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Orden del dia

1.- PREGUNTAS

1.1.- 9L/PO/P-0187 Del Sr. diputado D. Roméan Rodriguez
Rodriguez, del GP Nueva Canarias (NC), sobre los ingresos
provenientes de la eliminacion de la compensacion anual por el
IGTE, dirigida al Sr. presidente del Gobierno.

1.2.- 9L/PO/P-0192 Del Sr. diputado D. Casimiro Curbelo
Curbelo, del GP Mixto, sobre la delegacion de competencias de los
Parques Nacionales a los Cabildos Insulares, dirigida al Sr. presidente
del Gobierno.

1.3.- 9L/PO/P-0198 Del Sr. diputado D. José Miguel Ruano
Leon, del GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre la aplicacion de
los recursos del Impuesto General de Trafico de Empresas, dirigida
al Sr. presidente del Gobierno.

1.4.- 9L/PO/P-0205 De la Sra. diputada D.* Noemi Santana
Perera, del GP Podemos, sobre los contratos de alquiler de VISOCAN
de las viviendas del Barrio de San Matias, dirigida al Sr. presidente
del Gobierno.

1.5.- 9L/PO/P-0208 Del Sr. diputado D. Asier Antona
Gomez, del GP Popular, sobre la distribucion de 160 millones de
euros del Impuesto de Trafico de Empresas, dirigida al Sr. presidente
del Gobierno. )

1.6.- 9L/PO/P-0210 Del Sr. diputado D. Ihaki Alvaro
Lavandera, del GP Socialista Canario, sobre el techo de gasto fijado
por el Gobierno de Espafia para las Administraciones Publicas para
2016, dirigida al Sr. presidente del Gobierno.

1.7.- 9L/PO/P-0180 De la Sra. diputada D.* Maria Teresa
Cruz Oval, del GP Socialista Canario, sobre descalificacion de
vivienda de proteccion oficial, dirigida a la Sra. vicepresidenta y
consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda. De iniciativa
popular, P/IP-1.

1.8.- 9L/PO/P-0201 De la Sra. diputada D.* Maria Dolores
Corujo Berriel, del GP Socialista Canario, sobre los servicios sociales
de los ayuntamiento de menos de 20.000 habitantes a partir del 1
de enero de 2016, dirigida a la Sra. vicepresidenta del Gobierno y
consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda.
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1.9.- 9L/PO/P-0150 De la Sra. diputada D.* Socorro Beato Castellano, del
GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre Centro de Formacion Insular de Artesania de
Valle Gran Rey, dirigida al Sr. consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento.

1.10.- 9L/PO/P-0209 De la Sra. diputada D.* Nayra Aleman Ojeda, del GP Socialista
Canario, sobre afeccion a los consumidores canarios del Real Decreto 738/2015, de 1 de agosto,
dirigida al Sr. consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento.

1.11.- 9L/PO/P-0203 Del Sr. diputado D. Gustavo Matos Exposito, del GP Socialista
Canario, sobre fondos adicionales en 2016 por aplicacion de la Ley por la que se regulan
determinadas tasas en el ambito de la Administracion de Justicia, dirigida al Sr. consejero de
Presidencia, Justicia e Igualdad.

1.12.- 9L/PO/P-0206 De la Sra. diputada D.* Maria Australia Navarro de Paz, del
GP Popular, sobre cumplimiento de obligaciones de la Ley de transparencia y de acceso a la
informacion publica, dirigida al Sr. consejero de la Presidencia, Justicia e Igualdad.

1.13.- 9L/PO/P-0143 DelSr.diputadoD. José Manuel Pitti Gonzalez, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC), sobre la adhesion al fondo de facilidad financiera, dirigida a la Sra. consejera
de Hacienda.

1.14.- 9L/PO/P-0188 Del Sr. diputado D. Manuel Marcos Pérez Hernandez, del
GP Socialista Canario, sobre los Presupuestos Generales del Estado para 2016, dirigida a la
Sra. consejera de Hacienda.

1.15.- 9L/PO/P-0120 De la Sra. diputada D.* M.* Elena Luis Dominguez, del
GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre prioridades para 2016 en obras infraestructura
sanitaria, dirigida al Sr. consejero de Sanidad.

1.16.- 9L/PO/P-0200 De la Sra. diputada D.* Asuncion Delgado Luzardo, del
GP Podemos, sobre la prevencion, rapida deteccion y erradicacion de mosquitos transmisores de
enfermedades tropicales, dirigida al Sr. consejero de Sanidad.

1.17.- 9L/PO/P-0202 De la Sra. diputada D.* Melodie Mendoza Rodriguez, del
GP Mixto, sobre provision de la plaza de traumatologia en el Hospital de Nuestra Sefiora de
Guadalupe, dirigida al Sr. consejero de Sanidad.

1.18.- 9L/PO/P-0212 Del Sr. diputado D. Luis Alberto Campos Jiménez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre infraestructura y equipamiento de los Centros de Salud, dirigida al
Sr. consejero de Sanidad.

1.19.- 9L/PO/P-0189 Del Sr. diputado D. Miguel Jesus Jorge Blanco, del GP Popular,
sobre la gestion del anterior director gerente de la Empresa Publica GRAFCAN, dirigida a la
Sra. consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad.

1.20.- 9L/PO/P-0218 Urgente, de la Sra. diputada D.* Maria Australia Navarro de Paz,
del GP Popular, sobre declaracion de alerta por lluvias en Gran Canaria el 22 de octubre de 2015,
dirigida a la Sra. consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad.

1.21.- 9L/PO/P-0110 DelaSra.diputada D.* Migdalia Machin Tavio, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC), sobre plazos de ejecucion del Puerto de Playa Blanca, dirigida a la
Sra. consejera de Obras Publicas y Transportes.

1.22.- 9L/PO/P-0171 De la Sra. diputada D.* Natividad Arnaiz Martinez, del
GP Podemos, sobre control de las obras de nueva ejecucion para que sean accesibles, dirigida a
la Sra. consejera de Obras Publicas y Transportes.

1.23.- 9L/PO/P-0211 Del Sr. diputado D. Roméan Rodriguez Rodriguez, del GP Nueva
Canarias (NC), sobre Convenios bilaterales con los Cabildos Insulares para la ejecucion de
carreteras de interés general, dirigida a la Sra. consejera de Obras Publicas y Transportes.

1.24.- 9L/PO/P-0123 Del Sr. diputado D. Marciano Acuia Betancort, del GP Nacionalista
Canario (CC-PNC), sobre el Proyecto de ejecucion del IES de Haria, dirigida a la Sra. consejera
de Educacion y Universidades.

2.- COMPARECENCIAS

2.1.- 9L/C-0161 Del Gobierno —consejero de Economia, Industria, Comercio y
Conocimiento—, instada por el GP Socialista Canario, sobre fomento de vehiculo eléctrico.

2.2.- 9L/C-0195 Del Gobierno —consejero de Economia, Industria, Comercio y
Conocimiento—, instada por el GP Mixto, sobre el anillo eléctrico de La Gomera.

2.3.- 9L/C-0105 Del Gobierno —consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad—, instada
por el GP Socialista Canario, sobre lineas de actuacion para 2016 en materia de Juventud.
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2.4.- 9L/C-0159 Del Gobierno —consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad—, instada
por el GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre desarrollo de la Disposicion final segunda de la
Ley de Cabildos Insulares sobre revision de la legislacion sectorial.

2.5.- 9L/C-0194 Del Gobierno —consejera de Hacienda—, instada por el GP Nueva
Canarias (NC), sobre los ingresos provenientes de la eliminacion de la compensacion anual por
el IGTE.

2.6.- 9L/C-0179 Del Gobierno —consejera de Obras Publicas y Transportes—, instada por
el GP Nacionalista Canario (CC-PNC), sobre el Plan de Puertos de Canarias.

(El desarrollo del orden del dia continua en el Diario de Sesiones numero 13, de 28 de
octubre de 2015).
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El serior Jorge Blanco (GP Popular) lee la pregunta, que contesta la sefiora consejera de Politica
Territorial, Sostenibilidad y Seguridad (Barreto Herndndez). Ambos oradores hacen uso de sendos turnos
de réplica.
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la sefiora consejera de Educacion y Universidades (Monzon Cabrera).
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Para presentar la iniciativa, toma la palabra el sefior Matos Exposito (GP Socialista Canario).



NUim.12/8 27 de octubre de 2015 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

El serior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento (Ortega Rodriguez) interviene
para proporcionar la informacion que se le solicita.

Manifiestan el criterio de los grupos el seiior Ramos Chinea (GP Mixto), el seiior Rodriguez
Pérez (Nueva Canarias-NC), la seiiora Arnaiz Martinez (GP Podemos), el seiior Aguiar Rodriguez
(GP Popular), el sefior De la Hoz Fernandez (GP Nacionalista Canario-CC-PNC) y el serior Matos
Exposito (GP Socialista Canario).

El sefior consejero interviene nuevamente para hacer referencia a los planteamientos efectuados por
los grupos.

Se suspende la sesion a las catorce horas y cuarenta y siete minutos.
Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y cincuenta minutos.

9L/C-0195 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE ECONOMIA, INDUSTRIA,
COMERCIO Y CONOCIMIENTO—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE
EL ANILLO ELECTRICO DE LA GOMERA. Pégina... 49

El sefior Curbelo Curbelo (GP Mixto) explica el contenido de la iniciativa.

Para facilitar la informacion solicitada, interviene el sefior consejero de Economia, Industria,
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(Se abre la sesion a las doce horas y seis minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Buenos dias.

Sefiorias, muy buenos dias a todos y a todas. Vamos a dar comienzo a la sesion plenaria del dia de hoy,
si se terminan de incorporar sus seforias. (Pausa).

Buenos dias, seforias, medios de comunicacion. Buenos dias a todos, a todas. Vamos a dar comienzo
a este pleno.

+  EXPRESION DE CONDOLENCIA.

La sefiora PRESIDENTA: Y este Parlamento —ruego silencio, por favor, si son tan amables—, este
Parlamento quiere comenzar la sesion plenaria condenando de la manera mas enérgica y rotunda el
asesinato, el pasado 22 de octubre, de dona Iris Francés Luis, presuntamente a manos de su expareja, en
Santa Cruz de Tenerife.

Es un nuevo caso de violencia machista en el que ademas resultd herida, como saben bien, la madre
de la victima al tratar de defender a su hija. Y nos lleva a exigir a todos los aqui presentes, a todas las
presentes, una vez mas, el maximo compromiso social, politico, institucional, en la lucha contra esta
lacra. Debemos luchar para que sobre los maltratadores caiga todo el peso de la ley, de la justicia social y
también el rechazo social.

Queremos expresar nuestro &nimo, nuestro carifio, nuestro total apoyo a su familia y amigos y amigas.

Y ahora les pido a sus sefiorias y a los aqui presentes que nos pongamos en pie para guardar un minuto
de silencio por la victima.

(La Mesa, los seniores diputados y los miembros del Gobierno, puestos en pie, guardan un minuto de
silencio). (Pausa).

Muchas gracias.

Comenzamos la sesion plenaria de hoy y quiero saludar a todas las personas que han venido invitadas,
especialmente a los alumnos y alumnas de la Facultad de Derecho de la Universidad de La Laguna, del
segundo curso. Gracias por estar aqui en esta sesion plenaria y espero que les sea de utilidad. Muchas
gracias y saludos cordiales.

- 9L/PO/P-0187 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE LOS INGRESOS PROVENIENTES DE LA
ELIMINACION DE LA COMPENSACION ANUAL POR EL IGTE, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Comenzamos, como es habitual, con las preguntas al presidente del Gobierno.
Empieza el sefior diputado don Roman Rodriguez Rodriguez, del Grupo Nueva Canarias, en relacion a los
ingresos provenientes de la eliminacion de la compensacion anual por el IGTE.

Cuando quiera, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Seiora presidenta, sefior presidente, seflorias,
invitados: muy buenos dias.

El objeto de la pregunta es que el sefior presidente nos explique en sede parlamentaria los criterios que
va a utilizar para la distribucion de los presuntos recursos del IGTE.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Pues, tal y como, sefior
Roman —gracias, sefiora presidenta, buenos dias a todos y a todas, publico invitado—, el objetivo que se
plantea este Gobierno es el marcado con el Consejo Asesor.

Los recursos van a ser destinados a inversion y a empleo basicamente, con el objetivo de hacer un plan
de desarrollo integral econdmico en Canarias.
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seior presidente.
Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Senor presidente.

No hay recursos del IGTE. Hay una vaga promesa del ministro que peor tratd a esta tierra en toda la
historia de la democracia, el sefior Montoro. Su compafiera de partido, la sefiora Ana Oramas, decia bien
estos dias en los medios de comunicacion que habiamos retrocedido treinta afios en el trato del Gobierno
de Espafia a esta tierra. Pues este, el responsable de ese maltrato, de los peores presupuestos de los tltimos
cinco afios que han tratado a Canarias, le ha prometido a usted, en campana electoral, que va a liberar el
segundo tramo del IGTE, porque el primero se liberd en el afio 2010.

Y se ha armado un lio pero lo ha armado usted. Primero, no existen recursos del IGTE. En estos
momentos esos recursos estan en la prevision de ingresos de la Ley de Presupuestos del Estado y, aunque
la Comision Mixta interprete esto, lo hace, por cierto, en tiempo de descuento. Estamos en precampaia,
con las Cortes disueltas, con un ministro que le queda nada, nada. Y ademas es un ministro que no es de
fiar, que los ciudadanos de Canarias le conocemos bien, que nos ha maltratado como nunca. Y ese ministro
promete lo que no hizo en la Ley de Presupuestos, que fue dejar esos recursos libres en la prevision de
ingresos. Estan en Madrid y no estan aqui.

Y a usted no se le ocurre otra cosa que ocurrencias. Si algun dia tenemos esos recursos, que seria de
justicia, el segundo tramo del IGTE, existen cauces legales y, si no, habra que buscar un nuevo consenso.
Usted ha armado un lio. Los dos lios de esta legislatura los ha armado usted, primero con las carreteras
y segundo con el IGTE, y en los dos casos para exculpar al Partido Popular, que es el responsable de que
las carreteras no se ejecuten y es el Partido Popular el responsable de que el IGTE no esté aqui y esté en
el presupuesto estatal.

Yo no le voy a dar consejos, porque sé que no los escucharia, pero le voy a hacer una recomendacion:
usted se tiene que dedicar a gobernar toda Canarias, tener una vision global, buscar la sintesis, el encuentro,
el entendimiento. Usted no puede ser un piromano; usted tiene que ser, en todo caso, el bombero que
apague los fuegos y desgraciadamente se ha convertido usted en un auténtico pirdbmano, dividiendo a este
pueblo, cuando su tarea, entre otras, es de juntar todas las fuerzas sociales, institucionales y de los partidos
en favor de que esta tierra tenga...

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodriguez.
Sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Don Roman, tir6 de
diccionario, ¢eh?, para adjudicarme adjetivos calificativos.

Mire, vamos a ver, sefior Roman, en primer lugar, usted con sus predicciones falla constantemente.
Continuamente me coloca etiquetas, que si iba a pactar con el Partido Popular, que si no ibamos a ganar
las elecciones, que si era imposible que habia de haber un tripartito... Y usted continuamente yerra en sus
predicciones.

Yo le voy a decir una cosa. Cuando fuimos, y fui representando al Gobierno de Canarias, a hablar con
el presidente del Gobierno de Espafia, usted ya dijo que iba a venir con las manos vacias. Si el Partido
Popular nos ha engaiiado, si el Partido Popular nos ha enganado, si no se produce —cosa que a mi me ha
informado el propio ministro— la reunion, la comision de transferencias y no se toma el acuerdo, yo vendré
a esta sede parlamentaria, diré que el Partido Popular nos ha enganado, y lo diré aqui en esta Camara,
pero espero esa misma honestidad de usted. Si se produce esa reunion, si se toma el acuerdo y al final
los fondos vienen para Canarias, yo le digo a usted que espero esa misma honestidad, que venga usted
aqui y que diga que todo lo que ha dicho y me ha colocado es falso, que usted se ha equivocado y que
afortunadamente los recursos vienen para lo que nos interesa, para los canarios.

Y, mire, no soy yo el que estoy propiciando la division. Igual se lo tiene que hacer mirar usted, porque
seis contra uno, seis contra uno, creo que las... Seis islas contra una, si, efectivamente. Las mayorias estan
evidentemente claras en este entorno. Entonces lo que este Gobierno hara es dedicar a lo que importa, los
recursos a los ciudadanos, para que haya inversion, para que baje el paro y para que Canarias se desarrolle
econémicamente. Y a partir de ahi, con proyectos concretos, nos podremos sentar a hablar. Son ustedes,
su partido, su partido, el que esta propiciando los incendios. Su partido, no el nuestro.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seior presidente.
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+ 9L/PO/P-0192 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON CASIMIRO CURBELO CURBELO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LA DELEGACION DE COMPETENCIAS DE LOS PARQUES NACIONALES
A LOS CABILDOS INSULARES, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefior Casimiro Curbelo Curbelo, del Grupo Mixto, sobre la
delegacion de competencias de los parques nacionales a los cabildos insulares.

El sefior CURBELO CURBELO (Desde su escario): Gracias, presidenta. Sefior presidente del Gobierno.
Sefiorias, invitados.

Esta es una pregunta, sefior presidente del Gobierno, que la formulo porque crei detectar en el
Gobierno saliente que, a pesar de que les transmitia a los cabildos canarios y a los ciudadanos canarios
que queria delegar las competencias en materia de parques nacionales, la conviccion no la vi profunda.
Tal es asi que, a pesar de tener normativa suficiente para poder hacer la delegacion en esa organizacion
y la gestion de los parques nacionales en cada una de las islas, todavia a dia de hoy no hay ningun
cabildo canario que los esté gestionando. Lo haré el Cabildo de Tenerife el dia primero del proximo
enero de 2016.

El Cabildo de La Gomera también, con fecha de enero de 2015, transmiti6 y trasladé al Gobierno la
voluntad de querer hacerlo, y para eso cumplio con una serie de tramites que nos exige la ley.

Es verdad que le he encontrado la predisposicion mas absoluta en cooperar con los cabildos canarios
y trabajar en la proyeccion de futuro en la accion de gobierno en Canarias con los cabildos canarios. Y a
mi me alegra, entre otras razones porque yo creo que son instituciones publicas que han demostrado con
fortaleza el trabajo en la larga historia de los algo mas de cien afos de trabajo institucional. Y ademas
los parques nacionales son piezas esenciales para el desarrollo economico y social de cada una de las
islas, vinculadas al turismo, a la biodiversidad y, en definitiva, a la proyeccion de espacios que son para
Canarias importantisimos.

Le pregunto: ;la voluntad politica de su Gobierno es la de concluir el proceso de delegacion a los
cabildos canarios?

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Curbelo.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefiora
presidenta. Sefior Casimiro Curbelo.

Efectivamente, asi es, asi es. Esta previsto que a lo largo del 2016 se pueda culminar el expediente
de la cesion. Posiblemente, como ha pasado en el caso de Tenerife con el parque nacional del Teide, por
mecanica presupuestaria y administrativa, lo mas probable es que tenga todos los efectos el 1 de enero
de 2017, por aquello del presupuesto, pero en este caso la voluntad asi es, que sea cedido al cabildo.
Entendemos que es la institucion que estd mas capacitada para poder llevarlos, gestionarlos y atender
adecuadamente la proteccion y el cuidado de esos parques. En el 2016 tendra definitivamente transferido
el expediente y lo acordaremos con el propio Cabildo de La Gomera, si comienza el 1 de enero de 2017 o
si, por el contrario, en el mismo 2016, pero como administrativamente mejor convenga.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior presidente.
Senor Curbelo.

+ 9L/PO/P-0198 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MIGUEL RUANO LEON, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE LA APLICACION DE LOS RECURSOS
DEL IMPUESTO GENERAL DE TRAFICO DE EMPRESAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Siguiente cuestion: sefior don José Miguel Ruano Leon, del Grupo Nacionalista
Canario, sobre la aplicacion de los recursos del impuesto general de trafico de empresas, dirigida al
presidente del Gobierno.
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El sefior RUANO LEON (Desde su escario): Muchas gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Sefior presidente del Gobierno, el éxito que ha obtenido usted y su Gobierno con que el Estado no
deduzca de la financiacion de la comunidad canaria los recursos provenientes del impuesto general
de trafico de empresas, teniendo en cuenta que ademas usted ha anunciado que estos recursos van a ir
destinados a un plan de inversiones y empleo —como acaba de ratificar hace un momento a la pregunta
del sefior Rodriguez—, y habida cuenta de los encuentros que con agentes econdomicos y sociales mantuvo
usted la pasada semana, asi como con los cabildos insulares, y una vez se concreten con el Gobierno del
Estado las cantidades a recibir en los proximos ejercicios, ;/qué previsiones tiene su Gobierno para la
aplicacion de los recursos del extinto impuesto general de trafico de empresas —IGTE-?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ruano.
Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Muchas gracias, sefiora
presidenta. Portavoz.

Vamos a ver si conseguimos que esto quede lo mas claro posible. Vamos a ver, la intencion de la
utilizacion de estos fondos viene definida por un plan econémico. Nosotros, cuando cristalice absolutamente
todo, se haga la comision bilateral, solo tenemos que generar los recursos como ingreso extraordinario en
el caso de no tener que transferirlo al Estado. En ese momento podremos definir, aunque haya personas
que no lo puedan entender o que se sientan incomodas en el consenso y busquen el enfrentamiento, porque
se desenvuelven mejor, tienen mas titulares, se sacan mas fotos...

La intencion es, conjuntamente, cabildos, ayuntamientos y Gobierno de Canarias, definir un plan
integral de activacion econdmica de Canarias, que va a tener siete planes insulares, porque, obviamente,
el plan de incentivacion o el plan de desarrollo econdmico de El Hierro no puede ser el mismo que el de
Lanzarote o el de Fuerteventura. A partir de ahi, de manera conjunta, ayuntamientos, cabildos y Gobierno,
tendremos que determinar qué proyectos, qué proyectos son prioritarios y necesarios para la reactivacion
econdémica en Canarias, para la diversificacion que tanto decimos y hablamos, para solucionar los graves
problemas estructurales de nuestra economia, no los coyunturales, y garantizar un desarrollo sostenible
que mejore la competitividad.

Ese plan sera a diez afios, con lo cual estamos hablando de aproximadamente 1.600 millones de euros,
y lo que nos tiene que preocupar a todos los que estamos aqui y lo que le preocupa al Gobierno que yo
presido es a qué se va a destinar, como se va a invertir, como les vamos a decir a los ciudadanos que esos
dineros estan siendo utilizados adecuadamente para que la gente de esta tierra tenga un futuro mejor, tenga
esperanza y no tenga que abandonar esta tierra.

Y si, creo que los cabildos son las instituciones idoneas como gobierno insular para canalizar esos
recursos, pero con proyectos concretos, buscados desde el consenso, desde la participacion. Y seguiré
pidiendo la ayuda de esta Camara y de los partidos politicos que la integran para buscar el consenso, a
pesar de que me consta, y yo creo que cada vez le consta mas a la ciudadania, que hay personas que no
quieren ese consenso, que buscaran cualquier excusa para ir al enfrentamiento y generar ruido, generar
ruido a este Gobierno. El ruido, como el que genera ahora el sefior Roman Rodriguez, no le va a distraer.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, presidente.
Sefior Ruano, entiendo que consumi¢ el turno.

+ 9L/PO/P-0205 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NOEMI SANTANA PERERA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LOS CONTRATOS DE ALQUILER DE VISOCAN DE LAS VIVIENDAS
DEL BARRIO DE SAN MATIAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: A continuacion, sefiora Santana Perera, dofia Noemi, del Grupo Podemos,
sobre los contratos de alquiler de Visocan de las viviendas del barrio de San Matias, dirigida al presidente
del Gobierno.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): Senor presidente: ;qué medidas va a tomar su
Gobierno en relacion a la situacion de los casos denunciados publicamente, afectos a los contratos de
alquiler de la empresa publica Visocan, por los inquilinos de las viviendas del barrio de San Matias?
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Santana.
Sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escaiio): Muchas gracias.

A mi me gustaria que concretase un poquito mas la pregunta, porque es que no sé exactamente a qué
problema es ni a qué se refiere, porque yo, claro, denuncias publicas, pues, no s€. Si usted me la concreta,
igual yo puedo acertar a contestarle.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA (Desde su escario): Si se hubiera reunido, como asi lo han solicitado los
afectados, por la plataforma de afectados por Visocan, tal vez fuera usted mas conocedor del asunto.

Mire, sefior Clavijo, ;puede una empresa publica incumplir la legalidad? Evidentemente, la respuesta
deberia ser que no. Entonces ;por qué la empresa Visocan esta ejerciendo como inmobiliaria gestionando
contratos de alquiler cuando esto no aparece dentro de su objeto social?

Cuando quebro6 la empresa Alonso Garran, dejando ademas 2 millones de euros de deuda al Instituto
Canario de la Vivienda, el Ejecutivo traspasa estas gestiones a la empresa Visocan, a través de una
encomienda de gestion directa, sin pasar por ningun concurso publico, ni siquiera por ningin proceso
negociado. Es mas, ni siquiera se publica en el Boletin Oficial de Canarias. Un auténtico dislate.

Mire, sefior presidente —tengo poco tiempo—, le voy a explicar solo algunos de los ejemplos de los
despropoésitos que contienen esos contratos. Entre otras cosas hablamos de aval solidario, obligatoriedad
de tener aval solidario en los contratos, cuando todos y todas conocemos sentencias, tanto a nivel local
como a nivel estatal como a nivel europeo, que declaran este tipo de clausulas como abusivas. Una empresa
publica debe ser ejemplarizante. Nosotros por lo que debemos apostar es por el derecho de las personas a
tener una vivienda digna y no velar por intereses empresariales.

Por otro lado, vemos contratos en los cuales a un beneficiario de la PCI se le otorga este tipo de contrato
de alquiler, en el cual la cuantia del alquiler supera la cuantia recibida por la PCI. Esto es real: una persona
la cual tiene que pagar 3.600 anuales cuando sus ingresos no superan los 1.800. Lo que demuestra esto es
la incapacidad de la jefatura del Servicio de Promocion Privada para evaluar la situacion econdmica de
nada ni de nadie.

(El Instituto Canario de la Vivienda esta velando por el interés de todos? Pues va a ser que no. Y esto
no lo dice Podemos, lo dice el propio Diputado del Comun en sus informes, que dice que hay falta de
transparencia y de colaboracion en la gestion.

Senor Clavijo, deje usted de gobernar para unos pocos y empiece a gobernar para todos. Y, por favor,
haga caso a los afectados, por la plataforma de Visocan, y retinase de una vez por todas con ellos.

Muchas gracias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Santana.

Ruego al publico se abstenga de hacer manifestaciones a favor o en contra de las intervenciones de sus
sefiorias. Muchas gracias. No se puede hacer.

Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escaiio): Muchas gracias.

Vamos a ver, yo le pido que actie con rigor en esta Camara, dofia Noemi. Vamos a ver, no hay nada
ilegal en esos contratos. El contrato de alquiler de vivienda es un contrato privado, porque la vivienda es
en este caso privada, no es una vivienda publica la de las viviendas de San Matias. Actlie con rigor, dofia
Noemi, porque es que esta usted en una Camara que representa la soberania popular.

En segundo lugar, en este caso las circunstancias a las que usted hace referencia vienen del Gobierno
anterior, no son de este Gobierno, son del Gobierno anterior. Luego, en este caso... (Se efectua un
comentario desde el escario). No, no, yo no me lavo las manos. En este caso, la critica entiendo y la asumo
como presidente del Gobierno, pero no haga referencia a la actuacion de este Gobierno. Esos afectados se
han reunido con el director general de Vivienda y, cuando tenga toda la informacion, por supuesto que los
recibiré, junto con la vicepresidenta, como recibo a todo el mundo.

En tercer lugar, usted aqui arroja sospechas de circunstancias que pueden ser sobrevenidas. Un
momento es cuando se firma un contrato. Que no actia como inmobiliaria Visocan, en todo caso como
arrendataria, porque es la propietaria Visocan de los pisos, no como inmobiliaria, que las inmobiliarias
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actian como intermediarias y, en este caso, cobran una comision. Para hablar con rigurosidad. Y en
ese caso las circunstancias que se puedan dar son sobrevenidas. Por eso se ha firmado con el alcalde
de La Laguna un acuerdo, primero para que no haya desalojos, porque también han sido atendidos por
el ayuntamiento. Para analizar cada uno de los casos y las peculiaridades de cada uno de esos casos: si
la circunstancia de la PCI es con posterioridad a la firma del contrato, si es la misma persona la que ha
firmado o no... Porque es muy facil venir aqui a hacer demagogia y no ocuparse de los asuntos. Con lo cual
cada uno de los casos va a ser analizado de manera individual, no solo por Visocan sino por el Gobierno
de Canarias, con el alcalde y con los afectados. En primer lugar.

Y, en segundo lugar, no arroje sospechas sobre la gestion de una empresa absolutamente publica,
que actua acorde al Derecho, sin tener ni una sola, sin tener ni una sola prueba de lo contrario, porque
estd perfectamente capacitada para firmar esos contratos privados y esta actuando ademas, en este caso,
velando por que no se quede nadie en la calle por un desahucio.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor presidente.

- 9L/PO/P-0208 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ASIER ANTONA GOMEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA DISTRIBUCION DE 160 MILLONES DE EUROS DEL IMPUESTO DE
TRAFICO DE EMPRESAS, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Grupo Popular, sefiora Navarro de Paz, dofia Australia, sobre
la distribucion de 160 millones de euros del impuesto de trafico de empresas.

La seiiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Presidenta.

Sefior Clavijo, jpor qué no procede su Gobierno a aplicar la Ley 9/2003, de 3 de abril, de Medidas
Tributarias y de Financiacion de las Haciendas Territoriales Canarias, en el reparto de los 160 millones
de euros que van a venirnos procedentes del ITE?

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Navarro.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

El Gobierno de Canarias en sus informes juridicos entiende que no son recursos REF. Como no
son recursos REF, no estan sujetos al reparto del 58% para ayuntamientos y cabildos y el 42%. Es un
incremento de la financiacion y por eso el Gobierno lo va a destinar a—lo que ya he dicho aqui en bastantes
ocasiones— un plan integral de desarrollo econdmico de Canarias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor presidente.
Sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Vamos a ver, seior Clavijo, el pasado mes de septiembre el Gobierno de la nacion, el Gobierno del
Partido Popular, acord6 ceder completa y definitivamente la recaudacion del antiguo impuesto sobre
el trafico de empresas a Canarias a partir del 2016. Esa decision del Gobierno del Partido Popular,
esa historica decision del Gobierno del Partido Popular, como todos conocemos, va a representar una
inyeccion anual minima de 160 millones de euros. Y esta es la noticia, la noticia importante, que cuenta
Canarias con mayor financiacion. Ahora, tengo que reconocérselo, sefior Clavijo, usted posteriormente,
inopinadamente, propone que esos 160 millones de euros anuales se repartan de acuerdo a la triple
paridad, en vez de liquidar los rendimientos de ese impuesto, porque coincidird conmigo en que es
un impuesto, pues, como tal, como un impuesto. ;Como quiere decir eso? Pues de acuerdo entre la
comunidad auténoma, los cabildos insulares y los ayuntamientos, y ademas de acuerdo a la ley a la que
antes he hecho referencia.

Mire, sefior Clavijo, yo le confieso que no entiendo por qué nos quiere meter en ese lio. De verdad, se
lo digo sinceramente, no lo entiendo. ;Por qué se saca de la chistera tal ocurrencia, esa, la triple paridad?
(Por qué quiere gratuitamente trasladar ese concepto al reparto de la financiacion en Canarias? De verdad,
no lo entiendo.
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Yo lo que le pido es que aplique el sentido comun, y el sentido comun es, pues, si existe ya un sistema
de reparto, de distribucion, de la recaudacion de los impuestos, pues, basta con aplicarlo.

Y, mire usted, yo no voy a entrar aqui en una discusion con usted sobre si es 0 no es. Lo que tenemos
clarisimo desde el Partido Popular es que son ingresos via REF.

Y, dicho esto, yo le recuerdo que la ley a la que he hecho referencia se lleva aplicando muchisimos afios
aqui, en Canarias, de acuerdo entre la comunidad autonoma, los cabildos y los ayuntamientos. Muchisimos
afnos. Es mas, se esta aplicando todavia.

Pero, mire, yo le queria decir una cosa: si usted quiere cambiar esa ley, me parece muy bien, digalo
abiertamente, propongalo y traigalo aqui, al Parlamento, y aqui lo discutimos todos. Pero, mientras tanto,
cumplamos la ley, y, sefior Clavijo, usted tiene que ser el primero en cumplir la ley. Porque defendiendo,
yo le insisto, trasladar eso de la triple paridad al reparto de la financiacion autonémica, se lo voy a decir
con el maximo respeto, de verdad, sefior Clavijo, pero es como que tengamos que admitir pulpo como
animal de compaiiia, sefior Clavijo. Mire usted, yo le vuelvo a insistir, no confundamos a la ciudadania:
el ITE, una vez se...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Navarro, se le acab6 su tiempo. Muchas gracias.
(Rumores en la sala).

Sefior Roman, a su escafio, por favor, si es tan amable.

Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escaiio): Muchas gracias, sefiora
presidenta.

Bueno, vamos a ver, a mi me gustaria que esto lo hubiese defendido a lo mejor otro de sus diputados,
como el sefior Antona o donia Agueda, porque a lo mejor tienen una opinion distinta dentro de su grupo,
porque pertenecen o se presentan por la circunscripcion de otra isla. Pero, mire, no voy a entrar en eso,
seflora Maria Australia.

El Gobierno tiene claro que no son REF, con lo cual no se tienen que repartir acordes a la Ley del REF.
El Gobierno tiene claro para lo que quiere destinarlos, para la inversion y para el empleo, y en lo que nos
tenemos que poner de acuerdo es en qué proyectos son los que van a mejorar nuestra competitividad y
nuestra economia: si son planes de modernizacion turistica, si son planes de empleo, si son infraestructuras
de carreteras, si son infraestructuras educativas que vayan a la inversion y al conocimiento... En lo que
tenemos que ponernos de acuerdo es en eso y no centrar, como usted me ha dicho, y estoy de acuerdo, que
la buena noticia es que contamos con mas recursos... —espero que también ustedes se puedan comprometer
a que los 160 millones ya vengan en el 2016, espero que asi sea, y espero que lo apoyen, para que
vengan en la totalidad y los tengamos disponibles con el nuevo ejercicio presupuestario, completo—, sino
ponernos de acuerdo en como vamos a invertir esos recursos. Para mi esa es la discusion y para mi ahi es
donde tenemos que buscar el consenso, con ayuntamientos y cabildos, en qué objeto va a ser financiado
con esos recursos, porque entiendo que compartird conmigo también que esos recursos se tendran que
destinar a un plan de desarrollo econdmico, porque corremos el riesgo, si lo hacemos tal y como el Partido
Popular propone, y que el Gobierno entiende que no es legal, puede ocurrir que la regla de gasto que fija su
Gobierno, el del Partido Popular, haga que ayuntamientos con necesidades basicas y de servicios sociales
tengan que destinar ese dinero a pagarles a los bancos. Que a lo mejor es lo que ustedes quieren, pagarles
primero a los bancos y no pagarles y utilizarlo para desarrollar la actividad econémica de Canarias. Ese es
uno de los problemas que cuando llegamos a la aplicacion practica nos encontramos.

Por eso los invito al didlogo y al consenso con ayuntamientos, cabildos y Gobierno, porque lo importante
s que se usen bien esos recursos y...

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefior presidente.

- 9L/PO/P-0210 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON INAKI ALVARO LAVANDERA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL TECHO DE GASTO FIJADO POR EL GOBIERNO DE
ESPANA PARA LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS PARA 2016, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefior Ifiaki Alvaro Lavandera, del Grupo Socialista Canario
(rumores en la sala).
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Sefiorias, por favor, si son tan amables, continuamos con el pleno.

Decia que tiene la palabra don Ifiaki Alvaro Lavandera, del Grupo Socialista Canario, sobre el techo de
gasto fijado por el Gobierno de Espafia para las administraciones publicas para 2016.

Sefior Alvaro.

El sefior ALVARO LAVANDERA (Desde su escaiio): Gracias, presidenta. Buenos dias, sefiorias. Buenos
dias, sefior presidente.

Permitanme que mis primeras palabras sean en recuerdo de las 39 mujeres asesinadas, victimas del
machismo, en lo que va de afio, de apoyo a las familias de los 3 militares desaparecidos en el helicoptero
del SAR, asi como de solidaridad con los 168 000 saharauis que estan viviendo una situacion dramatica
por culpa de las ultimas lluvias.

Sefior presidente, hoy le venimos a preguntar sobre un hecho cierto; debatir sobre lo que podria llegar
lo dejamos para cuando llegue.

Sefior presidente, el Gobierno de Espafia, apoyado en el rodillo de la mayoria absolutista del Partido
Popular, lleva cuatro afios metiendo a todas las comunidades autonomas y entidades locales en el mismo
saco. Sistema de financiacion, objetivo de déficit, racionalizacion de las haciendas locales, fijacion del
techo de gasto, hablemos de lo que hablemos, para el Gobierno de Espafia solo existe el negro o el blanco.
Para ellos no hay diferencias entre comunidades cumplidoras e incumplidoras, entre regiones peor o
mejor financiadas. Han olvidado que la politica con mayusculas es aquella que sabe ver que, ademas del
negro y el blanco, existe una amplia gama de grises donde, por regla general, se encuentran las mejores
soluciones y ese consenso al que apelaba anteriormente.

Por eso, hasta cuando plantean un parche, como el del ITE, crean un nuevo problema, motivado por
una absurda regla de gasto que vuelve a medir a todas las comunidades autonomas por el mismo rasero,
paguen o no paguen a sus proveedores, tengan o no tengan capacidad de recaudacion o sean una de las
nuevas regiones gobernadas por el Partido Popular que han sido sancionadas por la Uniéon Europea por
incumplir y falsear el déficit.

Sefior presidente, el techo de gasto obliga a recortes, a recortes en sanidad, en educacion, en servicios
sociales. Los socialistas creemos en la estabilidad presupuestaria, pero rechazamos radicalmente el reparto
de objetivos que se ha puesto entre las distintas administraciones. Por ello le preguntamos qué valoracion
hace del techo de gasto fijado por el Gobierno de Espafia para el conjunto de las administraciones publicas
para el afio 2016.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Alvaro.
Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Clavijo Batlle) (Desde su escario): Muchas gracias, presidenta.

Estimado portavoz, pues, efectivamente, ;no?, cuando fuimos al Consejo de Politica Fiscal y Financiera
nos vinimos con una gran decepcion, por varias de las cosas que usted ha estado vertiendo y que hemos
dicho en los medios. Al final se trata igual, en la regla de gasto, en la reduccion del déficit, a las comunidades
que sistematicamente han incumplido a lo largo de esta legislatura y a aquellas que hemos cumplido. Que
no es que hayamos cumplido nosotros, sino que hemos cumplido sometiendo a la ciudadania canaria a
unos recortes que han hecho que se merme el mantenimiento de los servicios publicos. Luego, el sacrificio
de todos los canarios ha sido igualmente recompensado que el no sacrificio de los ciudadanos de otro
pais, aunque en Canarias estamos muy acostumbrados a que se nos trate de manera distinta, generalmente
siempre peor que al resto.

La regla de gasto impide que el presupuesto del 2016, que se presentara ante esta Camara, sea el
presupuesto que desea este Gobierno de Canarias. Si bien va a ser un presupuesto social, donde vamos a
cubrir la ley de dependencia, la PCI, compromisos adquiridos por el Gobierno y por los partidos politicos
que sostienen a este Gobierno en el debate de investidura, no es suficiente. No estamos satisfechos ni es
el presupuesto que nos hubiese gustado presentar, pero es el que nos ha permitido presentar el Ministerio
de, en este caso, Hacienda.

Reducir 4 puntos del déficit, del 0,7 al 0,3, implicaba un recorte de mas de 160 millones de euros en la
encuesta. Limitar al 1,8 la regla de gastos implica que vamos a tener ingresos que no nos van a permitir
proyectarlos en el mantenimiento y en las politicas sociales y econdmicas de este Gobierno de Canarias.
Y esperamos, esperamos, que tras las elecciones del 20 de diciembre, sea el que sea el Gobierno que salga
de las urnas, venga con otros aires, venga con otra filosofia y que desde luego permita a esta comunidad
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autonoma desarrollar todo su potencial, que ahora mismo lo tenemos muy limitado en el presupuesto que
presentaremos en esta Camara.

Con lo cual la valoracion que hace este Gobierno, que se hizo por parte de la consejera de Hacienda
en su momento en el consejo de politica territorial, es francamente decepcionante y deficiente en cuanto a
que nos trate exactamente igual a los que cumplimos que a los que no cumplen.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior presidente.

+ 9L/PO/P-0180 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA TERESA CRUZ OVAL, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE DESCALIFICACION DE VIVIENDA DE PROTECCION
OFICIAL, DIRIGIDA A LA SENORA VICEPRESIDENTA Y CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y
VIVIENDA. DE INICIATIVA POPULAR, P/IP1.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. La sefiora diputada dofa Teresa Cruz Oval, del Grupo Socialista
Canario, sobre descalificacion de vivienda de proteccion oficial, dirigida a la sefiora vicepresidenta del
Gobierno y consejera de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda.

La sefiora CRUZ OVAL (Desde su escario): Buenos dias, sefiora presidenta. Sefiorias.

La violencia de género es sin duda una lacra que afecta a toda la sociedad. Parece increible y muy
dificil de asimilar que desde el 2003 hayan fallecido casi ochocientas mujeres en Espaia.

En los ultimos afios en esta comunidad autébnoma se han adoptado diferentes medidas de caracter
preventivo, de proteccion y asistencia a las mujeres victimas de violencia de género; sin embargo, los
esfuerzos han sido importantes, pero tenemos que seguir avanzando.

No es menos cierto que la nueva normativa de vivienda, tanto la estatal como la de las distintas
comunidades autondmicas, ha hecho un esfuerzo notable por incrementar la intervenciéon administrativa
en la venta de vivienda protegida para evitar especulaciones con las viviendas de proteccion oficial. Esta
especulacion ha dejado en situaciones complicadas a mujeres como esta de la que hoy el Grupo Socialista
se hace eco en esta pregunta de iniciativa ciudadana. Y la pregunta en concreto que formulamos es, ;existe
alguna normativa o protocolo de asistencia que permita flexibilizar el alquiler o venta de viviendas de
proteccion oficial en los supuestos de que exista violencia de género en el seno de la unidad familiar y
el abandono de la vivienda resulte lo méas recomendable para garantizar la seguridad e integridad de la
victima?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Cruz.
Sefiora vicepresidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES
Y VIVIENDA (Hernandez Gutiérrez) (Desde su escaiio): Gracias, sefiora presidenta. Muchas gracias,
sefiora Cruz.

En este caso, la pregunta ha sido un toque de atencion a las administraciones, a esta Administracion.
Somos conscientes de las especiales dificultades por las que pasan las victimas de violencia de género
cuando cortan el ciclo de violencia. Esta consejera, este Gobierno, es sensible con la situacion y somos
responsables de garantizar sus derechos en la parte que nos toca, en este caso en la parte de vivienda.
Estamos trabajando, desde la consejeria a la que represento y el Instituto Canario de la Vivienda, con el
Instituto Canario de Igualdad para mejorar los requisitos actuales que se les piden a las mujeres victimas
de violencia de género para la flexibilizacion del alquiler de vivienda protegida cuando la mujer necesita
abandonar la vivienda para garantizar su seguridad e integridad.

En cuanto a su pregunta sobre la descalificacion de vivienda de proteccion oficial respecto a las mujeres
victimas de violencia de género, el decreto establece la posibilidad de un cambio de vivienda o permuta y
municipio si lo solicita la interesada que acredite su situacion de victima de violencia de género, pero es
cierto que las circunstancias de violencia de género no estan contempladas como tales para la actualizacion
de alquiler o venta de la vivienda protegida que se vea forzada a abandonar. En este sentido, sefioria, quiero
decirle que vamos a trabajar desde la consejeria, el Instituto Canario de la Vivienda, en colaboracion
con el Instituto Canario de Igualdad, para contemplar esta circunstancia, esta terrible realidad, dentro
de las que posibilitan este alquiler o venta, si la victima de violencia machista cumple, por supuesto, los
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requisitos para ser beneficiaria de vivienda protegida, para que todas las victimas de violencia de género
sepan que tienen a todas las administraciones de su lado y, por supuesto, los criminales machistas sepan
que las administraciones estan enfrente.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

- 9L/PO/P-0201 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARiIA DOLORES CORUJO BERRIEL,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LOS SERVICIOS SOCIALES DE LOS
AYUNTAMIENTOS DE MENOS DE 20000 HABITANTES A PARTIR DEL 1 DE ENERO DE 2016, DIRIGIDA A
LA SENORA VICEPRESIDENTA Y CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefiora Maria Dolores Corujo Berriel, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre los servicios sociales de los ayuntamientos de menos de
20000 habitantes a partir del 1 de enero de 2016, dirigida también a la sefiora vicepresidenta del
Gobierno.

La sefiora CORUJO BERRIEL (Desde su escario): Buenos dias, presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Sefiora vicepresidenta, una vez mas, el Gobierno de Espafa nos ha puesto en un nuevo conflicto, en
un nuevo atolladero, donde nos hemos visto sometidos en los ultimos cuatro aiios, con este Gobierno
que va en contra de la mayoria y del interés general de los ciudadanos y ciudadanas en Canarias. Atras
quedan esos cuatro afios de recortes, en educacion, en sanidad, en servicios sociales y también en
infraestructuras; atrds quedan esos cuatro afios de legislatura de la precariedad laboral, de la Lomce, de
la Ley de Estabilidad Presupuestaria, que ha impuesto el mantra del déficit por encima de las necesidades
reales de los ciudadanos y ciudadanas. Una legislatura en la que Canarias —y no lo olvidemos—, las
necesidades de los miles de canarios y canarias han sido las grandes, grandes, olvidadas del Partido
Popular.

Pero la factura que nos ha dejado el Gobierno del sefior Rajoy la van a pagar los mas débiles durante
mucho tiempo. Y un ejemplo de esto es lo que hoy nos ocupa: la conocida como Ley de Racionalizacion y
Sostenibilidad de la Administracion Local. Una ley que nacié con la dura oposicion de todo el municipalismo
canario, no solo canario sino también de todo el territorio de Espafia, y que, entre otras lindezas, por asi
decirlo, supone la pérdida de sus competencias en varios servicios, fundamentalmente en los servicios
sociales de los ayuntamientos. Aquellos ayuntamientos que no contamos con 20000 habitantes, que
tenemos menos de 20 000 habitantes, a partir del proximo 1 de enero tendremos la incapacidad de prestar
esos servicios tan fundamentales y tan esenciales como es la ayuda de emergencia social en materia de
empleo y también en otros ambitos competenciales.

Para nuestro grupo, para el Partido Socialista, estas corporaciones, el municipalismo es fundamental, la
descentralizacion de los servicios, porque ademas consideramos y entendemos que es la Administracion
mas cercana a los ciudadanos. Por esa razon queremos seguir prestando estos servicios de primera mano
a los ciudadanos, porque lo consideramos fundamental y esencial, y de ahi va esta pregunta: ;podran los
ayuntamientos de menos de 20000 habitantes mantener sus servicios, los servicios sociales, en Canarias
a partir del proximo 1 de enero de 2016?

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora Corujo.
Sefiora vicepresidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y CONSEJERA DE EMPLEO, POLITICAS SOCIALES Y
VIVIENDA (Hernandez Gutiérrez) (Desde su escanio): Gracias, sefiora presidenta, y gracias, sefiora
Corujo.

Desde este Gobierno consideramos fundamental que los ayuntamientos sigan pudiendo cumplir con
las competencias en materia de servicios sociales, no por los ayuntamientos sino por los ciudadanos y
ciudadanas, que van a la puerta mas cercana, a los ayuntamientos. Lo dijimos antes y lo decimos ahora:
no es un ataque a los ayuntamientos, es un ataque a los ciudadanos y las ciudadanas, que se acercaban a
esas corporaciones locales.

La Ley de Racionalizacion y Sostenibilidad de la Administracion Local supone un duro ataque para
estos ciudadanos, para los ciudadanos que peor lo estan pasando, pues supondria que ellos fueran los
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perjudicados si los ayuntamientos se viesen forzados a dejar de prestar los servicios, servicios sociales.
Estos, los ciudadanos, serian los que pasarian a una situacion de vulnerabilidad. Por esto esta consejeria,
por supuesto con la Consejeria de Presidencia, Justicia e Igualdad, para dar seguridad juridica a las
entidades locales ha actuado de forma coordinada.

La Ley de los Municipios de Canarias de 2015 prevé una solucion juridica para las competencias
locales en materia de servicios sociales a partir del 31 de diciembre de 2015. En virtud de esta ley canaria,
la Consejeria de Presidencia, Justicia e Igualdad elevara informe juridico a la Fecam, tal y como se
acordo en la reunion mantenida entre el consejero y la directiva de la Fecam, para que los ayuntamientos
puedan seguir manteniendo sus competencias sin problemas a partir del 31 de diciembre de 2015.
Ademas, esta Consejeria de Empleo, Politicas Sociales y Vivienda propuso al Gobierno de Espafia, en
el ultimo Consejo Territorial de Servicios Sociales, la creacion de una comision interministerial para
analizar la Ley de Racionalizacion y Sostenibilidad de la Administracion Local, antes mencionada, que
afecta a las competencias de servicios sociales, a los ayuntamientos, y asi dar mayor garantia juridica
a estos. Esta propuesta fue apoyada por todas las comunidades autoénomas y el sefior ministro quedo en
llevarla a cabo.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

+ 9L/PO/P-0150 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA SOCORRO BEATO CASTELLANO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE CENTRO DE FORMACION
INSULAR DE ARTESANIiA DE VALLE GRAN REY, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA,
INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefiora dofia Socorro Beato Castellano, del Grupo Nacionalista
Canario, sobre Centro de Formacion Insular de Artesania de Valle Gran Rey, dirigida al consejero de
Economia, Industria, Comercio y Conocimiento.

Ruego a sus sefiorias eleven bien el micréfono para que se les escuche bien y pueda ser transcrito.
Muchas gracias.

La sefiora BEATO CASTELLANO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Han sido muchas las vicisitudes y el Gobierno de Canarias ha hecho un esfuerzo presupuestario para
que el Taller de Formacion Artesanal y Centro de Ventas de Valle Gran Rey sea una realidad. Sefior Ortega,
el Gobierno ha cumplido sus compromisos, incluso contratando la acometida eléctrica que inicialmente
iba a ejecutar el cabildo insular. Ahora resta conseguir que el Ayuntamiento de Valle Gran Rey cumpla el
compromiso de asfaltar la rampa de acceso y los aparcamientos. Debe insistir para que el ayuntamiento
culmine el asfaltado del acceso.

Se trata de un edificio singular y extraordinario que esta llamado a convertirse en un punto de referencia
en el valle y que debe ponerse cuanto antes en funcionamiento para el disfrute de gomeros, turistas y, en
general, para los visitantes. Esperamos que la cesion que se haga al ayuntamiento garantice que el centro
se destine a la finalidad prevista, como centro de promocién y apoyo a la artesania de La Gomera, y que
contribuya a conservar las tradiciones y a mantener el legado de nuestra tierra.

El apoyo a especialidades como la alfareria, los trabajos de ristra, los telares o la elaboracion de
instrumentos como tambores o chacaras apoyarian esta artesania. Mas de un centenar de profesionales de
la artesania en la isla merecian contar con un espacio de estas caracteristicas.

El centro también debe convertirse en un atractivo turistico para la isla de La Gomera y en un elemento
dinamizador de la economia para generar empleo en el valle.

La pregunta del Grupo Nacionalista Canario, sefior Ortega, es ;en qué situacion se encuentra el Centro
de Formacion Insular de Artesania de Valle Gran Rey, en la isla de La Gomera?

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Socorro.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Presidenta, buenos dias. Seforias, buenos dias.
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Sefiora Beato, el Centro de Formacion Insular de Artesania de Valle Gran Rey estd a punto de ser
recepcionado. La semana pasada, el dia 23 exactamente, nos acercamos; comprobamos que estaba a punto
de finalizar. Nos reunimos con el personal del cabildo, personal del ayuntamiento y juntos comprobamos
que, con la rampa a la que usted hace mencion, podia ser recepcionado. Es por ello que el ayuntamiento
se comprometio a ejecutarla y, por tanto, estamos en condiciones de decir que, en breve, el Centro de
Formacion Insular de Artesania de La Gomera, de Valle Gran Rey, podra estar a disposicion de usuarias y
usuarios de La Gomera.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior consejero.

+ 9L/PO/P-0209 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NAYRA ALEMAN OJEDA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE AFECCION A LOS CONSUMIDORES CANARIOS
DEL REAL DECRETO 738/2015, DE 1 DE AGOSTO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE ECONOMIA,
INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO.

Lasefiora PRESIDENTA: Continuamos. La diputada dona Nayra Aleman Ojeda, del Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre afeccion a los consumidores canarios del Real Decreto 738/2015, dirigida al
consejero, también, de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento.

La sefiora ALEMAN OQJEDA (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.
Sefior Ortega, ;,como va a afectar a los consumidores canarios el Real Decreto 738/2015, de 1 de
agosto?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Aleman.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega
Rodriguez) (Desde su escario): Sefiora Aleman, el Real Decreto 738/2015, como usted sabe,
regula lo que seria la generacion y el despacho en los sistemas eléctricos extrapeninsulares de la
energia eléctrica. Esta normativa lo que pretende es reducir los costes de generacion y aumentar la
competencia.

En lo que afecta a los consumidores canarios con respecto a lo que seria un consumidor... Al resto
de los consumidores del Estado no les tiene por qué afectar en nada, dado que el articulo 17 de la Ley
24/2013, del Sector Eléctrico, establece que todas las comercializadoras deberan establecer un precio
maximo unico en toda Espafa para el suministro eléctrico.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Sefiora Aleman.

La sefiora ALEMAN QJEDA (Desde su escario): Gracias.

Sabemos que las leyes del sector eléctrico siempre han establecido mecanismos de compatibilidad para
los territorios que no somos peninsulares. De este modo lo que se ha intentado es evitar la discriminacion
entre consumidores y comercializadores.

Con este Real Decreto, el 738/2015, se pretende regular, efectivamente, la actividad de produccion
de energia eléctrica y el procedimiento de despacho. Este real decreto, que es complicadisimo de
interpretar hasta por los propios técnicos, viene a decir que una persona en Canarias no va a pagar el
mismo precio de la luz que una persona, por ejemplo, de Zaragoza. Pero, lo que es peor aun, viene a
decir que una persona de La Gomera va a pagar mas cara la luz que una persona de Tenerife, porque
cuanto mas pequefia es la isla mas caro es el precio de despacho. Esto resulta grave, no solo porque
rompe con el principio de cohesion territorial que siempre ha existido en Espafia, que todos paguemos
la luz al mismo precio, sino que es que ademas se estd cargando la tendencia a la eficiencia. Este real
decreto esboza que hay un apuntamiento por islas, diferente para cada isla. Este apuntamiento va a
depender de un precio medio peninsular a una hora concreta del afio en vigor y se va a multiplicar por
el precio de apuntamiento que esta publicado en Red Eléctrica pero a toro pasado. Es decir, que una
persona en Teruel puede saber el precio que va a pagar de la luz y puede buscar su eficiencia, pero, en
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cambio, nosotros en Canarias no lo vamos a conocer. Por lo tanto, puedo hacer una estimacion, pero no
va a dejar de ser eso, es que es una simple estimacion.

El indice de apuntamiento, ademads, va a depender de los precios de despacho de cada una de las islas,
que se van a publicar en el Esios, que es el programa que tiene Red Eléctrica y que te dice lo que ha
costado la energia convencional en el afio anterior.

Haciendo una media, podemos concretar que el precio de despacho es mas caro por las noches que
por el dia; que un canario paga menos luz de dia que de noche, pero que al final, como tenemos la luz
encendida o algiin electrodoméstico, pues, compensa.

Pero me surge la duda de los consumidores nocturnos, de los llamados consumidores nocturnos, y
me vienen a la mente los alumbrados publicos, los alumbrados publicos de ayuntamientos, cabildos y el
Gobierno de Canarias, que, con este real decreto, esos alumbrados publicos van a salir mas caros, porque
solo se encienden en horas nocturnas.

Las personas que buscamos la eficiencia, no solo la eficiencia energética o la econdémica, sino la
eficiencia del sistema, aquellos que buscan...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Aleman, se le ha acabado el tiempo.
Sefior consejero.

Elseiior CONSEJERO DE ECONOMIA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega Rodriguez)
(Desde su escario): Senora Aleman, estoy de acuerdo con usted en lo confuso del real decreto. Es muy
confuso. Pero, bueno, siendo confuso, el interés que se persigue en este es el de dirigir el consumo hacia
las horas de menor demanda con el fin de estabilizarlo. Se trata de que los consumidores, en base al
diferente pago horario, adapten su consumo cuando menos les cuesta. Y en ese sentido, pues, es lo que
hay.

En cuanto al pago diferente de una isla a otra, el coste puede ser diferente. Lo es. Lo que pasa es que
ya, como le decia antes, la Ley 24 del 2013, en el articulo 17, garantiza que el méximo es igual para todos.

No obstante, en el caso del consumo nocturno, el de los ayuntamientos, es evidente que habra que
adoptar medidas de eficiencia energética y de ahorro, pero creo que esto es lo que toca en este momento,
tanto por sostenibilidad como por coste econémico.

En cualquier caso, en lo que se cifie al ambito competencial de esta consejeria y de este Gobierno lo
que estamos haciendo, y esta claro, es intentar que en el REF quede anclado que el coste de la electricidad
para los canarios debe ser el equivalente al del coste de cualquier ciudadano que esté en el continente.

De la misma forma que también estamos intentando configurar que nuestro sistema eléctrico aparte de
sostenible desde el punto de vista ambiental también lo sea econdémicamente, y estamos impulsando para
ello las energias renovables, que esperamos que con eso las demandas energéticas se reduzcan y ademas
se reduzca la factura energética.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.

- 9L/PO/P-0203 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON GUSTAVO MATOS EXPOSITO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE FONDOS ADICIONALES EN 2016 POR APLICACION DE
LA LEY POR LA QUE SE REGULAN DETERMINADAS TASAS EN EL AMBITO DE LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. El sefior don Gustavo Matos Exposito, del Grupo Parlamentario
Socialista Canario, sobre fondos adicionales en 2016 por aplicacién de la Ley por la que se regulan
determinadas tasas en el ambito de la Administracion de Justicia, dirigida al consejero de Presidencia,
Justicia e Igualdad.

Cuando quiera, sefior Matos.

El sefior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): Si, buenos dias, sefiorias.

Sefior consejero, jen qué situacion se encuentran en estos momentos los fondos adicionales para el afio
2016 por la aplicacion de la Ley por la que se regulan determinadas tasas en el ambito de la Administracion
de Justicia?
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La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Matos.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez) (Desde su
escanio): Senora presidenta, sefior Matos.

Pues, lamento contestarle que los fondos adicionales que van a llegar a Canarias, como consecuencia
de la aplicacion de la ley de tasas, son cero euros.

Hay que empezar por explicar en esta Camara, y, por lo tanto, a la ciudadania canaria, que con la
aplicacion de la ley de tasas del afio 2012, mientras estuvo vigente para las personas fisicas —hay que
recordar que todavia no la han derogado para las personas juridicas— se recaudd en el Gobierno central
alrededor de 639 millones de euros, de los cuales en Canarias la recaudacion ascendio aproximadamente
a cerca de 19 millones.

Por desgracia, aunque en la exposicion de motivos de la citada ley sefialaban que esas partidas tenian
que venir para mejorar la asistencia juridica gratuita, por parte de las comunidades autonomas se plante6
que también podrian destinarse a la mejora y modernizacion de la Administracion de Justicia, lo cierto es
que desde el Estado no han llegado fondos a Canarias.

Lo tnico que se ha consignado en el 2015 es una pequea partida de 6 millones de euros destinada a
la reforma de la Administracion de Justicia a repartir entre todas las comunidades autébnomas que tienen
competencias en materia de justicia. De esos 6 millones de euros a Canarias, en virtud del reparto establecido
en la Conferencia Sectorial de Justicia, le tocaron 347 594 euros. Claro, es evidente la insuficiencia, como
ya he manifestado anteriormente, y vuelvo a hacerlo ahora en la Camara, la insuficiencia de esas partidas
para afrontar los retos que tenemos por delante.

Por desgracia, para el 2016 lo que nos transmiten desde el ministerio, y se ha confirmado recientemente
con la aprobacién de la Ley de Presupuestos Generales del Estado para el 2016, es una partida equivalente
para ese afio, con lo cual nos tememos que en el reparto que se efectlia en la conferencia sectorial la partida
que se destine a Canarias también rondaré esos 347000 euros aproximadamente.

Como saben, el reto que tiene la Administracion de Justicia en el 2016 supone, ademas, hacer frente
a las reformas legislativas que se han aprobado en este afio, y que a partir del 1 de enero de 2016, con la
reforma de la Ley Orgénica del Poder Judicial, pues, los distintos colectivos —jueces, fiscales, procuradores,
abogados, graduados sociales— tengan que efectuar sus comunicaciones, presentacion de documentos,
evidentemente, de forma telematica.

Vuelvo a reiterar, esta cantidad de 347 000 euros destinados a Canarias es insuficiente para afrontar con
garantias este proceso de modernizacion, y seguiremos. ..

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior consejero. Se ha acabado su tiempo, lo lamento.
Sefior Matos.

El seiior MATOS EXPOSITO (Desde su escario): En definitiva, sefior consejero, nos han vuelto a
enganar.

Aprovecho que hay —como decia la sefiora presidenta— estudiantes de la Facultad de Derecho entre
el publico, para quienes fuimos también estudiantes en esa facultad, pues, es un soplo de aire fresco que
acudan hoy aqui, donde se hacen las leyes, donde se hacen los decretos, donde legislamos, en definitiva,
para los canarios; decirles que seguramente en la facultad ya les habran ensefiado que el articulo 24 de la
Constitucion espafiola establece el derecho a la tutela judicial efectiva, el derecho a que todos podamos
acceder en condiciones de igualdad a un servicio publico, a dirimir nuestras diferencias en los tribunales
en condiciones de igualdad.

Pero esto, sefiorias, estudiantes de la Facultad de Derecho, no ha sido asi todo el tiempo. Es mas,
durante un largo periodo, durante muchos meses, gracias al Partido Popular, se nos regal6 una tasa judicial
que impidi6 el acceso de ciudadanos de este pais a un derecho basico y elemental reconocido en nuestra
Constitucion. Ademas, bajo un pretexto que era falso, bajo el pretexto de que eran cantidades destinadas
a la mejora de la Administracion de Justicia; en definitiva, una tasa que tedricamente era finalista, asi lo
recogia el preambulo de la ley, para mejorar precisamente, para justificar, para garantizar ese derecho a
la tutela judicial efectiva, que en muchas ocasiones tampoco se produce en condiciones normales por las
deficiencias del sistema, por las dificultades que tienen los ciudadanos de acceder a la Administracion de
Justicia.

Pero no solo eso, sino que, ademas, nos han mentido porque se comprometieron con las comunidades
autdbnomas, que tienen que hacer, ademas, el enorme esfuerzo de adaptarse a aquella normativa que va
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aprobando el Gobierno de Espaifia, y lo acaba de explicar el consejero, a partir del 1 de enero desaparece
el papel practicamente en la Administracion de Justicia, a partir de ahi las comunicaciones en el mundo
del Derecho seran telematicas, bienvenidas sean, pero es muy facil irse de fiesta y que otros paguen la
factura.

Por tanto, nos han vuelto a mentir. Durante muchisimo tiempo impidieron el ejercicio pleno de un
derecho fundamental y sigue siendo asi para, por ejemplo, los pequefios autdbnomos y pequefios empresarios
de este pais.

Muchisimas gracias, sefior consejero.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Matos.

+ 9L/PO/P-0206 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO DE PAZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE LA
PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD.

Lasefiora PRESIDENTA: Seguimos adelante pero antes permitanme saludar a la alcaldesa de Santa Lucia,
la sefiora Dunia Gonzalez Vega, gracias por su presencia y bienvenida.

Tiene la palabra a continuacion el sefior diputado don Emilio Moreno Bravo, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre el cumplimiento de obligaciones de la Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion
Publica, dirigida al consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad.

Cuando quiera, sefior Moreno.

El seiior MORENO BRAVO (Desde su escario): Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias. Sefior
consejero.

(Cuando tiene previsto el Gobierno de Canarias dar cumplimiento a las obligaciones que establece la
Ley 12/2014, de 26 de diciembre, de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica?

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Moreno.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez) (Desde su
escario): Gracias, presidenta. Sefior Moreno.

El volumen de la informacion generada por la comunidad auténoma se puede consultar ya en
la pagina web de transparencia, en el portal de transparencia del Gobierno de Canarias desde julio
de 2014.

Su creacion supuso un salto de calidad al organizar en un solo sitio web gran parte de la informacion
que genera la comunidad auténoma. A través de un grupo interdepartamental se estd trabajando en la
adaptacion de este portal de transparencia y hay que tener en cuenta que cuando el Gobierno abri6 el
portal en julio del 2014 no se habia aprobado la Ley canaria de transparencia y de acceso a la informacion
publica que como saben se aprob6 por consenso de todos los grupos parlamentarios de esta Camara en
diciembre del 2014. Desde entonces lo que se esta efectuando es una adaptacion ya que cuando se abrio
el portal de transparencia en julio de 2014 los parametros a los que se rigi6 en su momento el portal eran
aquellos indicadores que estaban fijados por Transparencia Internacional que es la ONG, como ustedes
también saben, que evalua el nivel de transparencia de las comunidades autonomas. En estos momentos
estamos trabajando intensamente en el desarrollo de la ley canaria cuyo contenido —como sabemos— es
ambicioso en relacion con la legislacion comparada, y estan constituidas ya las unidades responsables
de informacion publica de cada departamento del Gobierno, que es una estructura fundamental para la
gestion y seguimiento de la solicitudes de informacion que realiza la ciudadania, y esta en funcionamiento
el correspondiente aplicativo informatico. Ademas, se estd procediendo en el portal a la incorporacion
de nuevos contenidos y a la actualizacion de los ya existentes siguiendo el formato de datos abiertos y
muchos de estos contenidos estan referidos a la estructura y organizacion del Gobierno que, como usted
sabe, al estar al inicio de la legislatura esta hecho o ha implicado que en la actualidad no esté toda la
informacion que exige la ley.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Sefor Moreno.

El seiior MORENO BRAVO (Desde su escario): Muchas gracias, sefiora presidenta. Sefiorias. Sefor
consejero.

Han pasado mas de cien dias desde la constitucion del Gobierno de Canarias y en este tiempo le hemos
escuchado a usted, sefior consejero, defender con ardor y entusiasmo ante los medios de comunicacion
su compromiso personal y politico con la Ley de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica
que, como bien usted ha recordado, fue aprobada en este Parlamento por unanimidad en diciembre
de 2014. Sin embargo, tras estos mas de cien dias podemos acreditar que sus buenos propositos, tan
habituales en el Partido Socialista Obrero Espaiiol, no se han traducido en hechos y, por tanto, estamos
ante un incumplimiento flagrante de la ley, de las obligaciones que establece la norma para el Gobierno
de Canarias. Y digo para el Gobierno de Canarias y en especial para su departamento, sefior consejero,
que es el organismo encargado de proceder a la concrecion y aplicacion e implantacion del cumplimiento
de la norma a través de la Viceconsejeria de Relaciones Institucionales y Transparencia. Fijese, cuando
se acude al portal de transparencia que esta residenciado, alojado en la pagina web oficial del Gobierno
de Canarias, puede encontrarse uno con mensajes siguientes: “Estamos trabajando en la actualizacion
del organigrama del Gobierno de Canarias”. Pues bien, yo me alegro que ustedes estén trabajando, todo
sea dicho, pero, por favor, quisiéramos saber, y este es el motivo de la pregunta real, cuanto tiempo van
a seguir ustedes trabajando en dar cumplimiento real a la Ley de Transparencia y a las obligaciones que
establece en la norma.

Desconocemos a dia de hoy el curriculum profesional y personal de los altos cargos del Gobierno;
desconocemos a dia de hoy si forman parte de érganos colegiados administrativos y sociales; desconocemos
a dia de hoy qué actividades publicas o privadas se les ha concedido compatibilidad; desconocemos a dia
de hoy todo lo relativo al personal eventual designado por el Gobierno y esto no es manera de hacer
transparencia. Fijese, yo le animo, sefior consejero, como le he dicho, a que consulte la pagina web del
Gobierno de Canarias y se asombrard como al pinchar en cualquier centro directivo usted podra ver
que aparece ante usted un martillo amenazante, que no sé si es para golpear al que esta consultando el
ordenador, y en el que se le dice: “enlace no operativo”. Pero le digo mas: visite usted esta pagina del
portal de transparencia y pinche su propio cargo, vera que usted ha sido reconducido y establecido como
un enlace no operativo. En...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Moreno, se ha acabado su tiempo.
Sefor consejero.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez) (Desde su
escanio): Sefora presidenta. Sefior Moreno.

Para poner, evidentemente, y actualizar la Ley de Transparencia no hay una fecha cierta, y usted lo sabe
perfectamente porque en el ambito de su grupo parlamentario gobiernan en distintas administraciones. Es
un proceso continuo, un proceso de actualizacion continua a la que nos vamos a comprometer todas las
administraciones publicas que nos regimos por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

No es un proceso sencillo. Evidentemente, este Gobierno —como usted bien decia— lleva mas de cien
dias; estamos trabajando de manera constante en la actualizacion de la pagina. Es una prioridad, vuelvo a
reiterar y lo digo en sede parlamentaria, que el Gobierno y esta consejeria se compromete plenamente con
la transparencia, y seguiremos trabajando para que esos datos que usted...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero. Se ha acabado su tiempo.

- 9L/PO/P-0143 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE MANUEL PITTI GONZALEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE LA ADHESION AL FONDO DE
FACILIDAD FINANCIERA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE HACIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos con el sefior diputado don José Manuel Pitti Gonzalez, del
Grupo Nacionalista Canario, sobre la adhesion del Fondo de Facilidad Financiera, dirigida a la sefiora
consejera de Hacienda.

Sefior Pitti.



NUum.12/26 27 de octubre de 2015 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

El sefior PITTI GONZALEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias. Sefiora Davila.

En el capitulo 2, articulo 6 del Real Decreto-Ley 17/2014, de 26 de diciembre, de medidas de
sostenibilidad financiera de las comunidades autonomas y entidades locales, publicado en el BOE
numero 315, de 30 de diciembre del mismo ano, se crea el Fondo de Facilidad Financiera. En una
sesion extraordinaria celebrada el dia 20 de enero de 2015 el Congreso de los Diputados revalido esta
disposicion destinada a reorganizar y completar los mecanismos de financiacion para las comunidades
autébnomas y los ayuntamientos; ese mismo dia el Gobierno de Canarias —el Ejecutivo anterior— solicito
al Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas la salida del Fondo de Liquidez Autonémico
para adherirse al nuevo Fondo de Facilidad Financiera, reservado unicamente a las comunidades
autobnomas cumplidoras, aquellas que, como la nuestra, acreditaron los tres requisitos exigidos, es
decir, el cumplimiento con el objetivo de déficit, con el limite de deuda y con el plazo medio de pago a
proveedores.

El pasado dia 28 de julio, es decir, veintitn dias después de la sesion de investidura de nuestro presidente
Fernando Clavijo y dieciocho dias después de su toma de posesion como consejera de Hacienda, nuestra
comunidad volvié a acogerse por segundo afio consecutivo a este mecanismo. Pero, sefiora Davila,
(qué supone para las cuentas de la Comunidad Autonoma de Canarias, especialmente para los servicios
publicos, la adhesion al Fondo de Facilidad Financiera?

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Pitti, muchas gracias.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.
Sefiorias.

La adhesion de Canarias al Fondo de Facilidad Financiera en el 2016, sefior Pitti, permitira a nuestra
comunidad auténoma acceder a un préstamo de 1000 millones de euros al 0% de interés, lo que supone un
ahorro para las arcas autonémicas de 54 millones de euros. 2016 para la comunidad auténoma se convierte
asi en el segundo ejercicio consecutivo, como bien ha dicho, en el que Canarias se acoge a este mecanismo
extraordinario creado por el Estado para aquellas comunidades auténomas que cumplen con todos los
objetivos: el objetivo de estabilidad y la contencion de deuda.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefior Pitti.

El seiior PITTI GONZALEZ (Desde su escario): Muchas felicidades por su gestion, sefiora consejera.

Conviene resaltar que en reciente informe sobre los planes econdmico-financieros de las autonomias
espafiolas el Tribunal de Cuentas ha destacado la buena gestion realizada por Canarias para reducir el
déficit, y especialmente nuestro posicionamiento como una de las tres comunidades que ha cumplido con
el objetivo de la estabilidad de deuda y la regla de gasto durante 2014; un esfuerzo que nos ha permitido
figurar entre las dos autonomias exentas de la obligacion de presentar ante el ministerio un plan de ajuste
presupuestario para los proximos dos afios.

Sefiora consejera, mientras nos aproximamos al objetivo de déficit diferenciado para cada autonomia,
(cudl serd el destino de los casi 1000 millones de euros de ese préstamo al 0% de interés?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Pitti.
Sefiora consejera.

La seiiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefior Pitti.

Hay que decir que las condiciones de este crédito se ofrecen en un 0% en los tres primeros afios con
dos afios de carencia, y que después tienen un interés fijo equivalente al rendimiento neto de la deuda
publica del Estado.

La Comunidad Auténoma de Canarias el 28 de septiembre tomo la decision, reunido el Consejo de
Gobierno, de adherirse a esta herramienta que nos permite el hecho de haber cumplido estrictamente con
los objetivos de estabilidad fijados en la Ley organica de Estabilidad presupuestaria. Esto nos va a permitir
que 591 millones vayan destinados a vencimiento de deuda publica previstos en el 2016; 218 millones a
los vencimientos del Fondo de Liquidez Autondmico —el FLA— de los afios 2012 y 2013; y 120 millones,
aproximadamente, corresponden al déficit publico autorizado para el 2016, aunque la garantia, como



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 27 de octubre de 2015 Num.12/27

corresponde, pues depende del déficit publico autorizado para 2016; y depende también de la revision del
producto interior bruto.

En todo caso, decirle, sefior Pitti, que esta es una herramienta que permite a las comunidades autonomas
cumplidoras, en este caso ya solo dos comunidades autonomas, Canarias y Aragon, acceder a este fondo de
financiacion, pero que no es un regalo, Canarias y los canarios hemos tenido que hacer un enorme esfuerzo
de contencion de nuestros gastos. En el presupuesto, que se presentara aqui el proximo viernes, veremos
como tenemos que pasar, y vamos a dar cumplimiento estricto de ello, del 0,7 del déficit-PIB al 0,3, lo que
supone una pérdida de capacidad de gasto de 160 millones de euros por parte de la comunidad autonoma.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

+ 9L/PO/P-0188 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MANUEL MARCOS PEREZ HERNANDEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LOS PRESUPUESTOS GENERALES DEL
ESTADO PARA 2016, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE HACIENDA.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefior diputado don Manuel Marcos Pérez, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre los Presupuestos Generales del Estado para 2016, dirigida a la
sefiora consejera de Hacienda.

Cuando quiera, sefior Pérez.

El seiior PEREZ HERNANDEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta. Sefiorias, seflora consejera.

Los Presupuestos Generales del Estado para 2016 vuelven, por cuarto afio consecutivo, a castigar a
Canarias. Son unos presupuestos malos y perjudican a la ciudadania del archipiélago. Consolidan, ademas,
un sistema de financiacion injusto y caduco desde hace dos afios.

Mantienen los recortes en los convenios de carreteras. Mantienen los recortes también en los programas
de desalacion. Eliminan el Plan integral de empleo de Canarias, a pesar de ser esta comunidad una de
las que mantiene una tasa de paro superior al 30 %; un afio mas son unos presupuestos que nos alejan de
la media en inversion; un afio mas nos dejan sin subvencion al transporte de artistas y deportistas; y son
unos presupuestos que tampoco contemplan el Posei adicional, las ayudas dirigidas al campo canario, a
nuestros agricultores y ganaderos.

Sefora consejera, estamos ante unos presupuestos que consolidan un modelo econémico, el que lleva
aplicando y practicando el sefior Rajoy a lo largo de esta legislatura, que se caracteriza por el desequilibrio
territorial y por la desigualdad.

Pero, ademas, son unos presupuestos tramposos. Lo ha dicho la propia Comision Europea, no son
creibles. No cumplen con sus previsiones de ingreso, de gasto, ni de déficit. Y ademas se prevé que haya
que llevar a cabo un recorte de 7000 y 10 000 millones de euros. Eso, sin duda, sefiorias, es la consecuencia
de la politica y de la reforma fiscal electoralista llevada a cabo por el Partido Popular, que ha hecho que
dejemos de percibir en torno a 10000 millones de euros.

Estamos, sefiorias, ante unos presupuestos, como decia, que castigan al archipié¢lago. Han aprovechado
la crisis como coartada, como una coartada para abrir una brecha en el Estado del bienestar, para acabar
con las politicas educativas, las politicas sociales, la politica sanitaria. Esa, sin duda, es la hipoteca que
deja el sefior Rajoy a todos los espafioles.

Gracias, presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Marcos.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escaiio): Muchisimas gracias,
sefior Marcos, decir que efectivamente la Ley de Presupuestos del Estado del 2016 vuelve a incumplir
reiteradamente nuestro Régimen Econdmico y Fiscal en lo que a inversion y empleo se refiere.

Nuestra opiniéon como Gobierno de Canarias no dista del informe que aprobaron en la pasada sesion
parlamentaria los seis grupos aqui representados. Por lo tanto, nuestra expresion es negativa respecto a
este presupuesto.

La Comunidad Auténoma de Canarias se aleja de la media de inversion en mas de 123,3 millones de
euros. Pero, sin embargo, no han sido asi solamente los presupuestos de 2016, los presupuestos anteriores
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también se alejaban, y ha habido una pérdida de financiacion via inversion de forma reiterada. Y, como
bien ha dicho, también es importante destacar los fondos que se tenian que haber destinado al Plan Integral
de Empleo de Canarias.

Y otra cuestion que creo que es inaplazable y que debemos asumir conjuntamente todos los grupos
aqui representados, y los que salgan con representacion en las Cortes ante las proximas elecciones
generales, es que no puede seguir siendo asumible para Canarias el actual modelo de financiacion,
que deja a Canarias a la cola en financiacion en materia de sanidad, educacion y servicios sociales.
Tenemos que afrontar una nueva legislatura donde haya un acuerdo social y econémico e institucional
donde afrontemos esta reforma de la financiacion, que permita a la Comunidad Auténoma de Canarias
situarse en la media de la financiacidn de los servicios esenciales, para garantizar el Estado de bienestar
en nuestras islas.

Y también tenemos que hacer un esfuerzo por anclar definitivamente, y que no quede al albur de los
designios de ningun Gobierno, el cumplimiento estricto de la media de inversion en cuanto al Régimen
Econdmico y Fiscal se refiere.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

- 9L/PO/P-0120 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA M.* ELENA LUIS DOMINGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE PRIORIDADES PARA 2016 EN
OBRAS DE INFRAESTRUCTURA SANITARIA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefiora diputada dofia Elena Luis Dominguez, del Grupo
Nacionalista Canario, sobre prioridades para 2016 en obras de infraestructura sanitaria, dirigida al sefior
consejero de Sanidad.

La sefiora LUIS DOMINGUEZ (Desde su escario): Gracias, seflora presidenta. Sefiorias. Sefior
consejero.

Creo que es importante resaltar que la sanidad publica canaria ha sufrido como pocas otras areas los
recortes presupuestarios causados por la crisis, por las excesivas politicas de austeridad y por un injusto
trato del Gobierno de Espafa a Canarias en materia de financiacion en general, ya lo vimos el otro dia
con el Convenio de Carreteras, pero de forma especial con la sanidad, donde existe un importe agravio
comparativo con el resto de comunidades autonomas. Lo cierto, sefior consejero, es que en los ultimos
seis afios el Servicio Canario de Salud ha sufrido una disminucién en sus presupuestos anuales de 375
millones de euros. A nadie se le escapan las importantes dificultades a las que ha tenido que hacer frente el
Gobierno de Canarias para mantener los servicios sanitarios en condiciones adecuadas, mucho mas para
destinar recursos a inversion en infraestructuras.

En el acuerdo de gobernabilidad suscrito entre nuestros partidos en materia de infraestructuras la
prioridad se fija en la finalizacion o reforma de los centros de salud y consultorios, la mejora de los centros
de atencion especializada y en la conclusion de la red de hospitales, que ya esta terminandose.

Sefior consejero, somos conscientes de las dificultades presupuestarias del ejercicio 2016, limitado por
los condicionantes del Estado —lo ha explicado muy bien hoy la consejera de Hacienda—, techo de gasto,
limite de déficit, capacidad de endeudamiento..., y sabemos también que las necesidades a cubrir en
cuanto a financiacion de infraestructuras son enormes. Por eso, entendemos que hay que priorizar, y desde
luego eso no va a ser nada facil.

En este sentido, sefior consejero, nos gustaria conocer cuales son las prioridades de su consejeria para
el 2016, en relacion a las obras en materia de infraestructura sanitaria.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Luis.
Sefior consejero.

El seiior CONSEJERO DE SANIDAD (Morera Molina) (Desde su escanio): Gracias, sefiora
presidenta.

Senora Luis, como usted sabe, las inversiones en infraestructuras en nuestra comunidad han estado
muy limitadas en los ultimos afios, fruto de la crisis econdmica y de las limitaciones que nos infligen el
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techo de gasto y la restriccion de nuestra capacidad de endeudamiento, todo ello marcado por la politica
presupuestaria estatal.

Le voy a dar algunos datos. El presupuesto para inversiones de sanidad, para este ejercicio 2015, el
que finalizamos ahora, fue de 32,5 millones de euros; en el 2007 fueron 136 millones de euros; en el
2008 fueron 113 millones de euros y 88 millones de euros en 2009. Esto significa que hemos tenido una
reduccion del 76 % respecto al menor aflo en este capitulo VI, de inversiones.

El préximo afio tendremos una mejora en este capitulo, obviamente no sera suficiente, pero tendremos
una mejora.

Le voy a hacer a continuacion una relacion de las obras que tenemos previsto acometer o continuar
en el proximo afo. Quiero que entienda que algunas de ellas estan vinculadas a partidas inespecificas
de presupuesto, ¢ igualmente quiero que entienda que no son obras que podamos comenzar en enero
estrictamente, sino que pretendemos iniciarlas durante el afio.

En Gran Canaria, por ejemplo, continuaremos la obra del Consultorio Local de Costa Ayala, que
se reinicié hace unos pocos meses y que llevaba parada mas de cuatro afos; también continuaremos
las mejoras en el Consultorio Local de Santidad, que se reactivo este verano, para intentar terminarla
el proximo afo; esta previsto reiniciar el proximo afo la obra de ampliacion y reforma del Centro de
Salud de Vecindario; y la nueva Unidad de Neonatologia del Complejo Insular Materno-Infantil de
Gran Canaria.

En Fuerteventura, seguiremos —como ustedes saben— con la ampliacion y remodelacion del Hospital
General de Fuerteventura y también continuaremos con la obra del Consultorio Local de Antigua, que ya
estd comenzada.

En Lanzarote pretendemos acometer el nuevo Consultorio Local de Tinajo, y realizar obras en dos
plantas de hospitalizacion del Hospital Doctor José Molina Orosa.

En Tenerife, el reinicio de las obras del centro de La Laguna-Las Mercedes, que lo reiniciaremos
después de seis afios, volveremos a acometer esas obras; continuar las obras del Centro de Atencion
Especializada J.A. Rumeu; la ampliacion del Servicio de Urgencias Nuestra Sefiora de la Candelaria;
continuar las obras del hospital del Suroeste de Tenerife, particularmente las obras del bloque quirtirgico
y obstétrico; también la ampliacion del Servicio de Urgencias del Hospital Nuestra Sefora de la
Candelaria; el hospital del Norte, que acometeremos la obra de los quirdfanos para cirugia; mayor
ambulatorio...

La sefiora PRESIDENTA: Consejero, lo siento, se ha acabado su tiempo.

+ 9L/PO/P-0200 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA ASUNCION DELGADO LUZARDO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE LA PREVENCION, RAPIDA DETECCION Y ERRADICACION
DE MOSQUITOS TRANSMISORES DE ENFERMEDADES TROPICALES, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
SANIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefora diputada dofia Asuncion Delgado Luzardo, del Grupo
Parlamentario Podemos, sobre la prevencion, rapida deteccion y erradicacion de mosquitos transmisores
de enfermedades tropicales, dirigida al sefior consejero de Sanidad.

La sefiora DELGADO LUZARDO (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Buenos dias a todas.

La pregunta para el sefior consejero es: ;qué medidas han adoptado, o tienen previsto adoptar,
para la prevencion, rapida deteccion y erradicaciéon de mosquitos transmisores de enfermedades
tropicales?

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior consejero.

El seiior CONSEJERO DE SANIDAD (Morera Molina) (Desde su escanio): Gracias, sefiora
presidenta.

Bueno, pues en relacion con la prevencion, rapida deteccion y erradicacion de mosquitos transmisores
de enfermedades tropicales en Canarias la Direccion General de Salud Publica impulso, a través del
Instituto Universitario de Enfermedades Tropicales de la Universidad de La Laguna, la vigilancia
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entomologica de mosquitos del género Aedes, entrando a formar parte del proyecto de cooperacion
transnacional denominado “Gestion integrada del vector Aedes aegypti”, cuyo objetivo para Canarias es
—era— crear mapas de riesgo de enfermedades transmitidas por culicidos.

Los resultados del primer estudio realizado a lo largo del 2011, que incluyo a las islas de Gran Canaria
y Tenerife, descartd la presencia de mosquitos del género Aedes, transmisores de enfermedades como el
dengue, el chikungunya o la fiebre amarilla.

A partir del afio 2013, se ha firmado anualmente, y lo seguimos firmando, el convenio de colaboracion
entre el Ministerio de Sanidad y la Consejeria de Sanidad del Gobierno de Canarias para la realizacion
de las actividades de vigilancia entomologica frente a Aedes aegypti en la Comunidad Auténoma de
Canarias, cuyo objetivo es establecer las bases de la colaboracion entre la Direccion General de Salud
Publica de la Consejeria de Sanidad del Gobierno de Canarias y la Direccion General de Salud Publica del
Ministerio de Sanidad.

Las actividades de vigilancia entomoldgica se realizan a través del Instituto —como he dicho— de
Enfermedades Tropicales de la Universidad de La Laguna. Y estas actividades se realizan en instalaciones
portuarias y aeroportuarias y en sus alrededores. Lo estamos haciendo ahora mismo en las islas de
Gran Canaria, Tenerife, Lanzarote y La Palma queriéndolo ampliar en el préximo ejercicio a la isla de
Fuerteventura.

El ultimo informe, del afio 2014, que presento el Instituto de Enfermedades Tropicales no ha detectado
la presencia de los citados mosquitos en nuestra comunidad. No obstante, en caso de que se produjera su
deteccion, el instituto tendrd que confirmar inmediatamente a la Direccion General de Salud Publica la
deteccion para poner en marcha las medidas adecuadas para su pronta eliminacion.

Por otra parte, como medida de educacion para la salud la Direccion General de Salud Publica difunde
informacion sobre estos mosquitos en la web Canaria Saludable y establece vias para la participacion de
la comunidad en la identificacion y comunicacion de la presencia de dichos mosquitos.

Por ultimo, se esta ultimando la redaccion del Plan de preparacion y respuesta frente a enfermedades
trasmitidas por mosquitos del género Aedes en las islas Canarias que contempla todos los aspectos técnicos
y de coordinacion administrativa de cara a garantizar una preparacion y respuesta eficaz ante la deteccion
de una situacion de alerta de salud publica relacionada con este tema.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Sefiora Delgado.

La sefiora DELGADO LUZARDO (Desde su escario): Sefiora presidenta. Muchas gracias, sefior Morera.

Considero que estd muy bien que se apoye al Instituto de Enfermedades Tropicales y a la Fundacion, de
hecho creo que ahora mismo tenian un problema muy grave de financiacion y me parece estupendo que se
les apoye porque estan haciendo un magnifico trabajo, pero hace falta fondos no solo para esos institutos,
sino también hace falta fondos para la investigacion y la innovacion que se llevan a cabo desde todos los
departamentos de las universidades canarias.

Mire, yo no sé si usted ha incluido lo suficiente en una parte de la pregunta que méas me preocupa y es:
(qué medidas esta tomando la administracion con respecto al problema tan grave y complejo que significa
la bioseguridad en Canarias? Sabe que el cambio climatico a través de las inundaciones, las sequias, las
olas de calor esta propiciando procesos que favorecen la transmision de enfermedades infecciosas, tanto
es asi que Europa nos esta alertando de la inminente llegada de enfermedades tropicales y para eso nos
esta exigiendo a las regiones que hagamos planes de accion y planes de actuacion. Planes de actuacion
en las vias de entrada, puertos y aeropuertos, que le corresponde al ministerio; y planes de accion de
vigilancia, inspeccion, control, erradicacion, sancion que le corresponde a la comunidad autonoma. Esto
estaregulado por el Reglamento Europeo de 22 de octubre, el nimero 1143, que como sabe es de aplicacion
directa, tiene que ver con las especies exoticas invasoras, y no solo se preocupa de la biodiversidad y de
la economia sino en este caso como parte innovadora se preocupa de las especies dafiinas para la salud
humana.

Por tanto, se trata de un problema global que deben afrontar las administraciones publicas y eso es lo
que busco, que no haga dejacion de sus funciones en manos de instituciones privadas.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Delgado.
Sefior consejero, le quedan ocho segundos.
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El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Morera Molina) (Desde su escario): Si, totalmente de acuerdo
con lo que usted ha dicho y de hecho le estamos dando importancia a esta cuestion, pues, a pesar de no
haber encontrado nunca ningiin mosquito de este tipo, seguimos haciendo campafias para detectarlos y
actuar si fuera necesario.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero. No, cierra el Gobierno, son dos
intervenciones: la primera pregunta y usted, cierra el Gobierno, asi se establece en el Reglamento de
la Camara, sefora Delgado (ante las manifestaciones de la sefiora Delgado Luzardo, desde su escario,
solicitando intervenir).

+ 9L/PO/P-0202 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MELODIE MENDOZA RODRIGUEZ,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE PROVISION DE LA PLAZA DE TRAUMATOLOGIA EN EL
HOSPITAL DE NUESTRA SENORA DE GUADALUPE, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Melodie Mendoza Rodriguez, del Grupo Parlamentario Mixto, sobre
provision de la plaza de traumatologia en el Hospital Nuestra Sefiora de Guadalupe, dirigida al sefor
consejero de Sanidad.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefior consejero, llevamos mas de quince dias sin un traumatélogo en la isla de La Gomera. Esta
mafana hemos vuelto a llamar al hospital y nos han confirmado que la plaza sigue vacante. Esto
esta causando un perjuicio a las personas que necesitan asistencia y se estan derivando al Hospital
Universitario Nuestra Sefiora de la Candelaria en Tenerife con los problemas asociados de coste
y estrés que conlleva el traslado de todas estas personas. Recordemos que la mayor parte de la
poblacion de la isla son personas mayores. Pero no solo es un perjuicio a estas personas sino un
perjuicio al personal sanitario de Urgencias del Hospital Nuestra Sefiora de Guadalupe; un perjuicio
a la sanidad de Canarias, tanto en los costes de traslado de urgencias entre las dos islas como en los
incrementos de la lista de espera en un hospital de referencia como es el Hospital Nuestra Sefiora de
la Candelaria.

Le trasladamos nuestra preocupacion de que parezca que no hay una coordinacion para cubrir las
plazas de un servicio tan esencial cuando se tendria que tener previsto mucho tiempo antes de que se
produjese la vacante.

La pregunta: ;cuando tiene previsto cubrir la plaza de traumatologia en el Hospital de Nuestra Sefora
de Guadalupe en La Gomera?

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Morera Molina) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Ciertamente, las consultas externas de esta especialidad en el Hospital Nuestra Sefiora de Guadalupe han
sufrido un retraso debido a una vacante que se ha generado por la falta de un traumat6logo; sin embargo,
la Gerencia de Servicios Sanitarios de La Gomera, tras realizar una busqueda activa de especialistas,
prevé reanudarlas el proximo fin de semana, el proximo.

Actualmente, los pacientes con patologia traumatologica de la isla de La Gomera son atendidos con
criterios de calidad y seguridad sin que se tenga constancia de ningun grave perjuicio provocado en
aquellos que son derivados al Hospital Nuestra Sefiora de la Candelaria que es, en cualquier caso, su
hospital de referencia. Sobra decir que la atencion urgente estd garantizada, los pacientes son valorados
por el médico de urgencias, este puede solicitar cuantas exploraciones complementarias crea oportunas a
la vez que cuenta con el soporte permanente del traumatologo del hospital de referencia.

Las interconsultas se resuelven con agilidad puesto que las tecnologias de la informaciéon y la
comunicacién permiten que las imagenes sean valoradas en tiempo real en el hospital de referencia.
Aquellas urgencias en las que se considera necesario el traslado a su hospital de referencia se derivan,
como historicamente se ha hecho, con el helicoptero.

En cuanto a las listas de espera quirurgicas senalar que en estos momentos el Hospital Nuestra Sefiora
de Guadalupe tiene una lista de espera minima, matizando que en aras de mantener la calidad asistencial
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y dados sus ratios de actividad, en ¢l solo se llevan a cabo intervenciones de baja complejidad, siendo las
intervenciones de mayor riesgo quirtrgico, incluidas en la lista de espera del hospital de referencia, del
Hospital de Nuestra Sefiora de la Candelaria.

Por ultimo, hacer constar que la Consejeria de Sanidad estd trabajando, junto con la gerencia
del Hospital Nuestra Sefiora de Guadalupe, en la bisqueda de posibles soluciones al déficit de
especialistas. Las dificultades para conseguir médicos especialistas en las islas no capitalinas es un
hecho historico que hemos sufrido reiteradamente en nuestra comunidad. A pesar de que se intenta
que los médicos residentes que finalizan su formacion en los hospitales canarios asuman estas plazas,
la voluntad humana es a veces infranqueable; a pesar de que es conocido que se gana mas dinero en
estas islas como médico especialista por incluirse un plus econémico y por la posibilidad de realizar
mas guardias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Sefiora Mendoza.

La seiiora MENDOZA RODRIGUEZ (Desde su escaiio): Nos alegra enormemente, tanto a mi como
a los ciudadanos de La Gomera, que esté buscando soluciones, lo que si le pido es que, de ser posible,
se agilicen los tramites porque el proximo fin de semana supone que hemos estado cerca de un mes sin
traumatologo en la isla, pero, igualmente, gracias por estar buscando solucion.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Mendoza.

+ 9L/PO/P-0212 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON LUIS ALBERTO CAMPOS JIMENEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE INFRAESTRUCTURA Y EQUIPAMIENTO DE
LOS CENTROS DE SALUD, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE SANIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior diputado don Luis Alberto Campos Jiménez, del Grupo Parlamentario
Nueva Canarias, sobre infraestructura y equipamiento de los centros de salud, dirigida también al sefor
consejero de Sanidad.

Cuando quiera, sefior Campos.

El sefior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escario): Muchas gracias.

Sefior consejero de Sanidad, le preguntamos por las medidas a adoptar y la financiacion en materia de
centros de salud ante el estado de muchos de ellos en Canarias, y la falta de infraestructuras en otros casos.

Voy a centrar mi intervencion en uno en concreto, seria extrapolable a muchos sitios pero considero
que quizas es el peor, el que peor situacion presenta en toda Canarias, el Centro de Salud de El Doctoral,
en la isla de Gran Canaria.

Me va a permitir que aproveche para dar la bienvenida a la alcaldesa de Santa Lucia y a los miembros
de la Plataforma por una sanidad digna, de ese mismo municipio.

Centro de Salud de El Doctoral: mas de 60000 cartillas sanitarias, el centro de salud de Espafa con
mas cartillas sanitarias en este instante; centro comarcal de urgencias dentro del mismo reconvertidas a
salas de Pediatria por el volumen importante de personas; saturacion de los usuarios; desgaste del personal
sanitario y administrativo; y deterioro prematuro del centro por su hiperactividad. ;Por qué se produce
esto? Porque, en realidad, no es un centro, son dos, el Centro de Salud de Doctoral alberga también al
Centro de Salud de Vecindario.

Hablo ahora del Centro de Salud de Vecindario. Cerrado en el afio 2008 para ampliacion del mismo,
trasladando a todos sus usuarios al Centro de Salud de El Doctoral, mientras aquel por supuesto mantenia
los suyos; en 2009 se paraliza al detectar problemas de estructura; del 2010 al 2015 la poblacion de
Santa Lucia ha sido engafnada dotandole dinero en cada presupuesto y eliminandolo en el mismo afo,
periodo tras periodo, cada afio ese dinero, que iba desapareciendo, desconociamos el destino final del
mismo, una poblacion con una paciencia impresionante pero no infinita; se nos comento6 el problema
de estructura, nadie asumi6 responsabilidades pero lo asumimos; se nos coment6 que llego la crisis,
no habia dinero, no lo entendiamos, pero lo asumimos... La paciencia, después de siete afios, como
comprenderan, se acabo.

Nueva Canarias ha presentado numerosas iniciativas con respecto al mismo —preguntas orales,
preguntas escritas, comparecencias—... Sefior consejero, me consta su sensibilidad con este tema,
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me consta, ademads, que lo conoce a la perfeccion. Hoy ha anunciado aqui que esta dentro de ese
plan de infraestructuras, me gustaria conocerlo. Le doy la oportunidad para que termine la relacion,
que antes no pudo hacerlo; pero si me gustaria conocer con exactitud la ficha financiera del Centro
de Salud de Vecindario, creo que los antecedentes que le he explicado denotan la importancia de
iniciar la obra este afo, la financiera exacta; y algo mucho mas importante, si me apura, que €so,
que, por favor, con el dinero que aparezca en esa ficha financiera no suceda lo de 2010, 2011, 2012,
2013, 2014 y 2015.

Muchas gracias.

(Manifestaciones desde el palco destinado al publico).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Campos.

Ruego se abstenga el publico de manifestaciones a favor o en contra, que saben que no se pueden
hacer.

Sefior consejero.

El seiior CONSEJERO DE SANIDAD (Morera Molina) (Desde su escarnio): Gracias, sefiora
presidenta.

Quisiera primero decirle que la Consejeria de Sanidad cuenta con mas de 300 edificios, centros de
salud, consultorios locales, donde se presta asistencia sanitaria de manera apropiada, y en su gran mayoria
cuentan con la infraestructura y el equipamiento necesario.

Es cierto que los problemas presupuestarios acontecidos en los ultimos afios hicieron que se pararan
obras sanitarias y otras nunca se llegaran a comenzar, y que, en particular, sali6 damnificada la atencion
primaria, es cierto. Somos conscientes de que existen edificios que necesitan mejorar o ser sustituidos a
corto y a medio plazo.

La situacion para el proximo ejercicio no es mucho mejor pero el Gobierno de Canarias va a hacer
un esfuerzo para reactivar esas obras en centros de atencion primaria, y en los presupuestos del 2016 se
introduciran partidas suficientes para finalizar, concluir y equipar nuevas infraestructuras.

Yo tenia preparada una intervencion con la relacion de los centro de salud pero veo el interés que
tienen ustedes por el Centro de Salud de Vecindario, y, efectivamente, le digo que el proyecto para
la finalizacion de las obras de ampliacion del centro, centro que, como usted dice, quedo suspendido
hace mas de seis afios, ya esta redactado. La inversion de la obra es de 2931000 euros, que hemos
planificado hacer en dos anualidades. Y efectivamente, si no hay imprevistos de ultima hora, y los
presupuestos vendran al Parlamento y aqui ustedes podran gestionar lo que estimen oportuno de
ellos, estard pintado con nombre y apellidos el presupuesto para el Centro de Salud de Vecindario.
La primera anualidad, que sera la del afio 2016, exactamente hemos propuesto que sea de 1600 000
euros.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Sefior Campos, le quedan nueve segundos.

El seiior CAMPOS JIMENEZ (Desde su escaiio): Simplemente, sefior consejero, en nombre del
municipio de Santa Lucia, a diferencia de los engafios de la etapa anterior, agradecerle su compromiso y
que sea una realidad...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Campos.
Sefor consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD (Morera Molina) (Desde su escario): Simplemente manifestar
que, como usted dijo antes, conozco muy de cerca la realidad del Centro de Salud de Vecindario, incluso
trabaj¢ alli en mi primera etapa como médico, y s¢ la necesidad que tiene esa zona, o sea, que no hay nada
que agradecer, es un compromiso que tenia el Gobierno de Canarias con el municipio de Santa Lucia y
con el Centro de Salud de Vecindario, y que ahora que hay algo mas de disponibilidad econdmica, pues,
se va cumplir.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
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+ 9L/PO/P-0189 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MIGUEL JESUS JORGE BLANCO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA GESTION DEL ANTERIOR DIRECTOR GERENTE DE LA EMPRESA
PUBLICA GRAFCAN, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD
Y SEGURIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior diputado don Miguel Jesus Jorge Blanco, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre la gestion del anterior director gerente de la empresa publica Grafcan, dirigida a la sefiora
consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Senora consejera, /qué medidas esta aplicando su departamento en relacion a la averiguacion y
consecuencias relativas a las presuntas irregularidades detectadas por la gestion del anterior director
gerente de Grafcan?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, seiior Jorge.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Sefiora presidenta. Sefioras y sefores diputados.

Sefior Jorge, como ya sabe, porque ha salido en medios de comunicacion, cuando tomamos posesion
nos ponen en conocimiento el director general y el consejero delegado en ese momento de la empresa que
se habia encargado un informe sobre la gestion en las actuaciones del anterior consejero delegado, que ya
habia cesado en ese puesto en febrero del 2015. Informe que se encarga por parte del anterior consejero,
don Domingo Berriel, y del que tenemos conocimiento después de esa toma de posesion.

Inmediatamente, estudiado juridicamente, se decide proceder al despido, por razones disciplinarias,
del que habia sido consejero delegado. Y en el primer consejo de administracion celebrado, en el que nos
constituimos dentro de la empresa publica Grafcan, ademas, se nos pone en conocimiento la existencia de
unos pagarés, de 2 800000 euros cada uno de ellos, acerca de un contrato que existe en El Salvador, que
la empresa va en UTE con otras empresas.

Y ante esa poca claridad y que no habia tenido conocimiento el consejo de administracion, decidimos
pedir un nuevo informe sobre las actuaciones concretas de ese contrato, que estamos a la espera de
recibir.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefor Jorge.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiora consejera, el dia 7 de octubre, el otro dia, fue la Comision parlamentaria de Politica Territorial,
y en ella hubo una comparecencia, a peticion propia, de la sefiora consejera, para informar del trabajo que
realiza la empresa publica Grafcan. Ahi tuvo la oportunidad usted, sefiora consejera, de explicar a todos
los miembros del Parlamento qué ocurria en relacion con este tema, pero no dijo ni pio.

Dos dias después, usted, en vez de en sede parlamentaria explicar las cosas que hoy brevemente nos ha
dicho, las explicé en los medios de comunicacion.

No le reprocho otras actuaciones, sefiora consejera, me parece correcto lo que usted ha realizado,
me parece correcta la actuacion del anterior Gobierno en relacion a la investigacion de esas presuntas
irregularidades. Lo que le reprocho, sefiora consejera, es que usted dio la callada por respuesta en este tema,
no informo en el Parlamento, que es donde de verdad tiene usted que informar a los sefiores diputados, de
las presuntas irregularidades, y dos dias después las informa usted a los medios de comunicacion.

Mire, lo tnico que le voy a pedir —creo, soy de los convencidos de que los controles publicos funcionan
de verdad, y estoy convencido de que los controles publicos de la Administracion del Gobierno de Canarias,
en relacion a la averiguacion de las posibles irregularidades existentes en este tema, van a funcionar, y que,
por tanto, usted va a tomar cartas en el asunto, y tomara las decisiones que sean oportunas y convenientes
para favorecer el interés general y para salvaguardar, mejor dicho, el interés general—, por favor, que,
cuando estas cosas ocurran, informe antes al Parlamento y después a los medios de comunicacion.

Muchas gracias.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 27 de octubre de 2015 Num.12/35

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefor Jorge.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Seior Jorge, no es del todo cierto lo que dice. Yo en esa comparecencia,
que, como bien dice, pedi a peticion propia, ademas anunci¢ que iba a pedir dos mas, la de Gesplan y la
de la Agencia de Proteccion para informar de su estado en el momento de la toma de posesion y de las
medidas que habiamos tomado, ya informé de que existian, de que teniamos ciertos temores sobre un
contrato en El Salvador y que la empresa estaba tomando medidas. Lo que usted no puede pretender es
que le informe de algo de lo que alin no teniamos conocimiento, y de algo que ain hoy no sabemos qué
dice el informe de gestion sobre el contrato de El Salvador en concreto.

Dias posteriores un medio de comunicacion se entera de las cosas, me pregunta, y obviamente le explico.

Pero a fecha de hoy tampoco puedo decirle qué vamos a hacer a partir del conocimiento de lo que diga
el informe de gestion del contrato de El Salvador, porque no lo sabemos.

Cosa que si anunci¢ en la comision —y usted estaba alli y lo debe saber— es medidas que habiamos
adoptado precisamente debido a ese despido y precisamente en aras de garantizar que haya una maxima
claridad y transparencia. Medidas como, por ejemplo, que a partir de ahora ya no hay poderes absolutos
en la empresa ni en ninguna empresa publica que esta en mi consejeria, los poderes son mancomunados y
solidarios; que hemos hecho un plan de trabajo para salvar el contrato de El Salvador, porque no queremos
que sea gravoso para la empresa Grafcan, y ademas lo puede asumir, y que se ha encargado ese informe, lo
ha encargado el consejo de administracion, cosa que también anuncié. Y en el momento en que tengamos
ese conocimiento no tendré ningin problema en explicarlo en comision parlamentaria o donde sea
necesario.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

+ 9L/PO/P-0218 PREGUNTA URGENTE, DE LA SENORA DIPUTADA DONA MARIA AUSTRALIA NAVARRO
DE PAZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE DECLARACION DE ALERTA POR LLUVIAS
EN GRAN CANARIA EL 22 DE OCTUBRE DE 2015, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE POLITICA
TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora diputada dofia Maria Australia Navarro de Paz, del Grupo Popular,
sobre declaracion de alerta por lluvias en Gran Canaria el 22 de octubre de 2015, dirigida a la sefiora
consejera de Politica Territorial, Sostenibilidad y Seguridad.

Cuando quiera, sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.
Sefiora consejera, le pregunto: ;por qué tardé tanto el Gobierno en declarar la alerta por lluvias en Gran
Canaria, hasta el punto que tuvo que pasar parte de la mafana para asi hacerlo?

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, seflora Navarro.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Sefiora presidenta. Sefiora Navarro.

En su pregunta dice que se declara la alerta avanzada la mafana. Bueno, eso no es cierto; nosotros, la
Direccién General de Seguridad y Emergencias recibe el aviso naranja observado de la Agencia Estatal
de Meteorologia a las ocho y veinticuatro de la mafiana. Aviso observado que no es habitual, porque
generalmente la Agencia Estatal de Meteorologia, en la mayoria de los casos, hace avisos preventivos
no observados. Observado significa que lo avisa cuando ya se esta produciendo el hecho. Las lluvias
empezaron a las seis y pico de la mafiana, sobre todo en la parte noroeste, y directamente e inmediatamente,
una vez estudiado por los técnicos de la direccion general, emiten alerta por lluvias en la isla de Gran
Canaria. Alerta por lluvias que, a partir de ese momento y de que existe ese comunicado, se comunica a
todos los medios de comunicacion, especialmente a las radios, a partir de las nueve cuarenta.

Muchas gracias.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Senora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Mire, sefiora consejera, la verdad es que eso de la atribucion de culpas, de responsabilidades, a la
Administracion General del Estado, esta claro que parece que sigue siendo una costumbre, ;no? Da
igual, y aqui tenemos experiencia en la gota fria, el Delta, el incendio del 2012 en La Gomera o ahora
el temporal de lluvia de estos dias. Pero, bueno, lo cierto es que las cosas no funcionaron. Y se lo voy
a explicar.

Mire, le he hecho esta pregunta, no porque yo lo quiera saber, que también, es que los grancanarios
queremos saber y tenemos muchas dudas. Desde primera hora de la mafiana los grancanarios, especialmente
en la capital y en Telde, ya vimos lo que nos venia encima con el agua. Parece ser que el Gobierno, y esa
es la sensacion —se lo digo de corazon— que todos tenemos es que el Gobierno de Canarias tardé mucho
en reaccionar.

Gran Canaria, como es obvio, se puso en marcha a primera hora de la mafana, los estudiantes, los
trabajadores, las familias, y cuanto mas llovia, ;sabe lo que nos preguntdbamos?: ;donde esta el Gobierno
de Canarias?

Tuvo que avanzar la mafana, porque avanzé la mafiana, sefiora consejera, empez6 y de manera fuerte
a las seis de la mafiana, se sucedieron los problemas, y es cuando vimos reaccionar al Gobierno.

Afortunadamente, no tenemos que lamentar pérdidas personales, pero desde luego el susto que nos
llevamos fue muy importante. Yo le puedo asegurar que la impresion de los grancanarios es que el
Gobierno no estuvo con nosotros, que el Gobierno ademads reaccion6 tarde y mal y ademas ahora echando
balones fuera. Yo lamento decirle que los ciudadanos de Gran Canaria tuvimos la sensacion generalizada
de abandono desde el inicio del temporal, en las primeras horas del jueves, de la mafiana, la falta de
informacion durante la manana del jueves, durante la mafiana del viernes, no sabiamos qué hacer, qué es
lo que procedia o no.

Y, por ultimo —también se lo tengo que decir—, la pereza del Gobierno de Canarias en acudir sobre
todo a la zona de Telde. No es de recibo que el presidente del Gobierno de Canarias, el sefior Clavijo,
acuda, siendo literalmente el ultimo, a visitar la zona de Telde. Acudio, pues, un ministro del Gobierno
de la nacion, el secretario general de los socialistas y a ultima hora el presidente del Gobierno de
Canarias.

Y desde luego lo que no podemos entender, no sabemos qué explicacion dar, es que ahora se nos diga
ademas por parte del sefior Clavijo que ofrecerd ayuda a los damnificados siempre y cuando el Estado
no cubra todas las necesidades. Y es que, mire, hace escasamente un afio, desgraciadamente, en el 2014,
con ocasion de las lluvias torrenciales en esta ocasion en Tenerife, el Gobierno de Canarias acordo, tras el
temporal...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Navarro, ha acabado su tiempo. Muchas gracias.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE POLITICA TERRITORIAL, SOSTENIBILIDAD Y SEGURIDAD (Barreto
Hernandez) (Desde su escario): Sefiora Navarro, los datos que son los que son, no me los puedo inventar y
nunca lo haria. La Aemet emite aviso naranja observado, lo he explicado, lo emite a las ocho y veinticuatro
de la mafiana, cuando ya la tormenta fuerte estaba pasando.

Y la Direccion General de Emergencias no hace magia, actia en base a los avisos de la Aemet. Por lo
tanto, inmediatamente después emite alerta. Por supuesto, después del aviso de la Aemet.

Sobre el abandono de que habla usted, del presunto abandono a la isla de Gran Canaria, eso en absoluto
es cierto. Este Gobierno, desde que se emite la alerta, estd permanentemente pendiente de la isla de Gran
Canaria y posteriormente de Fuerteventura y Lanzarote, y posteriormente de toda la comunidad autonoma
en la que hay alerta por lluvias, hasta el dia de ayer en que se levanta la prealerta. Preocupacion que se ha
manifestado en la colaboracion absoluta con los cabildos y ayuntamientos mas afectados. Por supuesto
no llevabamos la direccion de esta emergencia y no voy a ser yo quien cuestione en absoluto como se ha
llevado, pero el nivel de la emergencia fue 1 siempre, y siempre se mantuvo en los cabildos insulares.
Colaboracion que se demuestra en la peticion que nos hace el Ayuntamiento de Telde y el Cabildo de Gran
Canaria para activar la UME. Primera vez que sucede que la Unidad Militar de Emergencias actua en una
emergencia de nivel 1, es decir, dirigida y coordinada por el cabildo insular. Es la primera vez que sucede
y esperamos que no sea la ultima. En eso quiero agradecer a la delegada del Gobierno su intervencion,
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porque nos echd una mano en que esa autorizacion fuera lo antes posible y en dos horas y media escasas
la UME estaba activada y los 68 efectivos estaban en Telde actuando y trabajando. Colaboracion que se
demuestra en todas las demas relaciones que hemos tenido dias posteriores para ayudar y echar una mano.

Y en cuanto a su, digamos, critica de que el Gobierno de Canarias ha sido el ultimo en llegar a Telde,
no, sefiora Navarro, el Gobierno de Canarias fue el primero en ir a Telde, porque esta consejera fue el
sabado por la manana, a las diez de la mafiana me encontraba en Telde de visita, para conocer las cosas
afectadas, qué habia pasado con la lluvia. Reuniones que mantuve con el oficial de bomberos, el jefe de
la policia local, el comandante de la UME, el concejal de seguridad, incorporandose posteriormente su
alcaldesa. Lo que ocurre es que yo visito los lugares sin llevar fotografos detras; por eso posiblemente
usted no lo conozca.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

+ 9L/PO/P-0110 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA MIGDALIA MACHIN TAViO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE PLAZOS DE EJECUCION DEL PUERTO
DE PLAYA BLANCA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora diputada dona Migdalia Machin Tavio, del Grupo Nacionalista
Canario, sobre plazos de ejecucion del puerto de Playa Blanca, dirigida a la consejera de Obras Publicas
y Transportes.

Sefiora Machin.

La sefiora MACHIN TAViO (Desde su escario): Buenos dias.

Sefiora consejera, una de las grandes demandas que ha tenido la isla de Lanzarote desde hace afios
es la ampliacion del muelle de Playa Blanca en el municipio de Yaiza. Acometer dicha obra no solo es
necesario por la mejora que supondria para la isla sino también por el trafico maritimo que se genera cada
dia en el puerto.

Aparte de esto, seflora consejera, como usted sabra, no solo es una obra importante para la isla de
Lanzarote, sino también para la isla de Fuerteventura por la conectividad maritima que tenemos cada dia.

Mi pregunta es la siguiente: jen qué proceso se encuentra el expediente de ejecucion del muelle de
Playa Blanca?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Machin.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacén Martel) (Desde su escario):
Gracias, presidenta.

Efectivamente, conozco bien el trafico maritimo entre las dos islas, como majorera que soy, precisamente
porque vivo en Corralejo. Por tanto, entiendo la necesidad de agilizar la tramitacion de la ejecucion de este
puerto.

Puertos Canarios licitd este puerto en abril del 2015, fecha en la que se publico en los tres boletines
oficiales que se requieren. El presupuesto de licitacion es de 43 700000 euros sin IGIC y se distribuyen
en el proyecto que asi va en concurso en seis anualidades, desde el 2015 al 2020. En la actualidad, se
estd licitando la ejecucion de la obra, a la que se han presentado siete empresas licitadoras, constructoras
agrupadas todas ellas en la Union Temporal de Empresas.

Estd pendiente la apertura del sobre nimero 3 en la oferta econdmica, previendo que la mesa de
contratacion realice la propuesta de adjudicacion a mediados de noviembre, fecha en la que se materializara
el contrato y, por lo tanto, podran iniciarse las obras.

Es cierto que ha habido un cierto retraso en los tramites administrativos de esta ejecucion, que esperamos
recuperar en la ejecucion de la obra, de estas seis anualidades, que estaban repartidas, como ya les digo,
desde el 2015 hasta el 2020.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefiora diputada.
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La sefiora MACHIN TAViO (Desde su escario): Gracias, sefiora consejera.

La verdad es que, bueno, me alegro y sobre todo los vecinos de Lanzarote, del municipio de Yaiza, nos
alegraremos de que ya en breve, pues, en noviembre, ya se adjudique y, una vez que se hagan todos los
tramites, junto con la Administracion publica y la empresa, podamos disfrutar de ese muelle.

Gracias.

- 9L/PO/P-0171 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA NATIVIDAD ARNAIZ MARTINEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS, SOBRE CONTROL DE LAS OBRAS DE NUEVA EJECUCION PARA QUE
SEAN ACCESIBLES, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

La sefiora PRESIDENTA: Muy bien, continuamos. Sefiora diputada dofia Natividad Arnaiz Martinez,
del Grupo Podemos, sobre control de las obras de nueva ejecucion para que sean accesibles, dirigida a la
sefiora consejera de Obras Publicas y Transportes.

Cuando quiera, sefiora Arnaiz.

La seiiora ARNAIZ MARTINEZ (Desde su escario): Gracias.
(Qué mecanismos tiene la consejeria para controlar que las obras de nueva ejecucion sean accesibles?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Arnaiz.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacén Martel) (Desde su escario):
Gracias, presidenta. Seforias.

Las obras que se realizan desde esta consejeria son fundamentalmente carreteras de interés regional
destinadas al transito de vehiculos y no de peatones, si bien es cierto que algunas de ellas atraviesan zonas
urbanas y en los proyectos de ejecucion estas travesias se cifien a lo establecido en los instrumentos de
ordenacion, que han de recoger las necesarias y obligatorias medidas de accesibilidad. Igualmente, en el caso
de tratarse de reposiciones de las mismas, nos adecuamos a la base legislativa y a la normativa aplicable.

Por otra parte, también se actua desde esta area en la realizacion de puertos canarios a través del
ente publico. Ahi mismo, también, en los proyectos, se fijan aquellos criterios de accesibilidad que en
su momento el planeamiento, asi como la normativa, exige. Sea como fuere, en el proceso de recepcion
ademas se vigila que se cumple con estas normativas aplicables.

En cualquier caso, a través de lo que es esta pregunta, hemos conocido errores en el pasado que
pretendemos corregir y en el caso de que nuevos proyectos salgan a licitacion, como del que acabamos de
hablar y otros, estaremos cautelosos y vigilantes para el cumplimiento de la normativa.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefiora Arnaiz.

La seiiora ARNAIZ MARTINEZ (Desde su escario): Gracias.

Segun la Ley 8/1995, de Accesibilidad y supresion de barreras fisicas y de la comunicacion, el articulo
1 nos dice que todas las actuaciones futuras, publicas y privadas, en materia de urbanismo y edificacion,
asi como en transporte y comunicacion, sobre las que la Comunidad Auténoma de Canarias tenga
competencia, habran de cumplir rigurosamente las prescripciones de la presente ley y sus normas de
desarrollo. Esta ley es del afio 1995, y estamos en el 2015 y sigue sin cumplirse.

(Como es posible que a dia de hoy se sigan inaugurando calles y edificios que no son accesibles?
Evidentemente estamos hablando de voluntad politica y mejor control, no estamos hablando de sobrecostes
en estas obras. Como bien sabe usted, con el mismo presupuesto se puede hacer una obra bien o mal. En
Fuerteventura, por ejemplo, la calle Lepanto, en Corralejo, inaugurada hace un mes, es inaccesible y
ademas hemos podido comprobar que también intransitable en los dias de lluvia. La calle principal de
Corralejo, ocho afios para asfaltar 500 metros, se inaugura hace un afio y es inaccesible también.

La isla de La Palma, en la calle Venezuela, que esta en construccion, la Asociacion de Discapacidad
Adfilpa tiene que realizar un estudio para alertar de que la obra se va a inaugurar con graves problemas de
accesibilidad.

En Gran Canaria, el nuevo parque del Estadio Insular no tiene bafios para discapacitados; en la calle
Leén y Castillo los pasos de peatones no estan diferenciados, etcétera.
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Hay innumerables ejemplos y aqui solo he podido mostrar una pequeia representacion, pero, vamos,
esto se extiende por todas las islas.

Lo mas doloroso del asunto es que no estamos hablando de calles y edificios solamente, que también,
no solo estamos hablando, también, del dinero de la gente, que se estd empleando mal, que también; lo
doloroso es que estamos hablando de personas con nombres y apellidos que no pueden circular por calles
que ya han pagado, siendo discriminadas y despreciadas asi, y si deciden transitar por ellas lo hacen con
grandes riesgos de accidentes.

Por eso le pedimos, por favor, sefiora consejera, que mejore los mecanismos de ejecucion y de control
para que no se vuelva a inaugurar ni una sola obra ni un solo edificio mas que no sean accesibles.

Gracias.

(Aplausos).

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora diputada.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacéon Martel) (Desde su escario):
Gracias, presidenta.

Bueno, como profesional y conocedora de esta ley, y ademas del ambito del que provengo, que es el
urbanismo, y ademas en lo personal también conozco la situacion de las personas con discapacidad, no
dude de que en el area de mi competencia, como ya sefialé, en carreteras y en puertos del Estado, estaremos
vigilantes para que se cumpla la ley de accesibilidad. En cualquier caso, también, como persona que puedo
transmitir al completo de las administraciones este sentimiento, que entiendo que todos compartimos,
trasladaré lo que hoy hemos debatido en este Parlamento.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

+ 9L/PO/P-0211 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE CONVENIOS BILATERALES CON LOS
CABILDOS INSULARES PARA LA EJECUCION DE CARRETERAS DE INTERES GENERAL, DIRIGIDA A LA
SENORA CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos. Sefnor diputado don Roméan Rodriguez Rodriguez, del
Grupo Parlamentario Nueva Canarias, sobre convenios bilaterales con los cabildos insulares para
la ejecucion de carreteras de interés general, dirigida a la sefiora consejera de Obras Publicas y
Transportes.

Cuando quiera, sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escaiio): Seiora presidenta. Sefiora consejera.

El otro dia, en una comparecencia a peticion del Grupo Nueva Canarias, pensé que habiamos llegado
a un acuerdo. Todos los portavoces, usted y yo, coincidiamos en que esta es una competencia, la de
carreteras de interés general, del Gobierno, que habia un instrumento para ejecutar esa competencia,
que son los convenios con el Gobierno de Espafia, y que solo teniamos un fallo: faltaba el dinero que
nos habian quitado. Parecia que estdbamos todos de acuerdo. Pues resulta que no. El sefior presidente
del Gobierno, después de esa comparecencia, ha dicho que esta dispuesto a autorizar convenios con los
cabildos insulares para ejecutar este tipo de obras.

Yo le pregunto: jesta usted de acuerdo, después de lo que hablamos aqui en la pasada sesion, en que
el Gobierno de Canarias renuncie a su responsabilidad y competencias en materia de ejecucion de la
competencia de carreteras de interés general y cederla a los cabildos insulares?

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacén Martel) (Desde su escario):
Gracias, presidenta. Seforias.

Yo creo que hay que centrar el debate en lo que es verdaderamente importante, que es garantizar la
inversion para ejecutar las competencias propias de la comunidad autdnoma fijadas en nuestro Estatuto,
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que no es otro, en mi area, que el de garantizar que las infraestructuras de movilidad para los canarios se
adecuan a los requisitos necesarios.

Es verdad que también conviene recordar que los retrasos en las obras, precisamente por el
incumplimiento del convenio, han colmando la paciencia tanto de ciudadanos como de instituciones.

El Convenio de Carreteras reconoce nuestra autonomia y la deuda historica, como ya dijimos en la
comparecencia pasada, y que es un magnifico instrumento que era necesario para poner el reloj en hora,
reloj que el Gobierno de Rajoy ha roto. No solo no se ha cumplido la palabra dada, sino que se ha triturado
la palabra escrita, sellada y lacrada, faltando al respeto a todos y cada uno de los canarios.

Por tanto, si la pregunta es si estoy dispuesta a renunciar a la ayuda de cualquier institucion para
mejorar la movilidad, le digo que no, seria una irresponsabilidad.

En cualquier caso, el sentido comun nos dice que la distancia mas corta entre dos puntos es la linea
recta, que en este caso viene marcada por el Estatuto de Autonomia de Canarias, es decir, las competencias
del Gobierno autonémico, y por el Convenio de Carreteras, es decir, las relaciones en cuanto a financiacion
con el Estado. Ahora bien, si los cabildos o cualquier otra institucion estan dispuestos a dar un empu;jon,
le aseguro que seran bienvenidos.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Que hay que centrar el debate y resolver los
problemas de los ciudadanos, no tengo duda. El pequefio asunto que tenemos aqui es que el sefior presidente
del Gobierno ha armado un lio sobre un asunto donde las reglas estan muy claras. Las competencias
autonomicas, el instrumento son los convenios. Y lo Unico que ha fallado aqui es la financiacion.

Pero ha sido el sefior presidente del Gobierno, que, por cierto, no responde en sede parlamentaria
y luego lo hace en los medios de comunicacion y en determinados cenaculos, quien pretende que el
Gobierno de Canarias renuncie a la responsabilidad que tiene de defender los intereses de todas las islas
frente a los poderes centrales del Estado, y de gestionar, de adjudicar las obras, de planificarlas, porque es
una competencia del Gobierno. Y esto es lo que ha hecho el sefior presidente con esto y con el ITE: armar
lios.

Yo estoy absolutamente de acuerdo con usted, y sé que esto pudiera hasta no convenirle, absolutamente
de acuerdo. Usted en esta actuacion ha sido correcta, ha pretendido resolver los problemas de los canarios
con la competencia que tiene y con los recursos escasos que le dejan.

Pero el sefior presidente no pretende eso. Pretende que el Gobierno de Canarias renuncie a sus
responsabilidades, que algunos gestionen de forma directa lo que no son sus competencias. Pretende, en
definitiva, convenios bilaterales con los cabildos insulares en un asunto que es exclusiva responsabilidad
del Gobierno. Y digo mas: solo habra dos cabildos con capacidad para prefinanciar obras, que son Gran
Canaria y Tenerife, el resto probaran lo que significa romper la unidad de acciéon que ha hecho el sefior
presidente del Gobierno, que no usted, que por ahora se mantiene firme, y hay que decirle que en esa
posicion tendra nuestro apoyo.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacén Martel) (Desde su escaiio):
Reitero la necesidad de concentrarnos en lo importante y no en lo urgente, en que los arboles no nos
impidan ver el bosque.

En este momento, desde luego, tenemos claro cuales son las prioridades. Y las prioridades son ejecutar
las obras necesarias para mejorar la movilidad.

No dude que, en cualquier caso, no voy a ir nunca desde el punto de vista de la jerarquia sino desde el
de la colaboracion con todos los cabildos, instituciones fundamentales en la ejecucion de estas obras que
son objeto de debate.

Si lo que me pregunta es sobre la literalidad acerca de un convenio a dos bandas sobre las competencias
de un tercero. Es cierto, no es posible.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
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+ 9L/PO/P-0123 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON MARCIANO ACUNA BETANCORT, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE EL PROYECTO DE EJECUCION DEL IES
DE HARIA, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES.

La sefiora PRESIDENTA: Y vamos a la tlltima pregunta de la sesion plenaria de hoy, del sefior diputado
don Marciano Acuia Betancor, del Grupo Parlamentario Nacionalista Canario, sobre el proyecto de
ejecucion del IES de Haria, dirigida a la sefiora consejera de Educacion y Universidades.

Sefior Acuia.

El sefior ACUNA BETANCORT (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

Mis primeras palabras son de solidaridad hacia los vecinos y vecinas de Canarias que se han visto
afectados por las ultimas lluvias, especialmente en el municipio de Telde, y también hemos tenido
problemas importantes en la isla de Lanzarote.

Traemos aqui una pregunta que tiene que ver con un derecho fundamental como es la educacion y
en un municipio como es Haria o el norte de Lanzarote. Traemos una pregunta que tiene que ver con un
centro que esta con un nivel de deterioro desde hace ya muchos afios; en 2008 ya hubo un informe que,
digamos, de alguna manera recomendaba la demolicion del centro por graves problemas de estructura. Se
hizo un apafio en ese momento, se demoli6 una parte del centro, se pusieron cuatro aulas modulares en
un contexto de provisionalidad, y asi se ha seguido durante el resto de los afios. Ese centro da cobertura
educativa a la comarca norte de Lanzarote, a los municipios de Haria y parte de Teguise, también a una
residencia escolar que alberga alumnos de toda la isla de Lanzarote. Y se hace necesaria, o entendemos
nosotros, su sustitucion, la inminente construccion de un nuevo centro. Como decia, son 353 alumnos los
que alli imparten sus clases, o tienen sus clases.

Y nos gustaria saber cudl es la prevision, cudl es la programacion que tiene prevista la consejeria para
este asunto tan importante para la isla de Lanzarote.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Acufia.
Sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE EDUCACION Y UNIVERSIDADES (Monzon Cabrera) (Desde su escaiio):
Presidenta.

Sefior Acuiia, ha puesto usted sobre la mesa dos problemas, en concreto lo que tiene que ver con
infraestructura educativa en su municipio: el estado del actual Instituto de secundaria de Haria y el
proyecto de construccion de uno nuevo.

Con respecto a este segundo tema, que es el proyecto, como usted bien sabe, desde el afio 2008 se
consigno, se empezd a consignar, una partida presupuestaria para la construccion de este nuevo instituto
de dieciséis unidades y dos talleres, en primer lugar, para lo que era la redaccion del proyecto, y a lo largo
de los afios 2009, 2010 y 2011 se sigui6é consignando partida presupuestaria.

Viene a ser en el 2012 cuando definitivamente esta el proyecto en ejecucion. Y a la hora de supervisarlo
fue cuando nos encontramos con que en el afio 2012 se retira el plan de infraestructura educativa. Por
tanto, no se pudo sacar a licitacion en ese afio, ya que los dineros puestos por la comunidad auténoma se
destinaron a lo que eran obras ya iniciadas y no en construccion nueva.

A partir de ahi, junto con catorce proyectos mas de distintas islas, se establecio un plan de colaboracion
publico-privada, una iniciativa que finalmente no tuvo éxito, pero lo que hizo fue que los proyectos de
ejecucion que estaban en marcha se convirtieran en proyectos basicos, por lo tanto, hemos dado un paso
atras.

En estos momentos, hemos dado el avance para que se termine el proyecto de ejecucion, y le
puedo asegurar que contard con una partida suficiente en el presupuesto de 2016 para licitarlo e
iniciar la obra.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Sefiorias, hemos finalizado las preguntas orales en pleno.
(El serior vicepresidente primero, De la Hoz Ferndndez, ocupa un escanio en la sala).
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+ 9L/C-0161 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO
Y CONOCIMIENTO—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE
FOMENTO DE VEHICULO ELECTRICO.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a ver antes de suspender la sesion una comparecencia, como viene
siendo habitual.

La primera de ellas es una comparecencia del consejero de Economia, Industria, Comercio y
Conocimiento, instada por el Grupo Parlamentario Socialista, sobre fomento de vehiculo eléctrico.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Socialista, el sefior Matos.

(Abandona su lugar en la Mesa la seriora presidenta. Ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta
segunda, Tavio Ascanio).

El sefior MATOS EXPOSITO: Sefora presidenta. Seforias.

El pasado mes de septiembre el mundo se despertd probablemente con el mayor fraude de la historia
de la industria del automovil.

Una conocida marca alemana confesaba haber trucado el software de mas de 11 millones de vehiculos
en todo el mundo, aproximadamente unos 600000 vehiculos en Espafia, para burlar los controles sobre
las emisiones de gases contaminantes en sus motores diésel, concretamente emisiones superiores cuarenta
veces a lo permitido, y concretamente emisiones de 6xidos de nitrogeno.

Pocos dias después, el 5 de octubre, dos miembros de la Asociacion de Vehiculos Eléctricos lograron
completar sin recargar una vuelta de aproximadamente 180 km a la isla de Gran Canaria, dentro de los
eventos de la Semana Europea de la Movilidad.

Dos noticias que seguramente describen bien qué es lo que esta pasando en estos momentos en relacion
con el futuro de la industria del automovil, y como en las proximas décadas viviremos un cambio que
modificara nuestro concepto actual de la movilidad.

Espaia es el nico pais del mundo que produce cinco modelos de coches eléctricos, a la cabeza de
Europa, con mas de 27343 unidades fabricadas en lo que va de afio. Sin embargo, por las carreteras
espafiolas no circulan mas de 3500 vehiculos eléctricos, con una cuota de mercado en lo que va del afio
2015 de apenas un 0,8 %.

En este contexto, las islas pueden y deben aspirar a tener su propia estrategia para la implantacion del
vehiculo eléctrico. Canarias tiene unos 600 turismos por cada 1000 habitantes, la media nacional es de
450 por cada 1000; en las islas existen aproximadamente 1100000 turismos, unos 75000 todoterrenos,
unas 100000 motocicletas y unos 80000 ciclomotores. Esto, sefiorias, sefior consejero, supone, sin lugar
a dudas, un reto para nuestro modelo de movilidad y también un reto medioambiental.

Segun los datos de las estadisticas energéticas de Canarias, las islas, ademas, importan al afio unos 7
millones de toneladas de combustible fosil, de las que el 46 % se destina a consumo interno, y de este el
33 % se destina al sector del transporte terrestre, es decir, mas de 1000 toneladas de combustible fosil y la
emision de mas de 7 millones de toneladas de CO.,.

Esto, ademas de tener unos efectos inmediatos sobre el medioambiente, representa una debilidad del
sector del transporte en Canarias, dada la enorme dependencia energética que conlleva depender de una
sola fuente de energia.

El reto, por tanto, de la penetracion del vehiculo eléctrico en las islas es inaplazable, y nuestra
obligacion es la de que las islas no se queden fuera de una revolucion tecnologica y medioambiental que
va a transformar a nivel mundial la industria del automovil y nuestro concepto de movilidad.

Sin lugar a dudas no podemos abordar el asunto, ademas del reto que supone para Canarias la
introduccidn del coche eléctrico en un horizonte que nos hemos marcado probablemente hasta el 2030,
sin recordar que tiene que venir de la mano de una planificacion energética global, y concretamente de un
binomio fundamental, que es el de las energias renovables en combinacion, como digo, en ese mix que
tiene que ver con la utilizacion, con la generalizacion, con la implantacion del modelo del coche eléctrico.

Por lo tanto, sefior consejero, entendemos las limitaciones tanto competenciales como presupuestarias
que tiene su departamento, pero nos gustaria conocer qué tiene previsto para estos afios desde su
responsabilidad como consejero del area.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento, don Pedro Ortega Rodriguez.
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El sefior CONSEJERO DE ECONOMIiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega
Rodriguez): Gracias, presidenta.

Sefior Matos, todos estaremos de acuerdo en las ventajas del coche eléctrico: gasta 1,5 euros por cada
100 kilémetros frente a los 9 euros que gastamos con los convencionales; no genera gases en la atmosfera;
no produce ruidos y reduce la factura del taller.

Son unos vehiculos idoneos para circular en Canarias con autonomia suficiente para trayectos cortos
como los nuestros y capaces de sacar provecho a todo nuestro potencial de energias renovables. Sin
embargo, a pesar de sus ventajas, como usted ha dicho, no ha penetrado de lleno en el mercado ni en
las islas ni en el resto de Espafia. Para lograrlo, vamos a contribuir desde el Gobierno de Canarias,
fomentando y apoyando un medio esencial como este para la movilidad sostenible porque el sector
del transporte es el responsable del mayor crecimiento de la emision de contaminantes a la atmdsfera
asi como el consumo de gases y la mitad del combustible fosil que se importa a Canarias. Por tanto,
la introduccion del vehiculo eléctrico en las islas representa para este Gobierno una oportunidad para
reducir la dependencia del petroleo, ademas de los muchos beneficios econdémicos y medioambientales
que reporta.

La apuesta la vamos a concretar en dos actuaciones relevantes: por una parte, hemos consignado en
el proyecto de Presupuestos del 2016 un total de S00 000 euros en subvenciones para seguir impulsando
la compra de estos vehiculos y la instalacion de puntos de recarga; y, por otra, estamos ultimando un
plan de implantacion del coche eléctrico para los siguientes cinco afios que presentaremos en el proximo
mes de noviembre, serd un conjunto de medidas que entre otros aspectos incluira: el sector turistico,
contendra acciones de promocidn y prevé actuaciones de apoyo a la flota de vehiculos ptblicos, una
implantacion progresiva que se establece en la Estrategia de Especializacion Inteligente de Canarias y
en las directrices de ordenacion sectorial de la energia. En esa Estrategia inteligente se destaca que las
islas, y en particular su sector turistico, constituyen un escenario ideal para establecer nuevos modelos
de negocios relacionados con la movilidad sostenible, es el caso de los vehiculos de alquiler o el
desarrollo de rutas sostenibles. Y en las lineas de actuacion de las DOSE estos vehiculos se encuentran
entre las medidas dirigidas al ahorro y a la eficiencia eléctrica. En este sentido, en 2013 se encomend¢ al
Instituto Tecnologico de Canarias la elaboracion de un analisis del sector del transporte, del transporte
bajo en carbono y con un horizonte temporal 2030. El resultado de dicho analisis se concretd en un
estudio que incluye un modelo de implantacion del vehiculo eléctrico en Canarias asi como su impacto
en el sistema energético y las infraestructuras de recargas necesarias para su desarrollo y es que el
coche eléctrico y la capacidad de almacenamiento de su bateria es clave en el ambito de las energias
renovables. Su recarga, fundamentalmente de noche y mientras esta estacionado, permite absorber el
exceso de produccion de estas energias cuando baja la demanda, favoreciendo asi la penetracion de las
fuentes limpias.

Ademas del citado estudio continuamos con la actividad de la plataforma para el desarrollo del vehiculo
eléctrico en Canarias. Una plataforma que representa un punto de encuentro para las administraciones
publicas y todas aquellas entidades relacionadas con este tipo de transporte bajo en carbono y que
tiene por objeto minimizar las barreras existentes para potenciar este vehiculo. Con la participacion de
representantes institucionales, cluster y asociaciones empresariales la plataforma ha venido celebrando
reuniones periodicas desde su constitucion en el 2013. Gracias a sus aportaciones estamos a punto de
concluir el plan de accion que les acabo de mencionar. Asimismo, con su contribucion hemos desarrollado
actuaciones de promocion, como una web con cargo al presupuesto de esta consejeria en la que se difunden
las ventajas del coche eléctrico y el contacto entre empresas interesadas. También en colaboracion con
la plataforma hemos detectado que las debilidades mas importantes en la introduccion plena de estos
vehiculos se refieren a la necesidad de mejorar y abaratar las baterias, los escasos puntos de recarga y
la ausencia de servicios relacionados, asi como a la falta de informacion a la ciudadania. En cuanto a su
fortaleza destaca la mayor eficiencia energética, la reduccion de contaminacion y el elevado grado de
satisfaccion de los usuarios.

En conclusion, sefiorias, para potenciar el parque de vehiculos eléctricos no podemos quedarnos solo
en el fomento de la compra, y lo si que es importante es hacer difusion de sus ventajas y es indispensable
contar con una red amplia de recarga, una red compuesta por puntos localizados principalmente en
viviendas y edificios, los llamados de recarga lenta, y también por puntos de recarga rapida desplegados a
lo largo de toda la geografia insular. Asi, los dos ultimos afios hemos convocado subvenciones destinadas
a reforzar esta red junto a la adquisicion de coches eléctricos y gas licuado a este fin, entre 2014 y 2015
hemos conseguido en torno a medio millén de euros. De la convocatoria del 2014 resulto la concesion de
169000 euros en ayudas, 24000 para la compra de vehiculos eléctricos y 145000 para el desarrollo de
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infraestructuras de recarga. A este importe hay que afnadir los 100 000 euros que se concedieron de manera
directa al Cabildo de Lanzarote para la ejecucion del proyecto La Graciosa Sostenible que entre otras
actuaciones incluyo la adquisicion de varios coches. En 2015 las subvenciones concedidas han superado
los 330000 euros, 128000 para la adquisicion de vehiculos y 205000 para la instalacion de puntos de
recarga.

También la empresa publica Sodecan, a través de la linea denominada autoconsumo y eficiencia
energética, pone a disposicion ayudas para la instalacion de puntos de recarga; un apoyo al que se suma la
difusion de las ventajas del vehiculo eléctrico a los consumidores por una parte, y, por otra, informando a
las empresas sobre las condiciones técnicas de instalacion de los puntos de recarga a través de jornadas y
conferencias en todas las islas.

No debemos obviar que nuestras pymes tienen en el vehiculo eléctrico nuevas oportunidades de negocio.
Y, en este sentido, estamos desarrollando un ciclo de jornadas para empresas interesadas, celebrandose las
ultimas el pasado mes de septiembre en Lanzarote y Fuerteventura, y a las que sucederan otros encuentros
en el resto de las islas. Su objetivo es dar a conocer la normativa y las condiciones que regulan los puntos
de recarga para incentivar su instalacion y mejorar el posicionamiento en el mercado de los profesionales
eléctricos. La penetracion de los coches impulsados por electricidad permite asi una nueva ventana a las
empresas canarias para iniciar un negocio o ampliar el que ya tienen.

En definitiva, estamos convencidos de que el vehiculo eléctrico es una alternativa real por la que debemos
apostar; nos permite reducir el consumo de combustibles fosiles, rebajando asi nuestra dependencia del
exterior, y contribuye a la mejora medioambiental al disminuir las emisiones tanto de contaminantes
como de ruido; ademds, aumenta la eficiencia energética del sistema y optimiza las energias renovables
aprovechando el exceso de produccion mediante el almacenamiento en sus baterias.

En consecuencia, el objetivo del Gobierno de Canarias es ampliar al maximo el parque de vehiculos
eléctricos, eliminando en lo posible las barreras técnicas, economicas y administrativas que aun hoy
existen para alcanzar una mayor penetracion.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la intervencion de los grupos no
solicitantes de la comparecencia. En nombre del Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior diputado don Jesus
Ramon Ramos Chinea.

El sefior RAMOS CHINEA: Gracias, sefiora vicepresidenta. Seforias, buenos dias, perdon, buenas
tardes ya a esta hora.

Antes de empezar mi intervencion me gustaria manifestar mi alegria al comprobar que en este
Parlamento ultimamente ya no solo el Grupo Parlamentario Mixto habla de La Gomera.

En Espaifia el transporte por carreteras depende enormemente de los productos petroliferos —un 98 %—,
aunque hoy dia veamos al vehiculo eléctrico como una invencion revolucionaria y moderna, hay que
resaltar que el primer vehiculo eléctrico se fabrica en 1838 por Robert Davidson, incluso, en el afio 1900
eran los vehiculos mas vendidos. Los principales obstaculos para su implantacion en Canarias son: la
debilidad de las redes eléctricas del archipiélago y la concienciacion social para apostar por este tipo
de vehiculos, aunque los ciudadanos canarios son hoy dia mucho mas conscientes del respeto por la
naturaleza y por el uso de energias renovables.

Sobre las redes eléctricas canarias, como ya hemos debatido en este Parlamento, tenemos que tener muy
en cuenta que las mejoras que pretende llevar a cabo el Gobierno, asi como la apuesta por ir introduciendo
fuentes de energia limpias y sostenibles, y las subvenciones desde la Unién Europea, son el impulso
perfecto que necesita el vehiculo eléctrico para su implantacion.

La implantacion del vehiculo eléctrico tiene el apoyo del Instituto Tecnologico de Canarias, que en
noviembre de 2013 presento el “Estudio para la implantacion del vehiculo eléctrico en Canarias”. En este
documento se recoge que el transporte es el sector responsable del mayor y més acelerado crecimiento en
término de emisiones de gases de efecto invernadero, causantes del cambio climatico.

Eltransporte es un sector econdmico cuyo peso en el consumo energético y en las emisiones lo convierten
en un elemento clave de actuacion para las politicas publicas con objeto de cumplir las expectativas
europeas para el ano 2020, es decir, 20 % de reduccion de emisiones de gases de efecto invernadero, 20 %
de participacion de energias renovables y 20 % de mejora de la eficiencia energética.

El paso hacia el transporte sostenible y de bajo carbono requiere de nuevas y mejores capacidades,
tecnologias y fuentes de financiamiento. El vehiculo sera sin duda una gran contribucion a la lucha contra
el cambio climatico.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 27 de octubre de 2015 NUum.12/45

Seflor consejero, por estos motivos no solo le brindamos nuestra ayuda desde la Agrupacion
Socialista Gomera sino que le alentamos a que fomente la implantacion de empresas dedicadas a este
sector en Canarias porque estaremos apostando por un futuro mas sostenible y creando nuevos puestos
de trabajo.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Nueva Canarias, tiene
la palabra don Pedro Manuel Rodriguez Pérez.

El seiior RODRIGUEZ PEREZ (don Pedro Manuel): Sefora presidenta. Seforias, sefior consejero,
muy buenas tardes.

No vamos a descubrir que las condiciones de insularidad, la fragmentacion territorial y la orografia,
pues, son factores que han influido en el desarrollo econémico y social de nuestra tierra. Cada isla con sus
singularidades y con unas condiciones geograficas y demograficas exclusivas ha desarrollado un sistema
de comunicacién endogeno propio de cada una, bajo el paraguas del transporte terrestre, con el que las
mercancias y los viajeros pueden desplazarse en cada una de ellas a través de las infraestructuras insulares
que vertebran cada una de nuestras islas, convirtiendo al transporte por carretera en el principal elemento
estructurante del sistema econémico y social de las islas.

Esta estructura socioecondémica de las islas, basada en la cohesion social bajo el desarrollo del transporte
por carretera, supone un elevado coste asociado al consumo de combustibles fosiles, ya que el parque
existente en Canarias es principalmente consumidor de petrdleo, ademas de la cantidad de emisiones de
CO, que estan asociadas a este tipo de fuentes de energia.

Para Canarias, entre otras medidas, la implantacion del vehiculo eléctrico representa una oportunidad
esencial en nuestro futuro modelo de desarrollo economico, el caminar hacia sistemas de movilidad mas
limpios y que contribuyan a la sostenibilidad de nuestros fragiles ecosistemas, tan necesarios por ser
reclamo, como usted sabe, de nuestra industria turistica.

Debemos adoptar las medidas necesarias para implementar los estudios que nos permitan evaluar el
impacto del vehiculo en el sistema eléctrico; un analisis que debe realizarse a nivel de la distribucion
para determinar los resultados de la carga adicional y la interaccion de los consumidores y sus
vehiculos con la red eléctrica. Debemos convertir a Canarias en el modelo a seguir en cuanto a las
nuevas tecnologias energéticas aplicadas a la movilidad sostenible. Por nuestro tamafio geografico,
poblacion y nimero de vehiculos debemos ser pioneros en el desarrollo de las experiencias y casos
practicos que puedan ser transferidos a otras regiones dentro del desarrollo del espacio europeo de
transporte, y que permitan a Canarias liderar las politicas de [+D+i en cuanto a movilidad 100 %
eléctrica, y establecer los canales adecuados para que nuestras empresas estén a primer nivel
mundial en cuanto a la comercializacion, a la investigacion, al desarrollo, a la industria auxiliar o a
la fabricacion relacionada con esta actividad.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del grupo politico Podemos,
tiene la palabra la sefiora diputada dofia Natividad Arnaiz Martinez.

La sefiora ARNAIZ MARTINEZ: Buenos dias.

(De donde sale la energia para que los vehiculos eléctricos funcionen? Creo que este es un punto
importante a tener en cuenta para hablar de este tema, porque no debemos olvidar que la generacion de la
electricidad necesaria para el funcionamiento de dichos vehiculos puede producir contaminacion en forma
de CO,, particulas en suspension y otros gases nocivos, si la generacion eléctrica se realiza, por ejemplo,
a partir de centrales térmicas. La cantidad de kilogramos de CO, por kilovatios/hora producidas por el mix
eléctrico en Canarias es bastante superior al de la Peninsula. En cifras, esto supondria que en Canarias un
parque de 15000 vehiculos eléctricos tipo puede llegar a producir, indirectamente, unas 17550 toneladas
al afio de emisiones solo de CO,.

Es por esto que no podemos ver al vehiculo eléctrico como una solucion por si solo. Resulta fundamental
que la electricidad suministrada proceda de nuevos puntos de generacion basada en energias renovables,
acompafiada de un sistema de transporte eficiente, asi como un sistema de puntos de recarga rapida
suficientes y dispuestos de manera estratégica a lo largo del territorio. Solo de esta manera lograremos
cerrar el circuito generacion/transporte/consumo con un coste medioambiental cero, estableciendo una
verdadera solucion al problema.
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Por otro lado, y centrandonos en el vehiculo eléctrico, creemos que debe incentivarse de manera
prioritaria su implantacidon en sistemas publicos de transporte, como por ejemplo la renovacion de
las actuales flotas de transporte urbano e interurbano por guaguas eléctricas, o por la introduccion de
servicios de car sharing eléctricos publicos, entre otros. No nos parece correcto centrar el esfuerzo
unicamente en subvencionar el vehiculo eléctrico privado, ya que actualmente, debido a su todavia
elevado precio, sigue siendo inaccesible para la mayoria de la ciudadania, aun contando con dicha
subvencion. Ademas, recordemos que Espafia ya se subvenciona estos vehiculos con 5500 euros la
unidad.

Por tanto, les ruego que, cuando hablemos de fomentar los vehiculos eléctricos, no se olviden de que
es necesaria la electricidad generada de manera limpia y sostenible; que hay que transportarla de manera
eficiente; y que se ha de facilitar el suministro a los usuarios. Y, sobre todo, que cuando hablemos de
fomentar con dinero publico, de todos en definitiva, fomentemos soluciones publicas.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra su sefioria el sefior diputado don Ernesto Aguiar Rodriguez.

El sefior AGUIAR RODRIGUEZ (Desde su escario): Buenas tardes, sefiora presidenta, sefiorias, sefior
consejero. Sefiora presidenta, voy a intervenir desde el escafio; voy a ser muy breve.

Yo creo —lo decia el consejero— que esto tiene que ser un punto de encuentro entre las distintas
administraciones. Hablar del coche eléctrico es hablar de futuro, es hablar de medioambiente, es hablar de
tecnologia, y, en definitiva, yo creo que todos debemos estar de acuerdo en ese sentido, basicamente por
cuestiones que también han nombrado los que me han precedido en el uso de la palabra, hemos hablado
de la eficiencia eléctrica, hemos hablado de la contaminacion de CO,, hemos hablado de contaminantes,
y, en definitiva, yo creo que poco menos que ponernos de acuerdo.

Pero tenemos que ser conscientes de que cambiar el habito del transporte no es facil, y hay que tomar,
digamos, una estrategia que nos permita, a medida que el tiempo vaya haciéndolo posible, pues llegar a
este reto, a esta meta que todos pretendemos, que es que cuantas mas energias limpias podamos tener,
mucho mejor.

En este sentido, yo creo que se deben tomar desde el Gobierno los tres ejes fundamentales para
poner en marcha esta situacion. Ya he hecho el comentario, y coincido con lo que ha dicho el consejero,
ahora vamos a ponerlas en marcha en la medida de las posibilidades, sobre todo tenemos que hablar de
industrializacion, de crear ese vehiculo. Ya decia el portavoz del Grupo Socialista que Espana tenemos,
digamos, una situacion privilegiada con respecto a otros paises de Europa, pero esa industrializacion
tenemos que mantenerla, y debemos mantenerla creando un mercado, y para crear el mercado yo creo que
también tenemos que incentivar este tipo de vehiculos, y ademas que ese mercado sea consciente, con
mucha educacion en este sentido.

Pero luego queda una pieza fundamental, que seria el tercer eje del que le quiero hablar, sefior consejero,
que son las infraestructuras para que estos vehiculos se puedan recargar, que tienen que dispersarse por
todo el territorio de las islas.

Por lo tanto, yo nada mas que estar de acuerdo en que tenemos que ser conscientes de que ahi esta el
futuro, que eso no lo podemos discutir, es una obviedad, y discutir obviedades es de necios. Nosotros no
lo somos, por lo tanto, sefior consejero, en la medida de posibilidades del Gobierno, entendiendo que es
compromiso y competencia de todas las administraciones, tirar para adelante con esto, porque es el futuro
y yo creo que tenemos que estar todos de acuerdo en eso.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo de Coalicion Canaria,
tiene la palabra su sefioria el sefior diputado don David De la Hoz.

El seiior DE LA HOZ FERNANDEZ: Gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

En definitiva, esta comparecencia, seflor consejero, versa sobre la movilidad sostenible, y el coche
eléctrico, el vehiculo eléctrico, es parte de ese plan de movilidad sostenible.

Dentro de ese plan estratégico, como decia, de movilidad sostenible, se encuentra el fomento
de la implantacion del vehiculo eléctrico en Canarias. Ya el consejero y los portavoces que me han
precedido en el uso de la palabra han hablado de las bondades, de las virtudes, de las dificultades, de
las fortalezas y debilidades de la implantacion del vehiculo eléctrico, y de como el transporte es el
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mayor consumidor, es el mayor responsable de las emisiones de gases contaminantes, y, por lo tanto,
cualquier innovacion en este sector va a suponer un salto cualitativo y cuantitativo en la reduccion de
las emisiones de gases.

Sefior consejero, nos ha anunciado un plan para la implantacion del vehiculo eléctrico para los
proximos cinco afnos. La pregunta es: ;cuando conoceremos ese plan? Ya en las directrices de ordenacion
sectorial de la energia —las DOSE— como en la Estrategia de Especializacion Inteligente de Canarias se
habla de la introduccion del vehiculo eléctrico, en concreto, en el sector turistico. ;Puede adelantarnos
si en ese plan se contempla alguna medida estratégica especifica para los rent a car o para el transporte
publico?

Y, por tltimo, sefior consejero, decirle que en la pasada legislatura se presentd una PNL, a propuesta
del Grupo Nacionalista Canario, a propuesta de Javier Morales, que hablaba de la introduccion del
vehiculo de aire comprimido. Es una PNL que se aprob6 en la Camara en la pasada legislatura, y me
gustaria que su consejeria la tuviera en cuenta para implementar de alguna forma esta estrategia de
movilidad sostenible.

Algunos datos. A mi me salen, sefior Gustavo, me salen 100000 vehiculos mas, me salen 1200000
vehiculos, y esos 1200000 vehiculos consumen en torno a 1800 millones de euros, cada afio. Cada afio
en Canarias nos gastamos mas en llenar nuestros tanques de nuestros vehiculos de combustible que en la
factura de la luz de nuestros hogares, 1800 millones cada afio es una gran oportunidad para la economia
canaria, seflor consejero, y ahi esta la oportunidad, siempre y cuando esa energia venga de fuentes limpias
y fuentes renovables.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la segunda intervencion del
solicitante de la comparecencia.

Tiene la palabra, en nombre del Grupo Parlamentario Socialista, el sefior diputado don Gustavo Adolfo
Matos Exposito.

El sefior MATOS EXPOSITO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Intentaré ser breve, porque creo que a quienes les falta energia a estas horas precisamente es a los
sefores diputados y diputadas, asi que terminaré pronto y no creo que consuma los diez minutos.

Lo cierto es que hay un dato que es innegable, y es el del impacto ambiental que en estos momentos
supone el parque movil que tiene Canarias, que segin cifras que manejamos estamos hablando
aproximadamente de 7 millones de toneladas de CO, vertidas al afio a la atmosfera de las islas.
Efectivamente, en los datos sobre el parque moévil coincidimos, inicamente que la diferencia en el dato
es que los hemos separado por turismos todoterreno, motocicletas y ciclomotores, 1100000 turismos,
75000 todoterrenos, 100 000 motocicletas y 80000 ciclomotores que circulan en estos momentos por
las carreteras de Canarias.

Absolutamente de acuerdo con lo manifestado en la intervencion de la representante del Grupo Podemos,
es decir, es cierto, lo dije en mi intervencion, lo ha dicho el sefior consejero en la suya, el binomio perfecto
es coche eléctrico-energias renovables, si no se completa ese binomio solo habremos hecho la mitad del
trabajo, la mitad del esfuerzo, en la medida en que si la energia que consume el vehiculo sigue siendo
producida con energias fosiles solo habremos hemos la mitad del camino, la mitad del recorrido. Pero, aun
asi, la reduccion de emisiones que se produce, aunque la energia no sea proveniente de energias limpias
sino de energias fosiles, sigue valiendo la pena en cuanto a la reduccion de las emisiones. Ademas, los
estudios dicen que el motor eléctrico, aunque —insisto— utilice energias provenientes de energias fosiles,
sigue siendo mas eficiente que el motor de explosion.

Miren, como establece ademas uno de los estudios del Observatorio del vehiculo eléctrico, el transporte
eléctrico puede proporcionar los medios para optimizar el uso de la capacidad de cada sistema eléctrico
insular y reducir la pérdida de energia, al controlar el proceso de carga de las baterias los vehiculos
eléctricos pueden contribuir al planeamiento de la curva de la demanda de los pequefios sistemas insulares
y, ademas, la tecnologia del vehiculo eléctrico puede desempefiar un papel importante en la mejora de
la fiabilidad del sistema en escenarios de alta penetracion de energias renovables; si bien la adopcion
generalizada de vehiculos eléctricos trae potenciales beneficios sociales y econdmicos, el impacto de estos
vehiculos en los sistemas eléctricos insulares debemos valorarlos, estudiarlos, como ha manifestado el
seflor consejero.

Lo cierto es que, ademas, también esta de alguna manera sobre la mesa de los técnicos el hecho de
que el propio vehiculo funcione como un elemento complementario del sistema de produccion de energia
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renovable en la medida en que puede servirnos de acumulador para los momentos en que se producen
horas valle en el consumo de energias provenientes de las energias renovables utilizar los vehiculos,
incluso, en ese momento, como, digamos, sistemas de almacenamiento para aprovechar esa energia en
otros momentos de mayor consumo.

Y me viene a la cabeza en este momento, y aqui el vehiculo eléctrico también puede jugar un papel
importante, la reciente regulacion del autoconsumo eléctrico, que ya tendremos ocasion de hablar de
ella en este Pleno, decreto decepcionante que ha dictado el Gobierno de Espafia hace muy poco, que,
si bien nos libra del impuesto al sol, es probablemente la regulacion de autoconsumo mas restrictiva
de toda Europa, y que impide, entre otras cosas, el consumo colectivo o el autoconsumo colectivo.
Y sabemos la polémica que también existe en estos momentos con las famosas baterias domésticas,
que permiten al consumidor hacer mas eficiente su propio sistema doméstico de produccion y de
autoconsumo de energia eléctrica, a las que el Gobierno del Partido Popular, no sabemos muy bien
por qué, les ha declarado la guerra y en estos momentos esas baterias —las Tesla probablemente sean
las més conocidas—, su utilizacién en Espafia estd siendo probablemente de las mas dificultosas de
toda la Union Europea. Aqui el vehiculo eléctrico también puede jugar un papel complementario
para los consumidores en un sistema de autoconsumo, en un sistema de autoproduccion de energia
doméstica.

En definitiva, sefior consejero, se lo he manifestado en todas las intervenciones que ya llevamos
en esta legislatura, esta es una legislatura de muchos retos para este Gobierno, probablemente uno de
ellos y el mas importante es el cambio de modelo energético, poner por lo menos las cuadernas que
nos vayan a permitir transferir o, digamos, cambiar, modificar ese modelo energético en las islas que
ademas es ineludible para también conseguir el segundo reto, que es el cambio del modelo econémico;
y, sin duda, le ha tocado una legislatura con retos importantes, en este caso en concreto creo que
el trabajo esta bien encaminado, que el Gobierno tiene en la cabeza la implantacion del vehiculo
eléctrico con las limitaciones, las dificultades que supone, evidentemente, la implantacion, el adaptar
nuestro sistema, ademds energético, a una mayor demanda que se producird como consecuencia
del incremento, que asi esperamos, del uso del vehiculo eléctrico, pero es algo muy importante. El
mundo se dirige hacia el vehiculo eléctrico. La revolucidn tecnologica y medioambiental, no que esta
por venir sino que se estd produciendo en estos momentos, pasa por el desarrollo, la implantacion del
vehiculo eléctrico.

Decia al principio de mi primera intervencion que el escandalo de una multinacional alemana que
ha pirateado su propio software para hacer trampas con respecto a las emisiones de sus vehiculos de
motor diesel, probablemente y segiin todos los expertos, va a suponer un aldabonazo, un empujon, para el
desarrollo comercial, industrial, tecnolégico, del coche eléctrico.

Por tanto, esta es la revolucion que viene, y el reto de Canarias, el reto del Gobierno y el reto de este
Parlamento, es que Canarias no se quede fuera de la revolucion que supone el vehiculo eléctrico para las
futuras décadas, para la futura generacion.

Muchisimas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para concluir esta comparecencia, tiene
la palabra el sefior consejero de Economia, Industria, Comercio y Conocimiento, don Pedro Ortega
Rodriguez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega
Rodriguez): Si, sefiorias, como ya indicaba el sefior Matos, dada la hora y dado que todos estamos de
acuerdo, voy a intentar ser muy breve, tan breve como solamente aclarar tres cosas.

La primera es que el coche eléctrico creemos que tiene que estar en Canarias en un futuro.

Dos, que para que esté el coche eléctrico tenemos que incrementar la energia renovable, y en eso
estamos trabajando, y estamos trabajando en serio y estamos intentando que a final de afio la energia
edlica sea capaz de estar..., se acoja a retribucion unos 270 MW, que esto supone que podamos pasar en
energia renovable de un 12 % que hemos tenido en julio a un 22 %; y ese es el inicio de un proceso que,
como ya anuncié, una vez engrasemos el modelo y esté funcionando lo de la energia renovable que llegue
al 30% sera facil y que suba al 35 % también. Y como este Gobierno tiene como objetivo llegar al 100% de
energia renovable lo antes posible, no podremos llegar por limitaciones, pero trabajaremos con la ilusion
de eso, con lo cual el coche eléctrico se convierte en un elemento fundamental, compafero de las energias
renovables; es por ello que la parte de coche eléctrico sin energias renovables no la contemplamos, van
primero las energias renovables y detras se acompasan.
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Pero también es verdad que hacen falta infraestructuras, infraestructuras que no son de energia sino de
otra distribucidn, y en ese sentido habra que trabajar.

(Se reincorpora a su lugar en la Mesa la sefiora presidenta).

No obstante, me preguntaban —y es lo tltimo— que qué es lo que ibamos a hacer. Les comenté antes
que hay un informe, se esta haciendo un estudio del ITC, que esperamos disponer de ¢l en el mes de
noviembre, el sefior De la Hoz me preguntaba, y ahi es cuando podremos precisar las cosas, pinceladas
de ese estudio que es lo que he podido preguntar. A mi no me gusta hablar de un estudio que no esté
terminado, pero si que alguna pincelada puedo trasladarle.

En principio se estd estimando que en el afio 2030, si las cosas van como estan planificadas, podriamos
llegar a unos 400 000 vehiculos eléctricos circulando en Canarias alla por el 2030; que, ademas, para esos
vehiculos tendriamos que tener disponibles unas 38 000 estaciones de recarga, de las cuales habria que
hacer unas de uso publico y otras que serian de centros comerciales. En cualquier caso, las conclusiones
totales a partir de noviembre con el estudio completo. Y lo que si que yo espero, y dado que todos estamos
de acuerdo, es que en un futuro nuestro sistema de movilidad terrestre sea totalmente sostenible y muy
economico.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Hemos finalizado la sesion en la manana de hoy. Son las tres menos cuarto, reanudamos a las cinco
menos cuarto. ;De acuerdo? Muy bien, sefiorias.

(Se suspende la sesion a las catorce horas y cuarenta y siete minutos).
(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y cincuenta minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Buenas tardes, seforias.
Damos comienzo a la sesion plenaria, tal y como habiamos acordado, para intentar seguir siendo
puntuales, como hasta ahora hemos sido.

+ 9L/C-0195 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO
Y CONOCIMIENTO—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE EL ANILLO ELECTRICO
DE LA GOMERA.

La sefiora PRESIDENTA: Reanudamos la sesion de esta tarde con la comparecencia del consejero de
Economia, Industria, Comercio y Conocimiento sobre el anillo eléctrico de La Gomera.

El grupo proponente es el Grupo Mixto; tiene la palabra, en nombre del Grupo Mixto, don Casimiro
Curbelo, por cinco minutos.

El sefior CURBELO CURBELO: Muchas gracias, presidenta. Sefiorias. Sefior consejero.

Estaba pensando en voz alta, como usted ahora mismo, que esta es una comparecencia atipica, y es una
comparecencia atipica porque el Reglamento prevé que todo lo que se trate de infraestructuras, del cierre
de anillo de carreteras, de cierre de anillo para consumo, abastecimiento energético, puertos y acropuertos,
tiene una excepcion; estoy en la linea de que efectivamente es asi.

Y hablando de cierre de anillos, desde luego, estos dias han sido clasicos los cierres de anillos en
materia de carreteras. Ahora estamos con el cierre de anillos de abastecimiento energético, y recuerdo
esto porque para este anillo el primer anuncio que se inserto en el Boletin Oficial de Canarias fue en el
afio 2001, y estamos ya concluyendo 2015 y el anillo todavia no esta cerrado. En fin, en cualquier caso,
esta infraestructura sé que para usted es una herencia, es una herencia del Gobierno anterior, yo diria que
practicamente tiene la foto del 50% de la cadmara en los gobiernos salientes, PSOE, Coalicion Canaria,
Partido Popular, en fin, y todavia estamos aqui. Pero yo, como soy consciente del trabajo que usted lleva
a cabo, y como afronta la problemadtica, estoy completamente seguro de que en esto no habré grandes
problemas.

En cualquier caso, decirle que los sistemas insulares canarios de suministro eléctrico son
extremadamente fragiles, muy fragiles, especialmente frente a fendmenos meteoroldgicos adversos;
lo estamos viendo con mucha frecuencia y lo vivimos en Canarias con demasiada frecuencia. Y
esa fragilidad todavia es mayor en el caso de la isla de La Gomera, porque no tiene ningun tipo de
conexion con cable submarino con la isla de Tenerife, que sabe usted igual que yo que este es un
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proyecto en el que se estd trabajando en los estudios correspondientes para que sea una realidad en
el futuro proximo.

Por tanto, La Gomera depende exclusivamente del suministro eléctrico de la central de El Palmar,
ubicada en San Sebastian de La Gomera. De lo que se trata es, para evitar la problematica a un municipio
como Valle Gran Rey, que tiene 4500 habitantes, cerrar el anillo, y para cerrar el anillo se hace necesaria
una obra de 2600 metros. Lo curioso es que el primer tramite, insisto, se inicia en el afio 2001; hubo un
intento en el afo 2007, se volvio a intentar en el afo 2010, se volvi6 a intentar en el 2013, y hoy, todavia,
estamos pendientes de que se concluya. Toda esa es una realidad que, desde luego, en el caso concreto
de las instituciones publicas de la isla de La Gomera hemos hecho una tarea razonable de cooperacion
en todo aquello que fuera necesario para trabajar en esa direccion. Y, desde luego, esa inseguridad y
fragilidad son mayores porque sabemos de los problemas que tiene el archipiélago y que tienen las islas;
en todo caso, cerrando el anillo podemos tener la posibilidad de llevar la energia a cualquier punto, pero
si falla el anillo, l6gicamente, tendremos dificultades.

Por esa razon se planteaba un doble circuito de Las Hayas, que es el cierre del anillo a Valle Gran
Rey en este término municipal, que se proyectaba desde Geridn, que es un lugar del municipio de
Vallehermoso, para enlazar con Argaga —también parte del municipio de Valle Gran Rey—, y enlazar
Argaga a través de un enlace de cable subterraneo, a través de la estacion transformadora que esta
en el puerto de Vueltas en Valle Gran Rey. Esto no fue posible por el informe negativo de Costas,
pero, sin embargo, ahora lo que se plantea es el cierre del anillo, que es desde Argaga hasta el pozo
de El Altito.

Y esa es la clave de esta peticion de comparecencia, que en el siguiente turno intentaré reflexionar
acerca de lo que supone de perjuicios para los ciudadanos de la isla de La Gomera e intentaré¢ explicarle
como todas las instituciones publicas, ambos ayuntamientos y el cabildo, hemos cumplido a satisfaccion
todo lo necesario, pero, sin embargo, yo creo que queda un poco de tarea —digo, un poco por darle un poco
de ironia después de catorce afios—, queda un poco de tarea por hacer por parte del Gobierno y también
por parte de Unelco-Endesa.

Yo creo que en este momento, ya después de la peticion de comparecencia, estan moviendo alguna
ficha. Vamos a ver si usted nos da luz a ver qué fichas son finalmente las que hay que mover para que sea
realidad.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
Sefor consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega
Rodriguez): Presidenta, buenas tardes. Sefiorias.

Sefior Curbelo, yo espero... bueno, las noticias que traigo hoy son un poco mas esperanzadoras, no son
definitivas pero son esperanzadoras.

Lo primero que tengo que aclarar para sus sefiorias, para los que no conocen de lo que estamos
hablando, estamos hablando de que, primero, el anillo eléctrico de La Gomera estd culminado. Tanto
la linea norte como la linea sur de la isla estdn conectadas entre si y a su vez a la central situada en San
Sebastian, denominada El Palmar. En esta central, propiedad de Endesa Generacion, se concentran diez
grupos diésel, que suministran la totalidad de las necesidades energéticas de la isla, y de ella parten las
dos lineas, norte y sur, que conforman una red de distribucion de 20 kV, y cuya titularidad es de Endesa
Distribucion.

A lo largo de los afios se han realizado varias actuaciones para completar el cierre del anillo eléctrico
en lo referente a la linea norte, entre El Palmar y Valle Gran Rey, y es una linea que hoy esta totalmente
ejecutada y en servicio.

En cuanto a la linea sur, que también conecta estos dos puntos, cerrando asi el anillo, inicialmente la
compaiiia Endesa present6 dos proyectos: uno para reforzar el tramo de El Palmar y Lomada de Artamache
y el otro proyecto para cerrar el anillo de Valle Gran Rey, al que usted alude, es decir, el tramo que esta
comprendido entre la localidad y el sector de Gerian, en Vallehermoso, con el fin de darle una mayor
robustez al sistema.

El primero de ellos, el que va desde la central eléctrica hasta Artamache, tras iniciar su tramitacion
en el ano 2011, ha sido paralizado por el promotor, Endesa Distribucion, que es el tnico responsable
de la construccion y ampliacion de las redes. Cuando se recibio en la consejeria este proyecto por parte
de la compaiia, y en cumplimiento de la normativa vigente, se remitié a su vez a las administraciones
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afectadas, con el fin de que hicieran las alegaciones oportunas. Asi, el Cabildo de La Gomera informé
de que una parte del trazado atravesaba el territorio natural protegido del denominado barrando de El
Cabrito, circunstancia que impedia la ejecucion del proyecto y de la que fue informada oportunamente
Endesa. Tras esa comunicacion y hasta el momento, seguimos sin recibir respuesta alguna por parte de la
empresa, a pesar de que en abril del 2015 se le advirtio de la caducidad del expediente. Al parecer, Endesa
alude al estancamiento de la demanda en la isla como motivo para la paralizacion de este refuerzo en el
tramo entre El Palmar y Lomada de Artamache.

Y, ante la inaccion de la compaiia eléctrica, desde la consejeria que dirijo, hemos procedido a recabar
informacion sobre los llamados indicadores de calidad de la red. Se trata de unos indicadores que nos
van a medir, entre otros aspectos, la frecuencia de cortes de suministro o los picos de intensidad de la
demanda eléctrica de cada zona y teniendo en cuenta si se trata de unas areas urbanas o areas rurales.
En caso de que estos parametros hayan vulnerado lo establecido por la legislacion vigente durante
mas de tres afios, el Gobierno de Canarias, en el &mbito de sus competencias, requerira a la empresa la
ejecucion de este refuerzo, de tal forma que se cumpla con los pardmetros de calidad establecidos para
la zona.

Por otra parte, en cuanto al proyecto al que usted me hacia mencion, el cierre del anillo de Valle
Gran Rey, este fue también paralizado a raiz de un informe también del Cabildo de La Gomera, como
consecuencia de que el trazado propuesto por Endesa atravesaba el parque rural de Valle Gran Rey, un area
de sensibilidad ecologica. En este caso, y a diferencia de lo que sucedi6 en el otro tramo, entre El Palmar
y la Lomada de Artamache, la empresa si ha presentado el documento inicial necesario para comenzar la
tramitacion medioambiental, requisito indispensable para proceder a la autorizacion administrativa del
proyecto.

Este documento se remitid a principios de este mes a la Direccion General de Proteccion de la
Naturaleza del Gobierno de Canarias, que debera pronunciarse sobre el alcance medioambiental. Una
vez se pronuncie y Endesa presente el estudio de impacto ambiental, en el caso de que fuera preceptivo,
asi como el proyecto técnico, esta consejeria volvera a abrir el correspondiente periodo de informacion
publica. En ese proceso, no dude de que seguiremos con interés este proyecto y agilizaremos los tramites
que nos correspondan, en la medida de nuestras posibilidades.

En definitiva, y para concluir, dos proyectos que inicid6 Endesa para reforzar el sistema eléctrico de
La Gomera y con un final desigual: uno, el cierre del anillo de Valle Gran Rey, esta en el camino para
que sea una realidad; el otro se encuentra paralizado porque la compafia alude a razones de un correcto
funcionamiento de la infraestructura actual, por lo que no precisa mejoras, situacion que sin duda vamos
a comprobar mediante los indicadores que ya cité.

En cualquier caso, sefior Curbelo, cuente con este Gobierno para todo aquello que suponga
especificamente mejorar el sistema eléctrico de La Gomera y en general para mejorar todo lo que sean,
todo lo posible que sea, las condiciones socioecondmicas de la isla.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Grupo Nueva Canarias, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ PEREZ (don Pedro Manuel) (Desde su escario): Sefora presidenta, seiorias,
seflor consejero: buenas tardes.

Efectivamente, hoy el portavoz de la Agrupacion Socialista Gomera, pues, trac a esta sede
parlamentaria, a este Parlamento, el problema eléctrico de la isla de La Gomera. Un problema que,
como saben, sobre todo sus sefiorias que estuvieron en el anterior mandato, en la anterior legislatura,
pues, no es nuevo en este Parlamento, puesto que ya, marzo del 2014, pues, tras una situacion de un
cero energético de casi dos horas en la isla de La Gomera, hizo comparecer a la entonces consejera de
Industria de ese momento para explicar esa situacion en la isla de La Gomera. Ahi, pues, ya se explic
y garantizaba la propia consejera que el fluido eléctrico, el suministro eléctrico, estaba asegurado en
esa isla. No obstante, hoy el portavoz de la Agrupacion Socialista Gomera, pues, de nuevo nos viene
a recordar...; ya lo hizo su propio grupo parlamentario en el ultimo pleno, donde el diputado Jesus
Ramos ya planteaba la necesidad del sistema, de un sistema eléctrico sostenible, y ahi ya reclamaba,
como ustedes bien recuerdan, la interconexion eléctrica entre La Gomera también y Tenerife para que
se acometiera con la maxima celeridad.

Nosotros lo que decimos al respecto en este asunto es que logicamente es fundamental, es fundamental
asegurar el fluido energético de una isla, porque, por un lado, pues, produce un grave perjuicio para los
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ciudadanos que viven en la misma; por otro lado, también afecta negativamente a la imagen de quienes
nos visitan; y, por otro lado, nadie duda de las pérdidas econdomicas que también supone, sobre todo
para el sector servicios, en un momento de inclemencias del tiempo, en donde se pueda producir un cero
energético.

Por tanto, sefiorias, el suministro eléctrico es un bien esencial en las sociedades modernas y la proteccion
de los intereses de la industria, del resto de los sectores econémicos, de la sociedad en general y sobre
todo de los consumidores pasa en gran medida por invertir para mantener la fiabilidad y la calidad del
suministro. Este proyecto es vital para el progreso de la isla y me alegro de la disposicion del consejero
del &rea a colaborar y a impulsar esta instalacion en la isla de La Gomera.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Por el Grupo Podemos, sefiora Monzon.

La sefiora MONZON NAVARRO (Desde su escario): Buenas tardes a todas y a todos.

Es indudable, sefior Curbelo, que evidentemente hay que realizar todas las infraestructuras necesarias
para evitar los ceros energéticos no solo en la isla de La Gomera sino en cualquier territorio de la comunidad
autonoma canaria. Evidentemente esa infraestructura, como usted comentaba, todos los retrasos y todas las
promesas que se han ido incumpliendo a lo largo de todos estos afios... También comentaba el portavoz de
Nueva Canarias que el anterior responsable del departamento decia que no habia problemas de cobertura
en la demanda energética en la isla de La Gomera, pero a su vez también afirmaba que no se estaban
produciendo todas las inversiones necesarias en las islas debido a los recortes, con lo cual es evidente
que no tenemos las inversiones necesarias para evitar los cortes de suministro y que al final ciertas zonas
tengan esos ceros energeéticos.

Es importante que se desarrollen las obras, pero algo que nos preocupa —y ya comentaba el sefior
consejero—, sobre la sensibilidad ecoldgica de la zona de Valle Gran Rey. Nos preocupa que se respeten
los yacimientos arqueologicos del Adivino, de Teguerguenche, de Valle Gran Rey y también que no sufran
dafios en el barranco de Argaga. Por tanto, esperamos que esos informes técnicos evidentemente hagan que
esa infraestructura no dafie estas zonas de sensibilidad ecologica de la isla y, por tanto, seamos sostenibles
a la hora de hacer las infraestructuras y respetuosos con ese valor.

Hablaba de sistemas débiles. Evidentemente, en las islas tenemos sistemas débiles eléctricos y ademas
estan aislados, con lo cual esto es un doble problema. Y hablaba usted de las inclemencias y de las
adversidades meteorolodgicas que agravan, evidentemente, y que no son infrecuentes en las islas cuando
se producen, como decimos nosotros, cuando caen cuatro gotas, ;no? Por tanto, hay que poner solucion a
esos problemas.

Pero permitannos que ademas aprovechemos este tiempo para incidir en el desarrollo de las energias
renovables. El hacer que esos sistemas, no dependamos de las interconexiones sino que seamos capaces
de hacer sistemas de autoabastecimiento en cada uno de los sistemas, que son tan débiles en Canarias.
Conocemos y sabemos que el Cabildo de La Gomera tiene un proyecto para el desarrollo de energias
renovables. Yo creo que es el momento de impulsarlas, es el momento de apostar decididamente, con la
colaboracion de la consejeria del Gobierno de Canarias, para que, no solo en La Gomera, en este caso
porque hablamos de esta isla, sino en todas las islas, se desarrolle, de forma efectiva y con voluntad
politica clara de todas las organizaciones, el desarrollo de las energias renovables. No desaprovechemos
esta oportunidad. Tenemos el camino ya abierto por la isla de El Hierro. La Gomera tiene unas condiciones
excepcionales para los sistemas de bombeo, porque tiene una orografia y unas caracteristicas del suelo,
por la impermeabilidad, que hacen idoneo el tema de la acumulacion de energias a través de las presas y a
través de los sistemas de bombeo. Por tanto, no desaprovechemos esa oportunidad y hagamos una apuesta
real por el desarrollo de estas energias.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Monzon.
Por el Grupo Popular, sefior Diaz.

El seiior DiAZ GUERRA (Desde su escario): Gracias, presidenta.

Sefior Curbelo, muy oportuno traer esta comparecencia, en el sentido de que nos viene muy bien a
todos refrescar los conocimientos en esta materia. Aqui nadie es ducho, quiero pensar que nadie sabe
exactamente de lo que hablamos en profundidad. Por lo tanto, ha venido bien para refrescar conocimientos.
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Efectivamente, consejero, en La Gomera no existe red de transporte, existe red de distribucion,
hay que diferenciar la red de transporte de la red de distribucion, y la singularidad de La Gomera es
la misma que el resto de las islas. Somos archipiélago, territorios fragmentados, y no tenemos una red
mallada, como se tiene en el resto de Europa, en territorio continental. Tenemos redes anulares; luego,
cuando el anillo se corta a la mitad, desemboca en una caida en cadena de los generadores; luego,
genera ceros energeéticos, un pequefio problema puntual, que es lo que ha venido sucediendo en la isla
de La Gomera.

De todas formas el anillo si esta cerrado en la isla de La Gomera, el anillo de distribucion. Se esta
trabajando en un segundo anillo precisamente para reforzar la parte mas comprometida que es Valle Gran
Rey, con lo cual habra una duplicidad de anillos en la isla de La Gomera. Esa es la informacion que hemos
podido recabar y es muy afortunada. De todas formas, existe un real decreto nacional, que usted conoce,
el 1955 del afio 2000, que es quien regula con criterios europeos los parametros de calidad y cualquier red
de distribucion en el archipiélago debe ajustarse y es competencia de su consejeria vigilar el cumplimiento
de estos parametros de calidad.

No obstante, hablar de La Gomera, pues, me parece muy oportuno traer a colacion la inversion que
ha aprobado el Ministerio de Industria aproximadamente en junio, hace aproximadamente un afio —
junio del 2014—, que se van a invertir en Canarias, hasta el ano 2020, 991 millones de euros a través de
Red Eléctrica, 90 millones de los cuales iran para interconectar, para asi crear una red de transporte que
llegue hasta La Gomera, partiendo de Tenerife un cable submarino que sera pionero en todo el mundo
por su profundidad, cable submarino de 66 kV, 42 km en doble circuito, lo cual va a ser una garantia
de abastecimiento. Habra dos fuentes de suministro. Y ademas incluye lo que es necesario para lo que
aportaba la compafiera de Podemos, que son subestaciones, porque de nada sirve tener una produccion
de energias alternativas, eolicas, fotovoltaicas, si no tenemos esas subestaciones y no tenemos esa
red de transporte que la puede incorporar posteriormente a la distribucion. Luego, hay una inversion
prevista de Red Eléctrica, aprobada por el Ministerio de Industria recientemente, que hace que se
inviertan, repito, 991 millones de euros en Canarias en los proximos cinco anos, 90 de los cuales van a
ir a La Gomera. Habra, por supuesto, interconexion y suministro y aporte a la red eléctrica de energias
renovables gracias a esa inversion.

Gracias, presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Diaz.
En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Rodriguez.

La sefiora RODRIGUEZ HERRERA (Desde su escario): Buenas tardes, sefiorias, presidenta, consejero.

La culminaciéon de este anillo insular eléctrico en La Gomera es fundamental. Es importante
garantizar el suministro eléctrico en toda la isla con suficiente solvencia y, como digo, con garantias.
No podemos tener una red de distribucion débil o con puntos negros que deje sin suministro las
medianias de la isla o nucleos importantes de poblacion, como es en este caso Valle Gran Rey, el
segundo municipio de la isla en importancia en poblacion, y ademds con una actividad turistica
importante que se veria, pues, afectada en caso de fallar el suministro eléctrico. Aparte de, bueno,
pues, el desarrollo de la vida habitual y normal de los vecinos de Valle Gran Rey, que, dada la
orografia de la isla, cuando se produce ese cero energético y ese corte de electricidad, pues, queda
aislado realmente de una forma especial.

Por el norte y por el sur, desde luego que la linea se cierra en Las Hayas, pero no garantiza que
Valle Gran Rey tenga ese recorrido y pueda verse atendido si la averia se produce en el sur o se produce
en el norte.

Efectivamente, los proyectos que planteaba Red Eléctrica o Endesa Distribucion para mejorar y
concluir ese anillo insular se informaron negativamente porque, hablemos con claridad, se necesita mayor
inversion, y me alegra escuchar al portavoz del Partido Popular diciendo que en La Gomera se van a
invertir 90 millones de euros.

Yo creo que, sefior consejero, lo tenemos casi que muy facil. Estaremos pendientes de que esos 90
millones se inviertan en La Gomera, porque el problema que se planteaba es la exigencia de los espacios
naturales para la necesidad de soterrar esa distribucion y todo lo que suponen las instalaciones y la
infraestructura de ese anillo insular. Los espacios naturales protegidos, en este caso por el sur El Cabrito
o por el norte el parque rural de Valle Gran Rey, exigen, pues, una atencion y una sensibilidad para la
conservacion medioambiental de ambos espacios. ;Que requiere una inversion mayor?, pues, habra que
hacerla; habra que hacerla y garantizar para La Gomera, como digo, esa garantia de suministro. Y ademas,
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pues, probablemente también podamos tener en cuenta esa conexion que, efectivamente, estd prevista
desde Tenerife y que, ya que se hace el trabajo, se aproveche para que dé garantias a esa conexion. Aparte
de las tres instalaciones e6licas que hay en la isla de La Gomera, que también son de energias renovables,
que podrian en un momento dado conectarse, o tendran que conectarse en un momento dado, a ese anillo
insular y aprovechar la produccion de energia eolica, que ya esta aprobada y que tendra que concluirse y
funcionar en La Gomera.

Por tanto, consejero, pedirle que continuemos pidiendo esa inversion para la isla...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Rodriguez.
Por parte del Grupo Nacionalista Canario, sefiora Allende.

La seiiora ALLENDE RIERA (Desde su escario): Senora presidenta. Sefior Curbelo.

Como hoy estamos de enhorabuena, porque se ha publicado el decreto de convocatoria de elecciones,
yo no sé si en estos tres minutos de comparecencia hablarle de futuro, de pasado, de presente. Yo, por
respeto a su comparecencia, no no voy a hablar de transporte ni voy a hablar de futuro, voy a hablar
de presente, pero no me puedo abstraer del pasado, porque evidentemente en las intervenciones de
todos y cada uno de los intervinientes se ha hablado de connotaciones de caracter medioambiental, de
connotaciones de caracter territorial, para hablar de una cosa que es esencial para La Gomera, para el
desarrollo de una isla, de una isla que sufre el coste de la doble insularidad, que efectivamente tiene
que adecuar el proyecto energético como un proyecto esencial para su desarrollo. Y, en este caso, lo que
es triste es que a lo largo del recorrido y las connotaciones que cada una de las lineas han tenido nos
encontremos, por ejemplo, por ejemplo, con que, cuando hablamos de reforzar la boca de La Gomera, que
es Valle Gran Rey, reforzarla en un doble sentido, a lo mejor estemos hablando de que siete postes, siete
postes, estan sometidos a consideraciones medioambientales, o sea, cubrir solo unos cientos de metros,
consideraciones medioambientales, territoriales, que no se agilizan porque no hemos sido capaces de dar
dinamismo a la normativa para cumplir con una cuestion esencial, como es dotarnos de infraestructuras
o como es, como decia la compafiera de Podemos, y en ese sentido estoy totalmente de acuerdo, agilizar
los planes territoriales especiales para poder hablar del desarrollo de energias alternativas, como garantia
para darle... (ininteligible) a nuestro sistema.

Yo, la verdad, cuando se trae este tipo de iniciativas, te hacen situarte en sitios pequefios y poner sobre
la mesa problemas que pueden tener una radiografia igual en el resto de las islas, pero son problemas que
a veces son incomprensibles para la persona que esta fuera y que no esta medida en el ajo administrativo,
para darse cuenta de lo que significa el poder dotar una linea, como puede ser la de Jerduiie al barranco
de Santiago, que son exactamente 44 postes, de los cuales estan puestos 35 y quedan 9 parados, porque
todavia necesitamos un tramite administrativo que se dilata en el tiempo.

Entiendo lo que ha dicho el consejero, que trae buenas noticias porque es dar un impulso a algo que
estaba paralizado. La ultima noticia en el afio 2013, lo que ha llevado a la consejeria a decirle a Endesa
que, en este caso, al ser distribucion, linea de 22 kV, es la responsable, es el operador el que tiene que
hacer la inversion, pues, que se le haya avisado de no caducar el proyecto. Pero caduca el proyecto no
para Endesa, caduca el proyecto para los intereses de los gomeros. Y en ese sentido yo lamento, lamento
enormemente que cuando hablamos de elementos esenciales para nuestro desarrollo socioecondémico,
pues, siempre estemos con las mismas trabas, sectoriales, en el ambito territorial, medioambiental o en el
ambito de las inversiones. Promesas son amores y no buenas...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora Allende, se acabd su tiempo.
En nombre del grupo proponente, el Grupo Mixto, sefior Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO: Vamos a intentar clarificar un poco las cosas, porque a mi me da la
impresion de que no estan claras.

Y me voy a remitir a algunos de los boletines interesados por la propia Unelco-Endesa. Porque qué
tendra que ver el refuerzo del anillo entre la central de El Palmar con la Loma de Artamache, que estd en
el sur. Estamos hablando de que hay una linea que sale del sur, de la central, pero esa del sur no llega a
cerrar nunca el anillo, nunca ha cerrado el anillo en Valle Gran Rey; si la linea del norte. Y le voy a decir
por qué.

Boletin Oficial de Canarias nimero 91, miércoles 25 de julio del afio 2001. Y en este se plantea, por la
Direccion Territorial de Industria y Energia de Santa Cruz de Tenerife: “Anuncio de 25 de mayo de 2001,
por el que se somete a informacion publica el expediente relativo a la autorizacion administrativa de la
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instalacion eléctrica denominada Doble circuito Las Hayas (cierre anillo suministro a Valle Gran Rey),
término municipal de Valle Gran Rey (La Gomera)”. Y este consistia fundamentalmente en lo que le decia
antes: la linea del sur llega hasta Gerian, de Gerian hacia Argaga, para cerrar el anillo con Valle Gran Rey,
que se pensaba cerrar por la costa entre Argaga y la estacion transformadora del puerto de Valle Gran Rey
y no se hizo; y no se hizo porque la Direcciéon General de Costas informd negativamente. Por tanto, el
anillo no esta cerrado todavia.

Y lo que se plantea en este proyecto, que yo llamo la atencion y que en la informacion se diluye, es para
cerrar el anillo y garantizar que fluye la energia en todo el anillo, porque si no solo fluye por el norte y solo
fluye por el sur hasta llegar a Argaga, muy cerca del puerto. Falta cerrar el tramo entre Argaga y el Pozo
del Altito, que son los 2700 m que yo estoy planteando como proyecto que Unelco no ha desarrollado,
y no lo ha desarrollado por falta de voluntad de hacerlo. Pero si a Unelco no se le aprieta la tuerca, no
invertira nunca, y le voy a decir por qué.

Mire, ;sabe su sefioria, sefior consejero, que Unelco-Endesa no tenia oficina en la isla de La Gomera,
que llevaba prestando los servicios al ciudadano Metesa, y la incorpord hace un par de dias? Un ciudadano
gomero, cuando tiene que llamar para plantear un problema con su abastecimiento energético, le sale
alguien que esta fuera de la isla. No se sabe donde, pero estd. Inconvenientes. Ahora tienen un personal
que ademas trabaja cuatro horas, cuatro horas para atender esa realidad. Y yo conozco muchisimos casos
de ciudadanos que han dejado pasar el cable por su fachada a Unelco-Endesa y después para retirarlo,
en algunos casos, he tenido que intervenir para decirle: “o le retira el cable o se persona el cabildo en
el juzgado”. {No invierten nada, no escuchan a nadie! Y si el Gobierno no toma la decision de decirles:
“el cierre del anillo de La Gomera...”, que hace falta, que hace falta, porque si hizo falta en el afio 2001,
(,coémo no va a hacer falta catorce afios después? Esa es la realidad.

Y, miren, les voy a mostrar el plano para que vean lo que hace falta (muestra un documento a la
Camara). Lo que hace falta es este tramito, este tramito que vemos aqui. Los 2700 m son este tramo que
une Argaga con el Pozo del Altito en el cauce de Valle Gran Rey. No es real lo que dicen.

Por tanto, hagamos un esfuerzo para que eso sea posible, porque desde luego me parece que no es
coherente.

Y, miren, nosotros en su momento, las instituciones publicas de la isla de La Gomera, planteamos los
informes correspondientes para que esta segunda linea, para que esta segunda linea, porque si no hay una
unica linea para llegar a Valle Gran Rey... Cuando se produce un corte en la linea norte, Valle Gran Rey se
queda sin luz, porque no se puede inyectar por la parte sur, que falta este pequefio proyecto que ejecutar.
Esa es la gran importancia de este proyecto.

Es verdad que hace muy poco encargaron a Sevilla, encargaron a Sevilla el estudio de impacto
ambiental, hace muy poco, cuando sabian que se iba a producir la comparecencia. Y el Gobierno lo
declaré en su momento de interés general. No sé si prescribio o no, porque ha habido un poco de... vamos
a no denominarlo desidia, ha habido un cierto abandono con esta realidad, y ahora lo que procuramos es
que no siga ocurriendo lo mismo.

Y yo le digo, sinceramente, una cosa, sefior consejero: si usted deja esto en manos de Unelco-Endesa,
no se hace jamas. ;No atiende temas menores y va a atender un proyecto de inversion...? Mire, en el afio
2001, mire la cantidad que habia que invertir: 16 111352 pesetas, en aquella época todavia eran pesetas.
Por tanto, yo creo que estamos en condiciones... Y no estamos pidiendo sino cerrar el anillo, cerrar el
anillo para garantizar el suministro, no solo de Valle Gran Rey, sino para cualquier otro municipio cuando
tenga interrumpida la linea correspondiente.

Y quiero agradecer, sinceramente, su predisposicion, porque me consta y sé que este tema lo va a tomar
con mucho carifio, y nosotros le vamos a ayudar en todo lo que haga falta. En todo, en todos los informes,
los que se nos pidan, lo haremos.

Quiero agradecer también la posicion de todos los grupos politicos, tanto de Nueva Canarias como
Podemos, que nos habla de energia... Claro que tenemos un proyecto de energia hidroeléctrica, una energia
potente, para un proyecto de bombeo. Nacio casi paralelamente que Chira-Soria, lo que pasa es que tuve
suerte con mi vicepresidente, en su momento. Pero este estd y hay que impulsarlo. Y tenemos, como
decia la portavoz del Grupo Socialista, tres parques edlicos y, en fin, estamos apostando por las energias
renovables, porque La Gomera es una isla que apuesta indudablemente en ese sentido.

Al Partido Popular, efectivamente, ya sabemos de ese proyecto, pero vamos...; lo voy a recordar
reiteradamente porque puede dormir también el suefio de los justos, el proyecto del cable submarino.
Claro, esa es una garantia también para que las islas tengan garantizado el suministro eléctrico.

También al Partido Socialista, al PSOE, y a Coalicion Canaria agradecerles que estén en sintonia con
esta realidad.
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Miren, no es por hacer ningtn tipo de comparacion, si este problema existiera o se planteara en un
ambito territorial canario —no voy a determinar ninguno—, en un ambito territorial canario fuera de la isla
de El Hierro, La Palma, La Gomera, Lanzarote o Fuerteventura, indudablemente el grito en el cielo y se
haria rapidamente. Nosotros no vamos a poner el grito en el cielo, solo vamos a decir: lleva mucho retraso
en el tiempo, es necesario, es posible. No estamos pidiendo nada del otro mundo, vamos a intentar ponerle
cordura y hacerlo.

Hay perjuicios y trastornos econdmicos, a la imagen de los visitantes, lo saben, empobreciendo nuestra
imagen turistica, debilita el sector servicios, que es muy importante. El sector servicios, el turismo para
la isla de La Gomera, para el conjunto de las islas del archipiélago, para fortalecer el PIB y de mas, es lo
mas importante.

Y, miren, este proyecto, el anillo, el cierre de la electrificacién desde Argaga, tiene tres subproyectos: una
linea subterranea de media tension desde el centro de transformacion hasta el puerto, que esta ya fracaso,
por las razones que le dije antes; una segunda linea de media tension, que enlaza la linea subterranea
de media tension con el nuevo centro de transformacion que discurre desde el caserio de Gerian, esta
actuacion pertenece al proyecto del doble circuito de Las Hayas, que es el cierre del anillo; y una tercera,
la red subterranea de distribucion de baja tension a los asentamientos del barranco de la playa de Argaga,
que es el proyecto que antes le decia que habia fracasado.

En el afio 2010, nuevo intento. Los informes de las corporaciones locales —del cabildo—, todos en los
términos que se requeria —del Ayuntamiento de Vallehermoso, del Ayuntamiento de Valle Gran Rey—, se
declar¢ de utilidad publica y ahora lo que falta es simplemente impulsar el proyecto de impacto ambiental
correspondiente, declararlo de interés general si fuera necesario y que haya voluntad politica y empresarial
para llevar a cabo la inversion. Cuando eso ocurra, nosotros estaremos satisfechos y podremos dormir
mejor. Y es mas, el sector empresarial, que se queja muy mucho, en fin... Con estas tltimas lluvias hubo
cortes hasta de seis horas en Valle Gran Rey; por tanto, vamos a ver si intentamos darle la importancia
que tiene este proyecto, que no tiene un coste muy elevado y que estoy seguro de que lo podremos llevar
a cabo entre todos.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
Sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMiA, INDUSTRIA, COMERCIO Y CONOCIMIENTO (Ortega
Rodriguez): Si, senor Curbelo, parece que no habldbamos de lo mismo. Lo siento, yo le prometo que
intentaré aclarar todo para colocarme y la préxima vez que podamos hablar de los mismos términos.
Pero, en cualquier caso, tal y como le dije en mi primera intervencion, yo me comprometo a agilizar los
tramites en el ambito de las competencias de esta consejeria para que La Gomera disponga de un sistema
estable, un sistema eléctrico estable, que permita el desarrollo socioecondmico de la isla y que sea a la vez
respetuoso con los valores naturales, arqueologicos y medioambientales (La sefiora presidenta abandona
su lugar en la Mesa y ocupa la Presidencia la sefiora vicepresidenta segunda, Tavio Ascanio).

Ya he manifestado en numerosas ocasiones, tanto en pleno como en comision, que esta consejeria es
sensible a las necesidades de las islas no capitalinas, no solo en cuestiones de energia sino también en
el resto de areas de nuestra responsabilidad. De ahi que tengamos interés en agilizar, en la medida de lo
posible, el proyecto de interconexion eléctrica entre la subestacion de Chio, en Tenerife, y la central de El
Palmar, fundamental para darle robustez y mejorar los costes energéticos y que la energia renovable pueda
progresar.

Este proyecto va a permitirnos una utilizaciéon mas eficiente en los recursos y una disminucion de las
necesidades de reserva de potencia instalada, asi como una mayor integracion de las energias renovables.
Pero, claro, también es fundamental, pues, el desarrollo de la edlica y, con la nueva tramitacion de las
retribuciones, para La Gomera ya tenemos dos proyectos de 1,8 MW, que estan incluidos en esos 270 MW
aprobados, o que vamos a aprobar, y con lo cual la potencia edlica en La Gomera se va a multiplicar por
diez.

No quisiera estar hablando de mas, sino decirle, reiterarle, que estaremos atentos para que usted no
tenga que volvernos a reclamar que se culmine el anillo de Valle Gran Rey. No obstante, me pondré en
contacto con usted para limar todo, para que me aporte lo que falte del expediente, entenderlo mejor y, por
supuesto, intentar que la compaiiia responsable o la empresa responsable agilice las inversiones.

Muchas gracias.
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+ 9L/C-0105 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E
IGUALDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LINEAS DE
ACTUACION PARA 2016 EN MATERIA DE JUVENTUD.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos al siguiente punto del orden del
dia: al consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, sobre lineas de actuacion para 2016 en materia de
juventud.

Tiene la palabra en nombre del Grupo Parlamentario Socialista su sefioria, la sefiora diputada donia Ana
Gonzalez Gonzélez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Ana): Gracias, sefiora presidenta.

Antes que nada permitanme saludar el director general de Juventud, que se encuentra hoy con nosotros,
al igual que a Marcos, miembro de la gestora del Consejo de la Juventud de Canarias. Bienvenidos.

Sefior consejero, sefiorias, mi grupo parlamentario ha decidido solicitar esta comparecencia para
conocer cudles seran las lineas de actuacion en materia de juventud para 2016 y también para hacer una
reflexion en torno a las politicas relacionadas con la juventud.

Somos plenamente conscientes de como la crisis ha afectado a este colectivo. Desde mi grupo, nos
negamos a aceptar que exista una generacion perdida y mucho menos una generacion olvidada. Tenemos
que tenerla presente de forma continua en las politicas que lleva a cabo nuestro Gobierno.

Otro motivo por el que abordar esta cuestion de forma global es su caracter transversal. El
desarrollo integral de los jovenes como individuos implica la participacion de la Administracion y de
diversos departamentos y, por tanto, es necesario que exista una coordinacion de los mismos. Tiene
que participar Empleo, Sanidad, Educacion, participar Vivienda y todas aquellos que contribuyan a
cumplir objetivos.

También me gustaria que fuéramos capaces de establecer una reflexion en torno a la crisis que vivimos
y la repercusion que tiene, de forma especial, sobre este colectivo. No podemos ignorar las altas tasas de
desempleo que suftre este sector de la poblacion y, por lo tanto, tenemos que tomar medidas al respecto. En
este sentido, sefior consejero, el pasado 1 de octubre, en Bruselas, se produjo el encuentro de tres jovenes
canarios con eurodiputados para tratar el desempleo juvenil, los cuales trasladaron las dificultades que
existen para desarrollar el Programa de Garantia Juvenil debido al plan de implantacion establecido por
el Gobierno de Espana. Seforias, les recuerdo que este Programa de Garantia Juvenil tiene como objetivo
que las personas jovenes no ocupadas ni integradas en los sistemas de educacion o formacion y que sean
mayores de 16 afios y menores de 30 puedan recibir una oferta de empleo, educacion, formacion de
aprendiz o practicas.

Por ello, seior consejero, al Grupo Parlamentario Socialista nos gustaria saber cudl es el verdadero
problema para no implementar esta accion especifica y si el Gobierno de Canarias tiene previsto
solventar este problema, que, repito, no es suyo, no es del Gobierno de Canarias, es del Gobierno de
Espania.

En esta comparecencia quiero felicitar al sefior consejero y a su departamento, porque el pasado 2 de
octubre se constituyo el Consejo de la Juventud, cuya comision gestora estd redactando en estos momentos
el reglamento por el que se regira este 6rgano. Organo de participacion juvenil cuyo objetivo no es otro
sino canalizar las iniciativas y las propuestas de los y las jévenes en un espacio independiente. Asimismo,
también hay que celebrar el que haya una Direccion General de Juventud, que se dedique solo a esta
problematica, porque demuestra la importancia que se merece.

Sefor consejero, la participacion de los y las jovenes en las politicas activas, en asociaciones sectoriales
y en la labor de la Administracion resulta fundamental para enriquecer el disefio de la accion de gobierno
y, sobre todo, para que el Gobierno responda a las necesidades reales. En definitiva, que las politicas de
juventud y los programas que se apliquen partan de la realidad de los jovenes y las jovenes, para que
respondan a sus necesidades, generando asi un compromiso y un vinculo estrecho con el sentido de la
responsabilidad.

En el segundo turno profundizaré en algunas reflexiones. En cualquier caso, nos pareceria oportuno
que desde el Gobierno se diera cuenta de estas lineas de actuacion en lo que se refiere a juventud.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Tiene la palabra, en nombre del Gobierno, el
consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad.
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El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez): Gracias,
presidenta. Buenas tardes.

Comparezco hoy ante el pleno para informar sobre las lineas de actuacion del afio 2016 en materia de
juventud, pero antes de pasar al objeto exacto de la comparecencia me gustaria hablar de forma breve de
algunas de las actuaciones desarrolladas desde la Direccion General de Juventud, adscrita a mi consejeria,
que marcaran las estrategias del futuro.

Una de ellas es la constitucion, como decia la sefiora diputada del Grupo Socialista, la constitucion del
Consejo de la Juventud de Canarias. Tras un largo proceso desarrollado a lo largo de la legislatura pasada,
finalmente, el pasado 2 de octubre, se constituy6 dicho consejo. Es un 6rgano que tiene como objetivo
canalizar las iniciativas y propuestas de la juventud, garantizando su participacion, libre y eficaz, en el
desarrollo politico, social, econémico y cultural de las islas. Un 6rgano que desarrollara sus funciones de
participacion, representacion y consulta en el desarrollo de politicas, con autonomia e independencia. El
Consejo de la Juventud de Canarias es un elemento imprescindible para el trabajo de este Gobierno y, con
¢l, se da un impulso a la participacion de los jovenes como protagonistas de las politicas de juventud y
como agentes en la toma de decisiones, porque entendemos que las personas jévenes no deben ser meras
beneficiarias de las medidas sino colaboradoras necesarias. Por ello debemos trabajar para la juventud y
con la juventud.

Para coordinar y optimizar actuaciones entre las distintas administraciones publicas que permitan
reforzar las politicas que se pongan en marcha, desde la Direccion General de Juventud se han desarrollado
desde el inicio de la legislatura reuniones con las personas responsables de Juventud de los siete cabildos.
Estas mismas reuniones se estdn celebrando con representantes de los ayuntamientos de Canarias, con el
mismo objetivo: que las actuaciones no se dispersen, que sean efectivas y eficaces para dar respuesta a las
demandas y a los problemas de la juventud canaria.

Es de sobra conocido como ha afectado y afecta la crisis a las personas jovenes y a sus expectativas de
futuro. Por ello es importante realizar un esfuerzo por parte de todas las administraciones publicas para
desarrollar y coordinar las politicas destinadas a las personas jovenes en todas las areas.

En el trabajo desarrollado hasta el momento —y como les decia al inicio—, para permitir desarrollar
actuaciones con mayores garantias, quiero comunicarles —asi también lo planteaba la diputada del Grupo
Parlamentario Socialista— el acuerdo alcanzado recientemente entre la Direccion General de Juventud con
el Instituto de Juventud de Espana —el Injuve— para que dicha direccion general y los cabildos insulares
sean gestores del registro telematico de Garantia Juvenil. Un programa, el de la Garantia Juvenil, que
tiene como objetivo que las personas jovenes no ocupadas ni integradas en los sistemas de educacion o
formacion y que sean mayores de 16 afios y menores de 30 afios puedan recibir una oferta de empleo,
educacion, formacion de aprendiz o précticas.

Con este acuerdo, ademas de facilitar la inscripcion de los jovenes susceptibles de ser beneficiarios,
problema que todos somos conscientes que habia al estar centralizado hasta este momento el registro en el
Estado, se lograra una mayor rapidez y efectividad de las acciones, que se pondran en marcha en Canarias
a partir del afio 2016.

En cuanto al proximo afio, y como regla general para los siguientes ejercicios, trabajamos desde el
enfoque de que las politicas de juventud estén centradas, por un lado, en una vision integral de las mismas
y, por otro, en la transversalidad de todos los departamentos y administraciones con competencias en esta
materia. El desarrollo de estas politicas sera realizado a través del Consejo de Politicas de Juventud, que
prevemos se pueda constituir durante el préximo ejercicio.

En este sentido, las lineas de actuacion estaran orientadas a lograr el acceso pleno a la ciudadania,
con sus obligaciones y derechos, y a facilitar la emancipacion de las personas jovenes. Con ello
pretendemos crear los medios y proporcionar las capacidades necesarias a las personas jovenes para
que puedan elaborar sus propios proyectos de vida y participar a la vez de la construccion de la futura
sociedad canaria.

Tenemos varios retos por delante. Entre los més importantes, los relacionados con el empleo, la
formacion y la concienciacion y sensibilizacion en materia de igualdad, concretamente en la lucha contra
la violencia de género.

A su vez, segun la Encuesta de Poblacion Activa relativa al tercer trimestre del afio, la tasa de paro
de jovenes de menos de 25 afos estd en el 52,3% y es necesario, evidentemente, afrontar esta cruda
realidad, y desde el Gobierno de Canarias nos proponemos hacerlo a través del Servicio Canario de
Empleo y de la Direccion General de Juventud. A través de los centros directivos, de los citados centros
directivos, tenemos planificadas varias actuaciones que combinan formacion y experiencia profesional.
Entre las que destacan, en el ambito del Servicio Canario de Empleo podemos sefialar el Programa de
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Segunda Oportunidad, en colaboracion con los cabildos insulares, para participantes de la Garantia
Juvenil, con el que se financia el coste de proyectos generadores de empleo que impartan competencias
clave tendentes a obtener el grado en Educacion Secundaria Obligatoria: el 40% de la jornada laboral
se destinard a la formacion y el 60% restante a una experiencia profesional retribuida. O el programa en
colaboracion con Proexca, que combina formacion y practica profesional y que esta dirigido a jovenes
que cuentan con titulacion académica. Este programa tiene como finalidad generar empleo cualificado
en Canarias.

Por su parte, desde la Direccion General de Juventud, de cara al afio 2016, centraremos nuestra accion
en la educacion y el fomento de la empleabilidad, a través de fondos propios y europeos, tales como los
destinados a la Garantia Juvenil.

Alrespecto de la Garantia Juvenil, se trabajara en dos lineas, que ya hemos citado anteriormente. Por un
lado, para los jévenes formados universitarios y en Formacion Profesional, con el objetivo de que obtengan
una primera experiencia laboral con practicas de trabajo relacionadas con su formacion y de seis meses
de duracion. Estas practicas se realizardn en empresas o entidades y ONG vinculadas con la juventud,
con la finalidad también de potenciar el desarrollo de esas entidades e impulsar la profesionalizacion y
que no desaparezcan. La otra linea de actuacion viene a ser y tiene que ver con el Programa de Segunda
Oportunidad, y esta dirigida a jovenes sin formacion. Se trata de cursos de habilidades basicas con
formacion. En este caso, se completaran con formacion especifica y que contemplan, asimismo, practicas
en empresas para poner en valor la formacion adquirida.

Entre otras acciones, también se potenciara la informacion juvenil, como uno de los pilares esenciales de
las politicas de juventud, y se fomentara la movilidad juvenil en el ambito canario, estatal e internacional,
como elemento basico para acceder a una mejor y mas amplia educacion, formacion y empleo, y como
forma de vivir experiencias vitales que ayuden a desarrollar competencias en autonomia, emancipacion y
emprendimiento.

Apoyaremos la educacion no formal, complementaria a la educacion formal, para contribuir al
aprendizaje permanente, y fomentaremos el desarrollo del talento, la creatividad y el espiritu emprendedor
entre la juventud, que es otra de las lineas de actuacion de cara al 2016.

Asimismo, queremos impulsar los estudios de juventud a través del Observatorio de la Juventud, para
contar con una vision real y actualizada de la situacion de nuestra juventud y de los factores que estan
incidiendo en su desarrollo.

Evidentemente, a la consejeria y a la Direccion General de Juventud le preocupan los jovenes que
han emigrado y estamos trabajando en la creacion de una aplicacion para movil que permita mantener
una linea directa con las personas jovenes que han emigrado, con el objeto de que, cuando se creen
oportunidades en Canarias, puedan regresar y que no sientan desapego por esta tierra.

Y, finalmente, como no puede ser de otra manera, para concluir esta primera intervencion en el ambito
de la juventud, guardan mucha relacion las actuaciones que vamos a efectuar en el ambito de la violencia
machista. Una preocupacion y una prioridad para este Gobierno —lo he transmitido no solo en esta sede
parlamentaria, a través de las comisiones correspondientes—. Es prioritario para el Gobierno luchar contra
la violencia machista y evitar que esta se perpetie en el tiempo. En los tltimos afios se observa un
incremento de este tipo de violencia entre la poblacion joven. Asi, una de las lineas estratégicas del
Instituto Canario de Igualdad para el afio 2016 va a ser la prevencion de la violencia de género en jovenes
y adolescentes. Asimismo, desde la Consejeria de Presidencia, Justicia e Igualdad, intensificaremos
las lineas de trabajo con el departamento de Educacion y con las universidades canarias en materia de
concienciacion y sensibilizacion.

En definitiva, seguiremos trabajando en la coordinacion de todos los departamentos del Gobierno de
Canarias, de todas las instituciones y de colectivos y asociaciones de personas jovenes para conocer las
necesidades reales y coordinar actuaciones que conlleven mejorar sus condiciones de vida.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la intervencion de los grupos
no solicitantes de la comparecencia. En nombre del Grupo Mixto, tiene la palabra su sefioria, la sefiora
diputada dofia Melodie Mendoza Rodriguez.

La sefiora MENDOZA RODRIGUEZ: Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Es evidente que la juventud hoy atraviesa una situacion dificil, ya que cuenta con una menor presencia
demografica y, en consecuencia, con un menor peso politico. Esto se traduce en que las ayudas destinadas
a este colectivo son excesivamente limitadas, quedando solo la familia como la tinica red de apoyo.
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Los recursos econdmicos destinados al colectivo juvenil, al seguir siendo limitados, es importante que
se aumente la partida presupuestaria correspondiente. Es necesario buscar mecanismos para que la voz de
los jovenes canarios esté presente en todas las instituciones publicas. Es nuestro deber como representantes
publicos dotar a nuestros jovenes de los recursos necesarios, tanto materiales como personales, para que
se desarrollen en plenitud, tanto a nivel personal como profesional y social.

En este sentido, es preciso propiciar que haya oportunidades para los jovenes canarios. Por ejemplo, en
materia de educacion y formacion, donde se deben dar las posibilidades a los jovenes de una formacion
de calidad, asi como una mayor participacion en la comunidad educativa.

Con respecto al empleo y el emprendimiento, cada vez que hay una crisis los més afectados somos
los jovenes con respecto al desempleo. En nuestro pais es la tercera vez en menos de treinta afios que
nos hemos acercado a la barrera del 50%. Esto se traduce en que la mitad de los jovenes estan en una
situacion de desempleo. Ningln pais de Europa tiene tanto paro juvenil como el nuestro. Por tanto, hay
que fomentar las ayudas de insercion laboral para los jovenes, se debe apostar por un empleo juvenil y
practicas laborales de calidad, a través de una evaluacion continua.

Con respecto a la vivienda, es preciso continuar con proyectos tales como la ayuda a la Hipoteca Joven.

Con respecto a la participacion, voluntariado, inclusion en igualdad, cooperacion institucional, hay
que mejorar el desarrollo de politicas de juventud por parte de las instituciones publicas que favorezcan la
presencia de este colectivo en la sociedad canaria.

Desde la Agrupacion Socialista Gomera, sabemos que es un sector en el que queda mucho por trabajar,
muchas cosas que hacer. Tenemos claro que la juventud canaria se caracteriza por su implicacion, su
formacion, su solidaridad, su vision de futuro, y nosotros debemos responder con compromiso a este
sector, pues no debemos olvidar que los jovenes son el futuro. Queda muy bien decirlo, que los jovenes
son el futuro; ahora, lo que debemos lograr es que ellos realmente sientan que ese compromiso se lleva
a cabo, que es tiempo de que asi sea, y que no tengan —o que no tengamos— esa sensacion de abandono
padecida durante muchisimos afios.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre de Nueva Canarias, tiene la
palabra su sefioria, la sefiora diputada dofia Maria Esther Gonzalez Gonzalez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (doiia Maria Esther): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias.

Nosotros, de forma generalizada y habitualmente, entendemos que los grandes problemas que padecen
los jovenes canarios suelen estar vinculados a la formacion y al empleo y, en consecuencia, al retraso en
su emancipacion. Esto es cierto hasta cierto grado y por ese motivo es por el que el objetivo central de las
politicas juveniles desarrolladas hasta el momento ha sido facilitar, ha sido basicamente facilitar su paso
a la edad adulta. Y, por tanto, el énfasis esta puesto en el empleo, en la formacion y en la vivienda. Esto
el problema que ha tenido es que no se ha traducido en una mejora sustancial de las capacidades y de las
oportunidades de la juventud para definir un proyecto personal que les facilite una emancipacion definida
segun sus propios criterios, segun sus prioridades y seglin sus valores.

Sefior consejero, los nacionalistas de Nueva Canarias entendemos que las acciones de politica juvenil,
lo que debe hacerse en politica juvenil, debe tomar principalmente a los jévenes como el punto de
referencia. Debe dar respuestas reales a sus necesidades, debe ser integradora de su variada diversidad y
proporcionarles no solo servicios y actividades sino ademas capacidades y habilidades para construir sus
propias vidas, las que ellos quieren tener.

Entendemos que, en cualquiera de los casos, es imprescindible mejorar los niveles de formacion de
nuestros jovenes. Que no se puede repetir el error cometido en los momentos de gran expansion de nuestra
economia, en los que miles de jovenes se incorporaron al mercado laboral sin completar sus estudios, y es
un error que al dia de hoy atin estamos pagando y con creces.

Que la mejora de nuestro sistema educativo, la batalla contra el fracaso y el abandono escolar deben
ser prioritarias y que, dada la complicacion de la situacion laboral que atraviesa nuestro mercado, es mas
dificil atin para aquellos jovenes que tienen un bajo nivel de formacion incorporarse a este mercado, que es
un mercado que es poco flexible y un mercado deteriorado. Y la realidad es que los datos no engafan, y los
datos dicen que, a mayor grado de formacion alcanzado, menor es la tasa de paro. Entonces entendemos,
en cualquier caso, que, junto a la mejora de los niveles de formacion, también es imprescindible, para
superar los actuales y vergonzosos porcentajes de paro juvenil, combatir al tiempo la precariedad en el
empleo, la temporalidad, la subocupacion y velar por la calidad en el empleo de los jovenes en todos los
ambitos: en el salario, en la promocidn y en las condiciones laborales.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 27 de octubre de 2015 Num. 12/ 61

Por eso, sefior consejero, me gustaria que nos informara sobre si todas estas medidas que han establecido
los distintos programas que se desarrollan dentro de las lineas de actuacion que han expuesto realmente
van a paliar los problemas a los que se enfrenta nuestra juventud, o sea, van a aumentar el numero de
empleados, cuantos se van a poder emancipar y cudntos es posible que vuelvan a un nivel formativo,
aquellos que no lo tienen.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Parlamentario
Podemos, tiene la palabra su sefioria, la sefiora Natividad Arnaiz Martinez.

La sefiora ARNAIZ MARTINEZ: Buenas tardes.

La preocupacion principal de los jovenes es la misma que la del resto de la gente. En primer lugar,
se encuentra el empleo, seguido de la situacion econdmica y la educacion. Eso es lo que nos dicen los
informes y las estadisticas.

La crisis ha afectado de dos maneras fundamentales a los jovenes: alta precariedad del trabajo y
mayor desempleo de aquellos con menor cualificacion. Por lo tanto, entre las politicas de juventud
serd basico fomentar empleos estables y una mayor formacion, combatiendo el fracaso y el abandono
escolar.

Si nos remitimos a la Ley Canaria de Juventud, sobre el empleo y la formacion es muy clara.
En el articulo 23 nos dice que el objetivo prioritario del Gobierno debe ser el fomento del empleo
y la formacién de los jovenes, que fomentara la contratacion de los jovenes por parte de empresas
privadas y publicas en puestos de trabajo estables y que programard medidas concretas que faciliten
el acceso a un puesto de trabajo a los jovenes. No estamos hablando de contratos de practicas, sino
de empleos de calidad y con una remuneracion digna. Sin embargo, la realidad nos dice que el 60%
de los jovenes canarios no tiene empleo. Podria decirnos cuales van a ser sus medidas concretas al
respecto.

En el articulo 26 nos habla de que el Gobierno promovera la educacion y la superacion de los bajos
niveles de formacion y prevendra el fracaso escolar; sin embargo, tenemos datos que nos dicen que en
el 2012 la isla con mayor porcentaje de poblacion joven que abandono los estudios fue Fuerteventura,
seguida de Lanzarote. En el 2015, tenemos datos de que la tasa de abandono educativo temprano en
Canarias esta siendo del 22,7%, situdndonos asi por encima de la media nacional, que esta ahora mismo
en el 20,3%. Después ocurre también que la oferta de plazas de la consejeria en especialidades de
formacion profesional es limitada y en este curso, como en otros anteriores, sigue habiendo alumnos
que se quedan sin plaza o, como en este caso, que dice: “soy estudiante de Hosteleria y, por motivos
ajenos a los alumnos, nos hemos quedado sin género para ejercer practicas en el ciclo. En los ciclos
formativos del modulo de Hosteleria actualmente el presupuesto por alumno es de 0,03 euros por hora
de practicas. Para poder llegar a ser unos buenos profesionales es fundamental la préctica, ya que si no
tienes una base de cocina no llegas a ser un buen cocinero. Queremos reivindicar una educacion publica
y un presupuesto que pueda cubrir una minima educacién a las personas que, una vez finalizados sus
estudios, quieren optar a un puesto de trabajo”. Este es un caso de estos dias que nos han transmitido
los estudiantes.

Por otro lado, la baja inversion de Espana en educacion y becas hace que sean las familias quienes
tengan que cargar con estos gastos, lo cual conduce al aumento de las personas jovenes que no
estudian...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra su sefioria, la sefiora diputada dona Josefa Luzardo Romano.

La sefiora LUZARDO ROMANO: Sefiora presidenta. Sefior consejero.

Yo, en primer lugar, queria agradecerle a su grupo parlamentario la oportunidad de presentar
esta comparecencia, porque la verdad es que, después de haber escuchado su primera intervencion
en comision y las cuatros lineas que le dedicod a la juventud, a nuestra juventud, me quedé bastante
decepcionada.

También hoy estoy bastante sorprendida, porque les tengo que reconocer que no creia yo que uno de
los hitos que se planteaban, treinta anos después, es la constitucion del Consejo de la Juventud. Digo esto
porque hay algunos que hace treinta afios estuvimos o participamos en consejos de la juventud. No sé si
la juventud de hoy, que nos exige medidas concretas, como usted ha dicho, nos exige efectividad, nos
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exige acciones; pues, los consejos de la juventud son 6rganos modernos donde se pueden encaminar esas
medidas.

Miren, yo creo que aqui lo tenemos todos muy claro, o sea, el problema mas acuciante que tiene nuestra
juventud es el desempleo. O sea, hoy Canarias es una de las diez regiones europeas con mas paro juvenil.
Como ya dijo antes, segun la tltima encuesta, el 52,3% de nuestros jovenes siguen sin poder trabajar,
abandonan los estudios el 28,5% y uno de cada cinco jovenes canarios ni estudia ni trabaja, la generacion
nini. Yo creo que esta claro que estas son las cifras que nos tiene que poner sobre la mesa y como va a
llevar a cabo o como va a intentar que desaparezcan lo antes posible. Y también, como ya se ha dicho, es
evidente que, a mayor formacion, menor paro y mayores expectativas de futuro. Y yo creo que los jovenes
lo que quieren es futuro, eso es lo que quieren los jovenes, aqui o si se van fuera, pero lo que quieren es
futuro.

Por lo tanto, yo creo que la mejor garantia es precisamente fomentar en valores... O sea, yo estoy de
acuerdo con algunas cuestiones que ha dicho. Por supuesto, erradicar la violencia de género, que ademas
yo creo que nos estd a todos indignando. Yo creo que esas medidas hay que hacerlas, pero también hay
que educar a la juventud en valores y en principios, y yo creo que el Gobierno de Canarias lo que tiene que
hacer ya son hechos. Usted lleva, efectivamente, ya mas de cien dias y lo que necesitamos saber no es lo
que pretende hacer sino como lo va a llevar a cabo. Yo creo que eso es muy importante. Cuando en estos
dias estamos hablando del sistema de Garantia Juvenil, yo pedi, por escrito, cuantos jovenes se habian
inscrito en Canarias. Se han inscrito 5.072 jovenes. ;Sabe usted cuantos se han inscrito en Sevilla, por
ejemplo, porque estamos hablando en este caso de una provincia?: 12.000. Hombre, algo ha pasado, que
en Sevilla 12.000 chicos se han enterado y en Canarias solo se han enterado 5.072. Porque usted sabe que
el Gobierno de Canarias va a recibir 73 millones de euros para llevar a cabo la Garantia Juvenil.

Y no voy a terminar sin decirle, hombre, no engafien con algunas medidas como fue la Hipoteca Joven.
Ya sé que acaban de adjudicar 2,9 millones de euros, pero es que se han quedado en lista de espera 264
solicitantes, que estan en lista de espera y que, si no renuncian los que son titulares, beneficiarios, van a
tener que esperar mas tiempo. Yo espero que usted en la mesa de gobierno...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Nacionalista Canario,
tiene la palabra su sefioria, la sefiora diputada dofia Migdalia Machin Tavio.

La sefiora MACHIN TAviO: Presidenta. Sefiorias.

Las politicas de juventud tuvieron un gran desarrollismo durante los afios 80. Con el paso del tiempo
dichas politicas juveniles han ido perdiendo peso dentro de las instituciones, debido principalmente a dos
razones: una, a los escasos recursos presupuestarios y, en ocasiones, a la poca importancia que les dan los
gestores politicos.

Con la llegada de la crisis del 2008, los jovenes nos enfrentamos a un presente complicado y nada
alentador para el desarrollo de nuestras vidas, con la tasa de paro juvenil mas alta de Europa y siendo
educados bajo la premisa de que, formédndonos, podriamos superar a nuestros padres, por muy lejos que
estos hubieran llegado. La formacion, ya fuera de FP o de un titulo universitario, era una promesa de
trabajos atractivos, pero nuestra realidad es otra y ahora mismo para la juventud que vive en los paises del
sur de Europa es un lugar no con mucho futuro.

La crisis y los recortes presupuestarios en educacion coinciden con la contradiccion de la subida de las
matriculas universitarias y especialmente llama la atencion el elevado precio de los estudios de posgrado.
Al igual que la tardia politica de becas, y digo tardia porque la mayoria de las veces, por cuestiones
burocraticas, llegan tarde a los estudiantes.

Este complicado momento politico, econdmico y social que esta viviendo la sociedad y en especial los
jovenes no puede pasar como una mera sustitucion de las politicas de juventud que se han utilizado hasta
ahora, sino que se debe apostar por un modelo de reequilibrio entre varios factores, siendo el principal
las politicas de transicion, que es cuando los jovenes pasan a una vida adulta. Para ello es necesario tener
buenos resultados educativos y el acceso al empleo, y no como hasta ahora, que la mayoria que accede a
un empleo recibe honorarios muy inferiores a los de su formacion.

Debemos facilitar el acceso a la vivienda, fomentando el alquiler y reforzando la Hipoteca Joven;
debemos promover la cultura, igual que la movilidad temporal y los intercambios internacionales. No
debemos olvidar que vivimos en un archipiélago y las limitaciones que esto supone. Se debe promover
el compromiso social y la participacion de las personas jovenes en organizaciones juveniles y ONG,
y especialmente, sefior consejero —y esto es un problema de las islas menos pobladas—, el escaso
asociacionismo juvenil que existe en ellas.
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Desde el Grupo Nacionalista Canario tenemos muy presente que el area de juventud es un area
transversal y que debe, sefor consejero, implicar al resto de las areas que componen el Gobierno de
Canarias. Pero no solo debe existir una coordinacion entre las areas del Gobierno, sino también en otras
instituciones de las islas, como pueden ser los cabildos y los ayuntamientos. Debemos proveer los planes
insulares de juventud en cada isla y, una cosa muy importante, reglamentar las areas de juventud de los
ayuntamientos y los cabildos, porque eso nos dard pie a entrar en las politicas juveniles de Europa. Hay
que sacar adelante la Garantia Juvenil y, como no, de lo que esta dependiendo mucho Canarias, y reformar
la Ley Canaria de Juventud.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para una segunda intervencion, la proponente
de esta comparecencia, tiene la palabra la sefora diputada dona Ana Gonzalez Gonzalez.

La sefiora GONZALEZ GONZALEZ (dofia Ana): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior consejero, en su intervencion ha puesto de manifiesto algo que ya decia yo en mi primera
exposicion, y es que las politicas vinculadas con la juventud son interdisciplinarias. Usted ha puesto de
manifiesto y ha indicado una bateria de medidas relacionadas con la juventud y, sin duda, si tuviéramos
mas tiempo, podriamos tocar algunas muchas otras.

Me gustaria anadir una cuestion que me parece relevante, y es la violencia de género. Las actitudes de
tolerancia que se producen en la juventud hacia la violencia en el noviazgo, es decir, la creencia de que
resulta aceptable que la pareja controle las decisiones que uno toma, la vida que quiere seguir o incluso
la vestimenta, porque esto ademads creo que abre una puerta a situaciones de maltrato. Me gustaria, sefior
consejero, que hiciera una valoracién y que nos comentase las posibles medidas que estén tomando en este
asunto, porque es realmente grave.

Otro tema a tratar son las subvenciones o ayudas a las asociaciones juveniles o secciones juveniles. En
el 2012, habia una partida presupuestaria de 120.000 euros; en el 2013, se redujo a 90.00 euros y en 2014
y 2015, directamente no ha habido partida presupuestaria. Las asociaciones se quejan de que no pueden
realizar congresos, eventos, asambleas, porque no hay fondos, siendo imprescindible si queremos superar
la fragmentacion del archipiélago. Con esto quiero decir que es casi imposible crear un tejido asociativo
juvenil regional sin apoyo publico.

En febrero de este afio, se hizo el ultimo encuentro juvenil, encuentros que son fundamentales
y enriquecedores para el intercambio de experiencias entre los jovenes. Por esto, ;tiene previsto su
consejeria contemplar alguna partida presupuestaria destinada a las asociaciones o secciones juveniles del
archipiélago?

En otro orden de cosas, la importancia de la Ley Canaria de Juventud, y quisiera hacer una reflexion
en torno a la misma. Porque estamos hablando de una ley que se elabord, se aprob6 en abril del 2007 y
desde entonces entiendo que se ha producido una serie de cambios absolutamente relevantes en materia
de juventud y que hacen necesario, quizas, que revisemos este texto y seamos capaces de actualizarlo en
un futuro mas o menos inmediato. Y quisiera hacer referencia a dos de estos cambios.

Primero, la crisis econémica. Esto es importante, primero porque establece o ha establecido restricciones
presupuestarias que afectan a la capacidad de tomar decisiones y, por tanto, tenemos que ordenar el gasto
para hacerlo mas eficiente. Y ademas también tenemos que considerar que la propia crisis afecta a esta
situacion, para enfrentar a estos jovenes de forma continua y, por lo tanto, su problematica. Nunca se habla
de pobreza juvenil; si de otros tipos de pobreza.

Y, por otra parte, tenemos también que tener presente otro acontecimiento importante que se ha
producido desde entonces, y es la irrupcion de las redes sociales, que no tienen presencia en esta ley y que
alteran completamente la forma en la que todos, también la juventud, se relaciona con la sociedad.

Por lo tanto, se trata de una ley que debe revisarse periddicamente, porque al fin y al cabo es una ley
para la juventud, debe hacerse con la juventud y la juventud del 2015 ya no es la del 2007.

Una problematica social ha sido el acceso a la vivienda por parte de los jovenes, pero desde el Grupo
Parlamentario Socialista celebramos que el pasado mes de septiembre la Consejeria de Empleo, Asuntos
Sociales y Vivienda haya publicado las subvenciones para 2015 a los solicitantes de la Hipoteca Joven,
cuyos solicitantes podran contar con las ayudas el proximo mes de noviembre.

Tampoco tenemos que olvidar las politicas afirmativas de juventud, que buscan solventar necesidades
propias de la juventud, que no sufren en otras etapas de la vida, tales como la promocion del ocio
alternativo, el desarrollo de instrumentos de mediacion familiar, campafas de informacion sobre salud
sexual y muchas otras que quedan en un segundo plano y a las que se acostumbra a restar importancia.
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Para finalizar, y no por ello menos importante, sefior consejero, las politicas de diversidad sexual y
de género en la juventud. Un 90% de los escolares asegura haber sido testigo de insultos, vejaciones,
amenazas o palizas en algiin compaifiero por ser o parecer LGTB. Los y las menores LGB tienen quince
veces mas probabilidades de cometer intento de suicidio que la poblacion en general. Y en el caso de las
menores transexuales, un poco menos de la mitad intenta cometer un suicidio durante su adolescencia
o su juventud. Son cifras realmente escalofriantes y que tenemos que tomar muy en serio. Solemos
repetir el eslogan El machismo mata, pero no tenemos en cuenta que la LGTB-Fobia también lo hace,
aunque de una forma distinta, mas soterrada y persistente en el tiempo. En definitiva, no cabe duda de
que las personas que forman parte de este colectivo de diversidad sexual y de género, y si son jovenes
mas aun, son mas vulnerables que la poblacion en general y tienen un riesgo muy elevado de sufrir
discriminaciones, que afectaran de manera importante a su vida, a la de su familia y a la del resto de la
sociedad.

Por todo lo expuesto, sefior consejero, ;qué politicas de igualdad en la juventud tiene previsto promover
desde su consejeria?

Para concluir, las administraciones publicas en todas sus vertientes deben saber que la juventud canaria
es algo mas que un asunto social. Por tanto, démosle la importancia que se merece.

Sin mas, agradecerle la exposicion y las respuestas al sefior consejero.

Y muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Para finalizar esta comparecencia, tiene la
palabra, en nombre del Gobierno, el sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, el sefior don
Aaron Afonso Gonzalez.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez): Gracias,
presidenta.

Sefiorias, en primer lugar, agradecer el tono de las intervenciones de todos los grupos parlamentarios.

Creo que el diagndstico por parte de todos los grupos esta claro: la juventud, y en este caso la juventud
canaria, ha sido uno de los colectivos que mas se ha visto afectado por la crisis en estos tltimos seis o siete
afos.

Y las medidas, que evidentemente enuncié en mi primera intervencion, que queremos impulsar desde
la Direccion General de Juventud, como centro directivo transversal del Gobierno de Canarias, deben
impregnar las actuaciones de los distintos departamentos en esta materia, con especial relevancia en areas
como el Servicio Canario de Empleo, el Instituto Canario de Igualdad e Instituto Canario de la Vivienda.

Dicho esto, evidentemente, en relacion con algunas de las cuestiones planteadas por algunos
intervinientes de los distintos grupos parlamentarios, las partidas presupuestarias que vamos a poder
destinar en el afio 2016, pues, vamos a verlas en proximas fechas en sede parlamentaria como consecuencia
de la aprobacion por parte del Gobierno del proyecto de Ley de Presupuestos Generales para el afio 2016 y
que en esta Camara podran ser analizadas, y sometidas y planteadas las enmiendas que puedan efectuarse
y que puedan reforzar, pues, en este caso, las politicas que son objeto hoy de comparecencia, en este caso
las politicas de juventud.

Las disponibilidades presupuestarias en este momento son las que son. Por eso en el planteamiento
que efectuamos desde la consejeria es que, con los recursos de que disponemos, ser mas eficientes. Una
colaboracion, como no puede ser de otra manera, constante con cabildos insulares y con ayuntamientos
para realizar acciones coordinadas que tengan y generen impacto respecto al colectivo al que vamos a
adoptarlas, en este caso respecto a los jovenes, a la juventud en este caso canaria.

También compartimos que latasa de paro de los jovenes en Canarias, pues, evidentemente, es inaceptable.
Es inaceptable por mucho que se haya publicado hace unos dias la EPA, que viene a anunciar un descenso
interanual de 7 u 8 puntos. Bajamos del 60% al 52,3 %, que es la tasa actualmente de desempleo de los
jovenes, en este caso de la juventud canaria. Sigue siendo una tasa inaceptable y que le impide a nuestra
juventud poder iniciar un proyecto de vida, con independencia, con autonomia, poder emanciparse y poder
desarrollarse como personas. Evidentemente, las medidas que desde el Gobierno estamos poniendo en
marcha, de manera coordinada, en este caso, como anunci¢ en mi primera intervencion, con la Direccion
General de Juventud y con el Servicio Canario de Empleo, guardan relacion, entre otras cuestiones,
con la Garantia Juvenil, con los programas de segunda actividad, y en esa linea seguiremos efectuando
actuaciones especificas que vayan encaminadas a tratar de fomentar lo que debe ser la incorporacion
al mercado laboral de los jovenes canarios y aumentar también, en una coordinacion constante con la
Consejeria de Educacion, la cualificacion de los mismos, adquiriendo a través de programas especificos
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que les permitan adquirir conocimientos y habilidades para incorporarse con mayores garantias al mercado
laboral.

En cuanto al planteamiento que se efectuaba, en este caso por la sefiora Luzardo, respecto al Consejo
de la Juventud canaria, no estamos hablando de que sea un hito, sino tendra que reconocerme que en estos
ultimos aflos, como consecuencia de la crisis, los consejos de la juventud que existian en toda Espafia han
ido desapareciendo, es mas, desaparecieron, y hoy por hoy somos de las pocas comunidades autonomas
que lo hemos puesto nuevamente en marcha, porque creemos firmemente que las politicas no solo hay que
desarrollarlas para los jovenes sino con los jovenes. Por tanto, es necesario incorporarlos, porque, como
usted bien sabe, pues, son las asociaciones de jovenes las que forman parte del consejo y debe ser con ellos
con los que impulsemos aquellas medidas que sean necesarias para fomentar, como decia al inicio, pues,
su incorporacion al mercado laboral y, por otro lado, trabajar en la adquisicion de los conocimientos y de
las habilidades necesarias para que tengan una cualificacion adecuada para incorporarse a ese mercado de
trabajo.

El problema que teniamos con la Garantia Juvenil, sin perjuicio de que en Canarias, efectivamente, pues,
reunian los requisitos, o estimamos que reunen los requisitos, para estar bajo el paraguas de este programa,
unas 45000 personas y unicamente 5000 estaban inscritas, lo veniamos trasladando, entendiamos que
venia derivado de como se estaba gestionando en este momento el acceso y el registro a la Garantia Juvenil,
que era centralizado, se habia centralizado por el Estado. Nos ponia el ejemplo de Sevilla, pero no solo
Sevilla, sino, si lo trasladamos a todo el Estado, estamos hablando de que, aproximadamente, calculamos
que son algo mas de un millén de personas las que podrian tener derecho a acogerse a este programa y
no llegan a 200000 las que se habian inscrito; o sea, no alcanza ni al 20%. O sea, no es un problema
especifico —entendemos— de Canarias sino un problema derivado, en nuestra opinioén, de como se estaba
gestionando el programa, como estaba centralizado, y por eso en mi primera intervencion anunciaba el
acuerdo alcanzado por la Direccion General de Juventud con el Instituto Nacional de Juventud, donde va
a permitir que podamos actuar como centros de registro, no solo desde la direccion general sino también
desde los cabildos insulares, al menos aqui en Canarias. Entendemos que a través de esa via probablemente
propiciemos que la informacion llegue con mayor fluidez y los tramites, que eran complejos para poder
inscribirse, puedan facilitarse y puedan acelerarse, lo que permita un mayor volumen de inscritos en la
Garantia Juvenil.

Las modificaciones que, por otro lado, se planteaban respecto a la Ley Canaria de Juventud
evidentemente estan recogidas en el acuerdo de gobernabilidad que sustentan el Partido Socialista
y Coalicion Canaria, al Gobierno canario, y una de las cuestiones que evidentemente estan en ese
programa es la modificacion y la adaptacion de la Ley Canaria de Juventud, que podremos abordar a lo
largo de la legislatura.

Una de las cuestiones que se planteaban por los distintos grupos guarda relacion con las politicas que
vamos a efectuar, y es verdad que yo en mi primera intervencion me he cefiido a aquellas que guardan
relacion con las que en la comparecencia se establecian, que eran las lineas de actuacion en el 2016, y ahi
citaba, pues —como no podia ser de otra forma—, las actuaciones que queriamos priorizar para el proximo
ejercicio.

Yendo a lo concreto, lineas de actuacion especificas en el presupuesto para las asociaciones de jovenes.
Inicialmente las lineas de actuacion que contemplamos estan recogidas y guardan relacion con el Consejo
de la Juventud de Canarias. Como saben, en el Consejo de la Juventud de Canarias tienen que formar
parte, forman parte, las asociaciones de jovenes. Actualmente entendemos, desde la Direccion General de
Juventud, que la representacion que ahora mismo hay en el consejo es insuficiente y estamos trabajando
en poder abrir nuevamente los plazos para que puedan presentarse nuevas asociaciones. Y en esa linea
de actuacion se lleva una partida especifica, dotada en los presupuestos de mi consejeria, conforme al
proyecto de Ley que ha aprobado el Gobierno de Presupuestos Generales para el 2016 para poder dar
apoyo, evidentemente, al Consejo de la Juventud de Canarias.

En relacion a alguna linea especifica adicional, pues, evidentemente, como les decia anteriormente,
ese proyecto de ley tendra entrada el proximo viernes en este Parlamento y ahi tendrén la posibilidad los
distintos grupos de formular aquellas enmiendas que consideren pertinentes si entienden que es necesario
reforzar alguna actuacion mas.

Por lo demas —vuelvo a reiterar—, agradecer evidentemente a todos los grupos parlamentarios su
intervencion. Creo que, en general, toda la representacion parlamentaria y, evidentemente, la ciudadania,
como decia al principio, tienen claramente identificado el diagndstico de cuadl es la situacion por la que
atraviesan los jovenes canarios, yn desde el Gobierno, como no puede ser de otra manera, escuchamos, se
han efectuado en esta tribuna algunas propuestas especificas que seran tenidas en cuenta por el Gobierno,



NUm. 12/ 66 27 de octubre de 2015 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

y en aquellas que se efectuen a iniciativa del Gobierno de Canarias, pues, esperamos también contar con
el apoyo de los grupos parlamentarios, para luchar y trabajar intensamente, como no puede ser de otra
manera, principalmente en la incorporacion de los jovenes al mercado de trabajo.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a la siguiente comparecencia en el
orden del dia de hoy.

+ 9L/C-0159 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E
IGUALDAD—, INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE
EL DESARROLLO DE LA DISPOSICION FINAL SEGUNDA DE LA LEY DE CABILDOS INSULARES SOBRE
REVISION DE LA LEGISLACION SECTORIAL.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): También al sefior consejero de la Presidencia,
Justicia e Igualdad, sobre el desarrollo de la disposicion final segunda de la Ley de Cabildos Insulares
sobre revision de la legislacion sectorial.

En nombre del grupo proponente, tiene la palabra su sefioria la sefiora diputada dofia Socorro Beato
Castellano.

La seiiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefora presidenta. Seforias, sefior consejero, buenas tardes.

En la pasada legislatura se aprobaron dos importantes leyes para la reforma de las administraciones
publicas canarias que han supuesto un antes y un después en la organizacioén y el funcionamiento de
nuestras corporaciones locales. Nos referimos a la Ley 7/2015 de los Municipios de Canarias y a la Ley
8/2015 de Cabildos Insulares.

Tenemos que destacar el amplio consenso en ambos casos, primero el didlogo y el consenso
institucional con la Federacion Canaria de Municipios y con la Federacion Canaria de Islas y luego el
consenso conseguido aqui en este Parlamento; gracias a la generosidad de todos los grupos presentes
en aquella camara y del intenso trabajo de los ponentes, fue posible su aprobacion, en ambos casos, por
unanimidad.

Si bien esta comparecencia la hemos solicitado hoy en relacion a la Ley de Cabildos Insulares,
citamos ambas leyes porque fueron elaboradas, como recordaran, en paralelo, y es indudable que estan
profundamente interrelacionadas, porque ambas constituyen la arquitectura institucional basica de nuestra
comunidad auténoma; ambas persiguen clarificar el sistema competencial entre nuestros tres niveles de
administracion: la administracion local, la administracion autonémica y la administracion insular. Con
esta finalidad la disposicion final segunda de la Ley de Cabildos establece el mandato para la revision de
la legislacion sectorial para eliminar duplicidades competenciales.

Sefior consejero, el objetivo tiene que ser mejorar la asignacion de competencias entre nuestras
administraciones publicas para que los ciudadanos tengan claro a qué administracion tienen que ir cuando
tienen un problema o cuando necesitan alglin servicio publico; que no hagamos perder el tiempo a los
ciudadanos ni a las empresas de un lado para otro, de una administracion a otra o de una ventanilla a otra;
que los procedimientos no se eternicen, porque son varias las administraciones que intervienen en su
resolucion.

Para el Grupo Nacionalista Canario el ajuste competencial es una prioridad, asi se plasmo en el pacto
para la gobernabilidad de Canarias y asi lo anuncio el presidente en el discurso de investidura. Hay que
conseguir una administracion mas agil y mas cercana al ciudadano, y, sobre todo, una administracion
que impulse nuestra economia. Por eso le hemos solicitado esta comparecencia para que nos cuente
como va a llevar a cabo esa revision competencial que marca la disposicion final de la Ley de Cabildos,
para que nos explique cudles son los objetivos que se ha marcado el Gobierno, queremos saber en
cuanto tiempo piensa hacerlo; en definitiva, el procedimiento a seguir y la planificacion que el Gobierno
tiene prevista.

Muchas gracias.

La seiiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Gobierno, tiene
nuevamente la palabra el sefior consejero de Presidencia, Justicia e Igualdad, el sefior don Aaron
Afonso Gonzélez.



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 27 de octubre de 2015 Ndm. 12/ 67

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez): Gracias,
presidenta. Seforias, buenas tardes.

Pues bien, el pasado jueves 15 de octubre el Consejo de Gobierno aprobd la propuesta de acuerdo sobre el
procedimiento de analisis y revision de la legislacion sectorial para la deteccion y correccion de duplicidades
de competencias administrativas de las administraciones publicas canarias, tal y como se establece en
la disposicion adicional segunda de la Ley 8/2015, de 1 de abril, de Cabildos Insulares. Se trata de un
objetivo muy ambicioso que, como ya he dicho en varias ocasiones, es una de las metas mas importantes
que acometera el Ejecutivo en la presente legislatura, y requerira no solo el impulso decidido y valiente que
daremos desde nuestro departamento, sino del concurso de todo el Gobierno para poder completarlo.

Quiero resaltar que en el marco del cumplimiento de lo establecido en la citada legislacion y en los
compromisos asumidos en el pacto de gobierno 2015-2019, el Ejecutivo también considera necesario
poner en marcha este estudio de la legislacion para llevar a cabo un nuevo proceso de descentralizacion
de competencias hacia las administraciones publicas mas cercanas al ciudadano. En este sentido, hay que
resaltar que el propio acuerdo de gobernabilidad incluye la necesidad de llevar a cabo un nuevo proceso de
descentralizacion de competencias en cabildos y ayuntamientos de forma que sean ellos, en las materias
que se determinen, los responsables de la ejecucion de las politicas que se fijen por la Administracion de
la comunidad autonoma, dada su mayor proximidad a la ciudadania.

Poner en marcha este proceso cuanto antes es necesario porque les recuerdo que la disposicion
final segunda de la citada ley establece que en el plazo de dos afios a partir de su entrada en vigor los
distintos departamentos del Ejecutivo regional y de los cabildos deben emprender esta revision y analisis
de la legislacion sectorial en el ambito de sus competencias, para hallar y suprimir las duplicidades
administrativas que se detecten, a efecto de que el Gobierno remita una comunicacion a esta Camara con
los resultados obtenidos.

Tanto la Ley 8/2015, de Cabildos Insulares como la Ley 7, del mismo afio, de los Municipios de
Canarias, establecen los sectores que unos y otros pueden tener, los sectores en los que unos y otros pueden
tener competencias, y fijan los criterios que deben tomarse en cuenta al determinar las que corresponden
a ambas administraciones.

Como ya es sabido, la atribucion de competencias propias y delegadas tanto a cabildos como a
municipios, asi como las transferidas a las corporaciones insulares, no pueden implicar un incremento
del gasto publico, en sintonia con lo dispuesto en la legislacion basica de régimen local. En el caso
de los municipios la ley establece que sera la legislacion sectorial la que determine las competencias
concretas que puedan ejercer, dentro de las funciones que les atribuye como competencias propias, para
lo cual se debe atender a los principios previstos en la legislacion basica de régimen local, que incluye la
garantia de la autonomia municipal, la maxima proximidad a la ciudadania, igualdad en el acceso a los
servicios publicos, asi como suficiencia financiera y estabilidad presupuestaria. Ademas, la atribucion de
competencias en este caso debera atender a los principios de descentralizacion y ausencia de duplicidad
administrativa y eficiencia. Por su parte, la asignacion de competencias a los cabildos puede hacerse no
solo a través de la legislacion sectorial, como en el caso de los municipios, sino también por disposicion
del Gobierno de Canarias a través de decretos de transferencia de competencias, debido a que son también
instituciones de la comunidad auténoma.

En cualquier caso, sea por la legislacion sectorial o via decreto autonomico de transferencia de
competencias, la asignacion debe responder a los principios recogidos por la ley.

En el caso de la atribucion de las competencias propias, se trata de la garantia de la autonomia insular, la
eficacia, la eficiencia, la maxima proximidad a la ciudadania, no duplicidad de competencias, estabilidad
presupuestaria y suficiencia financiera.

En cuanto a los principios de atribucion de competencias por transferencia o delegacion, esta puede
efectuarse sobre materias no reservadas a la Administracion regional que no se hayan asignado a los
municipios. En el caso concreto de la delegacion de competencias, debe responder a los principios de
maxima proximidad a la ciudadania.

Con arreglo a estos principios y reglas para llevar a cabo esta labor en la Administracion autonémica,
cada departamento revisara la legislacion sectorial de los ambitos funcionales que tiene atribuidos de
acuerdo con lo establecido en el Decreto 183 de 2015, que es el que determina la estructura central y
periférica, asi como las sedes de las consejerias del Gobierno de Canarias, con el objetivo de alcanzar
una administracion mas agil y con un reparto claro desde el punto de vista competencial. A tal efecto
se elaborara un informe que deje constancia de la existencia de las duplicidades halladas, las materias
que deba reservarse la comunidad autéonoma y la razon de ello, asi como las competencias de las
consejerias de la Administracion regional que puedan ser atribuidas a cabildos o municipios, sea como
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competencias propias, transferidas o delegadas, segun los principios, que ya les he dicho anteriormente,
estan contemplados en la ley.

Este trabajo sera coordinado por las secretarias generales técnicas en el ambito de sus respectivos
departamentos, que también son las responsables de elaborar el informe que recoja los resultados del
analisis, el cual se debera realizar en un plazo maximo que hemos fijado dentro del Gobierno de Canarias
en siete meses a partir de la fecha de aprobacion del acuerdo de gobierno que puso en marcha este proceso.

La consejeria que dirijo es la responsable de integrar en uno solo los distintos informes de cada
departamento, del cual se dara cuenta al Gobierno, y, una vez dé¢ su conformidad, sera sometido a
audiencia de los municipios y cabildos a través de la Fecam y la Fecai, y, en su caso, desde que estén
en funcionamiento se pedira informe del Consejo de Colaboraciéon Insular y del Consejo Municipal de
Canarias, como o6rganos colegiados de colaboracion y coordinacion entre la Administracion publica de la
comunidad auténoma y los municipios y cabildos.

Una vez que el informe recoja las modificaciones que procedan, tras las aportaciones y consideraciones
realizadas, mi departamento lo elevard para su aprobacion, asi como para determinar los sectores
prioritarios en los que debe llevarse a cabo la reordenacion competencial.

Del acuerdo final se daré cuenta a este Parlamento, de conformidad con lo establecido en la disposicion
final segunda de la Ley de Cabildos Insulares, con objeto, como no puede ser de otra forma, de dar
cumplimiento a la revision de la legislacion sectorial que en esta se prevé, a fin de detectar y corregir las
duplicidades administrativas y competenciales que puedan existir en el ambito de la Administracion.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre de los grupos no solicitantes de la
comparecencia, en nombre del Grupo Mixto, tiene la palabra, su seforia, el sefior diputado don Casimiro
Curbelo Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO: Gracias, presidenta. Sefior consejero. Sefiorias.

Este grupo valora positivamente la voluntad politica manifestada por el sefior consejero en esta
comparecencia, y por el Ejecutivo en general, de simplificar la Administracion. Esa es una reivindicacion
historica que tenemos las corporaciones publicas y los ciudadanos.

En poco tiempo se empiezan a concretar pasos, como los trabajos de redaccion de la nueva ley de
ordenacion del territorio, que ya se expreso en esta Camara, o la aprobacion hace escasamente doce
dias de revisar la legislacion sectorial, tal y como acaba de expresar hoy, para la deteccion y correccion
de duplicidades de competencias administrativas de las administraciones publicas canarias, tal y como
determina la disposicion adicional segunda.

Nos complace atin mas, sefior consejero, oir de su boca esa voluntad politica —estoy completamente
seguro de que no va a parar, sino que hasta que se llegue al final serd constante su esfuerzo—, digo, de
encaminar esos trabajos a la simplificacion, hacia la descentralizacion de competencias, y me alegro porque
no entiendo una cosa sin la otra, son absolutamente la una y la otra imprescindibles para lograr el objetivo
final que perseguimos. Poner orden en nuestro mapa competencial es necesario si queremos, como he oido
en esta Camara en mas de una ocasion, y como hemos demandado los cabildos y ayuntamientos canarios,
que la Administracion impulse y no frene, que gane en eficacia, que gane en eficiencia, que se aproxime
al ciudadano; en definitiva, que las trabas burocraticas no pueden seguir siendo un problema para los
ciudadanos, para eso debemos asumir de una vez por todas, y no solo de palabra, que la Administracion
debe estar cerca y al servicio de los ciudadanos, y no al revés. Por ello, estos trabajos previos y de
analisis para determinar como debe abordarse esta nueva descentralizacion de competencias, ese paso,
mas que nunca, determiné darse. Que se complete el proceso de transferencias hacia las comunidades
autonomas por parte del Estado y que acabe depositandose las mismas en manos de los cabildos y de los
ayuntamientos es algo que demandamos todos.

Por eso espero, sefior consejero, que el debate que se inicia ahora no se prolongue en el tiempo y sea
este Gobierno capaz de convertir en realidad lo sefialado en su programa de gobierno, como usted bien
sefialaba en su intervencion.

Tenga por seguro que desde este grupo, desde el Grupo Mixto, estaremos vigilantes de ello, pero
también estaremos para apoyar en todo aquello que sea necesario, no solo desde la Administracion publica
de la que soy presidente, del cabildo, sino también desde nuestro grupo parlamentario, para trabajar
codo con codo en ese objetivo, porque al final gana Canarias y ganan los ciudadanos en eficiencia y en
aproximarse a una realidad que todos queremos.

Muchas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del grupo politico Nueva Canarias
tiene la palabra, su seforia, el sefior diputado don Roméan Rodriguez Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta. Sefiorias, buenas
tardes.

Es elemental que, si se hacen las leyes, se deban cumplir sus previsiones. Y la disposicion a la que
hace referencia la comparecencia dice que el Gobierno debe revisar las duplicidades para evitarlas y debe
proseguir en el proceso de descentralizacion. Por lo tanto, nada que objetar, absolutamente de acuerdo.

Lo que digo es que esto lo dice todo el mundo cuando llega al Gobierno, ;no? Cuando se llega al
Gobierno uno piensa que todo lo que estaba antes es mejorable y que uno va a intentar resolver todo eso.
Y yo creo que es una apetencia personal muy razonable.

De manera que nos parece bien que el Gobierno evalute la situacion de las duplicidades y nos parece
bien que el Gobierno prosiga en el proceso de descentralizacion, aunque siempre decimos en relacion
a este tema que tratamos de mitificar los problemas de la sociedad canaria, casi siempre, relacionando
sus dificultades con el papel de las administraciones publicas. Y yo creo que eso es solo una parte de la
verdad, una parte de la realidad. Creo que las administraciones publicas tenemos que mejorar, tenemos
que ser seguras, tenemos que ser claras, tenemos que ser transparentes, tenemos que ser eficaces, pero
los asuntos que afectan a esta sociedad no solo dependen del papel de lo publico sino del conjunto del
funcionamiento de la sociedad, y en ocasiones tratamos de dar la sensacion, yo creo que exagerada, de que
los problemas de la sociedad moderna estan vinculados al tamafio y al funcionamiento del sector publico.
Y ya nos gustaria, porque bastaria con que actuaramos en esta parte de la realidad para arreglar todos los
problemas.

De manera que nos parece una comparecencia oportuna, cierto es que reclama que se cumplan las
leyes, nos parece bien, y, en fin, animamos al consejero a que siga en el cumplimiento de las normas, que
para eso se hacen, ;jno?

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Por el Grupo Parlamentario Podemos, tiene
la palabra el sefior diputado don Francisco Antonio Déniz Ramirez.

El seiior DENIZ RAMIREZ: Seiora presidenta. Sefiorias.

Tambiénnosotros estamos deacuerdo en que esto serevise: laposible duplicidad en cuanto acompetencias
en las instituciones publicas, estamos muy de acuerdo y estamos pensando fundamentalmente en que esta
democracia tiene que democratizarse ain mas, acercando algunos servicios y facilitdindole al ciudadano
agilizar sus tramites, los tramites pertinentes.

Estamos de acuerdo, como se ha dicho en los ultimos dias, en que determinadas cuestiones tienen que
estar totalmente descentralizadas, cuestiones que tienen que ver con la dependencia, con las viviendas
y con algun tipo de servicios publicos. Ahora bien, nosotros entendemos que algunas instituciones no
pueden ser subsidiarias de otras, por ejemplo, en el &mbito del territorio, y es la percepcion que nosotros
queremos introducir en esta Camara, estamos bastante preocupados, pensamos que lo que se estd
barruntando con esta cuestion de descentralizar es una liberalizacion total de las leyes y la legislacion
respecto a la utilidad del suelo y del territorio. Nosotros consideramos que algunas cuestiones que
deben ser consideradas estratégicas para Canarias, como el suelo, que es un bien escasisimo en nuestro
pais canario, tienen que ser de ambito competencial del Gobierno canario, y la duda que tenemos y la
sospecha que tenemos es que lo que se esta barruntando, precisamente, es una liberalizacion absoluta
en estos términos.

Ha habido en los ultimos tiempos alguna declaracion de algunos presidentes de cabildo exigiendo
competencias para poder construir hoteles de cuatro y cinco estrellas, también estamos convencidos
que se esta preparando una iniciativa legislativa para permitir esta posibilidad, y nosotros pensamos
que es un error tremendo, es un error, y es volver otra vez al pasado. Precisamente estamos convencidos
de la experiencia que tenemos, y parece mentira que ustedes no aprendan de lo que ha pasado. Lo
que ha sucedido es que la corrupcion, el desastre urbanistico en Canarias, empez6 precisamente
por liberalizaciones totalmente del suelo, recalificaciones del territorio; empez6 por los municipios
turisticos, siguio luego con los cabildos, y asi estamos como estamos. Hoy tenemos un suelo totalmente
escaso, y a nosotros nos gustaria saber si el Gobierno de Canarias tiene pensado derivar este tipo de
competencias a los municipios y a los cabildos.

Entendemos que no podemos poner, someterlo a los grupos de presion, que hasta ahora han modificado
las leyes del territorio, pensamos que no podemos poner este tipo de cuestiones al servicio de los grupos
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de intereses, como los grandes constructores fundamentalmente, que han hecho del territorio lo que todos
conocemos, y por eso tenemos un temor, no solamente nosotros sino la ciudadania, porque si el suelo es
un valor estratégico para los canarios tiene que seguir siendo competencia, y nosotros lo que estamos
pensando es que aqui se esta intentando descabezar las competencias de la Cotmac, y eso es un peligro.
Duplicidades no...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra, su sefioria, el sefior diputado don Miguel Jorge Blanco.

El sefior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Conozco bien esta disposicion final segunda, sefior consejero, no en vano fue fruto de una enmienda
del Grupo Parlamentario Popular, en ese consenso general que hubo en la redaccion de la Ley de Cabildos
y la Ley de Municipios de Canarias en el mandato pasado, al final del mandato pasado.

Y en esta disposicion final recuerdo que el Grupo Popular presentd la enmienda para incluir que
ese analisis no solo fuera fruto de los miembros del Gobierno sino que también los cabildos insulares
participaran en el estudio, en el analisis, en la redaccion de las conclusiones respectivas para buscar
una mejor eficacia y funcionalidad en las competencias que ejerce la Comunidad Autéonoma de
Canarias.

Yo le hago alguna sugerencia. Quiza nos hemos quedado cortos en esa disposicion final, porque habla
solo de duplicidades, pero yo creo que hay que ampliarlo mas a la reasignacion de competencias. Le pongo
un ejemplo: la politica turistica, o, mejor dicho, las competencias en materia turistica fueron mayormente
transferidas a los cabildos insulares, excepto las sanciones, o la inspeccion y las sanciones. Mi grupo
parlamentario ha propuesto en otros momentos del mandato pasado, y lo propone también y lo propondra
en este, que eso también pase a los cabildos insulares, no tiene sentido ir dejando hijuelas en manos del
Gobierno cuando todas estas cosas deberian estar en manos de los cabildos.

Y le afiado otra cuestion mas, porque a mi me gusta bajar a los ejemplos, mire, en profundo desacuerdo
con lo que el sefior Déniz acaba de decir en la tribuna, yo creo que es bueno en Canarias que se construyan
hoteles de cinco, de cuatro, de tres y de lo que cada inversor o promotor estime conveniente, ya no lo dice
el Grupo Popular, sino que hasta el Tribunal Constitucional, en reciente sentencia, ha reconocido que eso
forma parte de la esencia de la libertad del empresario y, ademas, de acuerdo a la normativa europea de
liberalizacion de servicios.

Mire, no se puede en la ley general hablar de este tipo de cosas y en la ley sectorial hacer lo contrario. El
Gobierno, en la ley, en la ultima modificacion de la ley turistica, exige a un sefior que quiera construir un
hotel de cuatro estrellas en Canarias que pase por tres administraciones para hacer lo mismo, para autorizar
un hotel de cuatro estrellas hace falta ir al Gobierno de Canarias, al cabildo insular posteriormente y después
al ayuntamiento para tener la respectiva licencia urbanistica. Esas cosas son las que hay que resolver
porque, si de verdad queremos mover en ultimo término el empleo en Canarias, pues, la administracion
tiene que coadyuvar a que eso se produzca. Va a tener, como no puede ser de otra manera, sefior consejero,
la colaboracion de todo el Partido Popular, del grupo parlamentario, y la mia particularmente y lo que
deseo es que cuanto antes se traiga ese informe al Parlamento...

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Grupo Socialista Canario,
tiene la palabra, su seforia, el sefior diputado don José Ignacio Alvaro Lavandera.

El seiior ALVARO LAVANDERA: Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Primero, me gustaria aclarar que estamos circunscribiendo el debate a la Ley de Cabildos no a la ley
del territorio por algunas cuestiones que se han dicho aqui en este estrado y que creo que no proceden, al
menos en el debate de esta ley.

Me gustaria empezar recordando ademads, sefiorias, que la Ley 8/2015, de 1 de abril, de Cabildos
Insulares, fue aprobada por unanimidad de esta Cadmara, tal y como ya se ha dicho, una ley fruto del
trabajo y consenso no solo de los grupos parlamentarios sino también de la Fecai con su participacion
activa y el intenso trabajo de su antecesor en el cargo, sefior consejero, nuestro compafiero Francisco
Hernéndez Spinola. Una ley que junto con la Ley de Municipios de Canarias establece un nuevo marco
normativo que, sin duda, tiene como objetivo principal la mejora de la vida de la ciudadania canaria. Fue
un compromiso del Gobierno anterior y es un compromiso del actual el correcto y satisfactorio desarrollo
de la misma y estamos seguros de que, al igual que su antecesor, sefior consejero, estara a la altura de las
circunstancias y liderara este proceso con éxito.
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Una ley que incluye varias premisas desde la suficiencia financiera en las competencias que cada
administracion debe ejercer, una financiacion que en la medida en que mejore la financiacion autondmica,
y en eso estamos a la espera de un nuevo sistema de financiacion por cierto, esta también mejorara,
hasta también la revision de la legislacion sectorial correspondiente a los ambitos funcionales de sus
competencias para detectar y corregir las duplicidades de competencias administrativas de las distintas
administraciones publicas de Canarias, tal y como recoge la disposicion final segunda que hoy estamos
debatiendo, y que da de plazo, y vamos a poner ya el plazo, hasta el 14 de junio de 2017 para que el
Gobierno de Canarias remita una comunicacion al respecto a este Parlamento para su debate.

Sefior consejero, es desde luego un objetivo ambicioso detectar y corregir las duplicidades
administrativas entre las distintas administraciones publicas canarias. Debe ser un proceso paralelo,
como ya se decia por parte del portavoz de la Agrupacion Socialista Gomera, al proceso de asignacion
de competencias de cada una de ellas, un proceso de descentralizacion que procure en la proximidad
de los servicios a la ciudadania, la igualdad en el acceso a los servicios publicos y la necesaria
suficiencia financiera y estabilidad presupuestaria; un proceso que busca no solo una mejor asignacion
del gasto publico, también y, desde luego, una mejora de los servicios que se prestan por parte de las
administraciones publicas.

Dificil pero necesaria tarea, sefior consejero, hay que reconocerlo, va a ser dificil, pero, en cualquier
caso, estoy seguro de que todo el Gobierno se volcara en ello, y que, como ya le dije al principio, usted lo
sabra liderar con éxito.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): Pasamos a una segunda intervencion
del grupo proponente de esta comparecencia. Tiene la palabra la sefiora diputada dofia Socorro Beato
Castellano.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefiora presidenta.

Confiamos y nos alegramos de que todos los grupos se sumen al consenso de esta tarea. Confiamos
en la voluntad y en la capacidad del Gobierno para liderar este proceso. El Gobierno esta decidido y
compartimos que es un objetivo prioritario conseguir unas administraciones publicas mas agiles, mas
cercanas al ciudadano, que presten mejores servicios y que impulsen la economia. Tampoco vamos a
mezclar churras con merinas, estamos hablando de lo que toca hoy, de como el Gobierno va a afrontar el
analisis de la legislacion competencial.

El Gobierno de Canarias empieza hoy un proceso que va a ser determinante y de una relevancia
politica extraordinaria para los proximos afios porque supondré una reforma de enorme calado en nuestras
administraciones publicas y va a transformar el modo en que se presten los servicios publicos en el futuro.
Este punto es un punto dentro de la estrategia de simplificacion que el Gobierno tiene prevista en su
programa y en su pacto para la gobernabilidad.

Como decia el seior consejero, la Ley de Cabildos Insulares establece el marco necesario para
evitar duplicidades y solapamientos. Ese es el punto de partida y en ese marco es en el que debemos
movernos.

Segun el mandato de esta disposicion final segunda, en el plazo de dos afios se procedera por parte de
los departamentos al analisis y la revision de la legislacion sectorial para detectar y corregir duplicidades.
Transcurrido ese plazo de dos afios, se remitira una comunicacion a este Parlamento (Se reincorpora a su
lugar en la Mesa la sefiora presidenta).

Se trata, permitanme el simil, de una operacion de cirugia fina, departamento a departamento, norma
a norma, competencia a competencia. Es un proceso que se tiene que hacer con el maximo rigor porque
hay que analizar, desde la legalidad vigente, qué es lo mejor para los ciudadanos, para nuestras empresas
y para el impulso a la economia. Sabemos que serd un proceso minucioso y complejo, y para garantizar el
optimo resultado del mismo es importante la planificacion, definir bien el procedimiento, la metodologia
a emplear, los criterios a seguir, los objetivos que se persiguen y las responsabilidades de cada grupo
de trabajo. De su exposicion deducimos que el acuerdo de gobierno fija, de forma precisa, todos esos
extremos.

Ademas de la tarea de revision de la legislacion sectorial, para detectar y corregir duplicidades, el
Gobierno se ha fijado un objetivo aiin mas ambicioso: se inicia también el estudio para la descentralizacion
de competencias hacia las administraciones publicas mas cercanas al ciudadano.

Desde el Grupo Nacionalista Canario creemos que sera preciso combinar cuatro grandes criterios: la
cercania al ciudadano; la capacidad real de cada administracion para ejercer la competencia y la funcion
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que se le asigne; en tercer lugar, el mejor aprovechamiento de los recursos publicos; y, en cuarto punto,
la absoluta garantia del acceso de todos los ciudadanos en igualdad de condiciones a todos los servicios
publicos.

Por encima de todo tiene que estar el principio de subsidiariedad, una subsidiariedad en su doble
vertiente: de maxima proximidad al ciudadano, y, por otra parte, de la capacidad de cada administracion
para desempefiar la competencia con eficacia y con el menor coste posible.

Hay cuestiones que son prioritarias, como los servicios basicos en materia de prestaciones sociales
que deben estar pegados a los ciudadanos, y, por tanto, son los ayuntamientos los que mejor pueden
prestarlas, o funciones que afectan al territorio o al medioambiente cuya planificacion deberia ser
eminentemente insular, pero eso lo va a determinar el estudio. Hay que definir en ese estudio qué
competencias son de interés autonémico, cudles satisfacen intereses insulares y qué competencias son
de interés vecinal y, por lo tanto, es preciso que las ejerza la administracion mas cercana al ciudadano,
el ayuntamiento.

Pero, ademas de este principio de subsidiariedad, el principio de equidad. La asignacion competencial
debe lograr que los ciudadanos no se vean discriminados en cuanto a la cantidad y a la calidad de los
servicios que reciben. Nos referimos a la igualdad en el acceso a los servicios publicos independientemente
de la isla en que se resida. Los ciudadanos de las islas no capitalinas deben poder disfrutar de los mismos
servicios y en igualdad de condiciones que los de las islas capitalinas. La solidaridad y la cohesion social
entre todas las islas han de prevalecer en el proceso.

Este es un proceso que todo el Gobierno, bajo su coordinacion, tiene que asumir con valentia y con
determinacion. A usted le corresponde impulsar y coordinar, pero todo el Gobierno ha de empujar en la
misma direccion. Y también hay que contar, como se hizo, con las leyes de las que trae causa con la Fecam
y con la Fecai. Hay que escuchar a todas las administraciones, hay que escuchar a los cabildos y a los
ayuntamientos; el didlogo y el consenso, también aqui, es imprescindible.

Por eso, sefior consejero, le preguntamos cuando tiene prevista la constitucion del Consejo de
Colaboracion Insular, creado por el articulo 128 de la Ley de Cabildos Insulares, y la creacion del Consejo
Municipal de Canarias, creado también por la disposicion adicional quinta de la Ley de Municipios de
Canarias.

Estamos seguros de que aunando voluntades todos los departamentos del Gobierno, y dialogando con
cabildos y ayuntamientos, sera capaz de emitir, el Gobierno, una buena comunicacion a este Parlamento,
porque sera este Parlamento el que asumira el protagonismo de consensuar y emitir las propuestas de
resolucion y la hoja de ruta para clarificar un panorama competencial mas adecuado a la realidad y a la
demanda de la ciudadania; un panorama competencial que nos permita ahondar en esta legislatura en la
consecucion de unas administraciones publicas canarias mas agiles, mas flexibles, mas eficientes, mas
cercanas al ciudadano, y que impulsen la economia.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Socorro.
Para cerrar, el consejero de Presidencia.

El sefior CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA E IGUALDAD (Afonso Gonzalez): Gracias,
presidenta. Sefiorias.

Agradecer, como no puede ser de otra manera, la intervencion de todos los grupos parlamentarios.
Desde el Gobierno entendemos que tanto la Ley de Municipios de Canarias como la Ley de Cabildos
Insulares, con su aprobacion en la anterior legislatura por unanimidad de todos los grupos parlamentarios
que estaban en esta Camara, implic6 un paso que entendiamos esencial en el proceso que vamos a iniciar
en esta legislatura, de evitar y trabajar para detectar esas duplicidades administrativas, esas duplicidades
competenciales que existen en los tres niveles de la administracion en el ambito de la Comunidad
Autéonoma de Canarias.

Yo me alegro de que con la representacion parlamentaria que existe en esta legislatura, y después de
escuchar todas las intervenciones, el consenso que existe sea claro y evidente en la linea que tiene que
seguir el Gobierno de Canarias en esta materia, un proceso que debe ser de dialogo y consenso, como no
puede ser de otra forma, con los cabildos insulares y con los ayuntamientos canarios.

En esa linea, preguntaba expresamente la portavoz del Grupo Nacionalista cuando tenia previsto
el Gobierno de Canarias aprobar el Consejo de Colaboracion Insular y el Consejo Municipal. En esta
pregunta concreta, trasladarle que desde el Gobierno se esta trabajando en el desarrollo reglamentario
de ambas leyes, y con la mayor celeridad posible, pues, trataremos de impulsar esos decretos para
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que puedan estar aprobados a lo largo del afio 2016. En el proceso que hemos abierto, ya deciamos
que en ese didlogo y consenso con ayuntamientos y cabildos, en el planteamiento que efectue el
Gobierno después de realizar el andlisis interno, dentro de la Administracion autondmica se abre
la via de audiencia de la Fecai y de la Fecam que inicialmente tenemos prevista, o bien el informe
previo si ya estan constituidos en ese momento tanto el Consejo de Colaboracién Insular como el
Consejo Municipal.

Por lo demas, yo creo que los planteamientos que se han efectuado por el sefior Déniz y por el sefor
Jorge, centrando o poniendo ejemplos concretos, yo creo que basicamente lo que querian era evidenciar,
por un lado, problemas que, evidentemente existen en el ambito competencial, donde la ciudadania tiene
que dirigirse a tres administraciones para conseguir o realizar un tramite —era el ejemplo del sefior Jorge—,
y respecto a lo que planteaba el sefior Déniz, evidentemente lo ha centrado en un dmbito especifico de
politica territorial, ya llegara el momento de discutir cudl debe ser la administracion que ejerza o a la que
se atribuya esa competencia. En este momento inicial, lo que estamos discutiendo en este momento en
la Cémara es cudl es el procedimiento que hemos previsto, que hemos elaborado para el desarrollo de la
disposicion final segunda; y, en ese sentido, con las intervenciones que se han efectuado en esta Camara,
yo creo que entendemos que todos estamos de acuerdo.

Simplemente recalcar —ya lo decia en mi primera intervencion y ya lo han repetido ustedes—: creemos
que el objetivo es un objetivo ambicioso, que desde el punto de vista politico es un proceso fundamental,
y que nos va a exigir a todos altura de miras para alcanzar aquellos acuerdos que van a ser necesarios para
que, con el mapa competencial que nos dimos con la aprobacion de las leyes, tanto la canaria de municipios
como la de cabildos, pueda finalmente alcanzarse un consenso entre todos para que la ciudadania,
evidentemente, salga beneficiada bajo un principio que para el Gobierno actual es fundamental, que es
el principio de subsidiariedad, y que, por tanto, bajo una premisa clara de eficiencia en la gestion de los
recursos, la competencia se ejerza en aquella administracion mas cercana a la ciudadania que los intereses
en juego permitan.

Por lo demas, trasladar que en el acuerdo que se ha aprobado por el Gobierno el pasado 15 de octubre,
por supuesto que hay unos objetivos claros, una metodologia para que se trabaje en comun por parte de
todos los departamentos que tienen que efectuar ese informe inicial, y con unos objetivos claros. Esos
objetivos claros tienen marcado un plazo que evidentemente es el plazo legal, que todos conociamos; ya
el sefor Lavandera lo exponia en su intervencion, y es el que establece la disposicion final segunda: dos
afos desde la entrada en vigor de la ley de cabildos que, como ustedes saben, se produjo en junio del
2015; por tanto, la comunicacion a esta sede parlamentaria, en concreto al Parlamento de Canarias, debera
efectuarse en junio de 2017, objetivo ambicioso pero, por parte del Gobierno y por parte del titular de
esta consejeria, pondremos todo el empefio para lograrlo y aportar una comunicacion del Gobierno a este
Parlamento que sea consensuada con cabildos y municipios de Canarias.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior consejero.
Hemos finalizado esta comparecencia.

+ 9L/C-0194 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE HACIENDA—, INSTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO NUEVA CANARIAS (NC), SOBRE LOS INGRESOS PROVENIENTES DE LA ELIMINACION
DE LA COMPENSACION ANUAL POR EL IGTE.

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos a continuacion a la comparecencia solicitada por el Grupo de Nueva
Canarias a la consejera de Hacienda sobre los ingresos provenientes de la eliminacion de la compensacion
anual por el IGTE.

Tiene la palabra el sefior Rodriguez (Pausa).

Sefior Rodriguez, vamos a ver si avanzamos hoy, vamos a ver si avanzamos.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefiora presidenta, sefiorias, muy buenas tardes. La hora no es la
mejor para el tema que vamos a tratar de debatir esta tarde, pero desde luego es absolutamente necesario
procurar trasladar algo de claridad a un debate que esta tensionando la sociedad canaria, y que desde mi
punto de vista se esta orientando de forma indebida. Al menos esa es nuestra percepcion, y procuraremos
esta tarde aclarar alguno de sus extremos. Para ello necesitamos que el Gobierno diga las cosas claras e
interprete las cosas con el maximo rigor.
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Yo conozco razonablemente los antecedentes del impuesto general del trafico de empresas y sus
origenes, y su incorporacion al IGIC; en fin, conozco los antecedentes, pero yo le voy a preguntar al
Gobierno tres o cuatro cositas, y luego daremos nuestra opinion de como entendemos que se debiera
manejar semejante asunto.

Primera cosa, y de orden politico, porque estamos en ello: justedes se creen que la propuesta del
Partido Popular de Espafia, del sefior Rajoy, del sefior Montoro —por cierto, responsable del peor trato
presupuestario a esta tierra en los tltimos treinta afios, y no son solo palabras mias, sino también de su
compafiera Ana Oramas— es gratuita, es altruista? ;O no tiene mucho que ver con que haya un proceso
electoral el 20 de diciembre?, en la opinion publica canaria se ha instalado una tesis justificada y es que
el maltrato del Gobierno de Espana a esta tierra ha sido inaceptable en estos afios. ;{No le parece a usted
que detras de esta iniciativa, este repentino amor por Canarias de cedernos 160 millones, tedricamente
del Estado, en el Gltimo minuto de la legislatura, tiene que ver algo con el proceso electoral? ;No le
parece a usted que algo de esto hay en el repentino amor del sefior Montoro por esta tierra, sefior Asier
(dirigiéndose al serior Antona Gomez)? ;A que usted estd conmigo en que tiene mucho que ver con el 20
de diciembre?

Se trata de hacer un gesto a ltima hora sobre un trato presupuestario profundamente injusto, que
habia calado en la opinidn publica canaria, hasta el punto de que los sefiores del PP en mayo, por esta y
otras razones, recibieron un varapalo electoral. Y ahora resulta que en el Gltimo minuto supuestamente
nos conceden 160 millones de esta reminiscencia, este anacronismo si usted quiere, de esas relaciones
Canarias-Estado.

Pero yo quiero preguntarle ya no solo por la politica, que no tengo ninguna duda de que esta
absolutamente vinculada al intento de rehabilitarse ante la opinion publica con la inestimable
colaboracion del presidente del Gobierno, en este y en otros asuntos, sino sobre quién es el titular
de estos recursos si al final conseguimos que vengan aqui, a Canarias, si tienen ustedes un informe
juridico, yo se los he pedido por escrito. Hemos escuchado al presidente en los medios de comunicacion
y en algun foro plantear que tiene un informe juridico sobre cudl es la titularidad de los recursos del ITE
si se recuperan.

En segundo lugar, si se recuperan, ;como lo van a arreglar?, porque estan como ingresos de los
presupuestos del Estado, y estaran en los presupuestos que usted presentara el viernes como gasto. ;Como
van a arreglar este entuerto? Si hubiera voluntad en el PP en arreglar esto, ;por qué no hicieron una
prevision de ingresos distinta a la que se ha consignado en la ley que aprobaron hace setenta y dos horas?
Se hizo asi en el afio 2010, en el afio 2010 la prevision de ingresos cuando se cedio la otra mitad del ITE
se aminoro en los ingresos del Estado, y esta comunidad tuvo disponibilidad de esos recursos desde el 1
de enero, y el consejero de Hacienda de entonces dictd una resolucion, por cierto, que interpretd que los
recursos eran de todos y los repartiéo conforme a la ley de hacienda territorial.

Por lo tanto, ;como van a arreglar el entuerto, suponiendo que lleguen a tiempo, que no van a llegar?
Ni Comision Mixta de Transferencias ni nada, esto solo lo podra arreglar el préximo Gobierno de Espaiia
si tiene voluntad politica.

Y la tercera cuestion, si esto no es del Gobierno y es de todos, ;qué cuento es ese de asignar los recursos
de todos por diputados? ;De donde se han sacado esa ocurrencia? No hay ningun lugar del mundo donde
se repartan los recursos para el conjunto de la poblacion, sean de la naturaleza que sean, que se repartan
por diputados. Usted y yo vamos a defender seguro, en la nueva financiacion autonémica, que nos den
los mismos cuartos que a los de Murcia, Cantabria y Madrid, y aqui no, aqui lo poco que tenemos lo
repartimos por diputados.

Estas tres preguntas si me las contesta, pues me quedo hasta satisfecho que, mire...

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Roman.
Sefiora consejera de Hacienda.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely): Presidenta, sefiorias.

Para situar, sefior Rodriguez, el debate suscitado en torno a la utilizacion de la distribucion de los
fondos del IGTE para sus justos términos creo que debemos partir de tres premisas basicas.

La primera, sefior Rodriguez, es que el acuerdo alcanzado con el Gobierno de Espaia en relacion
con este impuesto es una excelente noticia para Canarias y pone fin a una reclamacion historica de
esta comunidad autéonoma. El acuerdo supone una importante inyeccion de recursos para las islas,
por lo que todos deberiamos felicitarnos por ello, y no hacer lecturas sesgadas e interesadas del
mismo.
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La segunda premisa es que el Gobierno de Canarias, en el ejercicio de sus competencias, como titular
de esos fondos, ha decidido destinarlos a financiar un plan de desarrollo acordado con los cabildos y con
los ayuntamientos al objeto de dar atencion a las necesidades reales de cada isla. Ese plan debe estar
basado en un impulso a la inversion publica y a la creacion de empleo con un impacto directo y evaluable
en la economia del archipié¢lago y en el bienestar de los canarios.

Y la tercera premisa esta referida a los criterios de distribucion de esos fondos y es con la formula
propuesta en la que todas las islas ganan y ninguna pierde respecto a otra formula.

Debemos tener un plus de solidaridad con los que menos tienen y los que mas padecen los problemas
estructurales que tanto reivindicamos cuando salimos de nuestras islas.

Respecto a la primera premisa espero que estemos todos de acuerdo en que, ya que a partir de ahora
Canarias contara con mas recursos para hacer frente a sus medidas politicas y econdmicas, al mismo
tiempo tenemos que reforzar a las personas que mas lo necesitan, tenemos que hacer una especial atencion
a aquellos que mas lo necesitan.

Desde la desaparicion del impuesto general de trafico de empresas, alla por el afio 1993, los distintos
gobiernos de Canarias, también el suyo sefior Rodriguez, apoyados por las organizaciones empresariales,
sindicatos y demas entes sociales, han estado reclamando la compensacion anual al Estado hasta su
completa desaparicion. Esa reclamacion fue atendida parcialmente por el Gobierno central, tanto del
Partido Popular como del Partido Socialista. A pesar de esas reducciones y para hacernos una idea de
la magnitud del acuerdo hasta ahora alcanzado con el Ejecutivo central, basta sefialar que el Estado ha
restado a Canarias 2 725 millones de euros de financiacion por las retenciones, por la compensacion del
extinto IGTE en el periodo 2002-2015, segiin datos del mismo Ministerio de Hacienda.

Es cierto que la comunidad autéonoma tiene aun muchas negociaciones pendientes con el Gobierno de
Espana, sefior Rodriguez, la mas importante de todas a nuestro juicio, y creo que lo compartimos usted
y yo, es el sistema injusto de financiaciéon autondémica y el cumplimiento del Régimen Economico y
Fiscal en materia de inversion. Pero consideramos que la condonacion definitiva del IGTE es un primer
paso para reconocer que las especificidades del archipiélago sean definitivas por parte del Estado. Este
importante logro al que ciertamente podemos calificar de histdrico se circunscribe en un nuevo clima de
entendimiento y de relacion entre los gobiernos de Espafia y Canarias, un clima de dialogo que empieza
a dar sus frutos y que haremos extensible al Gobierno, como usted ha dicho, que salga de las proximas
elecciones generales, independientemente del color politico que sea.

En cuanto a la segunda premisa, la utilizacion y el destino de los fondos, en la que yo creo, sefior
Rodriguez, que también vamos a estar de acuerdo, el presidente del Gobierno de Canarias, el sefior Clavijo,
ha puesto sobre la mesa, con los fondos que son titularidad de la comunidad auténoma, una propuesta
muy clara, avalada ademas por las organizaciones empresariales y los sindicatos, y es que los recursos
del impuesto general de trafico de empresas tienen que ir a financiar un plan de desarrollo a medio y
largo plazo que tenga una vision estratégica, que esté vinculado a la inversion publica, al crecimiento
econdmico singularizado de cada una de las islas y a la generacion de empleo. Tienen que ser proyectos
que tengan un caracter multiplicador, que tengan unas inversiones estratégicas para cada una de las islas
y que permitan la dinamizacion de la economia y la generacion de empleo en cada una de ellas. Este plan
de desarrollo tiene que ser acordado entre todos, tiene que suscitar el consenso y tiene que poder dar
soluciones a las necesidades reales de cada una de las islas. Para ello, las corporaciones insulares deberian
suscribir convenios con el Ejecutivo regional donde se debiera establecer acciones prioritarias en cada
una de las islas que puedan ser medibles, evaluables, y que esa evaluacion se pudiera llevar a cabo tanto
anualmente como por periodos.

El Gobierno de Canarias considera que este plan tiene que ser beneficioso para todas las islas porque
asi van a poder disponer de una financiacion adicional, con la que hasta ahora no contdbamos, que va a ser
estable y permanente para llevar a cabo esos planes estratégicos, que tienen que tener una vision estratégica
y de futuro para el desarrollo de Canarias. Por eso, de esa manera, conseguiremos que la condonacion de
estos fondos, aproximadamente 160 millones de euros al afio, no se diluya en los presupuestos de gastos
de cualquier administracion publica y repercuta directamente sobre la economia de la poblacion de todo
nuestro archipiélago.

Nuestra pretension, sefiorias, es utilizar estos fondos como una herramienta para garantizar la cohesion
territorial y social de Canarias, un objetivo fundamental del Gobierno, que tiene que tener en cuenta el
impacto estructural que supone la doble insularidad, la capacidad econdémica de cada una de las islas y la
capacidad de dinamizacion del sector privado y también publico para cada una de las islas, y creo que en
esto también deberiamos estar de acuerdo. De todos modos aun falta por concretar con la Administracion
General del Estado determinados aspectos de ese acuerdo y que se plasmaran en ese acuerdo de la Comision
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Mixta de Transferencias que se celebrard proximamente y que cambiard, estoy segura de ello porque asi
vendra establecido, porque tiene fuerza normativa, en fin, cambiaran, porque se pueden cambiar, cambiaran
en los Presupuestos Generales del Estado en la medida en que sea determinacion de ese acuerdo que en la
Comision Mixta de Transferencias se firme y se suscriba, como digo, en las proximas semanas.

Nosotros confiamos en que no va a haber problema para articular técnica y juridicamente este acuerdo
en el supuesto, la Ley de estabilidad presupuestaria y sostenibilidad financiera entiende como gasto no
computable a los efectos de que no tenga que ir a la condonacion de..., no a la condonacion de deuda, a los
intereses de la deuda, y, por lo tanto, vamos a garantizar que esos recursos vengan directamente, pagamos
un gasto para este plan de desarrollo acordado con los cabildos, y, por lo tanto, tengan un caracter finalista,
que sera también una garantia.

Para saber si esta compensacion forma para del REF nos tendriamos que remontar al afio 2002, pero
yO VOy a ser muy sucinta en este aspecto, voy a decir que esa detraccion de los mas de 2700 millones
de euros ha salido de las arcas de la comunidad autéonoma, la Comunidad Autonoma de Canarias ha
compensado al Estado detrayendo del actual modelo de financiacion suscrito en el afio 2001 esos fondos;
esa compensacion la comunidad auténoma no se la ha detraido a las corporaciones locales, por lo tanto,
sefior Rodriguez, usted y yo estaremos de acuerdo en que esos son fondos de la comunidad autonoma y
que la comunidad autéonoma, por tanto, esta en disposicion de decidir cual es la mejor manera para aplicar
los fondos en el contexto actual de necesidad de dar un impulso definitivo a la economia de Canarias que
tenga en cuenta las singularidades de nuestra tierra, que tenga en cuenta los handicaps estructurales de
nuestra tierra, y que, por lo tanto, tienen que ser aplicados de la mejor forma posible para garantizar las
inversiones publicas, como digo, que sean evaluables en ese plan de desarrollo, que sean evaluables en
términos de impacto econdémico, que sean inversiones productivas, que tengan un efecto multiplicador
sobre la economia de cada una de las islas, y que, por tanto, también generen el empleo que tanto necesita
nuestra gente, la gente que vive en nuestra tierra.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.
Los grupos. En nombre del Grupo Mixto, sefior Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO: Buenas tardes de nuevo, sefiorias, sefiora presidenta, sefiora consejera.

Dije hace un momento que Canarias necesitaba para hacer el proceso de descentralizacion a los
ayuntamientos y a los cabildos canarios, dije también hace muy poco tiempo que valoraba positivamente
el didlogo con el Gobierno de Espaia; y ahora voy a reiterarlo, y voy a reiterarlo independientemente de
que esos 160 millones o la compensacion del ITE pueda ser virtual, ya tendré tiempo para exigir otras
cOsas.

Miren, el ITE no es un recurso del REF: el Gobierno dice que es del Gobierno y los cabildos y
ayuntamientos, y cabildos, decimos que es nuestro. Si queremos litigiarlo tenemos que ir a los tribunales
afios y afnos. Como quiera que el Gobierno nos da participacion, decimos “vamos a trabajar en ese plan
de inversion en obras de infraestructura para generar riqueza y empleo en Canarias”, con dos ejes, que
lo han pedido sindicatos, empresarios y nosotros también —todos los cabildos canarios, a excepcion del
Cabildo de Gran Canaria—. Por tanto, vamos a trabajar con el Gobierno en ese plan, los cabildos y los
ayuntamientos, y es un plan de inversiones que tiene mucho interés. Es una oportunidad histdrica para
los canarios, es una oportunidad historica para todos. Yo sé que la posicion politica del Cabildo de Gran
Canaria no obedece al criterio de reparto, obedece mas a una posicion politica, y a tomar como referencia
la triple paridad en el criterio de reparto: ese es el fondo, no los recursos. Y miren, no nos engafiemos, qué
posicion dificil tienen los diputados de los partidos estatalistas en las islas periféricas. Vamos a ver como
se las van a arreglar, porque, miren, los recursos del REF, que es a la regla que quieren llevarnos, a la regla
que nos quieren llevar..., se reparten atendiendo al criterio demografico en el 87,5 %, solo 2% el criterio
territorial, y el 10,5 % en funcion del criterio de solidaridad por isla. Por primera vez en la historia tenemos
la posibilidad de hacer un criterio en funcion de la triple paridad y nos hacemos centralistas mas que nadie,
pues tendra que responder cada uno en la isla respectiva, y ya sé que estan habiendo contradicciones. Esto
es positivo para Canarias, es una oportunidad histérica, y nosotros debemos caminar en esa direccion;
quien les habla lo va a hacer porque esta absolutamente convencido, y cuando tenga que tirar de otros
argumentos para exigirle al Gobierno que no ha cumplido y que fue un compromiso electoral, solo y
exclusivamente electoral, lo haremos con posterioridad. La Camara va a continuar y nosotros también, asi
que nosotros vamos a ir en la direccion del apoyo, como no podia ser de otra manera.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
En nombre del Grupo Podemos, sefiora Santana.

La sefiora SANTANA PERERA: Muy buenas tardes.

Pareciera que el Partido Popular volviese a hacer un regalo envenenado a Canarias con esto de dejar
la recaudacion del ITE en la comunidad autonoma, aunque no hay ningtin acuerdo firmado y tampoco se
refleja nada en los presupuestos generales del Estado. Pero, sin duda, si que ha sido el debate estrella en
los ultimos dias. A propuesta del diputado don Casimiro Curbelo, Coaliciéon Canaria asumio el reparto
de los futuribles ingresos del ITE, 160 millones de euros, con base en la triple paridad. Parece, sefioras y
sefiores, que Coalicion Canaria sigue teniendo problemas en eso de la proporcionalidad, no solo para el
reparto del ITE, sino para todo.

Desde el Grupo Parlamentario Podemos, nosotros pedimos que este reparto de los futuribles ingresos
del ITE se haga por criterios objetivos. Solidaridad si, pero de un modo equilibrado. No se puede castigar
a unos ciudadanos de Canarias dependiendo de la isla en la que hayan nacido, eso nos parece un auténtico
desproposito, no se puede tratar como igual lo desigual. No es justo que unos ciudadanos reciban cinco
veces mas que otros. No se puede decir que es justo ni solidario un sistema de reparto en el que el 20%
de la poblacion reciba cinco veces mas que el 80 % restante. {Como va a ser justo este sistema de reparto?
Parece, o pareciese, que tuvieran miedo a tomar decisiones, decisiones que podrian enfadar a aquellos que
les estan manteniendo en el Gobierno de esta tierra.

El sefior presidente del Gobierno, el sefior Clavijo, nos decia que no veia propuestas ni alternativas
por parte de otros grupos, pues le vamos a dar la propuesta de Podemos. Nosotros entendemos que el
criterio de reparto deberian ser las necesidades que tiene cada isla, el nimero de desempleados de cada
isla y también la poblacion de cada isla. Y esta propuesta no se la saca Podemos de ninguna chistera: es
la misma propuesta que estan haciendo los movimientos sindicales, propuesta que se ha comprometido
el sefior presidente del Gobierno a recoger, no solamente a propuesta de los sindicatos, sino también a
propuesta de la patronal canaria: incluir el factor del numero de parados para el criterio de reparto. Sin
embargo, después nos dice que este reparto va a hacerse en un 10% asi y en un 90 % segun el criterio de
triple paridad. ;Nos esta tomando el pelo el sefior Clavijo, o qué?

Y esta mafana me pareci6 vergonzoso escuchar de un presidente de Canarias que habia seis islas frente
auna. No, sefior Clavijo, Canarias es un solo pueblo, un pueblo unido, y para ello voy a mentar la cancion
de Taburiente: “unamos todas las islas, seamos surcos en una misma huerta, para que asi Canarias algun
dia sea el paraiso...”

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Santana.
Por el Grupo Popular, sefiora Navarro.

La sefiora NAVARRO DE PAZ: Gracias, presidenta. Sefiorias, sefiora consejera.

Efectivamente, es una magnifica noticia que el Gobierno del Partido Popular haya cedido el ITE a
Canarias a partir del proximo afio 2016, y es una magnifica noticia, ya lo decia esta mafiana en esta
misma casa, porque eso implica que Canarias va a contar con 160 millones de euros de financiacion
extraordinaria.

Pero dicho esto, sefiora consejera, a mi grupo parlamentario le gustaria que nos explicase con claridad
tres cuestiones sobre la distribucion que su Gobierno propone para el ITE. Mire, yo tengo que decirle
que no entiendo, mucha gente con la que he hablado tampoco, que el Gobierno de Canarias, acuciado
por la escasez de recursos, quiera renunciar graciosamente al 42 % que le corresponde de la liquidacion
de los impuestos del bloque de financiacion canario, maxime cuando las politicas a las que se pretende
destinar estos 160 millones de euros, pues, son competencias propias de la comunidad autonoma. Y
claro, yo le pregunto: ;las politicas activas de empleo, las politicas de atencidn social, no necesitan mas
recursos? Es que, sefiora consejera, no se lo tome a mal, pero tengo que preguntarselo: ;no confia el
Gobierno en su propia capacidad de gestion? ;Prefiere que sean los cabildos los que se encarguen de
gestionar, por ejemplo, estas cuestiones? Y dicho esto, si la decision de renunciar es definitiva, {por
qué quiere condicionar su Gobierno el modelo de reparto de esos 160 millones de euros entre cabildos
y ayuntamientos?

Y segunda cuestion: jquiénes son los titulares —y en esto coincido con el sefior Rodriguez— de
los rendimientos del ITE, sefiora consejera? No pregunto por los beneficiarios, sino por los titulares.
Si se aplica la Ley 9/2003, de 3 de abril, de medidas tributarias y de financiacion de las haciendas
territoriales canarias, los titulares del ITE son la comunidad autébnoma, los cabildos insulares y los
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ayuntamientos, pero, claro, si se aplica la ocurrencia de su Gobierno con la triple paridad, la titularidad
unica del ITE, que quede claro, recaera en el Gobierno de Canarias, excluyendo definitivamente de
esa titularidad a los cabildos y a los ayuntamientos, motivo por el cual entiendo que la Fecam se
oponga a liquidar el ITE con otra formula que no sea la Ley 9/2003, de 3 de abril, a la que he hecho
referencia.

Es mas, es que historicamente la Fecai y la Fecam han reclamado que el ITE se distribuya de acuerdo
a las reglas de los impuestos del REF. Si, sefiorias, la Fecai, siendo presidente de la Fecai el sefior Curbelo
por cierto, aqui presente, presento y lleg6 a un acuerdo con todos los presidentes, siendo usted presidente,
que el ITE, y lo leo literalmente: “tendra la consideracion de recurso del Régimen Econdmico y Fiscal de
Canarias a todos los efectos”. Senor Curbelo, ;cual es la interpretacion correcta? ;La del afio 2006, siendo
usted presidente y de unanimidad por la Fecai, o la que nos hace hoy?

Nosotros, se lo digo con toda honestidad, seguimos entendiendo, seguimos...

La sefiora PRESIDENTA: Se le ha acabado el tiempo, sefiora Navarro. Lo siento, muchas gracias.
Por el Grupo Socialista, el sefior Alvaro Lavandera.

El sefior ALVARO LAVANDERA: Buenas tardes, sefiora consejera.

A fecha de hoy, el compromiso de la obligacion del 50% pendiente del extinto ITE es solo eso, un
compromiso, que esperamos se haga realidad, pero que como tantos otros del Partido Popular hasta la
fecha, desde luego, puede que no se materialice, porque no se ha materializado.

A la vista de los antecedentes de esta legislatura que acaba en todas las politicas, ya sea sistema de
financiacion, convenios bilaterales, incumplimientos por 1000 millones de euros, injusto objetivo del
déficit sin tener en cuenta las competencias a financiar y el crecimiento del PIB autondémico, o politicas
mas sectoriales, como la energética, ayudas a la industria, el Posei adicional, y, en general, el olvido de las
singularidades canarias del Gobierno de Rajoy, tenemos serias dudas de que a Canarias se le transfieran a
corto plazo los 160 millones de euros. No cantemos victoria todavia. Todo ello sin contar con la regla del
gasto contenida en la Ley de Estabilidad Presupuestaria, aprobada con el voto en contra, por cierto, del
Partido Socialista.

Sefiorias, el Partido Socialista siempre ha defendido la compensacion de la doble insularidad, este es
un hecho irrefutable que debe estar presente, ademas, en todas las politicas del Gobierno de Canarias.
Canarias son siete islas, y la solidaridad entre ellas, sus ciudadanos y el acceso a los servicios publicos y
el bienestar es irrenunciable.

La posibilidad de no tener que devolver el 50 % del ITE por parte del Gobierno de Canarias se enmarca
en un contexto reiterado de incumplimientos por parte del Gobierno de Espana, un contexto de insuficiencia
financiera de las administraciones publicas canarias, que deben atender a una poblacidon que ha sufrido los
efectos de la crisis multiplicados, por cierto, por los efectos de las politicas de derechas realizadas por el
Partido Popular.

El Partido Socialista tiene dentro de sus objetivos la lucha contra el desempleo, contra la
desigualdad, la cohesion territorial del archipiélago, responder a las necesidades de las personas mas
alla de los nimeros, y el trabajo conjunto con las corporaciones locales. Es por ello que, sin tener
un caracter obligatorio, entiende que establecer un planteamiento conjunto a largo plazo de gasto
en politicas contra el desempleo y sus consecuencias, asi como de inversiones en infraestructuras
publicas como medidas dinamizadoras de la economia y del servicio publico, consensuado con
cabildos y ayuntamientos, es una via positiva para lograr dichos objetivos; un planteamiento que se
basa en la coordinacidn de prioridades por encima del reparto de cantidades, sefiorias. Un reparto de
algo que todavia no existe no puede ser el debate principal de esta comunidad auténoma porque la
ciudadania espera algo mas.

Criterios para el reparto del fondo hay muchos, y cualquiera que se ponga sobre la mesa sera objeto de
alguna discrepancia, por lo que desde el Partido Socialista abogamos por realizar los esfuerzos necesarios
para lograr el mayor consenso posible entre el Gobierno de Canarias, los cabildos, los ayuntamientos, no
siendo la primera vez que se logra un didlogo sereno para el que se dispone de tiempo suficiente, porque
a fecha de hoy el dinero del ITE no estd y veremos si se le espera.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Alvaro Lavandera.
Grupo Nacionalista, sefior Ruano.
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El sefior RUANO LEON: Muchas gracias, presidenta.

Empiezo mi intervencion para referirme al falso relato que algunos han construido en torno a este
asunto, un falso relato de enfrentamiento entre islas cuando, si acaso, lo que hay es un problema con un
cabildo, no con la isla. Y, por lo tanto, nada obsta y nada pone en peligro la unidad del pueblo canario —lo
digo por la intervencion de la portavoz del Grupo Podemos—, nada.

El falso relato se construye cuando algunos hacen de esa politica de enfrentamiento la idea de trasladar
a la opinion publica, sobre todo en una fase preelectoral a las elecciones generales, el eje de su discurso,
que se nutre precisamente del enfrentamiento, de sacar el consabido pleito insular, que tanto dafio ha
hecho a la unidad de nuestro pueblo durante tantos afios.

Y es precisamente —si, usted, si se pregunta a si mismo (dirigiéndose al sefior Rodriguez Rodriguez)—
el que lo ha aventado, porque realmente el problema de la titularidad es un problema en torno a como
funciona el mecanismo. Hasta ahora la comunidad auténoma recibe equis por su financiacion, y de su
financiacion se detrae un conjunto de recursos por un impuesto que no existe y que existia hasta el afio
91, que fue cuando entrd en vigor la Ley de aspectos fiscales del REF, que cre6 el IGIC. Por tanto, el
ITE no es un impuesto que exista ni que existiera en el bloque, sino que en el afio 2012 se llega a un
acuerdo respecto a su reparto porque con la ministra entonces, Elena Salgado, del Partido Socialista, se
llega al acuerdo de que se congele ese dinero que venia por 100 millones de euros, y como quiera que
a su vez modificamos el bloque de financiacion del REF, se establecié menos cantidad que el 58 % que
corresponde a ayuntamientos y cabildos; por esa razon, de esos 100 millones se hizo reparto también con
ayuntamientos y cabildos, no porque la titularidad corresponda a ayuntamientos y cabildos.

Es importante eso porque quien olvida eso olvida la esencia del debate y al final de lo que habla el
presidente del Gobierno, lo que se ha planteado con la conferencia de presidentes de cabildos es como
hacemos posible un plan a diez afios y como articulamos al final el modo de reparto. El modo de reparto,
sefiorias, debe hacerse con arreglo a criterios de equilibrio y solidaridad de todas las islas, criterios que
conforman un archipiélago, criterios que identifican en siete islas —en ocho islas— a un solo pueblo y ese
pueblo solo puede hacerse con arreglo a principios de equilibrio y solidaridad.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ruano.
Grupo proponente, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Vamos a ver, sefiorias. Primero, usted le creera al sefior Montoro,
pero yo no, yo no, porque ese ministro hizo cinco leyes de presupuestos que machacaron a esta tierra vy,
ahora, porque se acercan las elecciones, con la colaboracion del sefior presidente, trata de rehabilitar su
imagen con esos recursos, que es de justicia que vuelvan a esta tierra, es de justicia, pero lo hacen en
el descuento, cuando ya no pintan nada. El sefior Montoro no tomara la decision operativa de que esos
recursos el afio 2016 vengan a Canarias, la tomara el nuevo ministro o ministra de Hacienda del proximo
Gobierno, fijese, sefior Asier (dirigiéndose al seiior Antona Gomez) que, aunque fuera del PP, no serd el
sefior Montoro, fijese si estoy informado.

De manera, sefiora consejera, que es una lavada de cara que ustedes estan facilitando al Partido Popular
con esto y con las carreteras, con los dos lios que han armado, porque el problema que tiene el ITE es
que aparece como ingresos en los presupuestos del Estado y como gasto en el nuestro, y ahora hay que
deshacer el entuerto en la Comision Mixta de Transferencias y buscar los mecanismos presupuestarios
una vez se inicie el ejercicio econémico del Estado para paliar este tema seguramente por fases porque va
ser dificil liberar los 160 millones el afio 2016, sera dificil y dependera del nuevo ministro o ministra de
Hacienda del Gobierno de Espana y ya lo veremos.

Yo creo que los que nos hemos leido con detenimiento las actas de la comision mixta de diciembre
del afio 2009, no del afio 2012, del 2009, se liberaron 50 millones en el ano 2009, sefior Ruano, 100 en
el afio 2010, 100 en el afio 2011, el 50% a partir del 2012, minimo 100 millones; eso es lo que dicen la
pagina 7 y 8 del acta de la Comision Mixta de Transferencias. Y se hizo para contribuir a compensar a
esta comunidad por una mala financiacion autonémica que habian suscrito Coalicion Canaria y el Partido
Popular, por parte canaria, y el Partido Socialista, por parte espaiiola. Y yo no he tenido nunca ninguna
duda de quién es el titular de los recursos porque forman parte del bloque de financiacion autonémica
y cuando venga un ministro y una ministra del Gobierno de Espana en la proxima legislatura a resolver
nuestro gran problema que es la financiacion autonémica, que ahi si que nos la jugamos, esto volvera a
estar sobre la mesa, como volveran a estar sobre la mesa los recursos fiscales del REF, y si no, al tiempo,
y no hay sino que ver la ley vigente para ello.
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Pero vamos a suponer que el sefior Montoro en esa comision mixta apunta este compromiso y
viene un nuevo gobierno y acepta, porque tiene voluntad politica, este planteamiento, y usted dice:
los recursos son de la comunidad autonoma de manera inequivoca, no de los cabildos ni de los
ayuntamientos, eso es lo que dice el Gobierno, tiene un informe juridico que no conocemos pero que
yo me lo imagino..., bueno, pero ellos dicen que son de la comunidad auténoma y que creen que hay
que poner en marcha un plan de desarrollo economico y de dinamizacion (ante un comentario de la
serior Navarro de Paz efectuado desde el escario), y yo lo podria entender si tuviéramos resuelto los
problemas previos. Mire, nosotros tenemos un plan de infraestructuras educativas inconcluso, un plan
de infraestructuras sanitarias pendiente, un plan de desarrollo industrial sin ficha financiera, tenemos
un plan de investigacion y desarrollo por lo menos con una politica sin recursos, tenemos las carreteras
a medias en todas las islas del archipi¢lago. Los que conocemos razonablemente esta tierra y sus
problemas, ;usted cree que no hay suficientes infraestructuras, obras y servicios pendientes de ejecutar
en los planes vigentes y que estan parados por falta de recursos?, ;o usted cree que alguien se puede
inventar nuevas carreteras para La Gomera?, lo que hay es que acabar las cuatro que estan inconclusas
y lo que debieran ustedes es dedicar los recursos a las necesidades ya planificadas y que impacten
en la economia, en la cohesion social y también territorial, porque los recursos de la sanidad se han
distribuido conforme a las necesidades ciudadanas, también los recursos educativos. Ahora se van a
inventar ustedes que la cohesion territorial y social la van a resolver con un plan que esta destinado a
comprar voluntades, a hacer politicas de corto plazo, no a la construccion nacional de Canarias sino
a la construccion cantonal de Canarias; porque a esa han vuelto ustedes después de quince afios, a la
construccion cantonal de Canarias, a los reinos de taifas.

Mire, son lamentables los dos lios que ustedes han armado en estos ciento y pico dias, con las carreteras
enfrentando ciudadanos con ciudadanos e instituciones con instituciones y diputados con diputados.
Porque le voy a decir una cuestion que el sefior presidente no se ha enterado: representa a este pueblo y a
su soberania esta Camara, jesta!, que no esta lo perfecta que debiera porque tenemos un sistema electoral
que distorsiona la voluntad popular; pero aqui la representacion del pueblo la tenemos nosotros, los que
estamos aqui elegidos, y los ciudadanos que votaron a Podemos, hoy representados aqui en sus siete
diputados, los que representa el Partido Popular y nosotros somos mas que ustedes. El sefior presidente
se vanagloriaba esta mafiana de que habia seis cabildos contra uno, ;pero qué entidad juridica tienen los
presidentes de los cabildos para representar a los 2100000 ciudadanos? jEse titulo es nuestro!, de los
diputados y de las diputadas, y no de los presidentes de los cabildos, entre los que tengo muy buenos
amigos, muy buenos amigos, y ademas son gente muy respetable. Eso se representa aqui, y aqui Podemos,
el PP y nosotros hemos dicho que ustedes estan haciendo un reparto absolutamente a la carta, con base en
sus intereses. Y el Partido Socialista no lo s¢, no lo sé, ha sido poco claro, pero su secretario general, su
vicesecretario general y su secretario de organizacion han dicho que estan en contra de la triple paridad.
La inmensa mayoria de los representantes del pueblo de Canarias, elegidos democraticamente y aqui
presentes, estamos en contra de ese criterio, y eso no se convalida por una reunion interesada de legitimos
representantes de los cabildos insulares. jSe equivocan! Eso es la construccion cantonal de Canarias que
nosotros no aceptamos. Porque nosotros, por cierto, somos nacionalistas desde siempre, hay algunos que
parece que se incorporan a esa nueva modalidad que es la suma de territorios, la construccion cantonal que
llamo yo y que ustedes parecen empezar a liderar.

Sefiora consejera, los recursos del ITE, si vienen con el nuevo Gobierno de Espafa, nosotros los
vamos a pelear como los hemos peleado siempre, y creemos que esos recursos se deben de destinar a las
necesidades basicas de la ciudadania, y la cohesion territorial forma parte de ello. Aqui, en esta Camara,
en una ley que promovié el Gobierno que yo presidia y al que usted pertenecia, hicimos una ley para
distribuir los recursos compartidos. Si los recursos son del Gobierno, utilicelos para la sanidad, para
la educacion, para las carreteras, para el deporte, para sus competencias incumplidas; porque tenemos
un déficit financiero brutal. ;Qué plan se van a inventar ustedes? Tenemos planes en todos los ambitos
perfectamente disefiados, totalmente consensuados y absolutamente parados por falta de financiacion.
(De donde van a venir los nuevos planes?, ;de donde?, ;quién va a hacer los nuevos planes?, si tenemos
en Gran Canaria, en Tenerife, en La Gomera y en La Palma un montén de cosas paradas que son buenas
para la economia.

(Usted cree que la sanidad y la educacion se van a desenvolver en el desempeio de su funcion con
el 1 % de incremento el proximo ano? Eso va a ser un desastre. Yo ya le he echado algtn vistacillo a
las informaciones publicadas, ustedes no presupuestan ni el capitulo I de Sanidad. Esciicheme bien:
ino presupuestan el capitulo I, consolidado! Y ya le he pedido la documentacién y me la va a tener
que dar.
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De manera, sefiora consejera, que su presidente ha armado un lio aqui con unos recursos que estan
por venir, y que si vienen se tienen que dedicar a atender a los ciudadanos, y los problemas mas
pendientes son los que dependen de su gobierno: la sanidad, la educacion y los servicios sociales; y si
son compartidos, que cabe esa interpretacion, la hizo en el afio 2010 el Gobierno de entonces formado
por el Partido Coalicion Canaria y el Partido Popular, esa fue la interpretacion, se repartio conforme a
una ley consensuada: 42 % comunidad autonoma, 58 % corporaciones locales —articulo 4 de la ley de
haciendas territoriales, y articulo 5, distribucion conforme a un triple criterio: insularidad, territorio y
poblacion—.

Y luego le digo una cuestion, como usted, si llegan, tendra que defender en nombre de esta comunidad
la nueva financiacion autondémica, habra gente que le reclame repartir la financiacion autondémica del
Estado espafiol no por poblacion, que es lo que reclamamos los nacionalistas desde hace muchos
afos, el derecho a tener la misma financiacion per capita en sanidad, educacion y servicios sociales,
a lo mejor le proponen distribuir la financiacion por diputados o por senadores, no “per capita” sino
“per diputado”.

Bueno, ya esta bien de ocurrencias, son ustedes los que han roto el consenso, son ustedes los que
hacen insularismo, son ustedes los que trabajan a corto plazo y son ustedes los que han creado los dos
lios. Y, (sabe quién les debe aplaudir? El Partido Popular porque le estan haciendo un favor: que hay
que pagar.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.

La consejera, para cerrar.

Ruego silencio, sefiorias, por favor, para escuchar a la consejera.
Muchas gracias.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Rodriguez, se contesta usted a si mismo. Yo no creo ni mas ni menos al sefior Montoro que
usted. Este Gobierno como el anterior ha sufrido los incumplimientos del Gobierno del Partido Popular.
Ha incumplido el Régimen Econdmico y Fiscal, no ha atendido a la modificacion del actual modelo de
financiacion que castiga sustancialmente de forma intensiva a Canarias, siendo la comunidad autonoma
peor financiada.

Pero, sefior Rodriguez, no es cuestion de creer o no creer, hay un acuerdo, y yo creo que usted cada vez
es mas consciente de que ese acuerdo se va a dar, y que se va a tener que plasmar, y se va a plasmar en esa
conferencia, en ese acuerdo, que se va a recoger en la Comision Mixta de Transferencias, que es donde
se recogen los acuerdos, para posteriormente plasmarse en leyes, en leyes que pueden modificar las leyes
presupuestarias.

Yo creo que, al final, estamos basicamente de acuerdo. Estamos de acuerdo, sefiora Santana. Estamos de
acuerdo, sefior Curbelo. Estamos de acuerdo en que esta tierra se construye sobre la base de las necesidades
esenciales de los canarios y de las canarias. Pero es que las necesidades, sefiora Santana, sefior Rodriguez,
sefiora Navarro, no son las mismas, ni cuestan lo mismo, en una isla que en otra. Pero es que es lo que
reivindicamos cuando salimos de aqui, es que es lo que reivindicamos, que la lejania, la fragmentacion,
quede compensada, que nos compense el Estado, que nos compense la Union Europea. ;Qué ocurre
cuando llegamos a Canarias? ;Es que no cuestan mas las infraestructuras? ;Es que las necesidades de la
doble insularidad, de la que tanto se ha hablado en esta Camara, no se tienen que ver reflejadas en esos
fondos?

Lo que ha planteado el presidente del Gobierno es un gran consenso, sefior Rodriguez. No es lo que
usted llama ocurrencias, lo que usted llama ocurrencias es un gran logro. Y yo entiendo que le duela, yo
entiendo que le duela.

Este Gobierno estd planteando un gran consenso, y ha concitado alrededor de ese consenso, fijese
usted, a patronales, sindicatos y a seis de siete cabildos. Pero, ademads, yo creo que finalmente llegaremos
a un gran acuerdo, se sumaran todos los cabildos y todas las... Porque de lo que se trata es de hablar de
las necesidades de los canarios y de las canarias. Esos fondos podrian diluirse, quedar en nada en unos
presupuestos de mas de 7000 millones, pero lo que queremos es que realmente ayuden al lanzamiento, al
despegue de la economia canaria, atendiendo a las singularidades de cada una de las islas.

Y claro que hay planes, y claro que hay necesidades. Pero es que los vamos a poner sobre la mesa. Es
que eso es de lo que esta hablando este Gobierno: que en cada una de las islas atendamos las necesidades
prioritarias que tenemos, que atendamos las necesidades prioritarias, que atendamos las necesidades
singularizadas de cada una de las islas, como estd configurada su economia, para que se pueda evaluar,
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para que pueda generar empleo, para que ese empleo sea un empleo estable y de calidad, para que el
despegue de la economia no deje a nadie atras, no lo deje por poblacion y no lo deje tampoco por donde
ha nacido, si es una isla no capitalina o si es una isla capitalina.

Mire, seiior Rodriguez, si nosotros atendiéramos al criterio de la poblacion, ;sabe una cosa?, y ademas
esto le va a sonar mucho, la carretera de La Aldea no se habria hecho nunca. No se haria una inversion
tan millonaria para atender a una poblacion, pero es que toda toda Canarias ha querido ser solidaria,
porque entendemos que no es el criterio de la poblacion, sefiora Santana, es que tenemos que atender las
necesidades, y en La Aldea hay una necesidad, y esa necesidad requiere cientos de millones.

Por ese criterio que usted esta planteando, sefiora Navarro, sefiora Maria Australia, por ese criterio, las
inversiones en Gran Canaria se harian en torno a Las Palmas y a Telde, y, sin embargo, nadie ha mirado
ese criterio. Estamos hablando en esta Camara, estamos hablando de atender con unos fondos que hasta
ahora no estaban y nadie contaba con ellos. Estoy de acuerdo, sefior Rodriguez, estoy de acuerdo en que
tenemos, en primer lugar, que tener la prudencia de que esos fondos, sefiora Navarro, lleguen, lleguen a
Canarias, lleguen, pero no para cubrir deuda, pues no se le aplica dentro de la regla de gasto. Todo eso
tiene que estar plasmado en el acuerdo que se firme en la Comision Mixta de Transferencias, y asi lo
esperamos, es lo que esperamos del Partido Popular.

Y, mire, sefior Rodriguez, en este caso al Partido Socialista y a Coalicion Canaria, y al Gobierno de
Canarias, nos da lo mismo si estos 160 millones llegan porque es un motivo electoral o preelectoral o
postelectoral, jllegan! Y llegan en un momento imprescindible para Canarias, llegan en un momento
en el que es absolutamente necesario que nadie se quede atras en el desarrollo econémico que ahora es
incipiente, pero necesitamos politicas que apuntalen, que apuntalen ese desarrollo. Y por eso el Gobierno
de Canarias no quiere..., y, efectivamente, hay muchas necesidades en sanidad, en educacion, en servicios
sociales, pero queremos que este sea un elemento de consenso, vamos a invitar de nuevo al consenso a
todos los ciudadanos, y los ciudadanos yo creo que son solidarios, no son egoistas, y no estdn mirando
otros criterios.

Yo creo que se entiende perfectamente que las necesidades no son las mismas en unas islas que en
otras. El Gobierno de Canarias ayer aprobaba 18 proyectos estratégicos; la mayor parte de ellos en las islas
capitalinas, la mayor parte de ellos en Gran Canaria. ; Donde estan los proyectos estratégicos de financiacion
privada que pueden hacer que despegue la economia de La Gomera o de El Hierro, la economia de La
Palma? ;Donde estan? ;| No tendremos que apuntalarlos con fondos publicos? ;No tendremos que evaluar
el impacto econdmico y la generacion de empleo en esas islas? Sefior Rodriguez, seforias, el Gobierno
de Canarias lo que hace con este plan de desarrollo que quiere compartir con cabildos y ayuntamientos es
hacer una llamada al consenso, quiere hacer una llamada al equilibrio, quiere hacer de nuevo una llamada
a la solidaridad interterritorial, quiere hacer una llamada a la solidaridad con los que menos tienen, y por
eso se ha incorporado un criterio, un nuevo criterio, un nuevo elemento de evaluacion como es la tasa de
desempleo. Estamos intentando sumar voluntades.

Hay consenso en torno a este acuerdo por parte, como digo, de patronales, por parte de sindicatos
y por parte también de seis de siete cabildos. Nosotros volvemos a invitar al sefior presidente del
Cabildo, Antonio Morales, a que se sume a los nuevos consensos, que se sume a esta voluntad de poner
a disposicion de todos los canarios y canarias en funcién de sus necesidades, que son distintas de una
isla a otra, y a priorizar estos proyectos, consensuadamente, con cabildos y ayuntamientos, estos fondos,
que, efectivamente, como usted, creo que ya esta convencido, vendran a partir del 1 de enero del 2016.
Canarias va a dejar de compensar al Estado por este impuesto; lo que le pedimos, sefior Rodriguez, en
la medida en que usted pueda, puesto que es de su mismo partido, es que se sume al consenso al que
ha Ilamado el presidente del Gobierno, al consenso que esta llamando este Gobierno. Hagamos un plan
de desarrollo para Canarias, hagamoslo, como ha dicho el sefior Lavandera, desde el sosiego que nos
permite tener el tiempo necesario cuando hemos salido de una crisis tan dura y tan cruenta. Hagamoslo
desde la solidaridad, hagamoslo desde el consenso, hagdmoslo desde el equilibrio, hagamoslo pensando
en Canarias y en la construccion de una Canarias que sea equitativa, que sea equilibrada y que tenga en
cuenta las singularidades de las distintas islas.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefiora consejera.
Muchas gracias.

(El sefior Rodriguez Rodriguez solicita intervenir).
Digame, sefior Rodriguez.
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El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escaiio): Senora presidenta, no suelo hacer uso del
Reglamento, pero he sido contradicho en cinco o seis ocasiones por la sefiora consejera y reclamo, pues,
el derecho a réplica del articulo 81.

La sefiora PRESIDENTA: Tiene un minuto para hacerlo, sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su escario): Esta Camara representa a este pueblo, y
el Partido Popular, Podemos y Nueva Canarias somos, en término de votos, mayoria. Ustedes no han
conseguido el consenso donde primero hay que conseguirlo, que es aqui. Tampoco han conseguido
el consenso en la Fecai: 1éase el acuerdo de la Comision de Hacienda y 1éase el acuerdo de todos los
ayuntamientos, de todos los colores, de la isla de Gran Canaria. Ustedes tampoco han conseguido un
acuerdo con todos los empresarios, sino con algunos empresarios amigos, y ustedes ni siquiera tienen
claro el apoyo del Partido Socialista en este tema, y yo tampoco, y yo tampoco. Pero ustedes han creado
un lio monumental que yo les pido que rectifiquen, que se sienten, de verdad, a debatir, no con prejuicios,
no con propuestas peregrinas, no con ocurrencias, sino practicando el didlogo, el debate y, cuando no es
posible eso, la mayoria.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rodriguez.
Entiendo, sefiora consejera, que también le quiere contestar. Tiene otro minuto, sefiora consejera.

La sefiora CONSEJERA DE HACIENDA (Davila Mamely) (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Enla réplica le tengo que replicar y lo tengo que mencionar, sefior Rodriguez. Vamos a ver. La mayoria
de la representacion en esta Camara la tienen los diputados, en término de diputados, en los términos
que establece nuestra ley electoral, en términos de una ley electoral que se construy6 con base en la
equidad y en la representacion de las distintas islas. Yo le digo, sefioria, sefior Rodriguez, que esto no es
una ocurrencia, hagdmoslo por el bien de los canarios. Creemos que tenemos la voluntad de consenso y
de didlogo. ;Estamos debatiendo? Eso es positivo. Pongan propuestas sobre la mesa, esto no se trata de
ocurrencias, las propuestas tienen que ser solidas, tienen que permitir el desarrollo de Canarias, que ese
desarrollo tenga en cuenta las singularidades de todas y cada una de las islas, la realidad del desempleo,
como se genera ese desempleo, como se desarrolla la economia de cada una de las islas, y se tiene que
hacer con consenso. Le volvemos a invitar a ese consenso, le volvemos a invitar a ese debate.

Muchisimas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias, sefioria.

+ 9L/C-0179 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO —CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES—,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO NACIONALISTA CANARIO (CC-PNC), SOBRE EL PLAN DE
PUERTOS DE CANARIAS.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos —por favor, sefior Rodriguez (ante manifestaciones del sefior
Rodriguez Rodriguez desde su escaiio)—, continuamos con la siguiente comparecencia, del Grupo
Nacionalista Canario, a la consejera de Obras Publicas y Transportes, sobre el Plan de Puertos de
Canarias.

Interviene en nombre del Grupo Nacionalista la sefiora Beato.

La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefiora presidenta. A ver si conseguimos con esta
comparecencia serenar un poco los animos en la Camara.

Este afio se han cumplido treinta afios de andadura de los puertos autondmicos canarios.

En el afo 1985, el Estado transfiere a la comunidad autébnoma un conjunto de trece puertos y algunas
pequeiias infraestructuras. Se trataba de humildes refugios pesqueros y algun atraque deportivo, construidos
en los afios 70 por las antiguas mancomunidades de municipios y con una actividad casi exclusivamente
para la flota pesquera artesanal de la época.

A principios de los afios 90, surge un nuevo modelo de transporte sobre la idea de que las conexiones
maritimas entre las islas debian establecerse entre los puntos mas cercanos con la finalidad de que las
conexiones portuarias funcionaran como elementos de una cadena de transporte que permitiera al viajero
pasar de una isla a otra con su vehiculo en poco tiempo. Con esta filosofia, aquellos pequefnos refugios
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pesqueros, por su posicion estratégica, pasaron a ser elementos clave en la cadena de transporte, al estar
ubicados en su mayor parte en los emplazamientos idoneos para servir de soporte a la ruta maritima mas
corta.

Ese nuevo modelo de autopista maritima se consoliddé dentro de un concepto mas amplio, el eje
transinsular de infraestructuras de transporte, que comprende infraestructuras portuarias, acroportuarias, de
carreteras y transporte, integrando los modos terrestres, maritimos y aéreos mediante nodos intermodales.

El eje nacid con vocacion de construir un eje estructurante del crecimiento, la accesibilidad y el
comercio, para integrar, por un lado, mercados insulares aislados en un unico mercado accesible a todos
los productores y consumidores y, por otro, posicionar a Canarias como plataforma tricontinental en el
Atlantico medio.

Los puertos integran una pieza esencial en el marco de ese eje transinsular. De aqui que el Gobierno de
Canarias acometiera, por una parte, un ambicioso plan de renovacion de las infraestructuras, articulado en
el Plan de Puertos de Canarias, y, por otra, la modernizacion de su gestion, primero con la aprobacion de
la Ley de Puertos de Canarias en el aiio 2003 y posteriormente, en el afio 2011, con la puesta en marcha
del ente publico Puertos Canarios.

Treinta afios después, aquel conjunto de 13 precarios y sencillos puertos, refugios pesqueros en su
momento, ha experimentado una extraordinaria transformacion. Canarias ha pasado a gestionar un
entramado de 49 infraestructuras e instalaciones portuarias, 17 de las cuales han sido declaradas de interés
general y, de forma directa o indirecta, gestiona 19 puertos deportivos y 13 refugios y diques de abrigo.

Este crecimiento se manifiesta también en los principales indicadores de gestion. El afio pasado,
en el afio 2014, los puertos con trafico comercial superaron 4 millones de pasajeros, lo que supuso un
incremento del 10,98 % en relacion al ejercicio anterior. Con estas cifras, mas de 4 millones de pasajeros y
833000 vehiculos transportados en el 2014, Puertos Canarios se situa como la tercera autoridad portuaria
del Estado en numero de vehiculos y cuarta en traslado de personas.

Sefiora consejera, le hemos solicitado esta comparecencia porque queremos saber cudl es el estado de
ejecucion de las infraestructuras del Plan de Puertos de Canarias y cudles son las previsiones para esta
legislatura. También nos interesa conocer como va a continuar potenciando el crecimiento y la actividad
de nuestros puertos y cual es su vision del papel que estos puertos han de desempefiar dentro del eje
transinsular de transportes.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA SEGUNDA (Tavio Ascanio): En nombre del Gobierno, tiene la palabra
la sefiora consejera de Obras Publicas y Transporte del Gobierno de Canarias, la sefiora Ornella Chacon
Martel.

La sefiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacon Martel): Gracias, presidenta.
Sefiorias.

A principios de la década de los afios 2000, se da el pistoletazo de salida a lo que conocemos como
el Plan de Puertos canarios, cuyos objetivos eran los siguientes: potenciar el papel de los puertos
autondmicos, que, como bien ha dicho la proponente, fueron en su momento transferidos y aquellos que
se construyeron hasta esa fecha; la mejora de las condiciones técnicas de los mismos; el incremento de
la oferta de servicios y equipamientos en tierra y nimero de atraques; reorganizar los espacios portuarios
para su optimizacion; incrementar los atraques pesqueros y deportivos mediante pantalanes flotantes; el
disefio estratégico de aquellas actuaciones que, en funcién de los recursos y perspectivas economicas,
pudieran ejecutarse.

Al mismo tiempo este plan se acompafié de un corpus legislativo, como es la Ley de Puertos canarios,
que se aprobo en el afio 2003, y un reglamento de desarrollo y ejecucion del 2005, mediante los cuales se
creo el ente en el afio 2012. Este marco legislativo tiene, entre otros, como instrumentos de ordenacion de
nuestros puertos, los planes especiales de ordenacion, que se encuentran sometidos a los tramites propios
de la ordenacion urbanistica y que, por lo tanto, suponen la planificacion a medio y largo plazo de nuestros
puertos.

El propdsito fundamental del ente canario en estos momentos es impulsar lo que es la unidén puerto-
ciudad. Tenemos unos puertos regionales insertados, muchos de ellos, en las tramas urbanas y necesitamos
mejorar la union y sobre todo el desarrollo social y econdmico de estas localidades a través de las mejoras
en nuestros puertos, y que estos ademas ganen en eficacia y en eficiencia.

El ente trabaja con el objetivo de integrar los puertos en los tejidos econémicos y sociales que lo rodean.
Trabajamos para que contribuyan a ser motor y guia y puerta de entrada y salida de las comarcas en las que
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se encuentran. El mar no debe ser un elemento que nos separe sino todo lo contrario; lo entendemos como
un elemento cohesionador y dinamizador del archipiélago canario, tal y como fijo la red transinsular que
antes mencionaba.

Una vez mas, al igual que en el resto del area, es fundamental la coordinacion con otras entidades
e instituciones: con los ayuntamientos, para que las mejoras en los puertos contribuyan a un desarrollo
social y economico de sus pueblos; con los cabildos, porque también los planifican a través de sus planes
insulares y pueden impulsarlos economicamente, y, como no, con las autoridades portuarias. Sera también
uno de los objetivos desbloquear muchas de las cuestiones burocraticas que impiden la mejora de nuestros
puertos.

En principio, y a modo de resumen, tenemos tres grandes objetivos, que seran la realizacion de un
plan de mantenimiento y mejora de puertos a corto plazo, con tres lineas de actuacion en funcion de los
usos logistico, deportivo y pesquero, rentabilizando asi la explotacion de las instalaciones portuarias que
tenemos, es decir, persiguiendo la eficacia y eficiencia de nuestros puertos; la elaboracion de planes de
mantenimiento y mejora, con el objeto de que sus usos se integren a la perfeccion con las exigencias
econdmicas y sociales de las zonas en las que estan insertados; y a medio y largo plazo trabajaremos en
la redaccion de planes especiales de ordenacion, porque son estos los que fundamentalmente lograran la
unidn puerto-ciudad.

Nos fijamos en el horizonte el objetivo de implementar los usos turisticos en nuestros puertos.
Realizaremos las inversiones y tramites necesarios para dotar a los puertos canarios de la capacidad de
acoger cruceros, cuestion en la que sera fundamental resolver algunas de las cuestiones administrativas y
burocraticas con el Estado; acondicionamiento de las instalaciones portuarias en tierra; evaluaciones de
seguridad maritima y la promocién dicha de lo que es la actividad turistica queda enmarcada en lo que es
Promotur, con los que trabajaremos de forma coordinada, como ya hemos comentado.

En cuanto a la ejecucion especifica del Plan de Puertos, podemos decir que el plan recogio 16
actuaciones, de las que han sido ejecutadas 9 y, por tanto, se encuentra, en cuanto a nimero de obras, en
un 56% de ejecucion.

En cuanto al valor econémico, de los 295,46 millones de euros programados se han ejecutado 146,63,
es decir, el 49,62% de la ejecucion en cuanto a presupuesto. Ejecutadas se encuentran las actuaciones
previstas en La Graciosa, en Orzola, en Puerto del Carmen, en Gran Tarajal, en Morro Jable, en La Restinga,
en Tazacorte, en Vueltas, en Garachico... Y ya esta, casi sigo (se reincorpora a su lugar en la Mesa la
sefiora presidenta).

A modo de resumen, les comento que en Lanzarote, en el puerto de La Graciosa, se preveia la mejora
de las condiciones de aprovechamiento de la darsena y de la seguridad, con 1,98 millones de euros, cuya
obra fue ejecutada en abril del 2004. En el puerto de Orzola, la construccion de un dique de proteccion
y otras mejoras, con 6,10 millones de euros, que finalizé en diciembre del 2009. En Puerto del Carmen,
las obras consistieron en la prolongacion del dique de abrigo, con una longitud de 200 metros, y otras
mejoras, por un valor de 11,42 millones de euros, y que finalizaron en noviembre del 2010. En el puerto de
Gran Tarajal, la construccion de un dique de 200 metros, que arranco en el extremo del dique de levante.
La obra se completd con la ganancia de espacios terrestres sobre los fondos someros de las darsenas,
con un presupuesto de 21,25 millones de euros, que fue finalizada en diciembre del 2007. En el puerto
de Morro Jable, la obra prevista consistido en la prolongacion y adecuacion del contradique, asi como
en la creacion de un nuevo atraque para el trafico de ferris, con un valor de 9,62 millones de euros, que
fue finalizada en junio del 2008. En El Hierro, en el puerto de La Restinga, las obras consistieron en la
construccion de un contradique de abrigo de 310 metros de longitud, con un valor de 5,11 millones de
euros. Fue finalizada en diciembre del 2007. En La Palma, el puerto de Tazacorte, las obras consistieron
en la ampliacion del dique existente, por un valor de 13,07, y fue finalizada en noviembre del 2004, y
posteriormente una ampliacion, que finalizé en febrero del 2015, con un presupuesto de 56,80 millones de
euros. En La Gomera, el puerto de Vueltas, el Plan de Puertos recogi6 la construccion de un nuevo dique
de abrigo exterior al actual, con un valor de 22,84 millones de euros, finalizada en diciembre del 2005. Por
ultimo, como obra finalizada, tenemos el puerto de Garachico. Las obras consistieron en la construccion
de nuevo puerto con dique de abrigo y contradique, con un valor de 26,78 millones de euros, y cuya obra
fue finalizada en enero del 2012.

Ademas tenemos otras obras, como ya comenté antes, cuya finalizacion no ha sido o no se han iniciado
o no se han terminado de ejecutar, que son el de Playa Blanca, la ampliacion de Playa Blanca, que se
encuentra en fase de adjudicacion, el de Corralejo, cuyo concurso quedo desierto, el de Playa Santiago,
Guia de Isora, Playa de San Juan, Agaete y Arguineguin. Son estas las obras que quedan pendientes de
tramitar respecto al Plan de Puertos.
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A modo de resumen, decirles que Corralejo, Morro Jable y Arguineguin se han sometido a procesos
de concesiones y nos encontramos en un analisis de la situacion juridica de los mismos. Con respecto a
Agaete y Playa Blanca, estamos en tramites de licitacion. La Restinga, como asi se ha hecho llegar por
el Cabildo Insular de El Hierro, necesita una serie de mejoras que pretendemos evaluar. Los puertos de
Tazacorte, Vueltas y Gran Tarajal van a estar sometidos a las mejoras que comenté anteriormente. Playa
Santiago se encuentra, como ya dije en este Parlamento, pendiente del tramite ambiental, que queremos
impulsar. El de Puerto de la Cruz y Fonsalia se encuentran pendientes de los tramites de adscripcion por
parte del ministerio de Costas.

Y este es un breve resumen acerca de lo que es la ejecucion actual del Plan de Puertos.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, consejera.
Grupo Mixto, sefior Curbelo.

El sefior CURBELO CURBELO: Muchas gracias. Seforias.

Esta mafiana hablaba del anillo, del cierre del anillo de abastecimiento energético de La Gomera, afio
2001: pendiente; hablamos de puertos, puerto de Valle Gran Rey, 2005: diez afios. Miren, esta Camara
tiene que empezar a ser mas solidaria con los mas pobres en Canarias. Si no esta convencida de eso,
malo. Para aquellos que piensan solo en los graneros electorales, en los 800000, en los 800000 y no en
los 11000, en los 21000, en los ciento treinta y pico mil, en los 85000 y asi sucesivamente. Pensemos de
forma solidaria mas en los mas pobres de Canarias, que son los de las islas menores.

Dicho esto, efectivamente, sefiora consejera, el mar nos separa pero nos une también, porque los puertos
canarios, junto con los puertos del Estado, los puertos del ente autonomo canario, son infraestructuras
estratégicas para el desarrollo econémico y social del archipiélago y, por tanto, hay que centrar recursos y
hay que centrar la atencion. Yo quiero centrar la atencion especialmente en la planificacion, en los planes
especiales de ordenacion, en los planes de uso, tanto de la darsena interior del puerto como la exterior,
en los planes de seguridad, porque hay que tener en cuenta que, como usted bien sefialaba, los puertos
canarios tienen una gran importancia para el desarrollo turistico, en coordinacién con los puertos del
Estado.

Pero debemos establecer siempre una coordinacion muy clara y nitida después de la planificacion o
durante la planificacion con las instituciones publicas, ayuntamientos y cabildos, con Puertos del Estado.
Una politica especifica de personal. A veces se da la sensacion, en algunos puertos, de determinado
abandono. En el caso —yo sé que a usted le preocupa y que estd trabajando para sacarlo adelante— del
puerto de Vueltas, en Valle Gran Rey, terminado hace diez afios, hoy se estd construyendo el edificio
terminal; no tiene alumbrado publico para acceder, no tiene la conexion de saneamiento. En fin, todo esto
es importante. El mantenimiento también. Y del mismo modo que el puerto de Playa Santiago, que lleva
en el cajon del olvido durante mucho tiempo, yo estoy completamente seguro de que usted va a sacarlo a
la luz.

Por tanto, los puertos canarios pueden ser un revulsivo para la dinamizacion econdémica de este
archipiélago y sobre todo vinculados al turismo, al sector pesquero, al sector servicios y por supuesto
también al ambito deportivo, que esta intrinsecamente ligado al sector turistico. Por eso nosotros le
animamos a que haga un plan especial, como lo esta haciendo en este momento, para que esos puertos
sean capaces de aportar riqueza para Canarias, de aportar y generar riqueza para cada una de las islas del
archipiélago, y pensamos en las islas pequefias y en las islas grandes, porque todas son Canarias. Canarias
son siete islas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Curbelo.
Por el Grupo Nueva Canarias, sefiora Acua.

La sefiora ACUNA MACHIN (Desde su escario): Sefiora presidenta. Consejera.

Espero no caerle pesada, porque estuvimos en la ultima comparecencia de obras publicas hablando de
puertos y hoy volvemos a hablar de puertos.

Hablaba la parlamentaria proponente de que los puertos canarios movian mas de 4 millones de pasajeros
y mas de 850000 vehiculos.

Y también hemos hablado de solidaridad. Y, por supuesto, queremos ser solidarios, pero también ya,
de una vez por todas, necesitamos solidaridad con Lanzarote. No dudo, desde luego, de las necesidades
que pueda tener La Gomera, que las tendra, pero decir que el puerto de Playa Blanca, situado en el



Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias 27 de octubre de 2015 Ndm. 12/ 87

municipio de Yaiza, mueve con Corralejo mas de un millon de pasajeros y mas de 250 000 vehiculos. Y
a uno se le estremece el cuerpo cuando oye que en Tazacorte se han invertido 56 millones de euros, y no
digo que no los merezca, pero me gustaria saber cudl es el trafico de pasajeros y el trafico de vehiculos
de Tazacorte.

Decir también que en Lanzarote tenemos problemas con los cruceros. Llegan a Arrecife y se tienen
que ir. Me gustaria, sefiora consejera, que agilizara los tramites con el Estado para que podamos admitir
en los puertos canarios los atraques de cruceros. Es una pena, es una base fundamental, dinamizaria
econdmicamente nuestras islas y ademas aportaria econdmicamente mucho al ente de Puertos Canarios

Me consta que el expediente respecto a Playa Blanca esta avanzado. Me gustaria que no nos durmiéramos
ahi, dado que tenemos los fondos Feder, que no volviéramos a perder la partida presupuestaria, como ya
va a ocurrir dentro de este ejercicio. También sé que las elecciones desestabilizan y que nos tenemos
que situar, pero la invito a que le ponga especial hincapié. Usted como majorera sabe que lo que le estoy
diciendo son grandes verdades, que tenemos grandes riesgos en el puerto, que ya han ocurrido incidentes
donde no hemos tenido que lamentar nada mas que dafios materiales. Y la animo a seguir trabajando en
esa linea.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Acufia.
En nombre del Grupo Podemos, sefiora Delgado.

La sefiora DELGADO LUZARDO: Gracias, presidenta. Buenas tardes.

Senora Chacon, lo tiene dificil, mas bien se lo han dejado dificil, para el cumplimiento de esos
objetivos. No se ha hecho una correcta planificacion de los puertos de esta comunidad auténoma. Se
supone que la planificacion sirve para crear infraestructuras en funcion de las necesidades que se detecten
o de las expectativas que existan, bien fundadas. Sin embargo, ha sido al revés: en Canarias se han creado
infraestructuras donde no habia necesidades ni usos que lo demandaran y es luego cuando se han puesto
a buscar esas necesidades.

Eso es lo que ha ocurrido, por ejemplo —y usted lo debe saber—, en el puerto de Gran Tarajal, en
Fuerteventura, que ademas supuso un gran desastre ecologico, destruyendo un sebadal muy importante
y que aun no sabemos todos los efectos negativos que ha tenido sobre la pesca. Cred unas expectativas
enormes para la poblacion, expectativas enormes y falsas, y resulta que esta vacio. Ni ha habido
movimiento de cruceros ni ha habido movimiento comercial. Se gasté una millonada, supuso un gran
desastre ambiental y, sin embargo, no ha tenido beneficios sociales ni econdmicos.

La construccion del puerto de Tazacorte, en La Palma, también ha supuesto otra millonada mal
planteada. Como puerto pesquero y deportivo esta sobredimensionado, pero como puerto para actividad
turistica no tiene las dimensiones adecuadas para que atraquen trasatlanticos. En definitiva, que también
estéd infrautilizado.

La construccién del puerto de Garachico le puedo decir otro tanto de lo mismo, ha supuesto mas de
40 millones de euros y también se sobredimension6 tanto para la actividad pesquera como deportiva; sin
embargo, para el trafico de pasajeros no sirve porque no tiene ni calado ni tiene zona de atraque suficiente.

Y podria seguir, porque Orzola también fue otra chapuza y otro desastre ecologico.

Mire, aqui lo que ha habido es un derroche presupuestario, muy mal utilizado, mientras, en cambio,
faltan inversiones para el buen funcionamiento de los puertos y sus servicios. Faltan inversiones para
renovar los puertos que estan obsoletos y faltan inversiones para la dotacion de infraestructuras propias
de mejora ambiental. Es vergonzoso: ningun puerto de esta comunidad autonoma tiene un servicio de
recogida de aguas grises ni negras. Es fundamental invertir para llevar a cabo una buena gestion ambiental.

La realidad es que el uso de los recursos ha respondido mas a caprichos politicos que a una buena
planificacion y gestion de los puertos.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Delgado.
En nombre del Grupo Popular, sefior Jorge.

El seiior JORGE BLANCO (Desde su escario): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiora consejera, mire, la politica de puertos de Canarias, el Plan de Puertos, las inversiones en
puertos, ha sido la crénica de uno de los fracasos mas rotundos que esta comunidad auténoma ha tenido
en relacion con las inversiones e infraestructuras. Desde hace muchos afios, sefiora consejera. Inversiones
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inexistentes en los puertos en que hacia falta la inversion; inversiones multimillonarias, multimillonarias,
en puertos donde no se justificaba inversion alguna por movimiento de buques o de pasajeros.

Mire, sefiora consejera, usted tiene el aeropuerto de Ciudad Real en Tazacorte, usted tiene el aeropuerto
de Castellon en Gran Tarajal, donde solo se movié un buque el dia de la inauguracion del puerto, donde se
subieron todos los responsables politicos, se bajaron y no fue nadie mas al puerto. Ni en Gran Tarajal ni
en Tazacorte. En Gran Tarajal, por cierto, sirve para un concurso de pesca todos los meses de septiembre.
Y en el resto de puertos, los que de verdad hacian falta, donde de verdad se mueven buques y se mueven
pasajeros, no se ha invertido ni un solo euro. ;Sabe usted que en Gran Canaria no se ha invertido nada?
Pero no me venga aqui a decir que si, que se ha mejorado la escollera o el espaldon del dique. Eso son
obras de mantenimiento, sefiora consejera. Y en Agaete, ;sabe usted que se ha empezado la casa por la
ventana? ;Sabe que se ha hecho un concurso para que haya varios operadores en un muelle donde no se
ha ampliado para que quepan dos operadores? Tenemos dos operadores pero no tenemos muelle para que
puedan funcionar dos operadores.

En sintesis, sefiora consejera, tiene usted que darle un giro radical a la politica de puertos de Canarias,
porque insisto en que ha sido un fracaso rotundo lo que ha habido de aqui para atrés en esta comunidad
autonoma.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Jorge.
Por el Grupo Socialista, sefior Corujo.

El sefior CORUJO BOLANOS: Gracias, seflora presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

En primer lugar, sefior Jorge, me tiene usted despistado, y su grupo parlamentario me tiene despistado,
porque, entre que vota en contra de sus propios presupuestos generales aprobados, bueno, propuestos
por su partido, y que ademas pone dos ejemplos de nefasta gestion como el AVE de Ciudad Real o el
aeropuerto de Castellon, cuyo promotor yo creo que no le falta un articulo del Cédigo Penal por el que ser
imputado, pues, me tiene francamente despistado.

No obstante, los puertos en Canarias tenemos que considerarlos como la continuacion de las carreteras.
Aqui los hemos llamado, pues, cadena de transporte o, recuperando el nombre, red transinsular. La
cuestion es que esa es la Unica filosofia que nos puede llevar a afrontar el reto de equiparar el nivel
de las infraestructuras de Canarias a las del resto del Estado, con lo cual considerar el modelo de
infraestructuras como un todo para facilitar la movilidad interior y la movilidad exterior y potenciar la
cohesion. Yo coincido plenamente con que el mar en este archipiélago no nos debe separar sino que,
por el contrario, nos une. Ademas potencia la economia, porque un territorio mejor conectado es un
territorio mas competitivo y, en un escenario de desarrollo comercial de Canarias, los puertos siempre
van a ser protagonistas.

La situacion estratégica de los puertos canarios de hecho tiene relevancia dentro del conjunto del
Estado espaiiol y de hecho, si queremos que Canarias sea de verdad una plataforma tricontinental en el
Atlantico medio, es necesario, por un lado, una adecuada politica portuaria, también aeroportuaria por
supuesto, para desplazar personas y mercancias, y de infraestructuras que garanticen una conectividad
adecuada, atraccion de inversiones, tanto nacionales como extranjeras, que sean un verdadero soporte a la
internacionalizacion de la economia canaria, que nos ayuden a desarrollar las zonas especiales canarias y
que de verdad nos conviertan en la puerta de entrada a Africa occidental. También es necesaria, como ya
menciond la consejera, una interlocucion fluida con las autoridades portuarias y la coordinacion con todas
las administraciones locales que estan involucradas; en definitiva, perseguir la integracion de los puertos
en su entorno, la unioén puerto-ciudad, que ya hemos mencionado hoy.

El Plan de Puertos, que esta accesible en la web de Puertos Canarios, tiene diagnosticada su situacion,
tiene establecidos unos objetivos: avanzar en la mejora de los puertos canarios —varios ya estdn en
licitacion, como hemos escuchado hoy—, incrementar la oferta y el espacio para acoger mas servicios
y facilitar el desarrollo, avanzar en la ordenacion y la racionalizacion de los usos y objetivos que estén
alineados a concebir los puertos como una herramienta de dimension transversal que atraiga inversion,
por tanto, genere economia, que atraiga turismo, por tanto, la reparta, que integre la pesca y los usos de
ocio y que integre los intereses y las estrategias de los diferentes ambitos de cada...

La sefiora PRESIDENTA: Se acabo el tiempo, sefior Corujo. Muchas gracias.
El grupo proponente, el Grupo Nacionalista, sefiora Socorro.
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La sefiora BEATO CASTELLANO: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiora diputada, sabe que Playa Blanca se retraso porque habia que buscar el consenso con la sociedad
de Lanzarote y por eso fue uno de los factores que retrasaron ese proyecto.

Volvemos a hablar aqui de equilibrios territoriales. Hay infraestructuras que quizas no son rentables
pero son necesarias para cohesionar Canarias. No vamos a hablar de rentabilidad cuando estamos
hablando de cohesionar Canarias, de conectar Canarias y que Canarias crezca por igual en todo su
territorio.

Sefiora consejera, valoramos la voluntad, su voluntad, la voluntad del Gobierno, de culminar las obras
y nuestro grupo quiere incidir en algunas infraestructuras concretas.

En Lanzarote, como dijo esta mafiana, esperamos que pronto se comience Playa Blanca. {En Orzola
tiene previsto colaborar con el cabildo y con el ayuntamiento para construir un aparcamiento para los
vehiculos de los pasajeros que viajan a La Graciosa?

En Fuerteventura, Corralejo, la concesion quedé desierta. Queremos saber si es posible modificarla para
hacerla mas atractiva a posibles licitadores. En Gran Tarajal, confiemos en que, como dijo en comision, la
terminal de pasajeros funcione en enero y valoramos su compromiso de fomentar la actividad de cruceros.
En Morro Jable, queriamos preguntarle como van los problemas con el concesionario y cuando podrian
comenzar las obras de la darsena deportiva y comercial.

En Gran Canaria, las Nieves, en Agaete, es fundamental para la conectividad con Tenerife y para
fomentar la competencia: ;jcuando tiene previsto adjudicar las obras de la ampliacion del dique? Y sobre
Arguineguin, ;cuando comenzara el nuevo concesionario en Arguineguin?

En El Hierro, ;cree que podria adjudicarse este afio la obra del tacon del muelle de La Restinga?
Ademas nos gustaria que estudie rescatar un anteproyecto que hay en su consejeria sobre el refugio
pesquero-deportivo de Las Puntas, en Frontera. No esta en el Plan de Puertos, pero daria una extraordinaria
proyeccion turistica al municipio y garantizaria la evacuacion por mar ante una posible nueva crisis
sismico-volcénica.

En La Palma, hay que buscar formulas para impulsar el trafico y multiplicar la operatividad del muelle
bagafete. Le pedimos que estudie la declaracion de interés publico de los servicios con El Hierro, La
Gomera y Tenerife; impulsar la actividad pesquera, comercial y deportiva y promoverlo como una de
las ultimas rutas de aprovisionamiento de los barcos hacia los puertos atlanticos, para contribuir a que
Tazacorte estimule el desarrollo socioecondmico de la comarca occidental de la isla.

En La Gomera, esperamos que culmine en plazo las obras de la nueva terminal de pasajeros en el puerto
de Vueltas, para que el proximo afio la nueva estacion maritima sea una realidad que aumente el atractivo
del puerto para incrementar el trafico de cruceros. Junto con el fomento de las actividades tradicionales
pesquera y comercial, el incremento de cruceros servira como revulsivo a la economia del municipio,
que tanto lo necesita. En cuanto al puerto de Playa Santiago, valoramos positivamente que el Gobierno
haya invertido en los Ultimos afios unos 250000 euros en mejoras. Ahora hay que procurar activar e
impulsar el proyecto de ampliacion para convertirlo en un verdadero puerto mixto. Sabemos que es un
proyecto ambicioso de mas de 70 millones y que no hay plataforma en tierra, la plataforma en tierra es
muy pequeila, pero hay que hacer todos los esfuerzos para conseguir financiacion mediante colaboracion
publico-privada, porque es un puerto de gran importancia desde el punto de vista socioeconémico para el
municipio de Alajero y el conjunto de La Gomera, que mejorara la comunicacion interna de la isla, evitara
las consecuencias de posibles temporales y facilitara el desarrollo turistico. Aqui queremos aprovechar
para pedirle que medie en la reanudacion de la linea maritima interior que conecta Valle Gran Rey, Playa
Santiago, San Sebastian y, por ende, con Tenerife, Los Cristianos.

Y Tenerife. El Puerto de la Cruz es esencial para reactivar la economia del norte de Tenerife. Y, por
otra parte, Fonsalia es estratégico para las comunicaciones maritimas entre las islas occidentales. Se trata
de un puerto hub por excelencia dentro del eje transinsular de transportes, que asegura, ademas de la
conectividad, las necesidades pesqueras y las nautico-deportivas de la comarca, revitalizando la oferta
turistica en una apuesta por el turismo de calidad que el Gobierno estd promoviendo. El proyecto esta
ralentizado por la negativa de Costas para la adscripcion del dominio: queremos saber como se puede
activar ese asunto.

La creacion del ente publico supuso un nuevo impulso a la gestion, mejorando los resultados desde
su constitucion en el aiio 2012. De una cifra de negocio inicial de 6 800000 euros en el afio 2011 se paséd
a mas de 10000000 de euros en el afio 2014. Esta rentabilidad le ha permitido autofinanciarse y revertir
los beneficios en programas de mejora de las infraestructuras. Por eso nos parece positivo que contintie
fortaleciendo al ente publico y que siga desplegando todas las potencialidades en una mejora y en una
agilidad de la gestion profesionalizada de nuestros puertos, buscando estrategias comunes con las areas
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de pesca para apoyar a nuestro sector pesquero y con el area de turismo, para favorecer el trafico de yates,
megayates y cruceros y que todas las islas entren en un circuito de cruceros.

También nos parece muy acertada su voluntad de trabajar estrechamente con las autoridades portuarias,
los cabildos y los ayuntamientos, y el didlogo con todos los usuarios del puerto, que contribuya a una
coordinacion de las politicas portuarias, creando sinergias y complementariedades entre los distintos
puertos, desde un entendimiento, colaboracion, coordinacion y nunca desde la competencia.

Nuestros puertos habran de funcionar hacia el exterior como una tUnica infraestructura, por lo que
la colaboracion con las autoridades portuarias, con los cabildos y con los ayuntamientos ha de ser muy
estrecha. Los puertos son la continuacion de la infraestructura viaria y garantizan las comunicaciones en
nuestro territorio fragmentado, al objeto de cohesionar social y econdmicamente nuestro archipiélago. Para
articular el territorio y propiciar un crecimiento y desarrollo equilibrado de todas las islas es precisa una
adecuada politica de infraestructuras y de transporte integrada que garantice unos minimos de movilidad,
sin efectos nocivos sobre el territorio y el medioambiente, y ello se consigue, como deciamos, a través
del eje transinsular. Para ello son necesarias grandes inversiones. Nuestros barcos son las redes de alta
velocidad y nuestros puertos, las estaciones, si nos comparamos con el territorio continental.

Sefiora consejera, cree que es posible que el Estado financie un plan de infraestructuras de transporte
ligado al eje transinsular de transportes, en consonancia con lo que se hace en Espafia con las redes de alta
velocidad?

Este es el gran reto de la legislatura, que a lo largo de estos cuatro afios sea posible la ejecucion de
un conjunto de obras en puertos y en carreteras que logren consolidar el eje transinsular y el principio
de continuidad territorial, para la cohesion territorial, el desarrollo equilibrado de todas las islas, que nos
posicione como plataforma tricontinental en el Atlantico medio. Cuente usted con el Grupo Nacionalista
Canario para trabajar conjuntamente en ese objetivo.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Socorro.
Para cerrar, la sefiora consejera.

La seiiora CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES (Chacon Martel): Decirles que es
verdad que nuestros puertos canarios tienen una situacion muy diferente los unos a los otros. Tenemos
puertos con una gran actividad comercial, pesquera y de ocio; tenemos otros cuya actividad es menor. Y
es verdad que es un reto el procurar que nuestros puertos no solo sean rentables econdémicamente sino
fundamentalmente, ademas, lo sean a nivel social, que contribuyan al desarrollo de sus localidades y a las
conexiones, para que al final lo que son nuestras carreteras de agua se conviertan en una union entre todos
los canarios. No es una tarea facil, como no lo es en general cualquier tarea de gobierno, pero no por ello
debemos dejar de esforzarnos y colocar a nuestros puertos canarios en mejor lugar. En esa tarea, podemos
reconocer que el Plan de Puertos que se estd ejecutando ha logrado que contemos con un gran numero de
infraestructuras, muchas de ellas rentables a nivel econémico y social, si bien requieren de mejoras para
que la conexion con sus localidades sea mejor, es decir, que estén en mejores condiciones.

En cuanto a inversiones efectivas, en los presupuestos del 2016 incluiremos la ampliacion de Agaete
y el puerto de Playa Blanca, tal y como venia haciéndose en los presupuestos pasados, y esperamos que
tanto Playa Blanca como Agaete se encuentren licitados en el menor plazo posible.

En cuanto a los planes de mejora y mantenimiento para los puertos, contamos con una dotacion de
1,5 millones de euros para esas pequefias infraestructuras, que no solo lograran la mejor rentabilidad
econdmica y social, sino todas aquellas mejoras que ademas son necesarias, como es la conexion a los
servicios urbanos, es decir, agua, luz, saneamiento, y otras que es verdad que en algunos puertos carecen
de ellas.

Con respecto a los planes especiales de ordenacion que mencioné, no nos encontramos con ninguno
aprobado. Iniciaremos el 2016 con dos de ellos, con el de Vueltas y con el de Gran Tarajal, y asi cada
afio aprobar de dos en dos los planes de ordenacion, a no ser que lleguen mas recursos y podamos hacer
muchos mas.

Con respecto a la ampliacion de Agaete, podemos decir que cuenta con un presupuesto de 44,6 millones
de euros y confiamos en que, a principios de afio, se encuentre licitada.

Con respecto a Playa Blanca, como ya dije esta mafiana, esta practicamente a punto de adjudicar en
noviembre.

Y con esto confiamos en que las mejoras en nuestros puertos canarios los coloquen donde se merecen.
En algunos de ellos tendremos que hacer un esfuerzo conjunto con los ayuntamientos, que son quienes
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conocen mas los puertos. Sobre todo porque muchos de nuestros puertos tienen, a pesar de que a algunos
les parezca poco, una vida social intensa. Lo digo en base a las declaraciones que se han hecho con
respecto al puerto de Gran Tarajal, donde no solo tiene una gran actividad social, pesquera y deportiva,
sino que ademas cuenta con un gran potencial para la actividad de cruceros, tal como se demostro el dia
en que llego el primer crucero y fueron recibidos y fueron en las encuestas los mas valorados.

Creo que procede en este momento unir a todas las administraciones locales y a los cabildos para
que nuestros puertos cuenten con aquello que merecen, que es la mejora para colocarlos en la mejor
rentabilidad social y economica.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora consejera.

Sefiorias, dada la hora que es, se suspende la sesion en el dia de hoy y la reanudamos mafiana, a las
nueve de la mafiana.

(Se suspende la sesion a las veinte horas y veintiocho minutos).

AN}

Parlamento de Canarias
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