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SUMARIO

Se reanuda la sesion a las diez horas y siete
minutos.

DEBATE GENERAL SOBRE EL ESTADO DE LA
NACIONALIDAD CANARIA (CONTINUACION).

Para defender las propuestas de resolucion del
GP Mixto toman la palabra | os sefiores Castellano
San Ginés y Betancor Delgado; Gonzalez
Hernandez, paralasdel GP Coalicién Canaria-CC;
CruzHernandez, paralasde GP Socialista Canario;
y Rodriguez Pérez, para las del GP Popular.

El sefior Gonzalez Hernandez plantea sendas
enmiendas transaccionales a las propuestas de
resolucién del GP Popular nimeros 29, 34y 4, que
se aceptan por €l portavoz del GP Popular y por €l
resto dela Camara.

El sefior Rodriguez Pérez interviene para
solicitar una explicacion acerca de la propuesta
de resolucion del GP Coalicion Canaria-CC
nimero 9, y para ello toma la palabra seguidamente
el sefior Gonzalez Hernandez.

El sefior Cruz Hernandez solicita que se
introduzca una matizacion en €l texto dela propuesta
de resolucion nimero 38, a lo que hace referencia
seguidamente el sefior Rodriguez Pérez. También
plantea una transaccional ala propuesta nimero 64
del GP Popular, que se acepta por la Camara.

En primer lugar, se someten a votacion las
propuestas de resolucion del GP Mixto, de las
cuales se aprueban por unanimidad las nimeros 2,
3,4,5/6,7,9, 11y 18y por mayoria simple las
nimeros 1, 10, 12 y 15. El resto de las propuestas
resulta rechazado.

En segundo lugar, se votan las presentadas por
el GP Coalicion Canaria-CC, de las que se
aprueban por unanimidad lasnimeros 1, 2, 3, 5, 6,
7,9, 10, 11, 14, 19, 20, 25, 26, 27, 28, 29, 31y 32;
y por mayoria simple, las nimeros 8, 12, 13, 15,
16, 17,18, 21, 22, 23, 24y 30. La nimero 4 resulta
rechazada.

En tercer lugar, se celebran las votaciones de
las presentadas por el GP Socialista Canario y
obtienen la unanimidad de la Camara todas las
propuestas, excepto la 25, que se aprueba por
mayoria simple.

En cuarto lugar, se someten a votacion las del
GP Popular, delasque se aprueban por unanimidad
lasndmeros 4, 10, 13, 15, 20, 22, 27, 28, 31, 39, 42,
43, 45, 50, 51, 56, 57, 58, 62, 63, 64, 65, 66, 68, 69,
70,71, 72,76, 77, 78 y 79; y por mayoria simple,
las nimeros 26, 33, 38, 41, 14, 16, 17, 32, 37, 40,
47, 59 y 67. Las demas propuestas resultan
rechazadas.

Selevantala sesiéon alas doce horasy treintay
dos minutos.
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(Sereanuda la sesion a las diez horas y siete
minutos.)

El sefior PresIDENTE: Sefiorias, se reanuda la
sesion con el debate y votacion de las propuestas
de resolucion presentadas.

DEBATE GENERAL SOBRE EL ESTADO DE LA
NACIONALIDAD CANARIA (CONTINUACION).

El sefior prRESIDENTE: Se han presentado
propuestas de resolucion al Debate general sobre
el estado de la nacionalidad canaria por parte de
todos los grupos parlamentarios y en el siguiente
orden, que sera el que margue el propio debate:
en primer lugar el Grupo Parlamentario Mixto,
seguido del Grupo Parlamentario de Coalicién
Canaria, Grupo Parlamentario Socialista y, por
ultimo, Grupo Parlamentario Popular. Serden ese
orden en el que se defiendan las propuestas de
resol ucion.

Tal y como saben sus sefiorias también, la
defensa se hara conjunta de todas |las propuestas
de resolucién por cada uno de los gruposy en ese
mismo turno, que sera un turno de 30 minutos, se
fijara posicion sobre las propuestas de resolucién
de los otros grupos parlamentarios.

Paraladefensade |as propuestas de resolucion
del Grupo Mixto, van arepartirse el tiempo. Desde
el escario, en primer lugar tiene lapalabra el sefior
Castellano.

El sefior CasteLLANO SaN Gines (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior presidente.
Sefiorias.

La propuesta que he presentado como
representante del Partido de Independientes de
Lanzarote hace referencia ala inmigracion ilegal,
delaque se habl 6 ayer en este debate. Partiendo de
la consideracién de que son muchas las personas,
procedentes fundamentalmente del continente
africano, que se lanzan a una aventura que, en la
mayor parte de los casos, no les conduce a nada
bueno y en muchos casos incluso a la muerte;
partiendo de estacircunstancia, desde el Partido de
Independientes de L anzarote consideramos que este
fendmeno se reduciria bastante si se mejoraran los
tramites de repatriacion. Y también consideramos
gue estos tramites serian muchisimo méasrépidossi
los centros de retencidn de inmigrantes se
establecieran en los paises de procedencia de esta
mismainmigracion. De ahi lapropuestaque en este
caso hemos presentado.

Muchas gracias.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Solo unacuestion, alos efectos de l os distintos
portavoces, que tengan en cuenta que esta

proposicién, esta propuesta de resolucion no esta
numerada como tal, esta separada del bloque de
las del Grupo Mixto, que son 18. Por tanto, ésta
tendria el nimero 19. Lo digo a efectos luego de
tenerlo en cuenta de caraalavotacion. Habriaen
total en el Grupo Mixto 19 propuestas de
resolucion.
Tiene la palabra el sefior Betancor.

El sefior BETaANcOR DELGADO: Gracias, sefior
presidente. Buenos dias, sefiorias.

Hemos hecho en el grupo 19 propuestas de
resolucion, unade ellas esla que ha defendido mi
compafiero Isaac Castellano y las otras 18 son las
que hemos presentado nosotros. Y estas propuestas
tienen que ver con ciertos problemas gue tiene
Canariasy paraello hemos planteado una serie de
alternativas, problemas que a nuestro juicio
precisan una atencion especial por parte del
Gabierno, y estan rel acionadas nuestras propuestas
con la inmigracion irregular, con la superpo-
blacion, con la identidad de Canarias, con la
educacion, con proyectos e ideas de financiacion
demunicipiosy con agunaos problemas que atafien
directamente a Lanzarote.

Ustedestienen, creo que tienen en su poder las
propuestas que nosotros hemos hecho. Y, bueno,
la primera por supuesto trata el tema de la
inmigracion irregular y un aspecto que no se esta
considerando como importante y que tendria que
tener una especial atencién, y son losinmigrantes
que estan Ilegando por |os aeropuertos, que hacen
su entradaen Canarias como turistas, con un visado
de turista para un cierto tiempo y lo que hacen es
quedarse definitivamente en nuestrasislas. Por o
tanto, de lo que se trata es de que las medidas
legislativas que existen, pues, que se apliquen con
mMas rigor 0 con mas intensidad.

Por otro lado, otra tiene que ver en este caso
con laimportancia, y ya tuvimos un debate aqui,
el tema de la investigacion y la importancia que
tiene ese aspecto en la formacién en Canarias. Y
se trata de que por parte del Gobierno, atravésde
los colegios, se fomenten esos aspectos para la
formacién cientificay cultural de nuestrosjovenes
para su futuro.

Lanumero 3tiene que ver también con aspectos
educativos y, en este caso, se trata del uso de
Internet. Nos da laimpresion de que en Canarias
el uso no es el que se debiera, deberiamos tener
muchos mas. Habria que establecer una culturadel
uso de Internet, establecer |os conocimientos no
solo enlas escuel as sino también en los domicilios
familiares.

La niumero 4 también tiene que ver con la
inmigracion irregular, y se trata de que por parte
del Gobierno se elabore un plan de choque en la
linea, en colaboracion con todos los agentes
sociales, mayormente las empresas, porgue se esta
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generando un cierto empleo clandestino, quellega
através de lainmigracion irregular, personas que
no tienen los papeles en regla y luego, pues, se
aprovechan de esas circunstancias, con la
precariedad que para ellos supone.

Landmero 5 tiene gue ver con una cuestion, y
€s una cuestion de infraestructuras. Se trataya de
un grave problema, denunciado por la empresa
Unelco-Endesa, y es un grave problema que tiene
el sistema eléctrico en Lanzarote-Fuerteventura,
gue lo estan cogiendo con pinzas y, bueno, nos
tememos que, si no se aplican medidas urgentes e
importantes, es posible que en el futuro tengamos
problemas de energia en ese sistema.

Lanumero 6 tratade una cuesti 6n que nosotros
consideramos bastante importante, y a pesar de
las medidas que se puedan tomar en |0s aspectos
de caracter fitosanitario en la agricultura, sobre
todo lo digo mayormente en lasislas en las cuales
la agricultura tiene un sustento de fin de semana,
pues aveces hay un uso desmesurado de este tipo
de productos, y de lo que se trata un poco es de
intentar que por parte del Gobierno se ledéala
agricultura ecologica, digamos, la voluntad
suficientey el aspecto importante como para que,
en aras alaproteccion del medio ambientey dela
salud humana, pues, se incentive mas este tipo de
agricultura.

Lanumero 7 trata de laidentidad cultural, y 1o
gue planteamos es que a través del Gobierno de
Canarias se fomente un foro de relaciones
culturales entre los paises de nuestro entorno,
[lamese en este caso los de las regiones
ultraperiféricasy también lasregiones o |os paises
del continente africano.

Lanumero 8 es una observacién que hacemos
a que, quizas influidos o influenciados por la
excesiva presencia de factores externos en cuanto
a personas gue nos estan visitando, que se estan
estableciendo, |a realidad nacional canaria no se
esta tomando o no se le esté prestando la debida
atencién y estamos sufriendo una especie de
invasion, que esta haciendo que nuestros valores,
nuestros ambitos culturales se estén perdiendo y
delo que setrata es, bueno, através del Gobierno
de Canarias, de que con personalidades que tengan
gue ver con el ambito politico, cultural y
econdémico, pues, se fomente, se establezcay se
diga cuéles son las circunstancias por las cuales,
bueno, Canarias es diferente. Cuando hablamos
de economia, pues que se conozcabien el Régimen
Econdmico-Fiscal, la historia de Canarias, |la
divulgacion en los colegios. En definitiva, esa es
la propuesta.

En cuanto alanimero 9, tiene que ver con un
aspecto en el cual a veces las islas pequefias se
encuentran —las islas menos pobladas—, se
encuentran con serias dificultades ala hora de la
pluralidad informativa y el derecho a la infor-

maciény aladifusion de sus actos. Y entonces o
que se pretende es que por parte del Gobierno se
insistamas en quelastelevisiones publicas puedan
aportar los medios humanos y fisicos necesarios
para que se dé masinformacion y difusion aactos
o informacion que se genere en las islas menos
pobladas.

En landmero 10 yo creo que estamos todos de
acuerdo, y es que seintenten mantener |os centros
de produccion de Tel evision Espafiolaen Canarias.

La nimero 11 también tiene que ver con una
cosade lague se habl6 en estos dias, que eslo que
se hadicho en llamar el codigo ético. Nosotros o
que proponemos va también en esa linea, es
sosegar la imagen y la crispacién politica que
existe en estos momentos en Canarias y que,
bueno, se fomenten otros habitos de culturay que
se adquieran compromisos que generen confianza
ante la ciudadania.

La namero 12 tiene que ver, relacionada con
unadelasquedije antes, y es que el hecho de que
estén viniendo, que en las escuelas existan
bastantes nacionalidades, que en los trabajos
existan bastantes nacionalidades, pues, generar esa
conciencia de que, bueno, estamos asumiendo
otrasculturasy, bueno, en esalinea, pues, trabajar
con la plurinacionalidad, con aspectos que
fomenten el intercambio de relaciones entre estas
personas y que en Canarias se genere ese tipo de
actuacion politica

La nimero 13 quisiera explicarla. En lalinea
de que en las negociaciones que se establezcan en
Bruselas, no solo venga regulado en nuestro
Estatuto de Autonomia, que yaviene asi, sino que
el hecho de ser region ultraperiférica, eso ya se
convierta en un derecho consolidado como para
poder nosotros hacer directamente, directamente,
alas negociaciones en Bruselas.

La ndmero 14. Esta sé gque va a tener alguna
dificultad por parte de alguno de los grupos que
ya se han manifestado. Nosotros proponemos, de
forma muy, muy sintetizada, que teniendo en
cuentalasuperpoblacién que estamos teniendo en
Canarias se articulen o se busquen férmulas que
impidan —como ya existen ejemplos en otras
regiones de la Unidn Europea—, quizéas un cierto
control para las personas que adquieren una
segunda vivienda, que normalmente no son
habitadas de forma continua.

La ndmero 15 tiene que ver con un proyecto
que seria interesante en la linea, en estos
momentos, de las grandes obras del Gobierno de
Canarias, grandes obras de infraestructuras,
centradas en actuaciones en materiade carreteras,
de obras hidraulicas, bueno, diversas
infraestructuras de gran calibre. Se trataba de
buscar una alternativa por parte del Gobierno,
quizas en la proxima legislatura, que se
estableciese un plan en el que se contemplasen
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primero las necesidades basicas que tienen los
municipios, municipios que tienen bastantes
dificultades econ6micas, en los municipios
canarios, y que, bueno, que através de este plan
especia pudiéramos solucionarles los problemas
bésicosy luego hablaramos de | as obras de mayor
calado, paraintentar equilibrar ladificultades que
existen entre municipios ricos y municipios
pobres.

Lanumero 16. Estavadirigida a que, através
del Gobierno, a través de su pagina web, se
propicie un foro de debate sobre la conveniencia
0 no de asumir la bandera canaria, que sea la
bandera de las siete estrellas verdes.

La nimero 17 es que, a través de los Presu-
puestos de la Comunidad Auténomay los que por
ley les pertenezcan, se cree un fondo relativo a
los municipios en los cuales se encuentran
ubicados los espacios naturales. Esos espacios
naturales en cierta medida a muchos municipios
les causan un problemay no se les genera ningun
tipo de beneficio sino, digamos, todo o contrario.
Por o tanto, teniendo en cuentala superficiey la
categoriade ese espacio natural, que se contemple
una especie, digamos, de fondo o de bonificacion
econdmica a esos municipios.

Y landmero 18 —y yala Ultima—, bueno, vaen
relacion a los alumnos, a los estudiantes uni-
versitarios que tienen que desplazarse de islas
menores, en este caso a la Universidad de
Las Pamasy alade Tenerife, bueno, que hubiera
una posibilidad de subvencion destinada al pago
delas matriculas paramermar en ciertamedidalos
gastos que estos estudiantes tienen a la hora de
desplazarse a estudiar, a hacer sus estudios, a las
islas capitalinas.

Bueno, y nosotros esperando la compresion de
sus sefiorias, intentar que, en la medida en que se
pueda, estas resol uciones—yadigo— sean aprobadas
por este Parlamento.

Gracias, sefior presidente, y nada més.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Paraladefensade |as propuestas de resolucion
del Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria,
tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Sefor
presidente. Sefiorias.

Vengo adefender las propuestas de resolucion
al debate de la nacionalidad que ha establecido
Coalicién Canaria.

Planteamos, en primer lugar, una propuesta de
resolucion para que el Parlamento proclame su
firmevoluntad de culminar lareformadel Estatuto
de Autonomia, reconociendo el hecho diferencial
de Canarias como archipiélago atlantico y dotando
a nuestra Comunidad con los medios suficientes
para conseguir el maximo ambito competencial

dentro del Estado espafiol, una vez transcurridos
los afios de autonomia.

Sobre justicia y seguridad, planteamos, en
primer lugar, que se trabgje, en primer lugar, con
los cabildos y ayuntamientos, asi como con las
principalesfuerzas politicas, paradefinir un codigo
ético de gobierno que marque nuevas pautas de
comportamiento a todos los dirigentes y profe-
sionales de las administraciones publicas canarias,
atendiendo a los siguientes principios: a la
imparcialidad, la integridad, la transparencia, la
no discriminacion y la igualdad de trato, la
neutralidad, laresponsabilidad y lahonestidad; que
se articule un plan de control de lasfronteras, que
contenga a menos la implantacion del SIVE —l
servicio devigilanciaen lascostasdel archipiélago—;
se mejoren las dotaciones de la Guardia Civil del
Mar; que se establezcan convenios de cooperacion
material y humana para mejorar los sistema de
informacion sobre las redes de inmigracién
clandestinay que, ademas, se consigaun patrullgje
conjunto con los paises de nuestro entorno,
fundamentalmente con Marruecos, Mauritania,
Senegal, Gambiay Cabo Verde; que se cumpla el
acuerdo de repatriacion que ya existe con
Mauritania, que esta publicado en el Boletin
Oficial del Estado, de 4 de agosto del 2003, y se
tramite o se busgue conseguir politicas de
cooperacion al desarrollo con Mali, Senegal,
Gambiay Guinea-Bissau, que son los principales
paises, junto con Burkina Faso, de lainmigracion
clandestina que llega a Canarias.

Sobre la policia canaria, instamos a Gobierno
a que proceda a la creacion de la policia
autondmica canariay que al mismo tiempo —que
no haya duda alguna—, que inste al Gobierno del
Estado aqueincremente |as dotaci ones, adaptando
lasplantillasalas necesidadesreales delasfuerzas
y cuerpos de seguridad del Estado, cubriendo todas
las vacantes existentes. Yo afadiria, que se nos
olvidd poner, la policia ...(Ininteligible.), de
caracter complementario, con lo cual quedamejor
definido para que no haya duda de lo que estamos
hablando.

Sobre el Plan Integral de Seguridad de
Canarias, instamos al Gobierno, para que a su
vez inste al Gobierno del Estado, a que apruebe
un Plan Integral de Seguridad para Canarias
—tenemos ayer unadeclaracion del sefior Zapatero
al respecto— que permitaacometer |os problemas
especificos del archipiélago, de manera global y
conjunta, ante distintas administraciones publicas
y donde haya implicacién de los diferentes
6rganos gubernamentales, como Exteriores,
Defensa, Interior, Servicios Sociales, Fomentoy
Medio Ambiente. Este plan debe posibilitar una
actuacion coordinadatanto en los paises de origen
como evidentemente en el control efectivo delas
costas, puertos, aeropuertos y en los nucleos
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donde actuan las mafias y que permita el
salvamento de personas en mejores condiciones
gue las que hay hoy en dia. Y luego que se
controle alas personas que llegan irregularmente
y que, teniendo en cuentaque lapeligrosidad para
la gente que se lanza a la aventura de la
inmigracion pueden ser los cambios climato-
l6gicos, que se tengan mejores previsiones
meteorol6gicas y que ademas se ajusten los
medios personales, los policiales y también los
materiales.

Sobre el empleo y asuntos sociales, planteamos
una de ellas, que es que dentro del marco de la
subcomision que existe de cooperacion entre
Canarias y el Estado, precisamente en temas de
materia de residenciay de trabajo de extranjeros,
gue se haga una distribucion solidaria de los
menores no acompanados que arriban alas costas
canarias.

Que garanticemos, en el tramite de laley que
esta en este momento en proceso de formacion,
de Promocion de la Autonomia Personal y
Atencién a las Personas en Situacion de
Dependencia, que esto se haga garantizando la
sostenibilidad de la financiacién del Sistema
Nacional de Dependencia, asi como teniendo en
cuenta las condiciones singulares que hay en
Canarias, masque nadalainsularidad y ladivision,
gue se tenga en cuenta el marco competencial, su
condicion de region ultraperiférica 'y con la
distribucion territorial, divididaentre las distintas
islas.

Sobre poblacion, queremos que haya un
incremento del ritmo de las sesiones, de las
reuniones del grupo detrabajo que estatrabajando
sobre poblacion entre el Estado y Canarias.

Que ahora que se esta en un proceso que
conocemos de reforma de la Ley de Bases de
Régimen Local, se tomen medidas especificas
paraque |os municipios canarios tengan, a efectos
del empadronamiento de ciudadanos, unos
requisitos muy estrictos, que permitan acreditar
su residencia regular, conforme a las leyes
esparolas y europeas.

Y que se pongan en marcha —esto es una
reclamacion que tenemos permanentemente— los
medios informéticos de control de entrada por los
aeropuertos canarios de personas procedentes de
terceros paises no comunitarios, que permita
aflorar atodas aquellas personas que de un modo
irregular permanecen en Canarias méas allade los
tres meses que se autorizan seguin las leyes.

Sobreinmigracionirregular de menores, tengo
gue decir gue hay que hacer unacorreccion porque
cometimos un error, 10 que queremos decir es que
el Parlamento de Canarias insta al Gobierno de
Canarias, paraque asu vez inste al del Estado, al
cumplimiento que existe—y esto tiene que ver con
otra que planteamos anteriormente— del

compromiso de derivar hacia otros centros del
territorio espariol a los menores inmigrantes no
acompafiados cuando su namero supere el cupo
de los 250 —aqui se pusieron 300 y es un error—,
250, que ha sido asignado a estas islas.

Sobre la gestion de los cupos de extranjeros, €l
Parlamento de Canarias que inste al Gobierno de
Canarias a que negocie —todos tenemos el
articulo 37.1 del Estatuto actual— el contingente
de trabajadores extranjeros que pueden venir a
Canarias en funcién de la oferta realmente
existente en las empresas canarias.

Sobre sanidad, exterior en general, inste al
Gobierno para que dote de medios suficientes, al
Estado, a los servicios de Sanidad Exterior de
recursos humanos, tanto en nimero de plazas como
dotacion econdmicade las mismas, de maneraque
se puedan realizar los temas de su competencia,
atendiendo alas personas; 0 en caso contrario, en
caso de que sea imposible o dificil, que se
gestionen convenios o encomiendas de gestion a
la Comunidad Autonoma, debidamente
financiados, hasta que, de acuerdo con lapropuesta
que este Parlamento estd manejando de modifi-
cacion del Estatuto, se pudieratransferir através
del 150.2.

Tengo que decir gue ibamos a poner —y no lo
pusimos, pero, bueno, quiero que guede constancia
agui— que ademas esto va unido aunademandade
que el Gobierno canario haga el seguimiento
interno, dentro del territorio canario, de los
problemas que pueden derivarse de la sanidad
exterior, puesto que la competencia del Estado
terminaen lafrontera, pero, qué dudahay, que los
problemas de transmision de plagas y demas son
en todo el territorio, dentro de la competencia
Insisto, lo ibamos a poner, no lo olvidamos, pero
€s una constancia clara que nosotros queremos
hacer, que esto tiene queir completado con lalabor
del Gobierno de Canarias.

Luego que se defina la necesidad del sistema
sanitario canario, conjuntamente con las
universidades canariasy los centros hospitalarios,
el nimero de alumnos que deben ingresar en los
centros que dan formacion sobre las Ciencias de
la Salud. Es decir, necesariamente hay que tomar
las medias para poder hacer frente a la demanda
que el propio servicio sanitario tiene de expertos
formados.

Y esto tiene que ver también con el siguiente,
que es precisamente que se descentralice a las
comunidades autbnomas, esto se hace hoy
centralizado, sobre el niUmero de alumnos que
tienen que ingresar en los distintos centros que
dan formacion en las Ciencias de la Salud, en
funcion de las necesidades del sistema sanitario
de cada Comunidad Auténoma.

Y luego el tema de los especialistas, que se
incremente el namero de especialistas en
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formacion, tanto en la licenciatura como en la
diplomatura, y de unidades docentes homol ogadas
o calificadas para impartirlay flexibilizando los
criterios actuales. Uno de los problemas funda-
mental es de nuestro sistema sanitario eslacarencia
de especialistas y esto hay que resolverlo
flexibilizando los temasy aumentar el nimero de
los centros de formacion.

También, 1o mismo, que también se descen-
tralice la convocatoria de los especialistas
sanitarios, como una competencia que debe ser
compartidacon las comunidades autonomas, y ahi
la formacién sanitaria, la acreditacion, la
evaluacion de centros, la planificacion de las
ofertas, la participacion en la convocatoria, la
gestion de programas de formacion, las areas de
capacitaci on especifica, |aexpedicion de diplomas,
€so tiene que ser una competencia compartida,
porque son los servicios de las distintas comu-
nidades auténomas |os que tienen luego que llevar
alarealidad €l servicio sanitarioy no parecelogico
gue esto se puedadecidir si ho se hace de un modo
coordinado.

Pedimos también —y esto es un tema que hacia
la consejera ayer, la gestion— que se ponga en
marchao que sedé cumplimiento alaLey 21/2001.
Y, por lo tanto, €l llamado Fondo de Cohesién
Sanitaria, 0 sea, el que hace frente alos servicios
prestados a los ciudadanos desplazados de la
Uni6n Europea o con aquellos paises, sin ser dela
Unidn Europea, con los que Espafa tenga
convenios, pues que esos fondos vengan alos que
prestan realmente los servicios, porgue se esta
produciendo el servicio y no estan llegando los
fondos que estan previstos para€llo.

Sobre agriculturay pesca, 1a 18, que se proceda
—esto estarelacionado con lo que vimos antes—ala
transferencia o delegacion delacompetenciadelos
controlesfitosanitarios ala Comunidad Auténoma,
utilizando si es necesario €l articulo 150.2 de la
Constitucion.

Respecto al sector pesguero, que se tengan en
cuentalosintereses canarios cuando se negociacon
Europa. Sabemos que hay un tratamiento singular
en la politica pesquera comudn, pero ademas es
necesario que setengael caréacter ultraperiféricoy
la cercania a banco canario-sahariano.

Queseinste alaUnion Europeaparaqueen el
periodo, que ustedes saben que hay unaevaluacion
del efecto delatarifa, lallamadatariff-only, o sea,
‘solamente la tarifa’, sobre el movimiento
comercial de laimportacion de platanos, y que se
eval Ue no solamente en un periodo sino quetienda
aun periodo detres afos para poder tener un valor
mas o0 menos medio de o que realmente esy no
estemos sometidos a coyunturas, a temas
coyunturales, que pueden derivar de temas
climatol 6gicos, incluso de procesos comerciales,
gue podian ser incluso intencionados.

Sobre la relacion de Canarias con el exterior,
nosotros pensamos que lo mismo que ya se ha
planteado y se hacreado |lallamada Casade Africa,
que seriainteresante que se constituyeraun centro
intercontinental con sede en Canarias para el
andlisis de las politicas y los estudios sobre
inmigracion, comunicaciones, transporte,
cooperacion en el desarrollo, politica comercial,
donde haya implicacion de las autoridades de la
Unidn Europea, y que con ello se permita continuar
y, yo diria, incrementar la cooperacion con los
paises africanos cercanos, incluso con los
americanos.

Sobre la energia, instamos al Gobierno de
Canarias a elaborar la ley canaria de la energia
pararegular y dar soporte atodas las actividades
que en este campo hagala Comunidad Auténoma.

Instamos al Gobierno a que se creelaAgencia
Canaria de la Energia como 6rgano encargado de
todas las acciones que estan dentro de la Ley
Canaria de la Energiay en el Plan Energético de
Canarias, para impulsar, en primer lugar, la
diversificacion energética, el fomento de las
energias alternativas, la mejora de la red de
transporte y distribucion energética en el archi-
piélago, el uso racional de la energiay el ahorro
energético, disminuyendo lavulnerabilidad que ha
quedado patente, que tiene el archipiélago en este
tema, e intentar acercarnos o por lo menos
orientarnos haciael cumplimiento del compromiso
de Kioto.

Instamos al Gobierno de Canarias, y coinci-
dimos con casi todos los grupos politicos, a
impulsar la aprobacion del Plan Energético de
Canarias 2006, el Pecan, como documento basico
de planificacién, que tengamos una planificacién
con el horizonte 2015, donde se detallen los
objetivos a alcanzar durante este periodo.

Instamos a que, aungue este es un campo que
afecta tanto a la energia como —la propuesta
conjunta—, como a temadelas nuevastecnologias,
dostemasde El Hierro: que seimpulse, finalmente,
laconexién con fibra opticaenlaislade El Hierro
y que también se apoye, como ustedes saben, €l
proyecto de energias renovables, que es un
proyecto modelo, como asi es considerado por la
Unién Europea.

Sobre la sociedad de lainformacion, instamos
al Gobierno a que se tomen las medidas para que
haya una red muy amplia de telecomunicaciones
de banda ancha, que permita, por un lado, la
atencion y los servicios que se prestan a los
ciudadanos, una especie de anillo de comunica-
ciones que apoyen |los servicios de alto contenido
social, como educacion, sanidad y empleo, y que
se expanda la red de seguridad y emergencias al
resto de lasislas.

Sobre el acceso telematico, se impulse la
integracion delos ciudadanos en lasociedad de la
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informacién, sobre todo incidiendo en aquellos
colectivos que tienen mayores dificultados para
ello.

En educacién y cultura, volvemos a reiterar
unas propuestas del afio pasado, y es que se
fomente la elaboracion en los centros escolares
de proyectos piloto de avance tecnol 6gico en temas
cientificos; que se pongan en marcha programas
informativos que fomenten la valoracion de la
ciencia para la poblacion canariay certdmenesy
concursos infantilesy que, dentro del marco dela
diversidad pluricultural, se siga trabagjando para
recuperar 1o que son nuestras sefias de identidad
como pueblo canario.

En la enmienda 31 una norma sobre Funcion
Plblica, para que realice un esfuerzo de manera
gue se reglamente el proceso legislativo y se
acerque la gestion al ciudadano.

Y en cuanto a la televisién en Canarias,
volvemosareiterar o que deciamos el afio pasado,
gue aumente la emision de dibujos animados en
inglés, subtitulados, paraintentar que, através de
aprender divirtiendo, los chicos se hagan mas
adecuados al tema.

Sobre el tema de las enmiendas del Grupo
Mixto, yo voy apedir, en general estoy de acuerdo
con ellos, no estoy de acuerdo con laenmienda 15
y 17, y voy a pedir que haya un voto separado.
Entendemos que no son excesivamente correctas.
Una de ellas pretende un tema que es un plan de
accion municipal y sinceramente yo creo que las
competencias de cada Comunidad son las que son
y los planes municipales |os tienen que hacer los
propios ayuntamientos.

Sobre el Grupo Socialista, las enmiendas del
Grupo Socialista—que supongo que defendera su
portavoz—, nosotros en principio estamos de
acuerdo en todas ellas; sin embargo, vamos apedir
el voto separado de la enmienda que se refiere al
desarrollo del Estatuto de Autonomia en su
apartado b).

Respecto al Partido Popular, en principio,
nosotros estamos en desacuerdo con gran parte de
sus enmiendas, sin embargo, estamos de acuerdo
con algunas de €llas, y voy a intentar relacionar
por qué. No nos parecen correctasni laenmienda 1
ni la 2, porgue lo que pretende realmente es una
especie de critica a la actuacion del Gobierno
espanol, que nosotros no compartimos.

Laenmiendanumero 4, sin embargo, quedelo
que habla es del desarrollo del tema de Lisboa...
(Rumores en la sala.)

El sefior presiDENTE: jPor favor, sefiorias!

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: ...de la
politicade Lisboa, estamos de acuerdo con ellay,
por lo tanto, en principio vamos a pedir que se
vote por separado.

Y yo creo que en las relaciones del Estado-
Canariaslo queimplicaesunacriticaa Gobierno
del sefior Zapatero y que nosotros, por lo tanto,
no vamos a compartir con caracter genérico.

Respecto a las relaciones con los cabildos, yo
creo gue tampoco estamos de acuerdo con la8y
lag.

Si nos parece correcta la enmienda 10, donde
plantea el apoyo institucional a la conservacion
de la Reserva de la Bioesfera de los sectores del
suroeste de laisla de Gran Canaria.

Sobre las relaciones econdmicas, nos parece
bien la enmienda nimero 13, que plantea, en
principio, un plan de emprendedores de Canarias
paralamejoradel tejido industrial. Esto nos parece
que podia ser una idea. No nos gusta el plazo,
entendemos que esta enmienda estaria mejor sin
plazo, sin marcar un plazo concreto, porque eso
siempre es dificil.

Enlaenmienda 15, que esunintento de mejorar
los beneficios fiscales a las familias y empren-
dedores, nos parece que esinteresante tratarlo. Ya
veremos como se puede formalizar.

Sobrelaenmienda 16 no puesto que yatenemos
unanosotros sobre el Pecan, que creemos que esta
mejor que la que ellos plantean, y eso igual que
lal7.

Respecto a la 19, sobre la pérdida de fondos
europeos, sinceramente, cuando se planteaun plan
de tres meses de medidas especiales, nos parece
queesinviable.

La enmienda 20, que es proyecto y objetivos
paralareformay reposicion de laoferta alojativa
turistica obsoleta, nos parece correcta y, por lo
tanto, también estariamos de acuerdo.

Luego la enmienda 21 plantea una critica, yo
dirfa destructiva, sobre la acciéon del Gobierno,
diciendo que se le ponen reparos para gue no se
pueda desarrollar la enmienda complementaria...
Si se hubiera limitado a decir “apoyar cuantas
iniciativas se consideren para cualificar nuestra
oferta turistica complementaria’, la hubiéramos
admitido positivamente, pero lo que no admitimos
€s que se estan poniendo dificultades insalvables
en su desarrollo y, por lo tanto, no la podemos
apoyar.

La 22, que se refiere al fomento de la inves-
tigacion, el desarrollo y lainnovacion, nos parece
bien.

En la 23 es imposible. Todos sabemos que la
Reserva de Inversiones es una ayuda para
empresarios y, por lo tanto, los empresarios
individuales si pueden acogerse alaRIC Yy el que
no es empresario no puede, y eso no lo vamos a
lograr cambiar.

La20y 21 no las vamos a apoyar; tampoco la
26, porque pretende plantear una especie de
reorganizacion de la politica educativa del
Gobierno.
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Laenmienda 27, que habla sobre laformacion
educativa para la prevencion de drogas en los
centros escolares, nos parece adecuada.

La 28, incrementar el nimero de profesores de
apoyo, Nos parece que es una buena iniciativa
dentro de las disponibilidades presupuestarias.

Laenmienda 29, en principio, creemos que si,
pero que no se debia decir “que inste a Gobierno
aproceder con las modificaciones presupuestarias
guecreaconvenientes’, sera“apoyar” . Estariamos
dispuestos a aprobarla siempre que se diga “a
apoyar la reparacion y restauracion”, pero no
inmediatamente hacer las modificaciones
presupuestarias. Criterio general de nuestro grupo
es siempre que |los mandatos presupuestarios no
selos podemosdar al Gobierno, eso estareservado
por laConstitucion al Gobierno, pero si podiamos,
estariamos dispuestos a decir: “inste al Gobierno
de Canarias a apoyar lareparacion y restauracion
delasede del Obispado delaDidcesisNivariense’.
Obviamente sera a través de recursos
presupuestarios.

La enmienda 30 no es necesaria, porque hay
una del Partido Socialista que a nosotros nos
parece mas concreta, que habla de ley de
financiacion de las universidades canarias 'y, por
lo tanto, cubre mejor que ésta.

La enmienda 31, que es el apoyo a la politica
de los expertos, nos parece correcta. Para eso se
ha hecho el informe, o sea, que por lo tanto no
vamos a decir nada en contra.

Luego las enmiendas 32 y 33 realmente no,
porque entre otras cosas yo creo que esta el
Gobierno ya haciendo lo que tiene que hacer al
respecto.

La enmienda 34 estariamos dispuestos a
admitirla si se afadiera al final “cuando la
situacion real lo demande”. Es decir, los centros
sociosanitarios del nortey del sur de Tenerife son
centros sanitarios y ahi se dice que se podian
transformar en centros de mayor nivel, pero seria
cuando haya una necesidad real, porque, claro, lo
gue no se puede hacer es multiplicar los centros
de referencia, porque son centros enormemente
caros, exigen un equipamientoy lo que si se puede,
estariamos dispuestos a admitirla siempre que el
Partido Popular afiadiera al final “cuando la
situacion real asi 1o demandara’, pero no desde
ahora porgue no es el momento.

En cuanto alaenmienda 35, que plantea, no se
puede... es decir, es que tal y como esta planteada
esimposible, porquelosconciertos paraasistencia
sanitaria se hacen mediante concurso. Luego, si
fuera reformulada en el sentido —sefior portavoz
del Partido Popular, la enmienda 35—, si fuera
reformulada diciendo que “el Parlamento inste al
Gobierno a realizar un concurso para poder
conseguir los centros... para una asistencia
sanitaria en el sur de Gran Canaria mediante

centros concertados’, pues aun, pero lo que no se
puede hacer es, porque no se puede hacer
directamente ni con un nombre, sino a través de
un concurso, porque ese es el sistema. Si la
reformulan diciendo “insta al Gobierno de
Canarias a realizar un concurso para poder
establecer los servicios de concertacion para la
asistencia en el sur de Gran Canaria”, la
aceptariamos, pero en el otro texto no.

No podemos admitir la 36, porque esto es un
centro que es sociosanitario, y los centros
sociosanitarios no se pueden integrar en lared de
centros de salud.

La 20 no, nos parece correctala 38, nos parece
correctala 39, nos parece correctala4l, nos parece
correctalad2y la43, nola44, nos parece correcta
la45,noala46ni ala47ni ala48ni ala49. Si
ala 50 vy la 51, porque son las ayudas a los
municipios que tienen la presion sobre ellos de la
inmigracion; o el Il Plan de Inmigracion de
Canarias.

No admitimosla54 porque entendemos que ya
hay una propuesta mejor, que esladel SIVE, que
agqui sereitera. Ustedes mismostienen una 68, que
estariamos dispuestos a admitir, que habla del
Sistema Integrado de Vigilancia, y no vemos
necesidad de la 54, porque dice, “sellar las
fronteras”. Yo creo que las dos son muy similares
y es mucho mas razonable la 68.

Estariamos dispuestos a la 56, que es la
reactivacion de la circular paralos jovenes de 16
a 18 afos, asi como también la 57, |a 58, la 59,
NOS parecen correctas; Nos parecen correctasla 62,
la63, l1a 64, 1a65, la66, la67,1a68, la69, la 70,
la71lyla72; noasi la73; tampoco la74 ni la75;
si ala 76, que es resolver el problema que se le
plantea a los ciudadanos que vivian en la zona de
Jinamar; nos parece correcta la 77, que es la
iniciativa para intentar establecer puestos de
trabajo para la juventud; nos parece adecuada
también la 78, que en realidad es una demanda de
negociacion para ver si se resuelve el problema
que se esta negociando, también la 79y no 1a 80
ni la81 ni tampoco la 82. Ustedes saben de sobra
que, segun el articulo 72 del Reglamento del
Parlamento, mientras haya un tema que esté
sometido a secreto por alguna ley no se puede
transmitir publicamente.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Paraladefensade las propuestas de resolucion
del Grupo Parlamentario Socialistatienelapalabra
el sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ: Sefior presidente.
Sefiorias. Muy buenos dias.

El Grupo Socialista presenta 37 propuestas de
resolucion realistas. 37 propuestas de resolucion
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gue tratan de impulsar y gjecutar, en lo que queda
delegislatura, que son diez meses, con incidencia
directa en los ciudadanos, propuestas que puede
gjecutar el Gobierno de Canarias en beneficio de
los canarios. Propuestas, ademas, que tienen que
ver con este Parlamento autondmico, gue tienen
gue ver con este Gobierno y que, en su inmensa
mayoria, no tienen que ver con las competencias
de otros gobiernos y de otros parlamentos. No
estamos en el Debate de la hacion, no estamos en
las Cortes Generales, sino que estamos en el
Parlamento de Canarias y la obligacién de este
Parlamento es el control, es marcar directrices, es
marcar acciones a este Gobierno de Canarias. Por
ello, en un primer apartado haré una valoracién
sobre las propuestas del Grupo Socialista y
dejando para un segundo momento los posicio-
namientos sobre las propuestas de los distintos
grupos.

Un primer bloque es el estatutario. Proponemos
gue este Parlamento, sefiorias, debe considerar que
lareformadel Estatuto de Autonomiatiene como
objetivos fundamentales, primero, el fortale-
cimiento de nuestro autogobierno en los ambitos
gue contribuyan a dar respuesta a nuestras
necesidades y expectativas singulares, con plena
lealtad a pacto de convivencia entre los ciuda-
danosy €l pueblo de Espafia, que eslaConstitucion
de 1978. Ese es el limite.

La mejora de la calidad del sistema demo-
cratico, introduciendo las modificaciones en el
sistema electoral, nos parece una cuestion
imprescindible en el nuevo Estatuto de Autonomia.
Espor ello que debemaos garantizar ese pluralismo
politicoy territorial delasociedad canariacon una
reforma, que es la planteada en el Estatuto de
Autonomia, que ya salioé de la ponencia. Lo
tendremos en |os proximos dias aqui y tendremos
la oportunidad de debatirlo.

Pero, miren, en segundo lugar, ayer alguien
decia que debe culminarse el proceso autonémico
de lareforma del Estatuto en la legislatura. Pero
¢en qué legislatura, sefiorias? Debe acabarseen la
legislaturaautondmica, legislaturaautonémica, de
tal manera que el nuevo Parlamento que salga en
las proximas elecciones debe responder ya a ese
nuevo Estatuto de Autonomia de Canariasy no a
posteriori de las elecciones del proximo 27 de
mayo. Por |o tanto, debemos trabajar para que €l
Estatuto de Autonomia esté vigente al inicio del
afno 2007. Ese es el objetivo del Partido Socialista
y es el objetivo con el que trabajamos.

Ademas en los proximos meses se debatira la
financiacion entre todas las comunidades
auténomas, un nuevo sistema de financiacion. Y
nosotros proponemos que el Gobierno de Canarias
promueva que se garantice que todas las
comunidades auténomas dispongan delos recursos
suficientes paraatender las prestaciones asumidas

y las transferencias futuras en funcién del nuevo
marco estatutario que se va a sefidar, asi como la
prestacion, en condiciones equivalentes, de todos
los servicios, con independencia de las distintas
capacidades de recaudacién de todas las
comunidades autbnomas. Por |o tanto, un sistema
solidario paratoda Esparia.

La corrupciéon. La corrupcién hay que
combatirlay no paralapréoximalegislatura, sefior
presidente, y con declaracion de intenciones
tampoco. Hay que adoptar medidas normativas
precisas. Por ello proponemos que el Gobierno de
Canarias, y diferimos en esto con la propuesta de
Coalicion Canaria, yo creo que hay un error en la
propuesta, porque planteaque se hagaal Gobierno
de Canarias para que con €l Gobierno del Estado
haga actuaciones en materia de corrupcion, y
nosotros creemos que agqui debemos hacerla, no
dependiendo de lo que pueda hacer el Estado sino
el Gobierno de Canarias, con las administraciones
correspondientes, con las fuerzas politicas,
promueva un codigo de buen gobierno para la
transparencia administrativay combatala corrup-
c¢ion, con medidas normativas precisas —decretos,
leyes—, normativas, con otras cuestiones, que el
control democratico de todos los procesos de
contratacién y disposicion de los recursos
publicos, garantizando el respeto a los principios
delibre concurrenciaeigualdad de oportunidades.

En sanidad, sefiorias, sigue siendo uno de los
problemas pendientes en esta Comunidad. Miles
de ciudadanos esperan propuestas eficaces que
ayuden a resolver los problemas sanitarios que
padecen. Hay recursos, €l sistema canario tiene
en estos momentos Mas recursos que nunca, pero
creemos también gque debe gestionar mucho mejor.

Se ha planteado un pacto por la sanidad desde
el Gobierno. Nosotros consideramos que ese pacto
esta evidenciando que no cuenta con |0s consensos
previos necesarios e invitamos al Gobierno a
enviar aeste Parlamento todos|os documentos que
tiene en este momento sobre ese pacto y proceder
agui, entre todos, las fuerzas politicas, a debatir e
intentar llegar aun acuerdo sobre ese posible pacto
por lasanidad. No hay queir por fuera paravenir
aqui ya con todo cerrado; es al revés, hay que
iniciar desde aqui ese pacto con todas las fuerzas
politicas y con todos los interlocutores sociales,
porque queremos que si ese pacto es posible y
Ilegamos al acuerdo, sea un pacto no para los
proximos diez meses sino que sea un pacto para
cinco o diez anos.

Ademas en esos diez meses que quedan de
legislatura proponemos medidas concretas, entre
ellasun Plan de Urgencias Hospitalarias que palie
las crecientes demandas y necesidades de salud.

Una orden de garantias. Ayer se hablaba, el
presidente planteaba que ibaaampliar laorden de
garantias, al final de la legislatura. No, sefior
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presidente, nosotros proponemos que la orden de
garantias seamplie al 90% paratodos|os procesos
quirdrgicos en este periodo de sesiones, es decir,
de aqui al mes de junio se proceda a dictar los
decretos correspondientes.

Instamos a Gobierno a elaborar y aplicar una
normativanecesariaparaque cadapaciente en lista
de espera conozca al dia su situacion en la
correspondiente listay el plazo previsible para su
tratamiento. Tenemos que transparentar las listas
de espera ante los ciudadanos y que todos los
ciudadanos puedan acceder a un sistema que les
permita saber en cada momento en qué situacion
Se encuentran en esa lista de espera.

El Parlamento, ademas, creemos que debe
instar al Gobierno a presentar, antes de diciembre
de 2006, para el periodo 2006-2010, un estudio
sobre las necesidades de camas asistenciales por
cada isla, diferenciando entre camas de agudos,
criticos, estancias intermedias y largas, asi como
sociosanitarias.

Instamos, asimismo, a Gobierno de Canarias
a un redisefio y redimensionamiento de las zonas
basicas de salud que se agjuste a los movimientos
poblacionales que se han producido en Canarias.
Teniamos unas zonas basi cas de sal ud hace muchos
anos, disefladas hace mas de diez afos, y que
evidentemente yano responden alarealidad social
de movimiento de poblacién que hay en la
actualidad. Hay que hacer un redisefio.

Igualmente, que deben determinarse las zonas
de influencia de los hospitales basicos con las
zonas basicas de salud, los hospitales de referencia.

El Parlamento, instamos a que selleven acabo
las acciones precisas para que la Tomografia por
Emisién de Positrones - os PET—, que se acordd
en los Presupuestos, esté operativaafinalesde este
ano, esté realmente operativa; e igualmente a
prestar asistenciasanitariacompletaalos enfermos
y enfermas de bulimia y anorexia; llevar a cabo
una accion de pilotaje para la aplicacion de un
programa de cribado poblacional de cancer de
colon. Creemos que es un tema importante.
Debemos hacer un proyecto piloto pero para
inmediatamente aplicarse con caracter general a
toda la poblacion.

Instamos, ademas, a que revise la normativa
vigenterelativa alas ayudas sociales y sanitarias,
con el objetivo de introducir el concepto de la
doble insularidad. Esto de que Canarias cada dia
estd mas cerca, Canarias mas cohesionada, €l ge
transinsular, sefior presidente, ademas de eso,
mientras|legan |as carreteras, mientras se amplian
los puertos, los ciudadanos de las islas no
capitalinas tenemos que acceder a los hospitales.
Por lo tanto, queremos que esa doble insularidad
sea contempladade unamaneraefectivay ya. Esas
son medidas concretas para los proximos diez
meses.

En pobreza y exclusién social necesitamos
desde hace afios una ley que dé respuesta a esta
situacion de necesidad severa de muchos
ciudadanos canarios. Se ha prometido pero no se
ha presentado, se dice que se va a presentar.
Nosotros demandamos inmediatez en esaley, que
dé respuesta a esos ciudadanos. Por lo tanto, antes
de finalizar el mes de junio queremos debatir,
aprobar unaley que dé esarespuestaalaceleridad
de muchos ciudadanos en cuanto a sus necesidades
sociales.

Lalacrade laviolencia de género debe tener
una respuesta efectiva para ello mas de la que
tiene y por ello instamos al Gobierno a que
gjecutaraen su totalidad el programa canario para
prevenir y erradicar la violencia. Tenemos
programa, tenemos planes pero no los cumplimos.
Por lo tanto, cumplamos los programas, cumpla-
mos los planesy de unavez no digamos que hay
que erradicar la violencia pero después no
ponemos los medios para ello. Proponemos que
Se actUe en esa materia.

Igual que en politicas de igualdad. El 11l Plan
de lgualdad esta por desarrollar. Debemos
gjecutarlo, debemos hacer que esos objetivos sean
reales, 10s que se plantearon desde suinicio, y sean
reales sobre todo para las personas a las que va
dirigido.

La juventud es la gran olvidada de este
Gobierno y no se puede esperar mas. Laley de la
juventud es necesaria, es importante. Pero es
importante ya y, por lo tanto, creemos que antes
de finalizar este periodo de sesiones el proyecto
delaley delajuventud, que cuente con | o sectores
implicadosy con lafinanciacion adecuada, porque,
claro, si hacemos una ley sin financiacion no
estamos haciendo sino palabras, palabras,
propuestas, pero no real. Queremos una ley de
juventud real, con participacién y financiacion.

En educacion, muchas propuestas en educacion,
entre otras un paquete de medidas urgentes para
paliar €l fracaso escolar. El informe PISA dio un
dato, el Gobierno del Estado inmediatamente se
puso en marchay planted un programa; en Canarias
estamos esperando por €. No podemos esperar més.
El fracaso escolar, es necesario rebajar esos diez
puntos porcentuales que nos separan de la media
nacional y tenemos que hacerlo con un programa
especifico, pronto y ya.

Las universidades. En las universidades
proponemos una ley de financiacion de las
universidades canarias que nos acerque a los
objetivos planteados en la Unién Europea para €l
2010, resolviendo ademés|los problemas que afectan
enlaactualidad alaUniversidad deLaLagunay a
la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria.
Queremos unas universidades del Atlantico,
gueremos unas buenas universidades para nuestra
Comunidad Auténoma, pero tenemaos también que
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garantizarles mediante una ley adecuada la
financiacion correspondiente.

Instamos al Gobierno a revisar al alzay
actualizar los objetivos del Plan Sur, con caréacter
de urgencia. Con un marco de actuacion especifico
gue incluya infraestructuras, recursos humanos,
atencion aladiversidad, incidiendo sobre todo en
el sur de las islas y especialmente en la isla de
Lanzarote y en laisla de Fuerteventura. Se estan
produciendo muchos problemas y el Plan Sur,
disefiado en su momento, se haquedado atras. Hay
gue redisefiar uno nuevo, mejorarlo y actuar
urgentemente en esa materia.

En patrimonio historico tenemos una propuesta.
Es la propuesta de que debemos hacer actuaciones
y un fondo especifico para ayudar tanto a las
administraciones publicas como a los duefios
privados en la rehabilitacion, en la conservacion
de nuestros cascos historicos. Tenemos mucho
patrimonio histérico, tenemos muchos cascos
histéricos en esta Comunidad Auténomay debemos
actuar conforme alaley canaria, laLey 4/1999 y
su articulo 10, en medidas concretas que ayuden en
esta materia.

En la igualdad en el acceso a los servicios
publicos de todos ciudadanos, vivan donde vivan,
creemos que debemos seguir actuando en la
creacion de servicios e infraestructuras en lasislas
no capitalinas, delos que se carece en laactualidad,
y que muchas veces hay que venir deEl Hierro ala
islade Tenerife 0 alaisla de Gran Canaria por un
tramite administrativo, por un tramite tan simple
gue con un disefio medio y ubicando en lasislas
uNos servicios administrativos adecuados se evitan
y acercalaAdministracion, los servicios publicos,
aesasislas.

En la politica de cooperacién proponemos al
Gobierno que revise e impulse las politicas de
cooperacion en el desarrollo con Africa, en
colaboracién con el Estado y con la Uniodn
Europea, dando un mayor protagonismo a las
asociaciones, organizacionesu ONG en origen, en
las zonas de esos paises en Africa.

En ordenacion del territorio proponemos que
debeiniciarse un debate que permitasimplificar y
clarificar nuestra legislacion de ordenacion del
territorio y de medio ambiente. No podemos seguir
dictando leyesy més leyesy al final no sabemos
cudl es la ley aplicable. Debemos simplificar y
clarificar nuestra legislacion, reafirmando la
sostenibilidad del desarrollo econémico como
objetivoy laparticipacion de los ciudadanos como
método, asi como precisando las competenciasen
ordenacion y gestion de las diversas adminis-
traciones publicas. Y con todo ello, sefiorias,
Seguro que garantizaremos y ayudaremos a ganar
seguridad juridica. Hoy hay mucha inseguridad
juridica en esta legislacion de ordenacion del
territorio.

El Parlamento, ademas, insta a que la Ley de
Directrices de Ordenacion se ponga en marcha de
una vez, seflorias. La aprobacion inicial, la
formulacion del avance, laaprobaciéninicial y la
aprobacion provisional, con la correspondiente
informacién publica, de las Directrices de
Ordenacion sectorial del suelo agrario, calidad
ambiental, infraestructuras, energia, paisajes,
viviendasy litoral lleva un retraso importante. Se
publicael inicio en los boletines oficiales pero se
incumplen los plazos permanentementey no puede
acabar esta legislatura, y, sefior consejero, sefior
presidente, quedan 10 meses. Por |o tanto,
apliquemos y cumplamos con las Directrices y
cumplamos con ese desarrollo establecido.

En turismo estamos de acuerdo con la
apreciacion, del reconocimiento del sefior
presidente en su discurso deinvestidura, de que el
gran fracaso de este Gobierno ha sido la
rehabilitacion. Larehabilitacion, porgue, claro, en
los Ultimos diez afios quienes han gestionado esta
Comunidad Auténomay quienes son responsables
de esta materia son ustedes. Y, por lo tanto, si no
se ha rehabilitado, la responsabilidad les aseguro
gue esta en esos bancos.

Pero, miren, ademas tienen la Ley de
Directrices, gque les establecia tres afios. Hemos
perdido tres afios. Nos quedan diez meses:
avancemos realmente, avancemos realmente en
la rehabilitacion. Y para avanzar en la
rehabilitacion es necesario que se dicte por el
Gobierno el desarrollo de las disposiciones
|egal es con medidas de caracter economico, fiscal
y administrativo, destinadas a incentivar las
actuaciones en la renovacion edificatoria. Eso
debemos hacerlo. El plan estratégico del turismo
esta previsto en la ley y estamos esperando por
su formulacion. ¢Dénde esta el plan estratégico?
¢Cuando vaaestar? ¢El Gobierno tieneintencién
de plantearlo? Nosotros creemos que en esta
materia nos jugamos mucho y por ello
establecemos un concreto, una resolucion
concreta, en que se mandate al Gobierno a
elaborar y formular el plan estratégico del turismo
y presentarlo en este Parlamento.

En energialasituacion esdificil. Sabemos que
la actual es critica. No podemos mirar para otro
lado, por ello proponemos actuaciones concretas
y urgentes en materia de energia. Proponemos que
laLey del Sector Energético... y en consecuencia
se elabore y se remita en los préximos dos meses
al Parlamento el plan Pecan, el Plan Energético
de Canarias.

Proponemos, que la Ley de Ordenacion del
Territorio preveia, en colaboracion con los
cabildos insulares, los planes de infraestructura
energética. Hay que impulsar esos planes de
infraestructura energéticay hay que elaborarse y
presentarsey aprobarse. Por |o tanto, ahi tenemos,
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en estos préoximos diez meses, una actuacion
importante que debe ejecutar el Gobierno.

Ademas, con carécter urgente tenemos unaserie
de medidas en politica energética: de infraes-
tructuras; de implantacion del gas natural; en
relacion con las calidades zonales del suministro
energético en la aplicacion de la ley eléctrica
nacional; el mantenimiento de las tarifas Unicas
paratodo el Estado, compatible con el consumidor
cualificado, y la garantia de que se cubran los
sobrecostes en Canarias delos costes permanentes
del sistema; una apuesta clara por las energias
renovables, impulsando una maxima utilizacion;
ademas creemos que deben fomentarse medidas
deahorroy de eficienciaenergética, con campafias
informativas, y establecimiento de criterios
preferentes para inversiones y subvenciones; y
mientras dura esta situacion de gravedad, instamos
aacordar con el Gobierno de Espafialaposibilidad
de que se incremente el nimero de consumidores
gue puedan acogerse alaininterrumpibilidad y al
mismo tiempo fomentar, desde el Gobierno de
Canarias, el acogerse aladiscriminacion horaria.

En definitiva, sefiorias, son —el control de la
calidad del combustible, etcétera—, son 15 medidas
concretas para mejorar €l sistema energeético en
Canarias. Medidas todas posibles en estos diez
meses, no atres anos, acuatro anos, que realmente
pues no estamos en el objetivo ni en el debate.

La concertacién social. Ayer no se nombro la
concertacion social. A lomejor el Gobierno no cree
en ella, nosotros si creemos, pero, miren, por eso
implementamos y solicitamos del Gobierno que
desarrolle los acuerdos de la IV Concertacion
Social de Canarias, yaquelos mismos, habiéndose
firmado desde hace afios, sigue la mayoria
pendiente. De forma especial debe potenciarse el
Instituto Canario de las Cualificaciones y
desarrollar el Plan Estratégico de Empleo.

Las Cqgjas de Ahorro es la reforma necesaria
pero nunca acometida y que nunca se pretende
acometer. Nosotros creemos que yaes horade que
las Cajas de Ahorro, se presente en este periodo
de sesiones —sefiorias, sefior presidente—, antes de
junio, en esta Camaraun proyecto de Ley de Cajas
deAhorro de Canarias, dando cumplimiento, entre
otras, a la legislacion basica del Estado, que es
necesaria y que llevamos un retraso en esta
materia.

En agricultura y pesca, creemos que, en
coordinacién con el Gobierno de Espafia, debemos
defender enlaUnién Europea un nuevo marco para
la Organizacion Comun del Mercado del platano,
basado en los acuerdos adoptados por los
productores comunitarios en la isla de Madeira,
de modo que, conjuntamente con un arancel o
suficientemente elevado, se garanticen los actuales
niveles de renta de nuestros agricultores y la
pervivencia del sector productor canario.

Ademas en pesca pedimos que se elabore un
estudio sobre la actual situacion y se desarrolle
un plan integral para impulsar el sector. No
podemos esperar en pesca siempre alo que pueda
hacer el Gobierno de EspafiaconlaUnién Europea
y las negociaciones con Marruecos. No solo
dependemos de Marruecos, no solo dependemos
de ese banco, sino que podemos hacer otras
cuestiones.

Por ultimo, instamos aque el Gobierno realice
| as gestiones necesarias con €l Gobierno de Esparia
paraladefensay el mantenimiento del Centro de
Produccion de Radiotelevision Espafiola en
Canarias, con laasignacién de dos canaesdigitales
dentro de los multiples incluidos en el Plan
Tecnolégico Nacional de Televisiéon Digital
Terrestre, asi como el centro de produccion de
Radio Nacional en Espafia, porque creemos gque
tanto Radio Nacional como Television Espariola
son elementos de cohesién social y un servicio
publico en nuestro territorio, que debemos
potenciar y debemos garantizar su permanencia.

Ademas, seguimos planteando, como todos |os
anos en este Parlamento, que no nos podemos
olvidar de que debemos respetar |la legalidad
vigente y latransparencia en la gestion publicay
por ello debemos seguir e instamos al Gobierno a
seguir realizando gestiones para la recuperacion
parael erario publico delos 1.960 millones de las
antiguas pesetas en gastos de estudio e implan-
tacion del proyecto montafia de Tindaya. Ese
dinero sigue sin aparecer y ese dinero hay que
seguir buscandolo, sefior presidente.

Y, por ultimo, hay un problemacon lasfamilias
de Mirador del Valle, que actualmente viven en
Marzagan. Hay unapropuestatambién del Partido
Popular en esta materia. Consideramos que la del
Grupo Popular en esta materia coincide con
nuestros objetivosy esmejor. Y, por lo tanto, esta,
sefior presidente, la retiramos, porque vamos a
apoyar la otra del Partido Popular.

Brevemente, brevemente, mereferiré aalgunas
de las propuestas de resolucion de los distintos
grupos parlamentarios.

Las del Grupo Mixto, sefiorias, apoyaremos
algunas, pero hay otras muchas que nos es
imposible porque rayan la constitucionalidad y
rayan el debatey el objetivo de este Parlamento y
buscan mas la confrontacién que otra cuestion. En
esamateriano podemosy no estamos para apoyar
€sas Posiciones.

En relacion a las de Coalicion Canaria, mire,
lapoliciacanaria, no en estos momentos. Lo hemos
dicho y lo ha dicho nuestro presidente de grupo.
Lapoliciacanaria, no vamos aapoyar lapropuesta
de la policia canaria porque no lo consideramos
en estos momentos necesario en funcion de las
necesidades de Canarias y en funcién de los
recursos disponibles.
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Al mismo tiempo se hahecho alguna correccion
sobre lainmigracion.

En materia de sanidad, en materia de sanidad,
las propuestas 15, 16 y 17, primero, lal7 seinicid
ayer en el Consgjo Interterritorial, que la sefiora
vicepresidenta y consegjera de Sanidad estuvo, y
se planted esto de modificar el real decreto. Se
estatrabajando en esamateriay se estatrabajando
en unamodificacion dentro del Consegjo Interterri-
torial, con el consenso correspondiente entre todas
| as comuni dades autbnomas, ademas con un nuevo
modelo, con un nuevo modelo que contemple y
gue cambia la ley. Es |la propuesta que se esta
trabajando y, por lo tanto, no podemos apoyar una
cuestion que esta en gestion, en tramite en estos
momentos, y que esta creemos que bien enfocada,
tanto por el Gobierno de Canarias como por €l
Gobierno del Estado.

En cuanto ala 15, en latomade decisién sobre
el numero de alumnos y la carencia de espe-
cialistas, sefioria, agui hay un problema que se
plantea reiteradamente, pero, claro, primero, lo
importante en las comunidades autbnomas estener
capacidad de formacion, pero el determinar
cuantos médicos o especialistas en Cardiologia se
ponen en una Comunidad Autonoma, indepen-
dientemente de | as que se puedan generar en otras
e independientemente de cual es el global del
Sistema Nacional de Salud, porque estamos
hablando de un Sistema Nacional de Salud y que
en su conjunto tiene que tener una cierta
coordinaciéon, no nos parece adecuada esa
aprobacién de esa descentralizacion que se
pretende en la convocatoria de plazas de espe-
cialistas. Se esta trabajando en incidir en esta
materiay esperamos que eso se puedaresolver en
|os proximos meses.

Y ademas la otra cuestion es, en materia de
energia, sefior presidente, sefior portavoz, la
nimero 22 y 23, insta a elaborar unaley canaria
de energia y una agencia canaria de energia.
Nosotros en esta materia no decimos que no, pero
tampoco decimos que si en estos momentos.
Veremos cuél es... No conocemos cuales son las
propuestas concretas y, por 1o tanto, nos vamos a
abstener en la22 y 23, independientemente de que
cuando se plantee en su momento, podamos |l egar
a un acuerdo en relacion a la necesidad de esa
nuevaley de energia para Canariasy esa agencia,
gue entre otros es uno de los desarrollos de esa
posible ley.

En relacion alas del Partido Popular, sefiorias,
miren, todo el primer apartado en las relaciones
canarias con la Unidn Europea realmente no esta
hecho desde la 6ptica de los ciudadanos canarios,
de lo que necesita Canariasy de la realidad, sino
gue esta hecho, sefior portavoz, esta hecho bajo
las directrices del Partido Popular de Génova. Es

decir, agui lo que se busca es confrontacion con €l
Estado y evidentemente cuando usted busca una
confrontacion con el Estado sin base alguna,
rechazando | os acuerdos suscritos en las cumbres
de jefes de Estado en la Union Europea,
evidentemente, como usted vera, no podemos
apoyar todo este tipo de propuestas, que van en
contra incluso de los acuerdos legitimos del
Gobierno correspondiente, que es el Gobierno de
Espafa, y que tiene el apoyo suficiente en las
Cortes Generales.

Enlasderelacion del Estado con Canarias, pues
estamos en ese mismo, son propuestas de
confrontacion, y nosotros no estamos por la
confrontacion sino que estamos por llegar a
acuerdos, estamos por el didlogo y por solucionar
|os problemas de |os ciudadanos.

Sin embargo, si le diré gue vamos a apoyar
algunas de las propuestas planteadas.

La 9, que es la desaparicion de la Cotmac,
nosotros no estamos de acuerdo con la desapari-
cion de la Cotmac. Nos parece un mecanismo y
un érgano que puede ser perfilado, que puede ser
adaptado, pero que cumple un papel importante
en la ordenacién del territorio, y nosotros no
estamos por su disolucién.

Miren, en la declaracion de la Reserva de la
Biosfera de Gran Canaria estamos de acuerdo. Ya
le he planteado antes, la del Mirador del Valley
Marzagan, estamos de acuerdo. En el plan de
emprendedores de Canarias, en la numero 13, la
vamos a apoyar. La reordenacion y la raciona-
lizacion del sector publico nos parece adecuado
gue se traiga de una vez, porque es un
planteamiento que puede ser apoyado.

En cuanto alos beneficios fiscales de apoyo a
las familias y alos emprendedores con reduccion
del Impuesto de Sucesiones y Donaciones y el
Impuesto de Transmisiones Patrimoniales, sefior
diputado, es que ustedes fueron los quelo subieron
cuando estaban en el Gobierno. Y entonces, claro,
|0 suben cuando estan en el Gobierno y ahora que
estan enlaOposicidn dicen, “joigal, vamos abajar
el impuesto”. jHombre!, no es creible y, por lo
tanto, ahi no estamos.

Si estamos de acuerdo practi camente en muchas
delasque plantean delaenergia, porgue coinciden
con muchos de los aspectos que nosotros plan-
teamos. No con el gasoleo profesional, porque es
una cuestion que usted la plantea a Gobierno de
laNacion; no solo es el Gobierno delaNacion, €l
Gobierno de Canarias también tiene competencia
en esta materiay usted se olvida del Gobierno de
Canarias. Y, por lo tanto, no estamos de acuerdo
con ella

Estamos de acuerdo con la reforma y
reposicion de la planta alojativa obsoleta. Es
necesaria su implementacion y avanzar en esa



30 de marzo de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Nim. 99/ 15

materia. Y yalo he planteado, nosotros tenemos
algunas propuestas en ese sentido y, por o tanto,
vamos a apoyarlo.

En cuanto a las iniciativas para cualificar
nuestra oferta alojativa, sefior portavoz, usted
pretende que se quiten los impedimentos buro-
craticos y los obstaculos administrativos a
iniciativas como campos de golf. Pero, mire, yo
es que entiendo que | os aspectos burocréticos, que
usted llamaimpedimentos burocraticosy obstacu-
los administrativos, son solo cumplimientos de la
normativa. No veo aningin Gobierno ni aningun
funcionario publico poniendo obstaculos o
poniendo impedimentos que no estén conformes
alaley. En definitiva, no son impedimentos sino
que son controles previos, necesarios, para
garantizar que el marco que se fija hay que
desarrollarlo. Por lo tanto, no estamos por decir,
oiga, a Gobierno, decir “sdltese laley, saltese el
procedimiento administrativo y autorice usted los
campos de golf a cualquiera que los solicite”. Por
lo tanto, por ahi ho estamos.

En impulsar las politicas de | +D+1 estamos de
acuerdo.

En cuanto a las pruebas energéticas de los
recursos de las prospecciones petroliferas, como
usted lo plantea, sefior diputado, ya sabe la
posicion de mi grupo, es que el Gobierno de
Canarias llegue a un consenso y se pronuncie. Y,
por lo tanto, seguimos esperando ese consenso,
seguimos esperando la posicion del Gobierno y
no hemos variado. Por |o tanto, no vamos aapoyar
esa situacion.

En materia educativa, usted propone un
conjunto de medidas a la calidad de la educacién
y nos parecen —as medidas— bastante correctas.
En lo que tenemos|adudaes en lostres meses, es
decir, jhombre!, si usted me dice vamos a proponer
estas medidas en lo que quedade legislaturay que
se pongan en marchaen estos diez meses de sesion,
evidentemente nosotros estamos de acuerdo en esa
materia. Es decir, estamos de acuerdo con el
objetivo pero nos parece corta la etapa.

Igual que laformacién educativaen materiade
drogas y tal, nos parece razonable y la vamos a
apoyar, e incremento de profesores en los centros
para apoyo ala multiculturalidad.

La reparacion del Obispado, estamos de
acuerdo, es decir, el Obispado es un patrimonio
histérico basicamentey, como patrimonio historico
y edificio emblematico, debe tener el apoyo de
todas las instituciones y nosotros, ya se planted
en su momento agui y no podemos decir sino que
ya estabamos de acuerdo, es decir, no haciafalta,
Yo creo, su planteamiento (Se enciendelaluzroja
en la tribuna de oradores).

En sanidad, en el primer objetivo, del informe
delos expertos, que setraigay que se presente un

programaen este Parlamento, estamos de acuerdo.
En otras pues ya no estamos tan de acuerdo.

En el transplante renal del Hospital Doctor
Negrin, podiamos val orar esasituacion. Parece que
ya estamos en una situacion de que hay masa
critica suficiente para poder implantarse en el
Doctor Negrin el transplante renal y, en funcion
de como se plantee esa cuestién, podemos apoyar
0 ho esa materia.

En los complejos sociosanitarios del norte y
sur de Tenerife, sefioria, dice “con capacidad para
su transformacion en centro sanitario”. Laposicion
histérica del Partido Socialista y de mi grupo,
presentamos unaley aqui en este Parlamento, fue
Nno sociosanitaria sino que se transformara en
centro sanitario desde el principio. Por lo tanto,
Nosotros no queremos una transformacion en el
futuro sino que se transforme ya y no... Por lo
tanto, queremos centros sanitarios en el nortey en
el sur. Y launidad devigilanciaintensiva, puesno
sé en qué momento se plantea, pero es unacuestion
que, tal como esta formulada, nosotros no la
podemos apoyar, porgue laposicion nuestra, yale
digo, es centro sanitario en el norte y sur de
Tenerife, de estaisla

El concierto sanitario para Meloneras, eviden-
temente ya ha habido un debate en esta materia,
€S0 No esyo creo que asumibley dificilmente veo
una resolucion en que se le diga a un Gobierno,
“oiga, concierte usted con el hospital éste”,
mandatado, un concierto privado con un hospital
privado. jHombre!, concertara con el gque tenga
que concertar, si €s necesario en primer lugar y
con la negociacién correspondiente, pero no con
el hospital equis de fulanito de tal. Esto esta tan
dirigido que evidentemente nosotros no o
podemos apoyar.

En infraestructuras, el puerto de Granadillay
el de Arinaga, ya expreso ayer nuestro presidente
nuestra posicion y la vamos a apoyar porque
estamos en esa linea. Igual que la gecucion del
anillo de laisla de Tenerife, estd en el programa
de... y el proyecto aprobado con el Gobierno del
Estado y el Gobierno de Canarias, esta
programado. Y €l cierre del anillo de Tenerife es
una necesidad importante, que hay que acometer
cuanto antes y el Gobierno en esta materia tiene
yo creo que el apoyo de toda esta Camara para
que esto se haga lo antes posible. Y, por lo tanto,
no estamos en contra.

En cuanto a incluir Canarias en el Plan
Estratégico de Infraestructuras de los Transportes,
mire, ya se ha pedido y esta... El Plan de
Infraestructuras de los Transportes a nivel del
Estado tiene una adenda para Canarias, en la que
seprevéunaserie deinversiones. Yaesta habiendo
inversiones en Canarias en relacion aese plan. Por
lo tanto, en distintas infraestructuras, de puertos,
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en infraestructuras del transporte, entre otras las
ferroviarias. Estén —recuerde— los 9 millones de
euros gue estan en los Presupuestos de este afio
parael tren guiado en la ciudad de Santa Cruz de
Tenerife.

En cuanto al mantenimiento de los centros
territoriales de Television, coincide con laposicion
nuestra, ya expresada, y, por o tanto, estamos de
acuerdo.

Creemos que es necesario cofinanciar junto con
el Cabildo de Gran Canaria la segunda fase y
puesta en marcha del centro sociosanitario de
El Pino, en Gran Canaria, y, por lo tanto, vamos a
apoyar, ese apoyo.

El plan especifico para inversion en los
ayuntamientos receptores de inmigracion. Hay una
cuantia especifica que el Estado ha puesto y es
necesario que el Gobierno de Canariastambién se
implique con esos ayuntamientos que reciben una
inmigracién mas inmediata, y que la reciben por
sus costas y tienen que dar una atencion de
inmediatez importante. Y, por lo tanto, debe
colaborar y estamos de acuerdo. Igual que en la
remision inmediata del |1 Plan de la Inmigracion
en Canarias a este Parlamento.

En instar al Gobierno de Canarias para que
hable con el del Estado para reactivar la circular
de los menores inmigrantes, estamos de acuerdo.
Lo hemos expresado en materiade inmigraciony,
por lo tanto, |0 vamos a apoyar.

Igual que el apoyo de laUnion Europeaatodas
esas politicas con |os paises africanos en centros
de acogiday en apoyo alasituacién de esos paises.
Hay varias de las propuestas que usted plantea,
son muchas, a algunas les diremos que si y a
algunas les diremos que no, pero la inmensa
mayoria, pues como coinciden con nuestras
politicas, se |las aprobaremos.

El plan de modernizacién de las
administraciones publicas emprendido por la
CONsejera, pues esto es una cosa non nata, porque
yo no lo conozco, este Parlamento no lo conoce.
Ahora parece que todo lo que esta haciendo el
Gobierno es porgue se lo dejaron las consejeras
del Partido Popular. Si es asi, pues me alegro
porgue el Gobierno tendra todos los trabajos
hechos, pero larealidad es que ha pasado mucho
tiempo, llevan tres afios de legislatura, este
Gobierno, una parte con ustedes y en una parte
solos, y el plan de modernizacion es desconocido
para este grupo y para este Parlamento. Por |o
tanto, en lo que queda, sefioria, no estamos en
disposicion, yo creo que el Gobierno... Muchas
de las propuestas, como le decia anteriormente,
pueden estar en los objetivos de acuerdo, pero la
realidad es que a este Gobierno le quedan diez
mesesy |as propuestas que nosotros pretendemos
aprobar son propuestas que se puedan egjecutar,

propuestas que el Gobierno pueda hacer realidad
enlosdiez meses. No un brindisal sol paraengafiar
a los ciudadanos, para decirles a los ciudadanos
que vamos a solucionar un problemay después no
lo vamos a solucionar o no es posible la solucion
porque el tiempo también es el que es. Y la
capacidad de este Gobierno, sefioria, usted y yo
sabemos cud es, y no esmuy ampliay, por lo tanto,
debemos darle cuestiones concretas y cuestiones
que se puedan hacer, como el Plan de viviendas.
Hay que hacer un plan de choque, estamos de
acuerdo en que hay que hacerlo.

Yalehedichola76, del Mirador del Valle, que
la vamos a apoyar.

Igual que en lajuventud y en evitar el didlogo,
evitar lahuelgacon €l didlogo enlaAdministracion
de Justicia. Lo expresamos el otro dia en una
comparecencia a peticién de mi grupo, que tuve
la oportunidad de intervenir, y ya le decia al
Gobierno, “0oiga, tiene usted hasta el dia 3 de abril
parallegar aun acuerdo, leinstamos allegar aun
acuerdo”. Hoy incidimos en esta materia y me
parece correcto y espero que el Gobierno llegue a
un acuerdo antes del 3 de abril y no tengamos
huelga en la Administracion de Justicia.

El sefior presIDENTE: Sefioria, le ruego vaya
concluyendo.

El sefior Cruz HERNANDEZ: VoY concluyendo,
sefior presidente.

En cuanto al Palacio de Justiciade Las Palmas
de Gran Canariay el Instituto de MedicinaLegal,
esta en los Presupuestos, |0 hemos impulsado. Se
ha olvidado de aquella postura que tenia cuando
estaba en su consegjeria de responsable en esta
materia, ¢recuerda?, vamos a hacer un Palacio de
Justicia con la RIC y ya veremos. No lo
hubiéramos hecho nunca. Ahora hay dinero real
en los Presupuestos, se haavanzado en Las Palmas
de Gran Canaria, se hatirado el colegio Castilla,
el proyecto esta en avance, nosotros seguimos
apoyando esa posicién. Propuesta que ustedes
tenian para el 2007, saben que el 2007 estd a la
vuelta de la esquina, y estdn empezando a poner
los cimientos, detal maneraquetendremos Palacio
de Justicia en Las Palmas de Gran Canaria en el
2009, 2010, que es la propuesta y lo que dijo el
consgjero. Es una propuesta masrealistay, por lo
tanto, seguir avanzando, estamos de acuerdo
porgue es la nuestra.

Miren, en cuanto al rechazo al Gobierno de la
Nacion por las nuevas unidades judiciales,
evidentemente, mire, el Gobierno de Esparia, €l
actual, hatenido unasensibilidad con Canariasen
materiade sedesjudicialesy deunidadesjudiciales
como nunca en la historia de Canarias. Miren, en
los dos afios que lleva el Gobierno del sefior
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Zapatero se han creado en Canarias 27 unidades
judiciales, 27. Ustedes en los ultimos ocho afos
crearon 31 0 32, esdecir, ustedes en ocho afios 31
0 32 y nosotros en dos afios 27. Por |o tanto, vea
la sensibilidad con la creacién de unidades
judiciales. Y, por lo tanto, usted aqui lo que tenia
gue haber traido es que, méas que expresar su
rechazo formal al Gobierno delaNaciénteniaque
plantear al Gobierno de Canarias 'y expresar su
felicitacion al Gobierno de la Nacién por lo bien
gue lo esta haciendo en la Administracion de
Justicia en colaboracion con los ciudadanos 'y las
necesidades que tiene Canarias.

El sefior presIDENTE: Sefiorias, le ruego
concluya ya definitivamente.

El sefior CrRuz HERNANDEZ: Termino.

En relacion alas comisiones de investigacion,
evidentemente no estamos de acuerdo con las dos
propuestas y las vamos a rechazar.

Nada més, sefior presidente. Muchas gracias.

El sefior prREsIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Paraladefensade |as propuestas de resolucion
del Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
el sefior Rodriguez.

El sefior Ropbricuez PERez: Si, sefior
presidente, muchas gracias. Buenos dias, sefiorias.
Sefior presidente del Gobierno. Sefiores del
Gobierno.

Afrontamos hoy, esta manana, lafase final de
este Debate sobre el estado de la Comunidad, que
algunos ayer, por lo visto, ayer fundamentalmente,
han querido convertir también en el Debate sobre
el estado de la Oposicion, sobre el estado del
Partido Popul ar. A todos ellos muchas gracias. Pero
precisamente en este debate... (Rumores en la
sala.)

El sefior presiDENTE: jPor favor, sefiorias!

El sefior Ropricuez PEREZ: L0 quevoy adecir
es importante para el Gobierno. Muchas gracias,
sefior presidente.

Pero precisamente en este debate al futuro,
porgue no se es capaz de afrontar el presente, 1o
gue se presentan son iniciativas donde se plantea
laaccion del Gobiernoyy, por tanto, el debate sobre
el debate de la regidn, de la Comunidad, de la
nacionalidad, es también el debate del impulso a
lasiniciativas del Gobierno.

Sefiorias, estamos aqui para resolver los
problemas de | os canarios, no nos ol videmos nunca
de esto, en més de una ocasion tuve la percepcion
de que perdiamos la perspectiva, pero sobre todo
estamos aqui para crearles esperanzas y expec-

tativas defuturo. De cOmo se posi cionen todas sus
sefiorias a las resoluciones, a las propuestas de
resolucion que les plantea el Partido Popular, que
les plantea el grupo de la Oposicion, nosotros
pensaremos que estaran ustedes, los sefiores del
Gobierno, en la tarea de gobernar, de tomar
decisiones, y sobre todo pensaremos gque estamos
hablando del consenso, estamos hablando del
pacto, estamos hablando del dialogo, con un
mismo objetivo parala sociedad.

Mi grupo parlamentario, sefiorias, havenido a
este debate convencido de antemano de que el
balance de gestion que iba a hacer el presidente
del Gobierno -y que luego, efectivamente, hizo
CON argumentos PoCo rigurososy precisos—, no era
el de una gestion bien realizada, y pudimos
comprobarlo.

Sefior presidente, todos los grupos politicos
representados en esta Camara tenemos un nexo
comun, y es gue nos une el deseo inequivoco de
conseguir que los canariostengan cadavez mayor
calidad de vida, mayor bienestar, mayor
prosperidad, mas oportunidades paradesarrollarse,
para progresar, y sobre todo para prosperar. Lo
que nos diferencia son, precisamente, |0s medios
con los que pretendamos alcanzar ese progreso,
ese hienestar y esa prosperidad, y ahi no somos
todos iguales, sefiorias.

En los Ultimos meses, sefior presidente, el
comportamiento del Gobierno de la nacién,
seguido apiesjuntillas por el Gobierno que usted
preside, lejos de suponer una puerta abierta a la
esperanza, pues, miren, se ha convertido en un
motivo de preocupacién parala sociedad canaria,
que observa, gue observamos con inquietud como
se nos esté arrebatando la senda de progreso que
los gobiernos del Partido Popular dejaron
perfectamente disefiada para Canarias.

Sefior presidente, su Gobierno —me va a
permitir que selo diga— haacumulado en todo este
tiempo tres notas negativas: que es un Gobierno
inestable y contradictorio, que es un Gobierno
ineficaz, y que es un Gobierno poco fiable.

Por todo ello, sefiorias, las propuestas de
resolucion queles plantea el Grupo Parlamentario
Popular, que hemos presentado en el dia de ayer,
entendemos que son resoluciones y aspectos que
preocupan a los canarios, que son temas en boca
deloshombresy mujeresde nuestratierra, y todas
ellas, todas ellas, con un denominador comun, en
Canarias hace falta mas sociedad y menos poder
publico. Més sociedad, sefiorias, es garantia de
progreso, de convergenciareal con los indices de
bienestar europeo y nacional, y también de
libertad, una sociedad fuerte no puede ser
dominada en absoluto por ningln partido, por
ningan grupo politico, por ningun poder, y la
necesaria modernizacién de Canarias consiste



NGm. 99/ 18

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

30 de marzo de 2006

precisamente en conseguir que hayamas sociedad,
gue haya menos impuestos, menos gasto publico
innecesario, mas inversiones sociales, mas
inversiones reales, y sobre todo un Gobierno de
Canarias, sefior presidente, que se ponga a lado
de cualquiera que sea capaz de invertir un euro en
la creacién de un puesto de trabgjo.

Canarias necesita muchas reformas, Canarias
necesita que los canarios no veamos que se esté
perdiendo el tiempo por parte del Gobierno, y
mucho menos con un presidente que se aburre de
no hacer nada.

Sefior presidente del Gobierno, usted el martes,
y ayer, nos dejo un discurso con un dibujo de la
realidad canariaen tonos pastel, creo sinceramente
gue se traté de un discurso muy alejado de la
realidad, sefior presidente. Yo hoy podria crear, 0
yo podia caer quizas en la tentacion de hacer lo
mismo, pero, a contrario, un discurso que dibujara
larealidad solo en blanco y negro, pero, miren, no
lo voy ahacer porque quiero ser coherente, honesto
con los canarios que nos escuchan, y porgue la
realidad presenta, hay que decirlo, zonas colorea-
das, zonas sombrias, zonas con claroscuros,
matices que es preciso tener en cuenta en los
andlisis y en las propuestas de accion politica
Nuestraresponsabilidad, lasuya, nuestratambién,
pasa por aprovechar, si, si, las ventajas de la
realidad, y por afrontar |os problemas de esamisma
realidad sin ignorarla. Esa es la labor de un
gobierno, sefior presidente, y el Partido Popular,
créame, es un partido de gobierno.

La Comunidad Auténoma de Canarias es una
Comunidad con unas grandes potencialidades,
unas grandes oportunidades, bien por su situacion,
por su dinamismo, por su empuje de la sociedad,
por el crecimiento sostenido de su economia.
Ahorabien, sefior presidente, ¢seestan, asujuicio,
aprovechando debidamente estas oportunidades?
¢Tales potencialidades estan sirviendo para
alcanzar |os objetivos|egitimos anuestro al cance?
¢En términos de prosperidad, en términos de
bienestar, en términos de justicia social, en
términos de servicios publicos de calidad, de
calidad de vida para los canarios, sirven estas
oportunidades para afrontar los retos de la
modernizacion y de la incorporaciéon a la
vanguardia de la sociedad del conocimiento en
Canarias?

El sefior pPrRESIDENTE: Perdodn, sefioria

Sefiorias, es absolutamente imposible seguir
alapersonaque estainterviniendo, dado el nivel
de murmullo que hay en la Camara. Ruego
silencio.

Gracias, sefiorias.

Continue, sefioria.

El sefior Robricuez PERez: La préxima vez
procuraré presentar las propuestas de resolucion
el primer grupo, y asi soy el primero en hablar, y
parece que la expectacion a primera hora de la
mafana resultard mucho mas, mucho mas segura.

Sefioras y sefiores diputados, yo, si quieren,
pasamos alavotacion directamentey ustedes dejan
de escuchar a grupo de la Oposicién. Ayer nos
dedicaron casi todo el tiempo de intervencion
todos los grupos; hoy parece que lo que diga €l
Partido Popular es absolutamente innecesario. Yo
les ruego que, como minimo, sean absol utamente
honestos, honrados, con o que estamos haciendo
agui en el diade hoy y presten atencion acual quier
grupo politico que quiera hablar en esta Camara.

Gracias, sefior presidente.

Sefior presidente, ¢cree usted que con lo que
dijo, como balance en el dia de ayer y antes de
ayer, alas familias que alin esperan por unarenta
deinsercién les convencelo que usted les hadicho,
o al joven quellevaarios con un contrato precario,
intentando acceder a una vivienda y que no lo
logra, 0 a la mujer que cobra cerca de un 30%
menos que su compafiero por igual trabajo? Yo
creo que no, sefior presidente. Nadadelo que usted
dijo puede convencer a nada de lo que acabo de
describir.

Pero, ¢donde esta el problema? El problema, a
nuestro juicio, estaen el propio Gobierno, estaen
el Gobierno que usted preside, sefior presidente.
Canarias, mire, es tierra de oportunidades y su
Gobierno es el Gobierno de las oportunidades
perdidas. Cadadiade gobierno de ATl y Coalicion
Canariaesun diaque Canarias pierde paraavanzar
y es un dia que Canarias pierde para conquistar
un futuro mejor. Estaesla tnicarealidad. Este es
el debate sobre el estado de nuestraregiony, en
nombre del Grupo Popular, yo les propongo un
cambio de mentalidad, un cambio en laorientacion
de sus politicas de gobierno, sefior presidente.
¢Para qué?, pues para aprovechar todas esas
potencialidades que tenemos a nuestro alcance,
sobre todo para atender los problemas de los
ciudadanosy no solo los problemas de ustedes en
su partido.

Yo les voy a resumir las propuestas de
resolucion, diciendo en grandes bloques que
planteamos un pacto por ladefensadelosintereses
canarios en Europa. Un pacto que permita que los
fondos comunitarios, que en el reparto de los
fondos comunitarios en las nuevas perspectivas
financieras 2007-2013 Canarias no sufra méas
mermade laqueyavaasufrir. No se trata de una
simple manifestacion de rechazo al Gobierno de
la Nacion, se trata fundamentalmente de estar
convencidos de gue los fondos comunitarios que
nos han asignado en las perspectivas son absolu-
tamente insuficientes para seguir desarrollando



30 de marzo de 2006

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 99/ 19

Canarias en la senda del progreso que comenzara
ya hace unos anos.

Queremos también un posicionamiento y
solicitamos un rechazo claro alas denominaciones
gue en otras comunidades auténomas se esta
pretendiendo en sus estatutos de autonomia, con
lostérminosde“nacién” o “comunidad nacional”,
gue no tienen cabida en el texto constitucional y
gue pueden generar desigualdadesy agraviosentre
las comunidades autbnomas.

Queremos garantizar un nuevo modelo de
financiacion, basado y debatido en el seno del
Consgjo de Politica Fiscal y Financiera, y sobre
todo un acuerdo de financiacién sanitaria que
garantice la ampliacion de la dotacidn
presupuestaria para garantizar la calidad de la
asistencia sanitaria.

Un plan de emprendedores de Canarias; un plan
gue mejore el tejido industrial canario; un plan de
reordenacion y racionalizacion, de reordenacion
y racionalizacion del sector publico. Se ha
anunciado abomboy platillo, pero no hay ninguna
medida que hayamos comprobado que se esté
poniendo en marcha. Ampliar los beneficios
fiscales de apoyo a las familias y a los em-
prendedores; un plan de modernizacion de la
Administracion Publica y de austeridad para €l
gasto corriente. Una politica que palie la
insuficiencia existente en lared eléctrica.

Medidas para la calidad de |a educacién; que
afronten la violencia escolar; que afronten el
fracaso escolar; el acceso alasnuevastecnologias;
gue el préximo curso podamos conseguir que el
50% del total de los centros escolares de Canarias
tenga un ordenador por cada dos alumnos; el
bilingliismo, que sea absolutamente ya una
realidad.

Un plan especifico de inversiones para los
ayuntamientos receptores de poblacién inmigrante.
Bueno, y un buen nimero de iniciativas que
conforman un cuadro, un auténtico cuadro de
reaccion propiay ante el Gobierno de la Nacion,
contra la inmigracion irregular. Si queremaos,
seflorias, que se consiga una sélida y duradera
convivencia futura en democracia, mas que la
coexistencia o el enfrentamiento entre colectivos,
tenemos que abordar lainmigracion con crudeza,
con seriedad. Pero, miren, ya hemos visto la
seriedad con que el Gobierno delaNacion afronta
lainmigracion. Hasta las propias asociaciones de
inmigrantes, que no quieren Vivir presionados o
extorsionados por las mafias, han denunciado la
irresponsable politica del Gobierno de la Nacion,
el irresponsable efecto [lamada de las increibles
medidas en las que sigue creyendo el Gobierno de
la Nacion.

Aqui quiero decir, con toda claridad, sefiorias,
gue hacer una politica de inmigracion en toda

Espafia, y muy especialmente en una comunidad
como la canaria, pensando en los intereses
partidistas, en los intereses electorales de un
partido, es no solo impropio de un partido
democréticamente serio sino una barbaridad de la
que nos tendriamos que arrepentir en el futuro.
Eso no es gobernar seriamente ni un pais ni una
comunidad ni unaregioén. Eso es poner un partido
por encima de los intereses generales y de todo
absolutamente. Eso no es otra cosa que el
sectarismo mas puro y duro.

Entre las propuestas también planteamos un
plan de choque de acuerdo con unaserie de temas
sociales, como, por ejemplo, el acceso a la
vivienda por los jévenes.

Hablamos también de la necesidad del didlogo
social, sefior consejero de Presidenciay Justicia,
para evitar la huelga anunciada el préximo dia 3
entre los funcionarios de la Administracion de
Justicia

Una solucién definitiva —y yo agradezco que
estén de acuerdo con nuestro planteamiento, no
queremos decantarnos ni por las familias que se
guedaron arribani por lasfamilias que se quedaron
abajo—, un planteamiento, sefior consejero de
Infraestructuras, un planteamiento global que
resuelvadefinitivamente el problema que afectaa
las familias de las 157 viviendas del Mirador del
Valle. Confiamos en su talante para poder
conseguir una definitiva solucion a esta cuestion,
que estaya saltando alos medios de comunicacion
con grandes espaci os tipograficos.

También, evidentemente, la aceleracion de las
comisiones de investigacion.

Y, sefioraconsegjerade Industria, también sobre
la Televisién Autondémica. Permitame un minuto.
Mire, sefiora consegjera, la Ultima decision de
desarrollar un segundo canal publico de la
television digital terrestre en Canarias resulta, a
nuestro juicio, atodas luces inoportunay también
absurda. Mire, la decision, anuestro juicio, no ha
estado precedida por decisiones que resulten mas
urgentes, incluso, diria yo, mas necesarias y
obligatorias. Laincapacidad que, anuestro juicio,
y €l desinterés que el Gobierno de Canarias esta
demostrando por el sector audiovisual canario es
lo que al final ha puesto de manifiesto el
incumplimiento por parte del Gobierno de
Canarias de la legislacion, de las previsiones
legislativaslegalesdelatelevision digital terrestre,
que instaba —usted bien |o sabe— a los gobiernos
autonémicos a completar el proceso de adjudi-
cacion de nuevos canales de television digital
terrestre antes del 31 de diciembre pasado y aqui
en Canarias ni siquiera se ha convocado el
preceptivo concurso gque debiera dar lugar a las
adjudicaciones. Cuanto antes, tiene que ponerse
en marcha.
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También planteamos propuestas de resolucion
de apoyo, llamesele como se quiera, pero de apoyo
decidido alaresolucion del problema ocasionado
en laDidcesis Nivariense. Por tanto, restauracion
de la Didcesis Nivariense, prevencion de
reparacion también delaDiécesis de Canarias, en
Gran Canaria, que esta siendo también pasto de
un deterioro importante.

En materiadeinfraestructura, sefior consejero,
hablamos de |a necesidad de resolver el problema
de las carreteras en Tenerife: a anillo insular de
Tenerife, la via litoral de Santa Cruz, la via de
cornisa; lalV fasede circunvalacion de Las Pamas
de Gran Canaria, las del norte de Gran Canaria,
Puerto Rico-Mogan; los puertos de Granadilla,
puerto de Arinaga.

Y, seflor consejero, también en materia de
seguridad, aungue lahemosincluido erréneamente
en el capitul o de sanidad, bueno, que el helicoptero
del GIE cubra también las emergencias de
Lanzarote y Fuerteventura. Que en la actualidad
tiene base en Puerto del Rosario, pues que también
tenga una base en Corralgjo, porque es el punto
intermedio entre las dos islas. Creo que con esto
ganariamos mucho mas.

Termino, sefior presidente, para no cansarles
con tanto detalle, todas sus sefiorias tienen las
propuestas de resolucién y a estas horas calculo
guetodos han tenido ocasion de analizarlas, si bien
he podido comprobar que en algunas esta ya
decididasu votacion por parte de sus sefiorias. Son
82 propuestas de resolucién en total. Propuestas,
sefiorias, en todo caso debo decir muy concretas,
propuestas trabajadas con la sociedad, propuestas
trabajadas con la gente, discutidas a pie de obra;
propuestas para tirar, sefiorias, adelante nuestra
Comunidad, para hacer crecer a Canarias. Son
propuestas, sefiorasy sefiores diputados, cargadas
de sentido comun, en el terreno econémico, en €l
campo social, de la inmigracién, de las
infraestructuras, de la educacién, de la vivienda,
de los medios de comunicacién puablicos, de las
relaciones de Canarias con el Estado, de las
relaciones del Gobierno de Canarias con los
cabildos y ayuntamientos, de la sanidad... En fin,
en el dmbito economico y productivo.

Como veran, sus sefiorias, son propuestas muy
concretas, son propuestas pararesolver problemas
muy concretos. Ninguna perdigonada, seforias,
ninguna perdigonada. Son propuestas muy
concretas para contribuir a mejorar la calidad de
vida de los canarios, de todos los que vivimos y
trabajamos en Canarias. Porque, sefiores del
Gobierno, deben ustedes saber que los canarios
no tienen constancia, pese a los esfuerzos que el
presidente del Gobierno hacia ayer, no tienen
ninguna constancia de que por su parte se haya
I[levado a cabo ninguna propuesta, ninguna

decisién, ninguna reforma importante que haya
contribuido a mejorar la calidad de vida de los
canarios. En Canarias, miren, se haimplantado una
especie de politica de lo etéreo, lo Unico que
trasciende eimpregnatodo el régimen establecido
es la politica del no hacer nada por si acaso me
equivoquey, en todo caso, anunciando actuaciones
que a su ritmo tardariamos seguramente 20 afios
en verlas culminadas y realizadas.

Sefior presidente, sefiores del Gobierno, su
Gobierno tiene, eso si, un aspecto positivo, y lo
voy adecir. El aspecto positivo es que no existe,
no existe Gobierno de Canarias, y eso, de verdad,
se agradece. Si fuera verdad todo lo que dice que
hacey dice que hahecho, no necesitariavenir aqui
a convencernos a nosotros y a venderlo a los
medi os de comunicacién, porque sencillamentelos
canarios lo sabrian y esa realidad se remitiria a
ustedes directamente. Pero la realidad social es
otra, no hay méas empleo, no hay més accesibilidad
a la vivienda por quien lo necesita, el sistema
educativo estd mas deteriorado y desde luego
Canarias no pesa, no influye en el debate del
Estado, justamente ahora cuando es méas necesario
que nuncainfluir y decir mucho sobre el Estado,
sobre el Estado solidario, en cuestiones como la
financiacién y lainmigracion.

Sefior presidente, sefiores del Gobierno, miren,
en este Parlamento se daunasituacion paraddjica.
El Gobierno exacerba a la Oposicién con
problemas como si estuvieraen laOposiciony la
Oposicion busca y propone soluciones como si
estuvieraen el Gobierno. ¢Quélesparece? Enfin,
ustedes han convertido el Gobierno de esta
Comunidad en unatrinchera politicay por eso lo
primero que hay que pedirle a don Adan Martin
—ahora ausente— es que salga de latrincheray que
gobierne.

Miren, sefiorias, mas alla de los problemas
concretos, €l problema nimero uno de la Comu-
nidad Auténoma de Canarias es precisamente éste,
que se carece de un Gobierno gque esté ala altura
que exige una Comunidad como la nuestra. En
nuestro sistema politico |os gobi ernos autonémicos
no son elementos ornamental es, son gobiernos de
verdad, que administran muchisimos recursos que
gestionan muchos de los servicios esenciales para
lasociedad. Y si eso esasi en cualquier Comunidad
Auténoma, mucho mas lo es en Canarias, porque
Canarias esunacomunidad singular en o politico,
singular en lo econdémico y también en lo social.
Y ahora mismo o sobra comunidad o falta
Gobierno, y yo creo que Comunidad desde luego
no sobra.

Sefior presidente —ausente—, usted es el
presidente del Gobierno de la Comunidad
Autonoma de Canarias, no es un trovador de
discursos vacios. Por |o tanto...
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El sefior presiDENTE: Seforia, sefioria,
perddn, solo una cuestion. Esta Presidenciasuele
ser absolutamente flexibley yo creo quetolerante
en todos los discursos, todas |as intervenciones,
incluso, bueno, no suelo llamar nunca a la
cuestion. Si me permito recordarle que el Debate
sobre el estado de la nacionalidad se produjo, lo
gue es el debate, ayer y hoy estamos tratando el
debate de las propuestas de resolucion. Eviden-
temente las propuestas de resolucion van en
consonanciacon el debate, pero yo lerogariaque
se centrara en las propuestas de resolucion y no
en abrir un debate con el Gobierno, con el
presidente del Gobierno.

Muchas gracias.

(Aplausos.)

El sefior Ropricuez PErRez: Estoy, sefior
presidente, estoy soportando y justificando las
propuestas de resol ucién. Por tanto, eraldgico que
tuvieraque hacer relacion alo que he hecho. Pero
ya, en todo caso, me hace usted la advertencia
cuando estabaa punto de concluir, y lo voy ahacer,
sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, un mal Gobierno
es algo que puede solucionarse, si los ciudadanos
quieren, cada cuatro afos, pero mientras tanto la
sociedad no puede perder oportunidades para
avanzar. Las propuestas de resolucion que el Grupo
Parlamentario Popular les ha expuesto van
precisamente en la linea de no perder tiempo, de
no estresar al Gobierno diciéndole que haga
determinados deberes en un plazo determinado,
porque yo creo que precisamente delo que setrata
es de aprovechar el escaso tiempo que queda para
hacer 1o que realmente no se ha hecho en los
ultimos tiempos. Podriamos avanzar deprisay en
la direccién correcta, en la direccién de la
prosperidady el bienestar, si ustedes dan su apoyo
a nuestras propuestas de resolucién. Resulta
injusto que puedan, de alguna forma, rechazar
propuestas de resolucién que van precisamente en
lalinea de avanzar, en lalinea de prosperar.

Y enrelacién con las propuestas de resolucion
de los otros grupos, sefior presidente —y termino—,
nosotros estamos de acuerdo con casi todas las
propuestas presentadas por €l Grupo Socialistay,
por tanto, nos vamos a decantar favorablemente,
tengo laimpresion, con casi todas. Debo revisarlas
nuevamente para cerciorarme de alguna en
particular, pero en principio la mayoria de ellas
son perfectamente asumibles.

En relacion con las del Grupo Mixto, debo
hacer referencia a una separada de don Isaac, con
laque... —un momento, aver si laencuentro... No
latengo aqui, por tanto, no puedo saber ahora, no
puedo recordarla—. En relacion con las del Grupo
Mixto, vamos a rechazar, sefior Betancor, vamos

a rechazar la nUmero 8, vamos a rechazar la
nimero 12, vamos a rechazarle la nUmero 13, la
nimero 14 y también la nimero 16.

Y en relacién con las propuestas de Coalicién
Canaria, vamos arechazarlelanimero 4, vamos a
rechazarle la nimero 8. En relacion con la
nimero 9, tenemos la duda, porque en realidad no
esta bien expresada laformulacion de lamismay
es posible que nos abstengamos en ella, no porque
estemos en contrade su fondo sino porquelaforma
me parece que no estaexplicitada, el como debiera
hacerse. En relacion con la nUmero 12, nos
abstendriamos porque, aunque efectivamente se
habla de un mandato del Estatuto de Autonomia
actual, no habla tampoco de las formas y a mi
juicio esta escasa o insuficientemente formulada.
Sobre la nimero 13, vamos a pronunciarnos en
sentido desfavorable. En lanimero 18, nos vamos
aabstener; nos vamos a abstener igualmenteen la
nimero 21, porque no entendemos lo del centro
intercontinental y porque entendemos gque no es
en estos momentos una cuestion que afecte
directamente a mejorar la calidad de vida de los
canarios, y eso es o que veniamos fundamental -
mente buscando en el dia de hoy, en esta mafiana.
Nos vamos a decantar también contrariamente en
la nimero 30.

Y pendiente de cerciorarme de |a de parte del
Grupo Mixto, sefior presidente, doy por concluida
mi fijacion de posicion del Grupo Parlamentario
Popular en relacion con las propuestas de
resolucion del resto de los grupos.

Nada més, sefior presidente. Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
Rodriguez, muy amable.

Bien, sefiorias, vamos ahora, les voy a
explicar, creo que esta perfectamente ya ordenado
cudles son las propuestas de resolucion que se
votarian separadamente. En todo caso, antes de
ello, y tal y como esta Presidencia hace cuando
se produce el hecho, me gustaria hacer llegar la
felicitacion de la Camara al diputado
don Domingo Gonzalez Arroyo, que cumple hoy
bastantes afios, no sé cuantos. Muchasfelicidades,
don Domingo.

Hay dos temas que quisiera, en primer lugar,
aclarar. Por unaparte, sefior Rodriguez, enrelacion
con las propuestas de resolucién que me ha
planteado votar separadamente, las tengo todas
perfectamente cuadradas, pero hay una, enrelacion
a la nimero 9 de Coaliciéon Canaria, que usted
ahora en su intervencion ha planteado que se
abstendria porgue no laentendia bien, pero no me
habian pedido votacion separada. Deduzco que
entonces habria que incluirla para votar separa-
damente la 9 y no en el blogue. Mirelo con
tranquilidad y sigo con otro tema.
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También en relacion con usted y en este caso
con unas propuestas que habia del Grupo Parla-
mentario de Coalicién Canaria. Coalicion Canaria,
he entendido de su intervencion —sefior portavoz
de Coalicion Canaria, perdén—, en relacion con la
propuesta de resolucion nimero 29, hacia una
enmienda, vamos adecir in voce, porque eslo que
se planteariaen este debate, en todo caso requeriria
el acuerdo unanime de la Camara para su
modificacién, pero planteaba que en lugar de
“acometer lareparacion y restauracion de la sede
del Obispado” seria “apoyar la reparaciéon y
restauracion de la sede del Obispado”. Vamos por
partes si quieren. ¢En ésa estariamos de acuerdo
en plantearla asi? ¢Estan todos los grupos de
acuerdo? (Asentimiento) Entiendo que si; por
tanto, en lugar de decir “acometer” diria“apoyar”.

En relacién con la propuesta de resolucion
numero 34, el portavoz del Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria le ha planteado también el
anadir “cuando la situacion real asi |0 aconsegje”,
a final de la propuesta de resolucién. ¢Se estaria
de acuerdo en introducir este cambio? Si, la
propuesta de resolucion nimero 34 quedariaigual,
afadiendo después de “vigilancia intensiva’,
coma, “cuando la situacion real asi lo aconsgje”.
¢Estamos de acuerdo? (Asentimiento) Esta de
acuerdo la Camara.

Y en relacion con la 35, habia otra propuesta de
sustituir “de forma inmediata el concierto parala
asistencia’ en los términos de “llevar a cabo de
forma inmediata los concursos encaminados a
establecer la concertacion para la asistencia
sanitaria a la poblacion residente en el sur de
Gran Canaria’. Bueno, estalaheredactado yo, ala
vista de lo que he oido, lo que he escuchado. ¢En
esa no estaria de acuerdo? (Ante los gestos desde
su escafio del sefior Rodriguez Pérez) Bien.

Por tanto... (El sefior Gonzalez Hernandez
solicita intervenir)

Si, perdon, el sefior portavoz de Coalicion
Canaria.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Sefior presidente, perdon.

Es que me olvidé de decir que en la 4 habria
gue eliminar el “todos’, porgue yo no creo que €l
Partido Popular pretenda que los fondos que van
paraagriculturavayan alainnovacién tecnol dgica.
Quiero decir, puso que “a todos los fondos
europeos a los que pueda acceder Canarias...”,
porgue hay fondos que no pueden ir.

El sefior PrRESIDENTE: ¢Pero qué 4?, perdon.
El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su

escafo): Quitar el “todos’, en la 4, en la 4 del
Partido Popular.

El sefior PRESIDENTE: Si.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Que dijimos que la queriamos votar
separada, quitar el “todos”, porgque eso es un
imposible. O sea, quiero decir que “los fondos se
reorienten”, pero quitarle el “todos’, porque hay
fondos que no se pueden reorientar.

El sefior presIDENTE: Si. ¢Estan de acuerdo?
Seria eliminar la palabra “todos’ (Asentimiento).

Y luego habia otra aclaracion, en relacion con
la enmienda nimero 11 del Grupo Parlamentario
de Coalicion... de la enmienda, perddn, la
propuesta de resoluci 6n nimero 11, que habiauna
modificacion de sustituir, era un error material,
en vez de en donde pone “300”, “250”, que erala
cantidad exacta.

De acuerdo.

(El sefior Rodriguez Pérez solicitala palabra.)

Si, sefior Rodriguez.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Sefior presidente.

Habia pedido usted respuesta a una duda que
le ofrecia... Vamos a ver, vamos a excluir de
votacion separada la nimero 9, de la que usted
antes me solicitaba pronunciamiento, de las de
Coalicion Canaria, de modo que no es necesario,
efectivamente, incluirla en la votacion separada,
porque el Grupo Popular lava a apoyar, tal como
dice, bueno, pues, tal como esta formulada nos
parece bien, aunque es evidente que hay que estar
pendiente de coOmo se haga especial mente su
regulacion, pero en fin, dicho asi en términos
definitorios, parece correcto y apoyable.

Y no sé s podria, sefior presidente, solicitar
unaexplicacién, si me permite laPresidencia, para
que el Grupo Popular puedatomar posicidn sobre
la 21 del Grupo de Coalicion Canaria, puesto que
nos ofrece dudas el centro intercontinental
solicitado en esta propuesta, respecto de la
coexistencia en su momento de la Casa de Africa
por un lado y la Casa de América por otro.
Entonces estamos solicitando aqui por parte de
Coalicion Canaria un centro intercontinental para
hacer |as |abores que supuestamente haran las dos
casas gue estan ya fijadas. Entonces, yo no sé si
es posible pero es que nos ofrece muchas dudas.

El sefior presIDENTE: Gracias.

Yo creo que perfectamente es valido darle la
palabra a portavoz de Coalicion Canaria, a los
efectos de que clarifique esa propuesta.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): Obviamente la Casa de Africa no esta
ateradapor estoy no se puede utilizar este nombre
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de Casa de América, porque la Casa de América
es una institucion ya existente en Madrid, y
entonces o que se esta diciendo es un centro aqui
de coordinacién, de cooperacién internacional, que
no tiene, que no afectaalaCasadeAmeéricay que
en cierta manera se refiere hacia los paises
americanos, porque es que no se le puede poner el
nombre de Casade América. Si hubiéramas puesto
Casa de Ameérica si hubiera sido posible, pero es
gue ya existe esa institucion y ya la habiamos
aprobado enla...(Ininteligible.) anterior. Entonces
esto realmente pretende ser, dicho de otra forma,
lo que podia ser |la Casa de América.

El sefior presSIDENTE: Gracias, sefioria.

Bien. Vamos a tratar de, no es muy tarde, las
votaciones separadas que han solicitado, pero voy
aintentar... (El sefior Cruz Hernandez solicita la
palabra.)

Si, don Julio Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escario):
Si, sefior presidente.

Nosotros queriamos ver la posibilidad, con el
Grupo Popular, en laenmiendanimero 38, queya
hemos expresado la necesidad de modular la
redaccion, en el sentido de que se habla de la
financiacion de los puertos de Granadilla y de
Arinaga. Nosotros yaexpresamosen el diade ayer
NUestro apoyo a esos puertos, pero unos puertos
dimensionados, como se acord6 en unaresolucién
parlamentaria. Y, por lo tanto, estariamos en
disposicion de, si se reformula, de apoyar esta
posicion, si sereformulaen el sentido de cumplir
la resolucion aprobada por unanimidad de este
Parlamento. Es decir, el Parlamento aprobd hace
unosS Meses una resolucion sobre este puerto, €l
puerto de Granadilla, y ahora plantear otra
propuesta que difiere en cuanto a su redaccién vy,
por lo tanto, en su interpretacion en relacién alo
ya pactado y aprobado por unanimidad, no nos
parece coherente. En todo caso, nos parece que lo
mas adecuado seria plantear que el Gobierno de
Canarias cumpliera conforme a la resolucion
aprobada por unanimidad en este Parlamento. Y
proponemos esa transaccional a efectos de su

apoyo.

El sefior presiDENTE: N0 solo €l Grupo Popular,
toda la Camara tendria, repito, como antes, que
prestar su conformidad.

(El sefior Rodriguez Pérez solicita la palabra.)

Si, sefior Rodriguez.

El sefior Ropricuez PEREz (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente.

Para nosotros |la propuesta fundamental mente
va orientada hacia la financiacion, no hacia los

pormenores de como sea o deje de ser el puerto.
Por tanto, nosotros no estamos aqui pronun-
ciandonos en relacion con como debe ser el puerto.
Debe entender, sefior Cruz, que en lo que estamos
agui —y creo que debe ser por parte suya asépti-
camente aceptada nuestra propuesta—, que lo que
nos interesa aqui es garantizar la financiacion
comunitariaalos puertos de Granadillay Arinaga.
Otra cosa son los aspectos del proyecto, de como
debaser el futuro puerto. Pero yo creo que esmejor
no hacer ninguna aclaracion, precisamente para
no incurrir en algo de lo que posteriormente
podamos luego arrepentirnos.

El sefior presiDENTE: De acuerdo, sefioria.

Entiendo que se mantiene como esta la
propuesta de resolucion.

Bien. Vamos a comenzar con la votacion, en
primer lugar, de las enmiendas, de las propuestas
de resolucion del Grupo Mixto. Hay una serie de
peticiones para que se haga de forma separada y,
por tanto, voy a votar en primer lugar las que se
pueden presentar conjuntamente, que son las
menos, y luego separadas, y hacerlo asi en cada
una de las propuestas de resolucion.

En el caso de las del Grupo Popular me han
dado a ultima hora una separada, coinciden con
unas y otras no. Son casi cincuenta y tantas
separadas; por tanto, dado que me es imposible
unificar, vamos a votar una a una, porgue sera la
Unica forma de que no cometamos errores.

(El sefior CruzHernandez solicita la palabra.)

Si, don Julio Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escario):
Si, sefior presidente.

No, que queriamos plantear otratransaccional,
en la64 concretamente, que esque “el Parlamento
de Canariasinstaal Gobierno de Canariasaque, a
su vez, inste a Gobierno de la Nacién para que
continle incrementando la dotacion de cuerposy
fuerzas de seguridad del Estado”, porgue se ha
incrementado. Estamos de acuerdo en que hay que
continuar incrementandolos, y entonces seria
introducir “para que continde incrementando”, y
sigueigual.

El sefior PRESIDENTE: ¢Estan de acuerdo todos
los grupos? (Asentimiento.) De acuerdo. Pues la
modificariamos en ese sentido.

Bien. Vamos a comenzar |a votacion entonces.
En primer lugar, comenzamos... Si pido que haya
silencio y atencion, porque si no es muy
complicado. Comenzariamos a votar la propuesta
de resolucion del Grupo Mixto, la nUmero 1.
Vamos a verlas todas separadas porque hay
demasiada separacion, va a ser mas facil y mas
agil.
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Lapropuestade resolucion nimero 1 del Grupo
Parlamentario Mixto. Comienza la votacion
(Pausa).

Votos emitidos, 53; afavor, 39; en contra, 14;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Pasamos a votar la nimero 2. Comienza la
votacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: a favor, 53; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Quedaaprobada.

Sometemos a votaciéon la propuesta de
resolucion nimero 3 del Grupo Mixto. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54; a favor, 54; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Quedaaprobada.

Sometemos a votacion landmero 4. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 52; a favor, 52; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos a votacion lanimero 5. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53; a favor, 53; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Quedaaprobada.

Sefiorias, yo leshago ver que me han planteado
gue se haga de forma separada y en las cuatro
ultimas hay unanimidad en la Camara. Por tanto,
creo que estamos haciendo un trabajo bastante
inutil, pero en todo caso continuamos en €llo.

Vamos a la propuesta nimero 6. Comienzala
votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54; a favor, 54; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos a votacion landmero 7. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 54; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos a votacion lanimero 8. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 52: afavor, 24; en contra, 28;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Sometemos a votacion landmero 9. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 54; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos ahora a votacion la nimero 10
(Pausa).

Votos emitidos, 53: a favor, 52; en contra, 1;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada (Rumores
enlasala).

A continuacién pasamos a la niumero 11.
Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 52: a favor, 52; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna.

Sometemos ahora a votacion la niUmero 12.
Comienza lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: afavor, 23; en contra, 15;
abstenciones, 15. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 13. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 24; en contra, 30;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Sometemos avotacion lanimero 14. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 51: a favor, 22; en contra, 29;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Sometemos a votacién la propuesta de
resolucion numero 15. Comienza la votacion
(Pausa).

Votos emitidos, 52: a favor, 33; en contra, 19;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos avotacion landimero 16. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 52: a favor, 24; en contra, 28;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Sometemos avotacion lanimero 17. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: afavor, 20; en contra, 33;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Sometemos avotacion lanimero 18. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: a favor, 53; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Votamos, por ultimo, lapropuesta de resol ucion
nimero 19 del Grupo Mixto. Comienzalavotacion
(Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 20; en contra, 34;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Pasamos ahora a someter a votaciéon las
propuestas de resol ucion del Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria. Son untotal de 32. En primer
lugar vamos avotar conjuntamente las propuestas
deresolucion siguientes: lal, 2, 3, 5, 6, 7, 9, 10,
11, 14, 19, 20, 25, 26, 27, 28, 29, 31y 32, en las
que nadie habia pedido votacién separada en
relacion con ellas. Comienzalavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor 54; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Quedan
aprobadas las propuestas de resolucion a las que
he hecho lectura.

Ahora pasamos a someter a votacion dos
bloques de las que me han pedido separadas. Las
voy leyendo y si hay alguien que tenga que decir
algo, por favor melo dice. En principio votariamos
lanimero 4, 8, 12, 13, 18y 21.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escario):
Sefior presidente, el Grupo Socialistalas pide por
separado.

El sefior PRESIDENTE: ¢Todas ésas?

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escafio):
Si.

El sefior presiDENTE: Ademas de las que ya
habia pedido, que eran la 15, 16, 17, 22, 23y 24.
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El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escano):
Si, la4 a menos.

El sefior prRESIDENTE: Perdon.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escano):
La4, que es delapolicia canaria, concretamente,
gueremos una votacion separada.

El sefior presIDENTE: Vale. ¢Solo de la4?

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escariio):
Y después planteamos las otras, a ver.

El seflor prReEsIDENTE: Bueno, volvemos al
sistemaanterior, porgue si vamos planteando cada
Vez unacreo que vaaser todaviamucho maslento.
Yo lo lamento, porque si les habia avisado a los
portavoces que antesdeiniciar el Pleno me pasaran
|as propuestas de votaci 6n separadasy hubierasido
mucho mas agil el procedimiento. En todo caso
reconozco mi fracaso porque no lo he logrado.

Comenzamos entonces. Vamos a votar la
numero 4. Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 25; en contra, 29;
abstenciones, ninguna. Queda rechazada.

Sometemos a votacion lanimero 8. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: afavor, 38; en contra, 15;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Votamos la nimero 12. Comienza la votacion
(Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 39; en contra, 2;
abstenciones, 13. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 13. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: afavor, 38; en contra, 15;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 15. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 39; en contra, 15;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 16. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 39; en contra, 15;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 17. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53: a favor, 38; en contra,
ninguno; abstenciones, 15. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 18. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 39; en contra, 1;
abstenciones, 14. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 21. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53; a favor, 48; en contra, 5;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 22. Comienza
lavotacion (Pausa).

Emitidos, 53: a favor, 34; en contra, 3;
abstenciones, 16. Queda aprobada.

Sometemos avotacion landimero 23. Comienza
lavotacion (Pausa).

Emitidos, 53: a favor, 35; en contra, 3;
abstenciones, 15. Queda aprobada.

Sometemos avotacion lanimero 24. Comienza
lavotacion (Pausa).

Emitidos, 54: a favor, 50; en contra, 3;
abstenciones, 1. Queda aprobada.

Sometemos, por Ultimo, avotacién lanimero 30.
Comienzalavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53; afavor, 38; en contra, 15;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Pasamos ahora a someter a votacion las
propuestas de resol ucion del Grupo Parlamentario
Socialista. Se han presentado 36. Manifestar que
se ha pedido solo votacién separada de la
nimero 25. Esverdad que habiaun planteamiento
del apartado b), no se puede votar por separado
dentro de una misma propuesta de resolucién
distintos apartados y, por tanto, someteriamos a
votacion la propuesta de resolucion nimero 25,
del Grupo Parlamentario Socialista. Comienzala
votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 30; en contra, 24;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada la
numero 25.

Sometemos avotacion el resto delas propuestas
deresolucion del Grupo Socialista, es decir, todas
menos la 25. Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 54, en contra
ninguno, abstenciones ninguna. Quedan
aprobadas.

Antes de comenzar ahora con la votacion de
las del Grupo Popular, yo ruego a los portavoces
gue se acerquen un momentito.

(Los sefiores portavoces atienden el
requerimiento de la Presidencia.) (Pausa.)

El sefior prESIDENTE: Bien. Sefiorias, vamos a
ver si logramos hacerlo.

Vamos ahacer tres o cuatro blogues de votacion
en relacion con las del Grupo Popular.
Someteriamos a votacion, en primer lugar, las
propuestas de resolucién nimeros 26, 33, 38y 41.
La 38y 41, que eran aparte de las otras dos, que
teniala duda.

Bien. Sometemos a votacion, entonces, la 26
y 33. Comienzalavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 20; en contra, 19;
abstenciones, 15. Quedan aprobadas.

Sometemos a votacion a continuacion la
nimero 38. Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 35; en contra, 4;
abstenciones, 15. Queda aprobada.
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Sometemos avotacion landmero 41. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: a favor, 36; en contra, 3;
abstenciones, 15. Queda aprobada.

Sometemos ahora a votacion las propuestas de
resolucién nimero 14, 16, 17, 32, 37,40y 47. Esas
son |as propuestas de resol ucion que sometemos a
votacién, que son las propuestas por el Grupo
Socialista, digo para alo mejor cuadrar mejor, y
gue no coinciden con otras de otros grupos que ya
han planteado votacién separada. Repito: 14, 16,
17, 32, 37, 40, 47. Comienzalavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 30; en contra, 23;
abstenciones, 1. Quedan aprobadas.

(El sefior Gonzalez Herndndez solicitaintervenir.)

Si, sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio): ¢Es posible que repita el nUmero de las
propuestas para poder..

El sefior pPrRESIDENTE: ¢Las que hemosvotado?

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafio): Si, porgue es que...

El sefior presiDENTE: Si. 14, 16, 17, 32, 37,
40, 47. Ya.

Ahora someteriamos a votacion, de forma
separada, las enmiendas ndimeros 4, 10, 13, 15,
20, 22, 27, 28, 31, 39, 42, 43, 45, 50, 51, 56, 57,
58, 59, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72,
76, 77, 78y 79.

Si, sefior Cruz.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escaiio):
No, sefior presidente, el blogue ese en su conjunto
no, porgue esa esla peticion de Coalicion Canaria
pero en algunas nosotros tenemos diferencias con
|a votacion. Por lo tanto, recuerdo entre otras la
59, detodas las que ha enumerado. Vamos, que la
repita. Yo lo que le propongo es que lo vaya
diciendo mas despacio y més reducido, de diez en
diez o unacosaasi, aefectos de determinar, porque
si nos dice 20...

El sefior presiDENTE: Puede que haya habido
algun error, pero yo he incluido, digamos, de la
votaci0n separada de ustedesinclui | as que estaban
yaen lavotacion separada de Coalicion Canaria.
Pero si quieren, larepito y me dicen si alguna, a
su vez, laseparamos de este blogque. Y voy todo lo
despacio que ustedes quieran.

La4, 10, 13, 15, 20, 22, 27, 28, 31, 39, 42, 43,
45, 50, 51, 56, 57, 58, 59...

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escaiio):
No.

El sefior prEsIDENTE: Bien, 59 aparte. 59
quedaria aparte.
62, 63, 64, 65, 66, 67.

El sefior Cruz HERNANDEZ (Desde su escafio):
No.

El sefior PRESIDENTE: 67 NO.

68, 69, 70, 71, 72, 76, 77, 78 y 79. Por tanto,
quedarian fuerala59y la67. ¢Correcto?

Pues sometemos a votacion todas estas que
hemos leido, excepto 1a59 y 67, de las primeras
que habia leido. Comienza la votacion (Pausa).

Votos emitidos, 53; a favor, 53; en contra,
ninguno; abstenciones, ninguna. Quedan
aprobadas.

Sometemos ahora a votaciéon la nimero 59.
Comienzalavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54; a favor, 39; en contra, 15;
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos avotacion landimero 67. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 53; a favor, 38, en contra 15,
abstenciones, ninguna. Queda aprobada.

Sometemos ahoraavotacion —no lasleo porque
no sé cuales son— el resto de propuestas de
resolucion gue no han sido votadas, que son las
menos, pero... (El sefior Betancor Delgado solicita
intervenir.)

Si, sefior Betancor.

El sefior BEtancor DeELcaDo (Desde su
escafno): Bueno, habiados que nosotros habiamos
propuesto por separado, la53y la36. Fuelanotita
que yo le pasé a usted, antes de votar €l resto.

El sefior presIDENTE: La 36 y 54 tenia.

El sefior BEtancor DeELcaDO (Desde su
escafo): Si, son esas, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pero asu vez en conjunto,
éno?

El sefior BETancor DELGADO (Desde su
escafo): Si, si, asu vez en conjunto las dos, si.

El sefior PRESIDENTE: Sometemos a votacion
la36y lab4 enprimer lugar, 36 y 54. Comienzala
votacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 20; en contra, 34;
abstenciones, ninguna. Quedan rechazadas.

Y ahorame plantean votaci 6n separadatambién
de landmero 82.

Sometemos avotacion lanimero 82. Comienza
lavotacion (Pausa).

Votos emitidos, 54: afavor, 18; en contra, 34,
abstenciones, 2. Queda rechazada.



30 de marzo de 2006 Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias Ndm. 99/ 27

Sometemos ahora a votacion, si, el resto de de resolucion aprobadas por esta Camara. A mi

propuestas de resolucion del Grupo Popular. solo me queda desear que se hagan las mismas
Comienza la votacion (Pausa). efectivas.

Votos emitidos, 52: afavor, 15; en contra, 37; Se levanta la sesion.
abstenciones, ninguna. Quedan rechazadas.

Finalizada |a votacion, es evidente que ha (Selevantala sesiéon alas doce horasy treinta

habido un nimero importantisimo de propuestas y dos minutos.)

Y



Edita e imprime: Parlamento de Canarias. Servicio de Publicaciones. Deposito Legal: TF-1441/1983
C/. Teobaldo Power, 7 Tfno.: 922473347 Fax: 922473400 ISSN: 1137-9081
38002 Santa Cruz de Tenerife



