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PROPOSICIONES NO DE LEY

RESOLUCIONES APROBADAS
PNL-42

SOBRE TRASLADO DE MIEMBROS DEL TRI-
BUNAL A LAS ISLAS PARA LA EXPEDICION
DE BOLETINES DE INSTALADOR ELECTRICO.

PRESIDENCIA

La Comisi6n de Economia, Comercio, Industria,
Aguas y Energfas, en sesi6n celebrada el dfa 13 de ma-
yo de 1992, debati6 la Proposici6n no de Ley del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre traslados de
miembros del Tribunal a las islas para la expedicién de
Boletines de Instalador Eléctrico, habiéndose adoptado
por la Cdmara la siguiente

RESOLUCION

El Parlamento de Canarias acuerda que la Conscje-
ria de Industria del Gobierno Auténomo envie a los
miembros del Tribunal encargado de examinar a las per-
sonas interesadas en obtener los Boletines de Instalador
Eléctrico, a las Islas en que lo necesitasen, con la perio-
dicidad actual y siempre que haya un niimero minimo
de aspirantes.

En conformidad con lo establecido en el articulo 97.
del Reglamento de la Cimara, se ordena la publicacién
en el Boletin Oficial del Parlamento, de la Resolucién
aprobada.

En la Sede del Parlamento, a 18 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n? 46, de fe-
cha 13 de mayo de 1992).

RECHAZADAS. ENMIENDAS

PNL-39
SOBRE NORMAS DE PRIORIDAD PARA EL AC-
CESO A LOS INSTITUTOS EN EL CURSO DE
C.0.U.

PRESIDENCIA

La Comisién de Educaci6n, Cultura y Deportes, en
su sesién del dia 12 de mayo de 1992, debatié la Propo-

4

sicion no de Ley presentada por el Grupo Parlamentario
Popular, sobre normas de prioridad para el acceso a los
Institutos en el curso de C.0.U., habiendo resultado re-
chazada.

En conformidad con lo previsto en el articulo 97. del
Reglamento del Parlamento de Canarias, se ordena su
publicacién en el Boletin Oficial del Parlamento.

Al mismo tiempo, conforme a lo previsto en el cita-
do articulo, se ordena la publicacién de las enmiendas-
formuladas a la Proposicién no de Ley de referencia.

En la Sede del Parlamento, a 18 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacidn en el B.O.P.C. n° 39, de fe-
cha 20 de abril de 1992).

ENMIENDA

DEL GRUPO PARLAMENTARIO CENTRISTA
A LA MESA DE LA CAMARA

El Grupo Parlamentario Centrista, de acuerdo con lo
previsto en el articulo 163.2 del Reglamento de la Ca-
mara, presenta a la Proposicién no de Ley del Grupo
Parlamentario Popular, sobre normas de prioridad para
el acceso a los Institutos en ¢l Curso de C.O.U. (PNL-
39) la siguiente:

ENMIENDA DE SUSTITUCION:

Sustituir €l texto de la Proposicion no de Ley, que-
dando del tenor literal siguiente:

“Que entre los criterios enumerados para la admi-
sién de alumnos a que hace referencia el Decreto
38/1986 de 14 de marzo, se incluya, entre los criterios
prioritarios, el de “expediente escolar”, valordndose en
¢l Anexo correspondiente el sobresaliente con 4 puntos,
notable con 3 puntos, bien con 2 puntos y suficiente con
1 punto, en las notas medias de los cursos que se evali-
en”,

Santa Cruz de Tenerife, a 11 de mayo de 1.992.- EL
PORTAVOZ SUPLENTE, Jesiis Morales Morales.

(Registro de Entrada n® 948, de 11 de mayo de
1992),
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EN TRAMITE
PNL-46

DEL GRUPO PARLAMENTARIO INICIATIVA
CANARIJA-I.CAN, SOBRE “POLITICAS DE
IGUALDAD PARA LA MUJER”.,

PRESIDENCIA

La Mesa del Parlamento, en reuni6n celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopté6 el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia:

1.- PROPOSICIONES NO DE LEY.-

Proposicién no de Ley del G.P. Iniciativa Canaria
LCAN, sobre “Politicas de Igualdad para La Mujer”.

Acuerdo:

En conformidad con lo establecido en el articulo
163. del Reglamento de la Cimara, se acuerda admitir a
trimite a la Proposicién no de Ley de referencia, orde-
nar su publicacién en el Boletin Oficial del Parlamento,
y su tramitacién ante el Pleno.

De este acuerdo se dar4 traslado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa,

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97, del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1.992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

A LA MESA DE LA CAMARA

El Grupo Parlamentario de Iniciativa Canaria-
L.CAN, al amparo del articulo 162 y ss. del Reglamento
del Parlamento, presenta la siguiente Proposicion no de
Ley, para la que se solicita trdmite ante el Pleno de la
Cémara.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Constitucion consagra en su articulo 14 el princi-
pio de no discriminacién por razén de sexo. Igualmente
el articulo 5.1 del Estatuto de Autonomia declara que los
poderes piblicos canarios asumen como principios rec-
tores de su politica la promoci6n de las condiciones ne-
cesarias para el libre ejercicio de los derechos y liberta-
des de los conciudadanos y la igualdad de los
individuos y los grupos en que se integran. Sin embar-

£0, la realidad social marcha al margen de estos princi-
pios en lo que a la situacidn de la mujer se refiere.

No basta con cambiar las leyes para que las mujeres
puedan acceder realmente a la igualdad.

Los datos que contradicen estos principios son abun-
dantes:

1.- El paro registrado femenino crece mientras el
masculino se estabiliza.

En diciembre de 1989, segin fuentes del INEM, en
la provincia de Santa Cruz: de Tenerife, se hallaban re-
gistradas como desempleados 7.097 mujeres de entre 20
y 24 afios frente a 4.934 hombres de la misma edad.

2.- Las mujeres ocupan los puestos de trabajo peor
remunerados y menos cualificados.

Las mujeres trabajan y se preparan para los sectores
considerados “feminizados”: servicio doméstico, lim-
pieza, salud, ensefianza, industria alimentaria, justo los
que ofrecen menos posibilidades de empleo y promo-
cién.

3.- Un elevado porcentaje de mujeres trabajan en la
economia sumergida.

Las mujeres globalmente cobran un 20% menos
que los hombres. Debido a la precarizacién del trabajo
de la mujer y a su discriminacién social, cada vez se
puede hablar m4s para muchas mujeres no sélo de doble
jomada, sino de triple jornada de trabajo (trabajo preca-
rio, economia sumergida y trabajo familiar).

4.- Los trabajos mas pesados de la economia cana-
ria: invernaderos, industrias auxiliares de la pesca, etc.,
son asumidos por las mujeres.

5.- Las medidas discriminatorias, en muchos casos,
no suelen estar escritas, dependiendo de la voluntad em-
presarial la contratacién o no de la mujer trabajadora, (y
en muchos casos ¢l empresario argumenta a su favor ¢l
principio constitucional de libertad de empresa, que
choca con los articulos 14 y 35 de la misma). Gencral-
mente se consideran negativos para la rentabilidad em-
presarial los embarazos y cargas familiares, argumenta-
ci6én discriminatoria, atentatoria contra la Carta de
Derechos Humanos y los convenios suscritos por el Go-
bierno espafiol.

6.- Los servicios para facilitar la incorporacién de la
mujer con cargas familiares al trabajo son absolutamen-
te deficientes: s6lo ¢l 3'3% de la poblaci6n infantil de 0
a 4 aflos dispone de un puesto escolar piiblico en la Co-
munidad Canaria. Otro dato a considerar es la insufi-
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ciencia de comedores escolares piiblicos, casi inexisten-
tes en dreas capitalinas.

7.- La mentalidad sexista, presente en todos los
agentes educativos de nuestra sociedad (familia, sistema
educativo formal, medios de comunicacién de masas,
etc.) y que condiciona gravemente la libertad de hom-
bres y mujeres, conduciendo a la mujer a la asuncién de
papeles marginales, no estd siendo debidamente contra-
rrestado por una politica educativa especifica.

8.- Las deficiencias culturales afectan gravemente a
la poblacién femenina; en 1986 existia un 7°1% de anal-
fabetismo femenino, un 38’4% de las mujeres aparece
registrada como “sin estudios”.

9.- El derecho a una maternidad libremente elegida
se ve condicionada por la escasez de Centros de Planifi-
cacién Familiar; solamente hay dos centros autonémi-
cos y ocho de la Seguridad Social.

10.- Frente al alto indice de malos tratos domésticos
(Tenerife esta a la cabeza del Estado en este triste capi-
tulo), sélo existen dos centros de acogida a mujeres
maltratadas de dependencia autonémica.

Razones parecidas a las expuestas, incluso en menor
grado de gravedad, conducen a la Comunidad Europea,
Estado Espafiol y Comunidades Auténomas (Madrilefia,
Catalana, Valenciana, Andaluza, etc.) a promulgar des-
de 1988 los “Planes para la Igualdad de Oportunidades
de 1a Mujer”, que se evalian y reeditan bianualmente,

Por todo ello nuestro grupo presenta la siguiente
Proposicién No de Ley sobre “Politicas de Igualdad pa-
ra La Mujer”.

TEXTO DE LA PROPOSICION NO DELEY

El Parlamento de Canarias insta al Gobierno de Ca-
narias a:

1.- Crear la Direccién General de la Mujer, dentro
de 1a Consejeria de la Presidencia, como organismo en-
cargado de coordinar las politicas referidas a la igualdad
en todos los 4mbitos.

2.- Formar una Comisién para la igualdad de la Mu-
jer, compuesta por Sindicatos, Asociaciones Feministas,
Administracién, Empresariado, etc., que serd consultada
por ¢l Gobierno de Canarias en los temas relativos a la
mujer.

3.- Elaborar y poner en marcha un Plan para la
Igualdad de Oportunidades de la Mujer en linea con los
aprobados en la CE, ¢l Estado Espafiol y CC.AA., con
las siguientes directrices:

3.1.- Plan de Choque de Formacién Profesional diri-
gido a las mujeres y que favorezca especialmente el ac-
ceso de las mismas a cursos de profesiones en las que
estén infrarepresentadas. También se favorecerd ¢l acce-
s0 a los cursos para las mujeres que se reintegran a la
vida activa y para las que tienen cargas familiares bajo
su exclusiva responsabilidad.

3.2.- Acci6n positiva hacia las mujeres en el empleo
piblico mediante 1a reserva de al menos un 15% de las
plazas en el caso de profesiones donde la mujer esté in-
frarepresentada.

Un baremo que favorezca a las mujeres solas con
cargas familiares en las convocatorias de empleo piibli-

Co.

Las empresas concesionarias de servicios piblicos
deberdn tener como minimo un 10% de mujeres en sus
plantillas en todas las categorias profesionales.

3.3.- Promover el cooperativismo femenino con un
porcentaje de la inversién total destinado a los dos pro-
gramas existentes en la Comunidad Canaria.

Se apoyaran proyectos de autoempleo promovidos
por mujeres en paro mediante un programa especifico.

3.4.- Baremaci6n positiva en el acceso a servicios
piblicos como viviendas sociales, comedores escolares,
etc., para familias monoparentales.

3.5.- Plan de Extensién de las Escuelas Infantiles de
titularidad Autonémica, siendo asumida por la Conseje-
ria de Educacién para cumplir con el doble objetivo de
crear un servicio educativo a la poblacién de 0 a 4 afios
y de facilitar la incorporacién de la mujer al trabajo.

En el afio 1993 se habrd multiplicado por tres la
oferta autonémica y se habré abierto una linea de sub-
venciones a los municipios en este terreno.

3.6.- Se duplicari el nimero de plazas en comedores
escolares en el afio 1993, con el mismo objetivo que el
mencionado en el apartado 3.5.

3.7.- Libre maternidad:
Plan de Extensién de la red Autonémica de Centros
de Informacién Sexual y Planificacién Familiar, en co-

ordinacién con la Seguridad Social.

Objetivo: multiplicar por 10 el servicio en 1993 para
una reduccifn dristica de los embarazos no deseados.

3.8.- Creacién de un servicio en la Consejeria de
Educacién responsabilizado de los programas de Educa-
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cidn no Sexista, tendente a promover en los planes de
formacién del profesorado esta orientacién pedagégica.

3.9.- Extension de la red de los actuales Centros de
Acogida a la Mujer Maltratada, con una orientacién més
integral y que esté a cargo de personal femenino cuya
cualificacién debe asumir el Gobierno de Canarias.

Objetivo: quintuplicar la capacidad actual para el
afto 1.993, redefiniendo sus objetivos.

Canarias, 15 de mayo de 1.992.- Antonio Gonzilez
Viéitez, Portavoz del G.P. ICAN.

(Registro de Entrada n® 974, de 15 de mayo de
1992).

PREGUNTAS CON RESPUESTA POR ES-
CRITO

CONTESTACIONES
PE-38

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON FERNANDO FER-
NANDEZ MARTIN, DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO POPULAR, SOBRE NUMERO DE
VIVIENDAS AFECTADAS POR ALUMINOSIS
EN LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANA-
RIAS.
PRESIDENCIA

La Mesa del Parlamento, en reunion celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopt6 el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia:

2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES:

Contestacién del Gobiemno a la Pregunta del sefior
Diputado Don Fernando Fernandez Martin, del G.P. Po-
pular, sobre nimero de viviendas afectadas por alumi-
nosis en la Comunidad Auténoma de Canarias.

Acuerdo:

Habiéndose enviado por el Gobierno la contestacion
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que la formul6 conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Cdmara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacién y dado curso a la
misma,

De este acuerdo se dard traslado al Gobiemo y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicari en el Boletin
Oficial del Parlamento.

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacion en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez,

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n® 44, de fe-
cha 29 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relacion a 1a Pregunta con ruego de Respuesta
Escrita formulada por el Diputado D. Fernando Ferndn-
dez Martin del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

Niimero de viviendas afectadas por aluminosis en la
Comunidad Auténoma de Canarias.

Tengo el honor de enviar a V.E. la contestacién del
Gobiemo, cuyo contenido es el siguiente:

(Cuil es el nimero de viviendas afectadas por alu-
minosis en el conjunto de 1a Comunidad Canaria y cuél
es su localizaci6n por islas y por municipios?

Como contestacion a la presente pregunta nos remi-
timos al Decreto 2/1991 de 10 enero, donde en su Art.
19 se relacionan los Municipios afectados, con el niime-
ro de viviendas afectadas.

No obstante y dado que existen 3 locales adaptados
a viviendas, en ¢l grupo 18 de Julio de S/C de La Pal-
ma, se acompafia un desglose por islas y municipios, en
anexo adjunto, del total de viviendas afectadas, cuyo re-
sumen es el siguiente:

Viviendas afectadas: 1.850
Grupos: 37
Municipios: 25

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en el
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 8 de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLLAMENTO
DE CANARIAS.
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ANEXO
RELACION DE VIVIENDAS AFECTADAS POR ALUMINOSIS, POR GRUPQ, MUNICIPIO E !SLA

[9) MUNICIRO GRUPO N*VIV.
LAPALMA  BRENAALTA 173 BRENAALTA . ..iiitiiiiieinanrnnacaeanan, 50
El Porvenir
E! LLanito
C. Futbol
Aisladas
. TF-2088 ELIASPEREZ ....vvvvvvevsntccovoravonsanes 50
BRENA BAJA TF-2 BRENABAJA ...ciiiiiiriniriinnocavenanas 2
S. Antonio
S. José
S. Pedo
LLANOS ARIDANE TF-8§ LOSLLANCS ARIDANE .. ... ciiiverevemearonnn 8
M. Tenisca
) C. Caminos
TF3121 NS  ANGUSTIAS ... v iiiieiiiieinnrnanns 50
Triana
Argual
VILLA DE MAZO TF-8 VILLAMAZD .. iiiiiiiiirecnncsocoanonnsnnns 20
S. Simdn
Malpaises
M. de tuna
Aisladas
EL PASO TF6 ELPASO  iiiiiiiiierrivsncancacnnsnnsun 4
TF-2800 NUSLDELPING ... ..iiiiiiiirieniananeness 50
S. ANDRES Y SAUCES TF4 S.ANDRESYSAUCES .......ciieiieneanrnnnn 2
S/C DE LA PALMA TF-9 BLAS PEREZ . .i.u.iiiirccorcnnsesocoanscans 48
FEDERICOMAYOD ... ....ciiitiiennvaonnsean 100
1I8DEJULIO ..ttt ieetensnonnsonces 52
TF-10 PESCADORES .....ovvivviennscccnncnsasonan 46
TAZACORTE TF-2587 SANMIGUEL ... ..c.iiitiiiitinernecnasean 20
TWARAFE TF-2601 V.CANDELARIA ... . ... iiiiiiiiiiiencnenann 50
TENERIFE ARAFQ TF-2584 N*S . DELCARMEN .......cvveivrrernnncnenens 50
CANDELARIA TF-2133 SANTAANA ... iiiiiirenrnnnneneannenns -~
GRANADILLA TF-2501 SAENZMARRERD .....c.iivvvevcrvoonnnnonne 50
GUIA DE ISORA TF-2585 JOSEANTONIO ... ..ciiiiiiinnnnnonrnnnnnnn &0
GUIMAR TF-2502 S.JOSEARTESANOD .....ievvreervncnannnanes 80
ICOD DE LCS VINOS TF-2588 SANMARCOS .....cciviivirrvrncncannsoannns 50
LA LAGUNA TFI114 NAS . ROSARIO .....cvivicverocvenesnncoanans 20
TF-11 LOSMOUNODS ...coiiviiiisiarinrusocsocans 100
LA MATANZA TFI13 BENAVIDES . .vviiiiinvrvsnerrncsanncannss 20
LA OROTAVA TF-2131 S ANTONIQ . .iiiiiiivrnernenceerenanacess 75
TFI3111 S.ANTONIOPADUA . ... ...ciiiiiiiinneenennss 40
PUERTO DE LA CRUZ TF3112 NS DELALUZ ... ittt i iireeanncenss 40
TF3120 JOSESOLISRUIZ .....covvvvenennn temeesesnan 50
TF-18 LAVERA .iiiicvrtacsnscsecsnsocnvavsan 54
LOS REALEJOS TFI065 SANCAYETANO .....cicvvevevrccnnsocncannse 40
TFI122 NS LASMERCEDES ....coivivviivencnnceanns 50
TF-4192 SANAGUSTIN ... ccietrecrennennncnncansns 25
EL ROSARIO TF-2583 N S* LAESPERANZA .....ccocnverrinnnonnnen 80
§/C DE TENERIFE TF-2201 SANJCSE L ieiiiirarrecscenrssnnnncncnss 80
SANTA URSULA TF-2604 SANCLEMENTE .....cvcvvvenccvvsosnvencccns 50
EL SAUZAL TF-X084 SANPEDRO  ..iiiviiiveroccerscnccnnccnsas 2
EL HIERRO VALVERDE TFX064 SANPEDRO  ..iiiiviiviicecccocscnee crreaes 50
TOTALES 25 Municipios 37 Grupos 1850

(Registro de Entrada n® 953, de 12 de mayo de 1992).
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PE-39

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON FERNANDO FER-
NANDEZ MARTIN, DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO POPULAR, SOBRE MEDIDAS ADOP-
TADAS POR LA ADMINISTRACION AUTONO-
MICA PARA RESOLVER TRANSITORIAMENTE
LOS PERJUICIOS OCASIONADOS A LAS FAMI-
LIAS AFECTADAS POR LA ALUMINOSIS DE
SUS VIVIENDAS.

PRESIDENCIA

La Mesa del Parlamento, en reuni6n celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopt6 el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia:

2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES:

Contestacién del Gobierno a la Pregunta del sefior
Diputado Don Fernando Ferndndez Martin, del G.P, Po-
pular, sobre medidas adoptadas por la Administracién
Autonémica para resolver transitoriamente los perjui-
cios ocasionados a las familias afectadas por la alumi-
nosis de sus viviendas.

Acuerdo:

Habiéndose enviado por el Gobierno la contestacién
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que la formul6 conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Cdmara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacién y dado curso a la
misma.

De este acuerdo se dard traslado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicard en el Boletin
Oficial del Parlamento.

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n® 44, de fe-
cha 29 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relacion a la Pregunta con ruego de Respuesta

Escrita formulada por el Diputado D. Fernando Fernin-
dez Martin, del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

Medidas adoptadas por la Administracién Auténo-
mica para resolver transitoriamente los perjuicios oca-
sionados a las familias afectadas por la aluminosis de
sus viviendas.

Tengo ¢l honor de enviar a V.E. la contestaci6n del
Gobierno, cuyo contenido es el siguiente:

¢{Cudles han sido las medidas adoptadas por la Ad-
ministracién para resolver transitoriamente los perjui-
cios ocasionados a las familias afectadas por la alumi-
nosis de sus viviendas y cudntos titulares de dichas
viviendas se han visto beneficiados hasta ahora por
aquellas medidas?

El Plan de Reposicion en un principio, se definia pa-
ra evitar perjuicios a las familias afectadas, ya que sus
fases de actuacién se resumian en: primero Adquisicién
de suelo, segundo Obra Nueva y tercero Demolicién.
Lo cual conllevaba el disponer de medidas de seguridad
necesarias hasta que se dispusieran las nuevas vivien-
das.

Por lo tanto la fase de suelo es sin duda la funda-
mental del Plan y la que condiciona de manera decisiva
todo el desarrollo del mismo. La participacién de los
Ayuntamientos o la falta de colaboracion, han sido de-
terminantes para el buen fin de la operacién disefiada.

El importantisimo déficit del suelo, que nos ha lle-
vado a optar por la reposicién en el mismo lugar en el
que se¢ encuentran los grupos afectados estd llevando
consigo un complicado proceso de realojo temporal. Se
inicia como primera medida la utilizacién de Albergues
provisionales, solucion que se ha desechado por la difi-
cultad de su consecucién y por los elevadisimos costos
de instalacién, en la actualidad se¢ disponen de 100 Al-
bergues, que han supuesto un gasto de 257.340.824
ptas.; con un coste medio por albergue de 2.573.408
ptas. En anexo se acompafia desglose localizado de los
mismos.

Se ha optado por disponer viviendas del Plan Cana-
rio de Viviendas, como alojamientos temporales, y en
aquellos municipios en que esta medida no es viable, en
cumplimiento de lo establecido en el Decreto Territorial
18/91 de 21 de febrero (B.O.C. n® 27, de 1 de marzo),
por diversas 6rdenes departamentales, que afectan a los
grupos que se relacionan:

- Grupo 40 viv, N* §? de La Luz.
- Grupo 50 viv. José Solis Ruiz.

Se han otorgado ayudas singularizadas, valoradas
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en 300.000 ptas., para aquellos casos en que se tenga
que disponer de alojamiento temporal distinto a los cita-
dos, todo ello fundamentado en la carestia de los alber-
gues y en las reparaciones que habrian de realizarse a
las viviendas del Plan Canario que se utilicen.

La utilizacién de esta Gltima medida, en los munici-
pios que ello sea posible, es por supuesto mucho més
barata y 4gil para el desarrollo del Plan.

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en el
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cuz de Tenerife, a 8 de mayo de 1992.- EL

VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS.
ANEXO

RELACION DE ALBERGUES PROVISIONALES
INSTALADOS POR MUNICIPIO Y TIPO

MUNICIPIO TIPO TIPO  TOTALES
CARACOLLA FILLOD

EL SAUZAL 2 2
ICOD DE LOS

VINOS 18 32 50

LA OROTAVA 20 2 22
LOS REALEIOS 14 14
SANTA URSULA 12 12
TOTALES 66 34 100

(Registro de Entrada n® 954, de 12 de mayo de 1992).

PE-40

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON FERNANDO FER-
NANDEZ MARTIN, DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO POPULAR, SOBRE RETRASO EN EL
PROGRAMA DE REPARACION Y RECONS-
TRUCCION DE VIVIENDAS AFECTADAS POR
ALUMINOSIS.

PRESIDENCIA
La Mesa del Parlamento, en reunion celebrada el dia

19 de mayo de 1992, adopt6 el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia:

2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES:

Contestacién del Gobierno a la Pregunta del sefior
Diputado Don Fernando Ferndndez Martin, del G.P. Po-
pular, sobre retraso en el programa de reparacién y re-
construccién de viviendas afectadas por aluminosis.

Acuerdo:

Habiéndose enviado por el Gobierno la contestacion
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que la formulé conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Camara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacién y dado curso a la
misma.

De este acuerdo se dard traslado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicard en el Boletin
Oficial del Parlamento.

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial de Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicaci6n en el B.O.P.C. n? 44, de fe-
cha 29 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relacién a la Pregunta con ruego de Respuesta
Escrita formulada por el Diputado D. Fernando Ferndn-
dez Martin, del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

Retraso en el Programa de Reparacién y Recons-
truccién de Viviendas Afectadas por Aluminosis.

Tengo el honor de enviar a V.E. la contestacién del
Gobierno, cuyo contenido es el siguiente:

(Cudles son las causas por las que en su conjunto y
de manera particular en algunos municipios el programa
de reparaci6n y reconstruccion de viviendas afectadas
por aluminosis experimenta un evidente retraso?

Si las causas fueran diferentes y/o especificas en ca-
da isla o en cada municipio afectado, se'solicita exposi-
cién individualizada de ellas.

Cada promocién a reponer requiere soluciones dis-
tintas y especificas, dependiendo, en cada caso, de solu-
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ciones afectadas por circunstancias particulares. No
obstante cabe considerar al respecto lo siguiente:

El Plan de Reposicién de viviendas afectadas de alu-
minosis se elaboré siguiendo las fases l6gicas que en
aquel momento se preveian para el desarrollo del mis-
mo (adquisicién del suelo, obra nueva y demolici6n);
las dificultades surgidas en el desarrollo de aquéllas han
aconsejado introducir una nueva (incidencias) que acoja
todos aquellos aspectos que por imprevisibles no pudie-
ron tener acogida en el esquema inicial, quedarfan, por
tanto, como sigue:

1.- Fase de Adquisicién del Suelo.

2.- Fase de Obra Nueva.
3.- Fase de Demolicion.
4.- Incidencias.

Las distorsiones al Plan inicial han venido marca-
das, en la mayoria de los casos, por la carencia de suelo,
hecho que ha obligado a hacer 1a reposicién en el suelo
ocupado por las viviendas, siendo necesario el realojo
de las familias afectadas en albergues provisionales o
viviendas de alquiler.

Debido a ello se invierten las fases en relacién a su
desarrollo, apareciendo las incidencias (albergues provi-
sionales, realojo, etc...), posterior demolicién y finali-
zando con la obra nueva. Con el desarrollo de la fase de
suelo se verdn reflejadas causas que han retrasado el
Plan.

FASE SUELO.

Esta es sin ninguna duda la fase fundamental del
Plan y la que condiciona de manera decisiva todo el de-
sarrollo del mismo. La participacién de los Ayuntamien-
tos o la falta de colaboraci6n, han sido determinantes
para el buen fin de la operacién disefiada.

Se partié del convencimiento inicial de una decidida
participacién de los Ayuntamientos afectados por razo-
nes de orden légico (aproximacitn a las familias afecta-
das que produce una clara sensibilizacién con los pro-
blemas de aquéllas; ser los Organismos capaces de
generar suelo apto para la construccién de viviendas a
través de los instrumentos de planeamiento apropiados
utilizables s6lo por ellos); se ha demostrado, sin embar-
g0, que aquel convencimiento inicial era erréneo en de-
masiados casos y que las Corporaciones Locales, en
unos supuestos, carecen de elementos de gestién con ca-
pacidad suficiente para la creacién de suelo que pueda
ser cedido para la construccién de viviendas, en otros su
nivel de endeudamiento imposibilita la adquisicién de

suelo, y finalmente, sin querer agotar el repertorio de
causas imposibilitadoras de cesion de suelo por parte de
las Entidades Locales, hay algunos desgraciados su-
puestos de Municipios que consideran que la “alumino-
sis” no es su problema y que debe ser resuelto por las
Administraciones Estatales o Autondmicas.

Ante el panorama anteriormente descrito aparecen
las dificultades de cumplir los objetivos previstos y la
necesidad de adoptar en esta fase distintas opciones:

1.- Reposici6n en el mismo lugar.
2.- Suelo no wurbanizado y cedido.
3.- Adquisici6n de suelo.

La primera de las opciones es la mds generalizada
aunque en la mayoria de los casos debe ser acompafiada
de cualquiera de las otras o por las dos. Las graves difi-
cultades que surgen de la necesaria adopcién de esta
medida pueden concretarse en tres:

a.- Alojamiento temporal de los afectados en vivien-
das de alquiler.

b.- Utilizar viviendas terminadas de los Planes Ge-
nerales, creando problemas afiadidos a los adjucatarios
de aquéllas.

c.- Utilizacion de albergues provisionales.

En el segundo supuesto cuando acompafia al prime-
ro (reposicion en el mismo lugar) la necesidad de suelo
afiadido viene determinada por el cambio de tipologia
edificatoria y el aumento de superficie para adaptar las
viviendas a las nuevas concepciones de la Promocién
Piiblica. El acondicionamiento del suelo determina la
utilizacién en todo o en parte de las partidas previstas
para la adquisicion de suelo.

En los supuestos en los que se ha adoptado la deci-
sién de adquirir suelo éste estd sin urbanizar, por lo que
el precio de adquisicién estd por debajo de lo estableci-
do en el Plan ya que debe complementarse con los gas-
tos de urbanizacién. En supuestos excepcionales hay
que resefiar el compromiso de los Ayuntamientos de ha-
cer frente a los gastos de urbanizacion.

El importantisimo déficit de suclo que nos ha lleva-
do a optar por la reposicién en el mismo lugar en el que
se encuentran los grupos afectados estd llevando consi-
go un complicado proceso de realojo temporal. Se ha
desechado la utilizacién de albergues provisionales por
la dificultad de su consecucién y por los elevadisimos
costos de instalacién, en la actualidad se dispone de 100
albergues que han supuesto un gasto de 257.340.824 pe-
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setas que han supuesto un coste medio por albergue de
2.573.408 pesetas.

Se ha optado, en los municipios donde ello es posi-
ble por la utilizacién de la férmula de alquiler mucho
mds barata y 4gil para el desarrollo del Plan.

En conclusi6n, es importante resefiar la falta de co-
laboracién de la mayoria de los Ayuntamientos por cau-
sas que van desde la simpleza de no considerar suyo el
problema de la vivienda, responsabilizando del mismo a
las Administraciones Central y Autondmica, hasta la ca-
rencia total de capacidad de gestién por ausencia de per-
sonal técnico cualificado o por tener agotada su capaci-
dad de endeudamiento; esta experiencia debe de
servirnos como un importante punto de reflexién en el
desarrollo del Plan de Viviendas 1992/95, dada la vital
importancia que en el mismo se ha dado al factor suelo.

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en el
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 8 de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS.

(Registro de Entrada n?® 955, de 12 de mayo de
1992).

PE-41

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON FERNANDO FER-
NANDEZ MARTIN, DEL GRUPO PARLAMEN-
TARIO POPULAR, SOBRE NUMERO DE
VIVIENDAS DE NUEVA CONSTRUCCION EN
EDIFICACION, PARA SUSTITUIR A LAS CONS-
TRUCCIONES AFECTADAS POR ALUMINOSIS.

PRESIDENCIA
La Mesa del Parlamento, en reunién celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopté el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia;
2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES:
Contestacién del Gobierno a la Pregunta del sefior

Diputado Don Fernando Ferndndez Martin, del G.P, Po-
pular, sobre niimero de viviendas de nueva construccién

en edificacién, para sustituir a las construcciones afecta-
das por aluminosis.

Acuerdo:

Habiéndose enviado por ¢l Gobierno la contestacién
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que la formulé conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Camara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacién y dado curso a la
misma.

De este acuerdo se dar4 traslado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicaré en el Boletin
Oficial del Parlamento.

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n® 44, de fe-
cha 29 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relaci6n a 1a Pregunta con rucgo de respuesta es-
crita formulada por el Diputado Fernando Ferndndez
Martin, del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

Niimero de viviendas de nueva construccién en edi-
ficacién, para sustituir a las construcciones afcctadas
por aluminosis.

Tengo el honor de enviar a V.E,, 1a contestaci6n del
Gobierno, cuyo contenido es ¢l siguicnte:

(Cuintas viviendas de nuecva construccién s¢ estin
edificando para sustituir a las antiguas construcciones
afectadas por la aluminosis, cudntas han sido entregadas
y estdn siendo habitadas?

Se solicita respuesta por escrito, con expresion por-
menorizada de los datos por Islas y por Municipios.

Como contestacién a la misma cabe considerar que
esta fase del Plan estd intimamente ligada a la de suclo,
no estdndose en un mayor grado de desarrollo por la fal-
ta de determinacién del suelo, y poco achacable al desa-
rrollo proyectual. Aqui hay que considerar los siguien-
tes estadios.

1.- Grupos repuestos.
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2.- Grupos en ejecucion. 28 SAN MARCOS Icod Supervision
3.~ Grupos en adjudicacién. 71 SAN ANTONIO LaOrotava Supervision
4.- Grupos en supervision. 44 SAN ANTONIO

PADUA LaOrotava Supervision

1.- Reposicion: en aquellos grupos donde el proble- 25 SAN AGUSTIN Los Realejos Supervisado
ma se plante6 con colapso de alguno de los forjados, la 20 SAN PEDRO El Sauzal Supervisado
reposicién se hizo con urgencia y se encuentran en la 90 SAN MIGUEL Tazacorte  Supervisado
actualidad ya ocupados por los afectados. 24 V. DE CANDELARIA Tijarafe Supervision
100 LOS MOLINOS LaLaguna Supervisado

50 GUIA DE ISORA  Guia de Isora
SON® S*. DELPINO  ElPaso
20 BENAVIDES La Matanza

2.- Ejecucién: en los grupos en los que el suelo estd
resuelto, bien por alojamiento en alquiler, por utiliza-
cién de promoci6n del Plan de Vivienda o bien por ce-
si6n efectiva, se han iniciado las obras y actualmente se
encuentran en desarrollo con los siguientes casos:

80 SAN JOSE S/C de Tenerife

34N*. S®. DELALUZ Puerto de la Cruz
56 JOSE SOLIS RUIZ Puerto de la Cruz
54 LA VERA Puerto de 1a Cruz

3.- Adjudicacién: igualmente por lo expuesto en pa-
rrafo anterior se estd en fase de adjudicacion, recibién-
dose las ofertas en los grupos siguientes:

20 N® §* DEL ROSARIO Valle Guerra-La Laguna
50 SAN CLEMENTE  Santa Ursula

4.- Supervisién: dentro de este apartado incluimos
los proyectos entregados que estin supervisados o en
fase de supervisién o correcciones, existiendo en la ac-
tualidad los siguientes:

Hay que hacer constar, que en el caso del grupo de
100 viv. de Los Molinos, en La Laguna, la supervision
data de julio de 1991, no habiéndose pasado a adjudica-
cién por diversos problemas con ¢l Ayuntamiento co-
rrespondiente y los vecinos; no siendo justificable este
estado bajo ningiin caso, dado que se disponfa de solar
anexo al actual, en principio lo més idéneo, no s6lo por
localizaci6n sino como respuesta urbanistica al entomo.

En el anexo, se relacionan los grupos en los que se
va a actuar con indicacién del estado de la gestion, en
cuanto a obra nueva se refiere, en la actualidad, con in-
dicacién resumida del tipo de actuacién previsto.

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en el
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 8 de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS

Viviendas afectadas por Aluminosis. PLAN DE REPOSICION

OBRA NUEVA
Fecha: 25 Marzo 1992

Relacién y seguimiento de OBRA

Localidad viv.  Grupo Ucitacién  Adjudicacién Baja Certificado  Observacion
Arafo 50 N*S* del CARMEN ” Prop. Susio
Brefia Alta 22  ELLLANITO 89.070.084 0,0000 Proyecto
10  EL PORVENIR ” Mismo Suel
43 SANPEDRO ” Expropiaci6
34  CAMPO FUTBOL ” 2* Fase
Breila Baja 18 SAN ANTONIO ” Mismo Suel
8  SANJOSE 7 Mismo Suel
6  LAMONTANA 7 Mismo Suel
Candelaria 25  SANTAANA 7 Sin Suslo
Granadilla 5  SAENZ MARRERO ’ . ” Proy. Urbani
G. de Isora 50  GUIA DE ISORA 228.696.129 256.864.968  1,1232 256.864.968  Fina-CON.V
Gaimar 50  S.JOSE ARTESANO ’ 7 Rehabilitaci
jcod 28  S.MARCOS | 112.422.234 0.0000 Proyecto
2 S. MARCOS I ” Compra Su
La Laguna 20  N*S*del ROSARIO 81.012.166 78.585.586  0,9700 Adjudicada
100  LOS MOLINOS 407.672.499 0,0000 Supervisado
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Los Llanos A 4 Mria. TENISCA ” Rehab+ONue
4 C. CAMINOS ” Mismo Suel
.. TRIANA ' Pdt Cesion
24 ARGUAL n Pdt Cesidn
La Matanza y.4] BENAVIDES 68.639.531 $3.430.307 1,3613 88.767.342 Par-CONV.V
Mazo 8 SAN SIMON K44 Pdia. Cesié
2 MALPAISES 7 Mismo Suel
9 MONTES DE LUNA ™ Mismo Suel
1 PUEBLO K44 Inf. Juridico
La Orotava 7 S. ANTONIO 289.356.939 0,0000 Proyecto
44 S.ANTONIO PADUA 178.033.362 0,0000 Proyecto
El Paso 4 EL PASO ” Rehabiiitar
50 N*S* del PINO 237.267.567 260.869.000 1,0890 261243448  Fin-CONV.V
Pt. Cruz A4 N*S*de LA LUZ 136.321.626 122212.338 0.89€5 24831.316 M.TyAco.
56 J. SOLIS RUIZ 25850219 202.564.425 0,8065 41.391.231 MTyAco
54 LA VERA 23282117 208.000.000 0,8362 43646839 M.Ty Aco.
Realejos 40 S. CAYETANO 161.580.560 0,0000 Proyecto
50 N*3*de LAS MERCEDES ” Rec. Suelo
25 SAN AGUSTIN 101.143.228 0,0000 Proyecto
El Rosario 50 N*S*de LA ESPERANZA n Rehabdfitaci
S Andrés-S. 2 S.ANDRES y SAUCES n Rehablitac
S/C Paima 100 N*S* del PILAR ( Estudio Sue
50 SANTIAGO n Estudic Sue
48 BLAS PEREZ n Mismo Suel
100 FEDERICO MAYO ” Propuesta
52 18 de JULIO ” Propuesta
46 PESCADORES n Estudio tipo
S/C Tenerife 80 SAN JOSE 353.155.054 383.155.054 1,0000 94910421 ConvenboV.
S. Ursula 50 S. CLEMENTE 203.375.005 199.205.817 09795 Adjudicada
Sauzal 2 S. PEDRO 88.052.640 0.0000 Proyscto
Tazacorte 90 S. MIGUEL 340.553.037 0,0000 Proyecto
Tijarafe 24 V.CANDELARIAY 96.169.851 0,0000 Proyecto
22 V.CANDELARIA Il 148.568.551 0,0000 Proyecto
Valerde 5 $. PEDRO-Valverde n Sueb+Uh. Ca
1.850 TOTALES 3.780.383.087  1.775.896.485 801.655.568

(Registro de Entrada n° 956, dc 12 de mayo de 1992).

PE-42

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON FERNANDO
FERNANDEZ MARTIN, DEL GRUPQO PARLA-
MENTARIO POPULAR, SOBRE ESTADO DE
SOLUCION DEL PROBLEMA DE LAS VIVIEN-
DAS AFECTADAS DE ALUMINOSIS, POR MU-
NICIP10S.

PRESIDENCIA

La Mesa del Parlamento, en reunién celebrada el

dia 19 de mayo de 1992, adopi6 el acuerdo que se indi-
ca respecto del asunto de refcrencia;

2.- PREGUNTAS:

CONTESTACIONES:

Contestacion del Gobierno a la Pregunta del sefior
Diputado Don Femando Femandez Martin, del G.P.
Popular, sobre cstado de solucion del problema de las

viviendas afectadas de alumunosis, por municipios.

Acuerdo:
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Habiéndose enviado por el Gobierno la contesta-
ci6n a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasla-
dada al sefior Diputado que la formulé conforme a lo
ordenado por la Mesa de la C4dmara al respecto, se
acuerda tener por recibida dicha contestacién y dado
curso a la misma.

De este acuerdo se dard tralado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicara en el Bole-
tin Oficial del Parlamento.

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n° 44, de
fecha 29 de abril de 1992).

Excmo. Sr.

En relacién a la Pregunta con ruego de Respuesta
Escrita formulada por el Diputado D. Fernando Fer-
ndndez Martin del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

Estado de soluci6n del problema de viviendas afec-
tadas de aluminosis, por municipios.

Tengo el honor de enviar a V.E. la contestacién del
Gobierno, cuyo contenido es el siguiente:

Segiin datos obrantes en poder del Diputado que
pregunta entre un 25 y 30% de las viviendas afectadas
por aluminosis habian sido construidas en distintos
municipios de la isla de La Palma. Pese a la gravedad
del problema, acentuada por ¢l gran niimero de fami-
lias afectadas tanto en valores absolutos como porcen-
tuales, la solucién del problema estd lejos de haberse
alcanzado.

(Cuil es el motivo de esta situacién?

{Por qué se produce este considerable retraso?, ;En
cudntos municipios se ha solucionado el problema, en
cudles esti totalmente solucionado y en qué municipios
el problema esté aiin pendiente de solucién?

Entendemos que esta pregunta estd contestada por
las generales recogidas en las respuestas a las pregun-
tas PE-39, PE-40 y PE-41, no obstante dado que se so-
licita para el caso de la Isla de La Palma, pasamos a
desglosar el estado de la gestién realizada hasta la fe-

cha, con pequefios cambios, que el transcurso del tiem-
po va solucionando.

BRENA ALTA

Segiin acuerdo reciente, se realizard la reposicion
en una sola fase, utilizdndose para ello un proyecto del
Plan de Viviendas aprobado. Se disefian viviendas de
tipologia unifamiliar en todos los casos. La distribu-
cidn prevista es:

-22 viv. EL LLANITO: Utilizacién del mismo suelo
- 10 viv. EL PORVENIR: Utilizacién del mismo suelo

-43 viv. SANPEDRQ: Compra de suelo a 4.000
ptas/m2, con urbanizacién a
costa del Ayuntamiento.
Con considerable retraso se
gin informe de arquitecto re

dactor.
- 34 viv. CAMPO
DE FUTBOL: Utilizacién del mismo suelo.
Fase suelo.

La adquisicion de suclo se efectuard mediante ex-
propiacién, al no poderse fomalizar la compra por ine-
xistencia de escrituras de parte de la propiedad del mis-
mo. El coste estaba fijado en 4.000 ptas./m2, con
urbanizacién a costa del Ayuntamiento, segin acuerdo
recogido en acta. Al producirse un considerable retraso
del expediente municipal de urbanizacién, segin infor-
me del arquitecto redactor de las viviendas, se acordd
por parte del Viceconsejero la adecuacién de las 44 vv-
das. del Plan a ejecutar por VISOCAN, incorpordndo-
las al Programa de Aluminosis y modificando su canti-
dad (43 vvdas.) y el tipo de viviendas (todas de 3
dorm.). El suelo en trimites de adquisici6n se utilizaria
para ¢l Plan de Viviendas.

Al final de toda 1a operacion de reposicién quedaria
un excedente de suclo completo en las parcelas que
ocupan actualmente el Grupo Elfas Pérez (50 viv.) y las
viviendas aisladas.

Fase Demolicién.

Se encuentran aprobados técnicamente los corres-
pondientes proyectos de Demolicién, y se han iniciado
con fecha 21 de abril las obras de demolicién en los
grupos de El Llanito y El Porvenir. Se tramitan ayudas
singularizadas para alquileres a los adjudicatarios que
lo han solicitado, estando pendiente de resolver algu-
nos casos aislados de negativa de desalojo que podria

- retrasar los plazos previstos.
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Fase obra nueva.

Se ha presentado a supervision el proyecto de El
Llanito (22 viv.), se informa técnicamente con objecio-
nes y se corrigen por el arquitecto. Se prevé poder pro-
ceder a la aprobaci6n del mismo durante la 1* semana
de mayo. Los proyectos de El Porvenir y del Campo de
Fiitbol, redactados por el mismo técnico, utilizan el ti-
po de viviendas de El Llanito, por lo que se prevé una
inmediata entrega.

INCIDENCIAS.

Se prevé una aportacion de subvencién para realojo
temporal para los grupos actuales de El Llanito (20
viv.), 8 de El Porvenir y 23 de Campo de Fitbol.

BRENA BAJA.

Se realizar 1a reposicién en una fase, utilizdndose
la tipologia de viviendas unifamiliares; la distribuci6n
prevista es:

- 18 viv. SAN ANTONIOQ: Utilizacién del mismo suelo
- 8 viv. SAN JOSE:

Utilizacién del mismo suelo

- 6 viv. LA MONTANA: Utilizacién del mismo suelo

Se prevé la redaccién de un proyecto de tres vivien-
das vinculado a las 18 de San Antonio a cargo del Plan
de Vivienda, y a fin de solventar ¢l desalojo de suelo y
Otros casos.

Fasc suelo.

La 6 viviendas de la Montafia no se recogen como
suclo urbano en las Normas en vigor por lo que se de-
berd tramitar su recalificacién por parte municipal.

Se estd pendiente de solucionar el realojo temporal
en todos los grupos.

Fase demolici6n.

Se han presentado y supervisado los correspondien-
tes proyectos de demolicién,

Fase Obras Nueva.

El proyecto se encuentra en avanzado estado de re-
daccién, condicionado a la solucién del proyecto com-
plementario para el Plan de Vivienda.

INCIDENCIAS.

Se prevé una aportacién de subvencién para aloja-

miento temporal de 9.600.000 ptas., correspondiente a
las 32 viviendas.

LOS LLANOS DE ARIDANE

Se reponen los dos grupos existentes (50 viv. N* §*
de las Angustias y 8 viv. Los Llanos de Aridane) en
cuatro sectores tal y como estdn actualmente:

- 4 viv. MONTANA TENISCA: Utilizacién del mismo suelo
- 4 viv. CUATRO CAMINOS: Utilizacién del mismo suelo
- 26 viv. TRIANA: Suelo de cesién municipal
- 24 viv. ARGUAL: Suelo de cesién municipal

Se plantea la alternativa de rehabilitaci6n para las 8
viv. unifamiliares, por parte de los vecinos y del arqui-
tecto redactor del proyecto.

Fase Suelo.

Se comunica recientemente la cesién municipal del
suelo y la tipologia de viviendas a adoptar, estando
pendientes las modificaciones necesarias del planca-
miento para su uso como residencial.

Fase Demolicién.

Se han presentado los proyectos de demolicién de
Triana y Argual.

Fase Obra Nueva.

Existen distintas alternativas de ordenamiento pre-
vio de las parcelas, con aportacién de tipologias para
viviendas unifamiliares y colectivas en bloque, todo
ello para el Grupo de N* S* de Las Angustias. Tras la
reciente decisi6én municipal, se comunica al arquitecto
redactor la ejecucién del proyecto adoptado la tipolo-
gia de viviendas colectivas en tres plantas, aportada ya
en una de las alternativas claboradas.

INCIDENCIAS.

Se prevé una aportacién de subvencién para aloja-
miento temporal de 2.400.000 ptas., correspondiente a
las 8 viviendas.

VILLA DE MAZO.

Se plantea una actuacion de reposicion en los casos
de sectores consolidados y una actuacién de
rehabilitacién en algunas viviendas aisladas y vincula-
das, en ocasiones, a explotaciones agricolas. Las 20 vi-
viendas quedarian de la siguiente manera:

- 8 viv. San Simén: Suelo de cesién municipal.
- 8 viv. Montes de Luna  Utilizacién del mismo suelo.
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- 2 viv, Malpaises: Rehabilitacién.
- 1 viv. Montes de Luna
(Aislada) Rehabilitacién,
- 1 viv. Pueblo: Rehabilitacion.
Fase Suelo.

El suelo para las 8 viv. San Simén se encuentra in-
cluido en un paquete de suelo cedido anteriormente por
el ayuntamiento para la ubicacién de unas viviendas
del Plan ya terminadas y en uso.

En el caso del sector de 8 viv. Montes de Luna, ha-
bria que tramitar el desalojo de 5 viviendas todavia
ocupadas, para poder utilizar el suelo para la obra nue-
va.

Fase Demolici6n.

Se han presentado y supervisado los proyectos de
demolicién. Se ha procedido a la demolicién de tres vi-
viendas del grupo de Montes de Luna, situada en el
margen superior de 1a carretera, por el progresivo dete-
rioro que presentaban,

Fase Obra Nueva.
Proyecto en redaccion.

INCIDENCIAS.

Se tienen previsto las ayudas singularizadas para
alquileres en los casos necesarios.

EL PASO

Se reponen las viviendas afectadas en los dos secto-
res siguientes:

- 50. viv. N2 8¢ del Pino;
- 4 viv. El Paso:

Viviendas ya repuestas.
Utilizacién del mismo suelo.

Se plantea la alternativa de rehabilitacién para las 4
viv. de El Paso, segiin propuesta del Ayuntamiento y
del informe del arquitecto redactor.

Fase Suelo.

No hay previsto adquisici6n, dado que se plantea la
rehabilitacién. Todo ello apoyado con el aumento su-
perficial y mejoras constructivas que han llevado a ca-
bo los adjudicatarios, por lo que proponen rehabilitar la
zona afectada.

Fase Demolicién.

Queda supeditado a la intervencién que se le dé al
grupo.

Fase Obra Nueva.

Proyecto condicionado a la solucién que se deter-
mine en la fase de suelo.

INCIDENCIAS.

No hay nada previsto. En el supuesto de reponer en
el mismo solar se debera tener en cuenta el realojo
temporal y la subvencién correspondiente.

SAN ANDRES Y SAUCES

Las viviendas afectadas son las siguientes:

Utilizacién del mismo
suelo.

-2 viv. San Andrés y S.:

Se plantea la alternativa de rehabilitacion para las 2
viv., segiin propuesta del Ayuntamiento.

Fase Suelo.

No hay previsto adquisicién, dado que se plantea la
rehabilitacion. Todo ello apoyado con el aumento su-
perficial y mejoras constructivas que han llevado a ca-
bo los adjudicatarios, por lo que proponen rehabilitar la
zona afectada,

Fase Demolicién.

Queda supeditado a la intervencion que se le dé al
grupo.

Fase Obra Nueva.

Proyecto condicionado a la solucién que se deter-
mine en la fase de suelo.

INCIDENCIAS.

No hay nada previsto. En el supuesto de reponer en
el mismo solar se deberd tener en cuenta el realojo
temporal y la subvencién correspondiente.

SANTA CRUZ DE LA PALMA

El proceso de reposicién de las viviendas afectadas
de aluminosis en Santa Cruz de La Palma se encuentra
en este momento, dada su complejidad, en fase de estu-
dio y elaboracién de propuestas conjuntamente con el
Ayuntamiento y los afectados. El problema se agudiza
especificamente por los siguientes factores:

- Carencia endémica de suelo urbano en el munici-
pio para acometer en una sola fase una reposicién de
viviendas de esa magnitud. 396 viviendas.
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- 100 viv. N? S* del Pilar.
- 50 viv. Santiago.
- 46 viv. Pescadores.

- 200 viv. B, Pérez (48 viv.), 18 Julio (49 viv.+3
loc. viv.) y FE. Mayo (100 viv.).

- Existencia de un gran nimero de adjudicatarios de
viviendas que ya han accedido a la propiedad de las
mismas.

- Localizaci6n céntrica de muchas de las viviendas
afectadas, cuyos propietarios reivindican reponer las
viviendas en el mismo solar, con los consiguientes pro-
blemas de realojo temporal de dichos vecinos.

- Existencia de vivienda de gran superficie (4 y 5
dormitorios) que sobrepasan considerablemente tanto
la superficie como los costes previstos en el plan de
Reposici6n. :

- Requerimiento municipal y vecinal de plazas de
aparcamientos vinculadas a las nuevas edificaciones.

- Estado critico de algunas de estas edificaciones,
segiin informe elaborado por el arquitecto D. Clemente
Alvarez, que podrian traer consigo en breve una decla-
racién de ruina y un urgente desalojo de algunas de es-
tas viviendas.

Fase Suelo.

Las conversaciones establecidas hasta la fecha han
marcado las pautas siguicntes:

- Propuesta municipal para la adquisicién de terre-
no, de 31.699 m2; en la zona de La Encarnaci6n, (ac-
tual finca de platanera de explotacién). Se desarrolla
propuesta conjunta de los arquitectos redactores de los
Grupos El Pilar (100 viv.) y Santiago (50 viv.); en base
a una tipologia de unifamiliares adosadas. En ltima
sesion plenaria municipal se acuerda proceder a la peti-
cion de ofertas de compra y, en dltima instancia, a la
expropiacion de los terrenos,

- Propuesta municipal para la adquisicién de terre-
no, de 4.200 m2; en la zona de El Puente, acceso al
Planto. Se desarrolla doble propuesta del arquitecto re-
dactor del Grupo Pescadores (46 viv.), en base a la
adopcién de unifamiliares la primera y unifamiliares
conjuntamente con colectiva en duplex en la segunda.
Posteriormente, se abandona esta alternativa ante el
ofrecimiento del Cabildo de ceder suelo para estas vi-
viendas en una finca de su propiedad situada en un en-
torno préximo al actual grupo, con posterior cesién al

Cabildo del suelo actualmente ocupado por las vivien-
das una vez concluyan las obras de reposicién de las
mismas. Se elaboran propuestas arquitecténicas sobre
el particular,

- La Reposicién del Grupo TF-9, correspondicnte a
los sectores de B. Pérez, 18 de Julio, F. Mayo, se plan-
tea realizarla sobre la misma parcela que actualmente
ocupa; lo que llevard implicito las necesarias modifica-
ciones de planeamiento por posibles aumentos de la
edificabilidad. Se ha elaborado propuesta formal por
parte de los arquitectos redactores, para los tres secto-
res, respetando la tipologia’existente e introduciendo el
uso de plazas de aparcamiento, las cuales tendrén trata-
miento juridico especifico, segiin acuerdo mantenido
entre vecinos, Ayuntamientos y Viceconsejeria, en reu-
nién (ltima.

Fase Demolicién.

Se han presentado los correspondientes proyectos
de demolicién para cada grupo, algunos recientemente
estando pendiente de supervisién, dado que se estl
condicionando a la decisién a adoptar en suelo.

Fase Obra Nueva.

Proyectos condicionados a la solucién que se deter-
mine en la fase de suelo, existiendo propuestas forma-
les tal como se expuso en ¢l correspondiente apartado.

INCIDENCIAS.

Se ha previsto 1a correspondiente subvencién para
realojo temporal para las viviendas que se repongan en
el mismo suelo, tal como se expuso en el apartado de
suelo.

TAZACORTE

Se desarrolla la reposicién en un solo sector, Grupo
San Miguel (90 viv.), estando pendiente determinar
concretamente su implantacién, dado que la propuesta
proyectual permite la realizacién faseada del mismo.
Los acuerdos llevados con el Ayuntamiento giran en
torno a los siguientes puntos:

- Reposicién de las 90 viv. del Grupo San Miguel
en ¢l suelo que actualmente ocupan las mismas, la so-
lucién proyectual permite la recuperacién de una par-
cela (manzana) de las tres existentes. La nueva edifica-
ci6én plantea una edificacién abierta, con una altura
generalizada de 4 plantas y zonas de 3 plantas. El pro-
yecto ocuparia las dos parcelas cercanas a la costa, que
en la actualidad ocupan 60 viv. Habria que realojar por
tanto a estas 60 familias.



Pag. 416.- Nim. 52

B.O. del Parlamento de Canarias

22 de Mayo de 1992

- Se propone por parte de la D.G.B. el realojo en vi-
viendas del nuevo grupo de construccién del Plan de
Vivienda, queda formalizado el realojo en la corres-
pondiente reunién de la Comisién de Vivienda, reali-
zéndose la reserva de las viviendas necesarias para
ello.

- El Ayuntamiento plantea la dificultad de paralizar
la adjudicaci6én de las viviendas del Plan, dado la ca-
rencia de las mismas en el municipio. No obstante,
abandona la idea inicial de utiliar el actual Campo de
Fiitbol para la reposici6n, dados los problemas técnicos
(calificacion de suelo) y sociales (reivindicacién de los
vecinos) que ello conllevaria.

Fase Suelo.

Reéposicién en mismo suelo tal como se expuso en
parrafos anteriores, lo cual lleva aparejado aplicar los
acuerdos tomados en la reunién de la Comisién de Vi-
vienda en lo referente a la reserva de viviendas efec-
tuada. Se libera una de las parcelas actuales.

Fase Demolicién.

Se ha presentado y supervisado el correspondiente
proyecto de demolicidn.

Fase Obra Nueva.
Proyecto supervisado y en tramites de aprobaci6n.

INCIDENCIAS.

Por lo expuesto anteriormente no hay previsién al-
guna en este capitulo, a excepcidn de la reparacion, en
su dia, de las viviendas utilizadas como alojamientos
temporales.

TIJARAFE

Se realizard la reposicion en dos fases, utilizindose
la tipologia de viviendas unifamilares; la distribuci6n
prevista del Grupo Virgen de Candelaria (50 viv.) es la
siguiente:

PRIMERA FASE: 24 viv. V. CANDELARIA 1II:
Suelo cesién Patrimonio, en Lomo Machado; de 3.768
m2. El Ayuntamiento estd tramitando la posibilidad de
urbanizar la via de acceso desde la carretera, a través
de subvenciones.

SEGUNDA FASE: 26 viv. V. CANDELARIA I:
Utilizacién de parte del mismo suelo, que ocupan las
actuales viviendas, justamente las que s¢ desalojaria al
concluir la primera fase. Quedaria un solar restante.

Fase Suelo.

Lo expuesto anteriormente implica no hay previsto
aporte econémico para esta fase, quedando pendiente
la formalizacién de la cesi6n de suelo por parte del Pa-
trimonio.

Fase Demolicion.

Se ha presentado y supervisado el correspondiente
proyecto de demolicién.

Fase Obra Nueva.

El proyecto se encuentra en avanzado estado de re-
daccién, estando presentado recientemente para super-
visién el correspondiente a la Primera Fase. El de la
Segunda Fase, conversaciones con el arquitecto redac-
tor, nos indican que existe un inconveniente econémico
grande para realizar el mismo, con la tipologia de uni-
familares, ya que hay un desfase en desmasfa de apro-
ximadamente cuarenta millones, por la gran incidencia
del terreno, condicionado con ello la solucién definiti-
va del proyecto, todo esto es reciente. Existe la posibi-
lidad de un complementario que sc esté estudiando.

INCIDENCIAS.

Por lo expuesto anteriormente no hay prevision al-
guna en este capitulo.

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en
el articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 8 de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS.

(Registro de Entrada n® 957, de 12 de mayo de
1992).

PE-45

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON ISIDORO SAN-
CHEZ GARCIA, DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO AGRUPACIONES INDEPENDIENTES DE
CANARIAS-AIC, SOBRE PREVISIONES PARA
ACTUACIONES EN LAS ZONAS DE INFLUEN-
CIA SOCIOECONOMICA DE LOS ESPACIOS
NATURALES PROTEGIDOS DE LA C.A.C.; ASI
COMO INFRACCIONES DENUNCIADAS.

PRESIDENCIA
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La Mesa del Parlamento, en reunién celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopté el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia:

2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES:

Contestacién del Gobierno a la Pregunta del sefior
Diputado Don Isidoro Sdnchez Garcia, del G.P. Agrupa-
ciones Independientes de Canarias-AIC, sobre previsio-
nes para actuaciones en las zonas de influencia socioe-
conémica de los espacios naturales protegidos de la
C.A.C,; asf como infracciones denunciadas.

Acuerdo:

Habiéndose enviado por el Gobierno la contestacién
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que la formulé conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Camara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacién y dado curso a la
misma.

De este acuerdo se dara traslado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicar4 en el Boletin
Oficial del Parlamento.

En ejecucion de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

{(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n? 39, de fe-
cha 20 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relacién a 1a Pregunta con ruego de respuesta es-
crita formulada por el Diputado D. Isidoro Sénchez
Garcfa del Grupo Parlamentario Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias-A.I.C., sobre:

Previsiones para actuaciones en las zonas de in-
fluencia socio-econ6mica de los espacios naturales pro-
tegidos de la Comunidad Auténoma de Canarias; asf co-
mo infracciones denunciadas.

Tengo el honor de enviar a V.E., 1a contestaci6n del
Gobierno, cuyo contenido es el siguiente:

1.- La Ley 12/1987 de Declaraci6n de Espacios Na-

turales Protegidos de Canarias no hizo delimitacién ex-
presa de “Zonas de influencia socioeconémica” en rela-
¢ién con tales espacios, a diferencia de lo que las Leyes
de reclasificacién de los Parques Nacionales Canarios
establecieron.

Asi, de acuerdo con esta filosoffa, el Estado, en
1982, promulgé el Real Decreto 1105 en el que se con-
templaba la e¢jecuci6n de una serie de actuaciones en el
conjunto de los términos municipales en los que se en-
contraban los Parques Nacionales o sus zonas de protec-
cién establecidos por Ley. Al amparo de esta disposi-
ci6n se realizaron obras entre los afios 1983 y 1987 por
un importe total superior a los mil millones de pesetas,
obras que iban desde la reconstruccion de un cemente-
rio, a la instalacién de un alumbrado piiblico o la cons-
truccién de un campo de fitbol.

La Ley Canaria 12/87 no hizo declaracién alguna de
este mismo concepto. Sin embargo en la Ley Nacional
4/89 de 27 de marzo, de Conservacitn de los Espacios
Naturales y de la Flora y Fauna Silvestres, Ley a la que
de algin modo es necesario adaptar la Ley Canaria, sc
hace mencidn, tanto en el predmbulo como en su articu-
fo 18, a la posibilidad de establecer “Areas de influencia
socieconémica” con el fin de compensar a las poblacio-
nes afectadas y asf contribuir al mantenimiento de tales
espacios protegidos.

La Consejeria de Politica Territorial, en los Presu-
puestos de 1992 de la Viceconsejeria de Medio Am-
biente, dispone de una partida de cien millones de pese-
tas (100.000.000 ptas.), especificamente para este
concepto, que afectardn a obras de mejora de caminos,
restauracion de dreas degradadas, colaborar con los
Ayuntamientos més afectados en labores de limpieza y
mejora, etc.

De todos modos, de los 87 municipios de Canarias,
85 tienen en su territorio uno o varios Espacios Natura-
les Protegidos, por lo que es dificil determinar que otras
acciones, que se ejecutan relacionadas con el medio am-
biente, pueden entenderse como actuaciones relaciona-
das con los Espacios Protegidos y sus zonas de influen-
cia.

Asi, en temas que afectan directamente a los Espa-
cios Naturales Protegidos y a sus “Areas de Influencia”,
el presupuesto de 1a Viceconsejeria de Medio Ambiente
cuenta con las siguientes partidas:

- Realizaci6n de programas de

educacién ambiental 30.000.000 ptas.
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- Red de senderos turisticos (en
parte financiados por la C.E.E.
con el programa REGIS/FEOGA).
Esta red comunica los EN.P,, ya
que una de sus misiones es poten-
ciarel conocimiento de los ecosis-
temas canarios, de los que son una
muesira muy representativa estos
espacios

- Repoblacién y reposicién de ma-
rras, en parte dedicada a restaurar la
cubierta vegetal originaria, actual-
mente degradada

- Lucha contra la erosi6n, ya que
zonas colindantes con ENP tienen
problemas de erosién

- Gestién, conservacién y mejora
de Espacios Naturales Protegidos,
especialmente dedicado ala puesta

474.400.000 ptas.

80.000.000 ptas.

110.000.000 ptas.

Relacionadas con la Ley de Montes:

1987
1988
1989
1990
1991

Provincia de Santa

en marcha de un sistema de infor-
macion geogrifica, a la limpiezay
sefializaci6én de los espacios yala
redacci6n de los PRUG 60.000.000 ptas.
- Establecimiento de dreas verdes, es-
pecialmente disefiada para favorecer a
Ayuntamientos que tengan una parte
importante de su territorio afectado  125.000.000 ptas.

- Restauracién de dreas degradadas,
con actuaciones en zonas colindantes
con ENP 30.000.000 ptas.

2.- De acuerdo con los datos que se encuentran en la
Viceconsejeria de Medio Ambiente: las relacionadas
con la Ley de Montes (practicamente la totalidad de los’
Montes de utilidad piblica son Espacios Naturales Pro-
tegidos), las relacionadas con la Ley de Incendios y las
que se tramitan al amparo de la Ley 4/1989 antes men-
cionada y la Ley 5/1987 de Ordenacion Urbanistica del
Suelo Rustico.

Provincia de Las

Cruz de Tenerife Palmas

70 denuncias
18 denuncias
99 denuncias
86 denuncias
101 denuncias

Relacionadas con la Ley de Incendios Forestales:

1987
1988
1989
1990

8 denuncias
20 denuncias
4 denuncias

11 denuncias

15 denuncias
20 denuncias
49 denuncias
45 denuncias
27 denuncias

28 denuncias
15 denuncias
53 denuncias

14 denuncias

En cuanto a denuncias formuladas con arreglo a la Ley 12/1987 de Canarias, Ley 4/89 Nacional y la 5/87 de Suelo
Ruistico, tramitadas por la Viceconsejeria de Medio Ambiente, se relacionan por las materias afectadas las denuncias
tramitadas desde 1987 a finales de 1991, son las siguientes:
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1987 1988 1989 1990 1991
Extracciones - 34 30 50 26
Vertidos - 3 9 a1 15
Obras e insta-
laciones 17 27 68 75
Otros - 1 10 8 3
Estas denuncias afectan a la totalidad de Canarias. Acuerdo:

Lo que comunico a V.E., a los efectos previstos en el
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 11 de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS.

(Registro de Entrada n® 951, de 12 de mayo de
1992). .

PE-46

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON MANUEL FER-
NANDEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR, SOBRE LA PARTIDA DE
25.000.000 DE PESETAS DE LOS PRESUPUES-
TOS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE 1991,
DESTINADA A LA CARRETERA DE VALVERDE
A FRONTERA POR LOS ROQUILLOS,

PRESIDENCIA

La Mesa del Parlamento, en reuni6n celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopté el acuerdo que se indica
respecto del asunto de referencia:

2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES:

Contestacién del Gobierno a la Pregunta del sefior
Diputado D. Manuel Ferndndez Gonzilez, del G.P. Po-
pular, sobre la partida de 25.000.000 de pesetas de los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma de 1991, des-
tinada a la carretera de Valverde a Frontera por Los Ro-
quillos.

Habiéndose enviado por el Gobierno la contestacién
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que Ia formulé conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Cdmara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacioén y dado curso a la
misma.

De este acuerdo se dari traslado al Gobierno y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicard en el Boletin
Oficial del Parlamento.

En ejecucién de dicho acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicaci6n en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n® 39, de fe- ]
cha 20 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relacién a la Pregunta con ruego de Respuesta
Escrita formulada por el Diputado D. Manuel Ferndn-
dez Gonzilez, del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

La Partida de 25.000.000 de pesetas de los Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma de 1.991, destinada
a la Carretera de Valverde a Frontera por Los Roquillos.

Tengo ¢l honor de enviar a V.E. la contestacion del
Gobierno, cuyo contenido es el siguiente:

Pregunta:

(Por qué razén, la partida presupuestaria de
25.000.000 de pesetas que figuraba en los Presupuestos
de 1.991, no se gastaron en dicho afio, y en todo caso,
por qué no figuran en los Presupuestos de 1.992, con la
correspondiente anualidad de los millones previstos?

Respuesta:
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Si bien es cierto que en los Presupuestos Generales de
la Comunidad Auténoma de Canarias para 1.991, aproba-
dos mediante Ley 16/1990, de 26 de diciembre, figuraba,
en la Aplicacién Presupuestaria 11.04.513.A.760.00, el
proyecto de inversion: 91.7111.06, “Carretera S. Pedro-
Roquillo. Valverde y Frontera”, con dos anualidades de
25 millones de pesetas cada una, para los ejercicios eco-
némicos de 1.991 y 1.992; no obstante, de las conversa-
ciones mantenidas con el Excmo. Cabildo Insular de El
Hierro, destinatario de esta subvencion segiin lo consig-
nado en los Presupuestos, con el que la Consejeria de
Obras Piblicas, Vivienda y Aguas pretendia llevar a cabo
la formalizacién de un convenio, se llegé a la conclusi6n
de que la realizacién de tales obras no resultaba factible
debido a la inexistencia de un proyecto viable para la eje-
cucién de las mismas. De ahi que se solicitase al Gobier-
no de Canarias una modificacion presupuestaria que, sin
alterar los objetivos, es decir, manteniendo las actuacio-
nes sobre la red de carreteras de la Isla de El Hierro, per-
mitiese una gestién adecuada del gasto.

El Gobiemno de Canarias, en su sesi6n del 5 de junio
de 1.991, autorizd la transferencia de crédito, mediante
la cual se increment6 con los 25 millones de pesetas el
proyecto de inversién 91.7111.03, ya existente, “Mejora
de 1a Red Viaria Insular de El Hierro”.

Tras la tramitacién correspondiente, el 30 de no-
viembre de 1.991 se suscribié un convenio entre la Con-
sejeria de Obras Piblicas, Vivienda y Aguas y el Exc-
mo. Cabildo Insular de El Hierro con la finalidad, ya
indicada, de mejorar la infraestructura viaria de E! Hie-
rro, y del cual quedé enterado el Gobierno de Canarias,
el 7 de febrero de 1.991, acordando al propio tiempo la
daci6n de cuenta del mismo al Parlamento de Canarias.

Pregunta:

{Qué piensa hacer el Gobierno respecto a la inver-
sion sefialada para esta obra en el presente ejercicio de
1.992, y cuantia de la inversi6én prevista?

Respuesta:

Se ha solicitado a la Conscjeria de Hacienda la in-
corporacién de un remanente de 1.991 para proceder a
la finalizacién de la galerfa de avance del Tinel de Los
Roquillos.

Por otra parte, la Consejeria de Obras Piiblicas, Vi-
vienda y Aguas, debido a la escasez de medios propios,
materiales y humanos, procedié a la contratacién de la
Asistencia Técnica para la redaccién del proyecto “Ca-
rretera Valverde-Frontera por Los Roquillos™, cuya fina-
lizacién estd prevista para el 30 de junio del presente
afio.

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en el
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 8§ de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS.

(Registro de Entrada n® 958, de 12 de mayo de
1992).

PE-47

CONTESTACION DEL GOBIERNO A LA PRE-
GUNTA DEL DIPUTADO DON MANUEL FER-
NANDEZ GONZALEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR, SOBRE LA PARTIDA
PRESUPUESTARIA DE 10.000.000 DE PESETAS
DE LOS PRESUPUESTOS DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE 1991, DESTINADA AL ENSAN-
CHE DEL TRAMO DE TRAVESIA “BARRANCO
LA VIEJA-EL CHAMORRO”, EN EL HIERRO.

PRESIDENCIA

La Mesa del Parlamento, en reunién celebrada el dia
19 de mayo de 1992, adopté el acuerdo que se indica

respecto del asunto de referencia:

2.- PREGUNTAS:
CONTESTACIONES: -

Contestacion del Gobierno a la Pregunta del sefior
Diputado Don Manuel Fernindez Gonzilez, del G.P.
Popular, sobre la partida de 10.000.000 de pesetas de
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma de 1991,
destinada al ensanche del tramo de travesfa “Barranco
La Vieja-El Chamorro™, en El Hierro.

Acuerdo:

Habiéndose enviado por el Gobiemo la contestacion
a la Pregunta de referencia, y habiendo sido trasladada
al sefior Diputado que la formul6 conforme a lo ordena-
do por la Mesa de la Cimara al respecto, se acuerda te-
ner por recibida dicha contestacion y dado curso a la
misma.

De este acuerdo se dard traslado al Gobiemo y al au-
tor de la iniciativa. Asimismo, se publicara en el Boletin
Oficial del Parlamento.
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En ejecucién de dicho. acuerdo, y en conformidad
con lo previsto en el articulo 97. del Reglamento del
Parlamento de Canarias, dispongo su publicacién en el
Boletin Oficial del Parlamento.

En la Sede del Parlamento, a 20 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacién en el B.O.P.C. n? 39, de fe-
cha 20 de abril de 1992).

Excmo. Sr.:

En relacién a la Pregunta con ruego de Respuesta
Escrita formulada por el Diputado D. Manuel Fernin-
dez Gonzdlez del Grupo Parlamentario Popular, sobre:

La Partida de 10.000.000 de pesetas de los Presu-
puestos de la Comunidad Autonoma de 1.991, destinada
al Ensanche del Tramo de Travesia “Barranco La Vieja-
El Chamorro”, en El Hierro.

Tengo ¢l honor de enviar a V.E. la contestaci6én del
Gobierno, cuyo contenido es el siguiente:

PREGUNTA:

({Por qué razén, la partida presupuestaria de
10.000.000 de pesetas que figuraban en los Presupues-
tos de 1.991, no se gastaron en dicho afio, y en todo ca-
s0, por qué no figuran en los Presupuestos de 1.992, con
la correspondiente anualidad de los millones previstos?

RESPUESTA:

Efectivamente, en la Aplicacién Presupuestaria
11.04.513.A.760.00 de los Presupuestos Generales de la
Comunidad Auténoma de Canarias para 1.991, aproba-
dos mediante Ley 16/1990, de 26 de diciembre, se in-
cluy6 un proyecto de inversién: 91.7111.05, con la de-
nominacién de “Ensanche y Acondicionamiento
Barranco La Vieja-Chamorro. Travesia El Pinar”, Isla
de El Hierro, con un importe de 10 millones de pesetas
correspondientes a la anualidad de 1.991 y 40 millones
a la anualidad del 92.

Sin embargo, hasta mediados del mes de marzo del
presente afio no se habia recibido en la Consejeria de
Obras Piblicas, Vivienda y Aguas informacién alguna
sobre las obras mencionadas que permitiese la gestién
de dicha subvencion al Excmo. Cabildo Insular de El
Hierro.

Los motivos del retraso en la ejecucién de las obras,
y por lo tanto de que no se haya gastado durante el ejer-
cicio de 1.991 la asignaci6n presupuestada, se justifican

(segin escrito del Cabildo Insular de El Hierro de
16/03/92) por la no disponibilidad de los terrenos y las
dificultades para su adquisicién con que se ha encontra-
do dicha Corporacién, al tratarse de un gran nimero de
viviendas habitadas que requerfan del desalojo y reubi-
cacién de sus propietarios.

Con fecha 24 de marzo de 1.992 se recibi6 en ¢l
Servicio de Carreteras de Santa Cruz de Tenerife el pro-
yecto, aprobado por el Cabildo Insular, para la realiza-
cion de las obras de referencia, con un presupuesto de
ejecucién por contrata de 41.139.657 pesetas, si bien ha
quedado pendiente de remitirse a 1a Consejerfa de Obras
Puiblicas, Vivienda y Aguas un proyecto modificado que
contemple: la actualizacién de los precios; el ensanche
de la via a 8 metros; y ¢l descuento del importe corres-
pondiente a la adquisicion de los terrenos afectados, pa-
ra lo cual el Cabildo cuenta con la financiacién proce-
dente del Fondo de Compensacion Interinsular
(Acuerdo de Gobierno de 13/07/90).

PREGUNTA:

;Qué piensa hacer el Gobierno para atender esta im-
portante obra, que en realidad afecta a todo el trafico in-
sular que circula por la zona Sur?

RESPUESTA:

Es intencion de la Consejerfa de Obras Priblicas, Vi-
vienda y Aguas llevar a cabo la suscripcién de un con-
venio con el Excmo. Cabildo Insular de El Hierro para
la ejecucién de las obras mencionadas, motivada por las
razones de interés pablico que concurren en el caso, y
de acuerdo con la peticién formulada por dicha Corpo-
racién. Asi pues, se ha solicitado, con fecha 27/03/92, al
Excmo. Sr. Consejero de Economia y Hacienda la in-
corporacién de los 10 millones de pesetas, correspon-
dientes a fa anualidad de 1,991, al actual ejercicio eco-
némico; sin perjuicio de que, una vez conocido y
aprobado ¢l importe real del proyecto se solicite al Go-
bierno de Canarias 1a autorizacion para un gasto pluria-
nual.

Lo que comunico a V.E. a los efectos previstos en ¢l
articulo 160.1 del Reglamento del Parlamento.

Santa Cruz de Tenerife, a 8 de mayo de 1992.- EL
VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO, Manuel Her-
moso Rojas.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL PARLAMENTO
DE CANARIAS.

(Registro de Entrada n° 952, de 12 de mayo de
1992).
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COMUNICACIONES DEL GOBIERNO
DE CANARIAS

RESOLUCIONES APROBADAS
CG-6

SOBRE LOS BORRADORES DE LOS REGLA-
MENTOS (C.E.E.) DEL CONSEJO, QUE DESA-
RROLLAN EL REGLAMENTO (C.E.E.) N®
1911/1991, DEL CONSEJO, DE 26 DE JUNIO DE
1991, RELATIVO A LA APLICACION DE LAS
DISPOSICIONES DEL DERECHO COMUNITA-
RIO EN LAS ISLAS CANARIAS Y LA DECISION
DEL CONSEJO DE 26 DE JUNIO DE 1991 POR
LA QUE SE ESTABLECE UN PROGRAMA DE
OPCIONES ESPECIFICAS POR LA LEJANIA Y
LA INSULARIDAD DE LAS ISLAS CANARIAS
(POSEICAN).

PRESIDENCIA

La Comisién de Asuntos Europeos e Internacionales,
en sesion celebrada el dia 5 y 12 de mayo de 1992, de-
batié la Comunicacién del Gobierno sobre los borrado-
res de los Reglamentos (C.E.E.) del Consejo, que desa-
rrollan el Reglamento (C.E.E.) n® 1911/1991, del
Consejo, de 26 de junio de 1991, relativo a la aplicaci6n
de las disposiciones del Derecho Comunitario en las Is-
las Canarias y la decisi6n del Consejo de 26 de junio de
1991 por la que se establece un programa de opciones
especificas por la lejania y la insularidad de las Islas
Canarias (POSEICAN), habiéndose adoptado por la C3-
mara la siguiente

RESOLUCION

En general, se considera que los Reglamentos estu-
diados responden adecuadamente al desarrollo del Re-
glamento (C.E.E.) 1.911/91, del Conscjo, de 26 de junio
de 1991 y del Programa de Opciones Especificas PO-
SEICAN, valordndose el esfuerzo realizado para incor-
porar las solicitudes realizadas.

\ . .
No obstante, deberian incorporarse una serie de ma-
tizaciones para evitar problemas posteriores en la apli-
cacion de los mismos.

Se entiende que el Parlamento de Canarias, debe ma-
nifestar con carécter previo, claramente, los aspectos de
céracter general que deben informar la redacci6n de los
distintos Reglamentos, los cuales ya fueron manifesta-
dos en su mayor parte en su Informe de marzo de 1.991.

1.- DE CARACTER GENERAL.

A.- DE LA LIBERTAD COMERCIAL.

Se considera necesario “ofrecer las garantias juridi-
cas que permitan preservar el principo de libertad co-
mercial recogido en el articulo 45 del Estatuto de Auto-
nomia (Ley Orgénica 10/82)".

Por ello, para evitar futuros juridicos de complejas
repercusiones politicas que obliguen a derogar el vigen-
te Estatuto de Autonomia, deben evitarse medidas que
limiten la libertad comercial en su aplicacién a Cana-
rias, y en especial:

- Restricciones cuantitativas.

- Medidas Antidumping.

- Acuerdos de Autolimitacion.

- Otras medidas o mecanismos equivalentes.

En esie sentido, y como reconocimiento de su “acer-
vo histérico”, la no existencia de monopolios, especial-
mente los que afectan a los transportes, consagriandose
1a libertad aérea y maritima.

B.- DEL CARACTER PERMANENTE DE LAS
MEDIDAS.

Tal como se recoge en el Reglamento de 26 de junio
y en especial en el Programa POSEICAN, en tanto exis-
tan los condicionamientos que justifican estas medidas,
deberdn mantenerse las exenciones y programas especi-
ficos una vez finalizado el periodo transitorio (afio
2.000). Se entiende por tanto, que es necesario de conti-
nuidad del Programa, en cuanto responda a condiciona-
mientos permanentes.

C.- DE LA NO DISCRIMINACION DE LAS PRO-
DUCCIONES LOCALES.

A) El método para evaluar las subvenciones y pri-
mas a la produccién local, deberdn ser de condiciones
equivalentes a las recibidas por los suministros de otras
partes de la Comunidad.

B) Al objeto de evitar la desaparici6n de la industria
local de productos transformados a base de carne de va-
cuno, porcino o de ave, se establecerd que la ayuda al
suministro de las materias primas para su elaboracion
procedentes de otras partes de la Comunidad, sea al me-
nos equivalente, en su repercusion final a la ayuda pre-
vista para el suministro de productos ya transformados
procedentes de otras partes de la Comunidad.

2.- DE LOS REGLAMENTOS.

A.- Respecto al Reglamento de suspension de
medidas antidumping se propone:
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Que el mecanismo previsto en su articulo cuatro sélo
se pueda activar previa peticién del Estado Espafiol.

B.- Sobre el Reglamento de suspensi6n de los dere-
chos del arancel aduanero comiin se propone lo siguiente:

1.- La supresién del articulo 3 del mismo, por consi-
derarlo superfluo y que puede inducir a confusién en su
aplicacién. En cualquier caso se podria precisar que los
desvios de trifico comercial estén fuertemente vigilados
para evitar una utilizacién fraudulenta de dicho Regla-
mento.

2.- La revisi6n prevista en el articulo 4 para un reexa-
men del sistema en 1995 se considera innecesaria por ir
claramente contra lo previsto en el articulo 6 del Regla-
mento 1.911/91, asi como en el punto 7.2 del POSEI-
CAN, en consecuencia deberd quedar claro en dicho arti-
culo que el periodo transitorio para la suspensién del
arancel termina el afio 2.000.

3.- En aras a respetar 1a no aplicacién de restricciones
cuantitativas en Canarias, deberd quedar claro en el texto
del Reglamento o en alguna declaracion anexa, que las
mismas no regirdn para Canarias, especialmente en los
acuerdos de autolimitacion que firme la CEE con terceros

paises.

C.- En cuanto al Reglamento que suspende la aplica-
ci6n del arancel para determinados tabacos se deberia in-
cluir la siguiente matizacién;

Recoger dentro de la partida arancelaria 24.03.99.90,
que sélo se refiere al tabaco expandido, las capas en bo-
bina para la fabricacién de cigarros.

D.- De los Operadores econémicos.

Al objeto de evitar distorsiones, se tendrdn en consi-
deraci6n para tener preferencia, en el supuesto que fuera
necesario, los operadores econémicos tradicionales, para
acceder al S.T.A. (Supresién Temporal de Aranceles) y al
R.E.A.

E.- En cuanto al Reglamento que suspende temporal-
mente los derechos auténomos del arancel comiin adua-
nero se deberdn modificar los siguientes aspectos:

1.- VINO: Se solicita que 1a cantidad prevista se dis-
tribuya al 50% entre vino embotellado y el importado a
granel.

2.- RON: Respecto al alcohol de cafia, se necesita
contemplar 2,400 Tm. de importacién al menos por un
periodo temporal limitado suficiente, al objeto de poder
modificar el origen de los suministros.

3.- FORRAJE Y PRODUCTOS INDUSTRIALES
INFRAUTILIZADOS: Arbitrar las subvenciones necesa-
rias que permitan ¢l mantenimiento de su abastecimiento.

4.- ABEJAS NEGRAS: Extender la ayuda a todas las
abejas que tradicionalmente se utilizan.

5.- BATIDOS DE LECHE: Inclusi6n en el R.E.A. de
3.000 Tm. de batidos de leche, con la referencia arancela-
ria 22.02.90 y 21.06.90.99.

6.- MERLUZA: Se deberi incluir 1a importacién de
200 Tm. de merluza fresca entera o fileteada, con o sin
cabeza.

F.- Por dltimo, respecto a la propuesta de Reglamento
sobre medidas especiales para determinados productos
agricolas es preciso que:

Dada la peculiar situacién de Canarias y en aras a res-
petar el espiritu de cooperacién que ha caracterizado la
elaboracién del POSEICAN, asi como considerando las
competencias que en materia econémica, comercial ¢ in-
dustrial, tiene la Comunidad Aut6noma de Canarias, re-
sulta imprescindible que la gesti6n y el control de la con-
cesién de las ayudas agricolas asi como las del balance
de aprovisionamiento, sean realizadas de manera clara y
directa por ¢l Gobiemo de Canarias, bien directamente o
a través de entidades encargadas de dicha gestién, que
tenga en cualquier caso su localizaci6n territorial en las
Islas Canarias.

G.- Adicional Primera.- Solicitar al Gobierno espaiiol
que demande de la Comisién, que se incorpore una dis-
posicién que establezca que “se aplicard a las Islas Cana-
rias la excepcién temporal ya reconocida para Grecia, en
la Directiva 90/239 C.E.E. de 17 de mayo sobre conteni-
dos maximos de alquitrén en los cigarrillos”.

H.- Adicional Segunda.- Solicitar, en relacion a las
designaciones en materia estructural, ia derogacion tem-
poral de los Reglamentos Comunitarios reguladores, has-
ta ¢l 31 de diciembre de 1995, a fin de conseguir se admi-
tan subvenciones en todo el Archipiélago para
inversiones en almacenes figorificos y mataderos.

En conformidad con lo establecido en el articulo 97.
del Reglamento de la Cdmara, se ordena la publicacion
en el Boletfn Oficial del Parlamento, de la Resolucién
aprobada.

En la Sede del Parlamento, a 18 de mayo de 1992.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.

(Referencia: Publicacion en el B.O.PC. n? 45, de fe-
cha 30 de abril de 1992).
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