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Se abre la sesidn a las diez horas.

Resolucién de La Mesa con motivo =
de incendio acaecido en la isla de Te
nerife.

El sefior PRESIDENTE: Hay una pro-==
puesta de resolucién de la Mesa al Ple
no de la Camara que voy a proceder a =
leer seguidamente.

"Creyendo recoger el sentir de esta
Camara ante el dramidtico siniestro que
ha sufrido la isla de Tenerife y que =
ha ocasionado la pérdida de mds de cin
co mil hectareas de monte, asi como la
necesidad de evacuar a personas resi-=
dentes en lugares préximos al mismo y=
de conformidad con el articulo sesenta
y seis del Reglamento del Parlamento =
de Canarias, la Mesa propone se inclu-
ya como primer punto del Orden del Dia
del Pleno de hoy, miércoles, veintio-=
cho de septiembre, la siguiente resolu
cién para su aprobacidén, si procede. -

"Primero. Testimoniar la solidari-=
dad de la Camara a los Ayuntamientos y
poblacién de los municipios afectados,
ofreciéndoles toda la ayuda de que pue
da disponer el Parlamento en orden al=
andlisis y estudio de la problemdtica=
planteada por el incendio.

"Segundo. Expresar la mds enérgica=
repulsa ante la naturaleza, al parecer,
provocada, de algunos de los focos del
siniestro y hacer votos porque el enor
me dafio infligido en nuestra riqueza =
forestal por personas irresponsables y
carentes del mds minimo sentido de la=
ciudadania sirva, al menos, para una =
llamada general a la reflexidn que im-
pida la repeticidén de estas acciones =
incontroladas, ya sean imprudentes o =
dolosas, y que constituyen gravisimos=
atentados a los recursos naturales de=
nuestra Comunidad Auténoma y a la vida
misma de sus habitantes.

"Tercero. Insistir en que el coste=
de la insularidad determinado en este=
supuesto por la lejania, exige la adop
cién de medidas inmediatas que permi-=
tan afrontar situaciones de emergencia,

como la que nos ocupa, en condiciones=
de maxima eficacia y seguridad.

"Cuarto. Felicitar al Excelentisimo
sefior Gobernador Civil de la Provincia
de Santa Cruz de Tenerife y personal a
sus Ordenes, asi como a los sefiores AL
caldes de los municipios afectados por
el gran esfuerzo demostrado y a cuan-=
tas autoridades, agrupaciones y asocia
ciones, entidades y empresas publicas=
y privadas, tanto de Tenerife como del
resto del Archipiélago, han participa-
do, en algunos casos, al limite de sus
posibilidades en la extincién del in-=
cendio, con una significacién espe-=
cial para los medios de comunicacién,=
asi como para las Fuerzas de Seguridad
y para las Fuerzas Armadas que han da-
do un ejemplo de responsabilidad y co-
laboracién realmente extraordinario; y

"Quinto. Felicitar al pueblo entero
de Tenerife, quien dando muestras, una
vez mds, de estar a la altura de las =
circunstancias cuando éstas lo requie-
ren, ha pasado esta dura prueba con el
coraje, la entrega y el sacrificio que
siempre han puesto en practica en los=
momentos dificiles.”

éSe incluye en el Orden del Dia y =
se aprueba por asentimiento esta reso-
lucién de la Mesa? (Pausa). Aprobado.

Proposicién no de Ley, del Grupo ==
Parlamentario Popular, sobre el trans-
porte interinsular maritimo.

El sefior PRESIDENTE: Proposicién ==
no de Ley del Grupo Popular sobre el==
transporte interinsular maritimo. Tie-
ne la palabra el Grupo Popular.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ: Sefior=
Presidente, con su permiso y con el ==
permiso de la Cdmara y al iniciar esta
primera intervencién como Diputado por
la isla de El Hierro que, tradicional-
mente, es amante y conservador de sus=
propios montes, mostrar su solidaridad
con el dolor que sufre la isla de Tene
rife en estos momentos, al mismo tiem-
po que felicitar a todo el pueblo de =
la isla por esas muestras de apoyo in-
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condicional a la extincién del incen-=
dio. Muchas gracias.

Entrando en el tema del Orden del =
Dia, en la Proposicidén no de Ley que=
nos atafie, sobre transporte maritimo, em
pezaré leyendo la exposicién de moti-=
vos: "Indudablemente el hecho insular =
canario supone un coste adicional a ==
sus habitantes, respecto a los que vi-
ven en la Espafia continental, debido a=
su lejania, lo que supone un encareci-
miento de los suministros exteriores y
un encarecimiento de nuestras propias=
exportaciones, asi como la movilidad de
sus gentes en los traslados a la hora=
de tener gue resolver cierto nivel de=
problemas que no se pueden acometer en
las islas. Segundo, este costo que se=
ha dado en llamar "coste de la insulari
dad’, y es admitido por todos,y el pro-
pio Estado ha acometido una serie de=
medidas compensatorias, no todas las =
que necesitamos ni deseamos, para cu-=
brir en parte esta deficiencia que pro
duce la referida lejanfia respecto a ==
los centros de abastecimiento y toma =
de decisiones radicadas en la Espafia
peninsular, asi como zonas de mercado=
natural, que evidentemente es para ==
nuestros productos naturales e indus-=
triales.

i}

"El proponente considera que en es-=
tos mismos costes de insularidad que =
tienen nuestras islas respecto a la Pe
ninsula, se produce entre las is}as me
nores con respecto a las islas mayores
por los siguientes motivos:

"a) Las islas menores, debido a su 1li
mitado mercado de consumo y capacidad=
de exportacidén, se ven en la necesidad
de tener que reimportar desde las is-=
las mayores, Tenerife y Gran Canaria,=
los productos que necesitan para el ==
mercado interno, lo cual supone un en-
carecimiento en si de las mercancias =
al tener que ser doblemente manipula-=
das en los muelles.

"b) E1 mismo problema ocurre con los
productos de exportacidn, viéndose esta
inferioridad de condiciones frente a =
los productos de Tenerife o de Gran Ca

T A 11 vm11en et v Tt T om v . e S

naria.

“c) Por otro lado, al existir un ma-
yor trafico entre las islas mayores,
hay también una mayor competencia de =
compafiias navieras, 1o que produce un =
abaratamiento del transporte, ademds =
del propio abaratamiento que se produ-
ce al haber una mayor utilizacién de =
la capacidad disponible de los mismos=
elementos del transporte maritimo.

"a) Que concretamente el traslado de
un coche de Tenerife a La Gomera, via=
Santa Cruz, no por Cristianos,que tie-
ne un precio diferente, es tres veces=
menor al transporte de Tenerife a El =
Hierro, o a La Palma, o de Gran Cana-=
ria a Fuerteventura o Lanzarote. Y que,
sin embargo, el transporte de Tenerife
a Cadiz, del mismo vehiculo, sdlo supo
ne uno coma veintiocho veces mds caro=
que el transporte a El Hierro, o a La=
Palma o a cualquiera de las islas mayo
res e islas menores. Estos costes han=
encarecido considerablemente los pro
ductos de aquellas islas y hace invia-
ble la visita a las mismas, en épocas =
estivales, por parte de propios o extra
flos, que desean hacer algin tipo de tu
rismo interior, con lo cual al haber =
cada dia menos utilizacién se produce=
una elevacidn continua en espiral de =
precios y costes.

"e) Que habida cuenta que el volumen
de mercancias, de coches o pasajeros, ==
existentes entre las dos islas mayores
es muy superior al comercio existente=
entre una isla menor y otra mayor, y =
que las necesidades entre estas dlti-=
mas son evidentemente mayores que en-=
tre las islas mayores en si, lo cual =
signifiica que una ligera elevacidén de=
los costes entre las islas mayores re-
percutiria significativamente y favora
blemente en obtener este equilibrio de
seado." '

Para mayor ilustracién de los miem-
bros de la Cédmara, quisiera poner, in-
formarles, de los costes que en si supo
nen este traslado de coches y mercan-=
cias entre las diferentes islas. El ==
traslado desde Tenerife a cualquiera =
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de las islas menores de su provincia,=
La Palma, Gomera y Hierro desde Santa=
Cruz, o desde Gran Canaria a Fuerteven
tura y Lanzarote, le supone a un pasaje
ro con un coche, la cantidad de dieci-
nueve mil ciento veinte pesetas. Esto=
hace practicamente inviable la visita=
a estas islas por parte de los que
quieran salir ¢ quieran entrar con su=
automévil a estas islas.

Sin embargo, el mismo trifico de la
misma persona con el mismo coche, desde
Santa Cruz a Gran Canaria o viceversa,
total, supone diez mil trescientas
ochenta pesetas.

Haciendo uso de las subvenciones ==
que tiene Transmediterrdnea para cuan-
do viajan dos personas o cuatro perso-
nas, en el supuesto de cuatro personas
que viajen,en lo cual el coche iria ==
gratis en este trayecto, supondria el=
precio de las cuatro personas, diecio-
cho mil ochocientas ochenta pesetas en
tre una isla mayor y una isla menor, y
supondria lo mismo entre las dos islas
capitales, once mil cuatrocientas cua-
renta pesetas, casi el cincuenta por
ciento menos de costo, cuando realmen-
te, cuando Yealmente, vamos a deci
que el trafico es mds necesario, por
su lejania, por sus necesidades, por
tener que venir a acudir a estas islas
capitalinas a resolver los problemas,=
etcétera, como asi se habia expuesto
en la exposicidn de motivos, entre las
islas menores e islas mayores que cada
vez estan mas alejadas.

Un ejemplo significativo también es
que el coste de Los Cristianos a La Go
mera, via la Compafiia Olsen o via ==
Transmediterrdnea, cuesta exactamente=
igual,y son ida y vuelta, cuatro mil
quinientas pesetas. Sin embargo, desde
Santa Cruz, porgue no hay compafiia de=
Fred Olsen que haga ese trayecto, a La
Gomera, cuesta, también igual: las die
cinueve mil ciento veinte pesetas. -

Esto, pues, no tiene ningun tipo de
justificacidén que una compafifia privada
pues, tenga este tipo de costes de ser-
vicios, mientras que las compafifas sub

vencionadas por el Estado, las compa-=
fifas estatales, tengan estas cotas de=
elevacion entre las islas mayores y ==
las islas menores.

haciendo un llamamiento, =
oponentes tendrdn sus argu
al respecto, yo si quisie-
y exponer que en los presu
puestos del Estado para el afio ochenta
y cuatro se ha aprobado ciento cincuen
ta mil millones de pesetas de subven-=
cidén a la Compafiia RENFE para subven-=
cionar el transporte e€n la Peninsula.
Esto significa alrededor de cuatro mil
pesetas por habitante y afio que re-
ciben los habitantes de la Peninsula.
Yo dirfa que esa misma subvencidn apli
cada en Canarias por parte de los Pre-
supuestos del.Estado, significaria al-
rededor de seis mil millones de pese-=
tas, y con ello viajariamos casigratis.
Nada mds, muchas gracias.

Y, bien,
quizds, los
mentaciones
ra recordar

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Bien, hay una enmienda presentada por=
el Grupo de Izquierda Canaria. Sefior
Brito.

El sefior BRITO GONZALEZ: Sefloras y=
sefiores Diputados. Bien, respecto al
contenido fundamental de la Proposi-==
cién no de Ley que presenta el Grupo
Parlamentario Popular estamos plename
te de acuerdo. Lo que entendemos es
gue quizds sea importante que se
afronte ya de una vez por todas, no s
lo el problema al transporte maritimo=
por un lado, el problema del transpor-
te aéreo por otro, e, incluso, el trans-
porte terrestre por otro, sino que va-
va lo mas rapidamente posible, y esto=
es un requerimiento al Gobierno de Ca-
narias, a una alternativa integral del
transporte que integre y que de alguna
manera coordine y logre, digamos, esta=
coordinacidn, abaratar los costes en-=
tre el transporte maritimo, aéreo y te
rrestre. -

it

=3

[ O

Nuestra enmienda al texto de la Pro
posicidén no de Ley presentada por el =
Grupo Popular, se fundamenta en el sen
tido de que el articulo cuarto de esta
Proposicidén establece una diferéncia
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entre las empresas de capital piblico
o empresas del Estado, lo que se ha =
denominado normalmente la "empresa de
bandera", y las empresas privadas. A=
mi me parece que si hay auie llegar a=
un planteamiento de solucién del pro-
blema del transporte maritimo, éste =
no se puede hacer teniendo en cuenta=
s6lo el conjuntc de carga gque afecten
a la empresa de capital publico, sino
que debe de establecerse una regula-=
cién que integre a empresas publicas=
y empresas privadas, fijandose un con
junto de tarifas como se ha venido ha
ciendo hasta ahora por las Juntas de=
Puertos en la aprobacién de las tari-
fas mdximas y minimas, no solamente =
en los fletes, sino también en los cos
tes de la operativa portuaria. Esto =
es otro tema importante; no solamente
hay un problema en cuanto especifica-
mente los fletes, los costes de los =
fletes y los costes del transporte, =
sino, también, los costes diferencia-=
les que existen entre los distintos =
puertos canarios. Este es un tema que
hay que afrontarlo con urgencia, es =
un problema profundo que incide sobre
manera, aparte ya de los costes dife-
renciales de los fletes y del propio=
transporte, en el incremento del cos-
te de la vida en las islas fundamen-=
talmente periféricas del Archipiélago.

En este sentido nuestra propuestas-
que estd contenido su texto en el es-
crito que hemos presentado en el re-=
gistro, es que lo consignado en la ==
presente Proposicién no de Ley, sera
la aplicacidén tanto a las compafiias =
de capital publico como privado. En =
los supuestos de las compafiias de ca-
rdcter privado se podran establecer =
compensaciones, que abaraten los cos-=
tes del transporte de productos, que
se concedieran, fundamentalmente, pa-
ra el consumo ciudadano, siguiendo un
riguroso control de dichas asignacio-
nes. En el resto de los supuestos los
precios del transporte maritimo por =
parte de empresas privadas se regird=
por las disposiciones de cardcter ge-
neral o especifico que estén vigentes
en cada momento, con especial aten-==
cién a las aprobaciones de tarifas ==

por los organismos correspondientes. =
Se intenta,en este sentido, de que no=
haya también una competencia desleal =
entre las empresas de capital puiblico=
y las empresas privadas, sino que exis
ta un conjunto de medidas,bien sean de
apoyo,bien sean de control,bien sean =
de asignacidén al conjunto de todas las
empresas tratando,sin duda alguna,de =
abaratar los costes.Este es el sentido
y el alcance de nuestra enmienda. Nada
mas, muchas gracias.

El senhor PRESIDENTE: Muchas gracias,
seflor Brito.

¢E1l sefior Ferndndez va a intervenir?
No.

Bien, hay otra enmienda que presen-
ta el Grupo Socialista. Sefior Gonzdlez
Chaparro.

El sefior GONZALEZ CHAPARRO: No duda
mos de la oportunidad en la presenta-:
cién por el Grupo Popular de esta Pro-
posicidén no de Ley, sobre el transporte
interinsular maritimo; y no dudamos de
la oportunidad porque esto nos va a ==
permitir iniciar el necesario,y quizds
relegado, debate sobre el transporte en
Canarias.

Canarias, como Archipiélago, como =
territorio discontinuo, para cualquie-
ra de sus actividades econdmicas, para
cualquier modelo de desarrollo econdmi
co, dependerd siempre y fundamentalmea
te del transporte. Del transporte y de
Su correcta organizacidén y costes. Se=
trata, ustedes lo saben, de un elemen-
to estructural bdsico y de vital impor
tancia para Canarias. Por ello debe ==
ser estudiado con rigor, evitando im-=
provisaciones y posiciones: voluntaris-
tas pero quizas carentes de real apli-
cacién, aunque eso no obvia el atacar=
la raiz y en profundidad el problema.=
Entonces el que se haya traido esta ==
Proposicién no de Ley, que quizids sea=
un tema puntual el transporte maritimo,
y mds puntual para las islas no capita
linas, el transporte entre islas no ==
capitalinas.Es conveniente, muy conve-
niente que iniciemos ese debate sobre=
el transporte en Canarias.

Quiero decir que subo a esta tribu-
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na con el &nimo sincero de hacerme en-
tender, de que nos entendamos, y estoy=
sequro de que ustedes pondran toda la=
voluntad para ello.

Entrando ya en la Proposicién no de
Ley, quisiera diferenciar en dos par-=
tes el texto de esa Proposicién. Por =
un lado, lo que es la exposicién de mo
tivos y, por otro lado, lo que es el =
texto concreto del articulado de esa =
Proposicién no de Ley. En cuanto a la=
exposicién de motivos el Grupo Socia-=
lista, como creo que el resto de los =
Grupos de la Cémara, lo asume totalmen
te. Es tema comin hablar del coste de=
insularidad, y m&s del coste de la do-
ble insularidad, con respecto a las is
las no capitalinas, el encarecimiento=
de los suministros exteriores, las di-
ficultades de la movilidad de los cana
rios entre sus propias islas, la nece-
sidad de la solidaridad de las islas, =
mayores o capitalinas, con las otras; =
que es necesario reducir las diferen-=
cias de coste en lineas entre las de =
Tenerife, Gran Canaria, y las de Tene-
rife o Gran Canaria con el resto de ==
las islas y entre ellas entre si, y ==
permitir una mayor movilidad de perso-
nas y mercancias y una reduccién de ==
costes para aquellos que estén obvia-=
mente altos, como se'dice en el texto=
de esa exposicidén de motivos. Asi pues,
quiero comenzar diciendo que esa expo-
sicién de motivos nos va a nosotros ==
también a servir de base para nuestras=
enmienda. ’

Entrando ya en el texto del articu-
lada. a nosotros nos da la impresién de
que el Grupo Popular en un loable &ni-
mo de hacer un esfuerzo en la voluntad
de buscar soluciones, ha planteado al-
gunas, pero quizds sin el debido rigor,
sin detenerse a pensar en las repercu-
siones y en las dificultades de aplica
cién. Quizds haya que entender esto ==
por tratarse solamente de un Proyecto=
no de Ley que exige una menor profundi
zacién y quizds una menor preparacidn=
de los textos, un menor estudio. Y me=
explicaré. Vamos a repasar el articula
do de la Proposicién no de Ley. En el=
punto primero se intenta establecer ==
una tarifa dnica para el transporte de

personas, mercancias y bienes de equipo
entre las islas del Archipiélago Cana-=
rio que realicen comunicacidén directa.=
Desde luego la igualdad,y més para un =
socialista, suena a misica celestial y =
hay que tender a ello. Pero hay que tam
bién tener en cuenta las dificultades =
de aplicacién inmediata de una medida =
de este tipo. Hay que entender que la =
valoracidén de los costes en transportes
va en base a millas, millas~toneladas,=
millas=volumen, imputadas a las determi
naciones del buque y que quizds ir a ==
una tarifa dnica puede ser en este mo-
mento inviable. Nosotros estamos plan-=
teando tender a esa tarifa unica; pero =
comenzar como dice nuestro texto alter-
nativo, comenzar con reducir hasta lo =
posible la diferencia de costes, que yo
dirfa de precios, existente entre las =
distintas lineas directas de viajeros y
habria que afiadir "y de automdviles". =
Yo pienso que con la meta en la tarifa=
inica podriamos comenzar diciendo que =
se mantengan conversaciones con la Com-
pafifa Transmediterrdnea, que es prictica
mente la Gnica que en este momento en =
Canarias sirve las lineas de viajeros y
de automdviles, para reducir en todo lo=
posible la diferencia existente entre =
las lineas Tenerife-Gran Canaria, con =
las de las restantes islas del Archipié
lago.

En cuanto al punto sequndo de la Pro
posicién no de Ley, se habla de que ==
aquellas lineas que hagan una escala in
termedia se aplicard una tarifa de uno=
coma cinco veces la existente entre is-
las. En principio ya el poner uno coma=
cinco suena a algo que salid precipita-
damente, o sea, no se sabe por qué no =
es uno coma cuarenta y tres, 0 uno coma=
sesenta y ocho, y salié uno coma cinco.
Yo pienso, que por.lo menos parece a sim
ple vista lo que no ha sido estudiado =
con rigor; es posible que si, ya me lo=
explicardn; pero en cualquier caso, ten
gan ustedes en cuenta que la Compafila==
Transmediterrdnea,y algunas de las em-=
presas privadas de importancia, reali-=
zan escalas forzadamente, por su organi
zacidén del servicio, y quizds ese uno =
coma cinco, ese encarecimiento de la ta
rifa, sencillamente, porque tiene que =
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hacer algunas escalas necesarias en su
organizacidén del servicio, no parece,=
al menos no parece en principio muy =
correcta. En cuanto al articulo terce-
ro se establecen dos posibilidades de=
correccidén de la tarifa: una que nos pa
rece muy inteligente, y que nosotros lo
asumimos en nuestra enmienda, que es la
de subiendo un poco las tarifas Teneri
fe-Gran Canaria, poder quizds bajar ==
sustancialmente las tarifas con el res
to de las islas, dado que la linea Te-
nerife-Gran Canaria, al menos en lo ==
gue a viajeros respecta estd al ochen-
ta y cinco por ciento del total del Ar
chipiélago y el resto de las lineas so
lamente al quince, parece ldégico enten
der que una ligera subida en las 1li-=
neas Tenerife-Gran Canaria puede afec-
tar sustancialmente en bajar los cos-=
tes de las otras lineas. Eso estd asu-
mido y estd en nuestro texto, aungque =
el punto b), de ese articulo tercero,=
yo creo que, bueno, no es necesario ni
siquiera explicarlo, creo que ha sido=
algo que se le ha pasado a los sefiores
de Alianza Popular, perddn, del Grupo=
Popular, el, ustedes saben que el fon-
do compensatorio interterritorial, la=
l6gica contempla solamente que sea pa-
ra inversiones y no para subvenciones,
con lo cual parece gque en principio es
to quedaria descarrilado. Y en cuantos=
al punto cuarto, esto quizds sea el ==
meollo de la cuestidén, yo pienso que =
no hay por qué cargar el déficit publi
co haciendo una competencia desleal a=
la Compafiia de bandera dado que, el =
hecho de que las compafiias privadas no
estén inmersas dentro de lo que podria
ser este acuerdo, pueda ser una compe-
tencia desleal a lo que tiene que ser=
Transmediterrdnea, a las lineas de ==
Transmediterrdnea. Nosotros, yo quiero
decirle a ustedes como nos encontramos
en estos momentos. El Gobierno de Cana
rias ha convocado una conferencia de =
fletes, que asi le llaman, entre el Go
bierno Canario, Marina Mercante, Compa
fiia Transmediterrdnea y empresas nhavie
ras privadas de trafico interinsular,=
para llegar a un acuerdo en cuanto a =
costes de fletes y donde se podria in-
troducir y asi se dice en nuestro tex-

to alternativo, el subir ligeramente =
los precios de las tarifas Tenerife- =

Gran Canaria para bajar el resto de las
islas y otras muchas cosas, como por ==
ejemplo, el reparto de las propias li-=
neas en cuanto a especializacidén de bu-
ques, etcétera; tiene que ser un marco=
global de acuerdoc que creo que es conve
niente lograrlo como punto de partida =
para seguir logrando una organizacidén =
global del transporte en Canarias. Yo =
quisiera, porque puede ser [un poco fuer
te, hacer constar y asi se 'lo digo tam-
bién a la Mesa, que en nuestro texto al
ternativo al finalizar el punto segundo,
por un error de transcripcidén dice "no=
perjudicar los intereses de la Compafiia
de bandera, sino de las empresas priva-
das" Ustedes comprenderdn que eso es un
poco fuerte, lo que realmente queriamos
decir, es que"no perjudicar los intere-
ses de la Compafiia de bandera ni de las
empresas privadas' y asi es como tienen
ustedes que entenderlo. Entonces yo les
ruego a ustedes gue hagan un esfuerzo =
de acercamiento, de entendimiento, po-=
nernos en el lugar en que estamos, que=
es posible que haya un acuerdo entre to
das las partes implicadas y desde ahi =
tener el punto de partida para todas ==
esas metas que estamos intentando lo-==
grar y que podemos seguir debatiendo en
esta Camara. Muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias.
La sefiora Palliser, si.

La sefiora CONSEJERA DE TURISMO Y ==
TRANSPORTES (Palliser Diaz): Sefior Pre-
sidente, Sefiorias, aqui se han hecho va
rias preguntas al Gobierno y voy a empg
zar por la Proposicidn no de Ley. Con =~
respecto a la Proposicidn no de Ley que
ampliamente ha informado el Grupo Socia
lista, el Gobierno Canario asume la ex—
posicidén de motivos que en ella se con-
templa porque eso estd, ya se trasluce=
en la politica y en el programa que el=
Presidente del Gobierno Canario presen-
téd a esta Cémara.

Con respecto a la tarifa tnica, efec
tivamente, en estos momentos aunque to-
do esté y deseariamos y tenderiamos a =
ello para gue se equiparara y hubiera =
una mayor solidaridad y equilibrio re-=
gional, es en estos momentos un poco =
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utépico. Por lo tanto, el Gobierno Ca-
nario intenta establecer unos mecanis-
mos correctores, y estos mecanismos co
rrectores nosotros los basamos, preci:
samente, en que el trafico en las Islas
Caparias, interinsular, el trdfico que
se genera es de quinientos veintidn ==
mil pasajeros, y el trafico de Teneri-
fe-Las Palmas y Las Palmas-Tenerife es
de cuatrocientos cuarenta y cinco mil=
pasajeros y el resto, setenta y seis ==
mil,es el resto de las islas, lo que
supone casi un ochenta y cinco por ==
ciento del trdfico entre las dos islas
capitalinas y un quince por ciento el=
resto de las islas. Nosotros pretende-
mos que incrementando, y en esto esta-
mos, en este estudio, que incrementan-
do en un porcentaje minimo este trafi-
co, estoy hablando de pasajeros, por-=
que mercancias hablaré después, incre-
mentando un minimo entre el trdfico ==
que se genera entre estas dos capita-=
les, podrfamos en parte, un poco, dis-
minuir los costes de los traficos a ==
las islas no capitalinas. Porque,si us
tedes se fijan, los costos mas caros ==
los tienen, precisamente, las conexio-
nes interprovinciales; por ponerles un
ejemplo, el billete en una silla-cu-==
bierta de Transmediterrénea, que es la
que lleva pasaje, salvo en el caso de=
" La Gomera,que es por una compafifa pri-
vada, pero en el resto de las islas es
Transmediterrédnea, la Compaififa de ban-
dera, en Tenerife-Las Palmas es mil ==
quinientas pesetas y solamente hay dos
trayectos que son mids baratos, que es=
el de La Gomera, La Gomera-Tenerife, y
el Puerto del Rosario-Arrecife. Enton-
ces en donde el aumento es mds impor-=
tante es en el trdfico, sobre todo, in
terprovincial, Las Palmas-La Palma, Te
nerife-Arrecife, Tenerife-Fuerteventu-
ra, Santa Cruz de La Palma-Arrecife, =
gue vale tres mil trescientas setenta=

una silla de cubierta. Y en otros tra-

ficos, como por ejemplo, El1 Hierro con
Tenerife, dos mil y pico pesetas; es-=
toy hablando de las cifras de mil nove
cientos ochenta y dos sin haber aqui =
considerado el aumento lineal del quin
ce por ciento. Por lo tantq,nuestra po
litica es intentar equilibrar, y con es
ta subvencién que tenemos de Transmedi

terrdnea para las comunicaciones inte-
rinsulares intentar que esta tarifa en
el trayecto sea minima para los habi-=
tantes tanto de Tenerife como de Las=
Palmas que, incluso, se sentirdn soli-
darios en intentar, por lo tanto, que=
se equilibre en una proporcidén acepta-
ble los otros trayectos.

Con respecto a la mercancia, este =
tema, el Gobierno Canario ha convocado
va, junto con la Direccidén General de=
Marina Mercante, una conferencia de ==
fletes donde nosotros intentamos sen-=
tar, y ya de hecho ya se estd trabajan
do en ello, a ANACA, la Asociacién de=
Navieros Canarios, y Transmediterrdnea,
para llegar a un acuerdo que estard ==
firmado y respaldado por la Direccidn=
General de Marina Mercante y por el Go
bierno Canario, para llegar a un acuer
do donde se reordenen todos los trafi-
cos a efecto de cargas y, al mismo =
tiempo, se establezcan unas tarifas
consensuadas. Si se establecen unas t
rifas consensuadas y nosotros tenemos=
un minimo control porque ya existe un=
precedente que es el acuerdo BALCON, de
Baleares, “Baleares Conferencia% en don
de se han establecido unos mecanismos=
de control. Si nosotros establecemos =
un mecanismo de control suficiente y =
seguro y riguroso para que esta tarifa
sea consensuada y se cumpla, entonces=
nosotros intentaremos compensar este =
transporte y precisamente nuestra poli
tica va dirigida precisamente a las is
las no capitalinas.

|

Aquif ha habido algunas preguntas de
algin sefior, me parece que es el sefior
el Diputado Oswaldo Brito, referente =
a que hay que contemplar ya los trans-
portes globales en Canarias. Efectiva-
mente, el Gobierno Canario no estd yas=
decidido a hacer mds parcheos ni“poli-
tica de lloro”en Madrid y, por lo tan-
to, nosotros hemos convocado,el Presi-
dente del Gobierno Canario, ha convoca
do una cumbre para el quince de noviem
bre, con el Presidente de Transmedite-
rrdnea y el Presidente de Iberia. En =
estos momentos por parte de la Conse-
jerfa tiene a los mds calificados téc-
nicos trabajando para el mejor aprove-
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chamiento y funcionamiento del tr&fico =
tanto maritimo como aéreo. Nosotros con-
sideramos que no es justo que dos compa-
fifas pudblicas se hagan la competencia en
determinados trayectos y, por lo tanto,=
tenemos que mejorarlos y con la subven-=
cidén intentar que por lo menos redunde =
en beneficio nuestro y que sea conforme=
a nuestros intereses.Por eso nosotros esta
mos haciendo un trabajo alternativo que=_
vamos a presentar a la Compafiia Transme-
diterrdnea e Iberia en el préximo quince
de noviembre, pero ya de una forma glo-=
bal, donde se contempla tanto el trdfico
de viajeros como el trafico de mercan-==
cias.

Con respecto a la subvencidén de Trans
mediterrdnea, que si es pequefia,y que no=
se contempla el hecho insular, que tam-==
bién es otra pregunta, me parece gue del
Diputado sefior Ferndndez, yo -le digo que
le doy toda la razdén,y le voy a dar un =-
dato: nosotros tenemos en la Comunidad =
Autdnoma Canaria casi un milldén y medio=
de habitantes, el Estrecho tiene ciento=
Yy pico mil habitantes;y Baleqfes tiene,ﬁj,
seiscientos cincuenta .y.cincomil habitaﬂ,,_1
tes. A la vista de las subvenciones que=
la Transmediterranea ha dado en el afio=
ochenta y dos, o sea, Baleares tiene una
subvencién de dos mil setecientos cin-==
cuenta millones de pesetas, el Estrecho=
tiene novecientos once millones de pese-
tas y Canarias tiene cuatro mil ciento =
sesenta y tres millones de pesetas. No =
solamente por nuestra lejania, sefiores,=
sino simplemente por nuestros habitantes,
en comparacidén con otras Comunidades Autd
nomas y con el Estrecho, esto supone que
el Estrecho por habitante de derecho es-
t4 subvencionado con siete mil seiscien-
tas sesenta y cinco pesetas, Baleares ==
con cuatro mil ciento noventa y tres y==
Canarias con dos mil setecientas setenta
y cinco. Como ustedes comprenderdn el Go
bierno Canario es consciente de eso e in
tentard por todos los medios que esto se
solucione.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el Grupo Mixto, sefior Padrdn. iAh!,
va a intervenir el sefior Ferndndez. Cinco

minutos.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ: Sefior =
Presidente, sefiores Diputados, en cuan-
to a la intervencidn del representante=
del Grupo Socialista le agradezco que =
esté plenamente de acuerdo con la expo-
sicién de motivos con la Proposicidén no
de Ley, pero sin embargo, no concuerda=
después con el razonamiento que pone a=
continuacién, diciendo gue si habia im-
provisaciones, que no ha habido un plan
teamiento, un planteamiento sin rigor,=
habla de la tarifa expuesta del uno co-
ma cinco por poner algo; en fin, yo ==
quiero decirle que si ha habido improvi
sacidén por parte del Grupo Popular para
hacer esta Proposicidén no de Ley, es ==
por la urgencia que tienen, precisamen-
te, los habitantes de las islas menores
en que el Gobierno Auténomo, dentro del
dambito de nuestra Autonomia, regule de=
una vez este gran coste de la insuleri-
dad qué S5e estd sufriendo en estas iB3-=
las. Y entonceg cabe_ aceptar cualguier=
tipo de improvisaciones por arreglar de
inmediato. Y no basta las buenas inten-
ciones que pueda tener el Grupo Socia-=
lisfa, o que esté de acuerdo en ello. .+
Hay que solucionar este grave probilemax
que se estd sufriendo en las islas ==
que estamos cada dfa mds alejados de ==
nuestros centros de mercados y de tomas
de decisiones porgue no hay una solu-==
cién real, sino simplemente buenas in-=
tenciones, y lo que queremos es esta ==
iniciativa a partir del Grupo Popular,=
es motivar @l Gobieryo para que-xrépida-
mente ponga en movimiento sus mecanis-=
mos técnicos y evalde lo que es necesa-
rio para llevar a una satisfaccién para
todos. Y entonces no hablo un poco de =
memoria en el sentido de que precisamen
te en el apartado tres, capitulo tres =
de la Proposicién no de Ley hablo, pre-
cisamente, de cuando la Consejeria de =
Transportes y Turismo tenga evaluados =
estos costes para luego definir exacta-
mente las tarifas. Y si hablo, precisa-
mente, de la tarifa de uno coma cinco =
€s para gue no ocurra lo gque actualmen-
te estd ocurriendo, que los sefiores que
estdn viviendo en la isla de Gran Cana-
ria, y no estamos refiriéndonos ni con-
fundiendo las escalas esporddicas que =
hacen las compafiias navieras con trans-.
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porte de mercancias, que no es este el=
caso, esto va reducido exclusivamente a
la Compafifa Transmediterrdnea, que ===
transporte coches y personas, cuando se
va de Gran Canaria a El Hierro y que ha
ce una escala evidente en Tenerife, no=
se tiene en cuenta que esto es una esca
la circunstancial, sino se le cobra=
una tarifa mucho mds elevada. Y esto
es lo que tratamos de corregir, que ==
sin llegar a tarifa uUnica cuando hay ==
una escala al ir de Gran Canaria a Tene
rife que se regule con un factor que se
determine, una vez evaluado los costes=
de los transportes, para establecer que
puede ser el uno coma cinco evidente, o
el uno coma cuatro, o el uno coma dos.=
En eso estamos perfectamente de acuerdo
una vez que estén evaluados los costes=
por la Consejeria.

Hablan, por parte también de la pro-=
pia Consejera y del propio portavoz del=
Grupo Socialista, de esa conferencia de=
fletes, lo cual me parece muy bien que en
Canarias se regule de una vez la politi-
ca de fletes, en general, para las islas,
llegando a esa politica de equilibrio y=
solidaridad regional. Pero yo quiero ma-
tizar que, en esta Proposicién no de Ley
hay dos aspectos perfectamente diferen-=
ciados,y que no debemos de mezclar, para=
que sea mds facil llegar a sus solucio-=
nes. Por una parte, tenemos el hecho evi
dente de diferencia de costes entre el =
transporte de un coche que vale de Tene-
rifeaEl Hierro catorce mil cuatrocientas
pesetas ida y vuelta, solamente el flete
del coche, y que no se puede mandar so-
lo porque tiene que ir necesariamente y=
forzosamente, reglamentariamente, una ==
persona con €1, porque si no,no dejan em
barbar el coche.Entonces la persona tiene
que pagar cuatro mil setecientas veinte pe
setas,lo que supone diecinueve mil ciento
veinte pesetas. Esto mismo ocurre en la=
compafifa Transmediterrdneca cuando hace =
el traslado Tenerife-Gran Canaria, pero=

que el coste, vale,del coche, siete mil ==
quinientas veinte pesetas y el pasajero=
dos mil ochocientas sesenta pesetas, el=
total de diez mil trescientas ochenta pe
setas. Entonces no debo mezclar con las=
compafifas que transportan mercancias el=
problema, porque cuando se habla de sub-
venciones, y un poco contestando a la en

mienda de Izquierda Canaria, las subven-
ciones que pudieran haber para este tipo
exclusivo de transportes, coches y pasa-
jeros no estdn implicadas las compafiias=
privadas, por tanto, solamente estédn a-=
fectadas, en este caso, las compafiias ==
de la Transmediterrénea que es la que ha
cen en su totalidad este transporte,a ==
excepcidn del Ferry Gomera,que ya ahf; =
no hace falta subvencionarlos porque ===
ella de sus propios costes tiene unas ==
cuatro mil quinientas pesetas, que es su
mamente barato y, por lo tanto, alli en=
La Gomera no se plantea este problema,en
cuanto no hay que subvencionar mds paras=
abaratar mds este coste y con lo cual no
se puede negociar.

En cuanto a los datos que me ha ofre-
cido la Consejera de Transportes de que=
el ochenta y cinco por ciento del trans-
porte de pasajeros entre Tenerife y Gran
Canaria es el ochenta y cinco por ciento,
y el resto es el quince por ciento, me =
halaga conocer este dato porque yo lo ==
desconocia y es un dato para empezar a =
negociar. Creo, en primer lugar, lo si-
guiente: que si nosotros remitimos la =
subvencién- para equilibrar ese quince ==
por ciento a los Presupuestos del Estado,
el Estado no se va ni a enterar de la ==
cuantfia de la subvencidn que va a signi-
ficar este equilibrio, al subvencionar =
exclusivamente el quince por ciento del=
transporte. Esto si es remitido a los ==
Presupuestos del Estado. Y si es la otra
férmula, que serfa la peor; pero que tam
poco serfa significativo, si cargando el
ochenta y cinco por ciento con un cinco,
con un diez, con lo que se cuantifique =
en su momento, pueda subvencionarse el =
transporte del quince por ciento. A lo =
mejor supondria entre el transporte, en-
tre Tenerife y Gran Canaria, elevarselo=
un diez por ciento como mucho y elevarse
entre el diez por ciento como mucho en-=
tre Tenerife y Gran Canaria, supondria,=
lo mas, mil pesetas, y eso supondria de=
reduccién, posiblemente, nueve mil pese-
tas u ocho mil pesetas entre las islas =
mayores y las islas menores. Y entonces=
es altamente significativo para el trans
porte entre islas mayores e islas meno-=
res y puede ser no tan significativo ni=
tan gravante para el trdfico de mercan-=
cfas, no mercancias, de coches y pasaje-
ros, exclusivamente, entre Tenerife y ==
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Gran Canaria. Y quiero separar lo de =
mercancias porque es un tema que se ==
puede tratar totalmente aparte y hay =
que involucrar a las compafiias priva-=
das, pero ahi no entramcs, podemos se-
pararlo de este debate de esta Propo-=
sicidén no de Ley y reducirlo, entonces,
particularmente, al tema de pasajeros=
y automéviles. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Ferndndez. ¢Hay alguna interven-
cién?. Bien, el Grupo Mixto; sefior Pa-
drén, por favor.

El sefior PADRON MORALES: Sefior Pre-
sidente, sefilores Diputados, para noso-
tros estd mds que claro que hacer una=
regién, hacer Canarias, tiene que ba-=
sarse, fundamentalmente, en que cada =
canario, sea de la isla que sea, sien-
ta su isla y sienta las demds como si=
fuese la suya. Mientras esto no consi-
gamos, Canarias no se consigue como re
gién, como algo de todos nosotros; y =
una forma de conseguir esto es, sin du
da, que los canarios conozcan su re-==
gidén; facilitarle los medios para que=
los canarios se desplacen a todas las=
demds islas y las conozcan mucho mejor
que otras regiones. Mientras no haga-=
mos eso y aboguemos por eso, dificil-=
mente vamos a conseguir una regidén ca-
naria y una conciencia canaria. Se ta-
cha de insularistas muchas veces a al-
gunos y es porque no le damos los me-=
dios para que conozcan otras islas, ==
que los alumnos visiten otras islas. Y
aqul se ha hablado mucho de las tari-=
fas de pasajeros, muy poco de transpor
tes de mercancias; y yo me voy a perﬁz
tir desglosar en dos partes, precisa-=
mente, el tema de pasajeros y de mer-=
cancias. Hace poco, en el mes de junio,
la Compafila Transmediterrdnea reestruc
turd sus precios de billetes para pasa
jeros e hizo, en principio, dos tari-=
fas fundamentales: una es dentro de la
provincia, y otra entre provincias, o=
sea, viajar dentro de la provincia ==
cuesta lo mismo sea de la isla que sea,
desde que se pasa a otra provincia ya=
cuesta mas. Esto en principio parece =
hasta un poco 16gico; pero lo que no =
es tan 16gico ni se entiende, ni hay =
quien lo explique es que, precisamente,
esta tarifa entre provincias las tenga

‘que pagar las islas periféricas, porque

automdticamente, y paralelamente, se es
tablece una tarifa especial para viajar
de Tenerife a Las Palmas, que es entre=
dos provincias; para ahi se les pone la
tarifa especial; y decian antes que es=
porque vale el ochenta y cinco por cien
to los pasajeros. Por supuesto, porque=
se pueden permitir el lujo de ir a ju-=
gar al“bingo® o pasarse el fin de semana
en Tenerife o en Las Palmas, porque les
cuesta mds barato. Entonces esta politi
ca de transportes llevada por Transmedi
terrénea,donde se aplica una tarifa en-
tre provincias para las islas periféri-
cas, pero nunca para Tenerife y Las Pal
mas. No podemos permitir que se diga =
que se estd haciendo regidn, que se es-
td facilitando a los demds habitantes =
de las islas para conocer a las islas.=
No podemos permitirlo. Por eso tenemos=
que dar algunos datos mds, aungque se =
han dado algunos, sobre lo que cuesta
realmente viajar de una isla a otra. S
flores, llevar un coche, como decia an-
tes mi paisano, de Tenerife, de El Hie-
rro concretamente,vamos a situarnos, de
El Hierro a Las Palmas cuesta ocho mil=
novecientas pesetas; llevarlo a Cadiz =
cuesta nueve mil doscientas setenta pe-
setas, trescientas setenta pesetas mds.
Esos son datos de las listas de Transme
diterrdnea que se las puedo dejar a ==
quien quiera. Un matrimonio que se le =
ocurra irse de fin de semana, llevando=
su coche, de La Gomera al Hierro, que =
estd alli mismo, o de Lanzarote a Fuer-
teventura, que se le ocurra irse un fin
de semana, llevdndose su coche el matri
monio, que ya se acoge a un descuento =
por ir dos personas, el billete de ida=
y vuelta, en un camarote doble, para ==
dos personas, con aseo, le cuesta ida
vuelta de La Gomera a El Hierro o de =
Lanzarote a Fuerteventura, veintiocho
mil quinientas veinte pesetas, con su
coche, por supuesto, un matrimonio que
se vaya con su coche, veintiocho mil =
quinientas veinte pesetas. Si es de El
Hierro y quiere irse a Las Palmas en =
las mismas condiciones les cuesta trein
ta y seis mil novecientas ochenta pesej
tas, matrimonio ida y wvuelta con su co-
che. Y no digamos, sefiores, no digamos,
si a este matrimonio se le ocurre ir de
El Hierro a Lanzarote. Vale mds que lo=

| el
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piense dos veces, porque como no hay "fe
rry" directo de El Hierro a Lanzarote, =
tampoco se le puede aplicar la tarifa in
terprovincial. Como tiene que bajarse en
Las Palmas y coger otro "ferry", al ba-=
jarse pierde su derecho y tiene que pa-=
gar todo el billete. Y entonces ir de El
Hierro a Lanzarote este mismo matrimonio
con su coche y en las mismas condiciones,
ida y vuelta, le cuesta sesenta y cinco=
mil quinientas pesetas. Eso est4 ahi,
son datos que estdn en las listas de
Transmediterrdnea. Sefiores, asi no se
puede ir a ninguna parte. Asi hay que
quedarse en su isla y aislarnos cada vez
mas. Aparte de los datos que han dado to
dos los demds, éstos los aflado para que:
sepan en la situacidn en que estén las =
islas. Cada vez viajar&n menos entre las
islas, por supuesto; viajardn mis entres=
Tenerife y Las Palmas, pok supuestia; por
que tieneri"mejores condicignes. Esc ‘en -=
cuanto al transporte de pasajeros.

En cuanto al transporte de mercancias,
Transmediterrdnea, y me refiero en este=
caso a Transmedlterranea, porque-la isla

cia, tiene gue hacer toda su comerciali-
zacién con el exterior con la Compaififa =
Transmediterrdnea. La carga, todo lo que
va a la isla, va en el "ferry" de Trans-
mediterrdnea. En la actualidad visitan =
la isla de El Hierro cuatro "ferrys" se-
manales. Cuatro "ferrys" semanales: uno=
los lunes, dgs los miégcoles y ypo, el
viernes. Segin la reestructuracién de ==
Transmediterrdnea a partir de octubre
quedar&n dos "ferrys" para la isla del =
Hierro; no tenemos otros medios mariti-=
mos para comunicar la isla; quedarédn dos
"ferrys" éQué supone esto para los herre
filos? Supone volver a ponerlos en condi-=
ciones, practicamente, del siglo pasado,
en cuanto a visitas maritimas, y supone=
que si hasta ahora el transporte de un =
kilo de mercancias nos venia costando
entre cuatro y cinco pesetas el kilo, a
tener el camionero que viene a Santa
Cruz que estarse cinco dfas en Santa
Cruz con su camidén para poder volver a =
la isla, esto hace que ahora ya no sea
cinco ni cuatro pesetas por kilo, sino =
que sean siete u ocho pesetas por kilo.=
Quiere decir que vamos los herrefios a te
ner que pagar mucho mds caro las mercan-

=

L

~
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de El Hierro es la dnica que, por desgra 3.

‘grama;

cfas. Quiere decir que el kilo de arroz
y de fideos al herrefio le va a costar =
siete u ocho pesetas mds que al seflor =
que vive en Santa Cruz de Tenerife. =
Quiere decir que el kilo de pl&atanos o
las papas que produzca el herrefio se =
las van a pagar siete u ocho pesetas m
nos que al sefior que las cultiva en La=
Esperanza. Es una realidad, estd ahf.
Hemos abogado porque nos pongan un enla
ce con la isla de La Palma, que desde =
tiempos inmemoriales ha tenido relacio-
nes con la de El Hierro. No se hace. ==
Pricticamente, el miérgcoles, la nueva =
estructuracién de Transmediterrénea, =
los miércoles y jueves llega un barco a
La Palma que estd allf casi cuatro ho-=
ras, mds de cuatro horas, amarrado al =
muelle. Pedimos que ese barco se despla
ce a El Hierro de este viaje por lo que
tepemos otra alternativa de embarcar ==

| @

.Juestros plitanos por la Palma. Parece=

que esto no se hace. Y sefiores épor qué
no se hace? Porque se alegan pérdidas =
enormes de una compafifa que estd subven
cionada por el Estado. Pérdidas de, se-
qin ql-Uchentauy dos, de dos mil sete-=
cientos.y pico mjllones’ dq pesetas en-=
tre las islas. Y yo dije y digo que me=
parece poco. Que tendria que dar mds dé
ficit, seflores, porque a la isla de El=
Hierro, el servicio que se le presta a=
la isla de El Hierro se hace con un "fe
rry" v lleva mil y pico pasajeros que,=
en una semana, cuatro viajes, desplaza=
a toda la isla. Sefiores, asi no se pro-
y que tiene sesenta y pico tripu
lantes que hay que pagarles. Entonces =
aunque viniese repleto de mercancias no
cubre gastos. No es la solucidén de las=
islas menores el mandarles unos barcos=
tan enormes, midxime en El Hierro, te-=
niendo aeropuerto ya, donde salen més =
del ochenta por ciento de los pasajeros
por el aeropuerto. Entonces hay que bus
carle solucidén. No subvencionar algo ==
que se ve que es ruinoso, sino buscar =
los medios, unos "ferrys" mds répidos,=
con mds servicios y con menos costos. =
Nosotros por nada cambiariamos el
"Fokker" por un "Jumbo" que fuese quin-
cenalmente a El Hierro, que a lo mejor=
trae los mismos pasajeros y presta un =
servicio. Eso es ruinoso. A eso es a lo
que hay que ir. Hay que ir a una tarifa
que pueda moverse dentro de todas las =
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islas, todos por igual, conocer nuestras
islas y estudiar los medios que presten=
un servicio adecuado, no los medios con-
vencionales gue sirvan entre Tenerife y=
Las Palmas, pero que no pueden servir en
tre las islas menores. Mientras no haga-
mos eso, mientras sigamos al tuntuin sin=
ir al meollo de la cuestidn la seguire-=
mos pagando, por supuesto, las islas més
alejadas, las gue menos pasajeros move-=
mos, las que menos gentes van teniendo y
las que, al final, tendremos eso, que co
mo en la época de Alfonso XIII o antes,=
con una vez cada quince dias que fuese =
un barco para alld a llevarnos algo, con
eso tendriamos bastante. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,=
sefior Padrdn. Sefiora Palliser.

La sefiora CONSEJERA DE TURISMO Y ==
TRANSPORTES (Palliser Diaz): Yo me ale-
gro que los sefiores Diputados que me han
precedido estén de acuerdo totalmente =
con la politica del Gobierno Canario, =
porque, efectivamente, nosotros entende-
mos que esta situacién no puede seguir =
asi. Precisamente por eso estamos elabo-
rando uncs estudios serics y dedicado a
personas mafana, tarde y noche, a ver to
das las repercusiones que esto tiene, ==
precisamente, porque no solamente afecta
a la isla de El Hierro el tema de la car
ga, que efectivamente los transportistég
se tienen que quedar cinco dias, sino ==
también afecta a Lanzarote y Fuerteventu
ra, que ya somos conscientes, tienen gra
ves problemas con el transporte de car-=
gas, precisamente por eso, noSotros esta
mos haciendo un estudio y una alternati-
va al transporte, tanto maritimo de pasa
jeros y de carga como al transporte aé-=
reo. Yo, los datos fueron bastante elo-=
cuentes, cuando yo dije gue Canarias en=
concreto, en Transmediterrdnea, la sub-=
vencién por habitante, por poblacidén de=
derecho era de dos mil setecientas seten
ta y cinco, y que me parecia una discri-
minacién con respecto al Estrecho y a Ba
leares. Y no es que quiera que al Estre—
cho y a Baleares se les quite subvencidn
porque tienen derecho, pero si, que se =
nocs reconozca nuestra lejania y que so-=
mecs siete islas. Por lo tanto, yo me ale
gro muchisimo de que la Cdmara esté de =
acuerdo con la politica de gobierno a se

1]

guir, que tengan ustedes en cuenta que =
esto en los préximos meses tendrdn uste-
des conocimiento de ello.-

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.=
Le corresponde intervenir al Centro Demo
crdtico Social. Sefior Olarte.

El sefior OLARTE CULLEN: Asumiendo,en=
lineas generales,cuanto se ha expresado=
en el dia de hoy, a propdsito de este he
cho que siempre nos ha preocupado y nos=
preocupa tanto a los canarios, no obstan
te, nosotros creemos que en cierta medi-
da, en una medida importante, precisamen
te por esa gran preocupacidén, los &rbo-=

Jdes no nos han dejado ver el bosque. ==

Creemos, en primer lugar, que es preciso
felicitar por su iniciativa al sefior Fer
ndndez y con la filosofia que se despren
de de su planteamiento, no con la letra=
de su articulado, por las razones que ==
luego vamos a ver, estamos en una medida
bastante notable, muy de acuerdo. Pero =
sin embargo deciIa que los drboles no nos
estdn dejando ver el bosque, porque el =
problema del transporte desde el Archi-=
piélago canario es preciso contemplarlo=
desde una dimensidén rigurcsa, que no es=
precisamente la que se ha planteado‘y la
que se ha debatido en el dia de hoy. No-
sotrcs, los canarios, nos encontramos a=
dos mil kilémetros de distancia de la ca
pital, de Madrid, y nos encontramos, ad§
mds, repartidos entre diversas islas con
un aislamiento notable entre nosotros ==
mismos, en virtud de designios superio-=
res del Creador, inimputables a nosotros
mismos, e integrados en Espafla que, por=
principio de solidaridad, el Estado espa
Hol tiene que hacerse cargc, no precisaj
mente del coste de la insularidad en si,
del coste de la insularidad en cuanto a=
las comunicaciones entre las islas, sino
del coste que la insularidad comporta en
virtud de aquel alejamiento, de aquella=
distancia a la que nos hemos referido. Y
ello no porque lo mendiguemos ni porque=
creamos que es de justicia sino, incluso,
por otra razdn, porque existe un mandato
en la Constitucidn Espaficla, en el arti-
culo ciento treinta y ocho, que no puede
ser una mera declaracidén de principio va
cfo de contenido, sino que tiene que te-
ner una resultancia y una eficacia prdc-
tica que, desde aqui, con una apoyatura=



- 261

28 de Sepbre. de 1983 piARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS Ne 7

constitucional, como decimos, tenemos =
perfecto derecho a plantear y mas dere-
cho ailn a exigir.

El articulo ciento treinta y ocho de
la Constitucidén establece que el Estado
garantiza la realizacién efectiva del =
principio de solidaridad consagrado en=
el articulo dos de la Constitucién, y =
al final alude: "atendiendo, en particu
lar, a las circunstancias del hecho in-
sular". Y es que hoy se ha planteado ==
aqui que desplacemos nosotros lo que ==
constituye una carga por' parte del Esta
do, porque asi lo establece la Constitu
cidén, y que lo desplacemos a nuestra Co
munidad, y que seamos nosotros, la Comu
nidad Auténoma Canaria y el Gobierno Ca
nario con sus presupuestos, quien tenga
que resolver estos problemas de aisla-=
miento y estos problemas de costes que=
tanto venimos padeciendo nosotros. Y ==
por eso decia yo al principio que los =
drboles no nos han dejado ver el bosque,
Yy realmente creo que este es el unico =
planteamiento rigurosamente politico y=
pragmdtico que desde el Archipiélago Ca
nario hay que realizar.

La Proposicién no de Ley del sefior =
Ferndndez, arropada por su grupo parla-
mentario, tiene una serie de plantea-==
mientos que para nosotros la convierten,
en cierta medida, en una declaracidén de
principios. Con independencia de que en
tal Proposicién hay una serie de expre-
siones que, desde el punto de vista de=
una aplicacién rigurosa del concepto 1li
bertad-mercado consagrado en la Consti-
tucién, harian un poco dudosa su aplica
cidén, porque hay que entender y hay que
tener en cuenta, ademds, que las compa-
filas que hoy realizan el transporte, ==
tanto las aéreas como las maritimas, en
una medida, no excesivamente importante,
pero en una medida real, también cuen-=
tan con capital privado, y no son empre
sas rigurosamente pudblicas en la acep-=
cién de la palabra, pues tenemos que ==
ser conscientes de si el Parlamento Ca-
nario, si el Gobierno Canario incluso,=
va a tener autoridad para poder estable
cer unas tarifas determinadas. Y es que
no estamos investidos de esa autoridad.
A lo sumo lo que sucede en las compa-==
fiias aéreas y por una cierta experien-=

cia en el tema puedo decir que es asi,=
es que existe una Comisién Delegada de=
Precios del Gobierno que después de los
estudios correspondientes aprueba o no=
aprueba las tarifas que se le someten a
su consideracién por las compafifas. Aho
ra bien, ni el Estado ni la Comunidad =
Autdénoma, y mucho menos la Comunidad Au
ténoma o el Gobierno Canario, en este =
supuesto relacionado con estas compa
fifas puede establecer imperativamente,=
puede establecer coactivamente, el ==
"quantum" de las tarifas, de las tari-=
fas en cuestién. Podr4, a lo sumo, esta
blecer una serie de negociaciones, po-=
drd a lo sumo presionar politicamente,=
etcétera, etcétera. En consecuencia, ca
recemos de competencia para ello. Y co-
mo es perfectamente compatible este ==
principio pragmdtico en virtud del cual
nosotros no podemos venir aqui a hacer=
declaraciones de principios por muy jus
tificadas que estén, sino a buscar re-=
sultados prdcticos, creemos que tenemos
que compaginar esto con aquellas cir-==
cunstancias del hecho insular que a la=
luz de la Constitucién introducia en el
principio de mi exposicién. Nosotros ==
contamos en este momento con las herra-
mientas o los medios juridicos precisos
para viabilizar el establecimiento de =
unas tarifas subvencionadas por el Esta
do que aminoren la situacidén en que nos
encontramos los canarios, con un agra-=
vio comparativo evidente con el resto =
de los ciudadanos del territorio espa-=
fiol. Disponemos del articulo ciento ==
treinta y ocho de la Constitucién, que=
es aquel precepto en el que a mi juicio
tendriamos que basarnos para hacer nues
tro planteamiento; disponemos también,:
porque para algo contamos con el Estatu
to de Autonomia y su articulo doce,apar
tado e),en virtud del cual,cosa que lue
go,légicamente,como no podria ser menos,
recoge el ciento treinta y cuatro del =
Reglamento de la Cédmara,son funciones =
del Parlamento solicitar del Gobierno =
del Estado la adopcidén y presentacién =
de Proyectos de Ley;y ese es el cauce =
gque nosotros seguirfamos.El cauce que =
seguirfamos nosotros es la presentacidén
de una Proposicién de Ley,porque tal es
el trimite que el articulo ciento trein
ta y cuatro del Reglamento de la Cémara
establece, a fin de que el Gobierno pre
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sente en el Parlamento Espafiol un Pro-=
yecto de Ley en la forma que vamos a ex
presar a continuacién. Quiero expresar=
a la CAmara, ademds, que nosotros cual-
quiera que sea el resultado de nuestra=
propuesta,hoy dejaremos presentada nues
tra iniciativa en tal sentido.Ahora ==
bien, en el supuesto de que los grupos=
parlamentarios, y de una manera muy espe
cial el Grupo Parlamentario del propo-=
nente,al cual no queremos en forma algu
na sustraerle su iniciativa sino,entién
dase bien,apoyarla,quiera sumarse a la=
nuestra y se quieran incorporar poste-=
riormente los restantes grupos parlamen
tarios,eludiremos, renunciaremos a tal=
iniciativa y presentarfamos esa Proposi
cién no de Ley o esa Proposicidén de Ley,
mejor dicho,establecida en el ciento ==
treinta y cuatro de nuestro Reglamento,
con la finalidad de que la paternidad =
de la idea, la paternidad de la inicia-
tiva,corresponda a todos como creemos =
que en un hecho tan importante como es=
el del coste de la insularidad por lo =
que al transporte de personas y mercan-
cias se refiere debe suceder.El llamado
hecho insular de caracteristicas riguro
samente especificas en el Archipiélago=
Canario, y determinantes de la existen-
cia del articulo ciento treinta y ocho=
de la Constitucidén espaficla, decimos en=
la exposicidén de motivos de la Proposi-
cidn que presentariamos, supone por la=
lejania de Canarias respecto del terri-
torio nacional y por el cardcter archi-
pieldgico de nuestro propio territorio..

El sefior PRESIDENTE: Sefior Olarte, =
por favor, es que no se_trata, en este=
caso, el Grupo, su Grupo, no ha presenta
do ninguna enmienda y, por consiguiente,
yo entiendo que no se trata aqui de pre
sentar un Proyecto de Ley, sino de que=
usted aceptara o no las enmiendas; en =
fin, ejercer su derecho de réplica; pe-
ro, en todo caso, no es cuestién de pre
sentar un Proyecto de Ley.

El sefior OLARTE CULLEN: Yo estaba ==
proponﬁendo, sefior Presidente, con una=
buena fe parlamentaria y politica ex-==
traordinaria el no aprobar la paterni-=
dad de la presentacidén de esta iniciati
va, que creo que tiene una repercusidn=
evidente en el ambiente y en la impre-=

sién de nuestros ciudadanos. Y en tal =
sentido, yo simplemente hacia la oferta
a los grupos parlamentarios a ver si ==
querian sumarse y entre todos...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Olarte, a
continuacidén vamos a dar un receso de =
quince minutos, porque parece inducirse
de las intervenciones de los grupos par
lamentarios que puede haber una enmien-
da transaccional. En ese momento tiene=
usted la oportunidad de presentar su ==
oferta.

El sefior OLARTE CULLEN: Entonces ==
termino, sefior Presidente, diciendo sim
plemente, que para nosotros es preciso,
en primer lugar, establecer una tarifa=
subvencionada por el Estado para el ==
transporte de bienes y personas desde =
el Archipiélago canario al resto del te
rritorio nacional o viceversa, de suer-
te que en ningudn supuesto el canario o=
la empresa establecida en Canarias, ten
ga que satisfacer unos costes superio-=
res a los que tienen que satisfacer los
ciudadanos del resto del territorio es-
pafiol ubicados, domiciliados en los lu-
gares mds lejanos o mds distantes entre
si de la Peninsula. En segundo lugar, =
consideramos la necesidad de que exista
una tarifa dnica para el transporte de=
bienes o personas entre dos islas, en-=
tre dos islas cualesquiera, con un in-=
cremento del cincuenta por ciento tan =
solo en aquellos supuestos en que fuera
preciso realizar un trasbordo para lle-
gar a la isla de destino y,en cualquier
caso, como decia al principio, a lo lar
go, y ahora al final de esta interven-=
cidén, que en virtud de lo establecido =
en el articulo ciento treinta y ocho de
la Constitucidn, sea el Estado quien ==
tenga que cargar con la satisfaccidén de
las subvenciones correspondientes para=
posibilitar que no sea el pueblo cana-=
rio ni la Comunidad Autdénoma Canaria, =
por lo tanto, quien haya de soportar ==
los costes de una insularidad que esté=
ahi, que nosotros no hemos provocado y=
que el legislador constituyente en cual
quier caso ha querido defender. Muchas=
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias;
seflor Olarte.
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Vamos a interrumpir la sesidén por ==
quince minutos. Por favor, yo ruego a =
los seflores Diputados queden aqui.

Sean estrictos con el tiempo, quince
minutos para la posibilidad de presen-=
tar una enmienda transaccional y de que
el proponente pueda dar sus conclusio-=
nes definitivas.

Se suspende la sesidn a las once ho-
ras y diez minutos.

Se reanuda la sesidn a las once ho-=
ras y treinta minutos.

El seflor PRESIDENTE: Sefiores Diputa-
dos, vamos a reanudar la sesién.

Se ha presentado una enmienda tran-=
saccional que respeta integramente la =
exposicién de motivos y de la cual va =
a dar lectura seguidamente el Secreta-=
rio de la Cé&mara.

El sefior SECRETARIO (Hern&ndez Diaz):
"Enmienda transaccional a la Proposi-=
cién no de Ley sobre transporte marfiti-
mo interinsular.”

Primero: que atendiendo al criterio=
de solidaridad con el Archipiélago y ==
planteando como meta una tarifa dnica =
para el trdfico de personas, mercancias
y bienes de equipo entre las islas, se=
inicien inmediatamente conversaciones =
con la Compafifa Transmediterrdnea y los
6rganos de la Administracién Estatal ==
competentes tendentes a:

a) Reducir la diferencia de precios=
existentes entre las lineas de viajeros
y automdéviles hacia y desde islas no ca
pitalinas, aun estableciendo como medi-
das compensatorias las subvenciones es-
tatales pertinentes y, en dltima instan
cia, la elevacidn correspondiente de ta
rifas en otras lineas y sin perjuicio =
de que la tarifa Canarias-Peninsula sea
dnica para todas las islas.

b) Cuando no existiese linea directa
entre determinadas islas, la tarifa pa-
ra trdfico de viajeros y automdéviles se
apliquen teniendo en cuenta la distan-=
cia real origen-destino, con independen

cia de las escalas efectuadas y de la =
pertenencia a una provincia u otra.

Segundo: que en la convocada confe-=
rencia de fletes entre Gobierno Canario,
Marina Mercante, Compafifa Transmedite-=
rrinea y empresas navieras privadas de=
trdfico interinsular, se incida en el =
logro de un acuerdo que para las mercan
cfas y bienes de equipo se consiga in-=
troducir los mismos mecanismos correcto
res orientados hacia el necesario equi-
librio solidario que se contempla en el
punto primero para el trdfico de viaje-
ros y vehiculos, mediante las correspon
dientes primas al transporte adecuada-=
mente aplicadas para no perjudicar los=
intereses de la Compafiia de bandera ni=
de las empresas privadas, como conse-==
cuencia de una desleal competencia.

Tercero: la Comisidén de Transportes=
del Parlamento Canario efectuard un se-
guimiento de estas conversaciones y de=
los resultados logrados hasta el trein-
ta y uno de diciembre de mil novecien-=
tos ochenta y tres. Si estos no resulta
sen satisfactorios conforme a los crite
rios expresados en la presente Proposi-
cién no de Ley, el Parlamento de Cana-=
rias, a través de la comisién correspon
diente, elaborard las bases de una Propo
sicidén de Ley a enviar a las Cortes Ge-
nerales, definiendo los criterios que =
afectan al hecho insular contemplado en
el articulo ciento treinta y ocho de la
Constitucidén, con respecto al transpor-
te entre Canarias y la Peninsula y al =
propio interinsular. Santa Cruz de Tene
rife, veintiocho de septiembre de mil =
novecientos ochenta y tres.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a someter
a votacidén la Proposicién no de Ley, ==
exactamente con la exposicién de moti-=
vos original y la enmienda transaccio-=
nal que acaba de ser leida. Votos afir-
mativos, ruego a los sefiores Diputados=
que se pongan en pié. (Pausa). Pueden =
sentarse. Por unanimidad ha sido aproba
da la Proposicién no de Ley.

Proposicién no de Ley, del Grupo Par
lamentario Izquierda Canaria, sobre po-
Litica educativa y cultural en Canarias.



- 264 -

28 de Sepbre. de 1983 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 7

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al pun-
to siguiente del Orden del Dia:
cidén no de Ley del Grupo Izquierda Cana

ria sobre politica educativa y cultural

en Canarias.
Brito.

Tiene la palabra el sefor=

El sefior BRITO GONZALEZ:
dente, sefioras y seflores Diputados, se-
flores miembros del Gobierno.

jetivo, y es el de abrir con urgencia=
un debate profundo y general en el seno

de la sociedad canaria,tendente a clari

ficar lo que en nuestra opinidén consti-
tuye uno de los dos problemas fundamen-
tales que hoy afectan a la sociedad del
Archipiélago: uno, indudablemente, es =

el paro y todos los aspectos de connota

cién que lleva en cuanto a las conse-==
cuencias de caricter econdmico, social,
etcétera; y otro, sin duda alguna, es =

el problema de la educacidén y de la cul

tura.

La afirmacién del autogobierno en .Ca
narias*exige, amo dudaris,
tres objetivos prioritarios. En primer=
lugar, la afirmacidén de los valores, de
las tradiciones y de la cultura especi-
fica de la Comunidad Canaria, y en este
sentido cualquier alternativa de cardc-
ter de autogobierno de la Comunidad exi
ge, sin duda alguna, el logro de que en
los niveles educativos, en los planos =
culturales y, en definit'iva, en toda la
actividad de la sociedad canaria se re-
fleje esta afirmacién de valores, tradi
ciones y cultura propia. En segundo lu-
gar, la consecucién de unas competen-==
cias efectivas y plenas; por supuesto,=
en la Proposicidén no de Ley hay una se-
rie de referencias a las competencias a
transferir, algunas han sido ya transfe
ridas, el problema temporal en cuanto =
a la presentacidén de la Proposicién que
fue con anterioridad a las transferen-=
cias de julio y septiembre, pues, evi-=
dentemente, ha dejado un poco fuera de=
contexto la afirmacién formulada en los
apartados uno y dos de la propuesta de=
resolucidén. Sin embargo, a nosotros nos
sigue preocupando un tema, y es el de =
que esas competencias sean competencias
efectivas y, ademds, estén dotadas de =

Proposi

Senor Presi
Esta Propo

sicidén no de Ley ha sido presentada fun
damentalmente al objeto de cubrir un ob

el log!o"dg

]

las correspondientes consignaciones pre
supuestarias. Me parece gue esto es un=
tema que hay que organizar un gran deba
te en este Parlamento, en las comisio-=
nes correspondientes, porque tenemos la
sospecha, y tenemos también algunos da-
tos preocupantes, en cuanto que las va-
loraciones de las transferencias no se=
estdn haciendo sobre costos tedricos de
esos servicios transferidos, sino, mu-==
chas veces, sobre los costes reales co-
mo estdn planteados; y esto, evidente-=
mente, para el caso de Canarias y conec
tamos con un tema anterior que se esta-
ba planteando, no es l&8gico contemplar-
lo; simplemente si los costes periféri-
cos son costes deficientes, infraestruc
tura que no estd completada, que se ==
transfieran con las consignaciones pre-
supuestarias de como estdn hoy esos ser
v1c1os y no como deberian estar. Esto =
es.un temy importante, qng ademéds ge ﬁaa ’
reflejado con un tema d& inquietud, _gue‘
nosotros también hemos recogido en mat—&
chos sectores de la poblacién, respecto
a tener que utilizar partidas presupues
., tarias de comedores escolares o de ger-
«fic1os concreto# transferidos, parl‘-po-
der atender a otras prlorldades, otras=
posibles prioridades, al margen de en-=
trar en la valoracidén de si esas son o=
no son prioridades, esto es un tema ==
preocupante; es decir, cdmo se estdn ha
¢iendo las transferencias, qué proble-=
mas presentan, que sé que existen las =
valoraciones, y a este nivel el llegar=
a 1o mds, digamos, amplias posibilida-=
des en esas transferencias. De ahi que=
se afirme en los apartados uno y dos de
la propuesta de resolucidn el que sean=
competencias efectivas y plenas y que =
se estudie en profundidad el tema de ==
las consignaciones presupuestarias. Y,=
en tercer lugar, otro objetivo priorita
rio es establecer un gran debate colec-
tivo, no de tipo partidario, esto no es
un problema, entendemos nosotros, de Go
bierno, es un problema de toda la socie
dad canaria el problema educativo y cul
tural y, por tanto, hay que abrir un de
bate general. Creo que en este sentido=
el propio Presidente del Gobierno en su
debate de investidura hablaba de este =
tema; sin embargo, parece que la instru
mentacidén de ese proceso no estd tan ==
plenamente logrado, entendemos las di-=
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ficultades de la propia Consejeria en =
estos momentos; pero sin duda hay que-=
jas, hay, digamos, situaciones de pro-=
testa en sectores afectados por la comu
nidad escolar y educativa que se sien-=
ten marginados, que no estdn siendo con
sultados y este debate hay que traerlo=
a colacién. Porque la realidad es real-
mente espeluznante y los datos, por ==
ejemplo, obtenidos de las encuestas de=
los mapas escolares han sido significa-
tivos; pero también son significativos=
los datos estadisticos, muchos casos in
completos, que podemos manejar en estos
momentos. Por ejemplo, el tema del anal
fabetismo; la media ponderada de todo =
el conjunto de las comunidades autdéno-=
mas nos sitda sin lugar a ninguna duda,
en el primer puesto de todo el conjunto
de las comunidades auténomas, en concre
to Canarias con un quince cincuenta y =
uno de media ponderada es muy superior=
a Extremadura, es muy superior, o supe-
rior, bastante prdximo al caso de Anda-
lucia y estamos en el nivel ocupando el
primer puesto del "ranking" por analfa-
betismo. Cuando estudiamos las inversio
nes que sé han realizado o estdn pen-==
dientes de realizarse en cuanto, por ==
ejemplo, al plan especial de erradica-=
cién de las bolsas de analfabetismo, fa
moso PEBA, vemos que en Canarias précti
camente no se ha dedicado ni una pesefg
o muy poco dinero a este plan de erradi
cacién de las bolsas de analfabetismo,=
cosa sorprendente cuando se tienen es-=
tas cotas tercermundistas y vergonzosas
en el seno de la poblacién canaria.

El tema de fracasos escolares no voy
a reiterar; pero estdn las cifras por =
ahi, son terrorificas y ademds se van =
acentuando en virtud de las comarcas ==
mas alejadas y de las islas mds perifé-
ricas dentro del Archipiélago. Las ci-=
fras de analfabetismo se acrecientan y=
hay datos ahi, por ejemplo, el caso de=
Fuerteventura, un cincuenta y cuatro ==
por ciento; La Gomera, un treinta y cua
tro por ciento; El Hierro, veintinueve=
por ciento; Lanzarote, un treinta y ==
sels por ciento; y La Palma, un veinti-
trés por ciento de cifras promedio muy=
superiores a la media del conjunto del=
Archipiélago. Esto es un tema realmente

grave y preocupante, como lo es también
el propio tema de déficit .del equipa-==
miento que realmente no se cubre con ==
las veintidds mil cuatrocientas diez ==
plazas gque se han destinadode las tres-
cientas veintidés mil sesiscientas vein
ticinco del conjunto estatal para Cana-
rias en este momento. Por ejemplo, en =
dreas concretas donde hay un déficit, =
como sabrd bien la Consejeria,de Educa-
cidén Especial, de pr4cticamente ocho ==
mil o nueve mil plazas, se destinan dos
cientas noventa plazas, concretamente =
de Educacién Especial, por poner sdélo =
un caso; y el tema de Formacién Profe-=
sional, tres mil doscientas cuarenta ==
plazas para las necesidades hoy de Cana
rias, es realmente insuficiente. Hay un
elevado paro de profesionales y realmen
te hoy estén saliendo generaciones de =
las Universidades y de las Escuelas de=
Formacién del Profesorado sin ninguna =
posibilidad de ocupacidén. Estamos con =
una situacidén de unos centros que hoy =
estan costando al erario pudblico mucho=
dinero y que generaciones estdn ya, ge-
neraciones hacia atrds, tercera o cuar-
ta generacidén hacia atrds estédn, précti
camente, con niveles de ocupacidn infe-
riores al veinte por ciento; y hay gene
raciones que van a ir saliendo, curso =
tras curso, que no tendrdn prdcticamen-
te ninguna posibilidad. Hay que utili-=
zar todos los recursos disponibles, hay
que dedicar toda esa poblacidén, digamos
subempleada o que estd en paro de tipo=
profesional, a grandes campafias, y yo =
pienso que un objetivo que lo marcamos=
con un criterio general es que en la ==
préxima década como minimo hay que erra
dicar totalmente el analfabetismo en CE
narias, esto es un objetivo, pensamos,=
fundamental e irrenunciable, porque lo=
demds seria vergonzoso para el conjun-=
to de todos los canarios y vergonzoso =
también para esta Camara. Como también=
es importante que la poblacién y la pro
pia Camara conozcan los datos escale==
friantes, los mapas escolares. Esos da-
tos que se hicieron en las encuestas ==
gue précticamente se pagaron el otro ==
dfa, por 1o menos el correspondiente a=
Las Palmas, porque se retrasd bastante=
las consignaciones que estaban destina-
das a este fin; pero que dan datos au-=
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ténticamente, ya digo, terrorificos. =
Hay que estudiar el problema de las di-
ferencias territoriales entre islas, co
marcas y municipios; hay que plantearse
el tema de la igualdad en el acceso a =
la educacién; problema de becas; el preo
blema de residencias; el problema de co
medores; el problema de la medicina es-
colar, que es otro tema importante; la=
medicina preventiva; la sanidad escolarxn
el problema de los transportes que tan=
de actualidad ha estado y que evidente-
mente no se ha afrontado en muchas oca-
siones, en profundidad y con rigor. Sa-
bemos todavia que a nivel de transporte
escolar puede producirse en cualquier =
momento una desgracia en el Archipiéla-
go, porque los vehiculos no estdn en ==
condiciones todos ellos y tengo pruebas
mids que fundadas de que se estdn trans-
portando en estos momentos con vehicu-=
los de edad superior, concretamente, a=
los diez afilos y a los doce y hasta los=
veinte afios, se estan haciendo hoy ===
transporte escolar. Tengo matriculas, =
tengo datos y, efectivamente, la Conse-
jeria correspondiente se les puede apor
tar. Pero el retraso escolar es tremen-
do. En las Canarias orientales las ci-=
fras se sitdan en torno al cuarenta por
ciento de retraso de uno y mis afios, de
entre un dieciocho y un diecinueve por=
ciento de dos o mds afios. En las Cana-=
rias occidentales estd también sobre es
tas cifras, el treinta y ocho y el die-
cinueve por ciento respectivamente., Los
abandonos escolares son terrorificos. =
Por ejemplo, la no obtencidén del Gradua
do Escolar abarca al sesenta por ciento
de la poblacidén; el abandono al séptimo
curso un cuarenta y uno por ciento de =
las Canarias occidentales, y un cincuen
ta y tres por ciento en las Canarias ==
orientales; y realmente, incluso, la ca
lidad de la enseflanza estd muy en entre
dicho. Simplemente estudiando los datos
del ochenta y uno sobre el porcentaije
de evaluaciones globales positivas en =
el ciclo inicial y en la segunda etapa=
de EGB, el porcentaje mds bajo de ese =
indice global satisfactorio es el de Ca
narias, muy por debajo de otras Comuni-
dades Autdnomas a este nivel. Es decir,
todo este conjunto de datos, evidente-=
mente, nos lleva a que se tenga que cu-

brir una serie de objetivos importantes.
En primer lugar, nosotros entendemos =
que hay que llevar una politica efecti-
va de consecucién de la igualdad en el=
acceso a la educacién y a la cultura, =
especialmente en los niveles de EGB, =
Preescolar y en todos los servicios ane
jos al proceso educativo. Hay que hacer
una campafia auténtica de Educacidén de =
Adultos y no las campafias ficticias que
se han estado llevando hasta ahora, que
realmente a lo que han llevado, aparen-
temente, a saber ensefiar a dibujar la =
firma; pero, por supuesto, alejadisimo=
de lo que serian los criterios de alfa-
betizacidén establecidos a nivel interna
cional e incluso a nivel estatal. -

Hay que plantearse un impulso decidi
do a la polivalencia, a las opciones de
formacidn profesional y hay que fijar =
los objetivos, a corto, medio y largo =
plazo, de tipo econdmico, de tipo so-=
cial, para poder ajustar a ello la de-=
manda de formacién profesional, hoy in-
fravalorada y précticamente marginada.=
Hay que potenciar los recursos y medios
destinados a la renovacién pedagdégica y
formacién permanente del profesorado, =
posibilitando una participacidén activa=
y efectiva de toda la comunidad escolar.
Y aqui no hay que marginar a nadie; ==
aqui no hay que pensar que esto es un =
problema que se pueda resolver por una=
Consejeria o que se pueda resalver por=
un Gobierno,sino que tiene que tener ==
una participacién activa de todo el con
junto de la sociedad.Hay que crear una=
infraestructura escolar inaplazable,evi
tando, por ejemplo, problemas como desa
rraigo a los alumnos del propio medio,:
que es un tema bastante frecuente, el =
problema de la masificacidn, del desdo-
blamiento, en fin, toda la multiplici-=
dad de problemas en que no voy a exten-
derme aqui.

Y, finalmente, hay que comenzar a ==
plantearse la atencién a las necesida-=
des de asistencia técnica al profesora-
do como son los gabinetes psico-pedagé-
gicos de orientacién escolar; en fin,==
la utilizacién de los medios audiovisua
les destinados a fines fundamentalmente
escolares que no se estd haciendo en ==
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absoluto, ni hay un control a este res-
pecto; y.en definitiva, también un con-
trol de los centros de formacién del ==
profesorado, ajuste de planes educati-=
vos y en este sentido aportamos la idea
de la formacién de un centro especial =
de ‘formacién del profesorado a nivel de
la propia situacién canaria. En este ==
sentido, estas son las grandes lineas =
de nuestra propuesta que no estd centra
da, y quiero dejarlo claro, en un plan-
teamiento critico en este momento, a ==
una actuacién de la Consejeria que pen-
samos que tiene muy corto tiempo, sino=
son lineas positivas que pretenden ahon
dar en este necesario debate y en la ==
busca de objetivos coincidentes, me pa-
rece,en lineas generales, en todos los=
sectores de la sociedad canaria. Nada =
mas seflor Presidente, muchas gracias.

El sefior ﬁﬁﬁSIDENTéziuughas gfaciaé,
sefior Brito. Sefior Balbueha.'

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION (Bal
buena Castellano): Sefior Presidente, Se
fiorias. Aprovecho la oportunidad que we

ofrece esta Propodicién fio-e Ley “pata=

dirigirles a ustedes la palabra por ppi
mera vez. Como ustedes saben, la Conse-
jeria de Educacién se cred recientemen-
te y hace aproximadamente mes y medio =
hemos recibido las transferencias en ma
teria de enseflanza no universitaria. He
creido justo, y he creido civico e, in-
cluso, politico el gque exponga ante us-
tedes, que $on los *ftepresentantes elec-
tos del pueblo canario, cudles van a ==
ser las lineas bdasicas de actuacidn del
gobiernoc en esta parcela de la educa-==
cidén no universitaria.

Nuestra Regidn posee unos condicio
nantes geogrdficos, histdricos, demogré
ficos, econdémicos, sociales, etcétera,:
tales, que han hecho que la Educacién =
no haya llegado por igual, ni cuantita-
tiva ni cualitativamente, a los diferen
tes puntos del Archipiélago. Hemos reci
bido una estructura educativa gque nece-
sita una planificacidén y unos reajustes
que entre otras cosas, intenten compen-
sar esos desequilibrios y superar la de
ficiencia. Son verdades reconocidas el=
que la Educacidén constituye unos compo-
nentes basicos del nivel de bienestar =

de una sociedad; el que un pueblo culto
y modernizado pasa imprescindiblemente=
por una buena cobertura educativa y que
toda politica de gobierno que pretenda=
con sinceridad el avance de una socie-=
dad, tendrd que dedicar los esfuerzos =
que sean necesarios hasta conseguir una
estructura educativa digna, eficaz y ==
que llegue a todos los ciudadanos. Pues
bien, el Gobierno Auténomo de Canarias,
asume esos principios y en consecuencia
no escatimard esfuerzos para intentar =
llegar a esa meta ideal que todos desea
mos para conseguir una sociedad canaria
mds justa, culta y a la altura de las =
regiones y nacionalidades mds desarro-=
lladas de nuestro suelo patrio. Y este=
esfuerzo que se menciona no estara diri
gido exclusivamente a aquellos que es-=
tdn en edad escolar, sino que se orien-
targ también a esa poblacidén adulta que
sufrié las carencias de otras épocas y=
que desea redimirse, bien dejando de ==
set analfabetos o bien incorporédndose =
culturalmente a la época que les ha to-
cado vivir.

" ¥El proydcto que vbYy a ‘intentar es

bozarles brevemente, pretende ser fiel=
a estos principios que les acabo de ex-
poner: consecuente con el esfuerzo que=
se desea promover; realista en los obje
tivos; abierto en su contenido, y trans
parente en su ejecucién. Somos conscien
tes de las limitaciones que existen, ==
fyndamentalmente de tipo econdémico, pe-
ro en este sentido vamos a ser estric-=
tos y rigurosos para conseguir aquellos
objetivos que nosotros nos margquemos ==
como prioritarios, bien a corto o bien=
a largo plazo.

La politica educativa que pensamos =
llevar a adelante se enmarca en ocho ==
apartados que son: politica de planifi-
cacién, construcciones y equipamiento =
escolar, politica de participacidén, po-
litica de ordenacién educativa, politi-
ca de promocidén educativa e innovacidn=
pedagdgica, politica de personal, poli-
tica de desconcentracién administrati-=

_va, otras acciones, y un plan de priori

dades.

En cuanto a la politica de planifica
cidén, voy a destacar los siguientes ==
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puntos:

Primero. Existe, o mejor dicho, no ==
existe un plan de necesidades escolares=
en toda la Regidén. Salvo muy raras excep
ciones, nos hemos encontrado con que se=
nos solicitan centros de ocho y, a veces,
hasta de mds unidades, como si los mucha
chos hubiesen nacido de un dia para otro.
Vamos a intentar promover una serie de =
proyectos de nuevas construcciones que =
tiendan a que los centros se adecuden al=
entorno en que van a ser puestos. Y no =
solamente eso, sino que el tipo de cons-
truccidén que deseamos promover tenga una
serie de instalaciones que sirvan para =
que la comunidad que vive alrededor de =
ese centro pueda utilizarla, porque has-
ta este momento eso no se ha contemplado
y ahora mismo nos encontramos con cen-==
tros que tienen una serie de instalacio-
nes donde las dificultades son enormes =
para que la comunidad que se encuentra =
a su entorno los pueda utilizar.

El equipamiento escolar vamos a some-
terlo a un plan de racionalizacidén y de=
control; un control riguroso que evite =
cualquier derroche de fondos o de mate-=
rial como ha venido ocurriendo. En tanto
exista esta falta de material en los cen
tros vamos a intentar cubrirlos con una=
red de centros de recursos, colocados es
tratégicamente y que traten de dotar a =
los centros de un material, audiovisual o
no, que les pueda servir para el desarro-
llo adecuado de las ensefianzas.

Los Ayuntamientos y Cabildos deberdn=
asumir un protagonismo creciente en cuan
to a competencias y ejecucidén de recur-=
sos financieros que se les asigne en lo=
que se refiere a la infraestructura y a
los servicios educativos. Dentro de esta
idea, la Consejeria va a proponer a las=
Corporaciones Locales la firma de conve-
nios que canalicen y den efectividad al=
protagonismo que nosotros les pretende-=
mos dar. En este campo de construcciones,
equipamientos y demds, se va a llamar la
atencién de todos sobre la necesidad de=
tener unos centros cuidados, es decir, =
que haya una preocupacidén por el ornato=
Y estamos estudiando posibles incentivos
para proponerlos.

En cuanto a politica de participaci
pacién en esto, como es natural, tende
mos a que exista una participacidén ge-
neralizada de la sociedad, sobre todo=
de la comunidad escolar, en todo el ==
proceso educativo. En este sentido es-
tamos estudiando férmulas concretas pa
ra que esta participacidén se haga real.
De hecho, en algunos aspectos ya tene-
mos logros, como puede ser la partici-
pacidén del profesorado en experiencias
que vamos a tratar de iniciar, porque=
entendemos que las experiencias y las=
reformas que nosotros pretendemos ha-=
cer, si esas reformas no son llevadas,
evaluadas y criticadas por el profesor
que las va a desarrollar, de poco sir-
ven; y las experiencias pasadas asi ==
nos lo han ensefiado. La participacidén=
de los padres de los alumnos y, como
digo, de la sociedad en general en el=
proceso educativo, queremos que sea ==
real y realista.

En cuanto a ordenacidén educativa, =
pretendemos realizar un esfuerzo orga-
nizativo para tratar de adecuar el sis
tema que recibimos a nuestras peculia-
ridades. El Gobierno es consciente de=
la gran cantidad de reajustes que es =
necesario realizar y, precisamente por
ello, tomard decisiones tras una re—-==
flexidén, la elaboracidén de un proyec-=
to, la experimentacién, su evaluacidn=
y la introduccidén de las modificacio-=
nes que se estimen necesarias tras to-
dos esos pasos. Asi pues, a corto pla-
z0, el sistema serd sometido a un ana-
lisis profundo para proceder a una ex-
perimentacidén que nos permita su gene-
ralizacién a lo largo de la legislatu-
ra. La sociedad sabe que la modifica-=
cién de un sistema educativo no es sen
cilla y el profesorado conoce sobrada-
mente gque todo ello debe de ir acompa-
flado de la necesaria reflexidn para ob
tener frutos a largo plazo. La improvz
sacién en estos temas es excesivamente
peligrosa.

La necesidad de reforma y de innova
cidén es algo que es sentido por todos=
Yy en esta linea vamos a trabajar. La =
reforma de las ensefianzas medias es u-
no de los objetivos que nos hemos pro-
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puesto iniciar ya en este curso, porque
entendemos que se hace absolutamente =
necesario iniciar la reforma, ya que=
uno de 1los objetivos que el Gobierno=
de la Nacién tiene previsto es cubrir =
la escolarizacién hasta los dieciseis=
afios como obligatoria, y es necesario =
que nosotros conozcamos cudl es el pro-
ceso que se va a seguir desde el prin-
cipio. Podrfamos no haber iniciado esta
reforma, pero entendimos, cuando lo es-
tudiamos, que era imprescindible que lo
hiciéramos. En este sentido hemos ofer-
tado tres centros de nuestra comunidad,
con la generosa colaboracién de los ===
claustros de los mismos para iniciar la
experiencia y en estos mismos momentos=
estdn en Madrid los profesores que van=
a tratar de llevar adelante esa experi-
mentacidén. Por supuesto, pondremos to-=
dos los medios a nuestro alcance para =
que esa experiencia pueda ser conocida=
y criticada por parte del resto del pro
fesorado.

La mejora de la calidad de la ense-=
flanza, efectivamente,es uno de los tépi
cos que Ultimamente se vienen utilizan-
do cuando se habla de ensefianza. Noso-=
tros tenemos previstas una serie de ac-
ciones que creemos que pueden aminorar=
ese fracaso escolar que existe, digamos,
consiguiendo esa mejora de la enseflan-=
za. Por un lado, conseguir un mejora-==
miento de las instalaciones de nuestros
centros; por otro, en el plazo de esta=
legislatura, hacer el esfuerzo necesa-=
rio para conseguir acabar con ese mal =
terrible que tenemos que son los desdo-
blamientos. En nuestra Comunidad existe
el mayor indice de desdoblamientos de =
todo el Estado. Esto es una situacién =
quizds, o es uno, quizds, de los proble
mas mds acuclantes que tenemos, tal y =
como manifestaba el sefior Brito ante-==
riormente.

Otra accidén a corto plazo, que noso-=
tros creemos que puede repercutir en la
mejora de la calidad de la ensefianza, es
la racionalizacidén de la distribucién =
de plantillas en todos los niveles edu-
cativos.

Otra accidén que realmente es simple-

|

mente una llamada de atencidén a todo el
profesorado es que cada cual trate de =
cumplir el "rGle" que se le ha encomen-
dado, puesto que la dejacién de su pa-=
pel puede producir unos dafios irrepara-
bles que nosotros no podemos consentir.,
En este sentido no dejaremos de estable
cer didlogos con el profesorado pero ==
también estableceremos medidas de con-=
trol para garantizar o intentar garanti
zar, el cumplimiento del papel de cada=
uno de los profesionales.

La estructura educativa que hemos re
cibido, entendemos que ha abusado dema-=
siado de su enfoque academicista, ha i-
do demasiado a los contenidos, abandonan
do todas aquellas partes que tienden a=
desarrollar las capacidades de los alum
nos. En este sentido vamos a intentar =
impulsar una educacidén que tienda a que
la actividad mal llamada extraescolar y
que nosotros vamos a llamar desde ahora
complementaria, tienda, efectivamente,=
a complementar eso que se aprende en el
aula.

Otro tema que también entendemos que
puede mejorar la calidad de la ensefian-
za es el establecer una coordinacidén en
tre los distintos niveles educativos, =
cosa que hasta ahora ha estado totalmen
te abandonada. Los chicos, sobre todo =
los que saltan del nivel bdsico al ni-=
vel medio, sufren, en la mayor parte de
los casos, unos traumas muchas veces di
ficiles de superar, y esto entendemos ==
que se produce, fundamentalmente,porque
ha existido un divorcio absoluto entre=
estos dos niveles. Creemos que es nece-
sario iniciar una labor de coordinacidn
de estos dos niveles, al menos durante
este curso, a nivel experimental.

Otro tema que también sabemos que in
cide en el fracaso escolar de manera de
cisiva y que nos encontramos también ==
con una penosa situacién,es el Indice =
de preescolarizacién. Tengo que decir-=
les que el indice de preescolarizacién=
de nuestra Comunidad Auténoma es tam-==
bién el mds bajo del pais. A nivel na-=
cional la media de preescolarizacidén se
sitda alrededor del ochenta por cien-=
to, y nosotros tenemos alrededor del cin
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cuenta por cien. Evidentemente la prees
colarizacién es un factor decisivo para
tratar de erradicar el fracaso escolar,
y nosotros también pensamos que debe ==
ser atacado de manera prioritaria. En =
cualquier caso conviene aclarar que, ==
hoy por hoy, el nivel preescolar no es=
un nivel obligatorio y que, por lo tan-
to, todas estas demandas o todas estas=
justas demandas que estdn existiendo en
la sociedad intentardn ser respondidas,
pero teniendo en cuenta que este nivel=
no es un nivel obligatorio. Intentare-=
mos afrontar el reto histdrico que su-=
pondrd el adaptar los niveles educati-=
vos de preescolar, EGB y Enseflanzas Me-
dias, a la realidad cultural canaria y=
a las peculiaridades caracteristicas de
nuestro alumnado, sin que esta adapta-=
cidén suponga menoscabo de la necesaria=
universalidad de la formacidén humana ni
del respeto a nuestra Constituciédn.

En EGB el Decreto de transferencias=
de competencias nos garantiza la libre=
disposicién de casi la mitad de las ho-
ras lectivas del’curriculum'y la capaci
dad de dar forma correcta y detallada =
a las enseflanzas minimas y a la ordena-
cidén general que el Estado se reserva =
para garantizar la necesaria homogenei-
dad de los titulos académicos. Esta Con
sejeria se propone hacer uso de estas =
competencias, para lo cual formard equi
pos de trabajo en que también est@&n re-
presentados la Universidad, los servi-=
cios de Inspeccidn, el profesorado y de
mas entes de la sociedad, para que, en=
coordinacidén con estos equipos y con el
profesorado, podamos proceder a la expe
rimentacidén de todo este proceso. Es ==
también decidido propdsito de esta Con-
sejeria el iniciar un estudio serio de=
readaptacién de las especialidades de =
Formacién Profesional a las necesidades
socio-econémicas de la Comunidad. Este=
objetivo, como luego veremos, se conside
ra como un objetivo prioritario.

Se tiene la firme conviccidn de que=
todo cambio educativo ha de hacerse con
la decidida colaboracidén del profesora-
do, por ello, solicita su apoyo, a la =
vez que garantiza que arbitrard férmu-=
las para que las reformas e innovacio-=
nes a realizar nc sean llevadas a cabos

verticalmente, sino que sean el resulta
do de un trabajo conjunto de todos los=
profesores. Para ello se dotardn a las
Inspecciones de los medios para que pue
dan realizar esa labor de auténtica ani
macidén pedagdgica que todos esperamos.=
Vamos a intentar potenciar el trabajo =
en equipo de los profesores en los Cen-
tros, fundamentalmente a través de los=
Seminarios y los Departamentos did4cti-
cos. La labor docente necesita ser pro-
gramada conjuntamente por aguellos que=
la tienen que desarrollar, propiciando=
la contrastacién de estrategias indivi-
duales seguidas en el proceso diddctico
y tratando de superar el ancestral indi
vidualismo en el que hemos estado sumi-
dos. También vamos a potenciar los movi
mientos de renovacidn pedagdgica que ==
existen en nuestra Regidn, algqunos de =
ellos con bastante prestigio no solamen
te en nuestra Comunidad, sino incluso =
fuera de ella. Nosotros queremos que la
labor que ellos realizan repercuta di-=
rectamente en el aula, y para ello va-=
mos a intentar mantener conversaciones=
con estos distintos colectivos para que,
respetando la independencia de cada uno
de ellos, podamos hacer que la labor ==
que realizan repercuta en el aula, por-
que hasta ahora, por ese divorcio que =
ha existido entre la Administracién y =
estos colectivos, las labores que reali
zan van teniendo unas repercusiones in-
dividuales. También queremos estrechar=
nuestras relaciones con el ICE, y hacer
que sea, efectivamente, un motor o un =
promotor de la innovacidén y de la reno-
vacion pedagdégica. Vamos también a ini-
ciar comisiones de trabajo que intenten
propiciar y apoyar cualquier tipo de in
tercambio, de ideas o de experiencias,:
a hacer jornadas de trabajos de profeso
res, a hacer jornadas de trabajos de ai
rectores, etcétera, donde puedan inter-
cambiarse experiencias. Vamos a poten-=
ciar contactos con el exterior; noso-==
tros creemos que la investigacidén educa
tiva y sus logros deben llegar a nues-=
tras aulas, y tienen que llegar yendo =
alli a donde se producen. En este senti
do vamos a intentar comisionar profeso-
res para que puedan asistir a Congresos
y Jornadas a nivel nacional e interna-=
cional que nos hagan llegar cudles son=

las lineas de investigacidén educativa =
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del memento.

La educacién medic-ambiental también
es considerada en esta Consejeria como=
algo de atencidén preferente y que nece-
sita una introduccidn formal en nuestro
ordenamiento educativo,

En cuanto a politica de promocidén ==
educativa y de innovacién pedagdgica, =
como ya se ha indicado, la estructura =
educativa que hemos recibido, adolece =
de determinadas limitaciones y caren-==
cias, pero esto no va a significar que=
nosotros no hagamos los esfuerzos nece-
sarios para salir adelante, es incuestio
nable que nuestra comunidad requiere ==
una accién urgente de promocién educati
va que estamos dipuestos a afrontar con
la decisidén, audacia y efectividad que=
nos permitan los medios de los que va-=
mos a disponer. Hemos puesto en marcha=
un programa de educacién compensatoria=
que se coordina con el Ministerio de ==
Educacién, que va a tratar de suplir de
terminadas carencias que tiene nuestro=
sistema en diez puntos de nuestra geo-=
grafia, que hemos hecho la propuesta a=
los Cabildos para que aportando ellos =
una cantidad similar, estos diez puntos
se puedan convertir en veinte. Es un ==
programa que se inicia este afio, y que=
va a tener en principio duracién de cua
tro afios, y que lo que intenta fundamen
talmente, es compensar, como su nombre=
indica, de educacién compensatoria.

En cuanto a la alfabetizacién, esta-
mos de acuerdo en que es una de las la-
cras sociales mas llamativas de nuestra
Regién, por ese alto indice de analfabe
tismo que existe. Las razones que nos =
han llevado a esta situacidén son conoci
das sobradamente, y lo que debemos ha-=
cer es plantearnos acciones concretas =
que traten de erradicar este mal de una
vez por todas, con la urgencia y efica-
cia que nuestra sociedad demanda. El Go
bierno Autdénomo de Canarias estd decidi
do a no escatimar medios para afrontar=
este problema, y en tal sentido va a ==
promover un programa de alfabetizaciédn,
tanto a nivel rural como urbano, que ==
tenga la agresividad, la imaginacién y=
la eficacia necesarias para salvar las=
dificultades que se puedan presentar en

cuanto, sobre todo, a la localizacién y
a la motivacién de las personas en esta
situacidén. Nosotros queremos que este =
programa sea algo efectivo pronto. Lo =
que vamos a intentar es hacer una expe-
riencia piloto a la mayor brevedad posi
ble, porque lo que no queremos es lan-=
zarnos a una campafia generalizada, sin=
tener garantias de que esa campafia pue-
de tener resultados positivos. Esto pue
de salir demasiado caro el coste, para=
que nosotros nos lancemos a una campafia
generalizada, sin saber previamente si=
la localizacidn, y, sobre todo, la moti
vacién de las personas, que sabemos, ==
los que conocen el tema, es una de las=
caracteristicas y una de las condicio-=
nes mas dificiles de cumplir para lle-=
var a cabo cualquier campafia de alfabe-
tizacidén. Naturalmente esta campafia ten
dréd que ir acompafiada de una campafia de
accidén cultural complementaria que tra-
te de que estas personas que han sido =
alfabetizadas no se queden con ese sa-=
ber escribir o con ese saber dibujar su
firma. La educacién permanente de adul-
tos ha recibido hasta ahora unas minimas,
y yo diria que vejatorias, condiciones.
La Consejeria pretende promover la crea
cién de una red de centros en el Archi-
piélago para atender aquella poblacién=
adulta que desee acceder a la educacidn
y a la cultura; no se trata exclusiva-=
mente de hacerles llegar unas ensefian-=
zas mads o menos regladas, sino que se =
aplicardn criterios sumamente flexibles
en cuanto a horarios, contenidos, etcé-
tera, y serd atendido por un profesora-
do que intentaremos sea especializado y
estable.

Otra idea que tiene la Consejeria es
tratar de resolver el problema que pre-
sentan, aflo tras afio, los hijos de los=
emigrantes canarios. Estos alumnos acu-
den a nuestras aulas y los resultados =
que obtienen son, en general, no porque
sean ni peores ni mejores, obtienen ==
unos resultados francamente catastrdéfi-
cos. Nosotros creemos que esto es un ==
problema que debemos de intentar resol-
ver alli donde se produce, y en este ==
sentido en el Decreto de transferencias,
se nos ofrece la posibilidad de, a tra-
vés de la Administracién del Estado, po
der cubrir esta necesidad en los sitios
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donde nosotros estimemos que existe ==
esa necesidad, creando, pues, Centros=
de Educacién General Bdsica o de Bachi
llerato.

En cuanto a Educacién Especial, es-
te va a ser un tema que, evidentemente,
recibird una atencién preferente para=
tratar de compensar la situacidén dis-=
criminatoria que ha padecido, y que di
ficulta la recuperacién de numerosos =
deficientes.

El transporte escolar no resulta ni
f&cil ni barato, porque todos conoce-=
mos cuales son las condiciones geogri-
ficas a las que estamos sometidos; no=
obstante, vamos a intentar aplicar ri-
gidamente las normas existentes sobre=
las guaguas y demds vehiculos a utili-
zar para ese fin, exigiendo todos los=
controles que actualmente imponen las=
leyes y que regulan este peculiar ==
transporte. Nuestro objetivo es, por =
supuesto: cualquier denuncia que se ==
nos haga llegar en este sentido, serd=
investigada exhaustivamente; porque es
vida de personas, y, sobre todo, de ni
fios, las que estdn en nuestras manos.=
Nos proponemos, a corto plazo, conver-
tir la figura del acompafiante, en un =
monitor que aproveche la presencia de=
los nifios en las guaguas, para incul-=
carles una educacidén viaria y que le =
produzca, a su vez, una cierta anima-==
cién durante el trayecto. Bien, la rea
lizacién del transporte escolar, como=
todos saben, lleva aparejada la utili-
zacién de comedores. Somos conscientes
y conocedores de la problemdtica que =
este servicio lleva consigo, y por ==
ello vamos a crear un equipo formado =
por personas responsables de este ser-
vicio y de personal técnico, para po-=
der elaborar una normativa que supla =
la actual escasez de legislacién que =
regula el tema de los comedores.

En cuanto a las Escuelas Hogar, su=
creacién supone la existencia de nui-=
cleos de poblacidén que por sus especia
les condiciones necesitan acudir a inE
tituciones para poder recibir una aten
cién educativa; por esta caracteristi-
ca se har4d un control especial de este
tipo de Centros, procurdndose para ==
ellos no escatimar medios para que es-
tos alumnos, lejos del contacto fami-=

liar durante largos periodos, puedan =
ser atendidos en unas condiciones dig-
nas. Al mismo tiempo, las caracteristi
cas de estos Centros permiten pensar =
en una utilizacién, no hecha hasta aho
ra, durante los perfodos no lectivos y
que requieren, de todas maneras, una ==
normativa urgente y que estamos dis-==
puestos a afrontar a la mayor brevedad.
También nos estamos planteando la posi
bilidad de reconvertir algunas de es-=
tas Escuelas-Hogar en Colegios Menores
en determinados puntos, para poder ==
atender a la poblacién de Ensefianza =
Media, que por estar lejos de un Cen-=
tro no pueden acceder a este nivel o =
han de pagar cuantiosas cantidades pa-
ra poderlo hacer.

En cuanto a politica de personal, el
nimero de personas dependientes de es-
ta Consejeria, su amplia y compleja ==
problemédtica,nos obligé a crear una Di
reccidén General para atender el tema =
de personal. Lo que intentamos, en po-
cas palabras, es racionalizar y clarifi
car y ordenar todo el sistema y este =
complicado entramado que existe en ==
cuestiones de personal.

La desconcentracién administrativa=
es también un objetivo que nos hemos =
propuesto, puesto que, como dice el =
articulo 21.2 de nuestro Estatuto de=
Autonomia: "La organizacién de la Admi
nistracién Pdblica en Canarias res-=
ponderd a los principios de eficacia,
economia y midxima proximidad a sus ciu
dadanos". Teniendo en cuenta la canti-
dad de funcionarios y la cantidad de =
poblacién que se encuentra involucrada
en el tema educativo, nos ha parecido=
como un objetivo el tratar de crear ==
esas Direcciones Insulares, también a=
la mayor brevedad posible.

Entre otras acciones a desarrollar=
destacamos,primero, el clarificar todo
el tema del seguro y de la sanidad es-
colar.Actualmente existe un desconoci-
miento, no solamente por parte de los=
profesores sino, por parte de padres y
akumnos, de cudles son sus derechos y=

deberes con relacién al seguro escolar.

También vamos a intentar la informati-
zacién de todos los servicios que tene
mos en las dos Direcciones Territoria-
les. Vamos a intentar organizar activi
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dades durante los periodos vacaciona-=
les que hagan que el alumno no pierda=
todo aquello que ha recibido a lo lar-
go de los nueve meses de curso. Vamos=
a intentar promover en una regién como
la nuestra, donde hay tantos puestos =
dependientes del comercio y del turis-
mo, promover, como digo, o potenciar,=
mejor dicho, la ensefianza de los idio-
mas. En cuanto al gabinete psico-peda-
gégico, sabemos que esto es un objeti-
vo que hay que tratar de conseguir; pe
ro la escasez de recursos econdémicos =
no permite afrontarlo con la decisidn=
que seria necesaria. Lo que si vamos a
hacer, de momento, es una accién inme-
diata que consiste en utilizar aque-=
llos medios de todo tipo, o de este ti
po con los que contamos, tanto a nivel
de la Administracidén como a nivel de =
Ayuntamientos en nuestra Comunidad Au-~
ténoma. Por dltimo, las prioridades ==
que nos hemos planteado dentro de este
largo proyecto de actuaciones se resu-
men en los siquientes puntos, sin que=
ninguno de ellos tenga una importancia
sobre el otro: acabar con la situacién
de mala escolarizacién que existe en =
amplias zonas de nuestra comunidad; ==
planificar, de una manera seria y rigu
rosa, todo el tema de las construccio-
nes escolares; elaborar un programa ==
que disminuya o erradique el analfabe-
tismo en nuestra comunidad; racionali-
zacidén de los efectivos humanos y mate
riales; asi como la desconcentracién =
administrativa, la preescolarizacién,=
la informatizacién de la gestién, y ==
llevar a cabo una politica de promo-==
cién educativa que de verdad compense=
y ayude al que mds lo necesita. Este =
programa no es ni icho menos, un pro-
grama cerrado ni dogmdtico, sino que =
pretende dar una alternativa a nuestra
actual estructura educativa. Muchas ==
son las acciones que vamos a intentar=
acometer; algunas de ellas tendrdn sus
frutos a largo plazo, y otras a corto=
plazo. Lo que si queremos, de todas ma
neras, es que el camino hacia esa edu-
cacién digna y de vanguardia, que to-=
dos sabemos que es diffcil, pero que =
es lograble; poner las bases, como di-
go, para que esto se pueda conseguir.=
El Gobierno Auténomo entiende que la =
Educacién es una parcela muy seria en=
la que se invierte mucho dinero, en la
que hay que invertir todavia mucho di-

nero para poder llegar a una situacién
normal, y, en consecuencia, serd un te
ma que tratard con la seriedad, el ri-
gor, y el coraje que se merece.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,
seflor Balbuena. Sefior Herrera Piqué.

El sefior CONSEJERO DE CULTURA Y DE-
PORTES (Herrera Piqué): Seflor Presiden
te, Sefiorfias, en la medida cue la Pro-
posicién no de Ley presentada por Iz-=
quierda Canaria, y en su parte final,=
hay unos apartados destinados a politi
ca cultural, vamos a atender a este te
ma con no tanta extensién como la qué:
ha desarrollado el Consejero de Educa-
cidén, que por la propia importancia ==
que tiene la salud educativa en dichas=s
Proposicién, pues ha tenido que tener,
también, un mds amplio planteamiento.=
Bien, nosotros consideramos que la Pro
posicién no de Ley presentada no apor
ta, a nuestro juicio, nuevas opciones=
a la politica cultural que nos hemos =
planteado, en la que estdn presentes =
los principios de coordinacién y de ==
participacién que se expresan en aquel
texto. En lo que atafle al apartado sép
timo, y por lo que se refiere especifi
camente a la coordinacién, esta Conse-
jerfa ha estimado, que, en efecto, es=
fundamental llevar a cabo una politica
de este género en nuestra Comunidad Au
ténoma, y asi ha iniciado este trabajo
de entendimiento y de cooperacién cons=
las instituciones de la Regién, y fun-
damentalmente con los Cabildos Insula-
res. Creemos que en la esfera del Ar-=
chipiélago nuestro nivel de coordina-=
cién fundamental estd con los Cabildos,
y que fuera de las islas tenemos que =
coordinarnos con las Consejerias de ==
Cultura del resto de las Comunidades,=
con el propio Ministerio, naturalmente,
para integrar en nuestro circuito de =
manifestaciones culturales y de activi
dades, las que también se desarrollan=
en los circuitos extrainsulares, en un
afdn de intercambio permanente, tanto=
en el interior del Archipiélago como =
con el exterior. Bien los Cabildos pro
siguen su tradicional politica de coor
dinacién con los Ayuntamientos, y en =
este vasto conjunto se insertan igual-
mente las entidades culturales y ==
otras instituciones, como las Cajas de
Ahorros, que vienen desarrollando una=
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seflalada actividad cultural. Hemos ve-
nido llevando a cabo en este sentido =
un plan de trabajo con los Cabildos In
sulares y con otras instituciones para
concentrar esfuerzos, para evitar repe
ticiones estériles y para multiplicar=
los resultados que al menos con el mis
mo nivel de recursos puedan obtenerse.
Y este planteamiento coordinador se ex
tiende a los mds diversos campos, tan-
to en la vertiente de la creacién como
en la de la difusién cultural, y con-=
fiamos plenamente que la coordinacidn=
que ahora se inicia, precisamente ante
la préxima asuncién de competencias en
materia de Cultura por la Comunidad Au
ténoma de Canarias, va a dar respuesta,
va a dar respuesta la coordinacidén a =
las necesidades gque en este campo es-=
tan planteadas, especialmente a las ne
cesidades badsicas de nuestro pueblo, y
que generard unos resultados importan-
tes para nuestra sociedad, y fruto de=
este deseo de coordinacién es el hecho,
que nosotros nos atrevemos a calificar
importante, de que instituciones de to
da la Regién, que tradicionalmente han
sequido polfiticas independientes y pa-
ralelas, se hayan reunido ahora, con =
coordinacién de la Consejeria de Cultu
ra del Gobierno de Canarias, en aras =
de desarrollar un trabajo conjunto so-
bre la base de planteamientos conjun-=
tos y comunes, y de una visidén coordi-
nada. En la raiz de estas concepciones
late, indiscutiblemente, un afdn de ==
promover los intercambios de todo géne
ro entre las islas y con el exterior,=
y con especial atencién al mundo juve-
nil e infantil, para lo cual esperamos,
en cuanto los recursos nos lo permitan,
potenciar los campamentos y colonias =
escolares, propiciando los desplaza-==
mientos entre islas, en el interior de
las mismas, de nuestra poblacién m&s =
joven. En fin, queremos, sobre todo, =
auspiciar un mayor conocimiento de la po
blacién de las islas, unos para con ==
otros. Como decia antes el sefior Pa-==
drén con referencia al problema del ==
transporte interinsular, seguimos sien
do unos desconocidos los canarios en-=
tre si, y queremos que en esta politi-
ca de intercambio interinsular y tam-=
bién intra-insular y del intercambio =
con el exterior, y con una coordina-==
cién de todas las.instituciones, lle-=
~guemos a una mayol: profundizacién de =

nuestra conciencia como pueblo, en la=
que perfectamente coincidimos, tiene =
que estar la base de nuestro autogo-==
bierno. Por otra parte, esta politica=
de coordinacién atiende simult&neamen-
te a las exigencias de participacién =
que igualmente alentamos desde esta ==
Consejerfa. En la Proposicién no de ==
Ley, se alude, a nuestro juicio en for
ma escasamente precisa, a la creacidn=
de Cabildos culturales de nivel insu-=
lar, y de gabinetes socio-culturales =
comarcales. Hablar de Cabildos cultupi.f
les insulares cuando en las islas con=-
tamos con nuestros Cabildos Insulares='
que desarrollan, como es sabido de to-
dos desde hace mucho tiempo, una impor
tantisima labor cultural. Esto creemos
que solo puede auspiciar la confusién.
Ya tenemos nuestras instituciones demo
craticas elegidas por el pueblo, tene-
mos nuestro Parlamento y nuestro Go-==
bierno de Canarias, los Cabildos y los
Ayuntamientos, y nosotros creemos pro-
fundamente en la democracia de estas =
instituciones hoy, en su capacidad de=
gestién en todos los niveles, y consi-
deramos que en modo alquno es preciso,
pues, inventar nuevas instituciones o=
corporaciones que traten de asumir com
petencias ya perfectamente estatuidas,
Y que vengan a aumentar costes funcio-
nariales o de servicios, sin necesidad
alguna; eso si, estamos por una politi
ca de plena participacién y coopera-==
cién, y que consideramos que con los =
Ayuntamientos y Cabildos, en este caso
con la Consejerfia de Cultura, ademés =
de las instituciones y entidades cultu
rales y sociales del Archipiélago, es-
ta participacién se halla plenamente =
garantizada. '

En cuanto al punto sexto de la Pro-
posicién no de Ley, donde se habla de=
fomentar toda clase de actividades en=
el Archipiélago, por definicidn, pues,
lo tenemos asumido en esta Consejeria,
y estamos en ello, y estamos eniel ==
afan de elevar el nivel de conciencia=
de nuestra sociedad, y en estlmular, =
con palabras de Malraux, la voluntad =
de conciencia de nuestro pueblq” en de
finitiva, creemos que la PropQ$1c1én =
no de Ley, en lo que se refiége a poli
tica cultural, viene a 1nc1d1* en algo
que estd en realizacién y queiva, a te-
ner una mayor realidad en el”%uturo.
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El sefior PRESIDENTE: Mucha gracias=
sefior Herrera. éVa a intervenir sefior=
Brito?

El sefior BRITO GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y seflores Diputados,=
bueno, yo en el sentido, lo que si me=
he encontrado, en primer lugar, es que
lo que se ha aportado por parte del se
flor Consejero de Educacién, ha sido, =
practicamente, un informe de sus acti-
vidades de la Consejeria, que, en rea-
lidad, parece ser que coincide con el=
planteamiento de la Proposicidén no de=
Ley en su contenido; digo, porque no =
se ha expresado, entonces, no lo sé si
es 0 si no es, no se ha planteado cla-
ramente, por supuesto, pienso que se =
ha reiterado, se han precisado una se-
rie de cuestiones que en mi opinidén ==
son importantes, simplemente precisar=
algunas cosas. Bueno el hecho de que =
el nivel pre-escolar no sea obligato-=
rio, no significa que las desigualda-=
des existentes en este momento entre =
la media a nivel estatal y Canarias, =
no sean rédpidamente resueltas, por lo=
menos en ese nivel, aparte de que, por
lo menos es nuestra opinién, en que el
nivel pre-escolar tenia que ser rédpida
mente obligatorio y extensible a toda=
la poblacién. Hay otro tema gque me pa-
rece importante en las cuestiones que=
se han formulado. Yo pienso que a ve-=
ces no es tanto el problema de los re-
cursos, que son importantes, por su-==
puesto, sino también el tema de la ima
ginacién y el tema de saber utilizar =
los recursos existentes; por ejemplo,=
a lo mejor resulta que en un conjunto=
de profesores o profesionales, que es-
tdn este momento en paro y con un tipo
de ayudas o de subvenciones especiales,
se podria iniciar una serie de activi-
dades o de campafias, en el tema, por =
ejemplo, de esas campafias piloto, que=
se han anunciado, de alfabetizacién, o,
por ejemplo, en el tema de gabinete ==
psicopedagégico que permitan el acceso
a lo que se llaman, por ejemplo, los =
grupos multiprofesionales, o los gru-=
pos de apoyo a este nivel, que me pare
ce que se podian llevar a cabo, y es =
un tema realista, posible y necesario,
porque el problema es que si se siguen
acentuando los problemas de carédcter =
econdmico, estos problemas de carédcter
global que hemos coincidido en cuanto-

a su consideracidén e importancia, pue-

. den extenderse "sine die", y no resol-

ver los problemas de fondo; es decir,=
si esta sociedad no entra en un proce-
so de auténtica renovacién y de trans-
formacién desde el punto de vista cul-
tural y formativo, esta sociedad no ==
tendrd salida ni a corto, ni a medio,=
ni a largo plazo, y esto es un tema ==
que me parece vital, y hay que buscar=
todos los recursos habidos y por ha-==
ber, y, por tanto, también demandar en
este sentido las ayudas y las compensa
ciones que se planteen, porque ese es=
otro problema también de la insulari-=
dad que estd planteado, y es un tema =
de solidaridad del Estado, que habia =
que demandar a este respecto, porque =
no es légico que los promedios de esco
larizacién por ejemplo en EGB en estas
comunidades estén por debajo de los ==
treinta alumnos, por ejemplo, por pro-
fesor y aula, y aqui esten en niveles=
superiores a este nivel, que en nive-=
les escolares las diferencias sean del
cincuenta al ochenta por ciento, y asi
toda una serie de aspectos que nos pa-
recen importantes.

Respecto a lo que ha manifestado el
sefior Herrera Piqué, si voy a detener-
me en algo que me parece importante, =
por supuesto en la vida. Sefior Herrera
Piqué, no se trata de aportar muchas =
cosas nuevas; bastantes cosas en el ==
campo de la cultura estén inventadas.-=
Otra cosa es cémo se instrumentan y cé
mo se aplican, y lo que si hay que de-
cir, sin paliativos, es hasta ahora lo
que se estd planteando en algunos ca-=
sos, como acuerdo histérico o como ==
planteamientos de coordinacién, estén=
coordinando actividades que podian de-
sarrollarse perfectamente por un promo
tor de espectdculos piblicos, muy im-=
portantes por supuesto; pero no se es-
td afrontando el apoyo a las realida-=
des culturales, a las organizaciones y
a las actividades que estan vivas en =
el seno del pueblo canario, y de los =
aspectos culturales especificos cana-=
rios, por supuesto, sin excluir eso ==
que me parece importante, pero hay que
dar una prioridad, o, por lo menos, un
equilibrio a los planteamientos entres=
lo que es una cultura de este-tipo,cul
tura mas de tipo universal,mis general,
que se plantean como acuerdo, digamos=
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histérico, y plantearse el acuerdo his
térico de apoyar, subvencionar a gru-=
pos teatrales, a grupos culturales, y=
a realidades que est&n presentes en ==
nuestro pueblo y estdn con carencias =
mucho mds graves que las que hoy pue-=
dan plantearse las Cajas de Ahorros o,
incluso, los Cabildos, y lo sabemos ==
perfectamente, y sabemos que hay penu-
rias de recursos; pero, evidentemente=
habia que plantearse unas prioridades=
claras a este respecto. A nosotros nos
parece muy importante el tema de la ==
coordinacién con los Cabildos; pero mu
cho mas importantes, bueno, tan impor-
tante como eso, es la coordinacidén con
los Ayuntamientos, que son unas insti-
tuciones que tienen una conexién direc
ta con muchos servicios a nivel colec-
tivo, y que es importante tenerlos en=
cuenta, porque muchas veces ni siquie-
ra los propios Cabildos codrdinan con=
los Ayuntamientos actividades, sino ==
que se encuentra uno con Ayuntamientos
que a lo mejor gastan una inversidén en
cultura o en dotar centros, de veinti-
cinco millones de pesetas, o de cuaren
ta millones de pesetas, que conozco al
gunos casos, mientras el presupuesto =
de la Comunidad Autdnoma, pues, anda =
por los diecinueve millones, si las ci
fras no se me han equivocado por algu-
na parte. Es decir, esto es un tema ==
preocupante, y mientras no se coordine
eso, habri multitud de actos repetidos,
de actividades que no generan unas po-
sibilidades concretas, ni cubren un ob
jetivo prioritario; es decir, en este=
sentido, por otro lado, lo del tema de
los Cabildos Culturales, sefior Herrera
Piqué, la confusidén no va a estar con=
el tema de los Cabildos instituciona-=
les, lo que ocurre es que igual que =
existen en otras comunidades, en otras
nacionalidades, en nuestra perspectiva,
también hay que utilizar a veces, ==
los aspectos del acervo institucional=

para crear organizaciones paralelas, =
no tiene por qué generar ninguna confu
sién de denominar a unos entes de coor
dinacién de actividades e iniciativas=
de tipo cultural, llamarlos Cabildos =
Culturales, porque en absoluto desdice,
ni entra en contradiccidén, con el tema
de lo que son los Cabildos como reali-
dades institucionales en cada isla; es
un aspecto de recobrar de alguna mane-
ra, o retomar, una tradicién terminolé

gica en cuanto a instituciones porque
eso es algo importante también para =
profundizar la propia identidad de es
ta colectividad; entonces esa es la =
perspectiva; por supuesto tampoco hace
mos cuestién de principios del tema de
Cabildo Cultural. Era una idea que a =
nosotros nos parecia importante en ==
cuanto que conectaba con algo que estd
arraigado en las poblaciones hoy, de =
las diferentes-islas, y que deberia es
tar m&s arraigado, quizds, en la con-=
ciencia ciudadana.

1]

Por supuesto que en el tema de los=
puestos de los servicios, pues si, den
tro de la penuria cultural quizds gas-
tandose mucho menos dinero que partici
pando en traer a determinados, que pue
de ser muy importante, grupos musica-=
les del exterior, podia ser que con me
nor dinero, con mucho menos dinero, se
potenciase a pequefios grupos por ahi,=
que estan en la mixima penuria sin nin
gin recurso y ninguna posibilidad, y =
que estan a veces dejando de realizar=
actividades que estdn sirviendo a los=
intereses colectivos por no tener ni =
tan siquiera una minima subvencidén de=
un par de cientos de miles de pesetas.
Nos parece muy bien que se promocione,
por ejemplo, a determinadas presenta-=
ciones de artistas en Madrid; lo que =
nos parece mis importante es que ese
dinero se destinase a ensefiar a los ¢
narios aqui, en Canarias,cudl es su =
propia realidad, su historia, su tradi
cidén y su cultura, porque antes que
eso estd el problema aqui. Entonces, =
en este sentido, me parece que en cuan
to a prioridades efectivamente, no es=
que se trate de aportar grandes cosas=
nuevas, sino me parece que en lo que =
no coincidimos fundamentalmente es en=
la orientacidén de los recursos escasos,
o de la posibilidad de aumentar los re
cursos que hoy existen en el propio se
no de la sociedad canaria y que, con =
frecuencia estdn marginando. ¢(Por qué?
Por llevar unas politicas de grandes =
objetivos generales, pero no tener en=
cuenta* Tas realidades préacticas concre
tas “§a8*" existen, Yy que me consta que =
el SERSr Hdrréta Piqué los conoce y ha
congtafadd ‘coni*gllas en ocasiones; pe-
ro que '3 veces"pués, se va la perspec

INEY]

|-

tiva a otro niveil” porque eso, pues, a=
.nivel publlco puede presentar que se =
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estd haciendo una politica de grandes=
vuelos. Aqui, mds que volar alto, hay=
que volar muy a ras de tierra, conec-=
tando con las realidades que hay y po-
tenciando esas realidades. Lo otro pue
de conducir a grandes éxitos piblicos,
generales, pero lo que estd claro es =
que no va a conseguir aumentar la efec
tividad de esos recursos escasos. Nada
mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Herrera Piqué.

El sefior CONSEJERO DE CULTURA Y DE-
PORTES (Herrera Piqué): Sefiorias, bien,
parece que la préxima presencia de las

" "Estrellas del Bolshoi de Moscui" ha ==
aportado cierto confusionismo en lo ==
que son los principios de nuestra poli
tica cultural. Sefior Brito, nosotros =
no nos queremos convertir en empresa-=
rios musicales, en absoluto; nuestra =
politica cultural quiere atender prio-
ritariamente a 1o que son las necesida
des del pueblo canario, y ahora le voy
a exponer algunas muestras de lo que =
estamos haciendo al respecto; pero lo=
que estamos también y tenemos muy cla-
ro es que las Islas Canarias no pue-=
den estar alejadas totalmente, aisla-=
das y marginadas de las grandes mani-=
festaciones que se hacen en otras capi
tales espafiolas y europeas y esta es =
una de ellas; y creemos que los mejo-=
res bailarines en este caso del mundo,
en "ballet" cl&asico, pues pueden ser =
muy bien vistos en Canarias, y aqui el
pueblo canario tiene buen derecho a =
verlos. Evidentemente, este no va a =
ser el sustento fundamental de nuestra
politica cultural y entonces, lamenta-
blemente, por, a lo mejor, cuestiones=
de titulares de periddicos usted habra
visto, pues, con mayor nitidez con ==
unos grandes titulares gue hablan de =
estos préximos espectéculos; pero tam-
bién estos titulares hablan de una po-
l{tica de coordinacién de institucio-=
nes, de un acuerdo entre todos para de
sarrollar una politica comin, para mul
tiplicar por ochenta y siete munici-==
pios si es posible, si la infraestruc-
tura municipal lo permite en cada isla,
cada esfuerzo que se haga en las otras,
y le voy a poner un ejemplo: estamos =
ahora organizando una exposicidén anto-
1l8gica dedicada a nuestro artista José
Aguiar; el esfuerzo que vamos a hacer=

para esta exposicidén no va a quedar ==
centrado en Santa Cruz de Tenerife o =
en Las Palmas de Gran Canaria, como ha
bitualmente venia ocurriendo, va a es—
tar en San Sebastidn de La Gomera, en=
donde tiene que estar, evidentemente;=
en Santa Cruz, en Las Palmas de Gran =
Canaria, en Arrecife, y en otros luga-
res del Archipiélago a los que la pu-=
diéramos llevar. Y, en fin, ya que de=
alguna manera el tema se ha centrado =
en lo que puede ser cultura popular, =
en la formacidén de conciencia de nues-
tra gente, le voy a decir que antes de
que estos espectdculos que van a venir
ahora, y que ademds se van a traer por
que ya las Cajas de Ahorro venian ha-=
ciendo una politica en este sentido, y
81 no es por la participacidén de Comu-
nidad Auténoma, de Cabildos, de Ayunta
mientos y de Cajas de Ahorros no po-==
drian haberse traido porque el coste =
es muy alto. Entonces aunamos esfuer-=
zos para aportar al pueblo canario la=
posibilidad de presenciar manifestacio
nes que estdn en la cima de la cultura
universal en estos momentos. Junto a =
ésto, pues, hemos iniciado con anterio
ridad una campafia de educacién ambien-
tal que comporta cuatro niveles, por-=
que consideramos que el tema de educa-
cién ambiental es fundamental hoy en =
dia junto a los problemas culturales,=
como usted antes recordaba. Entonces =
lo estamos dirigiendo al profesorado =
de EGB, en un segundo nivel a las Aso-
ciaciones de Vecinos y a las Asociacio
nes de Padres de Alumnos, a los Ayunta
mientos, Concejales de Urbanismo, de =
Medio Ambiente, de Cultura, de Educa-=
cién, de Sanidad, etcétera, y, en un =
dltimo nivel a la poblacién, en gene-=
ral; y estas campafias se van a desarro
llar a través de un Plan Comarcal en =
todo el Archipiélago, y estd siendo im
partida por gebégrafos, gedlogos, biélo
gos y ecologistas, y creemos gue esto=
es una buena manera de suscitar y esti
mular la conciencia de todos, y a esta
campafia que va a durar aproximadamente
un afio, que se va a desarrollar en to-
das las islas, va a sedguir una campafia
casi simultdnea de concienciacién so-=
bre nuestro patrimonio histérico-artis
tico, que estd en la raiz de nuestra =
personalidad como pueblo, y también lo
queremos atender, y estamos haciendo =
otras cosas que, ya digo, van a estar=
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muy presentes en la conciencia de nues
tra gente; pero, ya que me ha hablado=
de subvencién a grupos .culturales pro-
pios de las islas, también le puedo ==
adelantar que estamos en la organiza-=
cién y en colaboracién con Cabildos y=
Cajas de Ahorros, en una campafia tea-=
tral en la que en la isla de Tenerife=
van a intervenir treinta y cinco mil =
escolares gue se van a beneficiar, co-
mo tienen derecho a ello, de una serie
de representaciones de un grupo de tea
tro local, y que esta experiencia que=
vamos a desarrollar en el'curso ochen-
ta y tres-ochenta y cuatro queremos ==
también llevarla préximamente en este=
mismo curso al resto de las islas, ex-
cento Gran Canaria, que posiblemente =
"la conozca en el curso ochenta y cua-=
tro-ochenta y cinco, en fin, ya le di-
go, no es nuestra intencidén ir a una =
politica cultural de fuegos artificia-
les, en absoluto; somos muy conscien-=
tes de las prioridades, pero también =
somos muy conscientes de que no pode-=
mos aislar a nuestro Archipiélago de =
grandes manifestaciones como las que =
se van a programar prdximamente, preci
samente ‘por ese esfuerzo de coordina-=
cién que estamos realizando con todas=
las instituciones del Archipiélago.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Herrera Piqué. Por el Grupo Mix-
to, tiene la palabra el sefior Toledo.

El sefior TOLEDO RODRIGUEZ: Sefior ==
Presidente, sefior Presidente del Go-
bierno, sefiores Consejeros, Sefiorias.=
Yo creo que es de rigor y de la méds ==
elemental norma de cortesfa felicitar=
al Grupo Izquierda Canaria por la im-=
portancia y trascendencia ineludible =
de haber llevado por primera vez a es-
ta Cémara un tema tan importante y tan
trascendental para cualquier pais, pa-
ra cualquier territorio, para cual-==
quier regidn, como pueda ser la proble
mitica de la politica educativa. Es ==
importante, y ustedes lo saben igual =
que nosotros, que un pueblo sin educa-
cidén es un pueblo esclavo. Nosotros ==
nos tendriamos que hacer a continua-==
cién la pregunta de si los problemas =
educacionales de Canarias son iguales=
© similares a la politica educacional=.
0 a los problemas educacionales que ==
cualquiera otra regién de nuestro pais

tiene; o si, por el contrario, inciden
aqui aspectos singulares también; apa-
rece el hecho insular también, y si ==
esa situacidn educativa actual inter-=
fiere en el desarrollo socio-politico=
econémico de esta regién. El sefior Os-
waldo Brito, como Portavoz de ese Gru-
po nos dié unos datos que son, desgra-
ciadamente, realidad como casi siempre
que se plantean y se sacan a la luz ==
los problemas canarios. Indudablemente
es'verdad, sefior Brito, que estamos en
nimero uno en las tasas de analfabetis
mo; estamos en los primeros lugares en
las tasas de retraso escolar, de aban-
dono de la escolaridad, en la calidad=
de la enseflanza, en los problemas de =
desdoblamiento, en los problemas de ==
pre-escolarizacién, y en tantos otros;
por eso yo les deseo a los sefiores Con
sejeros encargados de la politica edu-
cativa, de la politica cultural, toda=
suerte, toda clase de éxito en su ges-
tién y todo nuestro apoyo incondicio-=
nal.

Sefior Consejero de Educacidn, usted
acaba de decir al final de su exposi-=
cidén que el Gobierno Autdénomo, el Go-=
bierno de Canarias, opina que la parce
la educativa es una parcela muy seria.
Le diria que es la parcela mds seria =
que tiene esta Regidén. Le he oido de-=
cir en su disertacidén de cémo va a ac-
tuar puntualmente; pero si nosotros en
la exposicidén de motivos, que me hubie
se gustado oirla en su boca, hubiese =
visto el diagndstico de la problemdti-
ca real de la situacidn educativa de =
Canarias, yo me hubiese sentido al me-
nos personalmente mucho mds tranquilo=
de lo que me he sentido después, por-=
que aparte, y es justo de reconocerlo,

de que tenemos que actuar puntualmente

con una serie de responsabilidades que
usted ha asumido recientemente y en la
cual, repito, que apoyaremos si yo no=
noto de sus palabras ese diagndstico =
singular de nuestra situacidén que nos=
hace estar en una situacién lamentable.
Fijese que estd esta Regidn sin recur
sos desgraciadamente; que no tenemos =
ninguna clase de recursos; el Unico re
curso de esta Regién es el canario, Y:
al canario se le forma, o al canario=
se le prepara para afrontar las mil y=
una vicisitudes que tenemos que afron-
tar, o es justo reconocer que no tene-
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mos futuro, y ese me hubiese gustado a
mi ver que era el primer planteamiento
que usted hacia, y a partir de ahi, yo
veria que estaba bien planteado este =
tema con concreciones. Y esto es asi,=
pero esta serie de repercusiones, que=
naturalmente esto no puede ser corregi
do ni en un afio ni en dos, ni siquiera
en una generacién, tal es el atraso en
que estamos sometidos; pero las reper-
cusiones, ya desde ahora todos lo sabe
mos, nacen en otro de los problemas ==
que decia el sefior Brito que eran im-=
portantes: en el paro. {C6mo es el pa-
ro canario? <Y por qué el paro cana-==
rio? ¢Y cudntos parados canarios hay =
aqui? Y cudntos canarios estdn en el=
paro? <Y por qué? (Es que se solucio-=
nan los problemas del paro canario por
que se creen puestos de trabajo? aQué:
clase de puestos de trabajo son los ==
que estdn reservados al canario de =
acuerdo con su nivel educacional y de
formacién profesional? Eso estd en el
dnimo de todos, desgraciadamente; y =
hay que decir las cosas claras y afro
tarlas, y les vamos a ayudar, porque
lo que queremos es que Canarias cada =
vez tenga menos problemas, y cada vez=
sea mads espafiol, y cada vez nuestros =
problemas sean mis similares a los del
resto del territorio del Estado; es ==
por ahl por doride debemos caminar, no=
queremos esa serie de singularidades =
afladidas a las verdaderas singularida-
des que tenemos que soportar por nues-
tra geografia. Esas son una serie de =
singularidades que tenemos que erradi-
car ya definitivamente, y ustedes sa-=
ben que hoy lgs puestos, y vo recuerdo
en mi etapa de Consejero, sefior Conse-
jero, que creamos, no sé, un montén de

jo]

puestos de trabajo en Sanidad., <Y cudn
tos puestos de trabajo los ocuparon ==
los canarios? (Y qué clase de puestos=
ocuparon esos canarios? Los mds bajos.
Para la mayor parte de esos puestos tu
vimos que traer gente de fuera, porque
no habfa personal cualificade ni espe-
cializado, y ya a niveles tan minimos=
como de obreros, simplemente, escasa-=
mente cualificados. Esa es una grave =
problemdtica. Y sefior Consejero de Edu
cacién épor qué no habla del problema=
universitario? <O no es problema de po
litica educativa? No hay que tener te-
mor; no hay que enfrentarse, y se lo =
dice un sefior que ha pagado altas co-=

tas de insatisfacciones y de vejacio-=
nes y de, yo dirfa, de una critica exa
cerbada y no justa, y por lo tanto, pe
ro no importa, el problema universita
rio, y ahi incide también el hecho in-
sular, sefior Consejero..Yo recuerdo ==
que cuando presenté una propuesta muy=
similar a la que pretendifa presentar =
don Lorenzo Olarte en el Senado, en el
afio ochenta y uno, le estoy hablando =
ya del hecho insular, y del coste de =
la insularidad, ya aprobada por unani-
midad en aquel entonces, decfamos que=
el derecho a la ensefianza en general,=
y en particular a la universitaria no=
es igualitario aqui, en Canarias, ya =
que al tener que desplazarse de una is
la a otra se exigen unos niveles econd
micos muy superiores a los que poseen=
las familias del territorio peninsular,
cuyos hijos estudian o pueden estudiar
en una Universidad mds o menos préxima
porque al padre de familia canario cu-
yo hijo que se tenga que trasladar a =
cualquiera de las islas para estudiar,
le cuesta casi igual que estudie en ==
Las Palmas, en Mallorca o en Madrid. =
Sefior Consejero, repito, felicitar a =
Izquierda Canaria por la oportunidad,=
por la trascendencia de su propuesta,=
es justo reconocerlo, y desearle, repi
to toda clase de éxitos en su gestién=
a ambos Consejeros de politica educati
va y de politica cultural. Pero enfren
témonos; digamos cudl es la verdad ==
siempre; entonces nos tendrdn respeto=
y por primera vez, como alguien ha di-
cho aqui, en el curso de los debates =
que se han sucedido a lo largo de la =
mafiana de hoy, sabrdn cual es nuestras
realidad, no queremos engafiar a nadie,
no queremos ninguna prebenda, queremos
simplemente ser cada dia mds espafioles.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,
sefior Toledo. Le corresponde interve-=
nir ahora al Grupo CDS. El sefior Fer-=
ndndez, por favor.

El sefior FERNANDEZ MARTIN: Sefiores=
Diputados, sefiores del Gobierno, breve
mente, para fijar la posicién de nues-
tro Grupo en la Proposicién no de Ley=
que por el Grupo Izquierda Canaria se=
ha sometido a tr&mite parlamentario en
la mafiana, ya tarde, de hoy. Desde la=
perspectiva de nuestro Grupo no pode-=
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mos dejar de coincidir practicamente =
en todos los aspectos que aqui se han=
venido comentando, y nadie puede igno-
rar que, como decia el Portavoz de Iz~
quierda Canaria que me ha precedido, =
este problema de la educacién y de la=
cultura es uno de los aspectos mds gra
ves y de los desafios mds inmediatos =
con los que hemos de enfrentarnos en =
la Autonomia. Sin embargo, también he-
mos escuchado con muchisima atencidén =
las intervenciones de los sefiores Con-
sejeros de Cultura y Educacidn, y en =
un intento de sintesis de las posicio-
nes que aqui se ha esbozado, compren-=
diendo las razones que inspiran la pre
sentacién a tramite de esta Proposi-==
cién no de Ley, entendemos que la edu-
cacién y la cultura, especialmente la=
la educacidn,se encuentran en un proce
so de desarrollo legislativo, tanto a=
nivel de Estado como a nivel de la Co-
munidad Auténoma Canaria, que hacen ==
que toda prudencia sea poca para que =
la reforma educativa y cultural que es
tamos obligados, impelidos, a realizar
se haga bien y sin posible error; esta
es una operacién de relojeria en la ==
que los canarios nos jugamos el futuro;
y entendemos que hay que hacerlo nece-
sariamente sin prisas; pero sin pausa.
En la linea que hemos venido estable-=
ciendo a lo largo de los debates y de=
los Plenos anteriores, hemos dicho =
que hemos tenido coincidencias, y lo =
hemos dejado expresamente manifiesto,=
coincidencias en la interpretacién y =
en el planteamiento de problemas con =
el Grupo de Izquierda Canaria, coinci-
dencias que siempre han estado guiadas
por un Jenominador comin que estoy se-
guro que es comin a todos los Diputa-=
dos y Grupos que aqui estamos presen-=
tes, los intereses de Canarias. Obvia-
mente,y también lo hemos dicho, sefior=
Brito, para nadie estd oculto que nos=
separan algunas discrepancias ideoldgi
cas y, en algunos aspectos, bastante =
importantes. En el texto de la Proposi
cién no de Ley, y en honor a la absolu
ta transparencia que quieroc imprimir a
mi intervencién, tengo que decir que =
somos especialmente sensibles a précti
camente todos los puntos que su Grupo:
nos ha presentado esta mafiana aqui; es
pecialmente nos preocupa, quizds por =
mi dedicacién profesional en el tema,=
los problemas derivados de la alfabeti

zacidén y la asistencia a los minusv4li
dos que es un tema de extraordinaria =
gravedad como usted ha mencionado; pe-
ro hay dos aspectos, y tengo la obliga
cidén de decirlo, en los cuales nos pé:
rece que se intuyen problemas de con-=
cepciones ideoldgicas distintas de la=
educacidn, que nos impiden manifestar-
nos como hubiera sido nuestro deseo, =
en intima, en total, coincidencia con=
sus planteamientos. Me refiero, obvia-
mente usted ha podido pensar, ya, a ==
cudles son los aspectos, los apartados,
los articulos, a los que me estoy refi
riendo, a los que se concretan en la =
creacidén de un Instituto Canario de ==
Formacién Educativa, en los términos =
en los que en la Proposicidén no de Ley
se realizan, especialmente en las ulti
mas consideraciones, en las que se res
peta su caricter auténomo e independen
cia institucional de un Instituto en =
el cual pueden verse representados or-
ganizaciones ciudadanas, etcétera; en=
un régimen que el texto de la Proposi-
cidén no de Ley, a nuestro juicio, nos=
puede inspirar algunas, si no descon-=
fianzas, por lo menos algunos proble-=
mas ideoldgicos de fondo; y, en segun-
do lugar, en el articulo octavo, en el
que como ha sido ya comentado aqui, el
tema de los Cabildos Culturales puede=
también plantear algunas dificultades=
de coincidencias con su Grupo, espe-==
cialmente en lo que se refiere a que =
sus iniciativas serdn ejecutadas por =
la Consejeria o las Consejerias corres
pondientes del Gobierno Canario, con =
lo cual es evidente que el Gobierno Ca
nario se convierte en un instrumento =
que ejecuta las o6rdenes o los dictame-
nes que se establezcan a partir de es-
tos Cabildos Culturales. Por tanto, en
esta dialéctica entre unos aspectos y=
otros, como hemos venido comentando, =
anuncio que la posicidén de nuestro Gru
po en la votacidén que ha de producirse
estard en la abstenciédn.

El seflor PRESIDENTE: Por el Grupo =
Popular; sefior Gonzalez de Mesa, por
favor.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Sean mis primeras palabras en represen
tacién honrosa del Grupo Popular, de =
salutacién a la Presidencia, al Gobie£
no y a todos los compafieros Diputados=
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de esta Camara. Evidentemente, el deba
te de hoy es importantisimo, en esto =
estamos, desde luego, de acuerdo todos
los Grupos Parlamentarios. Se ha dicho,
y con razdén, que sélo la cultura nos =
hace o nos puede hacer libres, y en la
realidad de la historia todos los pue-
blos libres de la tierra son, evidente
mente, cultos, aunque se da la triste=
paradoja de que no sea al reved, de ==
que no se produzca que todos los pue-=
blos cultos gocen de las plenas liber-
tades democrdticas.

Voy a limitar mi intervencidén, como
viene reglamentada en el Reglamento de
la Camara, a una serie de puntos que =
voy a tocar sin perjuicio después de =
hacer alusién a las intervenciones de=
los Consejeros de Educacidén y Cultura.
Y, por otra parte, no quiero entrar en
el fondo del asunto sin hacer hincapié,
una vez m4s, solidarizdndose este Grupo,
al que tengo el honor de representar =
en este momento, con la enorme trage-=
dia que vienen sufriendo los montes, =
el incendio forestal de enorme trascen
dencia, los montes de Tenerife, y que=
ha sido objeto, por aclamacidén, de la=
aprobacién de la proposicién de la Me-
sa a esta Cémara.

Deseo vivamente que esta andadura =
autondémica sirva realmente para los fi
nes previstos y concebidos en la Cons-
titucién, en la Ley, y en el propio Es
tatuto de Canarias, como suprema volun
tad de la soberanfia popular. Nuestro =
Grupo, como no podia ser menos, no pue
de estar mlds que por el engrandecimien
to de la Educacién, de la Educacién ==
con mayidsculas, y la Cultura, el en-==
grandecimiento, repito, de la Educa-==
cién y de la Cultura espafiola y cana-=
ria, sin olvidar, por supuesto, las ==
hondas rafices hispdnicas de esta dlti-
ma, desde el lenguaje, la literatura,=
las manifestaciones artisticas, etcétg
ra, etcétera, con las peculiaridades =
tipicas de la canariedad. Queremos lo=
mejor para nuestro pueblb, y en tal ==
sentido estarfamos con el espiritu de=
la Proposicién no de Ley en cuanto a =
tales objetivos, pero discrepamos pro-
fundamente en los medios propuestos ==
por sus finalidades no claras, diria-=
mos sectarias. Se emplean conceptos de
dudosa significacién, y por sus concep

——

ciones utépicas, lejos de toda reali-=
dad social y real y sobre todo cuando=
se propone la creacién, como ya se ha=
dicho aquif, por anteriores intervinien
tes, de varios nuevos organismos de ==
control de la Cultura y de la Educa-==
cién canarias. También creemos que el=
proponente, sefior Brito, carga las tin
tas, aunque evidentemente reconocemos,
como no podia ser menos, y asi lo ha =
reconocido incluso el propio Gobierno,
las deficiencias tradicionales de la =
infraestructura y de la dotacién en el
campo educativo y cultural de las Is-=
las Canarias; pero creo, y lo afirmo,=
que carga con exceso las tintas pintdn
donos un panorama casi tercermundisth
no real, auténticamente catastrofista,
del estado actual de la situacién como
base, y baza para su pretensién. Cier
tamente tenemos una historia gloriosaT
evidentemente, preconizadora, pero in-
cipiente, pre—hispérica, no hay docu-=
mento escrito, que es cuando aparece =
la historia, mas cuando Canarias surge
potencialmente como identidad y enti-=
dad propias es cuando es incorporada a
la Corona de Castilla y ahf estén, a =
la dexrecha y a la izquierda, los céle-
bres cuadros que ornan esta sala, es =
cuando se incorpora a la Corona de Cas
tilla, repito, cuando se defiende pof;
si misma, y adquiere la plena concien-
cia de esa canariedad, y accede real-=
mente a la cultura cristiana occiden-=
tal, y es entonces cuando se producen=
los hechos m&s sobresalientes de nues-
tra historia como, por ejemplo, cuando
esta plaza de Santa Cruz de Tenerife =
es defendida frente a los ataques ex-=
tranjeros o fordneos, gesta que culmi-
na en la defensa del General Gutiérrez
frente al Almirante Nelson, primera de
rrota... N

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gonzilez
de Mesa, no estamos en una leccién de=
historia; estamos, realmente, en una =
Proposicién no de Ley sobre politica =
educativa. Yo le ruego que se cifia a =
la cuestidén porque la hora ya es...

El seflor GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Pero es que como se alude a la canarie
dad, y, con ciertos ribetes, querfa ==
aludir también a la hispanidad...

El seflor PRESIDENTE: Muchas gracias.
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El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Entonces podiamos concretar, podiamos=
concretar, que efectivamente existen =
problemas; pero que se estdn mejorando
sustancialmente en los dltimos tiempos;
y con referencia a las demandas de ==
puestos de los enseflantes o docentes,=
que reconocemos, hay que ir, como en to
das las profesiones y en todo nuestro=
entorno cultural que, quiérase o no, =
es el europeo, a la racionalizacién o=
seleccién de profesionales, palabra ==
que por cierto hemos oido del Conseje-
ro de Educacidén, segin la demanda de =
los diversos servicios. Cierto que es=
preciso un gran debate y esto lo ha re
conocido incluso el propio "promoventg'
de la Proposicién no de Ley; un gran =
debate, y este podria ser el inicio de
ese gran debate, pero entendemos que =
este no es el momento, puesto que las
competencias prdcticamente totales o
cuasi totales transferidas y recogidas
en numerosos boletines oficiales de ==
agosto de este afio, estan todavia ver-
des, en caliente y en rodaje, por lo =
que, ademds, la proposicién ha quedado=
en realidad, y asi lo ha reconocido el
propio proponente, desfasada, obsoleta,
en sus puntos principales, como lo ha=
reconocido expresamente.

Algunos aspectos puntuales de la ex
posicién de motivos de la Proposicién=
no de Ley se nos antojan reiterativos,
de conquistas claras ya constituciona-
les, y de la Declaracién Universal de=
los Derechos del Hombre y del Ciudada-
no; asi, por ejemplo,su referencia a =
la consecucidén de la igualdad en el ==
acceso a la educacién, pero sin que es
to implique el disparate de la crea-=s
cién de fébricas de parados, de acuer-
do con la potenciacién de la formacién
profesional, y, dirfamos mds, su diver
sificacién en las nuevas ramas técnica
y tecnolégica de que estamos, por cier
to, tan escasa la Comunidad AutSnoma,=
que es el verdadero reto del futuro ==
que ya es presente en nuestro entorno=
y en los paises de mas avanzada tecno-
logia; también de acuerdo en que no de
be separarse Educacién y Cultura, por-
que son conceptos ambos absolutamente=
complementarios y ademds, simplemente,
por lo que supone, en definitiva, de =
reduccién de gasto publico, con la uni

~ficacién de Ministerios, Departamentos,

Consejerias; por cierto, recientemente=
se ha escindido por el Gobierno del se
fior Saavedra, a nuestro juicio no fun-
dadamente, esta doble competencia, con
la creacidén de un doble Consejo, o sea,
dos Consejos o dos Consejeros para Edu
cacién y Cultura; posiblemente este Mi
nisterio, el de Cultura, tenderd a de-
saparecer, por lo menos a nivel nacio-
nal, por quedarse prdcticamente sin ==
competencias al transferirse, en defi-
nitiva, a todas las Comunidades Auténo
mas, pues si algo justifica plenamente
la autonomia de una regién, es la cul-
tura regional, dentro del superior con
cepto universalista de la cultura his-
pdnica comin. Es tal pues, y lo recono
ce el "promovente", que es necesario =
un mds profundo debate a la vista de =
las experiencias adquiridas con las ==
transferencias en materia educativa y=
cultural.

Por lo que hace referencia a las in
tervenciones de los Consejeros del Go-
bierno Auténomo, simplemente decir que
el alegato del Consejero de Educacién,
solamente, a nuestro juicio por lo me-
nos, no ha sido mids que una de las mu-
chas declaraciones de intenciones, sin
especificar de modo concreto y termi-=
nante cudles sean esas prioridades a =
que alude, y tudles esas politicas de=
planificacién de concepcién de proyec-
to de nuevas construcciones, de equipa
mientos escolares, de Centros de profe
sionalidad, palabras, palabras, pala-=
bras; hace falta acciones, estamos des
luego con el Consejero en cuanto a la=
alusidén que hace a la parte en que los
padres de familia, las APAs, las Aso-=
ciaciones de Padres de Familia, tienen
que tener una participacién activa en=
la direccién de los Centros, pero esto
con cardcter realista; pero es el pro-
pio Consejero el que nos da pie para =
decir, precisamente, que la politica =
que ha anunciado, gubernamental, se ba
sa, pura y simplemente, en la improvi-
sacién de este Gobierno. Desde luego =
la calidad de ensefianza, seflor Conseje
ro, es un tépico, efectivamente; pero=
es real, es real porque lo hemos visto
con cifras estadisticas, tanto dadas =
por el "promovente" o proponente de la
mocién como por los demds Grupos Parla
mentarios que han intervenido, desde =
luego de este fracaso escolar que a t~-
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dos preocupa y de la baja catidad de =
la ensefianza que desgraciadamente pesa
sobre esta Comunidad Auténoma.

Respecto de la intervencién del se-
flor Herrera Piqué, Consejero de Cultu-~
ra, simplemente decir que también es =
un programa de declaracién de intencio
nes que este Grupo Popular agradece y=
en cierto modo estd con él; pero que,=
en cierto modo, también adolece de con
creciones precisas para un programa ==
realmente de Gobierno. Habla de coordi
nacién como la palabra m&gica. Efecti-
vamente, es lo que hace falta; coordi-
nacién y eficacia en la cultura. Y ya=
para terminar, sefior Presidente, este=
Diputado, en representacién del Grupo=
Popular, concluye formulando que la ==
Proposicién del Diputado de Izquierda=
Canaria, repito, en gran parte desfasa
da en el tiempo y en el espacio, po-==
dria ser objeto, y nuestro Grupo esté=
dispuesto a ello, en aras de, por su-=
puesto, dada la gravedad, y en esto es
tamos de acuerdo, de lo que supone una
politica educativa y cultural para Ca-
narias, ser objeto de una enmienda ==
transaccional, con base a los articu-=
los reglamentarios, si hubiera lugar a
su toma en consideracién, con las si-=
guiente férmula que ofrece el Grupo Po
pular, a la consideracién de la Céamara,
que podria ser del tenor siguiente: El
Parlamento de Canarias, insta al Go-==
bierno Auténomo y al Central en el &m-
bito de sus competencias respectivas,=
a adoptar las medidas pertinentes para
garantizar el logro de una politica ==
educativa y cultural, con los siguien-
tes objetivos: primero...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gonzdlez
de Mesa, permitame que le interrumpa.=
La enmienda transaccional, la enmienda,
tenfa que haberse presentado en plazo=
correspondiente; o sea, al no haber en
mienda: no existen enmiendas en esta..

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Con motivo, precisamente del debate an
terior se admitidé que por todos los ==
grupos, incluso por los no enmendantes

El sefior PRESIDENTE: Porque habfa =
enmiendas previas, dentro de plazo, in
terpuestas dentro de plazo.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
¢Y no se podrfa admitir, y ademds, por
analogfia con lo establecido en el arti
culo ciento veinte, tres...

El sefior PRESIDENTE: La analogia en
este caso, es de dudosa aplicacidn.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Simplemente, si el Presidente me permi
te...

El sefior PRESIDENTE: Le ruego vayas
terminando, vaya terminando, porque ==
tiene el tiempo agotado.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
¢Digame?

El sefior PRESIDENTE: Que vaya termi
nando porque tiene el tiempo agotado.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
... (ininteligible)... y por tanto, =
sin perjuicio de lo establecido en el=
articulo veintisiete de la Constitu~==
cién espafiola, y Leyes Orgénicas de de
sarrollo y las reservas competenciales
del Estado del articulo ciento cuaren-

ta y nueve,uno,treinta, de la repetida
Constitucién. Segundo, simultdneamente
se inste de la Administracién Central=
las miximas competencias en materia de
Cultura y de Investigacién Cientifica,
siempre con las necesarias interdepen-
dencias, a través de las Universidad =
espafiola, y del Instituto Nacional de=
Investigaciones Cientificas. Tercero,=
lograr la plena escolarizacién con in-
corporacién de los niveles de pre-esco
lar y educaciones especiales, y poten:
ciacién,diversificacidén y actualiza-==
cién de la Formacién Profesional. Cuar
to, medidas para resolver el paro de =
los ensefiantes mediante una politica =
de seleccidn, de racionalizacién y =
orientacién previa de las carreras y =
puestos de trabajo, como sucede en ==
otras ramas ya, de nuestro pais...

El sefior PRESIDENTE: Sefilor Gonzédlez
de Mesa, lamento tener que interrum-==
pirle de nuevo. El articulo ciento ==
veinte dice muy claro que durante el =
debate la Presidencia podrd admitir en
miendas que tengan por finalidad subsa
nar errores de incorrecciones técnicas,
terminolégicas o gramaticales y sélo =
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podri admitirse a trdmite enmiendas de
transaccién entre las ya presentadas;=
o sea, que no hay cuestién para presen
tar ahora; aqui, por supuesto que no,:
no hay cuestién; no, no; no se trata =
de subsanar errores de ‘incorrecciones=
técnicas o gramaticales; usted estd ==
dando toda una enmienda de fondo; yo =
de ninguna manera le puedo aceptar que
siga usted leyendo esa enmienda.

El seflor GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Sefiores Diputados, termino simplemente
diciendo que nuestro Grupo Popular, si
no se acepta, desde luego, la enmienda,
aunque sea extra-reglamentaria, con la
venia del sefior Presidente, desde lue-
go tiene que votar en contra de la Pro
posicién no de Ley, entre otros moti-=
vos, repito, por la inoperancia de la=
misma, por entender, en definitiva, ==
que debiera ser objeto, no de una Pro-
posicién no de Ley, sino de una Propo-
sicién de Ley, y me permito anunciar =
ya aqui a esta Cdmara, creo que el Go-
bierno de Canarias debe de promover ==
una Ley de Educacién para Canarias ge-
neral y sectorial a la vista de los ==
graves problemas educativos de las is-
las, y, desde luego, no podemos estar=
por la creacién de esos llamados Cabil
dos Culturales, pues tales competen-==
cias,como ya se ha dicho, han sido asu
midas tradicionalmente por los Cabil-=
dos Insulares, y de forma eficiente, =
que podria, naturalmente, mejorarse, =
asf como por la andémala férmula de los
Consejos Municipales Culturales. Nada=
méas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Brito, tres minutos;- sefior Brito.

El sefior BRITO GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, sefiora y sefiores Diputados, =
me parece que si una cosa ha caracteri
zado a este Diputado y a este Grupo ==
Parlamentario en el tiempo que lleva-=
mos de tratamiento en la C&mara, es de
evitar, en la exposicién de sus inter-
venciones, de descalificar a nadie, es
té o no esté de acuerdo con sus pro-=
pios planteamientos politicos. El se-=
flor Gonzdlez de Mesa, en esa retérica,
vieja, antigua y trasnochada, pues ha-
ce referencias que no demuestra, habla

~de sectarismos, de utopias. Sefior Gon-
zdlez de Mesa, con todo gusto y placer

tengo que decirle que yo soy un utépi-
co social, por supuesto, si no, no es-
taria aqui para escuchar estas cosas.=
Yo no sé si usted ha lefdo la Proposi-
cién no de Ley. En la exposicién de mo
tivos no se habla ni de la cultura pre
hispinica, ni de la azteca, ni de la =
tolteca ni de la maya; no se habla, ==
concretamente, sino de la cultura del=
pueblo canario, y basta. Usted ha mal=
interpretado, o interpretado al revés,
los planteamientos en Girtud, se ve, =
de mi sana adscripciénideolégica y des
mi proyeccién africanista, que no apa-
rece por ninqun lado en la Proposicidn
no de Ley. Usted se dedica a decirme =
que no son ciertos los datos que se ==
han planteado sobre la situacién del =
Archipiélago. Sefior Gonzdlez de Mesa,=
vaya usted al Instituto Nacional de Es
tadistica, léase usted concretamente =
todas las referencias que existen de =
los datos de la estadistica oficial, y
si eso no es un negro panorama, yo no=
sé ya lo que es negro, ni lo que es un
panorama. Desfasada y obsoleta. Pues,=
sefior Gonzdlez de Mesa, pues si, todo=
lo obsoleta y desfasada que es presen-

tar una cuestién o una propuesta para=
que se debata en la C&mara, como tan-=

tas otras que en mi opinién particular
son obsoletas y desfasadas; perc jamés
aqui me habran ofdo decir, ni Su Sefio-
ria me habrd ofdo decir, ninguna refe-
rencia descalificante del planteamien-
to de quien la hace, o del Grupo que =
la hace, eso me parece de poco estilo=
parlamentario. Sefior Gonzdlez de Mesa,
mire usted, las conquistas de los Dere
chos Universales y la Constitucién, es
tan todos reflejados. Una cosa es lo =
que dice la Ley, y otra cosa lo que pa
sa en la realidad. Se dice que todo el
mundo tiene derecho a comer, y hay mu-
cha gente que no come; se dice que to-
do el mundo tiene derecho a vivienda =
digna, y mucha gente carece de vivien-
da; se dicen muchas cosas. Lo que ocu-
rre es que la realidad es una, y las =
leyes, y los pontificios legales, son=
otros muy distintos. Y finalmente, y =
esto dedicado a todos los Grupos Parla
mentarios, evidentemente ha habido una
sana intencién con esta Proposicién de
llegar a planteamientos que podfan ha-
ber sido enmendados; y yo tengo que re
cordar aqui a la responsabilidad de
los Grupos Parlamentarios, que este



- 285 -

28 de Sepbre. de 1983 DJARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS N 7

Grupo, cuando no estd de acuerdo con =

una cuestién ha enmendado; y aquf nin-

gin Grupo Parlamentario, que yo sepa,=

ha presentado ni una sola enmienda que

después ha reflejado en esta, digamos,

tribuna, planteado cuestiones contra-=

rias. Si se trataba de buscar cuestio-

nes transaccionales que todos estamos=

de acuerdo, y hemos estado reunidos an
tes mismo en torno a la Proposicién ==

del Grupo Popular precisamente, buscan
do enmiendas transaccionales, y no de-

fendiendo a ultranza la que habiamos =

presentado nosotros, como ha ocurrido=

otras veces en la Cimara, sefiores, uti
licen ustedes la via reglamentaria, ==

presenten las Proposiciones o presen-=
ten la enmienda, la discutjremos, y ==

aqui estaremos todos, por lo menos es-

te Grupo, y el Diputado que habla, pa-

ra buscar los intereses colectivos del

pueblo canario. Mis planteamientos ==

ideolSgicos,como loe de cualquier otro,
tan legitimos como los de otro cualquiera,
no los voy a reflejar en un tema que =
afecta a la Cultura y a la Educacién =
de todo el pueblo canario. Si esto no=

se entiende, aquf estd fallando algo,=

y algo no se esté entendiendo, y eso =
lo quiero dejar claro, y lamento, la-=
mento sinceramente, tener que hacer es
ta intervencién. Termino, sefior Presi-

dente, y lamento, tdmbién lo digo al =
sefior Gonzdlez de Mesa: si en mi inter
vencidén o expresiones,ha habidé alguna
connotacién equivocada, ha sido produc
to de toda la rociada que he llevado,=
mucho mis fuerte y mucho més poderosa=
de la que yo pueda estar en este momen
to haciendo en pura defensa, pura y 11
cita defensa, a todo lo que aqui se ha
considerado. No ha habido descalifica-
cién en grupo, y me parece de muy poco
estilo parlamentario el planteamiento=
realizado, y la via, sefior Gonzdlez de
Mesa, como cualquier Grupo Parlamenta-
rio, es la de la enmienda via reglamen
to; Reglamento al que usted ha estado=
haciendo referencia reiteradamente en=
esta tribuna. Nada mis sefior Presiden-
te.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Brito. Por alusiones sefior Gonzdlez de
Mesa, maximo tres minutos. (Pausa). Us-
ted puede usar el micréfono, si.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=

Con la venia sefior Presidente. Realmen
te me ha sorprendido la réplica en un=
tono desaforado, permitaseme la expre-
sién, de mi viejo amigo el sefior Brito,
simplemente por mantener unos crite-==
rios que nuestro Grupo ha estimado 1li-
citos. No hay ninguna descalificacién,
ni personal al sefior Brito, ni, mucho=
menos, al Grupo que representa, al que
este Grupo, por supuesto, como a todos
los representados en esta Cdmara, le =
debe los mayores respetos, como asi ==
mismo exige los mayores respetos paras=
el que habla y para el Grupo que repre
senta. De manera que no ha habido des-
calificacién. Ha habido si, posiblemen
te, una interpretacién subjetiva del =
sefior don Oswaldo Brito de un &nimo de
intencién por lo que se refiere a mi =
intervencién. Mi intervencién era de =
caricter, creo que ha quedado claro, =
de tipo objetivo, al referirse a la ==
cultura canaria, que realmente empieza
-hay que decirlo en honor a la verdad,
si no, que me digan lo contrario y que
me lo demuestren- en Canarias; se em-=
pieza como historia con la conquista =
vy la anexién a Castilla, eso es una ==
evidencia. Bien, ya sé que es un pro-=
blema de tipo histérico; pero, es lo =
que yo queria decir como prolegémeno o
introito a mi intervencién, que desde=
luego, la cultura canaria, conforme; =
la educacién canaria hay que potenciar
la, pero, por supuesto,no se puede des-
gajar, como es légico,de la cultura es-
paficla comin, de lo que yo llamaba cul
tura hispdnica. No hay vieja retérica=
en mi intervencién, seflor Brito; yo me
he limitado simplemente, hasta tal pun
to de que trafa unas cuartillas escri-
tas, yo no he hablado publicamente sin
papeles, ahora sf{ lo hago, evidentemen
te, porque me parece que el calor ha =
salido fuera del é&nimo del corazén co-
mo decfa la frase célebre evangélica; =
"de corde éxeunt cogitatidnes malae",=
y también de las "cogitatidnes" buenas;
yo creo que estoy empleando los buenos
pensamientos y no los malos pensamien-
tos que quizds los haya empleado el se
fior Brito; de forma que no hay retéri-
ca aviesa, ni hay. prejuicios sobre lo =
que el sefior Brito se autocalifica, é1,
yo no lo he dicho, lo ha dicho €1, de=
predisposicién, o algo asi, pro-africa
nista; me parecié haber oifido, a través
de los micréfonos, "pro -africanista".=
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Yo no he dicho esto; yo lo dnico que =
he dicho es que no hay que deslavazar=
la cuestidén; que hay que moderarse; y=
que estamos en una comunidad histdrica,
vamos a decirlo asi, lo admitimos, aun
que no sea de las histdricas tradicio—
nales como Catalufia, Pais Vasco y Gali
cia; pero indudablemente es una Comuni
dad que tiene unas caracteristicas muy
especificas, marcadas por el hecho re-
petido hasta la saciedad, de la insula
ridad y de nuestras especificidades ==
fiscales, que datan desde luego desde=
el siglo pasado, de mil ochocientos ==
cincuenta; de forma que, seflor Brito,=
no ha habido malevolencia en mi inter-
vencién hacia su persona, ni hacia su=
Grupo; al contrario, en la enmienda ==
transaccional que no he podiao presen-
tar por fuera de plazo, se admiten mu-
chos de los apartados de su Proposi-==
cidén, y que me ha impedido el sefior ==
Presidente su tramitacién...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gonzdlez
de Mesa: el sefior Presidente, no, el =
Reglamento de la Céamara.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Bueno, el sefior Presidente aplicando =
el Reglamento. (Risas en la Sala). ==
Bien, pues entonces termino mi inter-=
vencién en el sentido de que el Grupo,
ratificando su postura, el Grupo Popu-
lar, afirma que no puede, lamentdndolo
mucho, y reconociendo de nuevo, en ==
gran parte, la exposicidén de motivos y
muchos de los puntos de la Proposicidn
no de Ley, lamenta tener que decir no,
cuando hubiera dicho si, si se hubiese
admitido ademds la propia propuesta y=
hubiese tenido oportunidad de enmienda
transaccional. Nada m4s.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor
Gonzdlez de Mesa. Tiene la palabra por
el Grupo Socialista el sefior Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ: Sefior Presi-
dente, Sefiorfas. Dado que aqui hoy se=
ha invocado la solidaridad con los Mu-
nicipios afectados por los incendios,=
ruego la solidaridad de la Cémara con-
migo mismo, que he tenido que estar ==
trabajando allf; por eso voy a hablar=
muy brevemente, no por desconsidera-==
cién a la Cémara, sino por cansancio
fisico. Realmente el tema de debate,

ya se ha dicho, es de esos temas que =
se califican en la prensa de "estado",
en el que todos intentamos llegar a =
acuerdos y en el que todos estamos ==
realmente de acuerdo; de acuerdo en el
diagnéstico de la situacidn, de acuer-
do también en los objetivos a lograr,=
algo menos de acuerdo en los medios co
mo conseguirlos o en las prioridades;:
pero, en general, que todos estamos de
acuerdo. Realmente el problema yo creo
que estd en que la via de la Proposi-=
cién no de Ley, no es realmente la més
adecuada para discutir estos temas, y=
por eso yo habfa calificado en privado
la Proposicidén de Ley como anacrdénica=
en el sentido etimoldégico, bien porque
se dirige al Gobierno Provisional, que
ya no es provisional, o, en el sentido
contrario, hacia el futuro; porque ya=
hay una Comisién, hay solicitada la ==
convocatoria de la Comisidén de Educa-=
cién y Cultura, para tratar de temas =
de esta clase, y yo creo que alli nos=
entenderemos mucho mejor, podremos pro
fundizar, entrar en el detalle, y lle—
garemos mas facilmente a acuerdos. Se=
ha dicho aqui también que realmente la
contestacidén del sefior Consejero de ==
Educacidén lo que hacia era repetir el=
texto de la Proposicidén no de Ley; pe-
ro también el texto de la Proposicidn=
no de Ley, a su vez, es una ampliacidén
no excesiva,sin demasiadas nuevas apor
taciones del discurso de investidura =
del Presidente Saavedra porque los te-
mas son los mismos, y todos decimos ==
las mismas cosas. Es normal, no es una
calificacidén deshonrosa para la Propo-
sicién. Nosotros estamos de acuerdo, =
en general, con todo lo que se dice en
la Proposicidén, aparte de detalles de=
menor importancia. En general, el espi
ritu nos parece correcto, y es bueno =
que discutamos aqui los temas educati-
vos, porque es, evidentemente, el futu
ro de la Regidén y el futuro de la auﬁé
nomia, pero he ahi algunos aspectos en
los que no estamos de acuerdo, y es el
aspecto de la duplicacidén de organis-=
mos. Y volvemos a entrar de nuevo en =
el tema. Estamos por principio, en con
tra de la creaciédn de Institutos, comi
siones y demds, porque dice el princij
pio parlamentario inglés, cuando quie-
res que algo no funcione, "appoint a =
committee": nombra una comisidén inves-
tigadora; y es cierto, ahi las cosas =
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suelen ser peores, si tenemos un ICE,=
y se habla en la Proposicidén no de Ley,
que hay que potenciar los ICEs de las=
Universidades Canarias. J{Para qué ==
crear otro Instituto, nuevo, de Inves-
tigacién de la Educacidn, si tenemos =
unos Cabildos que han hecho una politi
ca cultural que aqui no podemos discu-
tir, que hay que discutir en los Cabil
dos que estan gobernados por distintas
fuerzas politicas? ¢Para qué crear Ca-
bildos Culturales? ¢Duplicar? La dupli
cacién produce mds gastos y entorpece.
De tal modo que nosotros estariamos ==
dispuestos a votar afirmativamente el=
texto si aqui se pudiera votar por se-
parado, como se suele hacer, por analo
gia, en el Congreso de los Diputados,=
votariamos si al texto, con la excep-=
cidén del apartado quinto, punto ocho,=
que habla del Instituto Canario de For
macién Educativa, y del apartado ocho,
que habla de los Cabildos Culturales.=
Nada mds. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
seflor Déniz. Vamos a proceder a la vo-
tacién de la Proposicidén no de lLey. =
(Pausa). éQuiere intervenir sefior Bri-
to?. (ELl sefior Brito Gonzdlez pregunta
sobre la posibilidad de votar, punto a
punto, la Proposicion no de Ley).

Sf, es factible votar punto a punto.
(Pausa). Vamos ‘a proceder entonces a =
la votacién puntual de la Proposicién=
no de Ley. (§ausa). Punto primero... =
(Comentarios en la Sala sobre la opor-
tunidad o no de continuar la sesidn).

Si les parece a ustedes, seflores Di
putados, como ya son las doce y cuarto
de la tarde, si les parece, vamos a in
terrumpir la sesidén hasta las cinco, y
a las cinco iniciaremos de nuevo la se
sidén, y votamos punto a punto entonces.
{0 a las cuatro? Cuatro de la tarde. Y
entonces comenzaremos la sesidn con es
ta votacién. Cuatro de la tarde, por =
favor, cuatro de la tarde.

Se suspende la sesidn a las doce ho
ras y dieciseis minutos.

Se reanuda la sesidn a las dieci-==
seis horas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Brito, =
por favor.

El sefior BRITO GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, seflora y sefiores Diputados, =
de conformidad con las intervenciones=
que se han planteado por parte de los=
diferentes Grupos Parlamentarios, y da
do que tanto nuestra propuesta, refe-=
rente a la creacién, en el punto cinco,
ocho, del Instituto Canario de Forma-=
cién Educativa, tendria que tener en =
nuestra propia opinién también, en su=
caso, un tratamiento especifico de Pro
posicién, al igual que en todo caso ==
también el tema de los Cabildos Cultu-~
rales, del punto ocho, nuestro Grupo =
plantea el retirar estos dos puntos
someter el resto a la consideracidn
la Cédmara. Esta seria la propuesta, =
que adem&s se ha consultado con los d
mds, digamos portavoces, de los Grupos
Parlamentarios.

It

Y
de

It

|®

El sefior PRESIDENTE: Vamos a some-=
ter entonces a votacidén la Proposicién
no de Ley, en su integridad, partiendo
de la premisa de que han sido suprimi-
dos el apartado octavo del punto quin-
to, y el punto octavo. ¢De acuerdo, ==
verdad? Pdénganse en pie los sefiores =
Diputados que tengan votos afirmativos.
(Pausa). Pueden sentarse. Por favor, =
pénganse en pie los sefiores Diputados=
que votan no. (Pausa). Que se abstie-=
nen. (Pausa). Es que creiamos observar
que habfa un Diputado que se habia que
dado sentado. Queda aprobada por unani
midad.

Proposicién no de Ley, del Grupo ==
Parlamentario Centro Democratico-CDS,=
sobre el Parador de Turismo de EL Zuma
cal, en La Isla de La Palma,

El sefior PRESIDENTE: Proposicidén no
de Ley del Grupo Centro Democrédtico =
CDS, sobre el Parador de Turismo de El
Zumacal, en la Isla de La Palma. Tiene
la palabra el sefior Fernandez.

El sefior FERNANDEZ MARTIN: Sefior ==
Presidente, sefiora Diputada, sefiores =
Diputados, sefiores del Gobierno. A es-
tas alturas de la historia de un Para-
dor parado, alguien ha podido opinar =
que ya nada queda por decir, o que hay
poco por hacer. Este Diputado y el Gru
po Parlamentario al que pertenece esti
mamos que la isla de La Palma ha sido=
objeto de un cierto modo de estafa, ==
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con su acepcidén mds aceptable, sin fal
tar a la cortesia parlamentaria, y yo,
Sefiorias, que creo recoger el sentir =
mayoritario de todo un pueblo, sin dis
tincién de ideologias ni de partidos,:
no renuncio a plantear la reparacidén =
del dafio de que hemos sido objeto. No=
extrafie pues, que agotemos todas las =
vias y los cauces que dentro de la le-
galidad nos permiten pensar que toda-=
via a Canarias, y con Canarias, La Pal
ma, La Palma es posible. No voy a in-=
sistir, sefiorias, en planteamientos ==
que los medios de comunicacidén, y esta
propia Camara, ya conocen. Recuerdo la
comparecencia de la sefiora Consejera =
de Turismo en la sesidén informativa de
la Comisién correspondiente de este ==
Parlamento. No voy a insistir en lo i
justo de una decisidén que se tomd ampg
rada en unos datos que se ha demostra-
do, y todos, hasta representantes del=
Partido Socialista asi lo han reconoci
do, que todos hemos admitido que no =
eran exactos. Se habld de unas obras =
que costarian mil quinientos millones=
de pesetas, y se ha demostrado que la=
obra fué adjudicada por algo mas de ==
quinientos millones de pesetas, con un
costo estimado, a lo sumo, de unos se-
tecientos millones de pesetas. Se ha-=
blé de una obra faradnica, y explique-
mos a los palmeros si un hotel de ==
ochenta habitaciones puede merecer ese
nombre. Se habldé de una inversidn de =
setenta y siete millones en unas obras
de reforma y mejora del actual y entra
flable Parador, y se ha demostrado que=
s6lo se invirtieron unos cuarenta y ==
dos millones de pesetas. Se dijo que =
el actual parador produce pérdidas con
una ocupacién media inferior, o proxi-
ma, al cincuenta por clento cuando es=
lo cierto que su ocupacidn es por encil
ma del ochenta por ciento, y que en el
momento actual cubre gastos. Se dijo =
que el proyecto y la: ubras del nuevo-=
Parador se habian acometido sin reali-
zar los minimos estudios necesarins,

cuando es lo cierto que esos estu'tioss
existian y existen, y, en alguns T
sos, han sido utilizados, maneja iy, =
como instrumento de trabajo por i¢s ==
propios socialistas palmeros. Para qué
seguir. Preocupante es que un Consejo=
de Ministros tome acuerdos en base a =
datos falsos o equivocados; pero mucho
mis es que, obstinadamente, el parti-

o]

do del Gobierno se niegue a escuchar =
los argumentos que le saquen de su ==
error, porque eso es lo que hizo el Mi
nistro sefior Bardén, en La Palma; pero=
dejemos al sefior Bardén, al que ya le =
dimos una cordial despedida desde aqui.
Es bueno conocer que el actual Parador
de La Palma fue construido en mil nove
cientos cincuenta y dos, y que desde =
entonces a hoy, hasta los mencionados=
cuarenta y dos millones de pesetas, =
ninguna inversién se ha hecho en La
Palma, para potenciar el desarrollo =
del turismo. Cuando el crédito hotele-
ro ha realizado en las islas, todas, =
todas por igual, inversiones que supe-
ran algunos miles de millones de pese-
tas, nada de esta inversidn ha alcanza
do a la isla de La Palma, peroc éste no
es el fondo de la cuestidén. Todos cono
cemos lo que el turismo significa para
las islas. El sector turistico ha sido
en gran medida el motor del desarrollo
socio-econémico, y constituye la prime
ra fuente de ingresos en nuestro Archi
piélago. Fueron palabras suyas textua-
les, sefior Saavedra, en su discurso de
investidura; como palabras suyas fue-=
ron también,y cito textualmente, que es
cierto que la iniciativa privada care-
ce del estimulo necesario y que faltan
los recursos para afrontar el gasto ==
que supone una obra de equipamiento; =
pero volvamos a los nuimeros. Segun he=
podido conocer a través de un informe=
confidencial que esta a disposicidn de
Sus Seflorias, y que probablemente algu
nos de Sus Seriorias conocen, "la Secre
taria de Estado de Turismo reconoce",=
-y es una cita textual- "que el para-=
dor funcionaria todos los meses con ==
pérdidas"; gue en una hipotesis de in-
gresos absolutamente favorables, ten-=
dria unos ingresos mensuales de once =
millones seiscientas y picc mil pese-=
tas, es decir, y unos gastos, perddn,-=
que superan en poco los diez millones-=
y medio de pesetas. Es decir, que en =

I

esta hipotesis de funcionamientn, se =
produciria un déficit mensual Jde un =
mi1llon de pesetas. (Es esto justo. /Se

puede justificar que con un deficit =
anual de doce millones de pesetas, un=
mi1llén de pesetas mensual, se puedan =
argumentar en base a datos econdmicos= -
y de no rentabilidad el paralizar unas
obras como las que ya se habian inicia
do? Estos argumentos caen por su pro-=
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pio peso, si no fuera ya dramdtico el=
monto que estamos barajando de unas ci
fras de un milldn de pesetas mensua-==
les, porque nada més que con la aporta
cidén al mercado de trabajo que se gene
raria con puestos de nueva creacidén di
rectos o indirectos con el funciona-==
miento del Parador, probablemente ya =
se estarfian ahorrando més de ese mi-==
116n de pesetas mensual de déficit a =
que hace referencia el informe de la =
Secretaria de Estado para el Turismo.=
Es posible que algunas de las Sefiorias
presentes, especialmente del partido =
del Gobierno, no lo sé, encuentren jus
tificacién a todo esto, pero bueno se-
rd que nos lo expliquen, que nos lo ha
gan saber, porque a nosotros nos pare-
ce incomprensible, y, sobre todo, no =
estamos dispuestos a aceptarlo y Jlucha
remos, y lo estamos haciendo dentro de
los cauces de la legalidad, para conse
guir la reparacidén de unos dafios que,:
vuelvo a decir, no lo podemos compren-
der. Usted, sefiora Consejera, seflora =
Consejera de Turismo de este Parlamen-
to, su punto de vista sobre este enojg
sO problema; enojoso problema, lo com-
prendo, para el Grupo Socialista, la-=
mentable,estoy seguro que también para
todos, incluidos los socialistas de es
ta Camara. Yo en este momento, quizasj
me viene a la memoria una cita de Don=
Manuel Azafia que decia que la oposi-==
cidén, su obligacidn es, oponerse, ==
que cuando arroje flores, serd el dia=
de la defuncién politica, o de su jubi
lacién. No interprete Su Sefiorfa, mis=
palabras en este sentido; pero tengo =
que reconocer que su valentia es digna
de encomio por nuestra parte. Creo tam
bién que si el Grupo Parlamentario que
sustenta a su Gobierno, al Gobierno ==
del que usted forma parte, sefiora Con-
sejera, no respalda esta Proposicidén =
no de Ley, a usted, con esa misma va-=
lentia, probablemente, no le queda mas
alternativa que presentar su dimisidn.

Termino recordando que no sdlo he-=
mos escuchado a la sefiora Consejera en
la Prensa y en la Comisién de Turismo;
también hemos escuchado el ominoso si-
lencio de Su Sefioria, el Presidente ==
del Gobierno, de quien yo por lo menos
no tengo noticia de que se haya mani-=
festado publicamente; tengo algunas no
ticias, no pdblicas, de cudl es su opi

o>

nién al respecto. Pero pidblicamente no
hemos conocido cudl es su opinidn so-=
bre el tema en cuestidn; y lo lamento,
seflor Saavedra; pero usted puede com-=
prender nuestra curiosidad, y que yo
le invite, una vez mds, a que, si es =
posible, nos gustaria saber qué piensa

fl

usted del tema en cuestidn.

A lo largo de estos meses casi todo,
como he dicho, se ha conocido; casi to
dos los datos se han barajado, como he
comentado brevemente, que no tienen ==
una apoyatura real, y que, por tanto,=
a nosotros no nos queda mds alternati
va, la alternativa que'hemos tomado, =
de presentar una Proposicidén no de Ley,
cuyo texto, literalmente, es el que so-
meto ‘a la consideracidén de ustedes:

El Parlamento Auténomo de la Comuni
dad Canaria insta al Gobierno de esta=
Comunidad, para que se dirija al Presi
dente del Gobierno de la Nacidén y al =
Ministerio de Transporte, Turismo y Co
municaciones, exigiendo la inmediata =
reanudacidén de las obras del Parador =
Nacional de Turismo de E1l Zumacal, en=
el término municipal de Brefia Baja, en
la Isla de La Palma.

Segundo, instar al Gobierno de la =
Comunidad Autdénoma para que en el caso
de que el Gobierno de la Nacidén persis
tiera en su decisién de mantener para-
lizadas con cardcter definitivo las ci
tadas obras, se procediera a su reanu-
dacidén, por parte de la propia Comuni-
dad Autdénoma, con cardcter inmediato,=
tan pronto fueran transferidas las com
petencias y los recursos debidos en es
ta materia. Bien entendido que en es—
ta sequnda consideracién de ninguna ma
nera se restituiria en su totalidad el
dafilo y los perjuicios ocasionados a la
Isla de La Palma y a los palmeros. Mu-
chas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,
sefior Fernadndez. Si. (Pausa). Hay una=
enmienda de sustitucidén que presenta
el Grupo Izquierda Canaria. Tiene la
palabra el seflor Sanjuédn.

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Sefior =
Presidente, sefiora y sefiores Diputados,
a nadie se le oculta la gran frustra-=
cién que supuso para el pueblo palmero
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la decisidn del Gobierno de suspender,
nadie duda ya que con carédcter defini-
tivo, las obras de construccidén del ==
nuevo Parador Nacional de Turismo, en=
la zona del Zumacal, del término muni-
cipal de Brefia Baja. Algunos sectores=
de la isla de La Palma 'y el propio Mi-
nisterio de Transportes, Turismo y Co-
municaciones, no han centrado en su ==
verdadera significacidén la gravedad ==
del problema dentro del contexto socig
econdémico de la isla. Los primeros se=
han considerado lastimados en lo que =
se ha calificado como ultraje a los ==
palmeros, medidas arbitrarias de la Ad
ministracidén Central, falta de sensibi
lidad e indiferencia hacia la isla, et
cétera, etcétera. Para el Ministerio =
la decisidén se justifica por motivos =
de rentabilidad. El tema de la suspen-
sién de las obras del Parador Nacional
es mucho mds profundo que lo que se ==
desprende de sensibilidades heridas y=
rentabilidades dudosas. Para compren-=
der en toda su extensidén y profundidad
lo que ha significado para La Palma la
paralizacién definitiva de las obras =
permitame recordarles, sefiores Diputa-
dos, y digo recordarles porgue no voy=
a aportar nada que Sus Sefiorias no co-
nozcan, cual es la estructura econdmi-
ca de la isla, que paso a exponer ==
grandes rasgos.

La Palma es una isla eminentemente=
agricola: el ochenta y cinco por cien-
to de su economia estd basado en la ==
agricultura, lo que equivale a afirmar
que depende, casi exclusivamente, del=
monocultivo platanero. Existe un sec-=
tor primario alrededor de ese cultivo,
un debilisimo sector secundario, y un=
terciario de servicios, dependiente di
recta o indirectamente del primero. ==
Nos encontramos con una estructura eco
némica simple y dependiente de coyuntu
ras de produccién, de comgrcializaciég,
e, incluso, de circunstancias o crisis
internacionales. El modelo econdémico =
tradicional de la isla de La Palma, vya
no nos vale; es,al menos, insuficiente
desde hace’ya varias décadas, es inca-
paz de generar nueva actividad econdmi
ca y, por consiguiente, de crear nue-=
vos puestos de trabajo. Aunque el cre-
cimiento vegetativo de la poblacidén de
la isla es normal con respecto al res-
~ to del Archipiélago, las grandes tasas=

emigratorias hacia el extranjero y ha-
cia las islas capitalinas se ha tradu-
cido en la estabilidad de la poblacidn
insular en las uUltimas décadas. Esto =
nos demuestra, palmariamente, que la =
isla de La Palma no tiene la estructu-
ra econémica adecuada para asimilar, =
al menos, el crecimiento vegetativo ==
de su poblacién. Es evidente, y cada =
vez mds acucilante, la necesidad de ==
crear nuevos frentes econémicos capa-=
ces de crear riqueza y generar pues-==
tos de trabajo.

La r&ciente crisis de sobreproduc-=
cién platanera puso de relieve la debi
lidad de la economia palmera. Estudios
apresurados y sin ninguna consistencia
sélida, aportaban soluciones diversas=
a la crisis. Desde los que pedian la==
reconversién salvaje del sector hasta=
los que vefan las. costas de la Isla ==
sembradas de plantas tropicales, y sus
medianias convertidas en vergeles, hu-
bo un amplio abanico de soluciones utd
picas que se desvanecieron cuando la =
situacién del mercado mejord aunque es
tamos seguros, sefiores Diputados, que=
esta mejoria es coyuntural.<ibkn qué ===
frente puede encontrar la Isla de La =
Palma el desarrollo econdémico que di-=
versifique a medio plazo su actual es-
tructura socio-econdémica? éQué secto-=
res de la economfa hay que crear o po-
tenciar para generar los suficientes
puestos de trabajo, que no solamente
absorban los tres mil parados que se re
gistran en la Isla actualmente y que =
representa el catorce coma seis por ==
ciento de la poblacién activa, sino ==
que también evite la dolorosa sangrias=
de la emigracidén que estd padeciendo =
la Isla desde hace muchos afios? En una
planificacidén econémica de la Isla se=
podian encontrar suficientes solucio-=
nes; pero lo que nadie me puede negar=
es que en el fomento de la industria =
turistica estd la mds viable y promete
dora a medio plazo. Dentro del contex-
to del desarrollo turistico que hoy ==
presenta el Archipiélago es mucho més=
fdcil,como lo fue para las islas perifé-
ricas orientales, incorporar la Isla de
La Palme la corriente turisticade la
Regién. Yo no voy a hablar de las con-
diciones naturales de la Isla como ele
mento b4sico del desarrollo turistico.
Unas islas ofertan determinados valo-=
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res y La Palma, otros; pero todos vali
dos dentro de una variada demanda tu--=
ristica ¢Por qué La Palma-po ha tenido
el desarrollo turistico de otras islas
del Archipiélago? Son numerosas las ==
causas que explican esta pregunta; pe-
ro nosotros la reduciriamos a dos razo
nes fundamentales: primero, la caren-=
cia de la suficiente infraestructura =
turistica; y, segundo, la ausencia ca-
si total de la iniciativa privada en =
el sector.

Hoy La Palma carece de la cobertura
hotelera que asegure la calidad que de
manda el turismo que visita nuestro Ar
chipiélago; y nos consta, de forma fe~
haciente, que si La Palma no ha sido =
incorporada dentro de la programacidén=
de los "tours'" que operan en nuestro =
Archipiélago, ha sido y es por la ca-=
rencia total de unas instalaciones ho-
teleras dignas de tal nombre, y no me=
mencionen el actual Parador, que no ==
reline las condiciones minimas que en-=
contramos en otros paradores de la red
nacional. El Parador Nacional actual =
es una residencia que no estd mal. Y =
punto. Pues bien, sefiores Diputados, =
la construccidén de un nuevo Parador Na
cional ha de contemplarse dentro del =
contexto socio-econdémico de la Isla de
La Palma, en la bisqueda, como se pide
en la enmienda, de nuevas fuentes de =
desarrollo. Si la construccién del Pa-
rador la planteamos como un fin en si=
mismo, entonces no tendrfamos inconve-
niente alguno en darle la razdén al se-
flor Bardén en sus argumentos de la no =
rentabilidad del mismo; pero cuando ==
ello supone que el Parador ha de ser,=
y estamos seguros de ello, el elemento
incentivador para el despegue turisti-
co de la Isla de La Palma, con el con-
siguiente arrastre de la iniciativa ==
privada, no comprendemos la posicién =
del Gobierno y menos la justificacién=
por consideraciones de rentabilidad ==
iC6mo se puede justificar a través de=
un hipotético déficit de un millén de=
pesetas mensuales, el privar a un tro-
zo del pais habitado por setenta y sie
te mil espafioles, de la posibilidad de
diversificar su economia basada, casi=
exclusivamente, en el monocultivo del=
platano? éQué significa para la econo-
mia nacional el déficit de doce millo
nes de pesetas anuales, comparado con=

las enormes pérdidas de otras empresas
piblicas? Aparte de que este pequefio =
déficit podria ser objeto de negocia-=
cién entre el Cabildo y la Comunidad =
Auténoma, por un lado, y el Ministerio
de Transportes, Turismo y Comunicacio-
nes, por el otro.

Sefiores Diputados, hemos oido decir
muchas veces, que lLa Palma es una isla
rica. La riqueza de La Palma es relati
va y, desde luego, muy vulnerable. Una
isla rica no empuja a sus habitantes a
la emigracién. La Palma necesita urgen
temente cambiar su modelo econdmico, =
que es tercermundista en cuanto a la =
estructura de produccién. Por ello pe-
dimos en la enmienda que si el Gobier-
no de la Nacién no rectifica su postu-
ra sea la Comunidad Auténoma de Cana-
rias la que asuma tal compromiso den-=
tro de la programacién del Plan Econd-
mico para Canarias, que ha de hacer ==
frente, necesariamente, a la demanda==
de servicios de la sociedad canaria y=
al fomento de la riqueza de las islas;
pero en el bien entendido supuesto de=
que la partida que estuvo consignada =
en los presupuestos estatales para la=
construccién del Parador, revierta en=
la Comunidad Auténoma. E1l Parador Na-=
cional de La Palma es necesario para=
La Palma. Serd un frente importante, =
entre otros, para el desarrollo y di-=
versificacién de la colonia palmera. =
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Sanjudn.

Para la defensa de la enmienda que=
presenta el Grupo Socialista tiene la=
palabra el sefior Sudrez. El seflor Arga
ny, por favor, (Pausa).

El seflor ARGANY FAJARDO: Sefior Pre-
sidente, sefiora y sefiores Diputados. =
El Grupo Socialista, estudiada la Pro-
posicién no de Ley del partido, del ==
Grupo del Centro Democrdtico y Social;
vista la historia que ha surgido en to
do esto, visto los dos puntos que se =
presentan, estd de acuerdo en la filo-
soffa del punto primero de la Proposi-
cién no de Ley; en la filosoffia. Con res
pecto al punto segundo, no entramos ==
puesto que creemos gque no es competen-
cia de esta Comunidad; no es competen-
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cia, en estos momentos, el coger, el =
hacerse cargo, de la creacién econdmi-
ca y tal, de un nuevo parador de turis
mo, puesto que ha dicho el Minister107
ha dicho, que no va a transferir, no =
solamente que no ha transferido, sino=
que no va a transferir, que no es su =
intencidén transferir estas competen-=
clas precisamente. Entonces visto ello
nosotros vamos en estos momentos a en-
trar solamente en el punto uno, en el=
cual, digo, estamos de acuerdo en su fi-
losofia; pero quizads no exactamente en
su contexto; quisiéramos hacer unas pe
quefias modificaciones. Nosotros en la=
enmienda que vamos a presentar cree-==
mos que este Parador no se puede con--
templar aisladamente sino en su contex
to global en la Isla de La Palma, por=
eso yo quizds me voy a extender en al-
gunas matizaciones. Hemos estudiado la
politica de las responsabilidades del=
Ministerio, de los responsables, per-=
dén, del Ministerio, y las proposicio-
nes y opiniones que se han emitido tan
to en las Comisiones, como aqui, por =
los distintos Grupos Politicos. Cree-=
mos que en las propuestas aqui presen-
tadas hasta ahora, lo que hay es funda
mentalmente un gran deseo de todos los
grupos politicos de que La Palma no se
quede descolgada de este desarrollo tu
ristico que estd considerado como una=
de las grandes revoluciones del siglo=
veinte; no podemos gquedarnos descolga-
dos. También entendemos que el Ministe
rio ha querido actuar consecuentemente
con la politica de racionalizacién del
gasto que estd intentando el Gobierno,
en este caso, a nivel de toda la na-==
cién, y ha considerado en un momento =
determinado, con unos argumentos mas o
menos discutibles, ha considerado que=
quizas este Parador era muy oneroso pa
ra los fines que quizds iba a cumplir.
Pero es cierto que no solamente hay ==
que racionalizar el gasto sino que hay
que saberlo racionalizar. Nosotros ===
creemos que los responsables de la Ad-
ministracién, del Ministerio de Turis-
mo en este caso, no han sido muy afor-
tunados en intentar esta racionaliza-=
cién parcial con respecto al Parador =
de Turismo de La Palma. Tampoco cree-=
mos que se sea muy afortunado muchas =
veces, cuando lo Gnico que se pretende
como salvacién para La Palma, es, sim-
plemente, la creacién de un parador de

turismo aisladamente. Aqui se ha habla
do de infraestructura turistica, y es=
cierto que unos dicen: no se puede ha-=
cer parador de turismo sin infraestruc
tura; y otros que dicen:no se puede ha
cer infraestructura sin parador. Yo =
creo gque es absolutamente necesario
contemplar las dos cosas conjuntamen-=
te, y por eso, quizis, pudiera interpre
tarse en mi intervencidén que me voy a
salir del tema, me voy a salir del te-
ma, y no; si voy a intentar justificar
en nuestra enmienda el Parador creemos
que este Parador tiene solamente senti
do siempre que se contemple globalmen-
te, la situacién de la Isla de La Pal-
ma y del Archipiélago Canario. Noso-==
tros, por tanto, lo que vamos a inten-
tar en nuestra exposicidén es, primero,
justificar, porque no existe en la con
ciencia de todos, justificar la necesi
dad del turismo en La Palma. Hay mu-==
cha gente que cree que el turismo en =
La Palma, simplemente, nos viene bien;
que es una Isla que goza en estos mo-=
mentos de unas Spticas condiciones eco
némicas. Y el Parador solamente se jus
tificaria si el turismo fuese de ver-=
dad necesario en La Palma, m&s en un =
momento de crisis como en la actual ==
iQué tipo de turismo-en el cual no voy
a entrar-; pero qué tipo de turismo po
dria haber, es decir, si habria deman-
da turistica? ¢Para qué serviria ese =
Parador, Yy, sSimplemente como desarro-=
llarlo? Yo creo que ya se ha argumenta
do suficientemente por el Diputado se-
flior Sanjudn, la grave crisis que pade-
ce La Palma en estos momentos. Yo qui-
24s quisiera argumentarle dos o tres =
puntos éeh?, porque es necesario desde
el punto de vista cultural, econdmico=
y social. Y La Palma estd padeciendo==
una grave crisis econdédmica, con unos =
indices de paro que en estos momentos=
ya estdn superando a los de Tenerife.

i
1]

La crisis de Venezuela nos ha afec-
tado de una manera tremenda, mas la in
migracién, inmigracién que estd vol-==
viendo a La Palma en estos momentos,
con una estructura econémica, que ya =
se ha dicho que es la de monocultivo,=
sin posibilidad de salida de ningin ti
po, sin posibilidad de salida, de,va-=
mos, de alternativas econémicas, que =
sean auténticamente competitivas; y en
estos momentos el grave problema, a mi
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modo de ver, aparte del econdmico en==
si, no solamente el monocultivo lo gque
estd creando es que estd creando una =
tristeza cultural tremenda; estd crean
do unaﬂnonomentalidadz diria yvo. La ==
gente ve que fuera de su cultivo del

plidtano y de la cultura derivada de =
ella, no hay nada mds. La Palma necesi
ta para crear situaciones alternativas
de riquezas, no solamente el desarro-=
1llo del turismo, necesita el intercam-
bio cultural con todas estas opciones=
exteriores que nos puedan venir a noso
tros. El palmero, en estos momentos, =
tiene como foco, y lo mismo pasa con =
este problema, yo creo que se puede ==
trasladar exactamente a las otras is-=
las menores, el problema...

El sefior PRESIDENTE: Perddn, perddn
Silencio, por favor silencio.

El sefior ARGANY FAJARDO: El palmero
tiene como foco de atraccidn para ===
cualquiera de sus actividades, ya tan-
to de tipo comercial como de tipo sani
tario, como de tipo profesional, Tene—
rife. La Palma se va empobreciendo po-
CO a poco; es absolutamente necesario=
colgarnos, o subirnos, a ese tren del=
turismo. Ya dije antes que el turismo=
es la gran revolucién del siglo vein-=
te, o, por lo menos, asi se considera =
que es una de ellas, y, desde luego,==
ningdn pueblo, en estos momentos, po-=
bres o ricos, de ningln sector a los =
cuales ustedes vayan ¢Eh?, se deja de=
apuntar a la corriente turistica, por-
que todos, casi todos, los pueblos tie
nen algo que ofrecer. Es decir, yo es-
toy pidiendo en estos momentos que pa-
ra aumentar la calidad de vida de La
Palma, se haga un desarrollo turisti-=
co; y en La Palma, decia que si podia=
haber tipo de turismo, hay mucho t';.o=
de turismo. Hay un tipo de turismoc cul
tural, hay un tipo de turismo de ocio,
hay un tipo de turismo natural. No voy
a discutir aqui. El turismo no solamen
te el sefior vacacional, el turismo va-
cacional del sefior que le gusta ir ===
quince dias a tomar el sol, que es muy
respetable y, normalmente, es un turis-
mo més de masas que produce dinero; pe
ro hay otros tipos de turismos que el=
palmero, o que La Palma, y otras islas
adyacentes también pueden. Es un turis
mo de la naturaleza; es un turismo qui

]

z4s maduro; es un turismo para hacer =
congresos. En fin, es el turismo del =
sefior que quiere su pequefio huerto pa-
ra estar por las tardes,y prefiere es-
tar tranquilamente. De todos es conoci
do, y no voy a entrar en el turismo, =
en qué tipo de turismo; pero lo que es
cierto es que habria demanda, y esto =
si que se tiene los datos. Y este tu-=
rismo no solamente serviria en su plan
directo para desarrollar los ingresos=
de unos capitales, o de unos dineros =
que nos aportarian estos posibles tu-=
ristas al margen de ese desarrollo y =
ese intercambio cultural; serviria pa-
ra que la infraestructura turistica ==
que se crease alrededor, o no alrede-=
dor, de hoteles, pudiese ser utilizada
por otros sectores de La Palma. Por -=
ejemplo, en el campo agricola. Yue au-
da cabe que si se hacen transportes, =
una infraestructura en la cual haya =
buenas comunicaciones dentro de la is-
la, esto seria muy aprovechado por el =
sector agrario también. Otro campo se-
ria el del ocio del propio palmero. Fl
palmero en estos momentos no tiene don
de, no digo ya diversificar, ni donde=
realizar su ocio mds elemental; y tam-
bién nos parece elemental. Por lo tan-
to, nosotros presentamos una enmienda,
diciendo en estos momentos, que voy a=
leer sucintamente:que- es necesario ==
realizar un turismo que sirva ademds =
para los amplios sectores de La Palma;
y creemos que es absolutamente necesa-
rio realizar un paradcr de turismo, un
parador de turismo, pero también el es
tudio real de una infraestructura, un=
buen estudio actualizado mds profundo=
de los que se han hecho hasta ahora,==
que no han incidido en una serie de =
sectores, y, por lo tanto, proponemos=
que, en primer lugar, que se haga un =
estudio; pero un nuevo estudio, no nos
sirve el que estd en estos momentos,==
porque adolece de muchos defectos; un=
estudio de las islas no capitalinas, =
de las necesidades. turisticas de desa-
rrollo turistico de las islas no capi-
talinas; pero pedimos una cosa impor-
tante: que ese estudio se haga aquij==
lo puede hacer gente de fuera de donde
sea, se haga aqui; hasta ahora se ha =
hecho desde alld, pidiendo los datos y
no ha servido, y por eso ha sido caro;
y no han servido los estudios que se =
han hecho, ni ha servido los estudios=

il
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del Parador, y como que esas transfe-=
rencias van a venir, pedimos en el pun
to segundo que lo mis urgentemente po
sible se nos hagan esas transferencias,
para que desde aqui, hagamos el estu-=
dio del desarrollo de las islas no ca-
pitalinas; y, sin menoscabo de ello, o
sea que se nos transfiera y sin menos-
cabo de eso, que se acometa la realiza
cién del parador de turismo, puesto ==
que los argumentos que nos ha dado la
Administracién en estos momentos no ==
nos convence; que se haga el estudio =
de un nuevo parador de turismo, no de=
ese, ese parador de turismo nosotros =
creemos que no es conveniente para las
necesidades reales y actuales de La ==
Palma; no sirve ni de foco de atracti-
vo ni de ninguna de aquellas cuestio-
nes en las cuales los técnicos dicen =
que podria servir un hipotético para~=
dor de turismo: fomento del turismo, =
descanso, etcétera, etcétera; ese para
dor no sirve; entonces nosotros quere-
mos también que al margen, o sin menos
cabo o sin perjuicio del anterior, co-
mo decimos aqui, el Gobierno acometa =
el estudio y proyecto de un parador, ==
distinto., de turismo que sirva para las
auténticas necesidades de la Isla de =
La Palma. Yo creo que esta enmienda ==
puede ser asumida por Sus Sefiorias, y=
si no, pues estamos dispuestos en cual
quier momento, pues,a un estudio o una
remodelacién de la misma que sirva pa-
ra todas, y para que La Palma también
le pueda corresponder, un poquito, el=
lugar que le corresponde, o que le de-
beria corresponder, en esta corriente=
turistica. Nada mds.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Argany. Tiene la palabra ...(Pi-
de la palabra la seriora Palliser Diaz)
Ah, ¢éva a intervenir la sefiora Palli-=
ser?... Muy bien. (Pausa).

La sefiora CONSEJERA DE TURISMO Y =
TRANSPORTES (Palliser Diaz): Sefior Pre
sidente, Seflorfas. A solicitud del se-
fior Ferndndez, del Diputado sefior Fer-
nindez, y también al sefior Diputado de
La Palma y al de breve, en la interven
cién, del Consejero, perdén del Diputa
do Socialista, voy a ser una breve his
toria y decirle al sefior Ferndndez, ==
que mi planteamiento sigue siendo ====
igualmente coherente. Ustedes saben, y

ya eso es ya historia para la historia
que el Gobierno Canario no fue informa
do en su momento de la paralizacién de
las obras, y que, por lo tanto, noso-=
tros expusimos nuestra mids enérgica ==
protesta. La postura de esta enérgica=
protesta, que fue planteada a nivel de
Consejerifa, fue una postura que el Go-
bierno Canario compartfa y, por lo tan
to, la postura de la Consejerfa es la=
postura del Gobierno Canario. Nosotros
no solamente deplordbamos la forma en=
que fuera llevada a cabo la paraliza-=
cién de las obras del Parador sin con-
sultar previamente al Gobierno Cana-==
rio, y a las pruebas me limito, cuando
una interpelacién de don Rafael Clavi-
jo, Diputado del Grupo Popular al se-=
flor don Enrique Barén, le comunica que
efectivamente, el Gobierno Canario no=
tiene por qué ser consultado. Entonces
a la vista de ello, el Gobierno Cana-=
rio, a través de la Consejeria, se di-
rigié a Madrid y para plantearle la ne
cesidad, porque nosotros entendemos ==
que tanto la isla de La Palma, como la
isla de La Gomera, como la isla de El=
Hierro, necesitan diversificar su eco-
nomia, y entendemos que en estos momen
tos en Canarias, como bien han dicho =
otros diputados que han, precedido, el=
sector terciario, y precisamente el mo
tor del sector terciario es el turismo
es precisamente la fuente de nuestra =
economfa, y, por lo tanto, nosotros no
solamente tenemos que atenernos al sec
tor primario. Por ello plantedbamos la
necesidad de un nuevo parador. La Con-
sejeria era consciente de que a lo me-
jor el proyecto del parador artistica-
mente, y no reprocho aquif a ningdn pro
fesional en concreto, no era el mis ==
adecuado para el entorno; pero si pre-
tendfamos un parador como mis adapta-=
ble al entorno; entendfamos que el ac-
tual Parador de La Palma, aunque es un
sitio digno, no retne unas condiciones
adecuadas para un turismo de estancia,
toda vez que estd en casco urbano y no
tiene otro tipo de instalaciones com-=
plementarias, como puede ser piscinas,
canchas de tenis, o unos toboganes, ==
simplemente, para unos nifios; y enten-
dfamos que esto era solamente un turis
mo, lo que podia pasar de paso o per—:
noctacién; pero no de estancia, por lo
tanto se hacia necesario un parador; =
es mds, proponfamos la idea de que si =

14
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este Parador por dificultades econémi-
cas en los Presupuestos Generales no =
se podia llevar a cabo con ciento se-=
senta y dos camas, se fuera acometien-
do, como se ha ido acometiendo La Gome
ra, una primera fase y a medida que se
produjera la demanda, una segunda fa-=
se. Nosotros entendemos que el proble-
ma estd en que es primero el turismo,=
las instalaciones turisticas o las ins
talaciones turisticas o el turismo, y=
sobre todo nosotros entendemos una co-
sa: que la rentabilidad de un parador,
efectivamente como bien han precedido=
otros sefiores Diputados en esta Céma-=
ra, no se mira desde el punto de vista

econémico, sino también se tiene que =

ver la rentabilidad social y en este =
sentido el Parador de La Palma, con un
parador adecuado e idéneo, se podia en
cauzar y cumplir una funcién social. =
Por lo tanto, en este sentido mantengo=
la misma postura y traigo aqui todos =
los recortes de la prensa en aquella €
poca, mantenemos, el Gobierno Canario=
mantiene, la postura de que efectivamen
te La Palma necesita un parador adecua
do, que, efectivamente en El Zumacal,=
en Brefla Baja, como estaba proyectado;
pero no efectivamente ese proyecto. ==
Ese proyecto entendfamos que no iba ==
con el entorno y que, ain asi, noso-==
tros estamos dispuestos a asumir que =
se haga en distintas fases a medida ==
que se vaya produciendo la demanda, si
los presupuestos no dieran para mis.

Con respecto al estudio, el Ministe
rio sacé a concurso un pliego de condz
ciones de ocho millones, para el estu-
dio de La Palma, La Gomera y El Hierro.
A la vista del pliego de condiciones,=
que esta Consejeria entendfa que era =
mds bien un plan director territorial-=
que un estudio sobre lo que nos intere
saba a nosotros con respecto a turis~=
mo, pedimos la suspensién del concurso
porque no estdbamos de acuerdo; a ni-=
vel de Gobierno Canario, no estdbamos=
de acuerdo con este pliego de condicio
nes. Nosotros, después de un telegrama,
expusimos nuestros puntos de vista:

Primero, nosotros, 1o que nos in-
teresa en este estudio, al Gobierno Ca
nario, es saber la demanda turistica =
actualmente en las tres islas; la pro-
cedencia del turismo; qué estancias ==

efectivas y su duracién; posibilidades
de paquetes de excursiones combinados=
con otras islas, estudios de posibles=
mercados receptivos-puede ser educacio
nal, puede ser de tercera edad, uste-=
des saben que las jubilaciones en los=
paises nérdicos cada dfa son mds anti-
cipadas y la renta es bastante alta-;=
inversiones realizadas por el sector =
privado y, en su caso, causas del fraca-
so de dicha inversién; tipologia de ==
los elementos, instalaciones deporti-=
vas turisticas que hiciera atractiva =
la permanencia vacacional en las mis~=
mas.

Estudio sobre la posible creacidén==
de infraestructura del litoral. Aqui =
voy a ser un poco mids explicita, por-=
que ustedes saben que en estos momen-=
tos por el Ayuntamiento del... perdén,
por el Cabilco ae La ralma, se estd ==
llevando a cabo el proyecto de dota-==
cién de la Playa de Los Cancajos. Noso
tros entendemos, precisamente tuvimos=
una larga conversacién con el sefior ==
Sudrez Bores, que participé en el pro-
yecto de la Playa de Las Teresitas, ==
gue también hizo el proyecto de Puerto
Rico, de la Playa de Puerto Rico en el
Sur,que entendemos que es necesario la=
creacidén de infraestructura del litoral,
y hay que egtudiar las posiblidades que
tiene la isla de La Palma,de La Gomera y
el Hierro en este sentido.Infraestructu
ra complementaria,adem&s necesaria,pue
den ser senderos turisticos,otro tipo =
de infraestructura; e iguaimente la inci
dencia al transporte,con los medios de==
transporte que actualmente tenemos, ==
tanto via maritima como via aérea, y =
ustedes saben que en La Palma estdn pi
diendo desde hace mucho tiempo el "H-=
18", dieciseis horas de funcionamien-=
to; pues también esto son trabas para=
el desarrollo turistico. Todo eso son=
los datos que el Gobierno Canario pide
que' se desarrolle en este estudio, y =
que nosotros entendemos que son priori
tarios para conocer verdaderamente y =
encauzar el turismo, tanto en La Pal-=
ma, Gomera, como en El Hierro.

El sefior PRESIDENTE: Gracias. Coe-==
rresponde la intervencién del Grupo ==
Mixto {¢Sefior Toledo?...(Pausal.

El sefior TOLEDO RODRIGUEZ: Sefior ==
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Presidente, Sefiorfas. La verdad que
pensaba intervenir en este apartado
del orden del dia; pero lo que aqui
ha dicho por parte de la Administra-==
cién y de sus representantes, la ver-=
dad es que es verdaderamente alucinan-
te. Yo no he podido entender cuidl es =
la postura del Grupo Socialista, ni he
podido entender tampoco cudl es la pos
tura de la sefiora Consejera. Aqui se =
ha planteado un problema, se dice si,=
se dice no, se tira para detrds, se ti
ra para delante, continuamente. Un prd:
blema de que usted, en miltiples decla
raciones que han sido clasificadas de=
valientes y que posiblemente lo sean,=
sobre que no se enter$, o que se ente-
ré por la prensa, de la decisién de la
Administracién de suspender las obras=
del Parador de Turismo que aqui esta-=
mos comentando; y aqui se ha presenta-
do una proposicién perfectamente defi-
nida y lo que queremos saber es cudl==
es la postura de usted, y cudl es la =
postura del Grupo Socialista; y lo que
no entiendo, de ninguna manera, cémo =
habla o se habla, tanto por el repre-
sentante del Grupo Socialista, como ==
por usted, que para definir esa postu-
ra se necesitan hacer una serie de es-
tudioes. Si usted no hace los estudios,
si usted no estd capacitada, si usted=
Y su Administracién y su Gobierno, a =
pesar de no tener transferencias
é¢Quién, en Canarias, estd capacitado?=
Yo le puedo aseqgurar que sobran datos=
para saber cudl es la coyuntura politi
ca turistica de este Archipiélago, pd;
que si en algo somo pioneros en Espa—:
fla, y en buenaparte del mundo, es en =
el tema turistico, y le sobran a uste-
des asesorfias de todas clases para sa-
ber cu4dl es la demanda de La Palma, de
El Hierro, de La Gomera y de todas y =
cada una de las siete dislas. Y muchas=
islas empezaron con mucho menos; pero=
qué duda cabe que a La Palma le hace =
falta una pequefia infraestructura, no=
solamente desde el punto de vista tu-=
ristico, sino desde el punto de vista=
social, para nosotros, los canarios, =
conocer La Palma; panque muchas veces=
no tenemos dénde alojarnos y por usted
también se comenté. De modo que yo
creo que si de verdad lo defiende, lo=
defienda, con todas las consecuencias,
Y se apruebe una Proposicién de Ley ==
que no tiene propuesta para votarse en

[

T

contra, y que cuando se pidan esos es-

tudios, si usted y su Administracién y

su Gobierno no estdn capacitados <Quién
es, quién estd capacitado? La Peninsu-

la jamds se lo va a decir. Aqui noso-=

tros tenemos que afrontar nuestros pro

blemas y, casualmente, probablemente, =

en pocas regiones de Espafia existe
una "élite" y unos conocimientos turis
ticos tan importantes como pueda haber

en esta Regidén; y si en algo nos pode-

mos enorgullecer es de que somos punte
ros en tal actividad como es la turis-

tica. Entonces yo solicito de Su Sefio-

ria que me lo aclare; yo estoy seguro=

que el resto de nuestros compafieros Di
putados no sabemos lo que usted ha di-

cho; no sabemos si apoya o no apoya. A
mi me recordaba un actor muy famoso, =

que nunca se sabfa lo que queria decir;
vamos a ver si ha habido, se habr4 he-

cho, un planteamiento concretisimo, y=

ya, repito, que en pocos sectores como

el turistico nosotros podemos decir =

lo que tenemos que hacer, y lo que ne-

cesitamos; y estd claro que el pueblo=
palmero y La Palma necesitan de ese Pa
rador, no desde ahora, sino desde hace

mucho tiempo, y si existfian esas obras,
y ya estaban empezadas,.-como todos sus
defectos de decoracién .gsde entorno, =
etcétera, etcétera; pero lo gme estl =
claro es que La Palma necesita cuanto=
antes, no solamente desde el punto de=
vista turistico, sino yo diria desde =
el punto de vista social, pira noso-==
tros conocer cuanto antes a lLa Palma,-=
que muchos canarios, como ustad sabe =
igual que yo, no la conocen. Muchas ==
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Toledo. Sefiora Palliser. (Pausa).

La sefiora CONSEJERA DE TURISMO Y =
TRANSPORTES (Palliser Diaz): Sefior To-
ledo, tenia que haberme dicho actriz,=
usted también me recuerda alqunos acto-
res. La postura de la Administracién,=
en este caso del Gobierno Canario, es=

que estaba contestando a varias inter-"

venciones y siento que no se me haya =
entendidoc en esta Cédmara; pero me ex-=
plicaré m&s claramente. La postura del

Gobierno Canario con respecto al tema=' .

del Parador, es que se haga el parador,
un parador en La Palma; que se haga un
parador de La Palma. Lo que he dicho =

+

»
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es que el proyecto actual del Parador=
no va con el entorno artisticamente, y
me gustaria que fuera modificado, y es
mds, y que no fuera débice, o sea lo ==
que yo queria decir aqui era: ustedes=
saben que hay ochenta camas, o sea ===
ciento sesenta habitaciones, aproxima-
damente; si en estos momentos el Para-
dor, no hubiera presupuesto del Esta-
do para acometer las ciento sesenta ca
mas, que esto no fuera Sbice para que:
se hiciera una primera fase, por lo me
nos; o sea, a ver si me he aclarado, =
un parador que se haga; no me gusta el
proyecto artistico; quiero que se haga
un parador en La Palma; el Gobierno Ca
nario quiere que se haga un parador, ;
si no se puede acometer porque no hay=
presupuesto en una primera fase, que =
se hagan cuarenta camas o sesenta ca-=
mas y se vaya ampliando conforme a las
necesidades, y conforme haya mis presu
puesto. -

Con respecto a otra pregunta que ==
hay formulada, perdén, en la interpela
cién, en el sequndo apartado de la_in:
terpelacién se refiere a que el Gobier
no Canario asuma la realizacién de es-
te Parador. El Gobierno Canario, prime
ro la red de paradores no serd transfe
rida a ninguna Comunidad Autdnoma Es—
pafiola; por lo tanto, es una unidad de
gestién y una unidad administrativa se
gin el Ministerio correspondiente. En-
tonces esto no es competencia nuestra;
Y, segundo, que en el Plan de Inversio
nes, hay un plan, ustedes saben las in
versiones que estamos capacitados en =
el Plan de Inversiones esta Comunidad=
Auténoma, que son muy pequefias y uste-
des saben que hay unos temas priorita-
rios, como es el de la vivienda, y co-
mo es, por ejemplo, el de las escue-==
las; pero aun asi{, es que un parador =
no podemos hacerlo porque la red de pa

radores seqguird estando en manos del =
Estado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefiora
Palliser. Corresponde el turno, ahora,=
de intervencién, al Grupo Popular. (Pau
sal.

El sefior PERDIGON CABRERA: Seflor ==
Presidente, sefiora y sefiores Diputados.
Primeramente tenemos que manifestar ==
nuestra tremenda extrafieza cuando oi-=
mos decir al sefior Argany, o parece ==

ser que el sefior Argany no se apunta=
a los palmeros, a la corriente turfsti
ca, después de haber sido borrados por
el sefior Barén. Por otra parte, sefiora
Consejera, si el Gobierno Canario pro-
testé en su momento, O protesta por la
suspensién, es que, entiendo yo, pide=
igual que nosotros la reanudacién; y =
le vuelvo a repetir aqui, en el Pleno,
el pequefio cuento que yo le hice, que=
es ver{dico y surgié en La Palma; esto
con respecto a aquello de que se acome
ta un parador de menor dimensiones. Ha
bfa en La Palma un sefior, un tal don =
Domingo, que trabajé primero para don=
Juan, hombre con un caracter muy fuer-
te, y después para don Federicq, hom-=
bre bastante, o ciertamente, apegado a
su dinero; e ideé este hombre, amante=
de hacer versos, unos que decian:"don=
Juan ne amargaba el pan/ y don Federi-.
co me lo daba chico". Y esto es lo que
parece, parece, que se defiende desde=
aquf. Dicho esto y después de haber==
oido a los demds grupos parlamentarios
entiendo que es aldn necesario hacer ==
una consideracién general de este pro-
blema y del tratamiento general de que
ha sido objeto, puesto que aunque repi
tamos en algin momento lo dicho por ==
otros sefiores Diputados, entiendo que=
s6lo a partir de la exposicién hecha
por todos, a partir del conocimiento
de lo sucedido,puede llegarse a una ==
justa votacién.

En primer lugar, por dividir a gran
des rasgos el problema en tres momen-=
tos: en primer lugar, surge un rumor,=
rdpidamente desmentido, de la paraliza-
cién, y desmentido por la sefiora Conse
jera y por un sefior Diputado palmero,=
que llega a afirmar que las obras no =
se pararian, es mis, se acelerarfan. =
Al mes siguiente, por Decreto del Con-
sejo de Ministros, se suspenden las ==
obras en base a una serie de razonese=
segundo momento- que ya han sido cono-
cidas por todos a través de la prensa,
etcétera, etcétera. El sefior Bardn no=
las pudo conocer personalmente porque=
cortd en su intervencién a un Conseje-~
ro en el Cabildo de La Palma, y, por =
tanto, no voy yo a repetir ahora aque-
llo de los mil quinientos millones de=
la rentabilidad siempre basada en cri-
terios hipotéticos e inventados, asi =
como el indice de ocupacidn del ‘cin-==
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cuenta coma sesenta y cinco por ciento
del actual mal llamado Parador de La==
Palma. Pues bien, tan desvirtuados que
daron y cayeron estos argumentos de en
trada, que, posteriormente, se idearon
una serie de razones, lo que yo entien
do no son razones, sino justificacio-=
nes, asimismo que han de caer por si =
mismas, y entre ellas la que mids se es
grime es la necesidad u oportunidad de
hacer un estudio del plan o de la ofer
ta turistica, de la necesidad de la in
fraestructura etcétera, etcétera, y ==
ese plan, ese estudio, ya estd hecho,=
se quiera o no se quiera, porque resul
ta que incluso algunos de los datos ==
que pedfa conocer la sefiora Consejera,
se encuentran en el llamado Plan de Or
denacién de la Oferta Turistica de la=
Provincia de Santa Cruz de Tenerife, =
encargado por el anterior Secretario =
de Estado para el Turismo, a una empre
sa privada. En ella tenemos un estudio
amplisimo algunos de cuyos epigrafes =
voy a leer: "datos geogrdficos, clima-
tologia, demografia, socioeconomia, in
ventarios de recursos turisticos por =
islas, infraestructura Tenerife, La ==
Palma, La Gomera, Hierro, el equipo de
alojamiento, las cifras globales del =
alojamiento, distribucién del aloja-==
miento por islas, distribucidn del alo
jamiento por &reas y municipios, deman
da turistica, aspectos cuantitativos,=
cualitativos, estado civil, sexo, edad,
profesién, tipologia, medio de trans-=
porte, proceso de decisidn del viaje,=
motivaciones, duracién media de la es-
tancia, demanda turistica actual, es-=
pectativa de crecimiento, etcétera, et
cétera"”, entre ellos la previsién de =
nuevas plazas de alojamiento por is-==
las, etcétera, etcétera. Por tanto, ==
queda, asimismo, este argumento comple
tamente rebatido. Y como tercer y dlti
mo momento, nos encontramos con una vi
sita del sefior Ministro a La Palma, en
la que después de hacerse ese corte de
su intervencién se nos da una clase de
agricultura por el Ministro de Turis-=
mo. Se nos dice que experimentemos las
casas de labranza, que tenemos posibi-
lidades de una industria wvitivinifcola=
importante, serd para competir con los
vinos de Rioja y los franceses, y, asi
mismo, que tenemos que esperar a que =
los capitales de la Isla se decidan a
intervenir en hoteles; y por si fuera=

~

‘me referiré aqui ya

poco, seflora y sefiores Diputados, nos=
encontramos con unas declaraciones que
jamds debieron de haber sido pronuncia
das en los medios de la prensa. Al dia
siguienie de la visita del sefior Minis
tro, se nos dice que al Ministro le ==
Prepararon una encerrona en La Palma,=
palabras pronunciadas por el sefior Go-
bernador Civil,pueden ser leidas en el
medio de comunicacidén; por supuesto no
_ a la ampliacién==
del Parador de La Gomera, de lo que ==
nos alegramos profundamente los palme-
ros, aunque si del momento en que to-=
dos hemos conocido su ampliacién, qui-
zds no. muy de acuerdo con, no seri tomado
como falta de cortesfa, no muy de ===u=
acuerdo con la ética tras habermnos
usurpado aquello que ya tenfamos conce
dido. Y hasta aquf la breve, triste y=
vergonzosa historia, seqin mi modesta=
forma de entender, y la modesta forma=
de entender de nuestro Grupo Parlamen-
tario, la triste historia de lo que ha
sucedido con el Parador de El Zumacal;
y sefliores Diputados, aunque sea repe—=
tir lo ya dicho aqui, la Isla de La ==
Palma, la hoy paradéjicamente llamada=
"Isla bonita", yo creo que ustedes es-
tarin de acuerdo conmigo en que tiene=
realmente posibilidades turfisticas. Si
conocemos esa situacién del pldtano, =
si conocemos la Isla, sabemos que la==
dnica expectativa de crecimiento econé
mico de la Isla, a corto y medio pla4:
zo, es el turismo y dejando que ese tu
rismo arribe a nuestra Isla, no perju-
dicaremos con ello a nadie, sino que =
lo beneficiaremos. A todo ello he de =
unir dos datos que no habfan side cono
cidos hasta este momento, por lo menos
no habfan sido pronunciados aqui en la
Cdmara, y quiero decir que en Santa ==
Cruz de La Palma, que es donde précti-
camente hay hoteles o alojamiento para
el visitante, existfan dos hoteles, y=
digo existfan porque uno se estd ven-=
diendo para oficinas y apartamentos, y
el otro ya se ha anunciado que se va a
hacer exactamente lo mismo.

Y finalizo recordando unas palabras,
unas frases de compromiso que han sido
dichas aqui desde este mismo estrado:

Primero. El sector turistico consti
tuye la primera fuente de ingresos en=
nuestro Archipiélago.
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Segundo, No parece que la industria
turfstica estd generando toda‘la rique
za que es capaz de generar.

Tercero. Hay que buscar una serie =
de medidas que reactiven este sector.

Frases todas ellas que han sido pro
nuncladas por el sefior Presidente del=
Gobierno en su discurso de investidu-=
ra. Por ello yo creo, y anunciando asi
nuestro voto favorable a la Proposi-==
cién no de Ley,por ello yo espero tam-
bién el voto favorable del partido del
sefior Presidente,por otra parte, por-=
que es su propio partido el que ha de=
respaldar con mds fuerza las palabras=
del mismo. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Perdigén. Cinco minutos para réplica==
sefior Fern&ndez.

El sefior FERNANDEZ MARTIN: Sefior ==
Presidente, sefiores Diputados, sefliora=
Diputada. He de confesar, sefiora Conse
jera, que si antes hice confesién pi-=
blica o manifestacién piblica de su va
lentia, ahora tengo que decir que su =
valentia estd rayando los limites del=
heroismo suicida, al reafirmarse emn &o
dos los argumentos en que yo me he ma-
nifestado. Naturalmente, yo estoy abso
lutamente de acuerdo en todo lo que us
ted ha dicho, porque usted ha esgrimi-
do, practicamente y de forma casi lite
ral, los argumentos que yo he utiliza-
do. Si estamos de acuerdo en los argu-
mentos, si estamos de acuerd en los =
problemas, si estamos de acuerdo en ==
los objetivos {Por qué hay diferencias
de criterios a la hora de llevarlos a =
la prdctica? Sefior Argany, mi entrafla-
ble, el sefior Presidente me permitird=
que por una vez y es ;sabido mi exqui-
sito respeto a la cortesia parlamenta-
ria, el sefior Argany, mi querido y en-
trafiable amigo, de quien yo sé& que ===
siempre canté la midsica muy mal y la =
letra un poco peor, pues ahora le he =
entendido, le he entendido la misica;=
pero la letra, verdaderamente, sigue =
cantando tan:mal como desde que éramos
nifios; no entiendo que los argumentos=
que usted, seflor Argany, me ha aporta-
do para justificar la modificacién, la
enmienda a nuestra Proposicién no de =
ley, se vuelven, exactamente, se vuel-

ven en pura aplicacién de una doctrina
econémica puramente socialista, se ===
vuelven en contra de sus argumentos. =
Si La Palma, en un momento en el que =
ha hecho crisis el modelo econémico ==
que le ha permitido mantener unos es-=
tdndar de vida,porque ha hecho crisis=
la posibilidad de un desarrollo inten-
sivo de la agricultura y porque la si-
tuacién econdémica de Venezuela ha abo-
cado a la Isla a una situacién verdade
ramente angustiosa; cuando el modelo =
de desarrollo econdémico y social de la
Isla muestra datos tan importantes co-
mo que en el dltimo censo, por primera

. vez en la historia, la Isla de La Pal-

ma pierde habitantes, como que, por =
primera vez, seguin los datos de la ===
JIAI, por primera vez la Isla de ==
Palma incrementa sustancialmente tres=

'veces mds que el resto de las islas ==

sus 1lmportaciones, porque ha dejado ==
de ser, en la medida que lo era, sufi-
ciente, es en este momento precisamen-
te cuando La Palma necesita la aporta-
cién, en una praxis absolutamente so-=
cialista de la politica econémica, la=
aportacién del Estado para incentivar=
la dnica via, la unica esperanza, de ==
promocién social econdmica que en La =
‘Palma existe. De manera que, justamen-
te por sus razones, este es el momento
en_el que es necesario esta iniciati-=
va del Estado, esta iniciativa de la =
inversién piblica. Por otra parte, na-
turalmente, naturalmente, que yo estoy
absolutamente de acuerdo con usted, se
fior Argany, en esa posicién maximalis-
ta, maximalista, -de que La Palma nece-
sita hoteles y necesita estructuras; =
pero no estamos en una situacién en 1la
que el maximalismo pueda ser el instru
mento, pueda ser la politica que guie=
la actuacién de las instituciones pi-=
blicas. No hay ni un solo precedente,=
no hay ni un solo precedente en la his
toria préxima y menos préxima del Ar-=
chipiélago en el que el desarrollo de=

la industria turistica, se haya acome-
tido partiendo de la base de un desa-=
rrollo de la infraestructura ulterior,
es decir, anterior o simultdnea, con =
el desarrollo hotelero, porque, desgra
ciadamente, NOS guste o no, la realidad
es que todavia hoy, y hay ejemplos, ==
por ejemplo, de plenisima actualidad:=
Fuerteventura, La Gomera, que estdn ==
iniciando el despegue de su desatrollo
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turfstico, se inicia, precisamente, me
diante la construccién de hoteles, al-
rededor de los cuales se desarrolla ==
posteriormente, en un segundo estadio,
la infraestructura. Yo no quiero decir,
no puedo decir, porque estoy de acuer-
do con usted, en que este sea el mode-
lo deseable; estoy de acuerdo con us-=
ted de que es deseable aspirar a un de
sarrollo paralelo; pero esta postura =
maximalista si se lleva hasta sus Glti
mos fines, ya nos conocemos, si esta =
es la letra de la cancidn, ya nos cono
cemos, que seguiremos entonces pendien
te de estudio y con el Parador parado,
y esto es, Sefiorfas, a lo que entien-=
do, entiendo modestamente, interpretan
do el sentir mayoritario del pueblo palme
ro,que a esto no podemos estar dispuestos.

Termino diciendo que existen diver-
sas formas, diversas pautas de actua-=
cién, en las cuales este tema, en el =
que parece que todos estamos de acuer-
do, se pueda llevar a la realidad <iQué
falta?... Voluntad politica de hacer-=
lo, falta la voluntad politica de lle-
var a la prdctica un proyecto. Dijo el
sefior Presidente del Gobierno y termi-
no, en el "Diario de Sesiones" estd re
cogido en el nudmero tres, pdgina tres,
que "en cuanto a la promocidn turisti-
ca de la Isla -y contestaba al sefior =
Diputado de El Hierro, sefior Padrdn-,=
sé que en estos momentos-decfa-, sé ==
que en estos momentos tengo informa-==
cién- decia el sefior Saavedra- de que=
hay un proyecto de promocidn de las ==
tres islas no capitalinas occidenta-==
les, es decir, La Palma, Gomera y Hie-
rro, por parte del Ministerio, de la =
Secretarfa de Estado para el Turismo,=
y nosotros -decia el sefior Presidente-
estamos también por esa promocidén'. ==
Aungue respeto su agnosticismo, lamen-
to que no esté presente el sefior Presi
dente del Gobierno. En respeto de un =
agnosticismo al que se hizo mencidn en
las dltimas semanas, y que no ha sido=
desmentido, me permitirdn que yo invo-
que a Santa Lucia; Santa Lucia le con-
serve la vista, porque estd claro que=
San Francisco de Sales, patrdén de los=
informadores, no estuvo muy afortunado
proporcienando la informacién adecuada
que le permitiera dar muestras. de una=
mayor desinformacién, afirmando que se
iba a realizar algo que semanas despues,

a espaldas de todas las instituciones,
personas y organismos, fue decretado =
en Consejo de Ministros. Llévense a la
prdctica con voluntad politica todas =
las negouciaciones que hagan falta: ela
boracién de un proyecto modificado, ==
distintas fases en la construccién del
Parador; fdérmulas de negociacidn hay =
miltiples, como la enajenacién, ventas=
o futura utilizacidén por la Comunidad=
Auténoma del actual edificio, magnifi-
co, del actual Parador de Turismo; pe-
ro no Util para promocionar el turis-=
mo; aportaciones o negociaciones con =
el Cabildo Insular; negociaciones con=
la Comunidad Autdnoma en la medida en=
que allegue fondos por transferencias=
del Estado; arbitrense las férmulas ==
que sean, que existen, pero llévese a=
la prdctica la ejecucidén del proyecto=
del Parador, en la forma en que hemos=
manifestado en nuestra Proposicién no=
de Ley, anuncio que estamos dispuestos
a aceptar la enmienda, defenderemos o=
someteremos (lo estoy y lo pido, sefior
Presidente) nuestra enmienda, con el =
modificado de la enmienda del Grupo Iz
quierda Canaria, y llévese a la prdcti
ca y ejecutdndose dicha resqQlucidn. ==
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias Sefior=
Ferndndez {¢Sefior Argany? Cinco minutos
para daplica. (Pausa).

El sefior ARGANY FAJARDO: Sefior Pre-
sidente, sefiora y sefiores Diputados. A
mi no me gusta mucho los juegos estos=
de cantos y tal; pero me alegro muchi-
simo que el sefior Ferndndez haya apren
dido a cantar también la "Socialista"=
o la "Internacional"”, y se haya apunta
do el modelo econdémico socialista con=
respecto a lo que debe hacer. Me estoy
refiriendo, exactamente, a que creo ==
que se me ha interpretado muy mal, de=
verdad hablo muy mal. Yo no he negado,
en abgeluto, la aportacién del Estado.
Esti bien claro que cuando expuse ahi=
cudl era nuestra enmienda, lo que no =
nos gustaba exactamente era lo que us-
ted pretendfa, bueno, lo que pretendia
exactamente ese Parador de Turismo. No
sotros no hemos dicho que ese Parador=
de Turismo lo tenia que hacer la ini-=
ciativa privada, cosa que en otros si-
tios se hace; el Estado mds bien crea=
infraestructura, y en estos momentos =
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no se dedican las plazas hoteleras, si
tan rentable es quizds podrfia hacerlo=
la iniciativa privada; pero lo que he-
mos dicho es que es otro tipo de mode-
1o de parador el que convendria hacer=
de acuerdo con las necesidades de La =
Palma en estos momentos, y hecho por =
el Estado; y si decimos también que ==
creemos que hay que hacer unos estu-==
dios serios, porque, diga lo que se di
ga, esos estudios no sirven, los que==
hay hasta ahora esos de La Palma, Gome
ra y El Hierro, no estudian sector por
sector, son estudios hechos desde Ma-=
drid aportando datos de qué tipo de tu
rismo podria ir exactamente; pero no =
estudiando las parcelas agricolas, eco
némicas, etcétera, etcétera, porque ==
creemos que en La Palma el tipo de tu
rismo que hay, segin los téggicos, no=
‘serfa un_turismo masivo, no serfa un==
turismo masivo del gque aporta mucho di
nero, y entonces este turismo tendrfa=
que servirnos a su vez para desarro-==
llar otros sectores de la Isla de La =
Palma; vy si este turismo deberfa de ==
servir para desarrollar otros sectores
agricolas en La Palma, que diga perddn,
otros sectores en La Palma, deberfa de
hacerse conjuntamente con el Parador,=
que yo no lo he negado y digo gue se =
se haga también pero otro tipo, debe-=
rfa de hacerse ese es+tudio, y ====
respondiendo al sefior Toledo diré que=
ese estudio yo lo que he dicho es que=
se haga precisamente aquf en Canarias,
porque creo que hay gente competente =
en Canarias, y, por lo visto, me expre
sé mal; que se haga aquf en Canarias,=
porque los estudios que nos han hecho=
como el que hay hasta ahora desde fue-
ra, adolecen de graves defectos, y en-
tonces, precisamente, si nosotros hi-=
ciéramos ahora un parador que nos trae
rfa algin turismo, una minoria que ser
virfa para relanzar a muy largo plazo,
cuando se empezase la infraestructura,
servirfa para relanzar otros sectores
en crisis en estos momentos, v a largo
plazo relanzar esos sectores seria muy
delicado. Precisamente por eso decimos
que apoyamos su postura, o sea su Pro
posicién; pero creemos que no es preci
samente este Parador, el Parador que =
estd proyectado, el mids adecuado Yy ===
que, ademds, se podria complementar ==
con un estudio, hecho desde aquf, de =
cudl es la realidad turistica de La ==

Palma, para que sirviege. de complemen
to para el desarrollo de todas esas ac
tividades. Nada méis.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Argany. No cabe, no, no hay alusién. =
No, no, sefior Ferndndez, no ha habido =
alusién. Vamos a suspender o interrum-
pir la sesién durante quince minutos y
la reanudaremos exactamente a las seis
menos cuarto.

Se suspende la sesidn a las dieci-=
stete horas y treinta minutos.

Se reanuda la sesidn a las diecisie
te horas y cuarenta y cinco minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la=
sesién. Tiene la palabra el proponente
sefior Ferndndez.

El sefior FERNANDEZ MARTIN: Sefior ==
Presidente, sefiora Dipuﬁada, Sefiorias,
sefiores del Gobierno. El grupo Parla-=
mentario que me honro en representar =
en este momento, somete, solicita, ==
que se continde el trdmite, el procedi
miento reglamentario, para proceder a=
la votacién de la enmienda que hemos =
presentado, amparados en la misma expo
sicién de motivos, conservando integr;
mente el texto que se contiene en el =
primer punto, e incorporando los con-=
ceptos que la enmienda del Grupo Iz-==
quierda Canaria ha presentado. En los=
términos en que estd redactada la pro-
posicién del Grupo Socialista, noso-==
tros, después de estudiar la cuestién,
creemos que resulta inaceptable para =
nuestros posicionamientos.

El seflor PRESIDENTE: Gracias sefior=

‘Ferndndez. Queda bien entendido enton-

ces que en cuanto a exposicién y arti-
culo primero, mantiene el sefior Fernadn
dez su proposicién y acepta Integramen
te el texto de la enmienda de sustitu-
cién que presenta el Grupo Izquierda =
Canaria., Pues asi serd sometida a vota
cién. Por favor pénganse en pie los se
fiores Diputados que dan voto afirmati-
vo a la Proposicién no de Ley en ese==
sentido (pausa). Pueden sentarse. ====
Treinta, treinta votos éVotos negati-=
vos? (Pausa). Pueden sentarse E{Absten-—
ciones? (Murmullos en la sala). No, ==
perddn, en este momentc ya no es posi-
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ble de ninguna manera explicar voto en
el supuesto de que se cambie la orien-
tacién del voto, el sentido del voto;=
es decir, si el Grupo Socialista hubie
se manifestado con anterioridad que...
¢{Quiere cambiar, quiere explicar el vo
to, sefior Diputado? (Murmullos en la==
sala). Perdén, perdén, perddn, perddn.
Perdén por favor, no es posible expli-
car el voto una vez empezada la vota-=
cién: el reglamento es tajante en este
sentido; una vez empezada la votacién,
no se puede interrumpir bajo ningdn ==
concepto. Lo siento muchisimo, sefior =
Brito, pero usted lo sabe perfectamen-
te. (Murmullos).

Pero perdén, no me interrumpa la vo
tacién; con posterioridad a la vota-==
cién me pide usted la explicacién del=
voto.

¢(Abstenciones? (Pausa). Resultado =
de la votacién, treinta votos afirmati
vos; veintidos votos negativos; ningu-
na abstencién. Queda, pues, aprobada =
la Proposicién no de Ley en el sentido
en que se ha sometido a votacién. (4-=
plausos en la sala). Perdén, sefiores,
por favor. Sefior Brito.

(Habla el serior Brito Gonzdlez des—
de su escano):... Ininteligible.

(Habla el sevior Ferndndez Martin ==
desde su escario): ... Ininteligible.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ferndn-=
dez, la interpretacién del Reglamento=
en caso de duda le corresponde a la Me
sa y al Presidente. En todo caso se =
trata de un supuesto excepcional de e
mienda transaccional, y no hay ningin=
motivo por el que negar en el futuro,=
en el supuesto de que haya un pacto ==
transaccional, pues, que no ha llegado
a feliz término, se pueda explicar el=
voto; no hay ningGn motivo para negarlo.

El sefior FERNANDEZ MARTIN (desde su
escario): No discuto, sefior Presidente,
su capacidad reglamentaria para la in-
terpretacién de los casos de dudosa in
terpretacién. .. (Ininteligible).

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. Tie-
ne la palabra, sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Bien, el Grupo

Parlamentario Socialista, que pensamos
ha tratado de hacer un esfuerzo impor-
tante en el perfodo de suspenso de la=
sesién para tratar de llegar a un a-==
cuerdo, que pudiera ser incluso un ===
acuerdo undnime de la C&mara respecto=
de la cuestién que se habfa planteado,
quiere manifestar lo siguiente; quiere
manifestar que su posicién respecto de
este tema es la siguiente:

Primero. Que apoya, que estd en 1l{-
nea, que tiene tomada la decisidén, en=
el sentido de que se construya un Para
dor en la Isla de La Palma. -

Segundo. Que pensamos que tal Para-
dor ha de construirse, no sobre la ba-
se de una continuacién del proyecto an
terior sino sobre la base de una modi-
ficacién del proyecto anterior, o de =
un nuevo proyecto, y por la razén de =
que estd generalmente aceptado entre =
los técnicos turisticos canarios que =
el anterior proyecto no era un buen ==
proyecto.

Tercero. Que igualmente ofertamos =
que tal construccién del parador que =
apoyamos, se hiciera sobre la base de=

.las posibilidades presupuestarias de =

cada momento, y, en tal sentido, que =
pudiera hacerse si no en una fase uni-
ca, en diversas fases acumulativas; y

Cuarto. Que entendemos que resulta=
no adecuado el punto segundo de la pro
posicién aprobada,por cuanto quien ha=
de pagar este Parador Nacional, como =
todos los paradores nacionales que se=
han hecho en el Estado, es el Gobierno
del Estado, son los presupuestos gene-
rales del Estado, y no el posible pro-
grama de inversiones del Gobierno Cana
rio, que ha de dedicarse, entendemos,=
a inversiones prioritarias encaminadas
al problema del emplec y encaminadas a
la dotacidén de servicios sociales prio
ritarios en. Canarias. -

El sefior MARCOS HERNANDEZ (desde su
escario): Seflor Presidente,...

El sefior PRESIDENTE: Digame sefior...

El sefior MARCOS HERNANDEZ (desde su
escario: ininteligible).
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El séﬁor PRESIDENTE: Tiene usted la
posibilidad.

El sefior MARCOS HERNANDEZ: Sefior ==
Presidente, sefiores Diputados, Sefo-==
rfas, ocupa esta tribuna y ocupo el ==
tiempo y la atencién de Sus Seflorias,=
en base precisamente a un hecho que si
bien es cierto, va a causar, ha causa-
do, un precedente en esta Cadmara para =
futuras intervenciones, no podifa dejar
mi Grupo de intervenir para’ quemar pu-

ramente, simplemente una situacién con

creta que interpretamos es andémala en=
los usos normales parlamentarios...

El seflor PRESIDENTE: Sefior Marcos:=
le voy a llamar al orden por primera =
vez; y se lo voy a advertir, es decir,
si usted tiene alguna formulacién que=
hacer, el Reglamento lo dice muy tajan
te, formule usted su queja por escrito
a la Mesa.

El sefior MARCOS HERNANDEZ: Muchas =
gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, no=
vuelva a hablar de anormalidades en ==
una decisién de la Presidencia, que es
antireglamentario.

El sefior MARCOS HERNANDEZ: Muchas =
gracias sefior Presidente. Si acaso se=
han producido aquf irregularidades es=
interrumpiendo una votacién de la Cama
ra, sin que haya sido por Su Seﬁoria,:
por el sefior Presidente, llamada a la=
atencién y al orden...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Marcos,=
le llamo al orden por segunda vez, y =
ya sabe usted las consecuencias que ==
tiene la tercera llamada al orden. Se=
ha hecho la advertencia necesaria al==
seflor Diputado del Grupo Socialista ==
cuando ha interrumpido el voto, y se =
lo he advertido.

El seflor MARCOS HERNANDEZ: Muchas =
gracias sefior Presidente, con la venia
continda mi Grupo. El Grupo Popular in
terpreta, y lo interpreta claramente,=
de que aqui se estd debatiendo no a un
proyecto en periodo de exposicién pd-=
blica, que podemos interpretar que pue
de sufrir modificaciones, alteraciones
Yy paralizaciones, sino de lo que se ==

trata es de la paralizacién de una ===
obra ya, precisamente, agotados los pe
riodos de informacién pidblica, en don-
de los aspectos subjetivos que se es-=
tdn criticando en cuanto a }as posibi-
lidades de que el ornato de dicho Para
dor o que las circunstancias externas=
del mismo sean las adecuadas, tuvo su=
planteamiento adecuado en el momento =
en que fue sometido, precisamente, a =
ese perfodo de informacién pdblica; se

trata de una obra en ejecucién, una ==

obra subastada, una obra adjudicada, y
que causa graves perjuicios incluso, =
no solamente a la Isla de La Palma, si
no, incluso, al propio contratista que
asumié la respons#bilidad de construir
la, paralizdndose una construccidén, ==
que conlleva indemnizaciones importan-
tes como consecuencia de gran cantidad
de personas que habifan sido adscritas=

.a esa obra y han tenido que pasar al =

paro, con grandes costos para la Admi-
nistracién, que no se han puesto de ma
nifiesto en la tarde de hoy. Consecuen
temente, mi Grupo ha votado por la con
tinuidad de las obras, no a la modifi-
cacién de un proyecto, ni a la contie=
nuidad de un proyecto, porque tal pe-=
rfodo ha dejado de ser objeto, precisa
mente, de tratamiento en esta Cédmara,=
y nos hemos adherido también a la pro-
posicién del Grupo de Izquierda Cama-=
ria, por una razdn muy simple, porgque=
interpretamos que si bien es cierto de
que en un momento determinado el Parti
do en el Poder, el Ejecutivo, no es ca
paz de presionar para que las obras ==
contin@ién, que, al menos, asuma las ==
responsabilidades que su costo conlle-
va. Muchas Gracias, sefior Presidente,y
lamento posiblemente el hecho de que da
das la tensidén y las circunstancias en
que nos movemos, haya tenido Su Sefiorfia
que llamarme al orden en dos ocasiones.

El sefior PRESIDENTE: MAs lo lamento
yo, sefior Marcos.

El sefior Brito Gonzdlez pide el uso
de la palabra.

El seflor PRESIDENTE: Puede interve-
nir; puede intervenir.

El seflor BRITO GONZALEZ: Sefior Pre-

msidente, sefiora y seflores Diputados.==

Me parece que es importante que en es-



- 304 -

28 de Sepbre. de 1983 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS NO 7

tas ocasiones, pues, la tranquilidad y
el sosiego parlamentario funcionen, y=
que, en definitiva, pues también a la=
hora de aplicacién de las normas regla
mentarias, éstas se hagan con un crite
rio que eviten las tensiones innecesa-
rias en la Cémara. Por supuesto nues-=
tra enmienda de sustitucién al parrafo
segundo de la Propuesta de Resolucién=
contenida en la Proposicién no de Ley=
del Grupo Centrista CDS, tiene un obje
tivo muy concreto, y lo explicé antes,=
en concreto, nuestro portavoz en esta=
enmienda, el Diputado sefior Sanjudn, =
en el sentido de que aunque se incluye
se en la programacién del Plan Econdémi
co para Canarias, la consignacién pre-
supuestaria que habfa que requerirla,=
era del Estado, y concretamente una ==
consignacién presupuestaria en los mis
mos términos que estaban planteados.==
Antes se dijo esto aqui. Asi que, por=
favor, pedimos que no se tergiversen==
las manifestaciones. Esto se dijo con=
claridad aqui; y se dijo que con este=
sentido se planteaba la enmienda al ==
punto sequndo de la Proposicién no de
Ley presentada por el Grupo Centrista,
que lo asumié el propio Grupo Centris-
ta CDS. Lo digo porque parece que agui
se pueden llevar las cuestiones a ex-=
tremos que no se han manifestado en el
debate esta tarde aqui, y también es =
lamentable que se traiga a debate pos-
terior un tema que ya ha sido suficien
temente debatido, convirtiendo el tema
de El Zumacal en una cuestién préactica
mente de enorme trascendencia, que la
tiene por supuesto; pero incluso para=
llegar a situaciones como las que se =
han producido en esta Cdmara, que pen-
samos que no debe de ser el plantea-==
miento normal del encuadre de un deba-
te parlamentario. Entonces en este ===
asunto queremos dejar claro este tema.
No se trata de gravar las consignacio-
nes presupuestarias de la Comunidad ==
Autdénoma, se trata dUnica y exclusiva-=
mente de que dentro del Plan Econdmico
Canarias, si el Gobierno del Estado no
ha asumido este planteamiento, que. ten
drfa que asumirlo, pues, evidentemente
que se haga; y, sefiores del Gobierno,=
evidentemente saben ustedes, que un ==
proyecto que se apruebe puede tener ==
rectificados correspondientes, para ==
ajustarlos a lo que se estd habldndo==
antes del ajuste a la arquitectura y a

las caracteristicas del entorno, inclu
so el mismo proyecto, o incluso parti:
das del proyecto, se pueden reajustar=
y esto lo sabe perfectamente el sefior=
Consejero, en este caso que esto se ==
puede hacer perfectamente, con lo cual
que se haga el ajuste sobre el proyec-
to que ‘estaba planteado, ajuste no en=
cuanto a reducir el planteamiento de =
proyecto y aprobado; pero se puede rea
justar perfectamente; entonces, esto =
es el sentido que nosotros querfamos =
darle al tema y, evidentemente, pues,=
manifestar a los distintos grupos que,
evidentemente, este tema u otros te-==
mas, no se salgan de lo que puede ser=
la din&mica normal parlamentaria, don-
de puede caber la discrepancia y caben
las votaciones en un signo y en otro,=
Y que este tema no sea una cuestién ==
que desborde ni el talante ni el enfo-
que de las cuestiones a nivel parlamen
tario. Nada mds, seflor Presidente, mu-
chas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,
sefior Brito.

El sefior Olarte Cullen pide la pa-=
labra.

¢Digame, sefior Olarte? Adelante, se-=
fior Olarte.

El sefior OLARTE CULLEN: Sefior Presi
dente, Sefiorfas. Yo, que en alguna oca
sién en esta Camara, de una manera in-
voluntaria, evidentemente, es posible=
que haya trafido a la misma alguna ten-
sién en algunos momentos importantes =
de nuestra corta vida parlamentaria,==
quisiera hoy, precisamente con mi in-=
tervencién, aliviar una tensién eviden
te que también en esta ocasién, y no =
precisamente por mi intervencién, ha =
estado flotando en el ambiente.

Tengo que expresar, en primer lugar,
y es legitimo que lo exprese, y que lo
sienta, la legfitima satisfaccién de mi
Grupo Parlamentario ante el hecho de =
que, por primera vez en esta Cdmara, =
prospere y prevalezca una iniciativa==
que, precisamente, surgié del Grupo ==
Parlamentario Centro Democrdtico y So-
cial, que en este momento represento:=
Tengo que expresar, al propio tiempo,=
que ello 1lo dige sin la menor arrogan-
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cia, que tenemos que acostumbrarnos en
nuestra vida parlamentaria, y esto al=
fin y al cabo es el primero de los hi-
tos de tantas singladuras que ojald se
sigan produciendo aquf, que en normali
dad de cordialidad y de convivencia de
mocrdtica y parlamentaria, unas veces=
el partido que apoya al Gobierno perde
rd una votacién y otras la ganaré: es-
te es el juego leal y normal de toda =
democracia parlamentaria. Y quiero de-
cir a continuacién que también tengo =
que agradecer profundamente al Grupo =
Mixto, al Grupo Izquierda Canaria, con
cretamente, su valiosa aportacién, que
ha enriquecido notablemente nuestra ==
propuesta; y a los demds Grupos que ==
han apoyado la misma, nuestra gratitud
por tal resumen; gratitud que también,
aunque sea en otro orden de razones,==
tengo que hacer extensivo a los sefio-=
res pertenecientes al Grupo Socialista
puesto que al fin y al cabo han contri
buido también a que aqui se haya produ
cido hoy un debate de verdadera impor-
tancia para una Isla del Archipiélago=
Canario, que es tanto como decir de im
portancia para la Regién en si. Quedan
atrds aquellos afios en que, de una ma-
nera muy personal, yo escuché unas as-
piraciones que no han surgido anteayer
en La Palma, y que por una serie de vi
cisitudes no pude tener entonces las =
satisfaccién de que cristalizaran en =
virtud de decisiones del Ejecutivo, =
que entonces estaba apoyado por el par
tido al que yo pertenecia; hoy tengo,=
al fin y al cabo, la satisfaccién de =
ver que se ha hecho algo importante pa
ra La Palma; de que el hecho de que La
Palma haya vuelto la espalda, afios ===
atrds, al fendémeno turistico, de lo ==
cual hoy posiblemente por su situacién
actual es posible que se arrepientan,=
no empéce para que hoy all{f también ==
el fenémeno turisitico pueda arraigar=
y pueda contribuir a sacar a la Isla==
de La Palma, como a otras islas ha sa-
cado también, de situaciones econémica
mente dificiles en las que se han vis-
to inmersas.

B

Finalmente, sefior Presidente, yo ==
quisiera que para el futuro supiéramos
con claridad aquellas hip&Stesis en las
que después de los debates correspon-=
dientes y de las votaciones oportunas,
se pueda explicar o no el voto, a fin=

de poder obrar en consecuencia y no ==
producir la menor perturbacién en el==
normal desarrollo y direccién de los =
debates de esta Cdmara. Muchas graciass

Interpelacién del Diputado don Gon-
zalo Angulo Gonzalez, del Grupo Parla-
mentario Ilzquierda Canaria, dirigida =
al Gobierno autdnomo, sobre politica =
de Pesca.

El sefior PRESIDENTE:Muchas gracias=
sefior Olarte. Pasamos al punto cuarto
del Orden del Dia: interpelacién del =
Diputado don Gonzalo Angulo Gonzédlez,=
dirigida al Gobierno Auténomo, sobre =
politica de pesca. Tiene la palabra el
sefior Angulo.

El sefior ANGULO GONZALEZ: Sefior Pre
sidente, sefiores Diputados. Ea la medi
da en que la negociacién del tratado =
pesquero con Marruecos ha desaparecido,
tras su firma, de la agenda politica y
de la sensibilidad y de la presién de=
la opinién pidblica, es posible que ===
cierta indolencia que ha caracterizado
en el pasado nuestra politica pesquera
ha dado nueva aparicidén y nos olvide-=
mos de las medidas inaplazables que ne
cesita el sector pesquero canario; y =
esto lo decimos, no para volver tnica-
mente al tema del tratado pesquero con
Marruecos, por mds que éste resuma bue
na parte de nuestra politica pesquera,
sino para situar a esta C&mara ante un
hecho innegable: su obligacién de tra-
zar las lineas maestras de una politi-
ca de desarrollo pesquero digno de tal
nombre y, lo que no es menos, el hecho
de que este Parlamento afronta, por ==
primera vez en nuestra historia, esa =
importante responsabilidad. Desde nues
tro punto de vista el disefio de esta =
politica pesquera afronta diversos ni-

veles que intentaremos brevemente des-

glosar.

En un primer término, hemos de sig-
nificar la necesidad de clarificar, am
pliar y ejercitar las competencias de=
la Comunidad Auténoma en materia de ==
pesca. Clarificarlas, porque en buena=
medida estdn recortadas por las oscuri
dades existentes en la fijacién de ===
nuestras aguas interiores y en las zo-
nas econdémicas exclusivas de Canarias
como mds adelante veremos; ampliarlas,
porque las peculiaridades de nuestras=
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aguas y la afeccién de nuestra pesca a
los tratados concertados con los pai-=
ses riberefios vecinos, determinan la =
conveniencia de aplicar lo previsto en
los numeros uno y dos del articulo ===
ciento cincuenta de la Constitucién Es
pafiola; ejercitarlas, porque desde la=
etapa provisional del Gobierno no se =
ha producido ninguna medida efectiva =
de gobierno de nuestras aguas interio-
res, ninguna actividad que indique un=
propdsito ordenador por parte del Eje-
cutivo Autdnomo.

En un segundo término, hemos de se-
flalar la necesidad de fijar un plazo =
perentorio a la determinacién por el =
Gobierno Central de las aguas interio-
res del Archipiélago y de la zona eco-
némica exclusiva, entendiendo que este
Parlamento debe exigir del Gobierno ==
tal determinacién, siguiendo en ello =
la interpretacidén y la doctrina méds fa
vorables a nuestros intereses. Cana-==
rias no puede seguir siendo arrinconada
en caladeros de presencia internacio-=
nal y, por contra, mantener una politi
ca permisiva y pasiva en sus propias==
aguas. .

En un tercer término, tenemos que =
hablar de los niveles de decisidén polf
tica que hemos sefialado en los dos ===
apartados primeros, deriva sin lugar a
dudas una exigencia inmediata que es =
la ordenacidén de la pesca en nuestras=
propias aguas, en lo que afecta funda-
mentalmente a bajura y tdnidos, sin ==
perder de vista las especies-a las que
se puede acceder tras las oportunas in
vestigaciones con artes de gran profun
didad o a las alternativas que pueda =
plantear la acuicultura sin descartar,
ya en otro orden de cosas, la necesi-=
dad de introducir una politica restric
tiva de licencias, vedas y cambio en =
las artes tradicionales. En este senti

do no estd de mids sefialar que recien-=

tes conflictos que nos recuerdan la e-
minencia de estas problemdticas, como=
son la presencia de buques arrastreros
en aguas de Lanzarote y de Fuerteventu
ra, asimismo la problemdtica de las na
sas Y la problemdtica derivada del ma-
risqueo en las islas en que todavia =
se puede practicar.

En cuarto término, hemos de seflalar=

——

que la finalidad de todas las medidas=
que se articulen en materia pesquera,
no puede ser otra que la obtencién de=
una flota canaria que incorpore una im
portante fuente de riqueza a la econo-
mia de nuestras islas. Sin embargo, la
realidad actual no puede ser mds ajena
a tal propSsito. La denominacién "flo-
ta canaria", reducida fundamentalmente
a barcos artesanales obsoletos, ha ex-
perimentado un proceso progresivo de =
envejecimiento, de extranjerizacién, =
cuando no se ha utilizado la denomina-
cién justamente de "flota canaria" pa-
ra abanderamientos coyunturales de con
veniencia, expresivos, una vez mis, de
la exportacidén de una parte de los be-
neficios de la pesca. La politica de =
construccién de esa flota, hace necesa
ria no solamente una defensa de nues-=
tros caladeros sino también medidas ==
crediticias, a salvo de fraude y simu-
laciones, y el disefio de modalidades =
de sociedades cooperativas que hagan =
superar a nuestros pescadores las limi
taciones individualistas hacia las que
les conduce la actual estructura del==
sector. Esta es, por otra parte, la u-
nica alternativa que puede mantener ==
los puestos de trabajo en el sector e,
incluso, incrementarlos porque no hay=
que olvidar que, en términos reales,==
extranjerizacién no significa otra co-
sa sino pérdida de empleo.

En quinto lugar, hay que seflalar la
importancia que para la politica que =
proponemos tiene la formacidn profesio
nal, sobre todo si tenemos en cuenta =
que nuestros pescadores estdn compi-==
tiendo no solamente con embarcaciones=
extranjeras mds modernas y tecnifica-=
das, sino que, ademds, se enfrentan a=
un personal cuyosniveles de adiestra-=
miento son sensiblemente superiores. =
En tal sentido se hace necesario y ur-
gente el despejar todas las ambigieda-
des existentes en torno a la escuela==
de pesca de Lanzarote, potencidndola =
al mdximo, poniendo en uso la totali-=
dad de sus instalaciones y dotdndola =
del profesorado que garantice su fina-
lidad, sin perjuicio de "reciclar" el=
profesorado inexistente que lo necesi-
ta. En este capitulo no estarfa de mis
el promover a nivel internacional in-=
tercambios que redundaran- la capaci-=
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dad profesional de nuestros pescadores
jovenes.

En sexto lugar, en el apartado de =
investigacién, demandamos la necesidad
de una actividad operativa, orientada=
hacia el sector y sus problemas rea-==
les; tal actividad exige la urgente ==
coordinacién de los centros existentes
en el Archipiélago e, incluso, su uni-
dad funcional, rescatando los depen-==
dientes de corporaciones insulares. Ha
cemos una mencién explicita a que en-=
tendemos que no basta la coordinacidén=
de los centros existentes, sino que es
ta unidad funcional, asumiendo en el =
caso concreto el Centro de Taliarte, =
regentado actualmente por el Cabildo =
Insular de Gran Canaria.

En séptimo lugar, hemos de hacer
una alusién al papel de la polfitica
crediticia en el proceso de construc-==
cién de una politica pesquera, que es=
vital, no solamente por la cuantfa de=
nuestras necesidades, sino paralelamen
te por la importantisima ayuda que ob-
tienen nuestros mds inmediatos competi
dores del propio Estado Espafiol. En ==
tal sentido no estd de mds recordar ==
que las ayudas, el montante total de =
las ayudas, que va a recibir el Reino=
de Marruecos en virxtud del Acuerdo Pes
quero suscrito Udltimamente, alcanza ==
los quinientos cincuenta millones de =
dbélares, que si los comparamos con los
raquiticos quince mil millones de pese
tas utilizados escasamente en un vein-
ticinco por ciento, que es a lo que as
ciende la dotacién econdmica para in-=
versiones y para ayudas crediticias de
la Ley setenta y uno/setenta y ocho,==
evidentemente nos sitdan ante una rea-
lidad innegable, y es que a medio pla-
zo vamos a tener en esta costa atlanti
ca, al menos, tres puertos marroquies:
Safi, Tan-Tan, Agadir, que van a estar
en disposicién, no solamente de hacer=
una gravisima competencia pesquera, si
no una competencia incluso a la funcioc
nalidad total de los puertos canarios.

El apartado de gestién en la polfti
ca crediticia, entendemos también que=
debe tener &mbito canario, sacando al=
propio Gobierno Auténomo del papel hu-
millante de mero informador del Crédi-
to Social Pesquero.

En octavo lugar, en cuanto a la in-
dustria pesquera y auxiliares, entende
mos que es necesario potenciar la que=
estd ligada a las capturas de tunidos=
y mantener los niveles alcanzados por=
las dedicadas a las sardinas y harinas
de pescado. No ocultamos nuestra preo-
cupacién por el peligro de que instala
ciones industriales existentes en es-=
tos momentos en Canarias sean transfe-
ridas a Marruecos, es mds, tenemos ===
constancia de viejos contactos, de com
pras de terrenos en Agadir y Tan-Tan,=
de invitaciones marroquies en tal sen-
tido, y de sutiles globos sonda como =
los lanzados recientemente por el pe-=
riédico "ABC" en Madrid; en un momento
politico donde determinados sectores =
cultivan cierta idolatria de los simbo
los, no estd de mé&s seflalar el cardc-=
ter apdtrida y despreciable de quienes
se mueven en esa linea de acrecentar =
la miseria de nuestra tierra, sustra-=
véndole importantisimas fuentes de ri-
quezas.

En un noveno lugar, la evaluacién==
de las consecuencias, sobre todo a me-
dio plazo, del tratado con Marruecos,=
es un factor de vital importancia para
la planificacién futura de nuestra pes
ca, y en tal sentido entendemos que la
Cé&mara debe tener conocimiento de sus=
anexos totales, si, efectivamente, co-
mo nos tememos, esos documentos anexos
al Convenio contienen compromisos con-
cretos del Gobierno Espafiol, para el =
desarrollo de la infraestructura por-=
tuaria de Agadir y Tan-Tan, a nadie se
le podrd ocultar ya el nivel al que se
ha llegado en la alienacién de los in-
tereses del pueblo canario. Por senti-
do contrario a esta alienacién, lo que
pedimos en el dfa de hoy en nuestra in
terpelacién al Gobierno es una politi:
ca pesquera digna de tal nombre; una =
voluntad decidida de hacer prevalecer,
ordenada y planificadamente, los jus-=
tos intereses pesqueros de Canarias, =
frente a la competencia internacionals=
y frente a los "lobby" pesqueros de to
das las otras zonas del Estado,Espa—QZ
fiol.

Finalmente queremos hacer una refe-
rencia a los refugios pesqueros y a ==
las instalaciones frigorificas vincula
das a los mismos. Hasta ahora la poli-
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tica de refugios pesqueros ha estado =
condicionada por una realidad de pre-=
bendas electorales, mds que ligada a =
una seria planificacién de las insta-
laciones precisas a la pesca de baju-=
ra; de este modo se han podido produ-=
cir hechos contradictorios graves, des
de los proyectos faradnicos de instala
ciones de dudosa rentabilidad, que obe
decian, m&s que a otra motivacién, a =
promesas de signo electoralista, hasta
la frustracién de las expectativas ===
creadas por proyectos manifiestamente=
inviables. Y estamos hablando, por su-
puesto, de instalaciones cuyo coste ex-
cede normalmente de los quinientos mi-
llones de pesetas. Junto a ello, como=
infraestructura portuaria b4dsica, la =
red de frigorificos, ligados principal
mente a la pesca de bajura, constituye
un complemento importantf{simo de este=
tipo de pesca, que mejora, entre otras
cosas, las condiciones de comercializa
cién de los pescadores y aumenta, por=
lo tanto, la rentabilidad de sus captu
ras. Entendemos por ello que este capi
tulo de planificacién debe cerrarse, =
al menos provisionalmente, determindn-
dose por el Gobierno las expectativas=
6ptimas en este capitulo de acuerdo ==
con criterios de racionalidad y rendi-
miento. Los apartados que hemos venido
desglosando no pretenden,evidentemen-=
te, agotar una problemitica que, hoy =
por hoy, posee dimensiones amplfsimas,
Yy menos aun en la cortedad de la inter
vencién que nos permite el Reglamento=
de la C&mara; pero intenta, evidente-=
mente, acercarnos a una de las finali-
dades principales que tiene la’'dindmi-
ca parlamentaria, que no es otra que =
la de ir fraguando un pronunciamiento=
undnime, o mayoritario, en torno al ==
planeamiento politico que necesitan di
versos apartados sectoriales de la vi-
da politica canaria. En esa perspecti-
va, en el camino de dotar a Canarias =
de una politica pesquera de largo al-=
cance, tiene sentido todos los plantea
mientos e interrogantes que formula-==
mos, y, por ello, nos preguntamos: (Es
t&4 realmente decidido el Gobierno a ==
dar los pasos conducentes a esta fina-
lidad? éva el Gobierno a interesar al=
Gobierno Central las competencias nece
sarias, los medios econdémicos y credi-
ticios suficientes? éEstd de acuerdo =
el Gobierno con la politica de fortale

cimiento del potencial pesquero y de=
la infraestructura portuaria de Marrue
cos? éVa a tomar alguna medida para in
tensificar el ritmo de pesca mds inver
siones, de la Ley setenta y uno/seten-
ta y ocho? El Gobierno Canario no pue-
de seguir viviendo de declaraciones ==
programdticas. El Gobierno Canario tie
ne que hablar al Parlamento de compe-=
tencias, de planes concretos, de finan
ciaciones ciertas, de alternativas po:
sibles para el sector pesquero; y ese=
sentido preciso es el de nuestra inter
pelacién, porque tener una politica no
es otra cosa que la articulacién, pre-
cisa y concreta, de los objetivos defi
nidos en un plan general; y la asis-==
tencia de estos dos ejes, medidas con-
cretas y plan general, es, hasta aho-=
ra, desconocida, no solamente por este
Diputado sino también por el conjunto=
de la C&mara. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias seflor=
Angulo. Sefior Consejero de Pesca, tie-
ne diez minutos para contestar.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
PESCA (Pérez Moreno): Sefior Presiden-=
te, sefiora Diputado, sefiores Diputa-==
dos. Indudablemente la interpelacién,=
tal como venfa redactada en un princi-
pio, en este momento, pues, quedaba ==
totalmente extemporénea, en tanto en==
cuanto desde el veintiuno de junio, ==
hasta este momento, han habido una se-
rie de acontecimientos, entre ellos la
firma misma del acuerdo pesquero con =
Marruecos, y luego la informacién pos-
terior ante esta C&mara, solicitada ==
por el Centro Democrdtico y Social y =
por el Grupo Izquierda Canaria. Como =
hay una serie de puntualizaciones del=
Diputado Angulo Gonz&lez respecto al =
tema competencias, creo que se ha mani
festado ya, incluso en Comisién en es-
tos momentos, el Gobierno Canario;
la Comunidad Auténoma de Canarias no =
tiene competencias en materia de pes-=
ca, salvo lo que significa la gestidn=
de la llamada Ley de Pesca setenta y =
uno/setenta y ocho, Ley de Pesca de Ca
narias, y estamos pendiente y negocian
do competencias en enseflanzas n&dutico-
pesqueras, en aguas interiores y en co
fradias, e, indudablemente, todas esas
inquietudes que el sefior Gonzalo Angu-~
lo manifestaba en este momento, han es
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tado recogidas en todo el proceso nego
ciador con la Administracién pesquera=
espafiola.

Quisiera en principio comenzar mi =
intervencién, al margen de ‘esta puntua
lizacién, sobre el acuerdo vigente con
Marruecos, y cémo esto .significa un ho
rizonte para el trazado de una polfiti-
ca pesquera para Canarias. El acuerdo=
vigente plantea una problemdtica espe-
cifica, bdsicamente centrada en la re-
duccién de la flota, que exige una con
sideracién concreta para poder plane==
tear con precisién las alternativas de
futuro. En efecto, nuestras expectati-
vas en polfitica pesquera han de basar-
se en factores tales como los cuatro==
afios que dura el acuerdo con Marrue~==
cos, los porcentajes de reduccién de =
flota gque se nos impone, la forma de =
distribucién de las reducciones, y, ==
complementariamente, las altarnatives=
de continuidad de la actividad pesque-
rda que nos permite una diffcil situa-=
cién internacional, y las posibilida-=
des factibles de mejora en la explota-
cién de nuestros propios recursos.

Hay que seflalar que la interpela-==
cién ha estado quizds h#&ciendo olvido=
del pleno en el que yo hice informa-==
cién de las actuacidnes a llevar a ca-
bo por la Consejerfa. Actuaciones que=
yo consideraba inmediatas. Fueron comu
nicadas esas lineas que articulaban,==
en aquellos instantes, las negociacio-
nes con Marruecos, obvidndose unicamen
te una cierta informacién cuantitativa
que podfa comprometer, porque eran tér
minos de estrategia negociadora, el ==
proceso negociador que se estaba lle-=
vando a cabo. El Gobierno Canario con-
tinué informando con exactitud de la =
evolucién de las mismas, realizando ==
hasta cierto punto una ofensiva politi
ca cuando el endurecimiento de la posi
cién marroqui hizo probable un acuerdo
altamente gravoso para Canarias. Por =
consiquiente, queda fuera de lugar lo =
que parece erigirse como uno de los ==
principales méviles de la interpelacién,
en su momento, que deliberamente decfa=
.someter al conocimiento de la Cémara,=
de acuerdo con el articulo treinta y =
'siete del Estatuto de Autonomia, las =
lineas de negociacién que se siguen ==
con Marruecos, exigiendo en tal senti-

do la informacién correspondiente al =
Gobierno Central. ’

También se informé en el Pleno alu-
dido, y de forma altamente exhaustiva,
sobre el estado de cuentas de la Ley =
de Pesca para Canarias; y el balance =
econdémico presentado en aquella oca-==
sién, da cuenta de los destinos y usos
que se han dado a las dotaciones de la
Ley de Pesca. La Intervencidén Delegada
vy la misma Direccidén General de Pesca,
en su momento la Viceconsejeria de Pes
ca, han efectuado desde la fase del ==
Gobierno Provisional un auténtico es-=
fuerzo por clarificar, administrativa=
y contablemente, la gestién anterior =
fle la Ley de Pesca; hoy podemos esti==
mar finalizado este trabajo retrospec-
tivo, lo que nos coloca en este momen-
to en una postura a afirmar, que una =
auditorfa diffcilmente alumbrarfa algo
mds de lo que ya sabemos. Tem&tica di-
ferente es la valoracién politica que=
nos merece la gestién realizada por el
Ente Preautonémico, y en nuestras in-=
tervenciones en la Cidmara se han deja-
do traslucir una critica sin ambages a
dicha gestidn.

Constituye objetiva firme del Go-==
bierno de Canarias erigir la racionali
dad de la parificacién, es decir, el =
método de sustentar el disefio de las =
decisiones politicas en un soporte de=
informacién y andlisis rigurosos, con=
el instrumento central de gestién de =
la Ley de Pesca. Todo ello con la debi
da responsabilidad ante los acuerdos y
procesos desencadenados en la etapa an
terior, y con la pertinente prudencia=
frente a unos recursos presupuestarios
muy menoscabados, y me refiero a los =
tres mil millones de crédito extraordi
nario que se aplican en inversiones di
rectas.

Sin embargo, etiquetar, como hace =
en el texto, o por lo menos los funda-
mentos de la interpelacién del Diputa-
do Angulo Gonzdlez,de fracasoc de la ==
Ley de Pesca, es quizds un exceso, o =
al menos asi lo clarificao yo, de una =
premura en el juicio sobre una polfti-
ca que venimos realizando adn con esos
mermados recursos y por la“que, en un=
futuro cercano, exactamente una vez fi
nalizado el afio mil novecientos ochen-
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ta y cinco, tendremos que responder. A
la Ley le quedan dos ejercicios presu-
puestarios mds, aparte del que es ac-=
tual objeto de discusién, si bien en =
ella no es adecuado proyectar esperan-
zadas expectativas, que suscitdé cuando
su promulgacién. Tampoco hay que liqui
dar algunas realizaciones puntuales po
sitivas, y, sobre todo, los resquicios
que para una gestidén mds transparente=
Y progresiva, todavia quedan.

El articulado de la Ley tiene, para
bien y para mal, la suficiente flexibi
lidad como para posibilitar una actua-
cién politica racionalizadora, como pa
ra encajar simplemente una desafortuna
da gestién.

Con motivo del Pleno dedicado a la=
Pesca, fue presentado a esta Cdmara el
plan de actuacién inmediata que en ma-
teria pesquera habia elaborado la Con-
sejerfa de Agricultura y Pesca, y se-=
guil sosteniendo, tal y sequn lo hace =
la interpelacién que discutimos, que =
existe un silencio programidtico del Go
bierno de Canarias en politica pesque-
ra, es a la luz de las evidencias, o =
al menos ese es mi criterio, una preca
ria muestra de aplicacién parlamenta-=
ria del Diputado interpelante. No obs-
tante, nos permitimos ofrecer de nue-=
vo, pero muy resumidamente, las lineas
que inspiran la politica pesquera del=
Gobierno de Canarias, y, asimismo, al-
gunas realizaciones y proyectos concre
tos llevados a efecto en los dltimos =
meses por la Consejeria de Agricultura
y Pesca, dentro de la orientacién adop
tada en el plan de actuacién.

Tenemos que empezar por las coorde-
nadas actuales de la politica pesque-=
ra. Por lo que se refiere a la aplica-
cién del acuerdo con Marruecos y la re
duccién escalonada del cuarenta por ==
ciento, y que no se olviden Sus Sefio-=
rias que es un horizonte de cuatro ==
afios que tenemos ahi, y el cual nos va
a limitar, en cierta medida, la politi
ca pesguera que queramos llevar a ca-=
bo. Sobre este tema se ha iniciado, en
la primera semana de septiembre, un ==
proceso de negociaciones y sesiones de
trabajo entre representantes del sec-=
tor, tanto conserveros, armadores y ==
centrales sindicales, la Administra-==

cién Autondémica y la Administracién ==
Pesquera del Estado, con el fin de ob-
tener fSrmulas consensuadas y que su-=
pongan el menor costo posible para de-
sarrollar la aplicacién del acuerdo, y
establecer mecanismos compensatorios =
de salida. En este orden de cosas exis
te ya un-primer acuerdo provisional ==
respecto a la forma de aplicacién de =
las reducciones por nidcleos pesqueros,
reducciones lineales que son mutuamen-
te compensatorias. Asimismo se ha pro-
ducido una confluencia general en tor-
no a las lineas alternativas que asegu
ran la continuidad de la actividad pes
quera, tanto por la parte empresarial
como por la laboral, y pequefios armado
res independientes. Se constata una ac
titud consultivay pragm&tica en relacién’
a una realidad que impone unas dificiles
condiciones de desenvolvimiento. Segun
do lugar, la alternativa de continui-
dad para la flota que actda en el cala
dero bajo jurisdiccién marroqui. En ==
las decisiones internacionales que gra
vitan sobre la flota canaria otorgan =
al objetivo de continuidad en el nivel
actual de la actividad pesquera un ca-
rdcter ambicioso, en el cual, no ocbs-=
tante, estd empefiado el Gobierno Cana-
rio; plantearse en las presentes cir-=
cunstancias la creacién de una nueva =
flota canaria de superior capacidad vy
porte, serifia una ingenuidad que, en ==
principio, ignora la dura realidad del
sector. Una de las vias de escape a la
situacidén presente estd centrada en ==
las posibilidades a que pueda dar lu-=
gar un nuevo acuerdo con Mauritania, =
y tenemos el compromiso por parte de =
la Administracién Pesquera del Estado=
de que el eje principal de las nego-=
ciaciones de este nuevo acuerdo pasard
por Canarias; en esos instantes han ==
culminado los contactos diplomidticos =
preliminares y es de esperar que en ==
los préximos meses comiencen formalmen
te las negociaciones. -

A lo largo de las sesiones de- traba
jo tenidas con el sector, se han estu-
diado las condiciones estratégicas a =
conseguir para lograr un acuerdo mini-
mamente operativo y beneficioso para =
Canarias; estas preocupaciones se a-==
tienden a las condiciones de comexcia-
lizacién que tendrfa la flota que fae-
nara en Mauritania; en este sentido se
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ha apuntado la conveniencia de la ins-
talacién de un buque factorfa, o la ad
quisicién de una fdbrica en tierra, ==
que permitiera una cobertura aceptable
de las ventas de nuestra flota.

Son cuestiones que ya han sido ====
transmitidas y discutidas con la Secre
tarfa General de Pesca Maritima, la ==
cual estd exhibiendo en todo momento ==
una neta receptividad a los plantea-==
mientos canarios.

Otra via la constituye un mayor ===
aprovechamiento de nuestros recursos =
internos de cardcter peldgico, en es-=
pecial la caballa, y va existen unas =
primeras evaluaciones del "stock" de =
caballas en nuestras islas que Jjus-
tifican las experanzas puestas en es
te recurso. Sin embargo, para confir-
mar estas estimaciones y conocer unas=

unas cuantificaciones ajustadas se ha
alcanzado un compromiso con la Secreta

ria General de Pesca Maritima para ===
efectuar una prospeccién por método ==
aclstico, a realizar antes de fin de =
afio por el barco "Garcla del cid".

La explotacién de la caballa tiene=
la interesante cualidad de poderse ===
adaptar, sin grandes costes, al actual
proceso productivo de las industrias =
conserveras.

La reorientacién, aunque procurando
mantener cierto cardcter polivalente =
de la flota artesanal hacia la pesca =
de los tunidos, es otro de los mecanis
mos de salida que se piensa potenciar.
Esta perspectiva obtiene su fundamento
en tres tipos de constataciones: el pa
so de los tdnidos por el Archipiélago,
Y su zona exclusiva, es susceptible de
una explotaciédn mas Sptima mediante ==
los adecuados medios técnicos. Los ti-
nidos son especies migratorias que pue
den pescarse en aguas internacionales=
y existen caladeros ricos en tunidos,=
relativamente cercanos, pertenecientes
.a palses con los que nos vinculan ====
acuerdos pesqueros que admiten una ma-
yor profundidad y cimentacién, como es
el caso de Cabo Verde o de Senegal.

Hay una dltima via que viene repre-
sentada por la figura jurfdica de las=
sociedades conjuntas en empresas, defi
niéndose empresa conjunta aquella en =

el que un pafis extranjero y conforme a
su legislacién, constituye las empre-=
sas pesqueras espafiolas en asociacién=
con personas fisicas o jurfdicas de di
cho pafs por y en su caso de otros ==
paises con finalidad de aprovechar con
juntamente los recursos pesqueros de =
la mar. La constitucién de estas empre
sas requiere el preceptivo informe fa-
vorable de la Direccidn General de Pes
ca del Estado, en base a un proyecto =
técnico-econémico que contempla aspec-
tos como el tecnolégico, los niveles =
de empleos garantizados a tripulantes=
espafioles, y otros varios. Las empre-=
sas conjuntas suponen un camino préc;i
cO y realista para poder seguir parti-
cipando en la explotacién de los recur
SOS pesqueros que nO nos pertenecen,==
Significa una fé6rmula juridica que ha=
proliferado a escala internacional des
de que, a principio de los afios seten-
ta, se generaliza en el mundo la exten
sién a doscientas millas de las aguas=
jurisdiccionales.de los paises ribere-=
fios.

Respecto a los instrumentos finan-=
cieros que faciliten la readaptacidn de
la flota canaria a los objetivos de po
lftica pesquera, en primer término hay
que seflalar el intenso esfuerzo reali-
zado por el Crédito Social Pesquero y=
el Banco Exterior de Espafia, en tanto=
entidad avaladora, para crear un meca-
nismo de crédito puente que permita el
cémodo y rédpido pago de 1los c&nones a
Marruecos.

Al dia de hoy podemos considerar ==
pricticamente cubiertos la mayorfa de=
los objetivos que la Consejeria de A-=
gricultura y Pesca proponia en el plan
de actuacién inmediata, en cuanto a ==
flexibilizacién y agilizacién de la =
linea especial de Crédito Social Pes-=
quero para Canarias.

La recientevisita del nuevo Direc-
tor Gerente del Crédito, a solicitud =
del Gobierno de Canarias, se ha mate-=
rializado en importantes acuerdos ope-
rativos que restan s6lo de ser confir-
mados por el Comité Ejecutivo del Ban-
co. Entre ellos sobresale el manteni-=
miento de los tipos de interés fijados
para la linea especial de crédito y ac
tualmente son los m&s bajos que oferta
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la Banca Oficial. El establecimiento
de un perfodo de carencia general de =
dos afios, con el cual se facilita enor
memente las condiciones de amortiza-==
cién de los créditos y ésta es una vie
ja reivindicacién del sector que por =
fin se ha visto concretada. Entendi-==
miento respecto a una interpretacién =
amplia del concepto de zona econdémica,
a efecto de los créditos, con el fin =
de evitar la discriminacién financiera
hacia bugues canarios que tengan la po
sibilidad de faenar fuera de nuestras=
aguas; compromiso claro de financia-==
cién de la compra de barcos fabricados
en serie; estrategia de divulgacién y=
asesoramiento en torno a las lineas ==
de Crédito Social Pesquero, y en este=
orden se prevé la edicién de folletos=
did&cticos explicativos, y la puesta =
en marcha de cursillos para capacitar=
a las Cofradias en el asesoramiento de
los créditos.

También se fijaron acuerdos que ===
afectan mds directamente a otras 1li-==
neas crediticias del Crédito Social ==
Pesquero, como son un tratamiento admi
nistrativamente abreviado, para la cir
cunstancia de crédito de pequefia cuan-
tfa, el papel de intermediacidén finan-
ciera que puede cumplirla unas Cofra-=
dias organizativamente implantadas.

Por Gltimo, se han estrechado los =
lazos de comprensién y colaboracién re
ciproca entre el Gobierno canario y el
Crédito Social Pesquero, estando en es
tudio la constitucién de. una Comisién
Mixta que regularice estas relaciones=
y permita el logro de cierto grado de=
centralizacién referido bdsicamente a=
los pequefios créditos. Dentro de esta=
misma problem&tica se ha avanzado en =
las negociaciones con las Cajas de Aho
rro de las islas en cuanto a mejorar ;
ampliar el dmbito de funcionamient
del fondo de garantia de avales.

Otra vertiente a la politica...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminan-
do sefior Pérez Moreno, por favor. Pul-
se el botén.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
PESCA (Pérez Morenp) :... practicas ta-
les como el de la racionalizacién de =

.

la explotacién de nuestros propios re-
cursos, la potenciacién, el programa =
de inversiones en infraestructura pes-
quera, el desarrollo de la acuicultura
y la Formacién Profesional Pesquera, =
suponen objetivos politicos que tam-==
bién conforman nuestra politica pesque
ra y, con el fin de evitar duplicida-=
des, remitimos al Plan presentado en =
el Pleno de finales de julio.

Si no da tiempo, quisiera hacer al-
gunas declaraciones respecto a la in-=
terpelacién, si me permite un momento.

El sefior PRESIDENTE: Y, {le parece=
bien, sefior Pérez Moreno, como todavia
queda un turno de ddplica, de cinco mi
nutos, es que lleva usted quince minu-
tos? Muchas gracias.

Para réplica cinco minutos, el se-=
fior Angulo.

El sefior ANGULO GONZALEZ: Quizis es
te Diputado, en su ingenuidad, cuando=
hace pocos dias oyS exclamar al sefior=
Presidente del Gobierno, en su viaje a
Cataluiia, que "a Madrid no le iba a
gustar la posicién de Canarias sobre =
el ingreso en el Mercado Comin", qui-=
z4s, digo, este Diputado, en su’'ingenui
dad, llegd a pensar que esto era indi-
cio de un cambio en el talante del Go-
bierno Auténomo en una serie de temas=
fronterizos, de temas vitales para los
intereses estratégicos de Canarias, ==
cambios que iban en sentido de una ac-
titud mds reivindicativa, de una acti-
tud de mids firme defensa de los intere
ses de Canarias. Y digo esto, porque,=
en definitiva, lo que plantea esta in-
terpelacién, que es sobre polftica pes
quera, que no es sobre, exclusivamen-
te, el tratado con Marruecos, es la ne
cesidad de atar unos cabos estratégicos
sin los cuales no hay futuro para la =
pesca en Canarias.

El sefior Consejero se ha referido =
en su intervencién al cardcter extempo
rdneo de esta interpelacién. Esta in-=
terpelacién no es extemporénea. Para =
nuestra desgracia o para nuestra feli-
cidad, el tema de la pesca nos va a ==-
acompafiar en los préximos cuatro afios=
y, posiblemente, durante muchos més ==
afios.. Y no es extemporéneo porque, en=
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definitiva, lo que se debatié aquf, a=
finales de julio, no Fue el tema glo-=
bal de la pplftica de pesca, sino fue=
el tema puntual del tratado de pesca =
con Marruecos. Es incierto de que el =
Gobierno carezca de competencias; el =
Gobierno tiene vias de competencias =
que no quiere ver en estos momentos;

el Gobierno y la Comunidad, a virtud =

de lo dispuesto en el articulo veinti-

nueve, apartado quinto, del Estatuto =

de Autonomia, tiene competencias sobre

pesca en aguas interiores, cultivos ma
rinos, marisqueo, etcétera. Esa compe-

tencia existe; lo que no existe, y de=
nuevo interpelo explicitamente sobre =
el tema al sefior Consejero, es volun-=
tad de fijar con claridad nuestras ===
aguas interiores. Voluntad de_ recono-

cer que las aguas, valga la expresién=

inapropiada, de soberanfa de la Comuni
dad Auténoma, son las aguas incluidas=
dentro del perimetro del Archipiélago,
perimetro formado a partir de las 1li-=

neas de base, rectas, etcétera, etcéte
ra, de acuerdo con lo dispuesto en la=

Ley veinte/setenta y ocho, y en el De-

creto dos mil quinientos diez/setenta=
y siete, interpretados arménicamente.=

Y eso es una realidad sobre la que pi-

do el pronunciamiento explicito del se
fior Consejero porque, en definitiva, =

lo que me, temo es que esta minisobera-
nfa de la Comunidad Auténoma puede ser

reducida a la nada, precisamente por=

la inaccién, por la falta de reivindi-

cacién frente al Poder Central. Porque,
en definitiva, hay un hecho que no ca-

be ocultar, es decir, las aguas inte-=

riores que va a tener sobre su juris-=

diccién, bajo su jurisdiccién, la Comu-

nidad Auténoma Canaria no tienen paran
gén con las aguas interiores de cual-=
quier otra Comunidad, precisamente por

nuestra condicién archipieldgica. Y es
to, si afladimos, ademds, la deseable =
ampliacién de las competencias a la zo
na econémica exclusiva, efectivamente,

son una papeleta de mucha envergadura=

que no se observa, desde luego, ningin

talante de afrontarla o para afrontar-

la en el Gobierno. Y esto, insisto, ==

nuevamente interpelamos explicitamente

al sefior Consejero sobre este tema.

En definitiva, el propésito de nues
tra interpelacién es muy claro y senci
llo. Hasta ahora hemos venido recibien

do en este Parlamento respuestas par-=
cliales, o puntuales, a temas derivados
de la pesca; pero como decimos con mu-
cha claridad en nuestra interpelacién,
pasada un poco la tensién del acuerdo=
econémico, del acuerdo pesquero con Ma
rruecos, lo que es evidente-es que no-
sotros tenemos que tener una polfitica=
a corto, medio y largo plazo; no pode-
mos seguir viviendo de la imprevisidn;
no podemos seguir a resultas de cir-==
cunstancias ajenas de la presién exte-
‘rior y contemplando cémo se derrum-=
ba, dia a dfa, el sector pesquero. Y =
ahf hay toda una serie de temas que he
mos planteado con claridad y que no ob
tienen respuesta: flota canaria, <{qué=
significa para el sefior Consejero "fla
ta canaria? {Qué medidas concretas) ==
cuidndo nos habla de tinidos o de caba-
llas? va a proponer, propone, su Go-==-
bierno para esa reconversién deseable?
¢Estudios concretos, estudios técni-==
cos, estudios provenientes del Labora-
torio Oceanogrdfico de Canarias? Con-=
cretamente en su aportacién al capitu-
lo de pesca del MAC-21 hablan de un de
,terminado nimero de toneladas y de em-
barcaciones, de bermeanos concretamen-
te, dedicadas a los tunidos, y dfganos
wun plan concreto en cifras, en circuns
tancias perfectamente verificables. ==
Por qué no hablar ya, por supuesto, de
los compromisos de defensa de las li-=
cencias canarias asumidos,precisamente,
en el Pleno de finales de julio; por =
qué no hablar del capftulo de formacién
profesional en el que hemos interpelado=
explicitamente al sefior Consejero so-=
bre el futuro de la Escuela de Pesca =
en Lanzarote que, precisamente, se es-
td especulando con ella precisamente =
como elemento disociador de la solida-
ridad de los canarios y del Archipiéla
go; precisamente por qué no se poten-=
‘cia esa escuela, por qué no se desarro
lla al miximo posible su operatividad=
y su eficacia.

En el capitulo de créditos también=
hemos interpelado explicitamente al se
flor Consejero y al Gobierno, porque ==
hay un-hecho incuestionable, un hecho=
novedoso que deshace los supuestos so-
bre los que descansa la Ley setenta y=
uno/setenta y ocho. Este hecho es qus.
si la Ley setenta y uno/setenta y ocho
previé, en su dfa, tres mil millones =
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de pesetas para inversiones y doce mil
millones de pesetas para créditos, en=
el afio mil novecientos ochenta y tres=
el Gobierno Socialista otorga quinien-
tos cincuenta millones de délares, in-
sisto, quinientos cincuenta millones =
de délares, al Gobierno del Reino de =
Marruecos, precisamente para la poten-
ciacién de su industria pesquera y de=
su infraestructura. '

Insisto en lo que dije antes: esto=
no atenta no solamente contra nuestros
intereses pesqueros, atenta contra la=
virtualidad y la funcionalidad misma =
de los puertos canarios en actividades
comerciales de trdnsito, etcétera <ZQué
medida compensatoria, qué medida que =
nos coloque en una situacién de poder=
resistir esta agresidén, contempla su =
Gobierno?

Hemos interpelado también al Gobier
no sobre las industrias canarias, so-=
bre la defeccidén de industriales cana-
rios dispuestos a cerrar sus indus-===
trias y a trasladarlas a la costa ma-=

rroqui, a trasladarlas a Agadir, a Tan-

Tan, con datos ciertos y concretos, ==
los tenemos aqui, tenemos corresponden
cia, tenemos evidencias <{qué responde=
su Gobierno, qué medidas va a tomar pa
ra frenar esa defeccién que no es otra=
cosa que, en definitiva, el escepticis
mo empresarial, por supuesto censura-=
ble y condenable, sobre la virtualidad
misma y el futuro de la pesca de Cana-
rias. En definitiva, insisto, 1o que =
queremos plantear es un tema en su ng
balidad, en su globalidad estratégica=
Yy, POr supuesto, en nuestras aguas, de
jando fuera de nuestra observacién lo=
que respecta a aguas dependientes de =
otra jurisdiccidén; seguimos planteando
y seguimos interpelando al sefior Conse
jero sobre qué medidas de ordenacién =
tiene el Gobierno Canario sobre los ==
miltiples problemas que tienen plantea
das en estos momentos las aguas inte-=
riores canarias y que se pueden am-===
pliar en su dia a la zona econdmica ex
clusiva. Concrecién, linea -

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminan-
do seflor Angulo, por favor.

El sefior ANGULO GONZALEZ: No sola-=
mente lineas de actuacidén generales si

no cifras, hechos, voluntad politica =
que nos hablen con certeza de que esta
mos, efectivamente, ante algo digno de
llamarse politica pesquera que, insis-
to, que no es otra cosa que la articu-
lacién de medidas precisas, concretas=
y cuantificadas, la articulacién en el
marco de un programa, de un plan glo-=
bal. Eso, insisto, es lo que gqueremosg
y desde ahora anuncio que, en cual-===
quier caso, presentaremos mafiana, de =
acuerdo con el reglamento de la Cdmara,
la mocién correspondiente, precisamen-
te Dbuscando lo gue desgraciadamente =
parece que se va a convertir el elemen
to impulsor politico de esta Cdmara, y
es el voto undnime, o mayoritario, de=
la Cdmara definiendo las grandes zonas
de accién politica, justamente de la =
actualidad politica en Canarias, por-=
que esas grandes lineas de accidn poli
tica, de avance, de clarificacién sec-
torial, evidentemente, parete que tar-
daremos mucho tiempo antes que recibir
las del Gobierno.

El sefior Consejero de Agricultura y
Pesca, serior Pérez Moreno, pide la pa-
labra.

El senor PRESIDENTE: Gracias. Senor
Pérez Moreno.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y
PESCA (Pérez Moreno): Seflor Presiden-=
te, Sefiorias, yo he intentado en los =
diez minutos anteriores, de forma qui-
zds muy precipitada,plantear cudles ==
son las lineas de politica pesquera =
del Gobierno de Canarias y tuve que ha
cer alusién, sin duda, al tema del —
acuerdo con Marruecos porque condicio-
na la politica pesquera actual. Por ==
tanto en cuanto tenemos que buscarle=
alternativa a la flota que habria que=
retirar, en su momento, del caladero =
tradicional bajo jurisdiccién marro-==
qui.

El sefior Diputado estd preocupado =
con el tema de la definicién de aguas=
interiores y con el tema de competen-=
cias. Efectivamente, vamos a tener com
petencias en aguas interiores, en Co-=
fradias y en Enseflanzas natticas-pesque
ras y es un proceso que se esta nego—:
ciando en estos momentos. Es una l&sti
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ma que no le pueda ofrecer a Su Sefio-=
ria, en estos momentos, el borrador de
Decreto de transferencias en materia =
de ordenacidn de aguas interiores, don
de se recoge, efectivamente, la linea=
de base para, a partir de ella, defi-=
nir las aguas interiores y que coinci-
de con las aguas, como si fuese un es-
tado archipieldgico, y es el uUnico ca-
so porque en el caso de Baleares este=
extremo no se contempla sino gue se de-
jan unos huecos que no van a poder ==
ser ordenados por la Comunidad Auténo-
ma de Baleares,y en el caso de Cana-==
rias vamos a tener capacidad para orde
nar nuestras aguas interiores, tenien-
do en cuanta esa linea de base a la ==
que he hecho alusién, que es la mds am
plia posibilidad que tenemos de defini
cién de zonas de aguas interiores. -

En cuanto a ensefianza nadtica-pesque
ra, estamos en los mismos términos. Se
estdn negociando las transferencias y=
nos hemos negado a recibirlas en tanto
en cuanto no se solucionen problemas =
que se vienen presentando en Lanzaro-=
te, en concreto, con la Residencia y =
aqui,en la Escuela-Ndutica Pesquera de
Tenerife.

Por lo que se refiere a cuantificar
la ayuda a Marruecos yo realmente sigo
sin entender la intencién de esta afir
macién, por cuanto es cierto que los =
millones tanto de ayuda a Estado-Esta-
do, como el préstamo FAC, son el costo
del acuerdo pesquero con Marruecos ac-
tual y no veo la relacién que usted ha
ce con Canarias en ese sentido. Y res-
pecto a la red de frio se recoge en el
programa de inversiones de infraestruc
tura pesquera que en cuanto se aprue-=
ben los presupuestos de este ejercicio
seran puesto en prédctica y, por supues
to que, atendiendo, porque hemos mante
nido muchas reuniones con las Cofra-==
dias tratando de recoger cudles son ==
las necesidades y de darles solucién =
racional a las mismas, el tema de la =
red de frio es un tema que nosotros he
mos considerado muy interesante y prio
ritario, puesto que ello, efectivamen-
te, les permite controlar la oferta, =
que es la queja que siempre plantea el
sector de bajura en tanto en cuanto es
tdn en manos de intermediarios y se ==
ven obligados a ceder su pescado a ===

cualquier precio y, por ello, el hecho
de tener estos frigorificos le van a =
permitir concentrar la oferta y, por =
lo tanto, tener una posibilidad nego-=
ciadora mds fuerte que la que viene ==
manteniendo hasta ahora.

Quisiera, de todas formas, hacer ==
unas nuevas puntualizaciones respecto,
y respecto a cémo se va a ordenar las=
aguas interiores, en cuanto tengamos =
las competencias estamos ya en predis-
posicién de entrar en contacto con Co-
fradfias que son realmente quienes van=
a actuar mds en estas aguas, para empe
zar a dictar la normativa que nos den=
las artes a emplear y los tipos de pes
ca que se deben de permitir de forma =
de que no se rompa el equilibrio ecolé
gico de esta zona. Efectivamente, en =
investigacién pesquera ya hice alusidén
también antes de que estamos haciendo,
hay un principio, una primera parte, =
de los recursos pesqueros de nuestras=
ajuas y que se va a continuar, y se lo
dije en el Pleno anterior, se va a con
tinuar con un nuevo proyecto de inves-
tigacién, con el Instituto Oceanogr&fi
co, para que desarrolle m4s en profun-
didad los recursos pesqueros de los ==
que disponemos actualmente.

Yo si quisiera hacer algunas puntua
lizaciones de nuevo sobre el texto que
me ha llegado a mi de la interpela-===
cién.

Respecto a lo que el interpelante =
dice que la Ley de Pesca ha servido ==
mids bien para fomentar el desarrollo =
dei abanderamiento de numerosas unida-
des en Marruecos, la puesta en marcha=
de diversos proyectos de traslado de =
industrias conserveras a ese pais, el=
Diputado Angulo, pienso,mezcla de una =
forma inexplicable en esta afirmacidn,
las consecuencias derivadas de la evo-

*lucién de las relaciones pesqueras con

el Reino de Marruecos con los efectos=
de la aplicacién de la Ley de Pesca pa
ra Canarias. No son asignables a la ==
Ley de Pesca, bajo ningin concepto, ==
cualquier hipStesis, hipotética o poli
tica de abanderamiento promovida, si =
acaso, por el sector privado en tanto=
respuesta al endurecimiento de las con
diciones de acceso a los caladeros ba-
jo jurisdiccién marroqui. No obstante,
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mas arriba hemos advertido la opinidén=
que en los momentos actuales nos mere-
ce la creacidén de empresas conjuntas,=
figura que carece de vinculacidén algu-
na con la mencionada Ley de Pesca, la=
cual posee una marcada orientacién ha-
cia el desarrollo interno.

También, a juicio del interpelante,
la Ley de Pesca ha traido la canariza-
cidén circunstancial y oportunista de =
armadores peninsulares, que se han be-
neficiado de los créditos tedricamente
concedidos para nuestra flota. De nue-
vo aparece una estrategia de confusidn
como supuesto argumento politico, pues
to que aqui claramente se denota un ==
precario conocimiento de la letra de =
la Ley en su articulo tres, apartado =
tres, dice textualmente: "en situacién
de concurrencia tendrdn derecho prefe
rente a la concesién de créditos, por=
este orden: las Cofradfias y cooperati-
vas de pescadores, los trabajadores ==
del mar y los propietarios de barcos =
pesqueros, individual o asociativamen-
te, cuando estuvieran establecidos en=
Canarias con anterioridad a la promul-
gacidén de la Ley". Y asi, en efecto, =
ha actuado en la prdctica esta condi-=
cidn; no se ha concedido ningin crédi-
to con cargo a la linea especial de la
Ley de Pesca a personas fisicas o juri
dicas establecidas en Canarias poste—:
riormente a diciembre de mil novecien-
tos setenta y ocho. Nada mds, muchas =
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Pérez Moreno.

Para fijacién de posiciones se abre
el turno. Le corresponde al Grupo Mix-
to. Tiene la palabra el sefior Pizarro.
Cinco minutos, sefior Pizarro.

El sefior PIZARRO LOZANO: Sefior Pre-
sidente, sefora y sefiores Diputados. =
Ya que la cosa va de repeticiones, yo=
también voy a repetir algunos de los =
argumentos; pero con un elemento nue-=
vo, que me ha llegado dltimamente, re-
pito, de los argumentos que se trata-=
ron aquf en el Pleno de la pesca. Ha =
dicho el sefior Consejero que, efectiva
mente, era uno de los temas que iba a=
sacar yo aquf ahora, se ha fijado la =
politica que se va a seguir en cuanto=

a la definicidén de aguas interiores. =
De acuerdo. Pero eso no. Cierto, sefior
Consejero, que actualmente en Madrid =
se estdn dictando normas para todas ==
las regiones, que ya han empezado a in
crementarse en regiones del Cantdbri-=
co, sobre artes concretos, sobre for-=
mas de pesca, sobre cupos y cantidades
sobre tamafios de mallas, y sobre todo=
tipo de asuntos que deberian de atarfier
a la Comunidad,puesto que si fijamos,=
o ya hay,una politica para fijar cud-=
les son realmente esas aguas interio-=
res, loque notiene sentido es que una =
vez fijadas se supone gque para poner =
nosotros las leyes, no sélo ya por re-
giones, como se estd haciendo en la pe
ninsula, sino que nosotros vamos a pro
poner y vamos a luchar en este Parla-=
mento para que se haga no solo por las
autoridades de la Comun;dad Canaria y
por este Parlamento, sino, incluso,

por islas, ya que no tiene sentido,

que antes citaba el sefior Angulo, la
cuestidn del marisqueo, que sélo compe
te a Fuerteventura, Unica isla donde =
hay mariscos, digamos en cantidad sufi
ciente para ser objeto de un estudio =
especifico éCudl es, sefior Consejero,=
la postura de su Consejeria en est...

El seflor PRESIDENTE: Senor Pizarro,
yo lamento interrumpirle; pero es que=
no se pueden hacer preguntas en este =
momento. No estamos en un perfiodo de =
debate. El debate es entre el Gobierno
y el interpelante. En este caso el Gru
po tiene que fijar su posicidén, simple
mente fijar su posicién.

El seflor PIZARRO LOZANO: Fijaremos=
nuestra posicién. Para enriquecer la =
interpelacidn presentada por-€l repre-=
sentante de Izquierda Canaria, quere-=
mos, pedimos, que se haga un estudio =
por especies ya, porque no hay tiempo,
estamos en los ultimos dos afios de pes
cado canario; que las leyes de pesca =
las decida la Comunidad y por islas;
que con cargo a los remanentes de la =
Ley de Pesca se creen unos vigilantes=
jurados porque el principal problema =
que tiene actualmente la pesca de baju
ra en Canarias es gque sea cual sea la=
ley que se haga, si no hay vigilancia=
no hay absolutamente ninguna ley buena.
Y con esto quiero aportar un dato, y =
es que la Marina de Guerra no desea, y



- 317 -

28 de Sepbre. de 1983 pjARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS Ne 7

desde hace mucho tiempo, no desea ac-=
tuar como policia de los pequefios pes-
cadores.

Ya que tanto se habla, al mismo ===
tiempo, de cuando se trata la cuestién
de pesca, los caladeros alternativos =
de la pesca ya en Mauritania, Cabo Ver
de, en Marruecos, se dice que a veces=
hay una necesidad que es sefialar a la=
Luna y mirarse al dedo, y yo lo que ==
propongo es que se mire alternativamen
te a la Luna y al dedo, porgue con tan
ta preocupacién con la gran pesca o la
pesca de altura, se estd olvidando de=
una forma gravisima la pesca de bajura
de las propias islas. Nada mds.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Pizarro.

Tiene la palabra el sefior Ferndndez
por CDS.

El sefior FERNANDEZ MARTIN: Sefior ==
Presidente, Seflorias, sefiores del Go-=
bierno, brevemente como hacemos siem-=
pre que ocupamos esta tribuna para pro
ceder a una fijacién de posicién, mani
festamos nuestra firme intencién de ==
prestar nuestro apoyo a cualquier ini-
ciativa que establezca como finalidad=
algunos, o todos, de los siguientes ob
jetivos.

En primer lugar, dque se cumpla y se
desarrolle la Proposiciédn no de Ley ==
aprobada en el Pleno sobre la pesca, =
desarrollado en esta Camara a finales=
del mes de julio, en todos sus térmi-=
nos y, especialmente, en algo que pen-
samos que puede tener trascendencia pe
quefia; pero alguna importancia para de
terminados sectores de la pesca en lo=
que se refiere a la delimitacidén de ==
las aquas jurisdiccionales del Archi-=
piélago, de manera que se inste al Go-
bierno de la Nacién para que se produz
ca este acto legislativo.

En segundo lugar, que se insista, =
no pedimos, matizo y explico de nue-=
vo, que no estamos diciendo ninguna ==
otra cosa que no sea que apoyaremos to
do lo que se realice en la siguiente =
linea, en estas lineas que estoy mati-
zando; que se desarrollen todas las ==
iniciativas a partir de las posibilida

des que ofrece el Crédito Social Pes-=
quero, especialmente, si no exclusiva-
mente, encaminadas a la renovacién de =
la flota. Entendemos que en este momen
to, cuando las perspectivas de pesca =
en las vecinas aguas del banco marro-=
qui estén, por lo menos, garantizadas=
por los préximos cuatro afios; cuando =
los problemas de la pesca artesanal es
tdn absolutamente vigentes y con una =
problemdtica concreta, las posibilida-
des de futuro de la pesca en Canariass=
estdn, o pasan, exclusivamente, por la=
renovacién de la flota pesquera que ha
ga posible el acceso a otros caladeros
mds alld de los tradicionales.

En tercer lugar, que se agilicen ==
tanto como sea posible, y ya sabemos y
conté@plamos‘con satisfaccidn que asi=
se hace, los trimites necesarios para=
que pueda accederse a los créditos, a=
los préstamos del Crédito Social Pes-=
quero. ‘

En cuarto lugar, que se abran nego-
ciaciones, o que el Gobierno, veriamos
con satisfaccién, que el Gobierno o es
ta CAmara procediera a estimular las =
iniciativas tendentes a la apertura de
negociaciones, por ejemplo con Maurita
nia, para posibilitar la pesca en las=
costas mauritanas, con lo gque esto po-
dria tener, verdaderamente creemos gque
es asi, de solucidén parcial para los =
problemas de la flota artesanal, espe-
cialmente en la isla de Lanzarote.

Y, por dltimo, si no como una peti-
cién, insisto, no es algo que proceda=
en este momento, tenemos algunas dudas
en la interpretacidn del texto, que ==
sea por lo menos el texto que ha llega
do a nuestras manos del acuerdo con Ma
rruecos, estamos seguro gque no existe=
ninguna cldusula secreta al respecto;=
pero en lo que se refiere a los acuer-
dos que regulan la pesca del Cabo Nun=
hacia abajo, existen algunas lagunas,=
concretamente, falta en el texto, por=
lo menos al gque nosotros hemos tenido=
acceso falta concretamente el desarro-
llo de esa pdgina, y sabemos gue por =
falta de la necesaria informacién, al-
gunos o alguno, por lomenos, de los ==
barcos palangreros de la isla de Tene-
rife no han podido salir a la pesca ==
por falta de esta precisa informacién,
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por falta de conocimiento de las condi
ciones de acceso a la pesca en los ban
cos al sur de Cabo Nun. Nada més, se-=
fior Presidente.

El seflor PRESIDENTE: Gracias sefior=
Fernandez.

Tiene la palabra el Grupo Popular.

El sefior HERNANDEZ REBOSO: Quiero em
pezar mi pequefla intervencién en la to-
ma de posiciones diciendo claramente ==
que no estamos de acuerdo con la politi
ca pesquera seguida por el Gobierno Au-
ténomo. Nosotros basamos esto en las si
guientes consideraciones: queremos, al=
igual que ha ocurrido aqui con otro Di-
putado, enriquecer la interpelacién del
sefior Angulo, diciendo que hay tres
cuestiones fundamentales que tenemos ==
que tener en cuenta en la pesca actual:
que es la bisqueda de nuevos caladeros=
como, vamos, esto ya normalmente se ha=
dicho pero, verdaderamente aqui no lo =
he ofdo bien; la preparacién de la for-
macién profesional ndutico-pesquera, ==
que si bien se ha hablado de la seccidn
pesquera de Taliarte, aqui no se ha ha-
blado precisamente de la Escuela Profe-
sional de Tenerife, que ha tenido unos=
problemas muy graves; y luego, la inves
tigacidén de cultivos marinos y evalua-=
cién de los recursos pesqueros del Ar-=
chipiélago.

Entonces, inmediatamente, como no es
tamos tampoco de acuerdo con el acuerdo
pesquero con Marruecos porque, induda-=
blemente, con la reduccién del cuarenta
por ciento y con el pago de los cdnones
tan altos, esto, desde luego, yo no veo
que pueda ser ventajoso para el Gobier-
no Espafiol; sf, en cambio lo es para el
Gobierno Marroqui. Entonces, indudable-
mente, hay que buscar nuevos caladeros.
El sefior Consejero parece que dice que=
si, que se estdn buscando; pero yo, des
de luego, tengo noticias de que la Aso-
ciacidén de Atuneros de Tenerife ha te-
nido, por si sola, que ir a buscarlos y =
hacer unos convenios con Cabo Verde, va
que la Consejeria no fue capaz de tomar
esta iniciativa. Ahora mismo, precisa-=
mente, esta Asociacién estd muy preocu-
pada porque hay un oscurantismo comple-
to y no llegan a comprender las millas
en donde ellos pueden verdaderamente co

ger la carnada, el cebo vivo, entonces=
si no pueden coger el cebo vivo, pricti
camente tendrfan que parar, y entonces=
irfan estos trabajadores, que hoy for-=
man toda esta plantilla, al paro.

Como dije, hay que buscar esos nue-=
vos bancos: La Concepcién, Dacia, Jose-
fina, al Norte de las islas; las Islas=
Salvajes; los caladeros surafricanos, =
los litorales del Senegal. Me habrd di-
cho, vamos, dird el sefior Consejero que
esto se estd haciendo; pero, desde lue-
go, nosotros no lo vemos en realidades.
Luego habfa dicho que otro tema impor-=
tante es la formacién profesional nduti
co-pesquera; no se estd haciendo nada =
en este campo, por lo menos, concreta-=
mente en Tenerife. La Escuela NAdutico-=
Pesquera de Tenerife ha sufrido unos te
rribles avatares pues tengo noticias ==
que en este momento no se sabe si segui
r4d funcionando o no, si estd dotada ade
cuadamente en los Presupuestos del Esta
do de mil novecientos. ochenta y cuatro.
En fin, si lo que verdaderamente sirve=
para la potenciacién de la pesca lo eli
minamos, diganme ustedes qué clase de==
politica vamos a llevar.

Y referente a la investigacién de ==
cultivos marinos y la evaluacién de re-
cursos pesqueros gue, como se sabe, es-
t4 en la susodicha Ley de Pesca del se-
tenta y uno/mil novecientos setenta y =
ocho, pero este convenio que se habia =
formado entre el Centro de Taliarte, de
pendiente del Cabildo Insular de Gran =
Canaria, del Instituto Espafiol de Ocea-
nografia y de la antigua Junta de Cana-
rias, como se sabe, pues estd en suspen
so, prdcticamente. Estas son las noti-=
cias que nosotros tenemos. Entonces, ==
ellos desde luego se han dirigido, me
consta, que el Instituto Espafiol de ==
Oceanograffa se ha dirigido al Gobierno
Auténomo, en el sentido de que ese con-
venio que estaba formado, redactar un =
nuevo convenio, porque estaba por un ==
afio y verdaderamente en un afio muy poco
se puede hacer. Yo habfa hecho ya una =
pregunta en tal sentido al Gobierno Au-
ténomo solicitando que si se estaban in
formando los créditos solicitados al ==
Crédito Social Pesquero. Desde luego, =
nos habfan contestado que no se esta-=
ban informando porque los estudios co-=
rrespondientes al Centro Pesquero de Ta
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liarte no habfan sido entregados. Mi ==
pregunta, desde luego, vamos, préictica-
mente toda la sala lo puede decir, es =
que si no estdn informando es que...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Reboso, =
sefior Herndndez Reboso, no se pueden ==
formular preguntas, por favor.

El seflor HERNANDEZ REBOSO: Si no se=
estdn informando, ¢se estdn dando esos
créditos sin informacién? Porque verda-
deramente es que la pregunta que yo ha-
bfa hecho me la han contestado, pero lo
han dejado un poco, asi, al libre albe-
drio. Entonces, verdaderamente, noso-==
tros pedimos que haya una verdadera or-
denacién y racionalizacién en todos es-
tos temas pesqueros si queremos salir =
de este "impasse" en que nos encontra-=
mos, y entonces se me viene a la imagi-
nacién una célebre frase de un sabio ==
que decia que las leyes eran como las =
telarafias: "que si cogen las moscas, ==
las rompen los moscones". Muchas gra-==
cias.

El sefior PRESIDENTE: El Grupo Socia
lista tiene la palabra. Sefior Sudrez.

El sefior SUAREZ CURBELO: Sefior Presi
dente, sefiora y sefiores Diputados.

A la hora de fijar posicionamiento,=
el posicionamiento del Grupo Socialista
que apoya al Gobierno, independientemgg
te del desarrollo que tanto a las inter
venciones del Consejero como del inter-
pelante, y del resto de los que me han=
precedido en el uso de la palalra, han=
tenido en esta Tribuna, el Grupo Socia-
lista quiere entrar en el hecho mismo =
de la interpelacién, tal como llegd a =
esta Cédmara, y tal como Sus Sefiorfas la
conocen.

Ya en el objeto de la misma, el se-=
fior Diputado de Izquierda Canaria hace=
afirmaciones gratuitas y carentes de ri
gor. Habla, por ejemplo, de supuestos =
propSsitos del poder de la Comunidad Au
ténoma; tratados que,al parecer, se van
a concertar; decidido propdsito anties-
tatutario; parece ser que se habla de =
construccién de puertos y factorias con
serveras; de dieciseis afios de duracidén
de tratado, etcétera, etcétera. No es =
riguroso plantearse una interpelacidén =

atribuyéndose dotes de adivino de los =
propésitos del Gobierno. Los Unicos pro
pésitos que el sefior interpelante puede
barajar son los expuestos por el Presi-
dente del Gobierno y por el Consejero =
de Agricultura y Pesca, en las diversas
intervenciones que tanto en Pleno como=
en comisién se han realizado. Pues bien
el sefior Diputado Gonzalo Angulo, en su
redaccién al objeto de la interpelacidn
haciendo alarde de esas dotes de adivi-
no antes mencionadas, afirma que el po-
der de la Comunidad Auténoma se propone
continuar la politica de pesca seguida=
hasta la fecha. S6lo desde la perspecti
va de los iluminados se puede intentar=
argumentar como hecho objetivo lo que =
uno piensa que piensa el contrario. El=
sefior Diputado interpelante reitera un=
tema tratado en esta Cémara, aclarado =
por el Presidente del Gobierno y por el
Consejero de Agricultura y Pesca, afir-
mando que el Gobierno no manifiesta un=
afdn claro y terminante a una seria au-
ditorfa. Subrayo lo de seria porque el
sefior Diputado se permite este califica
tivo, por lo que cabria deducir que, en
caso de que cualquier auditorifa, siendo
todo lo objetiva que los ndmeros pueden
dar, en caso de que no fuese del gusto=
del sefior Diputado, podria recibir otro
tipo de calificativo. Desde aqui y para
futuras interpelaciones, le podria apor
tar otra serie de vocablos que quizds =
amplien de forma interesante el lengua-
je politico de esta Cdmara. Seamos se-=
rios. Una auditoria es lo que es y no =
puede ser otra cosa:ni seria, ni tris-=
te, ni alegre, ni nada de eso. Ya se ha
explicado en esta Cimara que, efectiva-
mente, lo que procede es conocer el es-
tado real de las cuentas, y esto se co-
noce después del trabajo realizado por=
la Consejerifa en el perfodo en que lle-
va funcionando el actual Gobierno.

Otra cosa es la valoracién politica=
que se haga de cémo se han aplicado es
tos fondos y, en ésto podemos coincidir
con el sefior Angulo. Consideramos, efec
tivamente, que no ha sido seria la ges:
tidén politica llevada por la extinta ==
Junta de Canarias. Y no s6lo nosotros,=
sino todo el pueblo canario que asi lo=
manifestd el pasado ocho de mayo. Sin =
insistir mds sobre el tema, y remitién-
dome a lo expuesto en su momento por el
Presidente del Gobierno, recordarle al=
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interpelante que la auditoria relativa=
a la Ley de Pesca se enmarca dentro de=
la que a nivel global se ha solicitado=
para la desaparecida Junta de Canarias.
Pero en este caso lo que nos dir4d la ==
auditorfa ya lo sabemos por nuestros ==
propios medios. Y ya lo conocemos, o lo
conocen los sefiores Diputados, a través
de las intervenciones sostenidas en es-
te Parlamento.

En el tercer fundamento de la inter-
pelacidén, el Diputado Angulo, afirma ==
que el discurso de investidura del Pre-
sidente del Gobierno deja entrever am-=
plias lagunas. Lo mismo podria haber di
cho lo contrario, pues no las menciondj
o pretende olvidar las intervenciones =
que sobre el tema se han desarrollado =
largamente en esta Cdmara; J{o acaso in-
tenta,"a posteriori", entrar en juicios
sobre lo amplio o no del discurso de in
vestidura, siendo extenso como 1lo fue?=
En el discurso, en lo relativo a pesca,
se han marcado, a grandes rasgos, las =
bases de un trabajo realista y de plani
ficacidn que hasta recientes fechas na-
die ha tenido la voluntad politica de =
realizar. También, en el tercer funda-=
mento de su interpelacién, el sefior Di-
putado habla de decididos propSsitos ==
del Presidente, volviendo a hacer un ==
alarde de facultades parasicoldgicas,in
terpretando pensamientos de otro ser hu
mano, dignos de un estudio de especia-=
listas en la materia. Desde la perspec
tiva de este Diputado, de este modesto=
Diputado, que no posee esas facultades=
paranormales, este tipo de posibilida-=
des en determinados politicos pueden re
volucionar de tal forma la vida de nues
tra sociedad que, incluso, podriamos ==
llegar a la conclusién de que seria po-
sible que se desarrollaran los debates=
simplemente por telepatfa.

Voviendo al tema se necesita una do-
sis de desfachatez considerable (pausa)
para afirmar que la Cdmara no dispone =
de conocimientos de la linea de actua-=
cién, entre otras cosas,porque se deri-
varia de ello una escasa capacidad per-
sonal de los Diputados, cosa que nues-=
tro Grupo ni siquiera admite, ni tanto=
asf en el caso del sefior Angulo. Reco-~=
miendo a Su Sefiorfa que relea el articu
lo treinta y siete, uno, del Estatuto =
de Autonomia, y comprobard que en nin-=

gin momento, por parte del Gobierno, se
ha marginado al Parlamento, sino todo =
lo contrario, tal como el sefior Anguloe=
manifiesta en su interpelacién, siendo=
rigurosos con lo establecido en el arti
culo treinta y siete, uno, lo que sf ha
hecho el Gobierno es informar de cémo =
iban las negociaciones sin adelantar ci
fras que pudieran entorpecer la posi-éz
cién negociadora del Gobierno Central.=
Y lo que no iba a hacer es interpretar=
fantasfias como las que, aparentemente,=
mantiene el Diputado Angulo. El interpe
lante poco mends que hace ciencia-fic-=
cién al hablar de un tratado de dieci-=
seis afios que, en todo caso, nos intere
sarfa a nosotros mis que a nadie. Habla
de construccién de factorias conserve-=
ras, de profundizar en la politica de =
abanderamiento, etcétera, y, en todo ==
ello, continda hablando de lo que noso-
tros consideramos la negacién de una po
litica real, con frases textuales como=
"parece ser", "se habla", y si continud
ramos con otras parecidas de '"se oye“,:
"se comenta", "se rumorea", al final a-
qui, presumiblemente, llegarfamos a ha--
blar sobre el sexo de los 4ngeles. Sin=
llegar a afirmar...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando
sefior Sudrez,por favor.

El sefior SUAREZ CURBELO: Que no exis
ten ante esta serie de males apocalipti
cos, lineas de desarrollo y de apoyo a=
nuestra propia flota. Ya ha citado el =
Consejero el esfuerzo realizado por el=
Crédito Social Pesquero y el Banco Exte
rior de Espafia, que permiten un cdémodo=
y rdpido pago de los cdnones con la 16-
gica satisfaccién en todo el sector. Ha
hablado del mantenimiento del tipo de =
intereses, los mds bajos de la Banca O-
ficial; del establecimiento de un perig
do de carencia que facilita las condi-=
ciones de amortizacién; de la financia-
cién de barcos fabricados en serie, et-
cétera, etcétera. No existen medidas pa
ralelas o no las quiere ver, Desde la =
perspectiva de los presupuestos politi-
cos que le hemos oido al sefior Angulo,=
y no desde los que le imaginamos piensa
en su interior, nos parece una enorme =
contradiccién e incongruencia, poco me-=
nos, que el sefior Angulo pretenda que =
el pais con el que se acaba de firmar =
el tratado pesquero haga dejacidén de ==



- 321

28 de Sepbre. de 1983 pjARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

No 7

sus derechos, contrariamente a la filo-
soffa que estdn llevando los paises que
intentan superar su escaso nivel de de-
sarrollo, doténdose de una infraestruc-
tura que no poseen. Pretende el sefior =
Diputado...

El sefior PRESIDENTE: Seflor Sudrez
por favor, vaya terminando, le rueqo
que termine.

El sefior SUAREZ CURBELO: Efectivamen
te el sefior Diputado en su exposicién =
verbal ha modificado el estilo de la in
terpelacién que habia planteado y que =
habfa aparecido en el "Boletin Oficial=
del Parlamento". No obstante, desde ===
nuestro punto de vista es interesante =
en este turno hacer constar lo anterior
mente expuesto por este Diputado, agra-
deciendo, en todo caso, las aportacio-=
nes tanto del sefior Angulo como del res
to de los intervinientes en esta Cdmara,
entre otras cosas porque, desde la pers
pectiva de este Grupo Socialista, algu-~
nos de los criterios expuestos estdn ==
dentro de la linea que tiene proyectado
el Gobierno. Aunque en su segunda inter
vencién transforma esta interpelacién =
en otras, habrdn de formularse adecuada
mente o por medio de la mocién que ha =
anunciado va a plantear.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior ANGULO GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente solicito en virtud de lo dis-==
puesto en el artfculo setenta y uno y...

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted ===
tres minutos, sefior Angulo.

Sefior Angulo, para sentar el precep-
to reglamentario debido es el articulo=
sesenta y nueve en este caso el que hay
que utilizar: por alusiones.

El sefior ANGULO GONZALEZ: Entiendo =
gue la utilizacién de una tribuna parla
mentaria, tanto por respeto a la inteli
gencia de los parlamentarios presentes=
en esta Cdmara, como a su propia digni-
dad, exige un comportamiento, un lengua
je, un razonamiento que mucho lamenta-=
mos, y lo decimos con toda serenidad, =
no hemos observado en la intervencién =
del portavoz, en este caso, del Grupo =
Socialista. La sarta de calificativos y

de expresiones mds o menos teatrales o=

desmedidas: "sexo de los 4ngeles", "des
fachatez", "parasicologia", poco menos=

que indicando que este Diputado debe so
meterse a tratamiento psiquidtrico, ===

"iluminado", "adivino", "ciencia-fic-==

cién"; en definitiva, una serie de cali
ficativos que parecen que transforman =

nuestra intervencién en la de un "gurd",
en la de un brujo milagrero, entendemos

que estdn fuera de tono y en cualquier=

caso que no merecen, no merecerfan, nor
malmente, otra actitud que de silencio.
Voy a responder, no obstante, desde la=

serenidad y no, evidentemente, distraer
me en estos elementos episddicos que, ca
si por un arte también un poco peculiar,
ha hilado este debate,esta interpela-==

cién, al debate de la educacién y de la

cultura que, justamente hoy, ha llegado

a este Parlamento y que por lo desarro-

llado hace escasos instantes no ha lle-

gado en modo alguno de forma supérflua.

Yo, del sentido normal de la inteligen-=

cia de cualquier Diputado, y de la lec-

tura de mi interpelacién, creo que se =

puede deducir perfectamente que lo que=

planteamos es un debate en nuestra in-

terpelacién sobre la politica pesquera,
independientemente de que este debate =

sea precisado en aquel momento por una=

serie de motivos puntuales como era el=

tratado pesquero con Marruecos.

Quiero recordar a Su Sefioria y a to-
da la Cémara que si las obligaciones ==
del Gobierno, tanto Central como...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Angulo,==
debo recordarle que hay que contestar =
estrictamente a la alusién, estrictamen
te a la alusién. -

El sefior ANGULO GONZALEZ: Fue posie=
ble, fue justamente por una peticién de
debate firmado por el CDS y por Izquier
da Canaria. No se pueden tergiversar ==
los hechos y, en modo alguno, lo que no
se puede hacer es transformar en un car
naval dialéctivo y verbal el precario =
conocimiento que, evidentemente, se tie

ne de los temas y de los interrogantes:

gue con toda claridad este Diputado ha=
formulado y que siguen tan incSlumes, =
tan ciertos, entendemos, y valga un po-
co la petulancia, que dardn lugar, evi-
dentemente, a una prolongacién de este=
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debate, con la presentacién de la co-==
rrespondiente mocidn.

Pregunta del Diputado don Manuel Fer
ndndez Gonzilez, del Grupo Popular, di-
rigida al Gobierno Autdnomo, sobre la =
carretera de EL Golfo a Valverde por ==
Llos Roquillos, en La Isla de EL Hierro,
con respuesta oral ante el Pleno.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al si-=
guiente punto del Orden del Dia: pregun
ta del Diputado don Manuel Ferndndez, =
sobre la carretera del El Golfo a Val-=
verde por los Roquillos, en la isla de=
El Hierro. Tiene la palabra para la for
mulacién escueta de la pregunta el se-=
fior Ferndndez. Estrictamente la pregun-
ta. Debo recordar a los sefiores Diputa-
dos que en el trdmite de las preguntas=
el turno de formulacidén es muy escueto.
A continuacidn todas las intervenciones
tienen una duracién de cinco minutos.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ: Senor =
Presidente, sefiores Diputados.

La pregunta que formula el presente=
Diputado al Gobierno Autdnomo es la si-
guiente: JQué gestidn ha realizado el =
Gobierno Auténomo para que se firme la=
escritura de adjudicacién de la carre-
tera de El Golfo a Valverde, por los Ro
quillos v San Pedro; y en qué situacién
se encuentra el expediente correspon-==
diente en estos momentos? Muchas gra-=
cias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor=
Ferndndez.

Tiene la palabra el sefior Medina.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO AM-==
BIENTE ( Medina Jiménez): Seflor Presi-=
dente, sefiora y sefiores Diputados.

La carretera alternativa al actual =
de Valverde al Golfo, por Echedo, cons-
ta de tres proyectos, en este momento,=
administrativos: uno el "Tenerife dos =
nueve uno, entre Valverde y Los Roqui-=
llos"; otro, el "Tenerife dos nueve uno,
entre Los Roquillos y La Punta". Aparte
de este proyecto se ha realizado un ter
cero, el "Tenerife tres cinco cinco", =
alternativo al dos nueve uno, por consi

derar, por problemas de alegaciones en=
el trdmite del primer proyecto aproba-=
do, de ciento cincuenta millones de pe-
setas y, en este momento, los problemas
que tiene este expediente administrati-
VO son, como yo Ccreo que conoce el Dipu
tado, problemas de la anterior Adminis-
tracién, al haberse aprobado en su dia,
y por la Comisién Provincial de Urbanis
mo, en enero pasado, la reserva ecoldgi
ca en el tramo del Golfo. Aparte de eso
se encuentra en este momento, por la Di
reccidén General de Carreteras,se encuen
tra este controvertido proyecto con un=
problema debido a gue, en el afio seten-
ta y ocho, en el inventario abierto de=
espacios naturales a proteger se inclu-
y6 el espacio seleccionado de”Tenerife=
dieciseis”correspondiente a Salmor y Go
rreta. O sedse, que en este momento pa-
ra poder tramitar y formalizar la obra=
tendriamos que pasar por resolver este=
problema previo. Y en esta direccidn =
este Consejero ha presentado al Cabildo
Insular de El Hierro el anteproyecto ==
del Plan Especial de Proteccidén de Espa
cios Naturales, porque a partir de las=
elecciones municipales deben de formu-=
larse tanto por el Ayuntamiento de Fron
tera, en las normas subsidiarias, como=
por el Cabildo en este proyecto, las mo
dificaciones que crea conveniente para=
poder hacer posible este proyecto.

A parte de esta objecidn existe otro
grave inconveniente, de ahi el problema
surgido, de que por la Direccidn Provin
cial del MOPU de Santa Cruz de Teneri-=
fe, se dijeron a la Direccién General =
de Carreteras cosas como las que a con-
tinuacién les voy a leer, voy a ser muy
breve, y que son las siguientes: "no se
ha realizado ningidn estudio geotécnico,
al menos no figura en el proyecto, sien
do asi que la carretera ha de atravesar
en las proximidades de El Golfo, unos =
pies de monte de gran potencia y estabi
lidad precaria, a los que cualquier ac-
cién de excavacién o terraplenado con-=
tribuird a desequilibrar, adn mds, sin=
contar con los inevitables desprendi-==
mientos del acantilado, que han ido
constituyendo dichos pies de monte? ===
Quiere decir en la denuncia que hace y=
la peticién de desestimar la carretera=
la Direccién General, que deben de re-=
solveérse, previo a la contratacién, si=
es que se desestima o no este proyecto,
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problemas defectuosos de este proyecto.
Y es el grave problema que tiene en es-
te momento el Consejero para tener la =
decisién final sobre este proyecto. Es-
pero que una vez que se pronuncie el Ca
bildo y apruebe el Plan de Proteccién =
de Espacios Naturales, y que por el ===
Ayuntamiento de Frontera, en las normas
subsidiarias, o se pronuncie el equipo=
redactor sobre las normas subsidiarias,
sobre la posibilidad de ejecucién de es
ta carretera, nosotros, por otro lado,=
terminemos de valorar el cdmo hacer un=
tramo final que tiene esta carretera ==
que es desde el acantilado hasta lo que
llaman La Punta, gque son aproximadamen
te novecientos metros lineales de carré
tera y que, sin duda, debe tener un tra
tamiento especial que no ha sido contem
plado en el proyecto, que es defectuoso
y de ahi el grave problema que represen
ta el decidirnos, en este momento, afir-
mativamente, para realizar la carrete-=
ra. Estudiado el proyecto se han estado
barajando por parte de los servicios ==
técnicos de la Consejeria soluciones al
ternativas al dltimo tramo, que es el =
tramo mas defectuoso. Por un lado, se =
ha estudiado el que fuese termindndose=
en tdnel, los novecientos metros, cons=
lo cual el impacto paisajistico ambien-
tal seria nulo; pero esto tiene la difi
cultad. de que el costo es enorme, como

conoce el sefior Diputado. La otra solu

cién que se estd barajando en este mo-=
mento es, o bien evitar la solucién que
propone el proyecto, que son terraplena
dos muy dificiles por la zona escarpada
que es, en base a una tipologia de mu-=
ros, o0 una tipologfa mids airosa, y, una
vez conseguido, cuantificarlo a ver si=
es posible realizar, desde el punto de=
vista de costos, esta obra. O sea que =
no existe desinterés en realizar la ===
obra; conocemos los problemas; sabemos=
mds; que incluso la carretera actual se
rd muy diffcil que se pueda mejorar, en
tre otras cosas, por la dificil topogra
fia, y también porque afecta a una zona
paisajistica de interés y de reserva e-
colégica; pero hay que buscarle la solu
cién, tanto desde el punto de vista tég
nico como desde el punto de vista econd
mico, para poder resolver definitivamen
te esta carretera, independientemente a
que tenemos que volver a llevar a la Co
misién Provincial de Urbanismo de Tene
rife, siempre y cuando se haya pronun-=

ciado el Ayuntamiento de Valverde, que=
sé que politicamente lo pide; pero nece
sita en las normas subsidiarias un pro-
nunciamiento del equipo redactor, si no
estdn redactadas las normas subsidia-==
rias, y del Cabildo, que lo sitde den-=
tro de las normas del Plan Especial de=
Proteccién de Espacios Naturales que ==
también lo indique. Nada mis.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seflor=
Medina.

La réplica, sefior Ferndndez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ: Sefior =
Presidente, antes nos encontrdbamos de-
batiendo un problema de un Parador para
do, y ahora nos encontramos discutiendo
el problema de un camino que no camina.
Y me voy a explicar. Usted sabe perfec-
tamente, seflor Consejero, que esta aspi
racién de la isla de El Hierro data des
de hace muchisimos afios, y que se vié=
plasmada,precisamente, en un convenio =
que hizo la Mancomunidad de Cabildos ==
con el Ministerio de Obras Pudblicas, ==
junto con el Plan General de Carreteras
aprobdndose para la inversidn total en=
la provincia del afio setenta y siete al
afio ochenta y uno, del orden de los dos
mil quinientos millones de pesetas. Hay
de hecho, un incumplimiento del Estado=
con el convenio realizado con la Manco-
muniddd de Cabildos. Por otra parte, ==
hay que decir a la Sala que en el seten
ta y ocho se redacta el proyecto de es
ta carretera; en el setenta y nueve sa
le a informacién piblica, y si sale a=
informacién puiblica ya ha cumplido el=
trdmite ‘de todas las reclamaciones y =
todas las sugerencias que usted estéd==
nombrando aqui ahora, por parte de to-
dos los organismos de cualquier catego
rfa, ecolégicos o de aspecto ambien-==
tal, etcétera, etcétera. Ya sufrid el=
tradmite de informacién piblica, pero =
todavia no ha terminado, segiin el se-=
flor Consejero. En julio se aprueba el=
proyecto, en diciembre sale a subasta=
y se adjudica a una compafifa que hace =
la rebaja correspondiente y se compro-
mete a asumir la ejecucidén de la obra.
Inesperadamente, cuando menos lo espe-
rdbamos, surge un sospechoso, y lo di-
go claramente, un sospechoso documento
del Director Provincial de Obras Publi
cas, diciendo que habfa un impacto am-
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biental, que atentaba contra la vida =
de los lagartos, cuando aqui fue deba-
tido, perfectamente ante esta C&mara y
la cual en una Proposicién no de Ley =
hecha en febrero, a la cual ustedes vo
taron también favorablemente, en 1 ==
cual se quedd bien claro y debatido, y
no vamos a reincidir en los argumentos
aunque si en algunos, de que los argu-
mentos expresados por el Director Pro-
vincial de Obras Publicas no venian al
caso de la carretera. Y esto no venia=
al caso, no solamente porque lo diga =
yo, porque en estos términos se han ex
presado ya, igualmente, el Ayuntamien:
to de Frontera, el Ayuntamiento de Vval
verde y el Cabildo Insular; incluso el
Cabildo Insular, en el dltimo acuerdo,
ha acordado que no afecta para nada la
construccién de la carretera a la zona
de proteccidén. Esto asi de claro y asi
de demostrado. Si las instituciones he
rrefias tienen perfectamente claro cual
es su organizacién interna y, si por =
otra parte, esta Camara se ha manifes-
tado,claramente,en cuil es la posicidn==
y el deseo de la Comunidad Auténoma de
gque se realice esta obra porque en la=
Proposicién no de Ley decia claramente
el mandato al Gobierno:'"Primero, diri-
girse al Gobierno Autédnomo Canario pa-
ra gue se interese vivamente en resol-
ver este problema latente en la isla =
de El Hierro; y, segundo, dirigirse al
Excmo. Ministro de Obras Publicas y de
Urbanismo y al seflor Director General=
de Carreteras,para que se aceleren los
trdmites y se firme rdpidamente la es-
critura de adjudicacién de las obras”.
Y por lo que veo el Gobierno no se ha=
dirigido todavia al Ministerio de Obras
Paiblicas para que ordene la firma de =
las obras definitivas de adjudicacién.

Por otra parte, existe en los Presu
puestos Generales del Estado, para el=
afio ochenta y dos, quinientas mil pese
tas adjudicadas para invertir en la ==
obra; en el afio ochenta y tres, ciento
setenta y cinco millones y para el afio
ochenta y cuatro, trescientos millones.
Estd previsto en los Presupuestos del=
Estado. Y creoc que también el ochenta=
y cuatro los prevé. Estdn ahi pendien-
tes de que nuestra Comunidad Autdnoma,
de que nosotros y como decia antes el=
representante defendiendo la mocidn =
del Parador de La Palma, que no se fia

ba de los informes que viniesen de Ma-
drid, no se fiaba, habia que hacer los
informes aqui. A usted, seflor Conseje-
ro, le digo que los-informes sobre la=
carretera de El Golfo se han hecho en=
El Hierro, por los herrefios, por las =
Corporaciones Locales que representan=
a la Isla y que allf no ha habido toda
via ningudn técnico que pueda decir qug
afecta para nada ni al impacto ambien-
tal, ni afecta para nada el habitat de
los lagartos, a tres kildmetros de dis
tancia, si es que realmente hay lagar-
tos en aquella zona, a tres kildmetros
de distancia.

Pero no quiero solamente argumentar
este tipo de interés técnico, sino ar-
gumentar también el tipo de interés de
rentabilidad, por otra parte; y que ==
también de alguna forma se argumenta =
por parte de la Conserjeria. Primero
quiero decir, llamar la atencidn ante=
esta Camara, que actualmente en la Is-
la de El Hierro no hay obras publicas=
ninguna en ejecucidén, ni ningin proyec
to que nos permita asumir el paro obre
ro que se nos avecina. Y para, tadavia
afiado y arguﬁento que decia también la
Isla de La Palma, para afiadir mds a e
te grave problema que sufre la Isla
de El Hierro, nos encontramos con el =
grave problema de la crisis de Venezue
la, de la cual dependia, en gran parts,
aquella Isla. Habrd cantidad ge obras=
privadas que se han suspendido total-=
mente. Este paro suplird con creces el
coste de la inversidén, ese paro a lo =
largo de tres o cuatro aflos que durara
la mencionada carretera. El coste de =
la importacidén de los productos, que ya
de por si es cara y lo debatimos antes,
al Hierro; el coste de la exportacidén=
de los productos del valle, que ya de=
por si es cara y lo debatimos, también
anteriormente, que cuesta el kilo de =
platanos, sobre precio, a pesar de las
subvenciones, cinco pesetas por kilo,=
esto también da un indice de rentabili
dad.

njw

Los cuarenta y cuatro kildmetros ==
que quedasen reducidos a catorce o ==
quince kildémetros, da un indice alto =
de rentabilidad, y ello supone que po-
damos evitar desgraciados accidentes =
como el que hace poco ocurridé en la Is
la de El Hierro que en una recta de ca
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si un kildmetro de distancia, recta ==
completamente, ocurrid un accidente ==
por la espesa neblina gue hay continua
mente en las partes altas de la parte=
de la Isla. Y a esto tenemos que afia-=
dir un problema de orden social. El ==
Hospital estd en Valverde, a cuarenta=
y cuatro kildmetros de la mitad de la=
Isla, que con esta carretera nos acer-
camos a quince kildmetros. Y no sola-=
mente eso, sino que cada dfa circulan=
nifios que van al Instituto a Valverde,
también haciendo el mismo recorrido ==
por la Cumbre, por situaciones y carre
teras bastantes peligrosas que puedan=
hacerlo también, muy facilmente, a tra
vés de esta carretera.

Y, por dltimo, también querfa afia-=
dir que la rentabilidad hay que mirar-
la de que si no se promueve el dnico =
centro de desarrollo inmediato que tie
ne la Isla de El Hierro, que es el Va-
lle del Golfo, puede ocurrir dos co-==
sas: Primero, que pueden abandonar, to
davia, aquella zona, vamos a decir, ==
cincuenta o cien familias; ya esto su-
pone la necesidad de la inversidn inme
diata; o también puede ocurrir que ven
gan cincuenta o cien familias mds a po
tenciar la riqueza que se va creando =
por las infraestructuras que vamos afa
diendo por parte de la Administracidn;
esto justifica también la realizacidn=
inmediata. En cuanto a las pegas técni
cas que estaba poniendo el sefior Conse
jero, creo que en cualquier obra que =
se realice y mds de esta magnitud, hay
que ir resolviendo, a medida que se ==
van planteando, los problemas técnicos
no contemplados en los respectivos pro
yectos. Y en este orden de cosas si ==
cualquier proyecto de obra que quieran
ustedes acometer en el futuro tienen=
que ver todos los pro y los contra, us
tedes entonces asumirdn la responsabi-
lidad de no haberse dejado en el bolsi
llo ningin pro, porque ya lo tienen ==
perfectamente analizado. Entonces, no=
pretendamos prever todos los inconve-=
nientes técnicos que pueda ser la solu
cidén de la carretera, sino hay que ha-
cerla, hay que acometer el tiunel, hay=
que realizarla y a la vista de abrir =
el camino seguiremos andando a ver si=
este camino, por fin, camina. De todas
formas, quiero anunciar que el pueblo=
herrefio, en estos momentos, estd pen-=

diente de esta respuesta y de esta pre
gunta,y las accilones que se vayan a to
mar en la isla, pues, bueno, yo creo =
que pronto tendremos noticias de ellas,
porque estd realmente angustiado, por-
que es la Unica salida que tiene la is
la en estos momentos para asumir la ==
grave crisis econdmica que estd afiadi-
da, a parte de lo de Venezuela, gue no
ha caido ni una gota de agua, y la is-
la estd completamente seca.

Esto todo justifica que rdpidamente
el Gobierno Autdénomo, nuestra Autono-=
mia, que asf lo exige, tenga,por lo me
nos, el poder de decidir en lo nuestra
y si no tiene poder para decidir en lo
nuestro, si solamente esto lo deciden=
en Madrid, épara qué sirve aqui la Au-
tonomia; para qué sirve este Parlamen-
to y para qué sirve el Gobierno si no=
defiende nuestros propios intereses?.=
Y en esta hora yo quiero hacer una pre
gunta: <en qué situacidn se encuentra=
actualmente la transferencia de carre-
teras a la Comunidad Auténoma, y cual=
seria la posicidn del Gobierno Autdno-
mo en el supuesto caso de que la trans
ferencia de carreteras fuese inmediaﬂi
cudl seria su posicién? Pero sin evasi
vas, con claridad, diciendo "estamos =
dispuestos a realizar la obra o no que
remos realizar la obra; no es rentable
para Canarias, no es rentable para el=
Estado". Hay que hablar con claridad,=
porque ya estamos cansados de hablar =
aqui, en esta Cdmara, con rodeos, di-=
ciendo "si" y "no", y "no quiero", y =
"asi, si", y diciendo esto. Por favor,
quiero que se hable claro para tener =
nosotros un concepto claro de cudl es=
la voluntad del Gobierno. Muchas gra-=
cias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor
Fernandez. Sefior Medina.

El sefilor CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, CRDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez): Sefioras y =
sefiores Diputados.

Sefior Ferndndez, yo no he dicho mu-
chos de los argumentos que usted ha es
tado exponiendo aqui; se los ahorré a=
esta Cdmara después de esta tarde de =
tedio que hemos tenido, porque usted =
sabe muy bien que el Director Provin-=
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cial del MOPU de Santa Cruz de Teneri-
fe hizo un informe, que yo he evitado
a esta Cdmara porque ese informe era =
demoledor. Y lo he circunscrito sélo a
aquellos aspectos que, efectivamente,=
al Consejero le causan problemas, le =
causan problemas de decisidn, y lo que
tiene que estar en el dnimo de la Cdma
ra, y tiene que estar en el &nimo del=
sefior Diputado, es que hay proyectos =
muy defectuosos que no debemos iniciar
los sin saber ni tener garantias 4 ==
que podemos terminarlos. Y sabe muy ==
bien el seflor Diputado que este proyec
to es un proyecto, en muchos de sus la
dos, en muchas de sus aprobaciones, ==
tremendamente politico, independiente-
mente de la necesidad que comparto. Y=
le digo que es politico porque nove-==
cientos metros lineales de carretera =
en la vertical del Mirador del Golfo,=
que he estado visitdndolo, con un des-
nivel de doscientos metros sobre el ni
vel del mar, que hay que ir desde dos-
cientos metros hasta cero en aquel ris
co, sin una solucidén técnica, seria y=
rigurosa; y yo he hecho muchas obras,=
no soy capaz de decidirlo si no tengo=
resuelto eso, independientemente a to-

das las acciones que puedan acometerse.

Si vamos a estudiar y a terminar de es
tudiar y el estado de las transferen-=
cias es el siguiente: fue anunciado en
mayo que la red completa de carreteras
de las dos provincias canarias pasaban
al Gobiernoc Autdnomo, y en este momen-
to estamos iniciando la transferencia.
En el mismo momento de la transferen-=
cia, hay que discutirle a Madrid esta=
carretera, con los inconvenientes que=
tiene. Fijese que el Director Provin-=
cial le pide al Director General de Ca
rreteras que desista del proyecto, co-
sa que hasta este momento no se ha he-
cho. Se espera al momento de la trans-
ferencia para aquilatar todos estos ==
problemas. Y yo siento que el sefior Di
putado diga que el Consejero no es clE
ro; soy bastante claro; tengo ese pro-
blema: el cémo hacerlo, los novecien-=
tos metros, y el cudnto. Y he evitado=
aqui a la Céamara decir otros problemas
que anunciaba como son los del lagarto
que, yo, personalmente, he visto la zo
na y creo que estd a mucha distancia,:
se puede salvar eso; pero tenemos que=
hacer ese tramo de carretera, resolver
lo correctamente, y tenemos que saber—

lo porque si no me va a exigir el mis-
mo Diputado fesponsabilidades de cuan-
to nos va a costar. O sea, que no es =
ninguna broma. Porque es muy bonito de
cir que si y desatascar, en este momen
to, esa carretera, y después vernos im
posibilitados a realizarla. Y eso de =
este Conéejero no lo tendra nunca. Na-
da mas.

Perdén. Me olvidaba aclararles, lo=
que antes queria decirles. Hay proble-
mas legales. La Comisién Provincial de
Urbanismo tiene que ver ese proyecto =
con las resoluciones que adoptemos, =
tiene que verlo, es imperativo. No ten
go culpa que la Administracidén ante~==
rior resolviera sobre ese espacio natu
ral, y ahora tenemos que llevarlo a ==
esa Comisién Provincial. Ojald sea Co-
misidén Insular el dia que lo llevemos,
porque asi estariamos en 1o que noso-=
tros creemos que debe ser la ordena-==
cién territorial de Canarias, llevando
las Comisiones Provinciales a Comisio-
nes Insulares. Y me dice alguien, cosa
que no sabia, que se van a reunir en =
el Cabildo, tanto el Ayuntamiento de =
Valverde como el de Frontera, para ha-
blar sobre este tema de los espacios =
naturales el dia siete de octubre, y =
yo le dije antes que despues de las ==
elecciones locales recogi a la nueva =
Corporacidén y se 1o ensefié tanto del =
del Cabildo, para que decidieran sobre
los espacios naturales, donde pueden =
resolver positivamente este hecho, que
tendria yo que desatascar, y perddénen=
la palabra, en la Comisién Provincial=
de Urbanismo de Santa Cruz de Tenerife;
o en la Comisién Insular de El1 Hierro,
si es que llegamos a tiempo de hacerlo.
Nada més. -

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Medina.

El seflor FERNANDEZ GONZALEZ: (JPuedo
hacer alguna matizacidén, sefior Presi-=
dente?

El sefior PRESIDENTE: No ha lugar a=
alusiones, seflor Fernandez; no ha habi
do alusiones, ha sido absolutamente ==
respetuosa la intervencién del sefior =
Consejero. .

Pregunta del Diputado Don Gregorio=
Toledo Rodriguez, del Grupo Mixto, di-
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rigida al Presidente del Gobierno Auté
nomo, sobre subida de precios del ===
transporte maritimo interinsular, con=
repuesta oral ante el Pleno.

El sefior PRESIDENTE: Don Gregorio =
Toledo tiene la palabra para formular=
su pregunta, escuetamente, dirigida...
Bueno, el tema es "precios del trans-=
porte maritimo interinsular”.

El sefior TOLEDO RODRIGUEZ: Sefior =
Presidente, Sefiorias. Esta pregunta
fue formulada por nosotros, con esca-=
sas horas, después de haberse tomado
la determinacidén por el Gobierno de la
subida de las tarifas aéreas. Yo creo=
que si me permite una sugerencia y con
el s6lo dnimo de intentar aprovechar =
al maximo el procedimiento parlamenta-
rio, yo entiendo que las preguntas, ==
por su espontaneidad, por su frescura,
deben de tener otro tratamiento, abso-
lutamente distinto que el resto de los
procedimientos que el Reglamento con-=
templa para la actuacién de esta Céma-
ra. Porque estd claro, mi pregunta ha=
sido machacada a lo largo del debate =
de hoy...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Toledo,=
por favor, no ha lugar a lo que Su Se-
fiorfa estd diciendo. Si Su Sefioria se=
manifiesta disconforme con el Reglamen
to en este sentido, pues formula una =
propuesta de modificacidén del Reglamen
to; pero en este momento no ha lugar =
al tema. Yo le agradezco que formule =
reiteradamente la pregunta, el Pleno =
es muy denso,&llevamos muchas horas ya,
y todavia nos queda un punto del Orden
del Dia que, aproximadamente, puede du
rar hasta una hora. O sea, que yo le =
agradezco que formule escuetamente la=
pregunta y, después, en el turno de ré
plicas, puede Su Sefioria intervenir.

El sefior TOLEDO RODRIGUEZ: El sefior
Presidente del Gobierno Auténomo de Ca
narias sefialaba como objetivos bdsicos
de su politica en cuanto a transporte=
de mercancias por via maritima, los si
guientes: el abaratamiento de los cos-
tes de transporte maritimo interinsu-=
lar, con mejoras, asimismo, de la cali
dad de aquél; segundo, terminar con la
doble insularidad a la que han estado=
y estdn sometidas las islas no capita-

linas. En contraste con el programa ==
del Gobierno, presentado a esta Cadmara
recientemente, el Gobierno del Estado=
autorizé, hace unos dias, a la Compa-=
fila Transmediterrdnea una subida de ==
precios de un quince por ciento en to-
dos los servicios realizados, lo que,=
si bien no afecta de forma significati
va a una grah parte del territorio na-
cional, si grava, considerablemente, a
toda la efonomia de Canarias encare-=
ciendo todos los productos de importa-
cién y exportacién de Canarias con el=
resto del Estado, y asi como el trans-
porte de viajeros y mercancias entre =
islas, haciendo aun mds gravosa la do-
ble insularidad, y alejando, no solo a
las islas entre si, sino ain mds de la
Peninsula. Considerando que la subida=
de precios realizada en el transporte=
maritimo, y aprobada por el Gobierno =
Socialista del Estado, es incoherente=
con la politica propugnada por el Go-=
bierno Socialista de Canarias, hace es
casamente un mes, formulo al Gobierno=
Canario la siguiente pregunta: ¢E1 Go-
bierno Socialista del Estado ha consul
tado con el Gobierno Socialista de Ca-
narias las posibles repercusiones de =
esta subida sobre la economia y el cos
te de la vida en Canarias de forma pre
via a esta subida? ¢Qué gestiones pre-
vias a la subida de precios ha realiza
do el Gobierno Socialista de Canarias=
Y qué gestiones posteriores piensa rea
lizar para cumplir los objetivos ex-==
puestos en su programa de gobierno?.Mu
chas gracias. ' -

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Toledo. Sefiora Palliser.

La sefiora CONSEJERA DE TURISMO Y ==
TRANSPORTES (Palliser Diaz): Sefior Pre
sidente, Sefiorias. Con respecto a la =
pregunta que me formula el sefior Dipu-
tado de Convergencia Canaria, voy a in
formar lo siguiente. Aqui hay dos ver-
tientes: la tarifa del transporte de =
pasajeros, y la tarifa del transporte=
de mercancias.

Con respecto a la tarifa del trans-
porte de pasajeros, la Transmediterrd-
nea, como ustedes saben, estd autoriza-
da, tiene un régimen de precios, se ri
ge por un régimen de precios autoriza-
dos que aprueba el Ministerio de Trans



- 328 -

O
28 de Sepbre. de 1983 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS Ne 7

portes. El Gobierno Canario no fue con
sultado para esta medida y ésto no so-
lamente...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, se=
ruega al piblico que ocupa las tribu-
nas que mantenga el debido silencio. =
Se ruega al pidblico que ocupa las tri-
bunas que mantenga el debido silencio.
Me voy a ver obligado a desalojar la =
sala. Continde, por favor.

La sefiora PALLISER DIAZ: Y con res-
pecto al aumento de tarifas en el tréa-
fico de mercancias, sblicitd el visto=
bueno, al consenso del Gobierno Cana-=
rio. Se dirigié a Transmediterrénea el
Gobierno Canario. El Gobierno Canario=
en un Consejo de Gobierno considerd ==
que el tema no estaba suficiente justi
ficado y no habia los estudios conve-=
nientes para ver si era necesario O no
este incremento Yy sus repercusiones =
en otros costes adicionales, y, por lo
tanto, no fue aprobado por el Consejo=
de Gobierno. Aunque no fue aprobado ==
por el Consejo de Gobierno la Transme-
diterranea subié la tarifa. Por lo tan
to, équé gestiones previas ha hecho el
Gobierno Canario? Es obvio que no ha =
podido hacer ninguna gestién previa ==
porque todos fueron medidas de politi-
ca de hechos consumados.

Con respecto a qué gestiones piensa
hacer para realizar, para intentar pa-
liar estas medidas con respecto a pasa
jeros, como bien se ha explicado esta=
mafiana, nosotros entendemos que Trans-
meditarranea, la subvencidn; o sea, ==
primero, entendemos que el transporte =
piblico cumple una funcidén social y no
solamente por el hecho insular sino ==
por nuestra lejania, y estd clarisimo=
que esto estd, incluso ya lo hemos re-
cordado en la Camara, que estd contem-
plado por la Constitucién y, por lo ==
tanto, el Gobierno Canario solicitaré=
que se aumente la subvencidén que para=
Transmediterrdnea tiene a nivel inte-=
rinsular en Canarias. También, en este
sentido, vamos a pedir una bonifica-==
cién del diez por ciento para los resi
dentes, entre islas, lo mismo que tie-~
ne la Compafifa Iberia, que también es=
otra compafifa de bandera.

Con respecto a mercancias, este te-

ma se ha hablado esta mafiana y noso-==
tros entendemos que, aunque también =
afecta la subvencidén interinsular, po
que muchos de los buques que lleva ==
Transmediterrdnea son mixtos, de pasa-
je y de carga, y en este sentido al au
mentar la subvencidén para Canarias, en
cierta medida no solamente subvenciona
mos al pasajero, sino también subven-=
cionaba a la carga, nosotros, a la vis
ta de ello, intentamos cambiar la filo
sofia e intentamos aplicar otros nue-=
vos criterios de la prima al transpor-
te para que, si una vez llevada a cabo
la conferencia de fletes llegamos a un
acuerdo con las navieras y con Transme
diterrédnea, intentar absorber, en cier-
ta manera, estos incrementos de fletes
e intentar paliarlo en la medida de lo
posible. De todas formas no es compe-=
tencia del Gobierno; pero el Gobierno=
estid en ello porque sabe la repercu-==
sién que tiene para los intereses cana
rios en general.

I

a

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefiora Palliser. ¢Réplica? Sefior Tole
do.

El sefior TOLEDQO RODRIGUEZ: Sefior ==
Presidente, Sefiorfias. Alquien menciond,

algin Diputado compafiero que me prece-
dié en el uso de la palabra, el riesgo
que corre esta Camara de convertirse =
de verdad en una Cdmara hueca. Que de-
bates importantisimos y trascendenta-=
les se lleguen a conclusiones, como in
cluso la Proposicidén no de Ley pactadz;
que eso no va a significar nada, ni va
a resolver nada, y todos somos cons-==
cientes y, no solamente somos conscien
tes de lo que estamos haciendo, sino =
que ya el pueblo y los medios de comu-
nicacién se estan dando cuenta de la =
pequefia trascendencia que va a tener =
esta Camara en la verdadera resolucidn
de los problemas. Asf, creo que no se=
debe de trabajar. Le voy a decir por =
qué. Yo la felicito por su valentia, =
por esas frases que dice, verdaderamen
te alucinantes en una sefiora Consejer;
que, incluso, se queja en todos los me
dios de comunicacién social que puedég
estar a su alcance, cuando, incluso,

usted decfia, al menos hacfan alusidn =
los medios de comunicacién social, por’
que despues de defender en Madrid, don
de le dijeron que la iban a entender,:
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al cabo de equis tiempo se produce la=
noticia, y eso se va a seguir produ-==
ciendo por mucha conferencia que uste-
des quieran pactar. Y eso es asi. éSa-
be lo qué hay que hacer? Vamos a plan-
tear el tema correctamente, si me lo =
permite; y sin ningdn 4nimo, nada mds=
que el de intentar solucionar los pro-
blemas que tenemos planteados. Hubo un
grupo de parlamentarios canarios, cuan
do éramos constituyentes, que llevamos
a la Constitucién el articulo ciento =
treinta y ocho, del hecho insular. Y =
fue un esfuerzo verdadero, y yo les re
mito a ustedes al "Diario de Sesiones",
porque tuve el honor de defenderlo pa-
ra que aquel articulo fuera nuestro, y
le pedi perdén al Archipiélago Balear,
que no tenia nada que ver. Y usted sa-
be no solamente hay que leer la ley, =
sino lo que quiso hacer el legislador=
cuando se hizo aquella ley. Aquello ==
fue un recurso que se dotd a esta ==
tierra y a este Archipiélago, importan
tisimo; quizds el fuero mayor que tene
mos en estos momentos. A continuacién,
en el afio ochenta y uno, yo presenté =
en el Parlamento una Proposicién no. de
Ley, que fue aprobada por unanimidad =
para, de verdad, determinar cudl era =
el coste de la insularidad. Ese es ===
otro de nuestros principales y graves=
problemas. Aquello era una medida poli
tica fundamental, ahora la actuacién=
siguiente de los parlamentarios, en ==
aquel entonces no teniamos Parlamento=
aqui, era de que eso se cuantificara,=
se reconociera no solamente el hecho =
insular, sino viéramos cudles son los=
costes. Y hoy, todavia, no se saben ==
cudles son los costes, a pesar de que=
fue aprobada, repito, por unanimidad,=
la peticién formulada por mi de que se
hiciera un estudio exhaustivo, con ayu
da de la Administracién Central, de ==
cudl es el coste en cada sector, y ésa
be después lo que tenemos que hacer, =
si de verdad queremos ser serios?.Que=
ese coste de la insularidad pase, defi
nitivamente, a los Presupuestos Genera
les del Estado. Eso es lo que tiene ==
que hacer esta Cdmara definitivamente.
Ese dfa podemos decir que somos tan es
pafioles como cualesquiera otros, que =
es lo que queremos decir y podemos. Co
mo se estd intentando. Con todos mis =
respetos al sefior Presidente del Go-==
bierno, nos anuncia que nos vamos a en

trar o no en el Mercado Comun;,Ksi no =
estd reconocido el coste de la insula-
ridad, ni siquiera estd cuantificado.=
éCOmo asumimos la responsabilidad enor
me de decir lo que vamos a hacer en el
mes de octubre? Eso es lo que tiene. =
Yo anuncio, desde ahora, un Proyecto =
de Ley para que esta Cdmara lo estime=
o lo desestime,, para gque nos conozcan=
nuestra realidad. Porque yo no digo ==
que haya mala fe, no saben cudles son=
los problemas canarios. Eso lo sabe us
ted igual que yo, porque lo estd Vi-==
viendo ahora en su etapa de Consejera.
No tienen ni idea; pero no la van a te
ner tampoco y la dnica manera es que =
nos oigan en el Parlamento, y esa via=
legal la podemos utilizar utilizando =
este Parlamento, para luego defender =
que se reconozca, que se estudie, se =
cuantifique, el coste de la insulari-=
dad y que se asuma por los Presupues-=
tos Generales del Estado. Ese dia Cana
rias dejard de tener problemas. Muchas
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Toledo. éVa a utilizar la didplica la =
sefiora Palliser?. Bien, pasamos enton-
ces al dltimo punto del Orden del dia.

Escrito de Los Grupos Parlamenta-==
rios Mixto e Izquierda Canaria, solici
tando la constitucién de una Comisién=
de Investigacién para tratar sobre las

. relaciones existentes entre la pobla-=

cién de Fuerteventura y la Legién.

El seflor PRESIDENTE: Escrito de los
Grupos Mixto e Izquierda Canaria, soli
citando la constitucién de una comi-==
sién de investigacién para tkatar so-=
bre las relaciones existentes entre la
poblacién de Fuerteventura y la Legién.

Como saben los sefiores Diputados la
Junta de Portavoces acordd un procedi-
miento consistente en que todos los ==
grupos parlamentarios, por un espacio=
de diez minutos, fijaran su posicién.=
Yo ruego a los sefiores Diputados que =
la fijacién de posicién sea estricta.=
Tiene la palabra, en primer lugar, el=
Grupo Mixto. Perdén; perdédn, perdédn, =
seflor Pizarro., Vamos a dar lectura pri
mero al escrito, y lo hard el Secreta-=
rio primero de la Cdmara.
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El sefior SECRETARIO PRIMERO (Hernéﬂ
dez Diaz): "Excelentisimo Sefior: Miguel
Pizarro Lozano, en su condicidn de Por
tavoz del Grupo Politico "Asamblea Ma-
jorera", y a los efectos reglamenta-==
rios como Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Mixto, y Oswaldo Brito Gonzdlez,
Portavoz de la coalicién electoral ===
"UPC-AC" como Portavoz del Grupo Parla
mentario "Izquierda Canaria', de con-=
formidad con lo dispuesto en el articu
lo cuarenta y nueve, uno, y concordan-
tes del Reglamento del Parlamento de =
Canarias, por medio del presente escri
to y previos los tramites reglamenta-=
rios de cardcter urgente que se hagan=
necesarios a V.E., se sirven exponer:=
Que en conexidén con los Ultimos aconte
cimientos ocurridos en la Isla de Fuer
teventura y que han afectado gravemenﬁé
a la representacidn institucional dels=
Cabildo majorero, en la persona de su=
Presidente, Don Gerardo Mesa Noda, asi
como .la inexplicable e inaceptable re-
solucidén de la Capitanfa General de Ca
narias sobre los hechos acaecidos que=
convierten al agredido en aparente ===
agresor, en un contexto en que no es =
posible aislar este grave conflicto de
otros acaecidos en los afios de perma-=
nencia del Tercio de La Legidn en esta
isla, es por lo que entendemos se hace
esencial la constitucidén de una Comi-=
sién Parlamentaria de Investigacidn ca
paz de esclarecer los hechos ocurridos
y la situacidn socioldgica de la pobla
cién majorera, con situaciones de pef:
manente y cotidiana quiebra de su nor-
mal convivencia cfvica.-En su virtud =
solicitamos a V.E: La urgente convoca-
toria del Pleno reglamentario para so-
meterle la formulacidén de esta peti-==
cién reglamentaria y, en su caso, la =
constitucién en el inmediato inicio ==
del periodo de sesiones ordinarias de=
la susodicha Comisidn de Investiga-===
cién.- Lo que comunica a V.E. a los ==
efectos reglamentarios.- Santa Cruz de
Tenerife a veintisiete de Julio de mil
novecientos ochenta y tres.¢

El sefior PRESIDENTE: Bien, tiene la
palabra el Grupo Mixto. Sefior Pizarro.

El sefior PIZARRO LOZANQO: Sefior Pre-
sidente, seflora y sefiores Diputados, =
seflores miembros del Gobierno. Soy ==
consciente de la dificultad de sacar =

adelante este tema. Ante todo quiero =
hacer una declaracién. El Grupo politi
co que tengo el honor de representar =
es consciente de lo delicado del momen
to, y de la prudencia con que ha de =

ser tratado este tema. Pero, también,=
consideramos que la uUnica forma que ==
hay de no resolver los problemas es es

curriendo el bulto.

Segundo, las relaciones entre las =
Fuerzas Armadas y el pueblo de Fuerte-
ventura han sido, hasta hace pocos ==
afios ejemplares. Pocas veces se habra=
visto una fusidn tan natural e, inclu-
so, ideal, como las que se llevaban en
Fuerteventura.

Tercero, no hay por parte de nues-=
tra agrupacién el mas minimo deseo de=
enconar las relaciones con el Tercio =
de La Legién, sino, mds bien, de buscar
una férmula que sustraiga el problemas=
a los tratamientos demagdgicos, parti-
distas o sensacionalistas, propiciando
con esta peticidén un arbitraje impar-=
cial para la solucidén definitiva del =
problema planteado. Sabemos y somos ==
conscientes de que esta peticién no va
a prosperar en esta Camara, a pesar de
que lo que pretendemos no es la solida
ridad ideoldégica de Sus Sefiorias, ni =
de los diversos Grupos que estdn repre
sentados en esta Cdmara , sino, mas ==
bien, su solidaridad en cuanto a perso
nas comprometidas con la democracia. Y
es nuestro criterio que la mejor forma
de consolidar la democracia es explo-=
rarla en todos sus rincones y de utili
zar todos los mecanismos que la misma=
democracia nos brinda. En bien de esa=
prudencia que he citado antes y que no
sotros comprendemos, no quiero hacer =
ninguna enumeracién de los hechos y su
cesos dolorosos que hemos sufrido los=
habitantes de Fuerteventura. Eso co-==
rresponderfia a la Comisidén que pedimos
que se forme. Unicamente, sinceramente,
de verdad, con el corazdn en la mano,=
pretendemos acabar con el problema. Re
pito qﬁe definitivamente. Queremos re-
cuperar la tranquilidad, queremos que=
hechos como el Hue motivd este escrito,
no se repitan.

Y por dltimo, ya que voy a ser bre-
ve, brevisimo; por dltimo, hacemos una
peticién a los diversos Grupos, que se
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van a manifestar a continuacién, que

comprendan que los hechos que motiva-
ron este escrito son ya algo lejanos.
Sucedieron en torno al catorce de ju-
lio, y que no desearlamos que el deba-
te se centrara, concretamente, en ===
ellos. No quisiéramos que el debate se
centre en si aquello fue un palmetazo,

un ligero empujén o una amistosa recon

vencién. Sino mds bien que se trate ==
aqui de las relaciones globales del ==
Tercio de La Legién con el pueblo de =
Fuerteventura, como expresamos en la =
segunda parte de nuestro escrito. Que=
se examinen las relaciones del Tercio=
con el pueblo de Fuerteventura en el =
pasado, en el presente y en el futuro.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Pizarro. Tiene la palabra por Izquier-
da Canaria el sefior Brito.

El sefior BRITO GONZALEZ: Sefior Pre-
sidente, sefiora y sefiores Diputados. =
No quiero dejar de manifestarles a us-
tedes que sube uno aqui con una cierta
sensacién de estar en libertad condi-=
cional. Es decir, parece ser que aqui=
el tratar un problema que puede afec-=
tar a los ciudadanos de cualquier pun-
to del Estado, que tratar un problema=
que pueda afectar a cualquier tipo de=
institucidén, dentro de lo que es una =
estructura democridtica y constitucio-=
nal, parece ser que tenemos que andar=
todos de puntillas. Yo, sefiores, llevé
bastante tiempo, en las épocas negras=
y oscuras y, sinceramente, sin ningun=
aspaviento, estoy cansado de tenerme =
que atar a las interiorizaciones del =
miedo y al digamos, a los oscurantis-=
mos. Aqui hay que plantear las cosas =
con claridad. iQué es lo que se ha pe-
dido? Se ha pedido simple y llanamente
una cosa, una Comisién de Investiga-==
cién en torno a unos hechos acaecidos,
y hechos que son preocupantes, hechoss=
que estdn afectando a una poblacién, =
ni mds ni menos. Si alguien no gquiere=
que se investigue, que no se investi-=
gue; pero eso no va ni a modificar los
hechos ni tiene por qué plantear nin-=

gin conflicto, ni con las Fuerzas Arma
das ni con La Legidén, en principio, co

mo instituciones, sino con unas situa-
c10nes concretas y especificas'que es-
tén afectando a una colectividad.-

Hay un tema aqui que estd claro. ==
{Fue un palmetazo lo que ocurrié al ==
Presidente del Cabildo de Fuerteventu-
ra? {Fue un empujén? {Fue una caricia?
Lo que estd claro es que hay un hecho=
contundente, y es que la reforma del =
C6digo de Justicia Militar, en su ar-=
ticulo dieciseis y concordantes, dice=
que debe ser la Jurisdiccién Ordina--=
ria la que debe entender de esas situa
ciones, cuando se produzcan concreta-=
mente, no en el dmbito especifico cas-
trence, sino en relacién, dice su apar
tado segundo, con los atentados y desé
catos a las autoridades no militares.=
Esto es un tema que estd claro, contun
dente, y no entendemos a estas alturas
como ese planteamiento de situacién no
se ha llevado por la via jurisdiccio-=
nal competente, y se ha resuelto 1lo =
que tenian que resolver los Tribunales,
sin mds miedo, sin mds temores, porque
a cada ciudadano lo que hay que decir-
le ya, de una vez, y contundentemente,
que cumpla con la Ley, y tanto el ciu-
dadanc mds de tercera categoria, como=
el ciudadano que tiene mds responsabi-
lidad en este caso concreto. Y no tene
mos por que estar, sinceramente, since
ramente, ni en situaciones defensivas,
ni andando de puntillas, porque parece
siempre que nos van a comprar a todos=
unas zapatillas de baile, ni teniendo=
ningin temor a que se investiguen las=
cosas y se clarifiquen., éQué resultard
esa comisién de Investigacién? Ni noso
tros vamos a presuponerlo ni al pedir-
la tampoco estamos presuponiendo nada:
lo que se determine. Y ademds, si en =
esa comisién de Investigacidn quedan =
las cuestiones clarificadas, y habria=
que pretender que, de por siempre, --=
pues mejor que mejor, lo que no se pue
de estar funcionando es con el oscuran
tismo. Lamentamos, evidentemente, que=
una cosa que pedimos urgentemente el =
veintisiete de Julio por el tema de -=
las situaciones parlamentarias, las va
caciones, y el periodo inh&bil, se ha-
ya trabajado aqui, y que ahora esté to
do el mundo, pues, también andando de=
puntillas con una decisién que, lo ten
go que decir claramente, me parece co-
rrecta del Goblerno, ante una cuestién
normal como cuando ocurre que a un tra
bajador que incumple también le "cas-=
can " su carta de despido y se va a la
calle. O sea, que, en definitiva, es =
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un tema normal que estd previsto en lo
que es el contexto de las leyes. Por-=
que hay una cosa que hay que dejar cla
ra, y es que, sefiores, me parece que =
lo que hay que superar ya es el tema =
de los miedos, de los temores, y de =-=
las adulaciones piblicas a cualquier =
tipo de institucidén; que cada uno cum-
plamos con nuestra obligacién, cada -=
uno en nuestro lugar, en nuestro pues-
to de trabajo o en nuestra funcién, ==
gue estéd prevista en las leyes. Y esto
es lo que se le pide. No se estd conde
nando a nadie, ni se estd dejando de =
condenar a nadie, sino que las cosas =
se planteen como tienen que plantearse
y las leyes se apliquen a todo el mun-
do, a todo ciudadano; o si no, en este
pais no seremos nunca mayores de edad;
estaremos en minoria de edad y haremos
cada uno nuestra cadena o nuestra bola
colgando, en una situacidén de libertad
condicional.
éPor qué y para qué la comisidén? Pa
ra esteobjetivo concreto. Que se estu-
die la situacién, se vea la afectacidn
a la poblacién. Los hechos estdn ahi,=
son ostensibles. Bien, para eso estén=
las comisiones de Investigacidn, para=
que el resultado se conozca por la Ca-
mara, y, e€n su caso, si hay unos resul
tados de un tipo o de otro se comuni-=
quen por las vias jurisdiccionales --=
oportunas y resuelvan las Entidades,
las jurisdicciones competentes. Esta =
es la tUnica motivacidén. Que nadie tra-
te de buscarle mis objetivo, ni alcan-~
ce, ni sentido; y lo pediremos toda -=
vez, y en toda circunstancia; gque,sea=
quien sea la institucidén, cometa o se=
plantee unas situaciones que afecten a
un colectivo poblacional del Archipié-
lago Canario como a cualquier punto -=
del Estado. Este es el criterio, este=
es el alcance, y, por favor, sefiora y=
sefiores Diputados, con toda la pruden-
cia del mundo, con toda la seriedad, =
con todo el rigor, por favor, no siga-
mos andando de puntillas, porque andar
de puntillas es la peor forma de andar,
si uno tropieza el Mefiazo’ es segquro, =
y, ademds, cuando a alguien se le ve =
andar de puntillas el que lo estd vien
do est& siempre pensando que va, diga-
mos, con miedo, con temor. Ya esti --=
bien de tantos afios de miedo y de te-=
mor, para seguir en esa misma actitud.
- Eso no quita que seamos prudentes, de=

que seamos respetuosos con todas las =
instituciones y con que exijamos que =
cada uno cumpla con su deber; esa es =
la primera y fundamental condicién de=
un régimen democrdtico y si no, no hay
democracia, hay libertad condicional =
mds o menos vigiladas. Muchas gracias=
sefior Presidente,

Abandona su lugar en la Mesa, el sefior
Vicepresidente, de la Cueva Ferndndez,
ocupando escario en la sala.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Brito. Grupo CDS, por favor.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Sefior=
Presidente, Sefiorias, el Grupo Parla4=
mentario CDS va a votar no a la Mocién
presentada a esta Camara con el objeto
de crear una Mocidén Parlamentaria para
estudiar las relaciones de conviven--=
cia del pueblo de Fuerteventura y nues
tras Fuerzas Armadas. Y nos oponemos =
porgque creemos que eSe no es el método
més apropiado,‘ya qgue existe una Comi-
sién de Defensa en el Parlamento, de =
cuya ortodoxia discrepamos, al no te~=
ner competencias en materia de Defen-~=
sa; pero ya que figura en nuestro Re-=
glamento, puede ser funcional, funcio-
nes propias de la misma, donde se valo
rarfian los aspectos positivos y los ég
pectos negativos. Ya que Sus Sefiorias=
proponentes de la Mocidén, sélo se han=
encargado de destacar los aspectos ne-
gativos, que los tiene, reconozcdmoslo,
permitanme que les diga que también -=
tienen los positivos que son bastantes,
reconozcdmoslo, por favor, también. Y=
no quiero referirme concretamente al =
econémico, que es importante, tanto -=
cuantitativamente como cualitativamen-
te, no; me voy a referir a alguno de =
los aspectos sociales como pueden ser=
las ayudas prestadas a personal civils=
de Fuerteventura. Y tengo aqui un dato
de la clinica de Fuerteventura, donde,
en lo que va de aflo, han habido -cuaren
ta y seis mil novecientas donaciones =
de sangre, para hijos de Fuerteventura;
y en lo que va de afio ha habido tam-==
bién, han sofocado cinco incendios en =
Fuerteventura, ya que carecemos de los
servicios contra incendios necesarios,
y eso las Sefiorias de Tenerife lo es-=
t4n viviendo ahora aqui, en Santa Cruz,
o en Tenerife, y nosotros lo hemos vi-
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vido poniendo en riesgo la vida de al-
gunos ciudadanos de Fuerteventura. Y =
han sido precisamente estos sefiores -=
los que en un momento determinado han=
sido precisamente los que nos han echa
do esta mano. Y tengo un estudio que =
he sacado del Cabildo Insular de Fuer
teventura, del famoso Plan MAC 21, don
de quemaron dieciseis mil litros de ga
solina en hacer un inventario de acui-
feros donde se registraron dos mil --=
doscientos sesenta y cinco pozos, dos-
cientas ochenta presas, seis sondeos,=
veintiseis sondeos, perdén, cuarenta y
cinco nacientes y dieciseis zanjas, ha
ciendo un total de mil setecientos --=
treinta y un kildémetros que correspon-
den a un total de dieciseis mil litros
de gasolina, noventa mil kildémetros, y
una media de diez hombres diarios. --=
Creo que se estd demostrando también la
convivencia de nuestro pueblo y nues-=
tras Fuerzas Armadas. Pero eso no es =
el aspecto mas importante para nuestro
Grupo; el aspecto mads importante es -=
averiguar lo que quiere nuestro pue--=
blo.

Hay un sondeo de opinidén, que salié
publicado en una revista de Madrid, en
el Centro de Estudios Socioldgicos de=
Madrid, donde daban, un cierto porcenta
je en Tenerife superior, que no queria
la Legidn, que no crelfa que la Legidén=
era buena para Fuerteventura. En Las =
Palmas ese porcentaje se rebajaba; pe-
ro, curiosamente, en Fuerteventura ese
porcentaje era todo lo contrario, y el
setenta por cien de los majoreros que-
rian la Legién en Fuerteventura. A eso
nosotros, Seflorfas, no nos oponemos, =2
no nos oponemos a que se haga ese son-
deo de opinidn, desde la Presidencia =
del Gobierno, desde la propia Comisién
de Defensa, desde este Parlamento, des
de donde tenga que ser ese sondeo de =
opinidén; y destacamos que en estos mo-
mentos, también, treinta y nueve majo-
reros hacen su servicio militar en di-
cho Cuerpo. Y ya lo he dicho antes, a=
lo que nosostros noO nOS OpPONemos es a=
que se haga el sondeo de opinién, y no
quisiera resaltar los aspectos econdémi
cos, ya lo dije antes, pero si tengo =
que resaltar que a lo largo de estos =
afios practicamente un colegio de defi-
cientes se ha estado subvencionando -=
gracias al sacrificio que esta gente,=

con sus ventorrillos en las fiestas, =
han hecho,y este afio con el cambio po-
litico en el Ayuntamiento de la Capi-=
tal parece ser que no los han dejado =
ni siquiera que nos den esa subvencién
que muy buena falta le hacia a ese co-
legio de impedidos fisicos. Muchas --=
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias. Grupo
Popular. Sefior de la Cueva.

El sefior DE LA CUEVA FERNANDEZ: Se-
flior Presidente, Sefiorias, el Grupo Po-
pular, al que ocasionalmente represen-
to, no va a aceptar, sin exponer los =
argumentos que tenemos para hacerlo, =
la propuesta de la creacién de esta co
misidén. Y funda este criterio en tres=
razones fundamentales: primera, de de-
fensa nacional; segunda, de aspectos =
positivos; y tercera, de concordia.

Defensa nacional.- Cuando nuestra =
Nacién, representada entonces en el ==
ejército del Sahara, tuvo que abando-=
nar el sector nos hemos convertido en=
la frontera atlédntica del Mogreb, y -=
eso lleva consigo unas graves dificul-
tades logisticas, y de apetencias pre-
suntas de posibles paises que tuvieran
O quisieran correr alguna aventura bé-
lica. Las Islas son por si mismas, cada
una independientemente, un objetivo mi-
litar. Sabemos también que la Isla de=
Fuerteventura, por sus bellas caracte-
risticas, esas playas extensisimas y =
llanas, es, en este momento, la Isla =
mis vulnerable a cualquier presunto de
sembarco. Es conveniente situar en esa
Isla, pues, unos medios de defensa ade
cuados para evitar esa presunta contin
gencia. Ese tercio "Juan de Austria",=
tercero de la Legién, reyne una prepa-
racién profesional suficiente para cum
plir este objetivo; y en esas circuns-
tancias se convierte, pues, en una ra-
zén disuasoria que protege, no solamen
te a nuestro Archipiélago, sino a este
extremo importante de nuestra Nacidn.=
Y entramos de lleno, pues, en una --=
cuestién de defensa: Fuerzas Armadas,=
estrategia, defensa. Y entramos, pues,
también de lleno, en el articulo cien-
to cuarenta y nueve de la Constitucidn,
apartado cuarto, donde prescribe taxa-
tivamente que son competencias exclusi
vas del Estado las cuestiones de Defen
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sa, y todo aquello que se relaciona, =
por consecuencia, con las Fuerzas Arma
das.

El aspecto positivo de nuestra se-=
gunda razdén ya ha sido esbozado en par
te; quizds a titulo orientativo conven
dria recordar que llega la Legidén en-=
tre diciembre del setenta y cinco y -=
enero del setenta y seils, y es enton-=
ces Puerto del Rosario una capital de=
cinco mil quinientos habitantes, te--=
niendo hoy doce mil ochocientos; que =
se han duplicado los transportes por =
mar; que se han duplicado los transpor
tes de pasajeros; que se han duplicado
los transportes de mercancias. Y toda=
aquella cuestidén sentimental de la que
hablaba el representante del Centro De
mocratico Social, no solamente rigurd:
samente ciertas, sino que, ademds, pue
do decirles, porque soy un estudioso =
de estas cuestiones, que realmente nos
deben importar, que hoy cumplen el ser
vicio militar en la Legidén el cinco -=
por ciento de sus hombres, el cinco -=

por ciento de sus hombres son hombres=
majoreros, muchachos de Fuerteventura.

Esa operacién MAC-21, completo su =
informacién sefior Diputado, pretendia=
duplicar la produccidén de agua hasta =
el afio dos mil, y, realmente, merecid=
un comentario, que tampoco es malo po-
nerlo en conocimiento de Sus Sefiorias,
para mejor conocimiento y mejor re--==
flexién de vuestro criterio al tomar=
posiciones, aparecido en un periédico=
de la prensa local de amplia difusién.
Hay que destacar que al serle presenta
dos los trabajos efectuados al Ingenie
ro-Jefe del Servicio Hidr&ulico del =
Ministerio de Obras Publicas, comentd=
que no solamente habia sido el mejor =
trabajo efectuado en las Islas Cana-==
rias, sino que era el mejor trabajo ==
efectuado en Espafa entera; interesdan-
dose por conocer quiénes lo habfan --=
efectuado, quedando asombrado, al cono
cer que habfia sido efectuado por la Le
gidn. -

Y, por dltimo, es una razén de con-
cordia. Se ha invocado aqui, desde es-
ta tribuna, a la democracia; pero la =
democracia necesita también un factor=
importante, ademds de lo ya esgrimido:
la cordialidad, la concordia, la mutua

comprensién. Dificilmente las heridas=
puedan curarse abriéndolas. Es muy po-
sible que sectores sensibles no sean =
lo suficientemente conocidos por noso-
tros y que quizads, también, a partir =
de su conocimiento, de su mejor acerca
miénto, podamos, de verdad, conseguir=
una integracién verdaderamente deseada
y deseable, porque yo soy de los firme
mente convencidos; soOy una persona que,
en estos sitios pequefios nos conocemos
todos, y, por tanto, no podemos disfra
zarnos de nada, porque realmente sabe-
mos todos, o creemos, que sabemos como
pensamos; creo que las Fuerzas Armadas
necesitan en este mamento, mas que nun
ca, de nuestra comprensidén, y no es ha
ciendo comisiones de dudosa eficacia,=
como vamos a conseguirlo, es con la -=
comprensién y los brazos abiertos de =
nuestra voluntad de didlogo y de nues-
tra voluntad de caminar juntos por ese
camino que, realmente, es recto,que, =
realmente, es limpio, y por el que es-=
toy completamente seguro que Sus Sefo-
rias quieren caminar. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
seflor de la Cueva. Sefior Brito, por fa
vor. Grupo Socialista.

El sefior BRITO SOTO: Sefior Presiden
te, Sefiorias. En el tono de normali--=
dad, que creo que para toda la Camara=
es grato, en que se estd desarrollando
esta toma de posiciones, el Grupo Par-
lamentario Socialista tiene que plan-=
tear que no estima conveniente la cons
titucidén de esta comisién investigado-
ra; y no estima conveniente la consti-
tucién de esta comisidén investigadora,
ni por razén de la materia .por la que=
se plantea, ni por razén del instrumen
to que se plantea. Ni por razén de la=
materia, porque el "petitum” fundamen-
tal de la materia emn que fundamenta la
peticién, se basa en un asunto estric-
tamente individual que no puede acoger
Y que no puede implicar a todo un Cuer
po, Y asunto individual que, por otra=
parte, seglin informaciones que hemos =
recibido del propio Grupo propenente,=
esti sub jGdice en estos momentos, y =
seri el trdmite judicial el que deter-
mine, efectivamente, el supuesto de he
cho,y las responsabilidades que se deri
ven de tal cuestién individual.Parotra
parte,tampoco pensamos que sea la comi
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sidn investigadora, la constitucién de
una comisién investigadora,el instru-s=
mento adecuado para abordar la proble-
mitica que encierra esta cuestién.Y no
lo es,en primer lugar,pensamos,porque=
por razén de la materia no hay nada -=
que investigar,y si lo hubiera,lo ha-=
ran los Tribunales;y por otro lado es-
tamos ante un Cuerpo del Estado, una =
parte del Ejército Espafiol, Cuerpo del=
Estado,Cuerpo del Estado que pensamos=
no precisa de ninglin instrumento espe-
cial como es una comisién investigado-
ra si se quiere conocer asuntos respec
to a ella, sencillamente pasar a cono—
cerlos o solicitar conocerlos. Por tan
to,no vemos respecto del instrumento,:
la necesidad de constitucidén de esta =
comisién investigadora.

El Grupo Parlamentario Socialista,=
sin embargo, no tiene ningdn inconve-=
niente, y en este tono de normalidad =
que estamos tratando de dar a esta --=
cuestién, no tiene ningin inconvenien-
te en el estudio ordinario en este Par
lamento, o en que se produzca el estu-
dio ordinario en este Parlamento, en =
el trdmite ordinario, en el trdmite -=
normal, en la Comisién de Asuntos In-=
ternacionales y Defensa de este Parla-
mento de cardcter no legislativo, ob-=
viamente, dado que no obtenemos compe-
tencias legislativas, de cuantas cues-
tiones de indole positivo y negativo =
se derivarédn, evidentemente, de la pre
sencia de la Legién en Fuerteventura;=
cuestiones de indole positivo y nega-=
tivo, de cuantas cuestiones de 1lndole=
positivo y negativo se deriven del he-
cho de la actual radicacién en la Is-=
la de la Legién. En ese contexto de la
situacién sociolégica que implica tal=
cuestiédn; en ese contexto de la inci-=
dencia econémica, que es muy importan-
te, que tal presencia tiene, en ese ==
contexto del impacto poblacional que,=
que duda cabe, origina el que un colec
tivo importante se asiente en una isla
escasamente poblada; en ese sentido in
cluso de las necesidades defensivas -=
que forman parte de la decisién de que

allf esté la Legién y que no pueden -=
ser resueltas, evidentemente, por son-
deo de la poblacién de si quiere o no=
estarlo, que es que esté alli; las ne-
cesidades defensivas se determinan por
otros pardmetros que no son los son--=
deos de poblacién respecto de donde de
ben estar ubicados los Cuerpos Milita-
res del Estado. Todos estos aspectos,=
entendemos que pueden ser y quizds de-
ben ser estudiados, conocidos, en tréa-
mite ordinario, en normalidad, por es-
te Parlamento, y nosotros no vemos nig
gin inconveniente a que tal cuestién,=
en el tramite ordinario de la Comisidén
del drea que efectivamente existe, pue
dan ser tratados, puedan ser estudia-=
dos, y puedan ser debatidos; y mucho =
mids en un contexto de reforma de las =
estructuras militares en nuestro pafis=
en orden a su modernizacién, que posi-
bilitan que, en trdmite ordinario y en
normalidad, como digo, puedan ser estu
diadas estas materias en el objetivo =
de elaborar elementos constructivos ha
cia el futuro, que puedan ser aporta-=
dos al Gobierno de la Nacién en las de
cisiones que sean pertinente tomar en=
razén de esa reforma de estructuras mi
litares que se estd acometiendo progre
sivamente. Nada més.

El seflor PRESIDENTE: Muchas gracias
sefior Brito. Procedemosa la votacién.=
Votos afirmativos al escrito. Tengan =
la bondad de ponerse en pié los Sefio-=
res Diputados. (Pauga) Pueden sentar-=
se. Votos negativos. (Pausa) Abstencio
nes. (Pausa).

Resultado de la votacién: votos --=
afirmativos, seis; votos negativos, -=
cuarenta y tres. Queda, pues, rechaza-
da la solicitud-de constitucién de la=
comisién de investigacidén a que hace =
referencia el punto del Orden del Dia.

Se levanta la sesidn.

Se levanta la sesidn a las veinte =
horas y diez minutos.
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