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- Procedimiento de designacidén de los miembros del Consejo de Ad-
ministracién de Radiotelevision Canaria (RTVC).

- Proposicion no de l.ey del Grupo Parlamentario Izquierda Canaria,
sobre reconversion industrial en el sector naval de Canarias.

- Interpelacidén del Grupo Parlamentario Centro Democratico-CDS, so
bre politica hidraulica.
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= Comparecencia de lLa Consejera de Turismo y Transportes, instada
por el Grupo Parlamentario Centro Democratico-CDS, para infor-=

mar sobre Planes para el Desarrollo Turistico en la Isla de La=
Palma.

- Comparecencia del Consejero de Educacidon, instada por el Grupo=
Parlamentario Mixto, para informar sobre Ensefanzas Integradas=
en el Archipiélago.

- Comparecencia del Consejero de Obras Publicas, Ordenacidn del =
Territorio y Medio Ambiente, instada por el Grupo Parlamenta-=
rio Centro Democratico-CDS, para informar sobre Ordenamiento y=
Planeamiento en la zona de Malpais de la Corona (Haria) y Corra
lejo y Jandia.

-~ Comparecencia del Vicepresidente del Gobjerno Autdnomo, instada
por el Grupo Parlamentario Centro Democratico-CDS, para infor-=
mar sobre el muelle de la Isla de La Graciosa.

- Comparecencia del Consejero de Agricultura y Pesca, instada por
el Grupo Parlamentario Centro Democratico-CDS, para informar so
bre politica en materia de investigacidén agraria en Canarias.

- Pregunta del Diputado Don Elviro Hernandez Reboso, del Grupo ==
Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno Auténomo, sobre nor
malizacion del régimen asociativo juvenil en Canarias.

- Pregunta del Diputado Don Fernando Ferndandez Martin, del Grupo=
Parlamentario Centro Democratico~(DS, dirigida al Presidente ==
del Gobierno Autoénomo, sobre gestiones relativas al Hospital In
sular de La Gomera.

- Pregunta del Diputado Don Andrés Miranda Hernandez, del Grupo =
Parlamentario Popular, dirigida al Gobijerno Autdénomo, sobre la=
autonomia de los puertos canarios.

- Pregunta del Diputado Don Esteban Bethencourt Gamez, del Grupo=
Parlamentario Mixto, dirigida al Presidente del Gobierno Autd-
nomo, sobre las regatas ""Ruta del Descubrimiento’.

- Pregunta del Diputado Don Manuel Fendndez Gonzalez, del Grupo==
Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno Autdénomo, sobre cru
ceros en Canarias por la Compania Trasmediterrdnea.

- Pregunta del Diputado Don Andrés Miranda Hernidndez, del Grupo =
Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno Autdénomo, sobre nor
mativa complementaria a la Ley de Caza.

- Pregunta del Diputado Don Esteban Bethencourt Gamez, del Grupo=
Parlamentario Mixto, dirigida a la Consejera de Turismo y Trans
portes, sobre el Parador Nacional de Turismo de La Gomera.

-~ Pregunta del Diputado Don Andrés Miranda Hernandez, del Grupo =

Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno Autdénomo, sobre el=
ejercicio de las competencias de los Cabildos Insulares.
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Pregunta del Diputado Don Ramén Gonzalez de Mesa y Machado, del Grupo
Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno Auténomo, sobre transferen

cias de participacidén en el capital social en sociedades de gestion ==
mixta.

Pregunta del Diputado Don Ramén Gonzalez de Mesa y Machado, del Grupo=
Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno Autdnomo, sobre préstamos=
de las Cajas Generales de Ahorro para el Plan Cuatrienal de Viviendas=
y Programa de Rehabilitacidn de Viviendas.

Pregunta del Diputado Don Fernando Fernandez Martin, del Grupo Parla-=
mentario Centro Democratico-CDS, dirigida al Presidente del Gobierno =
Auténomo, sobre el Plan Econdmico Regional.

Pregunta del Diputado Don Ramdn Gonzalez de Mesa y Machado, del Grupo=
Parlamentario Popular, dirigida al Presidente del Gobierno Autdénomo, =
sobre representante de las Islas Canarias en Madrid.

Pregunta del Diputado Don Ramon Gonzalez de Mesa y Machado, del Grupo
Parlamentario Popular, dirigida al Consejero de Trabajo, Sanidad y Se-
guridad Social, sobre mobiliario de despacho del antiguo Delegado del=
Ministerio de Sanidad y Seguridad Social.
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SUMARTIO

Se abre la sesidn a las diez horas=
Yy veinticineo minutos.

P&dgina

Procedimiento de designacidn de
los miembros del Consejo de Admi-=
nistracién de Radiotelevisidén Cana
Pria (RTVE) viuiuuucccsananaannnaaaes 1964

De orden de la Presidencia, el se-=
fior Secretario Segundo (Rodriguez Mari
chal), da lectura a la certificacidn =
del acuerdo de la Mesa sobre el proce-
dimiento a seguir en este punto, el ==

cual se apru-ba por aseniimiento.

Proposicion no de Ley del Grupo
Parlamentario lzquierda Canaria, =
sobre reconversiéon industrial en =
el sector naval de CanariaS.a..... 1966

Defiende la Proposicidn no de Ley =
el sefior Angulo Gonzdlez (Grupo Parla-
mentario Izquierda Canaria).

Por la Presidencia se aclaran los =
conceptos que por el proponente han si
do retirados de la Proposicidn no de =
Ley.

Interviene en el uso de la palabra=
el serior Consejero de Industria, Agua=
Yy Energila (Alvarez Garctia).

La Presidencia se dirige al sefior =
Brito Gonzdlez expresdndole el sentir=
de la Cdmara ante su reincorporacicn a
la misma.

El sefior Angulo Gonzdlez replica a=
la intervencion del sefior Consejero, =
tomando nuevamente éste la palabra.

En el turno de fijacidn de posicio-
nes se manifiestan a favor de la Propo
steidn no de Ley los sefiores Toledo Ro
driguez (Grupo Parlamentario Migto), =
Olarte Cullen (Grupo Parlamentarto Cen
tro Democrdtico-CDS). En turno en con-
tra hacen uso de la palabra los sefio-=

res Vega Pereira (Grupo Parlamentario=

Popular), el cual recibe una llamada =
al orden de la Presidencia, i Herndn--=
dez Sudrez (Grupo Parlamentario Socia-
lista Canario).

Nuevamente solicitan intervenir en=
el usc de la palabra los sefiores, pri-
mero Angulo Gonzdlez y, posteriormen—=
te Vega Pereira, a lo que no accede la
Presidencia.

El serior Presidente resuelve una ==
cuestion de orden formulada por el se-
rior Angulo Gonzdlez.

La Presidencia no concede el uso de
la palabra al sefior Marcos Herndndez =
(Grupo Parlamentario Popular, que la =
solieita en el inicio de la votacidn.

Sometida a votacidn, punto por punto,
la Proposicidn no de Ley, da el resul-
tado siguiente:

Punto segundo: votos a favor trece,
en contra veintiseis, abstenciones ca-
torce; por lo que es rechazado este
punto.

Punto tercero: aprobado, por veinti
stete votos a favor, veintiseis en con
tra y ninguna abstencidn.

Punto cuarto: aprobado, por veintio

cho votos a favor y veintiseis en con-
tra.

pdgina

Interpelaciéon del Grupo Parla-
mentario Centro Democratico-CDS,=
sobre politica hidraulicaeeeeeee.

Formula la Interpelacidn el serior =
Olarte Cullen (Grupo Parlamentario Cen
tro Democrdtico-CDS); le contesta el =
sefior Consejero de Industria, Agua y =
Energia (Alvarez Garcia). Replica el =
serior Olarte Cullen, a quien duplica =
el serior Consejero.

Fijan su posicion los sefiores Tole-
do Rodriguez (Grupo Parlamentario Mix-
to), Angulo Gonzdlez (Grupo Parlamenta
rio Izquierda Canarial, Gonzdlez de Me
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sa Miwehado (Grupo Parlamentario Popu-=
lar) y Santana Arvencibia (Grupo Parla-
menlario Soetalista Canario).

Pagina

Comparecencia de la Consejera=
de Turismo y Transportes, instada
por el Grupo Parlamentario Centro
Democratico-CDS, para informar so
bre Planes para el Desarrollo Tu-
ristico en la Isla de La Palma... 2001

Informu la sefiora Consejera de Tu-
rismo y Transportes (Palliser Diaz).

Intervienen en la formulacidn de ==
preguntas u observaciones, los sefiores
Forndnedes Mariin (Grupo Parlamentiario=
Centro Demoerdiico-CDS), Perdigon Ca-=
brera (Grupo Parlamentario Popular) y=
Argany Fajardo (Grupo Parlamentario So
cralista Canario).

La seviora Consejera de Turismo y ==
Transportes, contesta a las preguntas=
y observaciones formuladas.

El serior Brito Gonzdlez (Grupo Par-
lamentario Mixto), hace uso de la pala
bra en una cuestidn fuera del Orden ==
del Dia.

Se interrumpe la sesion.
Se reanuda la sesidn.

Por la Presidencia se anuncia el ==
aplazamiento de comparecencias.

P4gina

Comparecencia del Consejero de
Obras Publicas, Ordenacidn del Te
rritorio y Medio Ambiente, insta-
da por el Grupo Parlamentario Cen
tro Democratico-CDS, para infor-=
mar sobre Ordenamiento y Planea-=
miento en ta zona de Malpais de =
la Corona (Haria) y Corralejo y =
Jandia .iciieiienn. T 2011

El senor Conse jero de Obras Pibli-=
cas, Ordenacidn del Territorio y Medio
Anbiente (Medina Jiménez), emite el in

forme requerido.

Fijan su posicidn los sefiores Cabre
ra Montelongo (Grupo Parlamentario Cen
tro Democrdtico-CDS) y Navarro Valdi-=
vielso (Grupo Parlamentario Soctalista
Canario).

Fl serior Consejero contesta a las =
preguntas y observaciones planteadas.

Pagina

Comparecencia del Vicepresiden
te del Gobierno Autdnomo, instada
por el Grupo Parlamentario Centro
Democratico-CDS, para informar so
bre el muelle de la isla de La ==
GracioS@ccacececncccaanccanannans 2017

El sefior Vicepresidente del Gobier-
no (Martin Martin), emite el informe =
solietitado.

Fijan su posicidn los setriores Olar-
te Cullen (Grupo Parlamentario Centro=
Demoecrdtico-CDS), Cabrera Barrera (Gru
po Parlamentario Popular) y Sudrez Cur

belo (Grupo Parlamentario Socialista =
Canario).

Por alusiones hace uso de la pala-=
bra el sefior Olarte Cullen.

El setior Vicepresidente del Gobier-
no contesta a las preguntas y observa-
ciones expuestas.

P4gina

Pregunta del Diputado bon Elvi
ro Hernandez Reboso, del Grupo ==
Parlamentario Popular, dirigida =
al Gobierno Autdénomo, sobre norma
lizacidon del régimen asociativo =
juvenil en CanariaSe.cceecceacaeaas . 2027

Formula la pregunta el serior Herndn
den Reboso (Grupo Parlamentario Popu-=
lar), contestdndole el serior Consejero
de Cultura y Deportes (Herrera Piqué).
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En turno de réplica interviene el =
serior Diputado, respondiéndole el se-=
Hor Consejero.

P4dgina

Propuesta de alteracidén del =
Orden del Dia.vecceecacenncensnaas 2029

Se aprueba por asentimiento propues
ta de alteracidn del Orden del Dia en=
el sentido de tratar en primer lugar =
la pregunta que a continuacion se for-
mula.

Pdgina

Pregunta del biputado Don An-
drés Miranda Hernandez, del Gru-
po Parlamentario Popular, dirigi
da al Gobierno Autonomo, sobre =
la autonomia de los puertos cana

FM10Suiceeacecannancansnanssannssas 2029

Formula la pregunta el serior Miran-
da Herndndez (Grupo Parlamentario Popu
lar), contestdndole el serior Consejero
de Obras Piblicas, Ordenacicn del Te-=
rritorio y Medio Ambiente (Medina Jimé
nez).

El serior Diputado renuncia a la ré-
plica.

Pdgina

Pregunta del Diputado Don Es-
teban Bethencourt Gamez, del Gru-
po Parlamentario Mixto, dirigida=
al Presidente del Gobierno Auténo
mo, sobre las regatas "Ruta del =
Descubrimiento"ieesceeanaceaanaes 2030

Formula la pregunta el setrior Bethen
court Gdmez (Grupo Parlamentario Miw-=
to), respondiéndole el serior Consejero
de Cultura y Deportes (Herrera Piqué).

En el turno de réplica hace uso de=

la palabra el sefior Diputado, contes-=
tdndole el serior Consejero.

Pagina

Pregunta del Diputado Don An-
drés Miranda Hernandez, del Gru-
po Parlamentario Popular, dirigi
da al Gobierno Auténomo, sobre =
normativa complementaria a la =
Ley de C3ZAececeanacenconnncnn .. 2032

Plantea la pregunta el serior Miran-
da Herndndez (Grupo Parlamentario Popu
lar), respondiéndole el sefior Conseje-
ro de Obras Publicas, Ordenacidn del =
Territorio y Medio Ambiente (Medina Ji
ménez). N

En turno de réplica interviene el =
serior Diputado, contestdndole el serior
Consejero.

Pagina

Pregunta del Diputado Don Fer
nando Fernandez Martin, del Gru-
po Parlamentario Centro Democra-
tico-CDS, dirigida al Presidente
del Gobierno Autonomo, sobre ges
tiones relativas al Hospital In-
sular de La Gomera....... esesaa. 2033

Plantea la pregunta el sevior Ferndn
dez Martin (Grupo Parlamentario Centro
Democrdtico-CDS), contestdndole el se-
rior Presidente del Gobierno (Saavedra=
Acevedo) .

Rep”ica el sefior Diputado, respon-=
diéndole el serior Presidente del Go- =
bierno.

Pdgina

Pregunta del Diputado Don An-
drés Miranda Hernandez, del Gru-
po Parlamentario Popular, dirigi
da al Gobierno Autdonomo, sobre =
el ejercicio de las competencias
de los Cabildos Insulares....... 2034

Plantea la pregunta el serior Miran—
da Herndndez (Grupo Parlamentario Popu
lar), respondiéndole el sefior Vicepre-
sidente del Gobierno (Martin Martin).

Interviene en réplica el sefior Dipu
tado.
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El sernor Presidente aclara ciertcs=
planteamientos del serior Diputado.

Contesta a la réplica del sefvior Di-
putado el sernor Vicepresidente del Go-
bierno.

Interviene en el uso de la palabra=
el sefior Presidente del Gobierno.

La Presidencia aclara una cuestion=
de orden planteada por el serior Miran-
da Herndndesz.

P4gina

Pregunta del Diputado Don Ra-
mon Gonzalez de Mesa Machado, =
del Grupo Parlamentario Popular,
dirigida al Gobierno Autdnomo, =
sobre transferencias de partici-
pacidén en el capital social en =
sociedades de gestion mixta..... 2038

Plantea la pregunta el serior Gonad-
lez de Mesa Machado (Grupo Parlamenta-
rio Popular), respondiéndole el sefior=
Consejero de Obras Publicas, Ordena- =
cidn del Territorio y Medio Ambiente =
(Medina Jiménez).

En turno de réplica hace uso de la=
palabra el sefior Diputado, contestdndo
le el sevior Consejero.

Pdgina

Pregunta del Diputado Don Ra-
mon Gonzalez de Mesa y Machado,=
del Grupo Parlamentario Popular,
dirigida al Gobierno Autdénomo, =
sobre préstamos de las Cajas Ge-
nerales de Ahorro para el Plan =
Cuatrienal de Viviendas y Progra
ma de Rehabilitacion de Vivien-=
daSeceneeencnnnann ceeseana eenees 2039

Fxpone la pregunta el sedior Gonad-=
lea de Mesa y Machado (Grupo Parlamen-—
tario Popular), respondiéndole el se-=
nor Consejero de Obras Publicas, Orde-
nacidn del Territorio y Medio Ambien-=
te (Medina Jiménez).

Pagina

Pregunta del Diputado Don Fer
nando Fernandez Martin, del Gru-
po Parlamentario Centro Democra-
tico-CDS, dirigida al Presidente
del Gobierno Autonomo, sobre el=
Plan Econémico Regional.eeveen.. 2040

Plantea la pregunta el sefior Ferndn
dez Martin (Grupo Parlamentario Centro
Democrdtico-CDS), respondiéndole el se
flor Consejero de FEconomia y Comercio =
(Molina Petit).

En turno de réplica hace uso de la=
palabra el sefior Diputado, contestdndo
le el seror Consejero.

Pdgina

Pregunta del Diputado Don Ra-
mon Gonzalez de Mesa y Machado,=
del Grupo Parlamentario Popular,
dirigida al Presidente del Go- =
bierno Autdénomo, sobre represen-
tante de las Islas Canarias en =
Madrideeseeeeeeeeaeecennconanns .. 2043

Plantea la pregunta el serior Gonad-
lea de Mesa y Machado (Grupo Parlamen-
tario Popular), contestdndole el serior
Presidente del Gobierno (Saavedra Ace-
vedo).

En turno de réplica hace uso de la=
palabra el sefior Gonzdlez de Mesa y Ma
chado, respondiéndole el sefior Presi-=
dente del Gobierno.

Se levanta la sesidn.

Se abre la sesidn a las diez horas=
y veinticinco minutos.

Procedimiento de designacion de los
miembros del Consejo de Administracion
de Radiotelevision Canaria (RTVC).

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos la=
sesidén con el punto primero del Orden=
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del Dia que es el procedimiento de de-
signacién de los miembros del Consejo=
de Administracidn de Radiotelevisién =
Canaria.

El Secretario Segundo de la Camara=

ya a proceder a la lectura de este pro
¢tedimiento.

Tiene la palabra el sefior Rodriguez
Marichal.

Ei sefior SECRETARIO (Rodriguez Mari
chal): " Antonio Rodriguez Marichal, Se

cretario segundo del Parlamento de Ca-
narias, certifica: Yue la Mesa del Par-
lamento, en reunidén celebrada el dia =
veintisiete de febrero de mil nove- =
cientos ochenta y cinco, adopté el si-
guiente acuerdo:

"Tres.- Procedimiento de designacién
de los miembros del Consejo de Admi-=
nistracién de Radiotelevisidn
ria.

Cana-=

Al objeto de proceder a la eleccidn
de los miembros del Consejo de Admi-=

nistracién de Radiotelevisidn Canaria,

segin lo establecido en el articulo=
seis, uno de la Ley de Radiodifusién y
Televisién en la Comunidad Autdnoma =
de Canarias, en conformidad con lo ==
rrevisto en el articulo ciento seten
ta y dos,uno del Reglamento de la ==
Camara, la Mesa, oida la Junta de Por-
tavoces, en reunidén celebrada en esta =
misma fecha, acuerda proponer al Pleno
el siguiente procedimiento para la ela
boracién de la propuesta de eleccidn =
de los miembros del Consejo de Adminis
tracién de Radiotelevisién Canaria:

Primero.- La eleccidn de los miem-
bros a que se refiere el articulo seis
uno de la Ley, se realizard de acuer-
do con la férmula de sufragio restrin-
gido establecido en los apartados si-=
guientes.

segundo.- Cada Grupo Parlamentario=
podra presentar hasta cinco candidatos
entre las personas de relevantes méri-
tos. La presentacién de candidaturas =
podrd hacerse hasta las doce horas del
dia anterior a la celebracién del Ple-
no de la Camara en la que han de ser =

elegidos los ocho miembros del Conse-
jo de Administracién de Radiotelevi-==
sién Canaria.

Tercero.- En las votaciones que se=
celebren al efecto, cada Diputado po-=
drd incluir en la papeleta tantos nom-
bres como puestos a cubrir.

Cuarto.- La Mesa llevarda a cabo los
escrutinios de las diferentes votacio
nes y proclamard elegidos a los can-
didatos que obtengan el mayor numero =
de votos, siempre que éste equivalga,=
al menos, a los dos tercios del nidmero
de Diputados de la Cdmara.

Quinto.- Si en la primera votacidn=
no resultara elegido ningin candidato,
se repetird la misma hasta los dieci--
séis que hayan obtenido el mayor nime-
ro de votos. A medida que vayan cu- ==
briéndose los puestos, las votacioness
siguientes sc¢ realizardn entre los can
didatos mas votados y que no represen-
ten un nimero superior al doble de los
puestos que resten por cubrir.

Sexto.- La igualdad de votos entre=
candidatos mas votados se dirimird en=
otra u otras votaciones. De persistir=
el empate en tres sucesivas votaciones
llevadas a cabo después de aquélla =
en que se produjo por primera vez y de
acuerdo con la normativa del apartado=
tercero, la Mesa suspenderd la sesidn=
por término de treinta minutos. Reanu-
dada la misma, se procederd a una nue-
va votacidén que sc repectird dos veces=
mads si se mantiene la igualdad. Si el-=
empate no se dirime con la dltima vota
cién se suspenderd la sesién por un pe
rfodo minimo de cuarenta y ocho horas.
Reanudada la sesién se proseguirdn las
votaciones hasta que se complete la ==
propuesta del Parlamento.

Y para que conste y surta los efec-
tos oportunos, expido el presente con=
el visto bueno del Excelentisimo Sefior
Presidente, en Santa Cruz de Tenerife,
a doce de marzo de mil novecientos ===
ochenta y cinco'".

El sefior PRESIDENTE: d&Se aprueba? =
(Pausa. )
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Aprobada por asentimiento.

Proposicion no de Ley del Grupo ==
Parlamentario Izquierda Canaria, sobre
reconversion industrial en el sector =
naval de Canarias.

El serior PRESIDENTE: Pasamos al se-
gundo punto del Orden del Dia, la Pro-
posicién no de Ley del Grupo Izquierda
Canaria sobre reconversiodn industrial=
en el sector naval de Canarias.

Tiene la palabra Don Gonzalo Angu-=
lo.

'l selior ANGULO GONZALEZ: Seiior Pre
sidente, sefiores Diputados. El moti-=
vo, el hecho que en su dia motivd nues
tra Proposicién no de Ley, fue la apli
cacién por primera vez en nuestro Ar-
chipiélago e las pautas de la recon-=
version industrial a la empresa "Asti-
lleros Canarios, Sociedad Anénima". Se
trata de la primera coyuntura histéri-
ca en la que de forma abierta y pi-=
blica se aplican este tipo de medidas=
en Canarias. Y digo de forma abierta =
y publica porque es notorio que en ==
los dltimos aflos se han dado por con
tra en nuestro Archipiélago 1o que po
driamos calificar de reconversiones sa
vajes y silenciosas, entendiendo por =
ellas las que han sido confiadas a las=
fuerza, a la mayoritaria fuerza de ==
las fuerzas -valga la redundancia- eco
némicas, y que han afectado y han pro
ducido situaciones patentes. Basta enu
merar la situacién de la industria con
servera, con desmantclamiento de fabri
cas en La Gowera, en vias de hecho en=
Gran Canaria y, previsiblemente,en Lan
zarote. La industria turistica que ha
sufrido también una politica de drds-
ticas reducciones de plantilla que ==
sin duda por sus niveles cuantitativos
y cualitativos cuabria globalmente cali
ficar de reconversidn; o la industria=
tabaquera con casos llamativos, paten
tes, como serisen el del proceso de ges
tacién de "labacanarias” y,ﬁlthamenté,
el caso de "Insular Tabacalera” Es evi
dente que esta situacidn genéra unas=
consecuencias sociales gravisimas, que
por el contrario no han sido paliadas,
no han sido asistidas por las medidas

usuales a otro tipo de reconversiones=
industriales en el resto del Estado es
pafiol. Y no digo esto en el sentido de
alabar o de poner en buen lugar esta =
politica globalmente contestada por la
clase obrera y por todas las fuerzas =
progresistas, sino porque, evidentemen-
te, lo que menos podia esperarse del =
Gobierno ante situaciones de reconver
sién patentes -era previsible- eran,co
mominimo, medidas paliativas, fondos de
ayuda, asistencias sociales, subvencio
nes, re-industrializaciones, etcéter5:
etcétera.

El caso concreto de ASTICAN, en la=
forma original en que la seccidén na-=
val del INI lo plantea, se caracteriza
por tres rasgos fundamentales:

En primer lugar, por los consabidos
aspectos, reiterados en otras reconver
siones industriales, hacia los trabajg
dores; es decir, drasticas reducciones

de plantillas en condiciones harto ==
azarosas en muchos casos.

En segundo lugar, por no disponer =
ningin tipo de inversién, ni en la pro
pia empresa, ni en la propia empresa,=
ni alternativasde re-industrializacién
en otros sectores.

Y en tercer lugar, por contener una
cldusula al plan reconversién, de cen-
tralizacidén comercial, de centraliza-=
cién de la cartera de pedidos, que en
la practica todo el mundo interpreté,=
y posiblemente interpretd muy atinada-
mente, como una forma para justificar
el desvio de importantes contratacio-=
nes, sobre todo en los aspectos de repa
racién naval, hacia otros astilleros =
peninsulares.

El proceso de gestacién de esta re-
conversién es sobradamente conocido, =
con multitud de pronunciamientos ante=
la opinidén piblica, con "posicionamien-
tos" en algunos casos,por qué no decir
lc, positivos del Gobierno Canario,y =
con un tramo final en que mads O menos
los trabajadores -al menos mayoritaria
mente- aceptan la politica de reconver
sidén, en cuanto que desde el punto de=
vista laboral ‘'se convierte Unicamente=
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en un expediente en la prdctica de ju-
bilaciones anticipadas. Junto a ello =
aparecen unas inversiones, que aunque=
la prensa cifra en unos cuatrocientos=
cincuenta millones de pesetas, la rea-
lidad, si nos atenemos a la resolucién
final, se rebajan Unicamente a tres-==
cientos sesenta y cinco millones de pe
setas, inversiones muy escuetas;y el =
aspecto de la centralizacién de la car
tera, de la centralizacién comercial =
aparece absolutamente difuminado,y si=
bien es cierto que plblicamente se ha
planteado y se ha afirmado que tal cen
tralizacién no va a tener, digamos, lu
gar, sin embargo, ello no se puede de-
ducir realmente de los términos concre
tos de la resolucién final,que es abso
lutamente ambigua en este aspecto. Sin
embargo, si se lee, si se contempla el
tenor literal de nuestra Proposicién=
no de Ley, se puede deducir con clari-
dad que el tema no es exclusivamente =
la reconversién industrial y la recon-
versidén en concreto de ASTICAN. El te-
ma estd inserto -ya hay un apartado se
gundo y un apartado tercero de nuestra
Proposicidn que son claros y netos- el
tema estd inserto en lo que llamamos =
la crisis global de los puertos cana-=
rios. Es decir, un ataque, un ataque a
la contratacién de una de las principa
les industrias existentes en los puef:
tos canarios, accesoria de los mismos,=
es un ataque perfectamente confirmado=
por otros datos al papel global de los
puertos canarios. Y nada mas de actua-
lidad podriamos decir que este aspec
to de la Proposicidén que, por decirlo
asi,no ha sufrido con el paso del tiem
po,no ha sufrido en modo alguno, sino=
que,por el contrario, se ha patentiza-
do aun mas; porque si bien el Gobierno
Canario ha pretendido refugiarse en la
crisis evidente de los principales puer
tos canarios -Puerto de Santa Cruz y =
Puerto de Las Palmas- en el tema de la
UNCTAD, en el tema de hipotéticos tra-
zados de vias comerciales América-Cana
rias-Europa, no concretados en estos =
momentos en ninguna iniciativa puntual
Yy precisa, sin embargo, lo cierto es =
que, por contra, toda una serie de impor
tantes amenazas estratégicas .se cier-=
nen en cuanto a la capacidad y al pa-=
pel futuro de nuestros puertos.

Ahi esta la reciente primera piedra
colocada por Hassan II de Marruecos en
el Puerto de Agadir, a construir con =
cargo a los guinientos cincuenta millo
nes de ddlares previstos como ayuda =
- y hablo de délares de mil novecien-=
tos ochenta y tres, que es un dato im-
portante-, gquinientos cincuenta millo-
nes de ddlares contemplados como ayu-=
das al Reino de Marruecos en el anexo=
al acuerdo pesquero de mil novecientos
ochenta y tres.

Ahi estd la reciente visita del Pri
mer Ministro de Cabo Verde, y las casi
simultaneas especulaciones de abandono
de la flota coreana del Puerto de Las=
Palmas.

Ahi estd la retirada también de la=
flota mauritana.

Ahi estd, en estec proceloso mar de=
confusiones y de noticias infaustas, =
las declaraciones en el limbo del se-=
fior Barén, que afirma literalmente que
la construccidén del Puerto de Agadir =
es buena para Canarias. Y nosotros te-
nemos que hacer una precisidén aqui muy
concreta; nosotros no podemos cuestio-
nar bajo ningin concepto el derecho al
desarrollo de un pais, y cuanto mas de
un pais subdesarrollado, de un pais ==
mantenido ademds en el subdesarrollo =
por unas estructuras oligdrquicas y ==
feudales. Pero lo que no podemos conce
bir es que sea protagonista financiero
fundamental de ese desarrollo un Go-==
bierno que da generosamente a ese ===
pais lo que a Canarias simultaneamente
le niega; que concede créditos, posibi
lidades, perspectivas, que a Canarias=
sistematica y reiteradamente le niega.
Y esto es lo que entendemos que consti
tuye en estos momentos un tema de ac-=
tualidad, actualidad justamente refren
dada en el dia de ayer en la reunidén =
que sectores industriales, pesqueros y
agricolas, sostuvieron en Las Palmas =
con el Presidente del Gobierno, sefior=
Saavedra, donde le manifiestan...,y di
ce la prensaqué justamente el tema que=
mds debate y polémica supuso fue, preci-
samente, el de la pesca yel del futurodel
Puerto de la Luz tras la marcha de la=
flota mauritana; aspecto que si hubie-
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se tenido lugar en Tenerife seria "ex-
tendible" por las mismas razones y en=
similares circunstancias a la situa--=
cion actual del Puerto de Tenerife.

Entonces, en esta actualidad, noso-
tros mantenemos lo fundamental de nues
tra Proposicidén no de Ley, porgue en-=
tendemos que también el tema recibe =
otro espaldarazo negativo y pesimista
-como constata también la prensa 4
hoy- ante los "posicionamientos"” del
Mercado Comin respecto al sector pes-=
quero, que indudablemente también inci
den globalmente en el papel y en el fu
turo de nuestros puertos. B

i

]
1
H

Nosotros, evidentemente, no sola-=
mente echamos de menos una falta de =
apoyo y de accién decidida por parte=
del Gobierno Central, sino que en es-
tos momentos entendemos que el Go-=
bierno Canario no estd a la altura =
de las circunstancias. Y personalmen-—
te no somos partidarios de incidir en
los gustos privados de nadie; nos pa-
rece perfectamente legitimo que en es
te ambiente de caos, de falta de ex-=
pectativas, de incertidumbre, el se--
fior Director General de Pesca, por po
ner un ejemplo, prefiera formar partg
del cuerpo de "ballet" de la opera ==
"Sansén y Dalila", que estar al pie =
del cafidn de estos temas.

Quizas, en el fondo de todo esto =
hay una profunda alegoria, de que =
existen personas que prefieren sepul-
tarse con otros filisteos en un mar =
de confusiones antes que afrontar ==
con decisién y con gallardia los pro-
blemas. Pero, indudablemente, es todo
un simbolo, en definitiva, de los ni-
veles de preocupacidn, de los niveles
de -por qué no decirlo- agresividad =
con que el Gobierno de Canarias se ==
plantea en estos momentos la defensa=
de algo tan importante como son los =
puertos canarios.

En este contexto, y entendiendo ==
efectivamente que el paso del tiempo=
ha podido dejar obsoleta alguna parte
de nuestra Proposicidn, vamos a proce
der en este acto, justamente, a la re
tirada de una parte de los pronuncia-
mientos de la misma. Como los sefiores

Diputados podran ver, la Proposicidns
consta de cuatro apartados:

El primero se refiere, concretamen
te, al caso concreto de ASTICAN, que:
merece ser retirado por la simple =
circunstancia de que las partes afec
tadas han llegado a un acuerdo. -

El sequndo dice literalmente que:

"E{Parlamento de Canarias muestra su=

opinién opuesta a cualquier medida de
la Administracidn Central o del INI =
que induzcan, estimulen o favorezcan=
el abandono de los puertos canarios =
por parte de cualquier flota nacional
o linea de buques de las que actual-=
mente operan en nuestros puertos en-
tendiendo que, muy al contrario, que =
la linca de actuacion politica -caso=
de las negociaciones de la UNCTAD- =
deben ir en el sentido de facilitar =
cl acceso a los puertos canarios de =
nuevas flotas y nuevas lineas. En el=
mismo sentido el Parlamento conside-=
ra negativo y se opone a teda medida=
que propicie el abandono de las flo-=
tas mercantes y pesqueras rusa y cuba
na de nuestros puertos! Esta alusién=
final a las flotas pesqueras rusa y-
cubana, estd motivada por circuns-=
tancias obvias de presidén politica, ==
gue nadie puede negar, que intentan en
estos momentos sacar a dos flotas que
tienen un volumen de contratacidén y =
de intercambio econdmico muy importan
te para Canarilas.Esto es extensible,=
como se patentiza en la nota de pren-
sa que seflalé al principio,a la flota
mauritana o a la flota coreana

En base a ello, y para no, quizas,=
suscitar suspicacias, suspicacias que=
por otra parte estan muy justificadas,
porque nos consta la existencia de pre
siones politicas en este sentido, esta
riamos dispuestos o estamos dispuestos
a retirar el parrafo final del aparta-
do segundo, que quedaria, en definiti-
va, en reivindicar una politica que no
suponga, bajo ningin aspecto, ni direc
ta ni indirectamente, maniobras qgue me
noscaben el papel actual de los puer-=
tos canarios.

El apartado tercero...



- 1969 -

21 de Marzo de 1985

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANMARIAS

_N2 30

El sefior PRESIDENTE: Un momento, ==
por favor, sefior Angulo. {Tiene la bQE
dad de aclarar qué es lo que retira ==
del punto segundo?

El sefior ANGULO GONZALEZ: En el pa-
rrafo final a partir de "En el mismo =
sentido". Haciendo constar, en fin, pu
blicamente, las razones que me han lle
vado y que harian necesario en estos =
momentos ampliarlos a la flota maurita
na, a la flota coreana vy, desgraciada
mente, a un etcétera muy numeroso.

El parrafo tercero, que se refiere=
a nuestra preocupacidén por la grave ==
crisis de nuestros puertos, y en espe-
cial por los dos mayores, que se expre
sa en pérdidas de trafico, en inestabi
lidad laboral, en el ascenso galopante
de sus tarifas y, por ende, en factor=
de incremento del coste de vida, que =
afecta primordialmente a las clases po
pulares. "El Parlamento considera ur-=
gente y vital el replanteamiento de ==
una politica portuaria que afronte to-
das las problemdticas indicadas en el=
sentido de potenciacidén y avance de ==
los puertos canarios". Lo mantenemos,=
obviamente, integramente, porque es de
actualidad.

Y el punto cuarto, que sefiala que:=
"El Parlamento echa en falta una poli-
tica industrial pensada desde y para =
Canarias y recaba del Gobierno las me-
didas e iniciativas de transferencias=
precisas para poner en marcha una poli
tica industrial y un sector industrial
propio...", lo mantenemos en estos tér
minos, quitando el péarrafo final: "y =
la creacién de un Instituto Canario pa
ra el Desarrollo Industrial”, aspira-=
cidén que seguimos manteniendo, pero ==
que en estos momentos no nos parece ==
conveniente dejar constancia de ella,=
debido a la suerte gque corrié justamen
te nuestra proposicidén para la crea-==
cidén de ese Instituto. Entendemos que,
reducidos a estos términos puntuales y
actuales, la Proposicidn refleja en es
tos momentos uno de los sectores econd
mico-comerciales, fundamentalmente, =
mas fundamentales para el desarrollo =
de nuestro Archipiélago, y que, por 1lo
tanto, es necesario que el Parlamento=

i

se pronuncie publicamente sobre ello.
Nada més.

El serfior PRESIDENI!E: Gracias, sehor
Angulo.

Simplemente, como nota aclaratoria,
del texto de la Proposicién no de Ley=
se retira el primer punto integramente;
del segundo punto se retira el parrafo
que comienza: "En el mismo sentido el=
Parlamento..." hasta el final; y el ==
tercer punto se mantiene integramente;
Vv del cuarto punto se retira desde "vy=
la creacién" hasta "Industrial”.

Tiene la palabra el sefior Consejero
de Industria, sefior Alvarez.

El sefior CONSEJERO DE INDUSTRIA, ==
AGUA Y ENERGIA (Alvarez Garcia): Sefior
Presidente, Seflorias.

Ateniéndome a la Proposicidén, tal =
como se presenta por Su Sefioria, obvia
mente Su Sefioria indudablemente ha re-
tirado la primera parte de la Proposi-
cidén, indudablemente por, como ha di-=
cho, la aceptacidn por las partes del=
Decreto de reconversién de ASTICAN, ==
que asi, a vuelapluma, indudablemente=
he de decir y he de recalcar la "posi-
tividad" de tal Decreto de reconver-==
sidén, puesto que no solamente se ha re
cogido en los convenios "inter-partes”
sino que ademds, efectivaménte, se va=
a producir una inversién de mil tres-=
cientos millones de pesetas en el in-=
cremento que va a sufrir el capital de
la sociedad por parte del INI; y apar-
te de eso, las inversiones S€ mantie--=
nen en los afios ochenta y cinco, ochen
ta y seis y ochenta y siete, tal como=
se solicitaba en el convenio "inter- =
partes”; me refiero solamente a eso, y=
me refiero, como es légico, ademds, a=
que se han producido exclusivamente la
jubilacién y las pre-jubilaciones a ==
que se hacia referencia en el convenio
"inter-partes", que ha afectado sola-=
mente a cuarenta y siete de los traba-
jadores de la plantilla, de los cuales
nueve estdn dentro de los que tienen =
una edad superior a los sesenta arios,y
treinta y siete en los que tienen una=
edad superior a cincuenta y cinco afios.
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Me limito, por tanto, exclusivamente,=
a hacer referencia a la bondad del De-
creto de reconversidén en lo que se re-
fiere a ASTICAN.

Voy, por tanto, a pasar a la segun-
da parte, en que,de una manera muy ge-
nérica, Su Sefioria hace referencia, in
dudablemente, a que se oponga el Parla
mento a una medida, a cualquier medi-
da de la Administracidén Central que in
duzca, estimule o favorezca el abando-
no de los puertos canarios por parte =
de cualquier flota nacional, o de bu-=
ques de los que actualmente operan en=
nuestros puertos.

Sefiorias, a mi me parece que es ob-
vio, absolutamente obvio, el que de =
ninguna forma, como es ldégico, la Admi
nistracidén Central del Estado va a pro
piciar ninguna medida que vaya a esti-
mular el abandono de los pucrtos de Ca
narias de ninguna flota nacional o ex-
tranjera; eso es obvio. Y me parece ==
gue indudablemente el Parlamento de Ca
narias ante una medida, ante una supo
sicién que, desde mi punto de vista, es
absolutamente obvia, de ninguna forma,
la Administracién Central del Estado,=
el Parlamento del Estado, el Gobierno=
del Estado pueden ir, pueden tomar nin
guna de las medidas que propicien el=
que por parte de la flota nacional o =
extranjera se abandonen los puertos de
Canarias. Muy por el contrario, y me =
remito a las declaraciones de los Pre-
sidentes de Juntas de Obras del Puer-=
to, tanto de Las Palmas como de Teneri
fe, o de Tenerife como de Las Palmas,=
donde no scvlamente se habla de las udl-
timas conversaciones que han tenido en
la Direccidén General de Puertos y con=
el Ministro, respecto a las construc-=
ciones de nuevas infraestructuras, tan
to en el Puerto de Tenerife como en =
el de Las Palmas, por un lado, y por =
otro lado, a una serie de medidas ten-=
dentes a -conjuntamente los dos puer-=
tos- relanzar una serie de medidas co-
merciales, que es realmente de lo que=
estdn necesitados nuestros puertos, de
unas medidas de comercializacidén, de =
un programa de comercializacidén y de =
un programa de ventas de nuestras acti
vidades portuarias, de nuestras estruc

turas portuarias, cara hacia el exte-=
rior.

Cuando Su Sefioria -y uniendo el pun
to segundo con el punto tres, el puntg
dos con el punto tres- muestra, induda-
blemente, su preocupacidén por el desa-
rrollo de puertos cercanos, y al mismo
tiempo, como es 1légico, Su Sefioria di-
ce que lo que de ninguna forma podemos
es oponernos al desarrollo de otros ==
paises vecinos, que, ademds, pueden =
constituir y constituyen realmente un=
mercado potencial, el mercado poten-==
cial ma&s importante de Canarias. Por =
tanto, un mayor desarrollo de estos =
paises en general, de sus puertos en =
particular, no es negativo, como efec-
tivamente se ha dicho por miembros de=
la Administracidén del Estado, no es ne
gativo, no puede ser negativo, para =
los puertos de Canarias ni para Cana-=
rias en general. Lo que yo diria, Sefio
ria, lo que yo gquisiera decir, Sefioria,
es que la construccidn de otros puer-=

tos, indudablemente, "versus" tiene ==
que ser la competencia, la "dinamiza-=
cién"”, una mejor comercializacidén y ==

una renovacidén de nuestra estructura,=
tanto de las comerciales -mucho mds de
las comerciales- que de la infraestrug
tura de los puertos, donde realmente,=
como Su Sefioria sabe, tenemos una in-=
fraestructura realmente importante y =
comparable absolutamente con cualquier
puerto de nuestro entorno y con cual
guiera de los puertos mas importantes=
del Atlantico, puertos competidores ==
nuestros, como pueden ser cualquiera =
de los puertos del Atléntico eurppeo.

Por tanto yo, Sefiloria, lo que pien-
SO es gue no es realmente una decla-
racién de dramatismo o una declara-==
cidén..., desde luego, siempre, si, co-
mo es ldégico, yo,usted sabe, que acepto
la preocupacidén, y acepto la preocupa-
cidén que debemos tener todos por un =
mejor desarrollo y un mayor y mejor 4
sarrollo de nuestros puertos. Lo que
realmente creo es que la situacidn de=
nuestros puertos no es tal como se ha=
presentado o como, por lo menos, plenso
yo, deduzco de la Proposicidén no de =
Ley que se trata de presentar. Si nos
cefiimos a las cifras, a los dltimos da

0
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tos que podemos tener, por ejemplo res
pecto al Puerto de Las Palmas, al Puer
to de la Luz y de Las Palmas, vemos ==
que ha habido un incremento en casi to
dos los conceptos que se mueven, o sea,
de movimiento de los puertos. Por ejem
plo: ha habido un incremento total del
quince punto sesenta y ocho en todo el
renglén de pasajeros; ha habido un in-
cremento de tres puntos treinta y sie-
te -y me refiero al afio mil novecien-=
tos ochenta y cuatro- ha habido un in-
cremento del tres punto treinta y sie-
te por ciento en lo que se refiere al=
trafico de mercancias; ha habido un in
cremento del catorce punto nueve por =
ciento respecto a lo que se refiere al
avituallamiento de combustibles liqui-
dos, agua, hielo, y combustibles liqui
dos; ha habido un incremento del cua-=
tro setenta y seis por ciento en todo=
lo que se refiere al tonelaje de mer-=
cancias transbhordadas, avituallamiento
y pesca, conjuntamente; y ha habido un
incremento en renglones, como es, por=
ejemplo, las toneladas de registro bru
to, donde ha habido un incremento to-=
tal del tres punto veintiuno por cien-
to en el afio mil novecientos ochenta y
cuatro.

Asi, a grandes rasgos, Sefioria, co-
mo podrd comprobar, realmente no ha ha
bido en el Puerto de Las Palmas, no Hg
habido, un decremento en el trédfico de
todos estos renglones a que he hecho =
referencia. Y,desde luego,debido a te-
mas de tiempo, o sea, a cuestidn de ==
tiempo, no quiero, indudablemonte, ex-
tenderme, pero tengo a disposicidn de=
Su Sefioria todos los componentes de ca
da uno de los incrementos totales a =
que he hecho referencia.

!

Respecto al puerto de Tenerife, =
si hacemos un andlisis global comparan
do el afioc mil novecientos ochenta y ==
tres con el afho mil novecientos ochen-
ta y cuatro, ha habido un pequefio des-
censo en el nuimero total de unidades =
que han operado en los puertos, que en
el afio mil novecientos ochenta y tres=
fue de siete mil quinientos uno y en =
el afo mil novecientos ochenta y cua-=
tro ha sido de siete mil doscientos ==
treinta y dos. Ha habido, por el con-=
trario, un pequefio incremento en el to

nelaje de registro bruto, que en el ==
afilo mil novecientos ochenta y tres fue
de cuarenta y cuatro mil quinientos ==
diecinueve y en el aho mil novecientos
ochenta y cuatro ha sido de cuarenta y
cinco mil ciento ochenta y dos. Y ha =
habido un descenso en el trafico de ==
mercancias en general, donde en el afio
mil novecientos ochenta y tres era de=
quince mil cuatrocientos uno y en el =
afio mil novecientos ochenta y cuatro =
ha sido de trece mil trescientas noven
ta y cinco.

Como Su Sefioria ve, la preocupacion,
indudablemente, existe; la preocupacién
existe en todos los componentes de es-
ta Camara, indudablemente, porque to-=
dos somos conscientes de la importan-=
cia de nuestros puertos. Por eso, cl =
Gobierno de Canarias, en reuniones con
juntas con los Presidentes de Juntas =
de Obras del Pucrto de Tenerife y de -
L.as Palmas, intenta cl relanzamiento -
de un programa conjunto, como han he-=
cho otros puertos del Mediterrdneo es-
paficl, donde se salga al cxterior, don
de se salga hacia fuera a vender, con-=
juntamente, nuestros puertos, a promo-=
cionar las facilidades de nuestros
puertos, a promocionar la bondad de
los servicios de nuestros puertos, =
unos de los mejores, indudablemente, =
de nuestro pais.

Y en este sentido, Sefioria, hay que
entroncar también el tema de los cos-=
tos de nuestros puertos. Todos los ==
agentes que operan en los puertos, des
de los consignatarios, desde los agen-
tes de aduana, desde los trabajadores,
han de intentar conjuntamente reducir-=
los costes de nuestros puertos. En los
convenios que hemos tratado de hacer =
y que estamos llevando adelante -el ==
convenio de los trasbordos Sur-Sur-, =
uno de los problemas méds importantes con
que nos hemos ~ncontrado ha sido el ==
problema de los costces de los trasbor-
dos de las mercancias; costes de los =
trasbordos de las mercancias que, como
no ignora Su Sefioria, tiene. Dentro de
ellos ocupa un rengldn importante, co-
mo he dicho, los gastos de carga y des
carga, los gastos de transportes y los
agentes que intervienen, como es el te
ma de las consignaciones. Y Su Sefioria
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conoce exactamente, como yo, el tema =
importante que se refiere a las manos=
minimas en los puertos, el tema impor-
tante que se refiere en los puertos a=
la no inclusién de las maquinarias den
tro de las manos minimas o una parte =
muy pequefa de las maquinarias dentro=
del coste que sec recoge cn las manos =
minimas, y esto realmente supone que =
toda la modernizacidén de los puertos,=
la mecanizacién de los puertos, no se=
estd realmente recogiendo en las tone-
ladas que se manipulan, que es el divi
sor de los jornales que se emplean; y:
si el divisor, realmente, no se lleva=
a su situacién real en cuanto al nume-
ro de toneladas manipuladas con los me
dios mecdnicos que se han de utilizar,
que se utilizan en los puertos, el co-
ciente no se reducird, y ese cociente=
es la primera parte del escandallo del
coste final de los movimientos de mer-
cancias -de caraa, descarga y trasbor-
do- en los puertos. Conjuntamente cons=
eso, también, indudablemente, forman =
parte en el escandallo el resto de la=
intervencidén de los otros agentes de =
los puertos, como pueden ser los con-=
signatarios o los agentes de aduana ==
que también han de reconsiderar su po-
sicién con la finalidad de que el resu
men final, el escandallo final de los=
costes de nuestros puertos, se reduz-=
can al maximo posible para facilitar =
la competencia con esos puertos de que
se hakla que se van a construir en los
paises limitrofes o vecinos, y que con
los cuales, indudablemente, hemos de =
competir en calidad y hemos de compe-=
tir en precio.

Por tanto, la parte a que hace refe
rencia en cuanto a la pérdida galopan
te -en fin, me entiende- a la pérdida=
de trafico, a la inestabilidad laboral
y al ascenso galopante de las tarifas,
creo que lo he contestado en la inter-
vencién. En cuanto a la pérdida de tra
fico, con las estadisticas se demues-=
tra que ha habido pérdida de trafi- =
co en el Puerto de Tenerife, no ha ha-
bido pérdida de trafico en el Puerto =
de Las Palmas. Es necesario -repito-,=
conjuntamente hacer un programa de de-
sarrollo comercial de los puertos. Y.-=
en cuanto a los costes creo que he de-
jado claro cdémo debenos de incidir y =

cémo debemos de intentar rectificar ==
conjuntamente los agentes que operan =
en los puertos los costes.

Y finalmente me voy, por tanto, a =
referir al plan industrial, o sea, a =
qué se ha hecho hasta la fecha por par
te del Gobierno de Canarias en cuanto=
al plan, al desarrollo de un plan in-=
dustrial.

Serfiorias, desde la iniciacién al ==
frente del Departamento del Gobierno =
puse en practica, creamos un grupo de=
trabajo, cuyo grupo de trabajo se for-
mé por parte de la Consejeria de Econo
mia, la de Industria, y también los em
presarios a través de su asociacidn. Y
nos encontramos con que realmente no =
contdbamos con ningin dato, ni de tipo
estadistico ni de tipo comercial; los=
datos que teniamos eran muy pocos. Por
tanto, dentro de nuestro plan, para re
sumir, lo hemos dividido en tres fa~=
sest

Una fase que ha consistido en la ==
clasificacidén nacional, dentro de las=
actividades adaptadas a la clasifica-=
cidén nacional, de actividades econdémi-
cas para poderlo realmente estudiar. =
Hemos realizado estudios de cada uno =
de los sectores industriales; para ==
ello se hizo una muestra, se escogid =
una muestra, se hizo realmente..., se en
vié una encuesta a los empresarios ==
que la han contestado y han cooperado=
ampliamente, y en base a ello hemos po
dido obtener una serie que se ha depu-
rado,; y con ello terminamos la primera
fase. )

Iniciamos la segunda fase, donde ==
reélmentetratamos..., y lo que hemos he
cho es tratar de establecer una serie=
de indices, una serie de criterios, ==
una serie de indicadores que nos die-=
sen: el indicador del empleo, en el ==
cual lo que hemos hecho es estudiar el
volumen de los empleos por sectores, =
el empleo en la industria, la relacién
entre los trabajos y los gastos de per
sonal, y ambos relacionados con el va-
lor afiadido bruto; hemos hecho un estu
dio de los indicadores estructurales =
de las empresas y formas de las empre-
sas: tipificacidn, tipologia, etcétera,
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etcétera; hemos estudiado también unos
indicadores de tipo econdmico, en los=
cuales hemos hecho un estudio de la ==
produccidén por sectores; hemos hecho =
un estudio del valor afiadido bruto res
pecto a los empleos en la totalidad; =
hemos hecho un estudio de las inversio
nes en capital fijo y circulante de ==
las empresas; hemos hecho un estudio =
de los efectos de los arrastres inter-
sectoriales; hemos hecho un estudio de
los indicadores de comercio exterior,=
en el cual hemos realmente hecho un es
tudio de las mercancias, de las mate-=
rias primas, origen y destino; hemos =
hecho también un estudio sobre el volu
men de las importaciones; hemos hecho=
un estudio de los mercados de produc-=
tos; hemos hecho un estudio del ritmo=
de ¢recimiento esperado en las exporta
ciones y en las importaciones; hemos =
hecho un estudio en relacidén con la po
litica cara a la entrada en la Comuni-
dad Econdmica Europea; y hemos hecho =
también un estudio de los volumenes de
tecnologia. Todos estos trabajos estan
terminados, estdn .a disposicidén de Su=
Sefioria, por si quiere, realmente, en=
fin, antes de que se publiquen hacer =
uso de ellos, verlos.

Y entonces estamos en el tercer pun
to, que es, con todos estos datos, ha-
cer un estudio del marco legal e insti
tucional en que se ha de desarrollar ¢
donde se ha de llevar el desarrollo in
dustrial de Canarias. De modo que, re-
pito, hemos terminado las dos primeras
fases y estamos en la tercera fase, ==
que es el estudio del marco legal y =
del marco institucional con que queda-
rd completado el trabajo, y conjunta-=
mente con ello se hard la publicacién=
del mismo, que espero que sirva de ba-
se para poder, conjuntamente con el ==
sector sindical y el sector de los em-
presarios, poder hacer llegar a un ==
acuerdo cara al futuro desarrollo in-=
dustrial, unido indudablemente a nues-
tra entrada en el Mercado, o sea, en =
la Comunidad Econdmica Europea.

Muchas gracias, Sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Alvarez.

Sefiorias, recogiendo el sentir de =
la Camara, la Mesa quiere expresarle a
Don Oswaldo Brito su satisfaccidén por=
tenerle presente aqui hoy, deseandole:
un total y definitivo restablecimiento.

{El serfior Angulo quiere ejercer el=
derecho de réplica al articulo seten-=
ta?

El sefior ANGULO GONZALEZ: El seflor=
Consejero ha empezado su intervencidn=
afirmando que no existe ningin indicio
de que la Administracién Central no fa
vorezca el desarrollo de los puertos =
canarios. Yo entiendo que hay datos ob
jetivos suficientemente contundentes =
para dudar de esta afirmacidn; y no di
go que exista una intencionalidad abso
luta en el sentido de no favoreccer los
puertos canarios, pero que existe por=
lo menos un entrecruce de intenciones=
0 una dejadez lo suficientemente impor
tantes como para producir resultados =
negativos. Y le voy a enumerar, cuanto
menos, cinco circunstancias que inci-=
den directa o indirectamente en el de-
sarrollo de los puertos canarios y que
estan ahi:

En primer lugar, la politica de ==
abanderamiento de unidades que tenian=
base en Canarias y nacionalidad espafio
la en Marruecos; la "extranjerizacidén"
de importantes unidades de la flota ==
pesquera arraigada en Canarias y que =
sabe Su Sefioria que en el campo de los
congeladores es casi total. La politi-
ca de abanderamiento es una politica =
que propicia de una forma directa o, =
cuanto menos, indirecta, el abandono de
buques, de flotas pesqueras enteras, =
de Canarias; y no es casual que los ==
propios afectados, tanto sindicatos co
mo empresarios, ayer en la reunién con
el sefior Saavedra constaten eso. Se ha
bla de que la flota mauritana ha aban-
donado el puerto de Las Palmas; se ha-
bla de que la flota coreana estd en ne
gociaciones en Cabo Verde para retirar
se de los puertos canarios, y esto no=
me lo he inventado yo; y hay toda una=
serie de factores propiciados, activa-
mente o pasivamente, que estdan inci-==
diendo en ello. En cuanto a la flota =
mauritana, estd clarisimo que esta li-
gado a la imposibilidad de lograr un =
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acuerdo pesquero, que estimamos que no
estd s6lo en la responsabilidad mauri-
tana.

La segunda circunstancia, no desmen
tida por el Consejero y que la sabe ==
perfectamente, es que el plan de recon
version de ASTICAN hablaba de una cen-
tralizacidén de la cartera de pedidos;=
la centralizacidén de la cartera de pe-
didos,que no estd negada en la resolu-
cién final que ha dado culminacién als=
expediente, es una forma clarisima de=
desviar trafico hacia puertos peninsu-
larces, donde estén radicados otros as-
tilleros que tienen la preferencia del
INI en este tema.

La tercera circunstancia es el tema
UNCTAD eon relacidn Canarias y ol Puer-
to de Algeciras. Hay datos suficientes
para pensar gue la Administracién Cen-
tral cn estos momentos prefiere la po-
tenciacidén del Puerto de Algeciras ens
detrimento de los puertos canarios en=
el tema trafico Sur-Sur.

En cuarto lugar, el papel que le ==
asigna al sector pesquero canario los=
acuerdos con el Mercado Comin Europeo,
tal como se explicaron ayer en la com-
parccencia del Consejero, y relaciona-
do ademas con otros factores, también=
indirectamente, como el tratamiento a=
los paises terceros que en estos momen
tos -a paises terceros; no hay mas que
hablar, por ejemplo, de los japone-=
ses-, que en estos momentos tienen un=
importante papel en el intercambio con
la economia canaria.

Y en quinto lugar, esta la politica=
de combustibles. Podiamos hablar en un
sexto lugar, vamos, en el combustible,
el encarecimiento importantisimo del =
combustible en Canarias, la falta de =
una politica que incida en un abarata-
miento, tanto hacia la navegacidn de =
cabotaje, pesquera o trafico transocea
nico. Y en quinto lugar podemos hablar
también de la politica de tarifas. Yo=
no soy, obviamente, un experto en cues
tidn portuaria, pero yo me permito du-
dar de que sea un signo de salud econd
mica ol que el Presidente de la Junta=
de Obras del Puerto de Las Palmas alar
dee de unos beneficios de mas de mil =

millones de pesetas en el afio ochenta
y cuatro; me permito mucho dudar de =
que eso sea un signo de salud econdmi-
ca.

H

Todos estos datos, a los que no es=
ajena la Administracidén Central, son =
suficientemente importantes, y sumados
se puede decir incluso que dan un sal-
to cualitativo, como para dudar de que
en estos momentos exista una auténtica
voluntad por parte de la Administra-==
cién Central de potenciar el papel de=
los puertos canarios.

El senor Consejero, parafraseando =
las citas del sefior Bardén, también ha=
dicho cosas muy bonitas sobre la poten
ciacidén de los puertos vecinos; yo me=
temo mucho que el seiior Consejero esté
jugando a aprendiz de brujo. No es el=
papel de un gobernante calcular los be
neficios que a nuestras expensas pue—:
dan tener paises vecinos y limitrofess=
en sectores puntuales para nosotros;
no creo que ese sea seriamente el pa-=
pel de un gobernante. El papel de un =
gobernante en estos momentos es traba-
jar y asegurar el propio futuro; e in-
sisto en que no hay el mas minimo =
asomo en nuestra actitud por cuestio-=
nar el necesario desarrollo de un =
pais sometido a la opresidn y a la mi-
seria econdmica como Marruecos; pero
que eso se haga por quien tiene como
principal y prioritaria funcién garan-
tizar el futuro de Canarias, y con ==
unos recursos que a nosotros se nos es
camotean, es una politica harto discuZ
tible.

El sefior Consejero prefiere refoci-
larse en el presente, en el presente =
de unas estadisticas aparentemente ala
gadoras, al menos en el Puerto de Las=
Palmas, no asi en el Puerto de Teneri-
fe. Nosotros también pensamos, y no ==
queremos dar consejos a nadie, que su=
papel no es refocilarse en el presente
sino escrutar responsablemente el futu
ro, para asi asegurarld mejory .y como=
esa politica entendemos que no esta ==
asegurada, es necesario gue sea el Par-
lamento Canario, insistimos, quien se=
pronuncie sobre e}ia.'ﬂace falta en es
tos momentos, entendeéfios, cerrar filas
en torno a la defensa de los puertos =
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canarios, exigir medidas que no aumen-
ten su deterioro, exigir medidas que =
potencien y aseguren su futuro.

Nada maés.

El sefior PRESIDENTE: Seflor Alvarez,
por favor.

El senfior CONSEJERO DE INDUSTRIA, =
AGUA Y ENERGIA (Alvarez Garcia): Sefior
Presidente, Sefiorias.

Voy a intentar contestar sucintamen
te a la réplica de Su Sefloria.

Politica de abanderamiento de bu-==
ques canarios con otra bandera:

Como Su Sefioria sabe, exactamente =
igual que yo, Sefioria, esto ha sido ==
sencillamente el tratar de recuperar =
parte de los cupos de pesca que por el
tratado de pesca se concedian a Cana-=
rias; y como realmente nosotros, conjun
tamente con nuestra politica de pescar
hemos también de potenciar, como Su Se
floria indica constantemente, la politz
ca de nuestros puertos,; no se desembar
ca solamente en los puertos de Cana-==
rias el pescado que se pesca por la ==
flota canaria o por la flota espafiola=
sino también el pescado que se pesca
por otras flotas; y conjuntamente, ==
realmente, con los cupos que se nos ==
concedian en el tratado de pesca era =
necesario potenciar y era necesario ==
que este trafico estuviese en nuestras
manos, el trafico de descarga de este=
pescado, el trafico del transito de es
te pescado hacia otros paises. Y por =
eso, indudablemente, se ha fomentado el=
abanderamiento de determinados barcos=
que de otra forma estarian fuera de=
cupo; se ha potenciado el abanderamien
to de estos barcos para que estos bar-
cos, parte de la tripulacidn, etcétera,
etcétera, con los convenios que Su Se-
fioria exactamente, igual que yo, cono-
ce, pudiésemos continuar con el movi-=
miento del trafico de nuestros puertos
y de la descarga y la reexportacidn de
este pescado a través de nuestros puer
tos.

En cuanto a cuando Su Sefioria se re
fiere a que la flota mauritana o corea

na pucde abandonar nuestros pucrtos Y=
puede ir, por ejemplo, hacia puertos =
de Cabo Verde. Yo guisiera que Su Sefio
rfa comparase los costes de mano de =-
obra o los costes..., afortunadamente=
el nivel de vida de nuestros trabajado
res, de los trabajadores de nuestros =
puertos, de la gente que trabaja en ==
nuestros puertos, con la oferta en =
cuanto a costo de descarga o de mano =
de obra que se pueden hacer en los ==
puertos de Cabo Verde. Como es ldégico,
para mi me merece todo el respeto un =
pais soberano como es Cabo Verde, pero
yo invito a Su Sefloria a que compare =
el nivel de vida de los puertos de Ca-
bo Verde, el nivel realmente de costo=
de mano de obra y el nivel de vida de=
su gente con nuestro nivel de vida y =
con los costos de nuestros puertos en=
general. be todas formas, creo que, in
sisto nuevamente en lo que dije ahi, =
es un tema de competencias, es un tema
de competitividad, y lo que tenemos ==
que intentar es dar unos servicios me-
jores que los que hoy se puedan dar en
esos puertos, para con nuestros servi-
cios poder, indudablemente, contrarres
tar quizads una oferta de mano de obra-
inferior o de costos inferiores a las=
que podemos hacer en nuestros puertos=
debido a nuestra infraestructura, la =
amortizacién de la infraestructura y,=
como antes, repito, afortunadamente el
nivel de vida de nuestros trabajadores.

En cuanto a la centralizacién de la
Cartera de Pedidos a que hace referen-
cia. Voy a leer textualmente lo que di
ce en el contrato, o seca, perddn, en el
Decreto de Reconversién, en cuanto al=
tema de la Cartera de Pedidos, y dice=
asi:

"De caracter comercial. Compromiso=
de transparencia informativa ante la =
gerencia, plan a efectos de constatar=
la contratacidén sin pérdidas.

Segundo, obligacidén de cumplir la =
normativa de presentacidén de solicitud
de primas a la construccién y determi-
nacién de los valores bases de la cons
truccidn, y compromiso de coordinacidn=
y colaboracién de las actuaciones cuan
do asf lo aconseje el drgano de ges-==
tidén subsectorial".
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Como Su Sefioria vera, de estos pa-=
rrafos no se deduce en absoluto nin-
guna centralizacién en la Cartera de =
Pedidos. Lo que se estg diciendo, como=
es 1égico, con una empresa,con un gru-
po de empresas que forman un "hol--=
ding", como es 16gico, ese grupo de em-
presas que forman un "holding", lo que
esta diciendo es: "iojo!, que cuando ==
usted contrate, usted es soberano para
contratar, pero no me contrate usted =
con pérdidas; yo quiero vigilar si us
ted me contrata con pérdidas, porque =
soy el responsable del "holding" y us-
ted forma parte de mi "holding", es
una empresa, en fin, de mi "holding";
Yo lo dnico que quiero es comprobar =
que usted estd cumpliendo la normativa
general que yo trazo; pero usted es so
berano, alld con su responsabilidad si
usted me contrata de una forma que no
es positiva, que no es apropiada, y le
VOy a responsabilizar de ello. Pero =
©S0 no quiere decir, en absoluto, cen-

tralizacidén de Cartera de Pedidos, Sefio
ria. -

i

"

1]

En cuanto a la potenciacién del ===
puerto de Algeciras. Yo realmente no =
concuerdo, no creo que haya efectiva-=
mente una dindmica de potenciacidén de=
un puerto determinado; hay una dindmi-
ra de potenciacidn por parte de cada =
uno de los puertos para atraer los ==
traficos que pasan, que estan mas cer-
ca de ellos; eso es una norma de compe
tencia muy sana; la competencia siem-=
pre ¢s sana, y repito lo mismo, nues-==
tros puertos y los Directores de la ==
Junta de Obras del Puerto y el perso-=
nal de Junta de Obras del Puerto, lo =
que tienen que hacer es hacer una poli
tica de "dinamizacidn”comercial de nues
tros puertos para hacer mejor ofertas=
gue otras. Tenemos la capacidad de has=
cerlo, tenemos la infraestructura para
hacerlo y tenemos los hombres para ha-
cerlo; si unimos esos tres elementos,=
creo que lo podemos lograr. LO que nos=
tenemos es que ser -en fin, me entien-
de~ negativos, sino positivos.

Respecto a la entrada en la Comuni
dad Econdémica Europea vy al tema de ==
pesca. Su Sefioria sabe que es légico=

que los paises de la Comunidad tengan=

problemas en cuanto al tema de cémo =
se determina que un pescado, que se ha
pescado, es realmente de origen de Ca-
narias, es originario de Canarias, co-
mo se determina, con los trasbordos =
que tenemos en nuestros puertos, de ==
barcos, de una serie de flotas, que Su
Sefioria hace referencia que lo van a =
abandonar. Por una lado Su Sefioria me=
dice que esas flotas van a abandonar =
los puertos de Canarias, y por otro la
do me dice gque la Comunidad Econdmica
nos peone una serie de restricciones ==
a la entrada de los productos que se =
estdn trasbordando en nuestros puer-~==
tos. Sefioria, hay que ser claros y ==
transparentes cuando estamos negocia
do con la Comunidad; y hay que decirl
a la Comunidad: el pescado que va a =
entrar dentro de la Comunidad serd =
procedente y es originario de las Is-=
las Canarias, porque va a llevar una =
marca, "Islas Canarias) y vamos, con-=
juntamente con ustedes,a intentar hacer
todo lo posible por controlar que esa
pesca sea originaria de las Islas Ca-
narias. Vamos a las recglas de origenes,
vamos a jugar claro con las reglas de=
origenes, y cuando lleguemos a concor-
dar, lleguemos a un acuerdo en cuanto=
a las reglas de origenes, estaremos =
dentro de lo que tenemos que hacer: =
ser transparentes para poder negociar
con la Comunidad Econdmica Europea, ==
donde lo que piden, sobre todo, es ===
transparencia. Ellos aceptan cualquier
cosa, pero siempre que se presente de=
una manera transparente, Sefiorias; Y =
por eso es por lo que ellos exigen el=
producto originario de las Islas Cana-
rias en cuanto a pesca {COmO se va a =

determinar? Es uno de nuestros grandes
retos, pero tenemos gue intentar con-=
juntamente controlarlo, repito.

oS

En cuanto al tema de la politica de
combustibles. Sefioria, realmente yo =
pensé que uUltimamente, pues, usted ha-
bia leido, por lo menos, lo que yo he=

dicho, lo que he hablado en la Comi-==
sioén.

Le voy a decir dos cosas:
Si en algo estamos realmente, abso-

lutamente, tenemos realmente una abso-
luta autonomia vy tenemos realmen-=
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te la posibilidad de competir, es en =
el tema de combustibles. Como Su Seho-
ria sabe, dentro de nuestro pals son =
los puertos canarios los dnicos puer-=
tos donde se puede producir para la ==
flota espailocla -ya no hablo también =
de la extranjera- la compra de combus
tible a precios internacionales. Los =
precios de combustibles que figuran en
los boletines que se publican son pre-
cios de referencia, precios de referen
cia que garantizan al armador espafiol=
que cuando el precio del combustible =
internacional esta por encima del pre-
cio de referencia puede comprar al pre
cio de referencia garantizando sus cos
tes; por el contrario, tiene absoluta=
lipertad para poder comprar por debajo
de ese precio en el mercado internacio
nal cuantas veces quiera. Por tanto, =
el armador espafiol y los armadores ex-
tranjeros que vienen a los puertos es-
pafioles estdn comprando a precios in-=
ternacionales cuando quieran, y, por =
tanto, estan exactamente -me entiende-
al albur del trafico internacional de=
combustibles, como en cualquier puerto
del mundo.

En cuanto al cabotaje precisamente=
interinsular de pesca Su Sefioria sabe,
como yo, que hemos puesto unos precios
especiales para el cabotaje internacio
nal y para la pesca dentro de los pre-
cios propuestos, precios propuestos de
cabotaje interinsular, pesca e indus-=
tria, o sea, lo que se refiere a peque
fla y mediana industria, que son los o=
precios de combustible que menos incr
mento van a sufrir precisamente para
proteger y propiciar que no exista la=
doble insularidad, por un lado, y para=
proteger y propiciar el desarrollo de=
la pequenia y mediana industria en Cana
rias. Esos son los precios inferioresj
son los que menos incremento sufren en
la propuesta de combustibles. Por tan-
to, Sefioria, creo que en todo esto pa-
rece que esta claro gque estamos si-==
guiendo una politica coherente con el=
desarrollo de los puertos, con el desa
rrollodel trdafico interinsular, con ei:
desarrollo del trafico de pesca y con=
el desarrollo del trafico internacio-=
nal de suministros de combustibles en=
los puertos en general.

o

Por tanto, yo, indudablemente, en =
mi primera intervencidén se me olvidd=

pedir que estima..., cste Consejero cs
tima «que esta Proposicién no de -
Ley..., solicito, en fin, como es 16-=

gico, del Parlamento que no se acepte=
la Proposicién no de Ley, puesto que a
través de la discusidn que hemos tenido
de los puntos, de la exposicidn de los
puntos, vemos que realmente son puntos
meramente enunciativos, que realmente=
el punto segundo y el punto tercero...,
creo que ha quedado claro cémo se ha =
desarrollado el trafico en el puerto =
de Las Palmas, cdmo se trata de comer-
cializar conjuntamente ambos puertos,=
cdino no puede haber intencionalidad ==
por parte de la Administracién del Es-
tado de cooperar a que disminuyan los=
traficos en los pucrtos de Canarias, =
etcétera, etcétera. Y, por tanto, yo =
solicito de la Cémara el que no se ==
acepte y  que se rechace la Proposi-

cién no de Ley presentada por el sefior
Diputado.

Muchas gracias, Seflorias, sefior Pre
sidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor
Alvarez.

Bien. No se han presentado enmien-=
das a esta Proposicién no de Ley; en =
consecuencia vamos a pasar al turno de
intervenciones de fijacién de posicidn
por parte de los Grupos. Por favor, ==
iqué Grupos van a intervenir en fija-=
cidén de posiciones?

Grupo Mixto: Don Gregorio Toledo. =
Grupo CDS: Don Fernando Fernandez. Se-
flor Vega Pereira, del Grupo Popular.

{Grupo Socialista?

Bien. Empezamos entonces con la in-
tervencién de Don Gregorio Toledo.

El sefior TOLEDO RODRIGUEZ: Sefior ==
Presidente, Sefiorias, sefior Consejero.

Yo creo gue con esta Proposicién no
de Ley presentada por el portavoz del=
Grupo Izquierda Canaria, muestra, fun-
damentalmente, su preocupacion por el=
estado -una vez corregida y peinada, =

1
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por supuesto, esta Proposicidn esponta
neamente y por él mismo- muestra su =-
preocupacioén por el estadec de nuestros
puertos; y por la constestacién que a=
1la misma le hizo el sefor Consejero,
parece gue no existe ninguin motivo y =
que nadie estd preocupado en Canarias=
por cémo van nuestros puertos. Yo
creo..., y me alegra ver y es bueno
que seamos optimistas muchas veces,
pero un exceso de optimisma a veces =
puede rozar la irresponsabilidad.

]

il

Seflor Consejero, lo que ocurre en =
los puertos canarios es enormemente ==
preocupante. Pregunte usted a gquien- =
quiera, pregunte en estos momentos a=
quienquiera; desde empresarios, desde=
consignatarios de buques, desde pro- =
veedores de buques, desde armadores de
buques -pregunte a quienquiera-, esti=
la gente enormemente preocupada.

cQué es lo que trata, sefior Con- =
sejero, Gonzalo Angulo al mostrar esta
preocupacidén? Que el Parlamento asuma=
la responsabilidad también de mostrar-
se preocupado. ¢Es que acaso no tene-=
mos ya lo que es algo mas que una im-=
presién de que muchas veces la Adminis
tracidn Central no contempla con el in
terés debido los problemas canarios? =
Esto es hoy en dia una certeza; no ==
siempre, es evidente; pero es evidente
también que en muchisimas ocasiones ==
asi resulta ser.

Usted dice que el Puerto de Agadir=
es beneficioso para Canarias. Era lo =
que me faltaba por oir, porque yo he =
oido muchas veces a los socialistas ha
blar de este tema hace muchos afios en=
el Parlamento Nacional, y verlos enor-
memente preocupados cuando todavia ==
aquello era una cosa aleatoria, era ==
una cosa en el tiempo. Y hoy, que es
una realidad, que el Ministro seiior Ba
ron se permite el lujo, y acompaiiado =
por el soberano alauita, de inaugurar=
y colocar la primera piedra de ese ==
puerto, usted nos diga que ese puerto=
va a beneficiar a estos puertos cana-=
rios. Y yo le digo que, como minimo, =
es enormemente preocupante lo que pue-
de suceder. Y el sefior Angulo le ha-
blé..., y ademds también usted hace
tiempo dijo, y otro Consejero, que

il
Il

]
1l

aqui no iba a haber reconversidn indus
trial. Hoy la evidencia esté& por enci-
ma de todo esto y ya nos habla de una=
reconversién industrial, por supues-
to, en ASTICAN, que ha sido enorme- =
mente positiva v todos estamos... Pero
aqui ha habido también reconversidn in
Adustrial; v €1 hablaba de una reconver
sién soterrada: la de las industrias =
conserveras, o la turistica, o la taba-
quera.

Y hay otra industria que se esta vi
niendo abajo, la industria de bazares,
que combortaba un montdn de miles de =
millones; y eso formaba parte del puer
to. Y vaya usted al puerto y vea qué =
tanto por ciento de esa industria ya =
estd cerrada y otra a punto de cerrar.

Yo, seflor Consejero, con todos mis=
respetos, aqui la propuesta del sefior=
Angulo me parece perfectamente razona-
ble, porque le pide a este Parlamento=
que se preocupe también y que intente
defenderse y muestre su preocupacién a
la Administracidén Central. Yo tengo =
que felicitar al sefior Angulo porque
esto es el sentir de toda la poblaciédn
canaria. Y si quiere preguntar mas, =
pregintele al sencillo ciudadano si no
estd preocupado por el porvenir de ==
nuestros puertos. De modo que me ale-=
graria compartir su optimismo, pero la
mento decirle que todos los entes im-=
prlicados en los puertos francos estin=
preocupados, y los que no estdn imoli-
cados también estamos enormemente prec
cupados. <{Por qué? Porque todos somos=
conscientes de la trascendencia y de =
la importancia que han tenido los puer
tos canarios en el desarrollo de la ==
economia de nuestro Archipiélago.

i

I

Por tanto, vamos a apoyar, ademas =
sin reservas, la Proposicidén no de Ley
del seiior Angulo.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

{Don Lorenzo Olarte va a interve-==
nir?

El senor OLARTE CULLEN: Sefior Presi
dente, Sefiorias.
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Yo no pensaba intervenir hoy, sino=
simplemente incorporarme al conjunto =
de comparfieros de mi Grupo Parlamenta-=
rio que, obviamente, por la razdédn im-=
portante y la justificacién que ha da-
do el sefior Anaulo, lienta en su ini-=
ciativa, en su feliz iniciativa diria=
yo; pero el curso de este debate, de =
este mini-debate, podriamos decir, me =
ha llenado de preocupacidn, preocupa-=
cidén compartida por los compafieros de=
mi Grupo, y de ahi que tenga que salir
a hilvanar algunas palabras a propdsi-
to de nuestra preocupacién y del por-=
qué de nuestra posicién.

Después de la invitacidén que el se-
flor Consejero de Industria hizo al se-
flor Angulo para visitar Cabo Verde -no
sabemos si con los gastos pagos o sin=
pagarlos-, me ha producido una preocu-
pacién profundisima esa fe ciega que =
el sefior Consejero ha demostrado en la
Administracidén Central, que a nuestro=
juicio y al juicio de mi Grupo, del ==
Grupo que represento, no se caracteri-
za precisamente por un grado importan-
te de sensibilidad para con el Archi-=
piélago Canario, al menos por lo que =
respecta al Ministro del ramo al que =
pertenece en el Gobierno Canario el se
fior Consejero de Industria; me refiero
al sefior Solchaga. Que sabrd el sefior=
Consejero que con ocasién de la visita
reciente que hizo a la Isla de Lanzaro
te, durante un descanso en el Hotel ==
Las Salinas, pues, parece que hubo una
discrepancia importantisima entre el =
sefior Ministro y los socialistas cana-
rios, que no daban crédito a sus ojos=
viendo la profunda, la profundisima, =
la abismal, incomprensidén de un hombre
de la Peninsula para con el hecho insu
lar. Y a mi me gustaria, puesto que =
eso ha sido asi, que el sefior Conseje-
ro de Industria saliera también aqui =
a esta tribuna y explicara al pueblo =
canario desde aqui en qué consiste pre
cisamente esa abismal incomprensidn, =
digo yo, del hecho insular por parte =
del Ministro del ramo. Porque esto es=
preocupante, y creo que hubo palabras=
duras y muy duras por parte de los se-
fnores socialistas canarios, de lo cual
desde luego como canario me congratulo,
y como politico canario razdn de méas.

Preocupacidén, por supuesto, que se=
tiene que producir ante el hecho de =
que también en recientes declaracio-=
nes a "Canarias 7", el Ministro Barén
haya considerado positivo para Cana-==
rias el futuro puertc de Agadir. Y que
cuando se le pregunta si cree que con=
las actuales tarifas de los puertos ca
narios y la potenciacién de los marro-
quies en la zona, se puede producir a=
medio plazo un desplazamiento de las =
flotas que operan en el de La Luz ha-=
cia los préximos puertos de Marruecoss
en busca de un abaratamiento de costes,

1]

el sefior Bardn dice: "Mire usted, yo =
creo que cuantas mas cosas se hagan en
la misma zona, mejor para todos". Me-=

jor para todos los demds, evidentemen-
te, no para nosotros.

Entonces, ante el hecho de que dos=
Ministros tan relevantes y precisamen-
te tan sintonizados, no con nucstros -
problemas sino con la cuestién que hoy
se estd debatiendo aqui, como son...,=
o0 tan relacionados, mejor dicho, el Mi
nistro Bardn y el Ministro Solchaga, =
hayan manifestado esto, que los cana-=
rios y cualquier grupo minimamente res
ponsable tenga, desde luego, gue levan
tarse en una manifestacidén estentdrea=
de preocupacién, como minimo de preocu
acidén; de una preocupacién que al pare
cer, y se ha puesto de manifiesto aqui
hoy, tristemente y preocupantemente pa
ra nosotros también -valga la redundan
cia- no comparte el Ejecutivo canario.

T'enemos que apoyar, finalmente, la=
propuesta del sefior Angulo. En primer=
lugar, porque no cabe duda de que cons
tituye la expresién de la preocupacidn
midxima del Parlamento Canario a propd-
sito de los puertos, que son los pulmo
nes evidentes del Archipiélago canario;
y desde luego, ante la preocupacidén ==
también formulada por el mismo en su =
iniciativa a propdsito de que el Par-
lamento de Canarias muestre su opi-==
nién opuesta a cualquier medida de la=
Administracidén Central o del INI que =
induzca, estimule o favorezca el aban-
dono de los puertos canarios. ’

Yo no sé si esas medidas se haréan =
con una doble intencidn; yo lo que si=
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s o5 que al menns so pucden producir=
siquiera sea por desconocimiento de =
en tanto =
en cuanto en esta frase de medidas que
induzcan, estimulen o favorezcan el
abandono de los puertos canarios, se =

nuestras peculiaridades. Y

pueda entender, por supuesto, la gené-
rica expresion de medidas en virtud de
las cuales puedan derivar perjuicios =
para los puertos canarios por abandono
o por otras circunstancias, pues, 16gi
camente, nosotros creemos, no que es =
ociosa la formulacidn del sefior Angulo
sino que es imprescindible que el Par-
lamento Canario hoy con sus votos ex-=
prese un respaldo a este estar alerta,
a esta vigilancia gque desde aqui, desde
esta Camara soberana, nosotros tenemos=
el deber, tenemos la obligacién de es-
tablecer permancntemente.
Y, vor supuesto, que el hecho ==
de que se haya retirado por parte =
-.del sehor Anaulo -y &1 ha explicado =
‘las razones- que ¢l Parlamento se ==
oronga a toda medida que propicie =
el abandono de  las flotas mercan- =
tes y pesqucras rusa y cubana, habida=
cuenta -como ¢1 ha dicho bien- que ==
exlisten otras flotas, aparte de estas =
dos, que pudieran abandonar vy gue de =
hecho parece que van a abandonar tam-=
bién nuestros puertos, razén de mas ==
para que nosotros tengamos gue apoyar=
$u iniciativa, y se traducira, ldégica-
mente, con el voto favorable del Grupo
Parlamentario Centro Democratico-CDS.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior
Olarte.

El secror Vega Pereira tiene la pala
bra. Sehor Vega.

Il sencor VEGA PEREIRA: Scriior Prosi-
dente, Seillorias.

En primer lugar, creo que hay que =
lamentar ¢l hecho de que una Proposi-=
cidén no de Ley presentada en octubre =
pasado venga a este debate después de=
mas de cinco meses de espera; cvidente
mente, algunas motivaciones de la mis-
ma han perdido su vigencia. Pero es ==

que el retraso es la aceortada manipula
cidn gue para sus intereses, a la que?
desgraciadamente nos va acostumbrando=
una gran mayoria de las instituciones=
en este pais...

1 sehor PRESIDENTE: Sefior Vega Pe~
reira, le llamo al orden.

El sefior VEGA PEREIRA: Acepto...

El sefior PRESIDENTE: Se le llama al
orden, sefilor Vega Pereira.

I:1 sehor VEGA PEREIRA: Me refiero a
esa manipulacidén en la publicacidn de=
cifras sobre economia, contestaciones=
a preguntas en este mismo Parlamento =
sobre cifras estadisticas elementales,
indices de produccién, cifras sobre si
tuaciones sociales, etcétera, ofrecien
do una impresién de nivel "tercermun-=
dista", y ello solamente en aras de la
politica.

Aclarado esto, vamos a repasar una
lectura de las tres consideraciones
que contiene la exposicidn de motivos
y que, sin embargo, da lugar luego a=
cuatro puntos para el texto propiamen
te dicho de la Proposicidn no de Ley,:
de los cuales, afortunadamente, el se-=
for Angulo ha retirado partes impor-=
tantes y realmente inoportunas. En ===
principio, se hace dificil aceptar que
un Gobierno socialista tenga en cuenta
sdélo consideraciones abstractas de ==
una supuesta ciencia econdmico-tecnold
gica vy margine las consideraciones de
orden humano, social y colectivo, asi=
lo expresd el sefior Consejero de Indus
tria, al menos. Seria tanto como decir
que s6lo sc ocupan del producto nacio-
nal bruto, pero desprecian el bienes-=
tar social neto, lo cual no seria acep
table en la actualidad ni siquiera ==
por el partido mas conscrvador que =
pudiera imaginarse.

i

Se dice que ASTICAN no es especial
mente deficitario; v, en efecto, ello cs
muy cierto, tanto cuantitativa somo cua
litativamente. El importante deficit, =
de trescientos millones, de mil nove-=
cientos ochenta y tres, se debié,FundE
mentalmente, a una politica de conser-
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var y hacer la provisidén para morososi
y su importe es facilmente asumible
por el INI, sobre todo si valoramos e

—

computo de sus empresas en Canarias
con aportacién de beneficios y lo com-
paramos a los resultados globales na-=
cionales, a los que aportamos todos ==
nuestra contribucidn en proporcidén a =
.la poblacién. Sin embargo, al parecer,
%el afio pasado y en la actualidad se =
producen ejercicios equilibrados;y di
go al parecer, porque no me ha sido po
sible obtener simple informacién de ==
primera mano, que espero obre en poder
de los representantes del Gobierno de=
Canarias y que informardn cumplidamen-
te en esta Camara,; pues otra caracte-=
ristica actual de las instituciones es
el celoso recelo -valgala redundancia-
a proporcionar informacidén, sin duda =
aprendido en las mejores escuelas de =
politica de hace bastantes aflos.

Decir que el ejercicio es equilibra
do, causa en principio pobre impresidn
de una empresa; pero si tenemos en ===
cuenta que esa empresa tiene una es-==
tructura financiera totalmente desequi
librada en favor de capitales ajenos,=
a los que hay que remunerar puntualmen
te los intereses, comprenderemos que =
el mal estd en la baja capitalizacidn=
de la misma vy no tanto en su falta de
rentabilidad. Por ahi podria haberse =
afladido un punto a la Proposicidén que=
debatimos, exigiendo la aportacidén del
capital necesario para evitarle a la=
empresa la sangria de los socios prés-
tamistas, que si cobran buenos dividen
dos.

Por otra parte, no hay que olvidar=
que la contratacidén de obra en un asti
llero no se debe sélo a su priviligia-
da situacidén, sino que es preciso un =
buen "marketing", una buena organiza-=
cién y promocién comercial, olvidando-
se del Dbuen pafio en el arca; y en =
este sentido me alegra que el se- =
fior Consejero de Industria dijera que=
habia que salir a promocionar el asti-
llero y el puerto en el exterior.

Verdaderamente hubiera sido una ==
monstruosidad que hubiera prosperado =
el criterio de establecer una unidad
central de contratacidén para reparar =

navios en Canarias, sobre todo después
de puesto en marcha el Estado de las =
Autonomias con importantes transferen-
cias politicas. Afortunadamente, tal =
hecho no se ha producido, y no creo ==
que se pretenda llevarlo a cabo, pues=
estoy seguro que no ha de ser aceptado
por nadie en la actualidad por su irra
cionalidad, lo cual ha sido también ==
confirmado, o, por lo menos, aclarado en
qué consistian las clausulas de salva-
guarda en la contratacidén de ASTICAN, =
que no queria decir contratacidén cen-=
tral al parecer.

En cuanto a los exclusivos aspec-==
tos sociales negativos de la califica-
da de salvaje reconversidn, que conoz-
camos, como se ha aclarado hoy aqui ==
también, se han limitado a la puesta =
en marcha de la jubilacidén anticipada=
con todos sus beneficios, lo cual ha =
satisfecho al sefior Angulo.

De todas maneras, hay que roconsew-
gue resulta indudablemente lamentable=
no poder contratar nucvo personal pa-
ra cubrir las plazas de los jubilados,
pero desgraciadamente es el tributo al
Gnico camino para mantener la alta =
remuneracién de los que permanecen en=
la empresa y garantizar la estabilidad
de la misma.

Se afirma que las nuevas inversio-=
nes y modernizacidén que requiere ASTI-
CAN, Sociedad Andnima, brillan por su=
ausencia; respecto a lo cual, sin en-=
trar en la certeza o inexactitud de la
afirmacién,ha dado algunos datos el se
flor Consejero; hay que considerar la =
realidad de que tales inversiones, CO-
mo se describen en la Proposicidn no=
de Ley, serian el origen de una verda-
dera reduccién de plantilla, de recon-
versién y de regulacién de empleo; ==
pues pienso que se trataria de automa
tizar y “"robotizar" operacionequue hoy
se ejecutan con mano de obra directa.

Por Gltimo, pensar que desde Cana-=
narias mediante un Instituto puede lo
grarse lo que no han logrado en?es de=
mayor envergadura, COn mas amplios C§E
pos de actuacidén y con dotaciones fi-
nancieras considerables, no sdlo en =
nuestro pais sino en otros muchos que
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sc¢ han visto obligados a desmantelar=
burocracias obsoletas, es por lo menos
para pensar dque vivimos en los utdpi-
cos ensuefios de la historia intermina-
ble; afortunadamente ha sido también =
retirado por el seflor Angulo este ==
apartado.

AGn teniendo en cuenta las buenas= =
intenciones que refleja el articulado,
de las que cabria decir que todas de-=
ben ser asumidas, sobre todo después =
de la preocupacidén que, en efecto, pro-
ducen manifestaciones de representan-=
tes de la Administrac%én Central, tene
mos que considerarlas como lo que son:
buenas intenciones y declaraciones de=

principios tan generales, como la de =
que nuestro caradcter de plataforma de=
la paz, olvidando o desconociendo los
sabuesos que nos rodean, dispuestos de=
uno vy otro lado a hincarnos el diente.

Por todo ello, el Grupo Popular vo-
tara no a la Proposicidn no de Ley pre
sentada por el Grupo Izquierda Canaria.

Muchas gracias.

El serior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Vega.

Sefior Hernandez, Grupo Socialista.

El sefior HERNANDEZ SUAREZ: Sefior ==
Presidente, Seforias.

Aunque evidentemente no es bueno, =
como decia el sellor Vega Pereira, gque-=
sce produzcan retrasos en la publica-==
cidén y en el debate de las Proposicio-
nes no de Ley, en este caso no solamen
te ha sido oportuno sino que incluso =
un retraso en el ticmpo nos hubiera ==
ilustrado a todos el analisis del Dipu
tado Angulo en la Proposicidn no de ==
Ley globalmente., Porque, claro, aqui =
facilmente se hace un analisis -y an-=
tes se ha hablado del presente y del =
futuro-, y,evidentemente, si estuviéra
mos a dos scmanas de la fecha de la ==
Proposicién no de Ley estariamos todos
cmbarcados en..., y se hubiera afirma-
do agui, y se hubiera criticado al Con
sejero de Industria su falta de anali-
sis de futuro. Y yo tendria que decir:

bueno, la Camara con qué andlisis se=

debe quedar, viendo el texto globalmen
te de la Proposicién no de Ley: dcon =
el andlisis catastrofista del sefior An
gulo -que afortunadamente no ocurre, =
vamos, ni en el dos o tres por ciento=
de los andlisis catastrofistas a los =
que nos tiene acostumbrados en esta ==
Camara- donde se analiza y donde se di
ce cudles iban a ser los resultados de
la reconversién naval en ASTICAN, afir
mando categdéricamente una serie de as-
nactos que no ha ocurrido ni uno solo?
ﬁo ha ocurrido ni uno solo. Y estoy se
guro que si lo hubiéramos hecho dos se
manas posterior a la presentacidénde la
Proposicidén no de Ley, donde todavia =
no hubiera estado concretado el acuer-
do de reconversidén ni publicada la Re-
solucidn del Ministerio de Industria,=
estariamos aqui en un debate donde se-
estaria diciendo lo que decia anterior
mente. Porque, vuelvo a repetir, en la
primera parte de la Proposicién no de=
Ley se hace una serie de analisis de =
lo que va a ocurrir donde, afortunada-
mente, no ha ocurrido ni una sola cosa
de las que el seflor Angulo indicaba ==
aqui; ha ocurrido precisamente todo lo
contrario, absolutamente todo lo con-=
trario. Por tanto, el Grupo Socialista
se queda con el andlisis optimista del
Consejero de Industria, y no un anali-
sis triunfalista sino un analisis opti
mista, porque se hace desde la base de
esperanza y optimismo, en una politica
determinada que se estd haciendo, que =
permite o que indica que es mas previ-
sible que en el tema de puertos ocurra
lo que ha dicho ¢l sehor Conscjero que
ocurra lo que ha dicho el setfior Angu--
lo.

Decirle al sefior Vega Perelra, en =
los temas que sefaldé anteriormente so-
bre la situacidédn financiera de ASTICAN,
aque efectivamente es cierto, que en el
Decreto o en la Orden del Ministerio =
de Industria que resuelve la reconver-
sién, entre las medidas de caracter ==
tributario y financiero se establece =
la subvencidén del Estado equivalente =
al coste financiero imputable a la ca-
rencia de fondos propios, tal como se=
cuantifica en el articulo doce, uno, del
Real Decreto mil doscilentos setenta y=
uno/mil novecientos ochenta y cuatro.=



- 1983 -

21 de Marzo de 1985

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

NS 30

Y también reposicién por el Estado,
con cargo a los Presupuestos Generales
del Estado, de las pérdidas originadas
por actuaciones anteriores a la fecha=
de la Resolucién. Quiere decir con es-
to que, como se ha indicado, ademds de
las inversiones en innovacién tecnold-
gica que va a haber en ASTICAN, tam-==
bién hayan inversiones de caracter fi-
nanciero que van a ser importantes pa-
ra la empresa ASTICAN, que al parecer=
ya no existe ningin problema.

Y terminar diciendo lo siguiente: =
este Parlamento puede también, en la =
misma linea..., porque hay una cosa ==
que estd clara, se presupone que todos
los grupos politicos, que todos los Di
putados que estan agqui tienen preocupa
cidén por los puertos,de la misma forma
que tenemos preocupacidén porque el afio
que viene llueva lo suficiente para ==
que se puedan plantar tomates. No creo
que sea cohcrente que digamos: "mani-=
festamos nuestra preocupacidén ante las
posibilidades o las eventualidades me-
teoroldgicas que hagan posible que el=
aiio que viene no haya lluvia suficien-
te para que los tomates puedan ser ==
plantados". Creo que, evidentemente, =
desde el punto de vista politico no ==
tendria coherencia llegar a esos nive-
les.

Y en el tema de fondo de los puer-=
tos, y en el tema de fondo de los puer
tos, sin ser especialista en puertos,=
como tampoco lo es el Diputado propo-=
nente, hay una cuestidén elemental, hay
una cuestién elemental: hay unos pai-=
ses que estan enfrente, hay una series=
de paises que son y serdn competidores,
y seran competidores de los puertos ca
narios con la ayuda del Estado Espafiol
o con la ayuda de cualquier pais. Se-=
ria la politica del avestruz meternos=
y decir que el problema se arregla ex-
clusivamente desde un punto de vista =
en que nosotros, nuestro pais, como ==
consecuencia de los acuerdos pesquerocs,
no ayude a una infraestructura pesque-
ra, porque posiblemente no hubiéramos=
conseguido acuerdos pesqueros, con lo=
cual habria habido otra preocupacidén =
mayor en el sector nortuario de nues-=
tras islas, y a lo mejor, no habiendo=
conseguido o no habiendo dado esas ayu

das, podria arreglarse ese problema en
el tiempo -enunos afiosmas, afios menos..
porque estamos seguros de gque ya ven-=
dran, o vendrian otros a colaborar con=
esos paises subdesarrollados a que va-
yan dotandose y poder explotar sus pro
pios recursos naturales y poder dotar-
se de plataformas comerciales.

El tema es lo que ha dicho el Conse
jero; seamos lo suficientemente vallen
tes para hacer posible que la experien
cia, la tradicidén de todos los agentes
sociales, de todos los agentes econdmi
COS que se mueven en los puertos haga;
posible que seamos capaces de competir
y que efectivamente los servicios que=
Se prestan en Canarias sean lo sufi-==
cientemente competitivos con respectos=
a otros puertos y con la suficiente ca
lidad y con los suficientes servicios=
que hagan posible que los puertos si-=
gan teniendo la importancia que tie-
nen.

No se arregla y seria falso y enga-
ilarnos aqui decir que por el hecho de-
que Espafia no colabore en el desarro-=
llo de unos pafses subdesarrollados va
yamos a arreglar el problema de una ==
competencia que mas tarde o mas tempra
no vamos a tener, y que nosotros, como
canarios, no solamente a nivel politi-
co sino a todos los niveles, tenemos =
que ir previendo. )

Y creo que hay una politica agresi-
va, una politica por parte de las =
Juntas de Obras del Puerto, ¢ incluso-
por parte del propio ASTICAN; también
una politica por parte de la Comuni- =
dad Autdénoma, de relanzar, de hacer po
sible de viajar, y que los puertos puc
dan tener o conseguir compromisos a to
dos los niveles para que las flotas si-
gan viniendo a Canarias, para ofrecer-
les servicios y para gue haga posible,
en definitiva, que los puertos sigan =
en la situacidén que se encuentran; que
afortunadamente para los puertos y pa-
ra todos los que viven del puerto de =
forma directa o indirecta, no es tan =
catastrdéfica como se sefiala aqui. Y, =
desde luego, no es tan catastréfica co
mo la situacidén de otros sectores de =
nuestra tierra que, efectivamente, es-
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tan pasando situaciones mucho mas deli
cadas que los agentes, tanto sociales=
como econdmicos, que se mueven en los=
Puertos.

Por todo ello, el Grupo Socialista,
obviamente, va a votar en contra de la
Proposicidén no de Ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Herndndez.

Ruego se cierren las puertas de la=
Sala, que vamos a proceder a la vota-=
cidn.

(El serior Angulo Gonzdlez indica su
deseo de intervenir.)

¢s8i, seflor Angulo?

El sefior ANGULO GONZALEZ (desde su=
escarno): La intervencién del Grupo So-
cialista no es una toma de posicidn,
es un...

El scfior PRESIDENTE: En las inter-=
venciones de los Grupos,ninguna inter-
vencidén de los Grupos ha sido fijacién
de posiciones. Y la Mesa quiere adver-
tir que tendra que retirar la palabra=
si en la fijaciones de posiciones que=
se produzcan posteriormente los sefio-=
res Diputados siguen utilizando este =
turno a modo de debate, dirigiéndose =
personalmente a otros Diputados o a ==
miembros del Gobierno. O sea, las fija
ciones de posiciones no se estan prodﬁ
ciendo en este momento tal como el Re-
glamento determina; hemos sido bastan-
tes flexibles. Y, en consecuencia, va-
mos a proceder entonces ya a la vota-=
cidén, haciendo esta advertencia previa
a los sefiores Diputados.

El sefior ANGULO GONZALEZ (desde su=
escaiio): (Ininteligible)... debate, ==

tengo derecho a replicar.

El sefior PRESIDENTE: No tiene dere-
cho a replicar, sefior Angulo.

(El serior Vega Pereira indica su de
seo de intervenir.)

Sefior Vega.

Il sefior VEGA PEREIRA (desde su es-
cario): Solamente contestarle al sefor=
Herndndez, respecto a que, efectivamen
te, lo que yo he dicho..

El sefior PRESIDENTE: No ha lugar, =
sefior Vega, no ha lugar.

Vamos a proceder a la votacidén de =
esta Proposicién no de Ley.

Tomen asiento los sefiores Diputados,
por favor.

Se somete a votacidén la Proposicidn
no de Ley, recordando que han sido re-
tirados los puntos primero de dicha ==
Proposicién, asi como el dltimo parra-
fo del punto segundo y, digamos, la ==
frase del punto cuarto que empieza en=
"y la creacién" y termina en "Indus-==
trial".

(El sefior Angulo Gonzdlez solicita=
el uso de la palabra.)

Si, sefior Angulo.

El sefior ANGULO GONZALEZ (desde su=
escatio): Yo solicito, desde luego, y =
ademas se deduce de la Proposicidn, la
votacién punto por punto y que se lea,
por favor, el texto, para mayor clari-
dad de los sefiores Diputados.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, se
fior Angulo.

Vamos a proceder a la votacidén pun-
to por punto.

Leemos el punto segundo, gque es en=
este caso el primero:

"El Parlamento de Canarias muestra=
su opinién opuesta a cualquier medida=
de la Administracién Central o del INI
que induzcan, estimulen o favorezcan =
el abandono de los puertos canarios ==
por parte de cualquier flota nacional=
o linea de buques de los que actualmen
te operan en nuestros puertos, enten-=
diendo que, muy al contrario, que la =
linea de actuacidn politica -caso de =
las negociaciones con la UNCTAD- deben
ir en el sentido de facilitar el acce-
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so a los puertos canarios de nuevas ==
flotas y lineas."

{Votos a favor de este punto?

El sefior MARCOS HERNANDEZ (desde su
escario): Sefior Presidente, por favor,=
una aclaraciodn.

El seflor PRESIDENTE: No se puede en
este momento tomar la palabra, sefor =
Marcos.

Votacidén: ¢{Votos a favor? (Pauea. )=
Pueden bajar la mano. éVotos en con-==
tra? (Pausa.) ¢Abstenciones? (Pausa.)

Resultado de la votacidn: a favor =
de este punto, trece votos; cn contra,
veintiséis votos; y abstenciones, ca-=
torce votos.

Punto tercero, que en este caso es=
el segundo:

"El Parlamento de Canarias muestra=
su preocupacidén por la grave crisis de
nuestros puertos, y en especial por ==
los dos mayores, que se expresa en pér
didas de trafico, en inestabilidad la-
boral, en ascenso galopante de sus ta-
rifas y, por ende, en factor de incre-
mento del coste de la vida que afecta=
primordialmente a las clases populares.
El Parlamento considera urgente y vi-=
tal el replanteamiento de una politica
portuaria que afronte todas las proble
maticas indicadas en un sentido de po-
tenciacidén y avance de los puertos ca-
narios."

iVotos a favor? (Pausa.) iVotos ens=
contra? (Pausa.) Ya. {Mbstenciones? ==
(Pausa. )

Resultado de esta votacidn: votos a
favor del punto tercero, veintisiete;=
votos en contra, veintiséis; ninguna
abstencién.

Queda, pues, aprobado este punto.
Punto numero cuarto:
"El Parlamento de Canarias ccha en=

falta una politica industrial pensada=
desde y para Canarias y recaba del Go-

bierno las medidas e iniclativas de =
transferencias precisas para poner en=
marcha una politica industrial propia,
un sector industrial propio.”

iVotos a favor? (Pausa.) Si évVotos=
en contra? (Pausa.) {Abstenciones? ==
(Pausa. )

Por favor, vamos a repetir la vota-
cidén afirmativa.

¢Votos a favor, por favor? (Pausa.)

Resultado de la votacidn: a favor =
del punto cuarto, veintiocho votos; en
contra, veintiséis votos.

Queda, pues, también aprobado este=
punto cuarto.

En consecuencia, de la Proposicidn-
no de Ley ha sido rechazado cl punto
primero, el punto scgundo, y quedan ==
aprobados los puntos..., perddn, punto
segundo y el punto cuarto aprobados.

Interpelacidn del Grupo Parlamenta-
rio Centro Democratico-CDS, sobre poli
tica hidraulica.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al si-
guiente punto del Orden del Dia, que =
es la Interpelacidén del Grupo Centro =
Democratico-CDS sobre politica hidrduli
ca.

Tiene la palabra Don Lorenzo Olarte.

El sefior OLARTE CULLEN: Seflor Presi
dente, Serfiorias.

Dentro de un conjunto de temas que=
mi Grupo Parlamentario ha traido a es-
ta Camara y que constituyen la genera
lizada preocupacién del pueblo canario,
como puede ser el tema de la Sanidad,=
el tema de la Universidad, el tema de=
los Cabildos, el tema del Régimen Eco-
némico-Fiscal -sobre el cual hemos so
licitado ya un pronunciamiento que ==
tarda en venir-, el derivado del ingre-
so de Espafia en el Mercado Comin vy tan
tos mds, el del agua, senor Presidente,
es un tema gue nos sigue preoccupando y
que constituye preocupacién, sinc prio
ritaria, una de las prioritarias del =
Centro Democraticoy Social, y que desde
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los primeros pasos que el Partido ha
dado como tal, ha venido poniendo de
manifiesto, primero en su manifiesto,
después en su primer congreso regional
y continuamente en cuantas ocasiones
tenemos que manifestarnos expresando
una serie de "posicionamientos", como=
ahora se dice, sobre el particular, que
son bastante categéricos, nada ambi-==
guos, y que desde luego creemos que es
hora ya, es hora llegada Qa de que el=
Gobierno canario nos dé una idea, de =
qué idea es, precisamente, la que tiene;
porque hasta ahora el Gobierno canario
en este tema ha hecho bastante "mutis=
por el foro", hay que reconocerlo. De=
ahi que nosotros, en nuestra Interpela
cidén, hayamos puesto de manifiesto la=
necesidad de que, en primer lugar, se=
afronte esta cuestidén, diciéndose aqui
en esta Camara terminantemente,liqué so
lucidn o soluciones propugna nuestro =
Gobierno para resolver o paliar pro-
blema tan grave? (Cudles son -en segun
do lugar- los propdsitos del Gobierno=
en la materia? Y en tercer lugar,dicudl
es su politica general en materia ===
hidrdulica? Porque hay que reconocer =
que hasta el momentc ha habido una
apariencia de insensibilidad por par-
te del Gobierno en el tema, que es po-
sible que no ocurra asi en el seno del
mismo; pero, desde luego, hay que reco-
nocer que da la impresidén de que no =
hay una gran permeabilidad -nunca ===
hablando del agua , mejor la expresidn
en este caso- para que cale este pro-=
blema en la sensibilidad de los miem-=
bros del Gobierno. Y esto es realmen-
te lo que nos preocupa. Y de ahi que=
hayamos querido en el dia de hoy -o =
no en el dia de hoy, hace uncs cuantos
meses~ traer a colacidén esta cuestidn
que hoy tenemos la oportunidad, siquie
ra sea en virtud de determinados esbo-
z0s, de ir iniciando lo que es uno de
los debates mas importantes con que ==
nos tenemos que enfrentar la clase po-
litica canaria.

il

~

H

Yo siempre dije, sefior Presidente =
del Gobierno -e incluso hubo algin es-
carceo en que alguna chispilla salié =
con motivo del debate de investidura-,
que no estaba conforme con el plantea-
miento que Su Seifioria habia hecho en =
el debate de investidura a propdsito=

del tema del agua, que nusotros consi-
derabamos que era preciso mojarse mas
-y vuelvo a utilizar una expresidn muy
a tono con el tema de hoy-, y que en =
el debate de investidura el sefior Pre
sidente decia estrictamente lo siguié;
te:

"En relacidén con el agua continuare
mos los esfuerzos de coordinacién de =
la actuacién urgente de los distintoss=
Departamentos Ministeriales, con el ob
jetivo de resolver el problema de abas
tecimiento a los grandes centros urba-
nos y turisticos mediante la complemen
tacién de las inversiones en nuevas ==
plantas de potabilizacién, del trans-=
porte maritimo y de nuevas f£&rmulas de
subvencién al agua potabilizada."

Y prescindiendo de que echdbamos =
de menos aqui un pronunciamiento refe
rido al tema agrario que no se puede;
soslayar -y a otros temas, incluso al=
vortuario que se podia haber hablado =
también, muy importante en esta cues-=
tién- considerdbamos que era poco vy =
que tampoco era mucho que se dijera =
que dentro de esta legislatura se en-
viaria un Proyecto de Ley de Aguas que
estableciera la planificacién y el con
trol de las extracciones vy la sociali
zacién de los canales y redes de dis-=
tribucidén, con la creacién de &rganos=
insulares representativos de los dis-=
tintos sectores e instituciones impli-
cadas; porque en definitiva esto, ===
aparte de que habia algin compromiso,=
cuando se hablaba de la socializacién=
circunscrita rigurosamente a los cana-
les de conduccidn, pues no constitufa=
lo que por la importancia del tema con
siderdbamos entonces que debia haber=
merecido un tratamiento mds exhaustivo.

Recordard el seflor Presidente que
se hablé de las famosas potabilizado-=
ras israelies; se hablé, y afortunada-
mente no se ha perseverado en este te-
ma, de la traida de agua a Canarias ==
utilizando buques-aljibe de La Armada.
Este Tliputado tuvo ocasidén... -si, en su
dia hubo declaraciones en gque incluso
una visita del sefior Presidente , des-
pués de una visita del sefior Presiden-
te a Su Majestad el Rey, al regresar a
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Canarias, ante laz prensa dijo que se=
habfa hablado de traer agua a Cana-=
rias a través de los aljibes de La Ar-
mada, lo recordard el seiior ‘Presiden-=
te-; Y de una manera casi un tanto ===
burda, pero creo que bastante esclare-
cedora y muy grdfica, este Diputado, =
pues, tuvo ocasién de echar unos cilcu-
los muy sobre la marcha, y decfa que=
con un buque, perddn, con el bugue-al-
jibe de La Armada, que normalmente po-
dfa suministrarnos de agua, pues, noso-
tros y nuestras familias, pues, podria-
mos abastecernos durante un mes; y que
por lo tanto, eso era una solucidén que=
no merecfa la pena ni dos lineas en=
unas declaraciones en la prensa.

En definitiva, que creemos que es=
hora ya de que el Gobierno canario -y=
este es el sentido de la Interpela-===
cidn- exprese su parecer sobre el par-
ticular; y nosotros no creemos que us
tedes no tengan voluntad, lo que si ==
creemos es que a ustedes no les carac
teriza mucho la imaginacidén, porque la
prueba es que hasta ahora nada se ha=
plasmado sobre el particular. Yo sé ==
que tienen tanta voluntad que, incluso,
serfan capaces de reproducir las vie-=
jas rogativas y llevar a hombros so-=
cialistas, incluso, la Virgen del Pino=
desde Teror hasta la Plaza Santa Ana,=
pasando por la Calle de Galicia, para=
ver si llovi{a. Y yo sé que ustedes lo
han hecho tan'bien que, posiblemente, =
este afio ha llovido tanto gracias a la
gestidén socialista. Pero aparte de es-
tas cosas, y del sentido mds o menos =
humori{stico que se pueda -con mayor o=
menor acierto-, que se pueda imprimir=
a estas expresiones mias, lo que es ==
evidente es que ardemos en impaciencia
por conocer, cudl es la polltica del =
Gobierno y cudl es el compromiso ques=
seguramente por la voz tan cualifica-
da del seflor Consejero de Industria,
dentro de unos minutos, en respuesta=
a este Diputado, pues, tendremos oca-==
sidén de conocer.

Nada mds, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seior
Olarte.

Sefior Alvarez, por favor.

El seiilor CONSEJERO DE INDUSTRIA, ==
AGUA Y ENERGIA (Alvarez Garcia): Serior
Presidente, Sefiorias.

Siguiendo el sentido del humor del=
Diputado, sefior Olarte, yo le diré que,
como buen creyente que soy, indudable-
mente, hago mis rogativas. Yo tenmo mi=
santo predilecto que se llama San Ju-=
das Tadeo; que como es un santo, sabe=
que estd muy poco ocupado, porque na-=
die se ocupa de €1, yo le recomiendo =
que cuando quiera algo se dirija a =
él, porque es un santo que nadie se ==
acuerda de él. Existe un San Judas Ta-
deo, mucha gente no se acuerda de €é1,=
se lo recomiendo, sefior Olarte, cuando
necesite algo.

Bien. Entremos, entonces, ahora en=
materia.

Si hacemos un andlisis de la Propo-
sicidén, digo, perddén, de la Interpela
cién, y cuando en la primera parte se=
dice cu4l es... o sea, la cuestidn hi-
drdulica no ha sido afrontada hasta ==
ahora para resolver o paliar. Yo qui-
siera, indudablemente, separar -supon-
go yo que es a lo que se quiere hacer=
referencia-, yo quisiera, indudablemen
te, separar la pollItica hidrdulica en=
general de, por qué hasta la fecha no
se ha actuado directamente sobre ella;
y. supongo yo, que se referiri a obras
que todavia no estan en ejecucién. Co-
mo Su Sefiorfa sabe, en el penidltimo ==
Consejo de Ministros se aprobé el De-=
creto de Transferencias, que aun no se
ha publicado en el Boletin del Estado,
en el Boletfn Oficial del Estado, y,con
secuentemente, pues, bueno, simple y ==
llanamente, no tenemos los medios, ni=
econdmicos ni materiales, para poder =
afrontar , hasta el momento, digamos,=
el programa a corto plazo a que voy,
indudablemente, ahora, a referirme; vy, =
por tanto, ese programa a corto plazo,=
necesitamos, indudablemente, tener los
medios y las transferencias para po-=
derlo afroitar.

¢En qué consiste, por tanto, el pro
grama a corito plazo? El programa inme
diato, el programa a corto plazo, el =
programa de mil novecientos ochenta y=
cinco, consiste en una serie de obras =
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que se van realmente a circunscribir a
obras de saneamiento y a obras de abas
tecimiento, puesto que abastecimiento=
y saneamiento son, indudablemente, los
proyectos que existen en este instan-
te redactados y tramitados a punto =
de poderse subastar. Consecuentemente,
al recibir las transferencias, recibi
remos el Fondo de Compensacién; y este
Fondo de Compensacidén que va a ser,=
aproximadamente, de unos mil quinien-=
tos millones de pesetas, serd, induda-=
blemente, el programa a corto plazo =
que tenemos ya "insularizado" ; y en=
este programa a corto plazo "insulari-
zado" habrda, en el afio mil novecientos
ochenta y cinco, de fondo de compensa-
cién mds de fondos propios de la Comu
nidad, una inversidn aproximada de dos
mil millones de pesetas, como digo,ab:
solutamente, sabe, "insularizado". Te-
nemos ya, una serie de obras, en prin-
cipio "priorizadas" que, como digo, ==
atienden, indudablemente, a la posibi-
lidad de poder subastar rdpidamente =
una serie de proyectos Ju< existen y=
que estan ya tramitados; porque si en=
este instante nosotros, cuando esta-=
mos ya en marzo de mil novecientos ===
ochenta y cinco, nos pusiéramos a re-=
dactar proyectos nuevos, para tramitar
los proyectos vy subastarlos, y que se
inicien las obras en el afo mil nove-=
cientos ochenta y cinco, como Sus Sefio
rias comprenderdn, ello no es posible.
Por tanto, vamos a recibir un "stock"=
de proyectos redactados y tramitados =
y unos fondos, y son los proyectos -co
mo digo y repito~ del programa a corto
plazo que vamos a poner en marcha.

Quiero hacer ahora una segunda,
una segunda referencia o reflexién, y
es por qué la transferencia en obras =
hidrdaulicas se ha retrasado, digamos,=
hasta esta fecha. Bueno,pues, sé ha re
trasado hasta esta fecha, porque noso-
tros teniamos una preocupacidn, y es,
realmente, la preocupacidn de que una=
transferencia que no se estudia pro-=
fundamente, que no se discute profun-~
damente, pues, bueno, desde nuestro pun
to de vista,no es una transferencia ==
bien realizada. Entonces, indudablemen
te, a nosotros nos preocupaban las in-
versiones directas del Estado en Cana-
rias; y esa inversidén directa del Esta

I

do en Canarias, se recoge en un parra-
fo del Decreto de Transferencia, en =
que se dice que el Estado invertird en
Canarias en obras de interés social, y
en obras que sean de interés social o=
cuyo interés, o cuyo monto de inver-==
sién sea tal que pueden comprometer,=
indudablemente, los Presupuestos de la
Comunidad; el Estado invertira en este
tipo de obras. Pero nosotros no nos =
conformdbamos, sencillamente, con que=
hubiese una declaracién de intenciones
en el Decreto de Transferencias, y qui
simos ver plasmado en una ley este de
seo o esta declaracién de intenciones=
que aparece en el Decreto de Transfe-=
rencias; en virtud de ello, exigimos,=
en fin, estuvimos discutiendo, esperan
do a que se produjera lo que se llama
la ampliacién de la "Ley de la Sequia",
conocida por la "Ley de la Sequia", =
donde... que, realmente aparece en el
Real Decreto quince/mil novecicentos =
ochenta y cuatro -donde aparece- del =
veintiocho de diciembre, donde aparece
una serie de obras a ejecutar con car
go a los Presupuestos Generales del Es
tado. Y en esa ley, donde vimos vya, =
donde hemos visto plasmado, como digo,
la declaracién de intenciones que figu
ra en el Decreto de Transferencias, apa
rece que todas las potabilizadoras de
agua de mar de Canarias se realizaran
con cargo a los Presupuestos Generales
del Estado; aparece que determinadas=
presas, en determinadas islas, se ====
haran con cargo a los Presupuestos del
Estado. Y esto significa, no solamen
te un primer paso plasmado en una ley,
sino significa que esto que se plasma
en esta ley, se recogerd después, como
es 1l6gico, cuando se haga todo el desa
rrollo del plan hidroldgico del Estado
del plan hidroldgico nacional vy del =
plan hidrold&gico regional; y, por tanto,
se recogerd en el nlan hidroldégico. Y=
consecuentemente, ya es, indudablemen-
te, un compromiéo de futuro en el ===
cual el Estado va a recoger una serie=
de obras que, como dice el Decreto de=
Transferencia, por su interés social o
por su importancia aeneral, deban de =
ser ejecutadas con cargo a fondos gene
rales del Estado, de Presupuestos Genc
rales del Estado. Con esto, estamos =
complementando, indudablemente, este ==

i
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programa a corto plazo de que hablo, =
que es por un lado una inversidén en sa
neamiento y abastecimiento, y cuando =
hablo de ésto, estoy también, como es=
l6gico, hablando de recuperacidn de ==
las aguas residuales, que via, induda-
blemente, los saneamientos, viene la =
recuperacisén de las aguas residuales;=
y estamos hablando de ese programa a =
corto plazo, y el programa a cbrto pla
z0 en que se hacen inversiones generat
les del Estado en obras tan importan-=
tes de infraestructura como las que he
sefialado.

Bien, ya tenemos, por tanto, el es-
quema a corto plazo, o sea tenemos, por
tanto, el esquema para mil novecientos
ochenta y cinco y parte demil novecien
tos ochenta y seis. Como ustedes saben,
obras de este tipo, no se suelen ejecu
tar, no se pueden ejecutar, normalmen-
té, en un periodo, en un solo periodo,
Yy es necesario que se le atribuyan par
tidas presupuestarias, como minimo en=
dos presupuestos, para que se puedan =
realizar. Por tanto las obras que arran
quen en mil novecientos ochenta y cin-
co, van a tener también su consignacidn
presupuestaria enmil novecientos ochen
ta y seis, y, consecuentemente, estardn
entroncadas con el Presupuesto de mil=
novecientos ochenta y seis.

Bien. Pero como es l&égico, no nos =
paramos ahf, no nos quedamos solamente
en un programa a corto plazo, sino que
hemos hecho un estudio genérico y un =
estudio especfifico -genérico y especi-
co- respecto a cudl va a ser nuestra==
pelitica hidrdulica en general y cdmo
vamos, realmente, a desarrollar esta =
politica hidrdulica.

Voy a hacer, realmente, referencia,
referencia a la politica general, y ==
luego haré también una pequefia referen
cia a otras obras que son, indudable-=
mente también, unas obras a realizar =
en corto plazo y a las que no me he re
ferido; como he hablado de repente, de
tipo..., de una manera general, después
haré referencia a determinadas obras =
puntuales gue sé que nos preocupan a
todos.

Bien. Dentro de ese programa de ti--

po general que estd incluido, ademds,=
en nuestro Plan Econémico Regional -es
ta ahi incluido este programa a que =
vov a hacer ahora refr~ncia- nosctros
nos hemos planificado en base a los ==
dUnicos estudios serios que existen en=
Canarias, que puedan servir de base pa
ra un desarrollo de temas de tipo hi-=
drdulico; en Canarias son, como todo =
el mundo sabe, el "SPA-15" que es un =
estudio técnico, y el "MAC-21", que
un estudio econdémico de desarrollo. =
Son los dos estudios bdsicos, los dos
estudios serios, gque pueden servir de=
base para desarrollar un plan hidrduli
co en general en Canarias.

]
n

1t
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En virtud de ello, nosotros hemos =
hecho un estudio que consiste en pro-
gramar en cada una de las islas la po
sibilidad de lo que nosotros llamamoc
recursos superficiales, recursos subte
rrédneos y recursos no convencionales.=
Y, entonces, en recursos superficiales,
en recursos subterrdneos y en recur-=
sos no convencionales, hemos ido pro-=
gramando, isla por isla, y hemos dicho
en qué isla son necesarios recursos su
perficiales, es decir, en qué isla es=
necesario hacer obras para recoger =
aguas que discurran, aguas normales ==
que discurran por la superficie, de es
correntia. Bien,; entonces hemos deter-
minado, hemos determinado las islas, y
dentro de estas islas, dentro de cada=
unade las islas -creoque ya, no sé, es=
conocidode Sus Sefiorfas, porque, por lo
menos los que estuvieron en la Gltima=
Comisién en que yo compareci...-, den-
tro de cada una de estas islas, se
ha hecho un estudio de las mismas, y =
se han, se han "sectorizado", se ha===
hecho un estudio de sectores, y dentro
de los estudios de los sectores, se in
dican los sectores a actuar en cada =
uno de ellos, dentro, como digo, siem-
pre, de aguas superficiales, de aguas=
subterrdneas y de captacién de recur-
sos; en cada una de las islas, se han=
zonificado las islas y se han determi-
nado las obras, o sea, y la cuantifica
cién de los recursos a obtener de cada
una de las zonas. -Aqui tienen ustedes
otra de las islas que estd, exactamen-
te, planificada igual. Aqui tienen us-
tedes otra de las islas que también eS

Iy
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td planificada; y asi sucesivamente, =
hemos ido planificando cada una de las
islas-. En esta planificacidén, para no
hacer muy larga la exposicidn, en esta
planificacién, como digo, hemos ido de
terminando los hectdmetros cubicos por
afio que se van a necesitar obtener en=
cadauna de las zonas, en base a lo que=
he lefido ya:cué presas van a ser las=
necesarias, que balsas van a ser ==
las necesarias, o qué recursos subte-=
rrdneos, dénde se va realmente a permi
tir que se continuden haciendo pozos o=
galerias y, dénde se va realmente a re
currir a recursos no convencionales. =
Cuando hablamos de recursos no conven-
cionales estamos hablando, indudable-=
mente, de la potabilizacidén; y, por ==
tanto, cuando hablamos de recursos no=
convencionales, en principio hablamos=
de recursos de potabilizacidén, como es
l6gico, en Lanzarote, en Fuerteventura
y en Las Palmas.

Como todos ustedes saben, y ahora =
ya voy, realmente, a temas muy puntua-
les, la potabilizadora de Lanzarote ya
estd en su fase final, ya se han selec
cionado las tres empresas que han que-
dado finalistas, y dentro de esto, es-
tamos ahora decidiendo cual va a ser =
el tipo definitivo: si va a ser un ti-
po de &smosis pura, © va a ser un tipo
mixto donde vaya a haber una MSF y una
6smosis conjuntamente, o una MD Yy una
6smosis; son dos tipos de plantas dis-
tintas.

El pliego de condiciones de la plan
ta de Las Palmas estd prdcticamente a=
punto de que se publique en el Boletin
Oficial del Estado y, por tanto, que =
salga a concurso, que va a salir a con
curso de proyecto y obra, y nosotros =
esperamos que, porque se dard un plazo
de cinco o seis meses, y, por tanto, =
que en un plazo, digamos, a partir de =
ahora de seis meses o algo asi, puedan
estar también, esto, ya recibidas las=
ofertas de proyecto y obra para la plan
ta de Las Palmas que, como ustedes sa-
ben, es una planta de veinticinco mil=
metros ciubicos; esto, estoy hablando =
de recursos no convencionales. Para no
cansarles, como es ldgico, cuando habla
mos de recursos superficiales determi-

namos los hectdmetros cudibicos que son=
necesarios captar en cada una de las =
zonas de cada isla, y después, si hay=
que trasladarlos desde esa zona de la=
isla a otra zona mediante el estudio =
de los canales correspondientes, etcé-
tera, etcétera; o sea, esto en la pla-
nificacidn general. Y cuando son recur
sos subterrdneos sefialamos en cada una
de las islas, seflalamos, y agqui se pue
den ver por la..., sefialamos con unos=
grdficos, aqui se puede ver cdmo, ddén-
de son los diferentes..., o sea, cudn-
do es captacidén de subterrdnea, cudndo
es realmente transvase, etcétega, etcé
tera. Estdn, por tanto, estudiados is-
la por isla vy zonificadas; para esto=
hemos tenido en cuenta, indudablemente,
los estudios previos del "MAC-21".

Bien, por tanto, gquiere decir que =
tenemos un programa, un programa a cua
tro afios, en el cual vamos a saber: la
cantidad de hectdémetros cidbicos que va
mos a necesitar en cada una de las is-
las, de qué zona han de proceder vy cé
mo Se van, realmente, a mover hacia ==
las otras zonas.

Y luego, para hablar ya de temas de
tipo puntual, ya me he referido a los=
no convencionales, me he referido, por
tanto, a los no convencionales, a la =
potabilizacidén; me falté decir también,
que en Fuerteventura estamos estudian-
do los calores residuales, el aprove-=
chamiento de los calores residuales, =
con la finalidad de poder, usted sa-
be, ampliar en cuatro médulos mds de=
produccidén. De produccién hay un pro-=
yecto estudiado por el consorcio de =
Lanzarote, proyecto que se ha asumido=
por mi Departamento, y este proyecto
del consorcio de Lanzarote que se ha =
asumido por mi, por mi, usted sabe ,
Departamento, la empresa INITEC estd =
estudiando el tema de los calores resi
duales, e iremos, indudablemente, a una
inversién similar en Fuerteventura, pa
ra poder ampliar en la cantidad necesa
ria que se prevé en el estudio y en =
la programacién hechos por el consor-
cio de Fuerteventura.

It

Voy entonces ahora, por ejemplo, a=
referirme a la isla de Tenerife. En la
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isla de Tenerife, en temas puntuales,=
por ejemplo, como todos saben, estamos
actuando en las aguas residuales de ==
Santa Cruz; ya se ha subastado el pro-
yecto hasta Giimar; en colaboracién ==
con el Cabildo de Tenerife se ha hecho
el proyecto desde Gliimar hasta Valle =
de San Lorenzo, y se estd actuando en=
este sentido, para poder llevar las ==
aguas residuales hasta el Valle de San
Lorenzo; se estd actuando de tal mane-
ra, que existan unas bases, perddén, ==
unas balsas intermedias, de tal forma=
que las aguas residuales de estas bal-
sas intermedias, se puedan llevar a ==
dos puntos: uno, para sustituir aguas
normales, primarias de los cultivos de
la zona sur; y otro, para poner, real-
mente, para intentar desarrollar plan-
tas forrajeras en el sur de la isla ,=
con aguas residuales que permitan con-
juntamente el desarrollo de la cabaiia.
Estamos intentando, como ya he dicho,=
ya algunas veces, un desarrollo conjun
to de la cabafia; desarrollo de la caba
fa en base a las plantas forrajeras, ;
estas plantas forrajeras, utilizando las
aguas residuales en las zonas del sur,
en las zonas mds dridas del sur, donde
actualmente no existe, no hay cultivos,
aprovecharlas para estas plantas, que=
realmente exigen bien poco; y se puede
normalmente lograr con las aguas resi-
duales y con un mantillo o con una ca-
pa de mantillo muy pequefia; esto es un
programa que va, que estd conjuntamen-
te. En la isla de Tenerife, como ustedes
saben también, por el Cabildo, en cola
boracién con el IRIDA y con nosotros,=
se estdn, realmente, desarrollando las
balsas, con lo cual se estdn recogien
do aguas en el norte, y se estd , por=
tanto, desarrollando el tema norte-sur
bastante coordinadamente.

En Las Palmas estamos, como ya dije
antes, estudiando el plan de las pota-
bilizadoras; estamos también estudian-
do el tema de aguas residuales de Las=
Palmas, aguas residuales que presentan,
como todos saben, una dificultad, que=
es el alto contenido de sales que tie-
nen actualmente, usted sabe, las aguas
de Las Palmas, por la mezcla de aguas=
de alto contenido de sales de los pozos;
entonces, cuando entre en funcionamien

to la planta nimero tres, con veinticin
co mil metros cubicos mds, indudablemen
te, disminuird la compra, o sea,la mez
cla de aguas de alto contenido de sal,
puesto que incrementan veinticinco mil
metros cubicos diarios mds la produc-
cién de las plantas; y podemos, real-=
mente, obtener unas aguas, que va a per
mitir utilizar esas aguas residuales,=
en principio para todo el tema de rie-
go de jardines, etcétera, etcétera, et
cétera; con lo cual, disminuird el con
sumo de compra de agua de pozos hacia=
Las Palmas vy, por tanto, aumentard la=
cantidad de agua disponible de pozos =
de mejor calidad para el desarrollo =
de cultivos. Al mismo tiempo, induda-=
blemente, se trata de racionalizar cul
tivos "sustitutorios" en Las Palmas, =
que vayan sustituyendo el alto consumo
de agua de los platanos, de tal mane-
ra, que estos cultivos "sustitutorios"
puedan ir hallando un balance de com-=
nensacién. Enel sur de Las Palmas -cO
mo ustedes saben-, en todala zona turis
tica, se tratade poner una potabilizado
ra de "electrodidlisis". Este programe
a nosotros no nos convence mucho, ===
puesto que seria extraer agua de los =
pozos constantemente para reducir la=
cantidad de sales totales en litro; =
vy lo que estamos intentando, sustituir
los también por una potabilizadora en
el sur de Las Palmas, llevada y gestio
nada por EMMASA, de tal forma que se==
pueda también atender a la demanda de=
la zona turistica de Las Palmas, e irgs
indudablemente, sacando del consumo ==
aguas primarias que se pueden utilizar
para la agricultura y para otros usos,
sustituyéndolos, bueno, haciendo la ==
combinacién de ir atendiendo las deman
das turisticas. En este caso, la deman
da turistica concreta del sur de Las =
Palmas, como ocurre con la de Lanzaro-
te, puede hacer frente al coste del =
agua, al coste real del agua producisia
por la potabilizadora. Es decir, que no
sotros..., por ejemplo, como saben, en
Lanzarote se han dividido las tarifas=
en tres partes, una tarifa que se co-=
bra al sector turistico, que es real-=
mente su precio real, puesto que puede
realmente soportarlo prefectamente; si
dividimos, sencillamente, tres metros=
cuibicos que consume un turista, en los
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diez dias que estd, pues eso son, alre
dedor de setenta pesetas por dia, y se
tenta pesetas por dia es lo que vale,:
pues, usted sabe, dos cafés o una be-
bida cualquiera; por tanto lo puede so
portar perfectamente un turista. Noso-
tros pretendemos que en el sur de Las=
Palmas se produzca algo igual.

En La Palma. Vamos a entrar en el
tema de La Palma. En el tema de La Pa
ma, aparte de lo que he dicho ya de
las obras de saneamiento y abasteci-=
miento, a que he hecho referencia, ==
"sectorizadas" por islas, tenemos tres
temas o cuatro temas puntuales. Un te-
ma es el canal de Barlovento a Fuenca-
liente, es decir, la prolongacién del
canal de Barlovento a Fuencaliente. C
%mo todos ustedes saben, esto estaba =
programado por el IRYDA, es un proyec-
to programado por el IRYDA, que habia=
dos posibilidades: una, hacerlo con un
sifén, y otra, hacerlo con un tinel; =
una llevaba consigo una carretera y la
otra no. Y entonces estamos actualmen-
te en contacto con el IRYDA, de tal =
forma que despejemos la incdgnita, pe-
ro gque, incluso, se incluya en este pro-
yecto la construcccién de dos balsas =
de trescientos mil metros cubicos cada
una, de tal forma, que no solamente ==
lleguemns hasta la zonapor el surde
ininteligible, bueno, hasta el valle,=
perdén, hasta el valle; pero que cree-
mos dos zonas intermedias de balsas,==
con doscientos cincuenta-trescientos =
mil metros cubicos cada una. Tenemos =
cl cmbalse de Los Tilos que, como ya =
ustedes saben, el embalse de Los Tilos
ya se ha adjudicado la redaccidn del =
proyecto a una empresa dque se llama,=
ustedes saben, INCISA, por doce millo-
nes cuatrocientas ochenta mil pesetas,
para la redaccién del provecto. Esta-=
mos, por tanto, estudiando el proyecto,
hay un plazo hasta final de este afio =
para la redaccién del mismo; esperemos
gque se pueda hacer en el menor tiempo=
de plazo posible.

It
o=

Oy

Impermeabilizacién de la Laguna de=
Barlovento. Impermeabilizacidn de la =
Laguna de Barlovento: el proyecto se =
ha terminado, estd terminado, y pensa-
mOS que en un espacio muy corto de ===

tiempo se saque a subasta el mismo, el
proyecto de la Laguna de Barlovento. =
Al mismo tiempo, dentro de tres meses

s¢ terminard el estudio que se ha ====
hecho respecto a Las Angustias, el Ba-
rranco de las Angustias, donde hay ===
tres férmulas: una gue es la construc
cién de una presa intermedia, que re-=
tenga los arrastres como una presa ==
grande; otra que es desviar el cauce,=
etcétera, etcétera; hay tres férmulas.
Y, por tanto, también estd a punto de=
estudiarse el tema de Las Angustias.

Y he hecho referencia...,; por falta
de tiempo, -yaestd la luz roja encendi
da- por falta de tiempo no voy a entrar
en temas, en temas puntuales. Lo que =
si, yo pienso, espero, que en mi expo-
sicidén haya quedado claro, que si tene
mos un programa a corto plazo, inmedia
to, y que si tenemos un programa a lar
go plazo, digamos, para estos préximos=
cuatro afios, donde creo que se ha estu
diado; indudablemente hay que profundi
zar en el estudio, hay que detallarlo=
mds, después a través de los proyectos
Como se verd, el estudio es un estudio
general de captacién de recursos; el =
estudio es un estudio "sectorizado" de
puntos de donde se van a obtener los =
recursos. Y ahora a través de los pro-
yectos, de cada uno de los proyectos =
en cada una de las zonas, se redacta-=
rdn y se "priorizardn" las inversiones
Inversiones, que tendrdn que ser, por =
un lado, compartidas con nosotros por =
el Estado, cuando se trate de obras de
infraestructura, de obras importantes=
de infraestructura; y por otro lado,=
serdn inversiones propias de la Comuni
dad, en las obras de abastecimiento, =
saneamiento, traslado, canales, etcéte
ra. Por todo esto, unido indudablemen-
te al estudio de la nueva Ley .de Aguas,
que serd el instrumento juridico que =
nos permita, en la exposicidén que hizo
el sefior Olarte, bueno, pues nos permi
tird llevar adelante las afirmaciones=
del Presidente del Gobierno en el dis-
curso de investidura, cuando tengamos=
instrumentos juridicos apropiados, que
serd indudablemente, la Ley de Aguas.

Muchas gracdias Seforias, gracias se
fior Presidente. '



- 1993 -

21 de Marzo de 1985

mARK)DESENONESDELPARLAMENTODECANANAS NO 30

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Alvarez.

Sefior Olarte.

El sefior OLARTE CULLEN: Sefior Presi
dente, Sefiorias. -

Yo pocas veces me he encontrado ==
tan defraudado en un debate parlamen-
tario como en éste que se ha suscita-
do a propdésito del tema del agua.

El sefior Consejero de Industria, de
una forma astuta -en el mejor de los=
casos, y lo digo como piropd-, ha des-
viado la cuestidén a una actualizacién=
de una serie de proyectos hidrdulicos=
que vienen de la época franquista. Si=
esa es la politica del cambio,.. Y al
final, le ha dedicado treinta segundos
exclusivamente para decir que, a todo=
esto, naturalmente, se solucionard el=
tema del agua trayendo a esta Cdmara=
una Ley de Aguas, cuyo contenido no ha
explicitado, y es precisamente 1lo que
mi Grupo Parlamentario queria conocer=
en el difia de hoy, y es el objeto de la
Interpelacién. La Interpelacién no se=
basaba, precisamente, en si van a hacer
ustedes una presa aqui y otra all4, vy
si van a aprobar los proyectos que ve-
nfan ya de atr&s. La Interpelacién pre
cisamente se conducia y se dirigfa de
una manera clarisima, en los términos=
en que estaba formulada, a conocer ===
cudl era la politica de ustedes, y qué
filosofia politica, en definitiva, ===
alentaban en lo que tiene que ser una
solucidén, no para dos afios ni para cua
tro que me tiene sin cuidado; una so-
lucién para toda una vida, precisamen-
te, por el caricter vital de ese bien =
tan escaso que es el agua Yy al cual =
todos tenemos la obligacidn de tratar=
de dar solucién.

Yo por ello, seflor Presidente, Sefio
rfas, no me puedo conformar con estos=
regates mds propios de un partido de=
fatbol que de una Cdmara. Porque,en de
finitiva no ha habido una congruencia=
minima, como tiene que existir, entre=
la pretensién que alienta una Interpe-
lacién y la respuesta polftica, y no=
meramente tecnocrdtica, que tiene que =

dar un miembro del Gobierno. Y no pode
mos conformarnos con ello.

Nos hemos enterado, eso si, de que,
de que el patrono del creyente, sefior=
Consejero del Gobierno de Canarias, es
San Judas...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Olarte,=
es que le digo que, le sugieroc que no =
haga mds referencias al santoral, por-
que me temo que estd invadiendo Su Se-
florfa las competencias de la Iglesia;=
e incluso no sé si habrd observado Su-
Sefiorfa que entré antes una paloma en=
la Sala.

El sefior OLARTE CULLEN: (Ininteligi
ble). B

El sefior PRESIDENTE: Supongo que no
serd el Espiritu Santo, sefior Olarte.

El seiior OLARTE CULLEN: Y en defini
tiva, pues, yo digo, y ya termino con =
esto, sefior Presidente, que ni Santa =
Rita soluciona esto, que es la Patrona
de los imposibles ; porque aqui el te-
ma del agua estd visto, que ni se solu
cicna, seflor Consejero, sefiores del Go
bierno, ni hay voluntad de solucionar-
lo. Hemos hablado si del "SPA-15", ==
del "MAC-21", proyectos que se inicia-
ron bajo los auspicios: el primero de=
la UNESCO, en la época franquista am-=
bos, y de estudios y proyectos que, ==
desde luego, vienen de muy atrés.

Pero, en definitiva, no se nos ha =
hablado, pues, de qué, cudl es el crite
rio del Gobierno Canario a propdsito =
de si la competencia para determinar=
la naturaleza jurfidica del agua la ==
tiene el Estado o la tiene esta Comuni
dad Autdénoma, y eso es muy importante;
no se ha hablado de esto, se ha pasado
de puntillas sobre ese tema. Porque ==
hoy leyendo unos periddicos de fechas
anteriores, aludfian a unas declaracio-
nes del seflor Consejero de Industria, =
reproduciendo unas expresiones del se-
fior Presidente del Gobierno Canario, =
cuando decia que no tolerarfa que el
Gobierno de Madrid tratase de inmis-==
cuirse en temas para los cuales noso-
tros tenfiamos competencia exclusiva, =
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como era precisamente el tema hidrduli
co. Y en este momento, en la Camara ng
se¢ sabe todavia qué es lo que piensan=
ustcedes: si Madrid estd haciendo bien,
determinando allf, en su Proyecto de ==
Ley, cudl sea la naturaleza jurfdica=
del aguao, por el contrario, Madrid es-
ta invadiendo nuestra competencia. Y =
ieste es un tema muy importante, este =
‘es un tema muy importante, uno de los=
mds importantes, que tiene que tradu-=
cirse en el debate, y que ha sido hur-
tado a la deliberacidn que estamos te-
niendo en el dia de hoy; y que, por su-
puesto, no cabe duda, de que existe un=
hiloc conductor entre esta Interpela-==
cidén y la mocidén que en su momento se=
pueda formular. Esto lo dejo, lo dejo=
bien claro, precisamente, para que que-
de establecido en virtud dJdel principio
de la congruencia entre lo que este =
Diputado en nombre de su Grupo Parla-=
mentario ha dicho en el dia de hoy al
razonar sobre la Interpelacién y lo =
que dentro de las veinticuatro horas =

preceptivas se puede contener en una=
mocidn.

No se ha hablado tampoco de cdémo se
rd esa Ley y cudles serdn los crite-==
rios juridico-politicos en los cuales=
habrd de asentarse; y para nosotros, =
naturalmente, era vital, era impresciﬂ
dible. No se ha hablado de las relacio
nes que puede tener la planificacidn =
hidraulica con la planificacidén agra-=
ria. No se ha hablado de la planifica-
cidén hidrdulica si se debe realizar =
0 no, considerando a cada isla como ==
una unidad independiente vy estable-==
ciendo, en cualquier caso, si es preci-
so o no luchar contra la especulacidn;
si las potabilizadoras actuales, actua
les, hay que transferirlas al Estado; =
si ustedes consideran o no, por ejem-=
plo, que en el precio del agua los ==
ciudadanos que se abastecen para sus do
micilios de elemento tan fundamental co
mo el agua, tienen que pagar o no en=
Canarias lo mismo que el resto de los=
espafioles pagan para elemento tan vi-
tal. No han hablado, en definitiva, de=
cudl es el tratamiento que hay que dar
a la iniciativa privada: si ustedes ==
consideran que hgy que respetar o no =
derechos adquiridos, o hacen "tdbula =
rasa" de los derechos adquiridos;y,ade-

mas, sien una serie de instituciones y=
de colectivos con personalidad juridi-
co-politica también, y administrativa,
que deben establececrse on cada isla, o
que si se deben establecer o no, vy, en
cualquier caso, si la iniciativa priva
da debe formar parte y en qué medida
de tales organismos.

En definitiva, no han hecho la menor
alusion a ello ni al patrimonio pibli-
co hidrdulico ni nada de nada. Y, por=
supuesto, repito, que se han pasado, =
no de puntillas, sino con un salto de=s
garrocha sobre el articulo ciento cua-
renta y nueve... nimero veintidds de =
la Constitucidn; podian haber dicho us
tedes, si ustedes consideran que en vir
tud de este precepto teniamos o no com
petencia; si el artfculo veintinueve =
sels del Estatuto de Autonomia, qué al
cance y qué contenido debe tener; por=
qué ustedes, por ejemplo, al parecer,=
no han dado la conformidad a un dicta-
men que pidieron, que es el del sefior=
Nieto, y que lo tienen celosamente guar
dado, y que por lo visto... -por lo ne
nos nosotros no lo conocemos-, lo cual=
es también bastante frecuente en el =
concierto politico interinsular; etcé-
tera, etcétera.

En definitiva, que yo por lo menos,
y estoy seqguro que el resto de los Di-
putados que podian tener un cierto in-
terés en el tema, regreso a mi escafio
tan de vacfo como sali cuando formulé=
la Interpelacidn.

Y nada mds. Yo espero que en esta =
segunda intérvencidn, pues, el sefior ==
Consejero pueda aclarar estas dudas; =
porque en definitiva, por lo visto y =
por lo ofdo, pues, anunciamos desde lue
go la formulacidén, dentro de las vein-
ticuatro horas, de la correspondientes=
mocidn.

Nada mds, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Olarte.

Sefilor Alvarez.
El sefior CONSEJERO DE INDUSTRIA, ==

AGUA Y ENERGIA (Alvarez Garcia): Sefior
Presidente, Senorias.
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Sefior Olarte, yo, indudablemente, co
mo es l16gico, de la lectura de la In-=
terpelacidén que su Grupo ha hecho, yo=
leo las palabras resolver o paliar=
los problemas del agua, o sea, proble-
mas de tipo hidrdulico en Canarias,y,=
por tanto, interpreto, como es l1l&gico,
éue se refiere Su Sefioria a una progra
macién de tipo hidriulico y no se re-=
fiere a que anticipemos ahora aqui el=
debate de la Ley de Aguas. Yo lo que =
supongo es que Su Sefioria lo que pre-=
tendfa era que nosotros anticipdsemos=
hoy aqui el debate de la Ley de Aguas.
Como comprenderd Su Sefloria no es nues
tra intencidén anticipar el debate de =
la Ley de Aguas, hasta que la Ley de =
Aguas sea presentada a este Parlamento
por el Gobierno,u otro Grupo Politico
que plantee otra Ley de Aguas, y que =
realmente... bueno o una mocidén que Sus
Sefiorias planteen concretamente, y en-
tonces a esa mocidn que Sus Sefiorias=
planteen concretamente, en ese instan-
te, bueno, entraremos en la mocidn que
Su Sefiorfa plantee y contestaremos ==
adecuadamente. Pero, desde luego, no in
terpreté vy sigo sin interpretar, que=
de la Interpelacidén que su Grupo ha ==
presentado a la Camara, fuese para an-
ticipar el debate de la Ley de Aguas,=
y fuese para que nosotros aqui defi-=
niésemos una serie de cosas que, desde
otro punto de vista, creo que estdn ab
solutamente definidas, cuando en una =
serie de declaraciones hemos dicho y =
hemos, realmente, hemos informado a la=
opinién pdblica de cudl es nuestro pun
to de vista sobre la declaracién de ==
bienes de dominio publico, etcétera, =
etcétera, etcétera, que no voy a en-==
trar indudablemente, en el debate de =
la Ley de Aguas aquf.

Yo creo que a través, en fin, del =
informe que he hecho a la Camara, real
mente si que creo que hablé de la plg
nificacién; s{ que creo que hablé de =
la relacién de nuestro programa de de-
sarrollo hidrdulico, de regadfosy tal,
en cuanto a los temas de la Agricultu-
ra, cuando hablo de los desarrollos de
las zonas sur de las islas; cuando =
hablo del aprovechamiento de las aguas
residuales, etcétera, etcétera. Bueno=
si tuviésemos tres o cuatro horas para
debatir este tempa tranquilamente, indu

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

dablemente, podia ampliarle el progra-
ma de desarrollo, o sea, sectorial, ==
porque lo que he hecho es un gran and-
lisis de la captacién de recursos, y de
dénde iban a ser dedicados estos recur
sos; para entrar en lo que Su Sefiorfa=
quiere necesitariamos, indudablemente,=
hacer una definicidén sectorial; cada =
uno de los sectores con su consumo, ==
con su demanda, la demanda por islas,=
que las tenemos,como es légico, la de-
manda por islas, las demandas sectoria
les, las demandas de cada uno de los =
sectores, cémo se puede atender a la =
demanda de los sectores. Todo eso, in-
dudablemente, lo tenemos y estd, indu-
dablemente, estudiado; lo que ocurre es
que necesitariamos el tiempo suficien-
te para poder entrar a hacer un andli-
sis sectorial de demandas y de cémo se
van a atender las mismas y su interre-
lacidn.

Por tanto, yo creo que en la exposi
cién, o sea, o en la contestacidn a la
Interpelacién, creo que me he cefiido a
lo que yo interpreto que la Interpela-
cién pretendia. Indudablemente no, no=
he entendido y sigo sin entender que =
en la Interpelacién lo que se preten-=
dia era, o lo que se pretendia era an-
ticipar, repito, la discusidn en esta=
Camara, anticipar la discusién de la =
Ley, de la futura Ley de Aguas en Cana
rias. -

Muchas gracias, Sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Alvarez.

Pasamos a fijacién de posiciones, =
rogandoles una vez mas, a Sus Sefiorias,
que se cifian al texto del Reglamento =
en lo que se considera que es una fija
cién de posiciones.

ST Grupo Mixto va a incervenir? Se
flor Olarte, perddn, sefior Toledo.

El sefior TOLEDO RODRIGUEZ: Sefior ==
Presidente, Sefiorias.

Sefior Consejero: O -bueno- estamos=
acqui debatiendo la Interpelacidn formu
lada. ..y, naturalmente, ha sido un po-
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co conejo de 1a manga que se nos ha sa
cado el selior Olarte, porque quizds es
to haya desvirtuado un tanto lo que yo
crei también interpretar de la Interpe
lacién, y que se pudiera interpretar =
por esta Camara y por el pueblo que ==
nos va a eoscuchar o que nos esta escu-
chando, de que con la Ley de Aguas ses=
solucionan todos los problemas de Cana
rias. Ojo, porque eso no es asi. Que =
hace falta una Ley de Aguas,yo aplau-=
do, indudablemente, la iniciativa del=
Gobierno y la asuncidn de ese compromi
SO ya anunciado, por otra parte, de =
manera oficial o extraoficial de que =
va a llegar y muy pronto; y quiero fe-
licitarla porque en el Proyecto de Ley
que ha sido presentado por el Gobierno
en nuestro Parlamento Nacional, quie-
ro declr que me gusta, en principio ==
susceptible de correcciones, pero que=
€s un proyecto valiente, un proyecto =
“lue esta ahi, un proyecto necesario y=
que forma parte de las asunciones de =
responsabilidades que en el discurso =
de investidura el sefior Presidente del
Gobierno hizo en su momento. Las cosas
que queden claras, perfectamente cla-=
ras, porque cuando hay que apoyar al =
Gobierno se le apoya. Y eso es una me
dida valiente, que muchos temiamos =
que fuera a dormir el suefio de los jus
tos, y que ya ha sido anunciada, y yo=
felicito al sefior Presidente del Go-=
bierno y a su Gobierno porque tal medi
da llegue cuanto antes Yy la debatire-
mos. Y quiero decirle que en principio
tiene muchas cosas positivas, y es va-
liente, y es necesaria; pero, repito,=
que, de ninguna manera, porque el pro-=
blema del agua es lo que nos caracteri
za como regién diferente; todas las ==
singularidades que ustedes quieran, t

das las especificidades; ahi viene la=
primera, es el primer y mds grave pro-
blema de Canarias, el problema del ==
agua, y es el gque diria yo que nos di-
ferencia extraordinariamente del resto
de las regiones espafiolas, la problemd
tica del agua aqui. Ya luego dentro de
nuestra regidn, la problemdtica del ==
agua aqui tieng desgraciadamente, ta

il

bién una interpretacidén distinta, se-
gun en qué provincia se estudie
cluso

e in-
segin en qué isla se estudie.

Nosotros, y no solamente hay inicia

tivas del CDS -que las hay y muchas ==
afortunadamente- sino hay iniciativas=
de otros Grupos Parlamentarios y de ==
otros parlamentarios, nosotros hace =
ya tiempo, y me llamé la sorpresa, pre
sentamos una Proposicidén no de Ley que
fue debatida en Comisidn, era el tema=
del agua exactamente, era el tema del=
agua. En aguel momento se tuvo gue ==
hacer una transaccional para que sali
ra, donde se adoptaban unas medidas,

se pedia que se adoptaran por parte =
del Gobierno una serie de medidas, a

corto y a medio plazo con cardcter ur-
gente; yo ponia seis meses y de aque-
llo hace mds de un afio.

I

nlo

"

[§

Ahora, lo que si me preocupa por ==
parte del Consejero, son las medidas.=
Si él entiende , y parece de su discur
so asi creer, que con las medidas que=
ha adoptado el Gobierno y su Departa-=
mento se satisfacen las necesidades a
corto plazo, yo le digo y le aseguro, =
con los informes que yo tengo, que no.=
No se satisfacen, ni siquiera para es-
tar en las mismas necesidades en el ==
afio dos mil, porque el afio dos mil no=
estd alld lejos, el afio dos mil figura
a medio plazo, (intnteligible) tienen=
previstas en estos momentos su Departa
mento. Las necesidades... los setenta y=
cinco millones de metros cubicos por =
ejemplo, que en la isla de Gran Cana-=
ria se necesitan para estar igual que=
estamos ahora, le digo que, rotundameg
te, no, y que ya no tiene tiempo, y ==
que hace dos afios tenia un poco mds de
tiempo, porque desde hace mds de dos =
aflos tenemos un Gobierno Socialista en
la Comunidad Autdénoma Canaria.

Y ese es el tema, y eso es lo que =
hay que decir; por eso no hay que des-
virtuar; y yo le decia al sefior Olarte,
que con ese énfasis que ha puesto en =
la Ley de Aguas al final, parece..., y
entonces no sabemos exactamente lo que
estamos debatiendo. Si a una nueva es
tructura juridica en el comportamiento
de las aguas -y repitoque aplaudimos-.
pero otra cosa son las medidas, si las
medidas a corto y a medio plazo progra
madas por su Departamento son sufi-==
cientes; repito que, rotundamente, no.

Y por dltimo, cuando ya se trata de
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la solucidén del agua a largo plazo, es
td previsto el buscar energias alterna
tivas por parte del Gobierno, por-=
que no queremos, en principio, somete
nos al sambenito de que las unicas ==
energias son las que en estos momentos,
las convencicnales, que en estos momen
tos estimamos ahora; porque eso signi:
ficaria que toda una provincia pasa-
ria a ser una provinciade servicios. Y
no sé si tendremos que aceptar eso, pe
ro en estos momentos se estd propician
do, se estd fomentando por parte del =
Gobierno la busqueda de energias alter
nativas para solucionar el problema,:
definitivamente el problema del agua =
en el Archipiélago canario, creo que,=
también, esto no es cierto.

at

En definitiva, esta es la fijacidén=
de posiciones por mi parte del Grupo.
La Interpelacidén me gusta, indudable-=
mente es un tema actual, es un tema vi

‘gente; pero la verdad es que, conviene
que, yo le pedirfa al sefior Portavoz =
del Grupo del CDS, que concretara mas=
exactamente, porque si todo se reduce=
a que aqui tiene que venir una ley de=
aguas, simplemente a eso, no es sufi-=
ciente; y para no dar a la opinién pd
blica la sensacién de que con eso se=

va a resolver el problema del agua en=
Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Olarte.

Sefior angulo.

El sefior ANGULO GONZALEZ: Sefior Pre
sidente, sefiores Diputados.

Muy brevemente para seflalar, en pri
mer lugar, que plantearle al Gobierno=
Auténomo una Interpelacién sobre polf-
tica hidriulica, nos parece, como sue-
le decirse, una crueldad innecesaria;=
porque si hay algo patente en la tra-=
yectoria gubernamental es que el Go-==
bierno carece completamente de politica
de aguas; o, por lo menos, de la cohe-
rencia mds elemental en el desarrollo=
de una polfitica hidrdulica. Y eso est4
a la vista. El sefior Consejero acude,=
como muchos compafieros de gabinete, al

socorrido recurso de sepultar en datos,
en estadisticas, en'"seudoestadisticas®,
en previsiones, en desiderdtum mds o =
menos ingenuos, mds o menos objetivos;
a sepultar, digo, las lineas maestras,=
claras, diadfanas, de lo que debe ser =
una polftica hidr4ulica.

Evidencias, todas las que quieran =
los sefiores Diputados. Léanse el dis-=
curso de investidura. <JCudndo habld el
seflor Saavedra de cardcter piublico de=
las aguas subterrdneas en Canarias? ==
Hablé unicamente de la posible socia-
lizacién de las canalizaciones. Han si
do las contradicciones de los socialis
tas a nivel estatal, las que han deri-
vado, de paso hacia Canarias, efectiva-
mente, la posibilidad, la bienaventura
da posiblidad, de que las aguas sean =
declaradas, las subterrdneas, de carac
ter pdblico en Canarias. Hay eviden-==
cias vy basta consultar las hemerote-=
cas para darse cuenta de que hasta =
el propio sefior Consejero, hasta el ==
propio sefior Consejero, en algunos mo-
mentos, protestd por la ingerencia de=
Madrid al tener la pretensién de in-=
cluir en el Proyecto de Ley de Aguas =
el caracter pilblico de las subterrd-==
neas, hablando , efectivamente, de que
esto era competencia de la Comunidad =
Autdénoma.

A los socialistas les ha cogido es
te tema a "contrapié", es obvio, es =
evidente. De todas formas, la discipli
na de partido a veces tiene ventajas =
y en este caso no hemos de lamentar =
esas ventajas de las disciplinas parti
darias.

Pasando al tema de fondo, en nues-=
tra posicién, el tema, como efectivamen
te se ha seflalado aqui, no es solamen-
te el de un marco juridico para las =
aguas; el tema es algo mas profundo. =

‘Una politica de aguas es algo mds que=

una ley, porque, en definitiva, la si-=
tuacién actual consagrada en Canarias,
no solamente estd basada en la pervi-=
vencia de una ley centenaria, obsoleta,
gue no contempla las necesidades de la
sociedad actual, sino que al someter=
el agua a la especulacidén privada, sos
tiene objetivamente wuna politica basa
da en la carestfa; es decir, la cares-=
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tia de aguas, la carenciade aguases ne
gocio en Canarias y es un fendémeno in
ducido por su cardcter privado y espe-
culativo. Junto a ello, el factor pu-=
blico, desde el punto de vista de la =
inversidn, es fundamental; hay que pro
ducir, hay que fabricar recursos de ==
acuy, aparte, por supuesto, de sociali
zarla, de darle cardcter piblico -aun-
gque no son conceptos exactamente idén-
ticos-, y en esta politica nosotros =
tenemos que denunciar, con toda clari-
dad, que la inversidn pudblica en aguas
ha descendido en términos reales en Ca
narias en los udltimos anos, hasta unos
niveles que, efectivamente, nos permi-=
ten predecir un afio dos mil, en el afio
dos mil, un horizonte bastante sombria

Respecto a la Interpelacién del CDS
hemos de decir que ya nuestro Grupo,=
Izquierda Canaria, habia solicitado la
comparecencia ante la Comisién de In-=
dustria, Agua y Energia, del sefior Con
sejero desde el pasado dia veintitrés
de octubre. Nosotros entendemos de que
es ya cl momento de que el Gobierno =
exponga con claridad algo que se lla-
me politica de aguas y que no intente
sepultar esta carencia de lineas de ac
tuacién en multitud de datos estadis-
ticos o iniciativas casuisticas, mas o
menos felices, mds o mencs en marcha.=
Para nosotros es fundamental en estos=
momentos la afirmacidn del caréacter =
publico de las aguas subterrdneas y de
todo tipo de aguas; nosotros discrepa-
mos, obviamente, del CDS en cuanto a =
la existencia de supuestos derechos ad
quiridos en base a una ley absoluta-=
mente obsoleta; y entendemos que en es
tos momentos no hay otro futuro para =
Canarias que articular este cardcter=
puiblico, y en base a ello, racionali-=
zar las explotaciones y construir una=
administracién de las aguas mediante=
los organismos que sucintamente numera
remos.

En definitiva, el tema de las aguas
tiene un fuerte acento insular por ==
las caracteristicas desiguales que re-
viste en cada una de las islas, y esto
nos lleva, efectivamente, a la necesi-
dad de articular Consejos a nivel del
Archipiélago y a nivel de aguas, con=

participacién de los distintos usua-==
rios, es decir, los que representan al=
abasto pidblico, al consumo agricola o=
al consumo industrial.

En definitiva, nosotros entendemos
que otros aspectos como la fijacidén de
los precios son inseparables de una co
rrecta politica de aguas; y que nos =
llama en el fondo muchisimo la aten-=
cién de que en estos momentos se pre-
tenda centrar la polémica de las aguas
en un extrafio derecho a la autodetermi
nacién, que hasta la derecha social y:
econdmica defiende, recabando competen
cia absoluta y omnimoda de la Comuni-=
dad Auténoma, para fijar el caracter o
no puiblico de estas aguas, de las ====
aguas. Efectivamente, este "autonomismo"
cercano a la autodeterminacién de dlti
ma hora, es mds que sospechoso; la pfg
sencia de grupos, de fuertes grupos ==
econémicos en esta polémica, estd mds=
que probada; sdlo hay que citar, con-=
cretamente, al que posiblemente es el=
adalid de toda esta ofensiva, nos refe
rimos a ASAGA en Santa Cruz de Teneri-
fe; y. evidentemente, estec endurecimien
to dialéctico del tema exige un ce-==
rrar filas entre todas las fuerzas de
progreso y der futuro en esta Cdmara.=
Y no tenga duda el sefior Presidente y=
el sefior Consejero de que si su Gobier
no estd dispuesto a dar esos pasos so-
cializadores progresistas en la con-=
cepcién del papel y en el funcionamien
to como recurso vital del agua en Ca
narlas en el futuro, a pesar de las ob
vias discrepancias que hemos tenido ;
tenemos sobre su pasado y su presente=
politico, nos tendrd a su lado si hay
que apoyar y hay que sacar adelante ==
una opcién progresista. Por supuesto =
hay que sacarla; lo , que tiene que cla-
rificar el Gobierno es una voluntad =
clara y terminante en este sentido. ==
Ahi, evidentemente, si ustedes estdn =
decididos a dar ese paso, nos tendrdn.

Nada mds.

El sefor PRESIDENTE: Gracias,
Angulo.

sefior

¢Grupo Popular? Sefior Gonzdlez de =
Mesa.
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El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO:=
Con la venia. Seflor Presidente, sefiora
Yy sefiores Diputados.

Brevemente, para fijar nuestra posi
cién en este breve turno que nos da =
el Reglamento.

En principio, por supuesto, tenemos
que adherirnos y solidarizarnos con la
Interpelacién del Grupo Centro Democrd
tico y Social, integramente con el ==
planteamiento expuesto aqui -me parece
que no hay ninguna contradiccién en 1lo
que estoy diciende ni ninguna incohe-=
rencia-, con su digno representante el
sefior Olarte. En los puntos que pide y
solicita la Interpelacién al Gobierno,
en todos y cada uno de los puntos, a =
nuestro juicio no ha sido contestado,=
pese a esas buenas intenciones del Con
sejero, que somos los primeros en sub-
rayar; porque se pregunta, en primer =
lugar, que se informe sobre los motivos
por los cuales la cuestién hidrdulica=
no ha sido afrontada hasta ahora. El =
Consejero no ha dado explicacidén cum-=
plida ni el Gobierno, por supuesto, =
del por qué no ha sido afrontada hasta
ahora por esta Comunidad Auténoma, =
que tiene plena competencia, segin el=
Estatuto, articulo treinta y cuatro, y
segin la propia Constitucién, en el ar
+iculo ciento cuarenta y ocho, aparta-
do veintidés. JY por qué no ha asumido
estas competencias? Sencillamente, ==
porque estd a remolque, y no quiere to
mar realmente una iniciativa, de la=
Administracién Central. Ahora y en la
Gltima Comisidn, a la que si tuve el =
honor de asistir, ol de boca, de viva=
voz del Consejero, sefior Alvarez, que=
como el Proyecto de Ley del Estado su-
pone la "publificacién" de todas las =
aguas subterrdneas, sin distincién, en
tonces ahora si se va -decia en aque-=
lla Comisién- a la promocidén de una ==
Proposicién o Proyecto de Ley del Go-=
bierno de Canarias, en base a esa pu-=
blicidad decretada ya, segin los técni
cos -a que aludia también el sefior 51-
varez en su intervencién-, seqin los =
técnicos juridicos, que no podia hacer
se esta declaracidén por la Comunidad =
Autdénoma. Y yo le dije en aquella oca
sién y lo digo hoy ante el Pleno de =
la Cdmara, que esto implica, en pri-

mer lugar, un abandono total por parte
del Ejecutivo, en una materia que el =
sefior Olarte calificé de wuna de las =
mas trascendentales. . 7o digo zue no=
es una de las mds; para nuestro Gru- =
po es la mds trascendental de las Is-=
las Canarias. Y, sin embargo, el Presi-
dente del Gobierno en su discurso de =
investidura, cae en el contrasentido, =
respecto de la nueva politica del Par-
tido Socialista ahora en el poder -que
también ha resefiado y ha resaltado el
sefior Angulo en su interverncidn, de=
no aludir, en absoluto, antes al ==
contrario, de mantener el respeto de =
la "cualificacién" de aguas en pa-=
blicas y privadas en Canarias, e ir =
Yy propender -y se ha leido aqui tex- =
tualmente el discurso de investidura-,
a la socializacidén de los canales de =
distribucién de 'las aquas. Una contra-
diccién mds del Gobierno.

El sequndo punto por ¢l que so in-=
terpela al Gobierno, y concretamente =
al Consejero respectivo, es: J{qué solu-
cién o soluciones propugna nuestro Go
bierno para resolver o paliar tan graj
ve problema? Y realmente el Consejero,
vuelvo a repetirlo, lo que ha hecho es
un discurso de buenas intenciones, un=
muy breve informe. Yo lo que le ruego=
al sefior Consejero es que reporte a =
los Grupos Politicos, o por lo menos a=
las Comisiones, un informe por escrito
y ese trabajo que tiene en su poder, y
que lo publique y que lo entregue, so-
bre cudles sean esos medios y esa po-
litica a que ha aludido muy sucinta-=
mente y muy por encima, dada la limita
cién del tiempo, para solucionar o, ==
por lo menos, para paliar el grave pro
blema del abastecimiento y del sanea-=
miento de las aguas en nuestra Comuni-
dad Auténoma. Porque, claro, lo uUnico =
que ha hecho el Consejero, como muy ==
bien aqui se ha dicho, es, y ¢l Go-==
bierno en general, es aprovecharse de=
las aguas, aprovecharse de los proyec-
tos que ya existian desde época muy an
terior, incluso anterior al cambio de-
mocrdtico, y nada mds. Y no dar, real-
mente, una prioridad, porque, realmente,
no ha podido concretar ninguna obra, =
de forma concreta, que se esté ejecu-=
tando por el Gobierno, o por delega-==
cién, o por alguno de los Cabildos In-
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terminado, "ex novo" -de nueva planta-,
simplemente el llevar en trdmite, en =
transito todos los proyectos que se ==
hallaban con anterioridad, y solamente
ha aludido a proyectos y no, realmente,
a obras de infraestructura y de abaste
cimiento o de transporte de las aguaS:
alumbradas.

Y por dltimo, en la Interpelacidn =
del sefior Olarte también se pregunta,
cudles son los propdsitos del Gobier-
no en esta materia y cudl es su poli-
tica general en materia hidrdulica. A=
mi entender, a nuestro entender, al en
tender del Grupo Popular, no ha existi
do, no ha existido una contestacidén =
tajante, categdrica, clara, diafana, =
permeable -y estamos en un problema de
aguas-, por parte del Gobierno. El1 Go-
bierno no se ha querido mojar hasta ==
ahora; y ahora, aprovechdndose de la =
prepotencia, de la prepotencia del Go-
bierno Central en el Parlamento Nacio-
nal, trata de "arrimar el ascua a su =
sardina", de entender que el problema=
ya estd solucionado con la "publifica-
cién" de las aguas, o con la declara-=
cidén de publicidad de las aguas, como=
ente publico; y con esto estd resuelto
el problema. Y este no es el caso. Y =
vuestras Sefiorias saben perfectamente,
que, en realidad, de verdad, el proble-
ma estd, no en si el agua es publica o
el agua es privada; el problema en rea
lidad es el de la conservacidén y el =
dcrecentamiento de nuestros caudales,=
y el del abastecimiento "poblacional's=
de futuro, a medio y a cortec y a largo
plazo, y el de suministrar el liquido=
elemento y potenciar nuestra agricul-
tura. Y realmente, poco o nada se ha =
hecho, y mucho menos se ha dicho por =
el Consejero de una forma conteste, de
una forma seria y de una forma perfec
tamente articulada, para solucionar )
para dar las bases de solucién al pro-
blema de las aguas en Canarias.

Yo comprendo que este momento no es
el momento adecuado para un debate en=
profundidad de las aguas; pero simple-
mente quiero hacer resaltar que las =
respuestas del Consejero son evasivas
son ambivalentes, no dan realmente en
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el quid de la cuestidn, y la cuestién=
es muy grave, no admite mds demora.

Yo termino, en el sentido de que ==
nuestro Grupo, en este trdmite de fij
cién de posiciones, mantiene la tesis
incluso ha promovido una Proposicidn
de Ley sobre Regulacién de Aguas en Ca
narias, para que se plantee soberana-=
mente ante este Parlamento la regulg
cién juridica; que en definitiva la =
Ley no va a resolver el problema, pero
va a ser el cauce adecuado, el cauce =
juridico, para resolver un problema tan
vital como es el de la propia subsis-
tencia de las Islas Canarias.

o~ [

Nada mas.

£1 sernor PRESIDENTE:
Gonzdlez de Mesa.

Gracias, sefor

Grupo Socialista.

El serior SANTANA ARENCIBIA: Sefior =
Presidente, Sefiorias.

Desde la brevedad que para el turno
de fijacidén de posiciones nosda el pro
pio Reglamento, trataremos de fijar la
misma, o la posicién de nuestro Grupo.

Los socialistas partimos de la base
de que realmente no existe una solu-==
cidén para el problema del agua para =
toda la vida. La singularidad canaria=
nos obliga a ser constantemente expec
tantes en este tema; tratar de adelan-
tarnos a los problemas que se puedan =
suscitar en el futuro, y estar adecuan
do constantemente, tomando acciones ==
constantemente para este tema del pro-
blema del agua.

No entendemos que sea motivo hoy =
el estar haciendo un debate sobre la =
futura ley de aguas; pero si tenemos =
que decir, por lo menos, que, de pasa-
da, que en base a la concepcién que no
sotros tenemos del dominio de las mis-
mas, debiamos haber esperado, y hemos=
esnerado, a la promulgacidén de la ley=
general de aguas, puesto que entende-=
mos que el dominio de las mismas, el=
cambio del dominio de las mismas, supo
ne variaciones, e incluso, por ejemplo,
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en la legislacidén, que sélo le corres-
ponde al Estado el modificar y no a =
esta Comunidad Auténoma. Eso no debe =
interpretarse como una dejacidén por ==
parte del Gobierno de Canarias de las
competencias que en aguas se tiene.

Estamos convencidos de que en cuan
to a los objetivos que se quieran lo-=
grar, la labor fundamental debe diri-=
girse a inversiones que se apliquen =
de forma que se consigan los recursoss=
hidrdulicos disponibles en cada momen-
to y sean suficientes para satisfacer=
las demandas de agua que existen en ca
da lugar. ) N

Creemos, como bien explicéd el Conse
jero, de que disponemos de suficientes
estudios -"SPA-15","MAC-21"-, que fue-
ron pioneros en la moderna concepcién=
y planificacién de los problemas del =
agua, y que deben ser actualizados, ==
desde luego, para adaptarlos a este ==
tiempo, puesto que el dltimo fue desde
el afio ochenta y uno; pero que es un =
documento vdlido que nos permite tener
las bases para poder tomar decisiones=
y actuaciones en el tema de politica =
hidrdulica.

Debe tenerse en cuenta, qué las in-
versiones necesarias para disponer de=
los recursos hidraulicos que satisfa-=
gan las demandas, son imprescindibles;
pero también existen otras adicionales
necesarias para utilizarlos. Es, por ==
ejemplo, el caso de abastecimientos que
requiere una primera inversién muy im
portante, con el fin de garantizar los
recursos que precisan después otra. ==
Por ello entendemos que se debe de ==
aplicar una metodologfa, en la que se=
contemple: la definicién de un horizon
te temporal, a corto, medio y largo ==
plazo; la definicién del espacio donde
se pretende actuar, teniendo en cuenta
cada una de las islas, puesto que el =
problema del agua no es el mismo en to
das ellas; que se debe hacer una deter
minacién de las demandas; que deben ==
evaluarse los recursos; que se deben =
actualizar, a suvez, los estudios de que
se disponen. Y,a partir de ahi, tra- =
zar una estrategia que nos lleve a una
identificacién de proyectos, a una eva
luacién de los mismos y a la busqueda

de la financiacién de los mismos, para
darle solucidn a estos problemas. En =
ese sentido es la linea general que =
nosotros nos hemos trazado, que cree-=
mos que es la mds iddnea, y por lo tan
to entendemos que en ese sentido es =
como se deberfa actuar en este proble-
ma del agua.

No creemos, no compartimos la afir-
macién de que el Gobierno no tenga una
politica hidrAulica. Creemos que la ==
tiene, pero creemos también que esta
politica hidrdulica es lo suficiente-=
mente seria, como para no... -como dije
en otras ocasiones-, para no producir=
precipitaciones, puesto que esto es un
tema en el que no se puede actuar con
ninguna precipitacidén, puesto que cual
quier error que se cometa en estos mo—
mentos, puede marcarnos en el futuro =
irremisiblemente.

Por todo ello, y desde el punto de vis
ta... teniendo en cuenta las declara-=
ciones del sefior Consejero y el senti
do de la Interpelacién como nosotros,
al menos, lo habiamos entendido, cree-
mos que se ha dado una explicacidén de
las lineas maestras que se deben tener
en la politica hidrdulica en Canarias;
y que, de todas maneras, no queremos ==
restar a esta Cadmara, y en un futuro =
lo demostraremos ante la misma, de que
el gran debate del agua que se debe ==
producir, a los socialistas, realmente,
no nos asusta; estamos deseosos de co-
nocer y de plantear, a su vez también,
nuestras tesis sobre los temas del ===
agua.

Nada mds Sefiorias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Comparacencia de la Consejera de Tu
rismo y Transportes, instadaporel Gru
po Parlamentario Centro Democratico=-CDS,
para informar sobre Planes para el De-
sarrollo Turistico en la Isla de La ==
Palma.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al si-
guiente punto del Orden del Dia, punto
cuarto: Comparecencia de la senora Con
sejera de Turismo y Transportes, insta
da por el Grupo Centro Democrdtico-CDS,
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a efectos de informar sobre los Planes
para el Desarrollo Turistico de la Is-
la de La Palma.

Tiene la palabra la sefiora Palliser.

La seflora CONSEJERA DE TURISMO Y ==
TRANSPORTES (Palliser Dfaz): Senor Pre
sidente, Seiiorias.

La Comparecencia que me solicitd el
Grupo del CDS, viene con fecha trece de
noviembre del ochenta y cuatro, pero =
con mucho gusto, como desde esa fecha=
han ocurrido muchas cosas, con mucho =
gusto informo al sefor Diputado.

(Abandonan su lugar en la Mesa, los
sefiores Presidente y Vicepresidente ==
Primero -Navarrvo Valdiviel so-. Ocupa =
la Presidencia el sviior Vicepresidente
Segundo -De la Cueva Ferndndez-.)

Nosotrosz entendemos, el Gobierno de
Canarias y esta Consejerfa, gque La Pal
ma no estd en una situacién econdmica=
boyante en estos momentos vy pasa por=
serias dificultades desde el punto de=
vista econdmico; con lo cual, al mar--=
gen... por supuesto, potenciando su =
agricultura, hay que desarrollar unos=
focos del sector servicios, unos focos
de desarrollo turistico. Estos focos =
de turismo tienen que ser muy, muy, ==
muy ubicados para que no se produzcans
masificaciones que destrocen el entor-
no natural de La Palma y sus condicio-
nes tradicionales socio-econdmicas. ==
Por lo tanto, nosotros, a través de ==
un..., hemos realizado un estudio so-=
bre las posibilidades de desarrollo tu
ristico en La Palma.

Para que La Palma se desarrolle tu-
risticamente -y hablo de una capacidad
de unas ocho mil o doce mil camas, to-
do lo mdximo; bueno, siempre entendien
do que estamos en una sociedad de li-=
bre mercado, pero que seria 1o que es
ta Consejeria estimaria dptimo; en es-
tos momentos en La Palma hay ochocien-
tas camas-, creemos que lo primordial=
es crearle infraestructura adecuada, =
porque sin infraestructura esto no es=
posible; por lo tanto, hay que desarro
llar su infraestructura en dos senti-=
dos: por un lado, acondicionar las zo-

nas mds iddneas, y por otro lado, el =
desarrollo de los establecimientos ===
hoteleros y "extrahoteleros".

Con respecto al tema de la infraes-
tructura turistica en La Palma, como =
los Diputados saben, gracias a unas ar
duas y complejas negociaciones con la=
Direccién General de Costas y Puertos,
ya es una realidad vy el Ministerio de
Obras PuUblicas ha dado luz verde a la=
Playa de Los Cancajos, a la remodela-=
cidén y proyecto de La Playa de Los Can
cajos, cuyo importe asciende a quinien
tos seis millones de pesetas, gue se-=
rdn financiados totalmente por el Mi-=
nisterio de Obras Publicas. Este pro-=
yecto, que fue asumido por el Cabildo=
de la isla de La Palma, y que, por su-=
puesto, ha colaborado también en esta =
negociacidén el Presidente del Cabildoa

En otros temas, como pucde ser... por
que nosotros entendemos, en principiOT
que hay dos focos de desarrollo -sin =
perjuicio que puedan haber otros mds-,
por un lado, estd esta zona de La Playa
de Los Cancajos, vy, por otro lado, estd=
la de Tazacorte y la de Los Llanos de=
Aridane, Naos y Charco Verde. Esta Con
sejeria tiene en el Presupuesto del ==
afio ochenta y cinco veinte millones =
para mejorar esca zona de Tazacorte y
de Naos y Charco Verde. Me he puesto =
en contacto con los Alcaldes, y el Ca-
bildo va a redactar unos proyectos, ==
unos proyectos idéneos para el acondi-
cionamiento de esta zona. En Naos hay
una parte que ya estd bastante destro-
zada; pero la otra parte, la parte de-
recha -como bien sabe el sefior Diputa-
do que es palmero-, es posible, es sus
ceptible de salvacidn; vy, por lo tantos~
vamos a intentar alli un acondiciona-
miento y una mejora de dicha playa. ==
Igualmente estd Tazacorte, wvarios ==
proyectos de Tazacorte, que el Ayunta-
miento de Tazacorte me va, por escri-=
to y de acuerdo con el Cabildo, a =
prlantear cudl es la prioridad de 1los
tres proyectos que actualmente tiene =
pendientes el Ayuntamiento de Tazacor-
te. Esto quiere decir que este afio =
se pondrian en marcha, por parte del =
Gobierno de Canarias, unas obras de ==
acondicionamiento de la zona sur, y =



- 2003 -

24 de Marzo de 1985

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 30

sin perjuicio de que en afios poste- =
riores se siguiera el acondicionamien-
to de la segunda o tercera fase de di--
chas obras. Depende, insisto, del pro-
yecto que presente vy de la viabilidad
del proyecto que presenten estos Ayun-
tamientos.

Por otro lado, se estdn haciendo ==
una serie de obras ya, a través de la=
Consejeria de Obras Piublicas, a peti-=
cién de la Consejeria de Turismo, en =
senderos y miradores turisticos, de las
que puedo dar cuenta, como el Mirador=
de la Breha , con dos millones de pese
tas; La Cancelita, con dos millones ==
quinientas sesenta y dos mil pesetas;=
El Lomo de Las Chozas y Las Toscas, ==
con tres millones ochocientas cuarenta
y cuatro mil ochocientas cincuenta pe-
setas. Estos estdn ya en ejecucidn, y=
eso no quita para que la Consejeria de
Turismo siga insistiendo -aunque la ==
Consejerfa de Obras Publicas tiene mu--
chos y graves problemas- para que siga
acondicionando otros posibles senderos
y miradores en la isla de La Palma.

Pues bien; estas son las obras de =
infraestructura, pero hace falta esta-
blecimientos turisticos. La Consejeria
de Turismo encargé un estudio de la ==
rentabilidad y viabilidad de un esta-=
blecimiento hotelero en la isla de La=
Palma. El estudio ya lo tenemos, y, ==
efectivamente, nos dicen, que un esta-
blecimiento turistico en la isla de La
Palma, es rentable. Y lo que... hay va
rias propuestas, varias alternativas.=
Consideran que no es tan interesante =
un establecimiento pequefio de ochenta=
plazas, sino que tendria que ser, como
minimo, para que fuera rentable, de ==
ciento cuarenta plazas, y que fueran =
acondicionando de manera modular, se-=
gin la demanda, para que fuera renta-=
ble para los "tour-operadores".

Esto estd asi, y, por lo tanto, a la
vista de ello, la Consejeria en su po-
litica crediticia, que coordina el Ceon
sejero de Economia y Comercio, ha dado
linea preferente, y asi lo ha hecho pua
blico -lo que pasa es que hace falta una
orden de esta Consejeria de desarrollar
la politica crediticia de turismo-,=
da linea preferente a la nueva inver-=

sién en La Palma; por supuesto también
en La Gomera y en El Hierro. Y si le =
puedo decir que en estos momentos te
nemos contactos para posibles inversio
nes en La Palma. No lo voy a decir ===
aqui, por cuestiones obvias, porque =
son de empresas en estos momentos, que
estdn negociando su viabilidad o no =
de invertir en La Palma; Yy que por res
vpeto a que esta empresa..., Se esta ne
gociando y esta empresa no me ha dado=
autorizacién, no lo menciono en esta =
Camara.

El tema de la promocidén. Bueno, yo=
creo que una vez teniendo una infraes-
tructura turfistica adecuada, teniendo=
una politica crediticia adecuada, que=
incentive y motive al sector privado =
para que invierta y haga los estableci
mientos hoteleros y "extrahoteleros" en
La Palma, nosotros necesitamos una pro
mocién en este sentido.

Yo me adelanto al sefior Diputado, =
porque me ha planteado la pregunta a =
nivel turistico, y me adelanto con el=
tema transportes, porque, efectivamente,
también, también en la politica de de-
sarrollo turistico de La Palma, no so-
lamente estd la infraestructura, la po
lftica y potenciacién de la inversién=
privada, sino también la politica de =
una mejora de los transportes. Pero si
nosotros tenemos establecimientos tu-=
risticos, es posible las operaciones=
de "charters" directos a la isla de La
Palma. "Neckermann", como ustedes saben
por la prensa, el otro dfa me decia ==
que el problema que tienen ellos son=
las comunicaciones en los trasvases del
aeropuerto sur al aeropuerto norte, la
conexidn para la isla de La Palma, Yy apar
te que tienen muy pocas plazas Yy no le
resulta ventajoso. Pero si tuvieraun es
tablecimiento turistico adecuado, ellos
podrfian establecer linea de un "char-=
ter". Con lo cual, nosotros no solamen
te tenemos que tener en cuenta la poli
tica de la "compafiia de bandera", sino
que tenemos que tener en un futuro ==
presente que en La Palma, en La Palmg,
salvo con los trdmites pertinentes de=
aviacién civil, pueden operar en un fu
turo '"charters'", como operaron en un =
principio en la isla de Lanzarote ==
cuando se fue desarrollando. Vque, por=
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lo tanto, lo que hace falta ahora son
las camas para que nosotros podamos =
vender y conseguir que los "Tour-Ope-
radores" lleven "charters" directosa la
isla de La Palma, insisto, después de=
todos los trdmites con aviacién civil

para la autorizacién en este sentido.

En materia de promocidén. Bueno, en=
materia de promocidén nosotros hemos =
contactado con "tour-operadores"; ya =
hemos hecho un concierto con un "tour
operador" suizo para la promocidén de=
la isla de La pPalma. Y en estos momen-
tos estamos en contacto con "tour-ope-
radores" de Alemania y "tour-operado-=
res" italiano. Yo, particularmente, no
pude tener los contactos personalmente
porque no me he podido mover de las islas,
pero en la Bolsa Internacional de Tu-=
rismo de Berlin vy en la de Italia, va
la Consejeria, representantes de mi ==
Consejeria, ya se han puesto de acuer-
do con "tour-operadores" para ver la =
viabilidad de traer turistas hacia la
isla de La Palma.

En cuestidén de promocidn este afio,=
aparte de gque por primera vez La Palma
esta asistiendo a todo tipo de ferias,
bajo la plataforma y los auspicilos y =
la ayuda y colaboracidén de la Conseije-
ria en todas las ferias a nivel nacio-
nal -y el nombre de La Palma estd so-=
nando cada dia mas fuerte en ferias co
mo pueden ser "FITUR", ahora la préxi-
ma "RODATUR", y todas en cuantas quie-
ra participar la isla de La Palma-, no
gsotros le hemos hecho un poster con =
el dinero de la Consejeria; y, por su-
puesto, vamos a hacerle este ano ya un
folleto interior y otro folleto de pro
mocién exterior de la Consejeria, per-
én, de la isla de La Palma en distin-
tos idiomas. A este folleto nosotros =
le haremos las madquetas y ¢s la propia
isla de La Palma la que decide con ==
qué texto y qué fotos quiere. Pero, in
sisto, sale de nuestro vresupuesto to-
da la publicidad que este afio va a te-
ner la isla de La Palma.

En subvenciones, o sea, como mi in-
terpclante sabe, la Presidenta de la =
Comisioén de Turismo, Dofla Hermas Con-=
cepcidn, ha tenido todo mi total apoyo

para la creacién del turismo de La Pal
ma; e incluso esta Consejeria ha apoya
do su creacién con cinco millones de =
pesetas para que empiece a funcionar.=
Creo que el Cabildo de La Palma, por =
no tener a lo mejor los medios sufi- =
cientes, creo que lo apoya con quinien
tas o un millén de pesetas. Con lo ===
cual esta Consejeria para que empiece=
a funcionar el Patronato le ha dado es
te ano, ahora, le da cinco millones de
pesetas. Aparte de eso, ha subvenciona
do a los CIT, como al de Los Llanos de
Aridane con un millén de pesetas y tam
bién al CIT de La Palma; es una canti-
dad muy pequefia porque eso fue lo que=
pidieron. Y, por supuesto, vamos a pro
piciar todos los eventos, como pueden=
ser las fiestas, romerias..., y como =
puede ser la "Bajada de la Virgen", =
que tenemos presupuestado para la col
boracién con ella cuatro millones de

pesetas este ano.

o))

i

No sé si lo he hecho muy esquemapi
zado, pero agui estoy, a la disposi-==
c1an del interpelante, para aclararle=
cualquier punto que &l desee.

Muchas gracias.

El seflor VICEPRESIDENTE (De la Cue-
va Ferndndez): Muchas gracias, sefiora=
Consejera.

Ahora, de acuerdo con el articulo =
ciento sesenta y nueve, puede producir
se la intervencidén de los distintos =
Grupos.

éVva a intervenir el Grupo Mixto?
(Pausa.)

LCDS?

El seflor FERNANDEZ MARTIN: Gracias=
sefior Presidente, gracias sefiora Conse
jera. Sefioras y sefiores, sefiora Conse-
jera y Diputada, sefiores Diputados.

como el sefior =
que todo lo que tocan los socia

lo estropean; pero si voy a de
cir, como el sefior Fraga, que 1los so-=
cialistas hacen bien aquello que recti
fican. Y en este tema, en este tema, =

Yo no voy a decir
Fraga
listas
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parece claro, en el tema del turismo =
en La Palma, parece claro que los so-=
cialistas pretenden, -otra cosa es que
puedan y acierten, y yo deseo que ====
acierten- pretenden dar un giro de mu-
chos grados en lo que fue su politica
de turismo en relacién con La Palma.

La sefiora Consejera nos ha informa-
do de los proyectos de la Consejeria
para el desarrollo turistico en La Pa
ma; Yy yo le quiero preguntar, yo le =
voy a preguntar: <{después de tres afios
casi de Gobierno socialista en el Es-
tado vy de dos afios de Gobierno socia-
lista en la Autonomia, La Palma tiene=
mds turismo o menos turismo que antes?
La respuesta es obvia, la respuesta es

=

obvia; de eso se trata. Ustedes saben=
que La Palma con La Gomera y Tenerife,
perdén, y El lierro, a nivel turismo =
actual estd a un nivel practicamente =
cero; ochocientas camas como Udnica ==
oferta es como para lamentar y com-=

prender la situacién en que se encuen-
tra el sector en la isla de La Palma.=

Ha habido tfmidos intentos hasta el =
momento para afrontar la cuestidén, tf
midos incentos que no han fructificado,
casi siempre o siempre de manos de la=
iniciativa privada; y desde que los so
cialistas llegaron al Gobierno, se han
producido las siguientes, algunas de =
las siguientes acciones, todas en de-=
trimento del desarrollo turfistico en =
La Palma. La primera, desde luego, la
detencién del Parador del Zumacal, de=
la que, por cierto, mi Grupo desea pre-
guntar a Su Sefiorfa y Consejera: Jqué=
es lo que ha hecho su Gobierno para =
dar cumplimiento a una Proposicidén no=
de Ley aprobada por este Parlamento,=
en la cual se pedfa la reanudacidén de
las obras, y de la que nunca mas se ha
sabido?

Obviamente, en materia de transpor-
tes, obviamente -sesién del veintiocho
de septiembre del ochenta y tres-, ob-
viamente en materia de transportes, =
uno debe hacer la misma pregunta: <JLa=
Palma estd hoy mejor comunicada o ==
peor comunicada que antes de la llega
da de los socialistas al poder? Y la=
respuesta también la conoce Su Seflorfa
y la conocen todas Sus Sefiorfas: Trans
mediterr&nea ha cancelado parte de sus

il

conexiones, de sus escalasen La Palma;
los problemas de Iberia son de sobra =
conocidos; los "tour-operadores", los=
pocos que ha habido -y usted ha hecho=
alusién a uno en concreto- han cancela
do sus vuelos a La Palma, sus programag
de..., suofertade turismoen La Palma,=
por deficiencias en el transporte, deo-
ficiencias que no se producian en los=
afios pasados, y que al producirse aho-
ra, y esta es la realidad, han obliga-
do a que ese "tour-operador" cancele =
sus vuclos. Y no nos venga Su Sefiorfa
a decirnos que tiens contactos con Jlor
"tour-operadores" suizos y etcétera; =
va hablaremos de eso, ya hablaremos de
eso, como hablaremos de los contactos=
celebrados o establecidos con ocasién=
de la semana en Nueva York, cuando lle
gue mayo; también hablaremos de eso. N

éCudl es la situacidén? La situacidn
es que como consecuencia de esto, hay=
un desdnimo en La Palma cn relacidén ==
con el desarrollo turistico; hay una =
falta de confianza en las iniciativas
que ustedes tienen, y ustedes saben =
que sin la confianza necesaria -Sefior=
Martin ahora iré con usted; no haga us
ted gestos con la cabeza porque ahora=
iré con usted-, la falta de confianza=
es derivada de las actuaciones que us-
tedes han tenido. Y de nada vale, de =
nada vale, que ahora el PSOE y el Go-==
bierno Socialista intenten reconducir=
la situacidén. Intenta correr tras los=
acontecimientos iY como intenta co-==
rrer! Aparte de los piropos que agrade
cemos, pero que quizds no suenen como =
debieran a los oidos de los que tienen
que escucharlos, aparte de los piropos
de la sefiora Palliser -de la isla boni
ta y etcétera- lo que ocurre es que =
el Gobierno intenta poner en marcha ==
una serie de estudios, de los cuales =
-y ustedlos conoce seflora Consejera coO
mo yo, usted los conoce-, de los cuales
no se ha hecho eco aqui; porque de =
ese estudio encargado por el Gobierno
socialista, entre otros, se dicen co-=
sas concretas, de las que ustedes cuan
do dicen que van a dedicar cinco u ===
ocho millones para tal cosa, o veinte=
millones para tal otra, esto suena, ==
desde luego, a sarcasmo. Mire usted,
équé es lo que hacen los socialistas?=
Usted consigue, después de arduas con-



21 de Marzo de 1985

- 2006 -

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

NS 30

versaciones y negociaciones, como dice,
con Costas para un proyecto de cuatro-
cientos y algunos millones de pesetass=
-habrfa que decir que ese es un provec
to en un programa de obras que Costas=
tiene de quince mil millones de pese-=
tas para toda Espafa- y del que me te-
mno que ocurrié lo que le ocurrié al
Gobierno con la cuestidén del FROM, con
la cuestidén de los fondos para ayudas=
a los cultivos marinos, que se olvida-
ron de pedirlo; pues miren ustedes, =-
presentan la maqueta de algo gue se va
a hacer, y a La Palma va el sefior Saa
vedra, el serior Palao, el senor Marti-
nén que rectifica lo gue como represen
tante de la Comunidad Auténoma en el =
Senado dijo hace dos aflos en Madrid =
y da un giro, ese si que de ciento ===
ochenta grados; cl sefior Medina tam-==
Iién estaba por alli, la sehora Palli-
der y el séquito. Miren ustedes, y des
rués de todo eso -pues como decian ==
aquéllos, despuds llegd Fidel-, porqu~
después de todo esto, el sefior Vicepre
sidente del Gobierno 1llega y dice: ==
"La Palma isla de moda para invertir,
turisticamente hablando". Mire usted,=
sefior Martin, yo no sé€ si su usted se=

acuerda de dofla Juana "Cagalagaveta".Dho

fia Juana decia: "No me fastidia que me
insulten, sino el retintin con el que=
me lo dice". Ya puede usted decir to-=

das las cosas gque quiera en relacidén =
con el turismo de La Palma que sus
paisanos y los mios poca confianza
tienen en lo que usted diga.

Ya estd bien de mitines, ya estd -=
bien de ofertas de lo que se va a ha-=
cer. La cuestidén es: miren ustedes, se
gin todos los estudios, todos coincidi
mos en que ia Palma tiene posibilida-=
des turisticas; la promocidn turistica
de La Palma, en un programa serio, pla
nificado a ocho-diez afios, necesita ==
una inversidén de siete mil setecientos
millones de pesetas. La realizacidn de
este plan supondria la realizacidn de=
cuatrocientos empleos al afio, y, des-
pués de ejecutado, supondria la crea-=
cioén de tres mil cuatrocientos cincuen
ta puestos de trabajo de manera esta-=
ble y permanente. De esta manera se =
abordaria el deseable y necesario desa
rrollo turistico de la isla. Para es-=

i

to -y le pregunto- es necesario la ela
boracidén de un plan de ordenacidn dels=
turismo en La Palma: ¢se va a redac- =
tar? JiCudl es el programa de ejecu- ==
cién? <Cudl es la financiacidn del mis
mo? ¢Cudles son las lineas -no me ven
ga con que hay unas lineas de crédi- =
to-, cudles son, cémo, cudndo y cudn-=
to? Estas son las respuestas, estas ==
son las respuestas que hay que dar; ==
respuestas a cuestiones concretas, y
no meras declaraciones de intenciones=
que dichas ahora y a pocos meses -espe
YO gue no muy pocos- de unas eleccio-=
nes, tienen una intencionalidad que to
dos conocemos con claridad. B

Muchas gracias.
El sefior VICEPRESIDENTE (De la Cue—

va Ferndndez) : Gracias, sefior Ferndn-=
dez.

(La senora Consejera de Turismo y =
Transportes ~Palliser iaz- manifiesta
su deseo de hacer uso de la palabra.)=

Sefiora Consejera, le sugiero la con
veniencia de que vaya anotando sus res
puestas y agote su turno al final de =
las intervenciones de los Grupos.

¢Grupo Popular? Sefior Perdigdn, tie
ne la palabra.

El sefior PERDIGON CABRERA: Sefior ==
Presidente, Senorias.

Le he preguntado al sefior Ferndndez
qué ha dejado para mi.

Se produce esta comparecencia en =
un momento en el que se ha hecho rena-
cer una timida esperanza en La Palma;=
y esta timida esperanza como consecuen
cia de la presentacién del proyecto YZ'
magqueta del acondicionamiento de la ==
Playa de los Cancajos; asi como por el
compromiso adquirido por la sefiora Con
sejera, por el sefior Presidente del Go
bierno de Canarias y por representan-=
tes de la Administracidén Central, en =
el sentido de propiciar el comienzo in
mediato de las obras y una ejecucidén =
rdpida. Y es timida la esperanza por-=
que han sido muy malas las experien- =
clias pasadas; hemos de referirnos nue-
vamente al Parador de infausto recuer
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do, a la no aplicacidén de la Proposi-=
cién no de Ley aprobada en este Parla-
mento, o al cero que se nos ha dado ==
desde los dineros de la Comunidad Autd
noma en aquella aproximacidén al Plan =
Econdmico Regional que circulé oficio-
samente en distintos circulos. Hechos,
por supuesto, que se han contrapuesto,
evidentemente, con las declaraciones =
que desde el comienzo de la legislatu-
ra se han reiterado por parte de la =
Consejera y del sefior Presidente del =
Gobierno de propiciar el lanzamiento =
turistico de las islas de La Palma, La
Gomera y E1 Hierro.

De cualquier manera, la esperanza =
existe; es timida, existe Yy esperamos
no verla nuevamente frustrada.

Brevemente esbozamos tres pilares o
aspectos sobre los que ha de aplicarse
una accidén para este lanzamiento turis
tico de las islas a que nos referimos:

Por una parte, idoneidad en el ===
transporte interinsular v en sus co-=
nexiones. Vemos lo que ha sucedido con
Nekerman, que ha venido operando y se=
ha retirado, y eso es un hecho.

(Rumores en la sala.)
En segundo lugar...

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Cue-
va Ferndndez) : Sefiores Diputados, rue-
go silencio, por favor.

El sefior PERDIGON CABRERA: En segun
do 1lugar, la preparacién de la ==
oferta turistica de la isla en concre-
to; y en este tema podriamos incluir,=
ademds, el tema de los alojamientos, =
del que se ha expresado aqui que hay =
ochocientas camas y habria que ver la=
cualificacidén de las mismas en la is-=
la y la existencia de las ochocientas=
concretas.

Aparte de que se ha dejado ver cla-
ramente por la sefiora Consejera como =
aquellas experiencias pasadas han su-=
puesto, efectivamente, errores y erro-
res muy graves en el tema de alojamien
tos. Tema de alojamientos que si no ha =

de ser llevado a efecto directamente
por el propio Estado, como parece que=
asi se quiere hacer, cuando menos debe
ser potenciado directamente y facilita
do de hecho y con cardcter inmediato-=
desde el propio Estado.

Y, finalmente, y algo que es esen-
cial, el que se tome conciencia por to
dos, e incluyo aqui a las distintas is
las desarrolladas turisticamente, y es
esencial el que el desarrollo turisti-
co de estas islas a las e vo me re--=
fiero no suponen una competencia con-
respecto a las ya desarrolladas, sino=
un complemento en la oferta genérica =
turistica de Canarias; y en este senti
do, bien puede ser incluida, a fin de=
completarla, incluirla en la oferta, =
desplazarla, desviarla, etcétera, et-=
cétera, como primeras medidas.

Bueno seria que, desde estos dos puntos
de vista, se actuara concretamente y as=
muy corto plazo. Y bueno seria, Sefio- =
rias, que esta esperanza que hoy rena-
ce en La Palma por esta concreta obra,
con independencia de que nosotros en
playas jamds podremos competir, como =
es obvio, gque no suponga esta obra, =
simplemente, una mera compensacidén por
aquel parador que se nos ha quitado in
justamente en el pasado. B

Muchas Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (De la Cue-
va Ferndndez): Gracias seflor Perdigdn.

Grupo Socialista: ¢Va a intervenir?
Sefiora Consejera iAh!, va a interve--=
nir el Grupo Socialista. Por favor. =

El sefior ARGANY FAJARDO: Senor Pre-
sidente, seflores Diputados.

Yo, en nombre de mi Grupo, voy a in
tervenir para hacer una pequefila valo-
racién politica de algunas cuestiones=
que aqui se han planteado, asi como de
lo que a nuestro modo de ver ha cons
tituido la accién del Gobierno en el =
tema del turismo en La Palma.

En muchas ocasiones, o en varias =
ocasiones, ha surgido ya, en esta Cam
ra, el tema del turismo en La Palma.

[
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Yo, como palmero, me satisface profun-
damente, porque veo que existe preocu-
pacién, por todos ustedes existe preo-
cupaciér por un tema concreto. Y esta
preocupacién se ha visto que corres-
ponde a una situacidén real, correspon-
de a una situacién de necesidad del tu
rismo en La Palma,; pero esta necesi-=
dad, esta necesidad del turismo en La=
Palma, se corresponde también a una ==
cuestion concreta: es que La Palma tie
nc una oferta que hacer, tiene una =
oferta que hacer concreta. Y yo enlazo
un poco con lo que decia el seiior re-
presentante del Grupo Popular, sefior =
Perdigén, de la toma de conciencia de=
todos ustedes con respecto al turismo=
en La Palma.

Miren, algunas veces
coyunturas politicas; yo, cuando aqui=
se discutid el tema del parador de tu-
rismo, puedo decirles, a ustedes, ques=
cuando salf ahi fuera,y hablando con =
algunos de Sus Seilorias, me decian: ==
{Pero ustedes para qué quieren el tu-=
rismo en La Palma? Es decir, concreta-
mente aqui, en este estrado, se ha-==
bian hablado de cuestiones muy..., se=
habia hecho un gran achagque a La Palma
sobre..., bueno, a la politica del Go-
bierno en ese momento; sin embarao, =
por otro lado, no existia una auténti-
ca conciencia de que en La Palma pudi
se haber una demanda, porque creian =
que La Palma no reunia las condiciones
o no lo creian absolutamente necesa-==
rio; o sea, que muchas veces, habia un
tamiz meramente politico en toda estas=
cuestiodn.

se aprovochem

|0

H

(Ce reincorporan a su lugar en la =
Mesa los seiores Presidente -Guerra (a
brera- y Vicepresidente -Navarro Val-=
divielso- de la Cdmara.)

Pues bien, esa preocupacidn, esa ==
importancia que tiene el turismo para=
Ia Palma en estos momentos, que es el=
tema de la cuestidn; (tiene importancia
0 no? Bueno, de esa importancia yo ==
creo que el Gobierno, y es por lo que=
salgo aqui, si ha tomado conciencia; =
ha tomado conciencia, y si ha hecho un=
giro de ciento ochenta grados, que no=
lo ha hecho, mejor que mejor; es muy =
de loar el que un Gobierno, en un mo-=

mento determinado, si su politica, por
las circunstancias que fuese, se diese
cuenta de que no es la adecuada, tome=
el giro que debe tomar, y a nosotros=
nos sirve de mucho orgullo.

El Gobierno, simplemente, ha tomado=
conciencia de que el turismo en La Pal
ma es posible, de que La Palma tiene =
algo que ofertar en estos momentos y =
lo ha drsarrollado, esta es la segunda
parte; la ha desarrollado a gusto de =
unos si, a gusto de otros no, pero es=
cierto que ha desarrollado un plan, ha
desarrollado un programa turistico con
respecto a la isla de La Palma que co-
rresponde a las necesidades.

Yo estoy de acuerdo en gue hay mu-=
chas deficiencias; no creo que este ==
plan, concretamente, colme todas las =
necesidades; creo que el problema de =
los transportes sigue siendo un proble
ma gravisimo. Pero la situacidn actual
de La Palma, como se preguntaba aqui,=
dice: écudl es la situacién?, decfan =
que habia una situacidn de desdnimo; =
pues yo puedo decir que no. La respues
ta de la politica del Gobierno en es-=
tos momentos en La Palma la tienen =
los propios palmeros. Y la respuesta =
es, y yo lo digo, es que hay una espe-
ranza, hay una gran esperanza, no una timi
da esperanza. Yo hablo con todos los secto
res y todos me preguntan para cudndo lo del
turismo, y vienen los empresarios, y vie-
nen a hablar, y se les ha dado una infraes
tructura y el Presidente del Gobierno=
cuando les habld alll a los empresa-==
rios, y les hablé aqui tienen unas in
fraestructuras, y Les hizo una oferta,=
y les hizo un desafio para que invir-=
tiesen, nadie dijo que no; y las inter
venciones de todos los empresarios fue
ron afirmativas.

Hay grupos empresariales, ademds, =
en estos momentos, de estas islas, de
otras islas, que estdn intentando in-
vertir en La Palma, y no solamente ==
hay un movimiento a través de la Con-
sejerfia de Cultura sino de otros sec-
tores del Gobierno, porque han teni-=
do conciencia de que en La Palma hay=
un tipo de oferta especial, un tipo
de turismo especial, que alaunas de
Sus Sefiorias no acaban de ver, que ==

1
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tiene su cabida en La Palma;y que ese
sector turistico podria desarrollar =
muchisimos otros sectores en La Palma.
En La Palma no hay menos turismo; en
este momento hay mds turismo. Y gi ==
no hay mds turismo todavia es sim-=
plemente por eso, porque falta infra-
estructura, y no vamos a empezar la =
eterna discusién de esta Cdmara de ==
gqu€ es mds importante, si la infraes-
tructura o las plazas hoteleras; son=
absolutamente iguales las dos.

Creo que la aportacién no es pura-
mente demagdgica, la aportacién hacia
la Playa de Los Cancajos, que, por ==
cierto, dentro del Plan de Costas de=
Espafa, creo que no son guince mil =
millones sino dos mil gquinientos mi-=
llones, creo. Pero en estos momentos=
Creo gue no corresponde a una situa-=
cidén puramente demagdgica; el Gobier-
no desde agui, en su momento determi-
nado, hizo unas promesas de desarro-=
llar un tipo de turismo y no lo ha hecho
desde el Gobierno, lo ha hecho contan
do con el Cabildo de La Palma, con to
das las fuerzas politicas de La Pal-=
ma, y eso es muy importante, y todos=
han dado su conformidad: ha dado con-
formidad el Cabildo, han dado confor-
midad las distintas fuerzas represen-
tativas alli, los distintos Ayunta- =
mientos; luego no es tan negativa la=
accién que se estd haciendo; por su-=
puesto que yo creo que es muchisimo =
mejorable. Creo que ha sido una la- =
bor auténticamente seria, y todos. la=
hemos seqguido,y la hemos sequido con=
muchfsimo, con muchfsimo cuidado,y te
nemos una gran confianza en ella; te-
nemos una gran confianza, ya digo, ==
porque los sectores de La Palma han =
visto que ahf puede renacer algo au-=
ténticamente positivo.

Yo poco mds, poco mds tengo que de
cir a todo esto, sinc que nos felici-
tamos, y que si en su dfa no tuvimos =
rubor para hacer una fuerte critica =
desde aqui a la accién del Gobierno=
Central con respecto al Parador, no =
tuvimos ningun rubor en hacerla, ni lo
tuvo la sefiora Consejera ni lo tuvos=
el Presidente del Gobierno en sus de-
claraciones publicas, ni lo tuvimos =
nosotros los socialistas canarios en

hacer nuestras criticas, pues, por lo=
mismo, creo que nos sirve un poguito=
de aval para saber que la interven- =
cién que en estos momentos yo ten-
go de apoyo al Gobierno, no es simple
mente una aportacidén por coherencias,
etcétera, etcétera; sino gue creemos=
que, honradamente, hay que apoyar y hay
que seguir y que felicitamos al Go- =
bierno por la actuacidén gque estd te-=
niendo en esta linea.

Nada mds, Gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias sefior
Argany. <{Sefiora Palliser?

I.a sefiora CONSEJERA DE TURISMO Y =
TRANSPORTES (Palliser Diaz): Senor ==

Presidoente, Sefiorias.

Bueno, yo quisiera, en primer lu- =
gar, contestar al portavoz del Grupo =
del CDS porque yo no se si es que a =
lo mejor se cree gque es Diputado Na-=
cional, o sea, estd interpelando a Don
Enrigue Bardén; yo no soy Don Enrique=
Barén, yo me llamo Marfa Dolores Pa-=
lliser y soy responsable de la Conse-
jeria de Turismo y Transportes del ==
Gobierno Autdénomo Canario; entonces, =
asumo toda la responsabilidad en la =
parte del desarrollo turistico de las
islas y en la parte gque a mi me co- =
rresponde y que entra dentro de mis =
competencias, dentro del Estatuto y =
de las transferencias que han sido ==
asumidas por este Gobierno. con lo ==
cual, o sea, yo creo que ya estd bien,
sefior Diputado, que cada vez que los=
transportes de Iberia, que yo me que-
jo igual que usted, o los transportes
de Transmediterrdnea, que yo me quejo
igual que usted, y muchisimas mds co-
sas, o sea, estén todos los dias plan
tedndomelos aqui en esta bendita Sala
Yy sacrosanta Sala; porque estamos 1li-
diando continuamente en Madrid, inten
tando modificar la politica de trans-
portes de las Islas Canarias,y lo di-
go sin sonrojo alguno. Con lo cual yo
espero que, por favor, no se me siga-=
insistiendo, soy muy tenaz y muy per-
severante, yocreo que ya en Madrid vya
los tengo un poco aburridos pero voy=
a seguir aburriéndolos un poco,y es-=
toy de acuerdo con usted en que hay =

e S S
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temas que cambiar y que los transpor-—
tes estdn mal en Canarias, no sélo en
La Palma, estdn mal en muchos aspec-=
tos, tanto a nivel marftimo como ==
aéreo. Pero, por favor, insisto, esta
mos trabajando en ello, pero no es un
tema de mi competencia y yo también=
estoy poniendo mi granito de arena co
mo le ruego que a través del sefior Sudrez
usted lo ponga a nivel nacional; in-=
terpele a Don Enrique Bardén en el Par
lamento Nacional. B

cQué no hay mas turismo en La Pal-=
ma? Pues mire, a mi me hacen una gra-=
cia tremenda; resulta que hasta hace =
dos o tres anos, los palmeros no que-=
rian saber nada de turismo, todoera la
agricultura; o sea, ha habido. .., perddn,
hay grandes sectores de la poblacidén =
que no querian saber...,; ahora deun tiem
po para acd es cuando La Palma se ha =
“"concienciado" por falta de inversioness=
y determinados aspectos, que si es con-
veniente el turismo; y yo le puedo de-
cir de reuniones queen el principio tu

ve en el Gobierno Provisional, de re-=
ticencias y de preocupacidén en csta ma
teria. Sin embargo, a la vista de las=
dificultades que tienen las inversio-=
nes en La Palma, la renta per cdpita ha
bajado y el palmerc ge ha "concienciado"
y tiene mucho interés en el desarrollo
del turismo en La Palma. Y el turismo=
en La Palma no se puede hacer de hoy =
para mafiana, se tiene que hacer paso =
a paso; de la nada,no habia nada de na
da en La Palma, dos o tres estableci-
mientos que no son los mds iddéneos, y=
hay que luchar y consequir que poco a=
poco se vaya invirtiendo. Y yo si pido
aqui, que el optimismo, porque yo aca-
bo de venir de La Palma, el optimismo=
que reina entre todas las autoridades=
y las personas del pueblo creo que no=
se concuerda con lo que se estd mani-=
festando hoy en la Cdmara, y quisiéra-
mos que fuéramos optimistas porque de-
trds hay unos sefiores que hay posibili
dades de que puedan invertir, y lo que =
tenemos es gue alimentar ese optimis-=
mo para los posibles inversionistas, =
desde luego; o sea, hay que inyectar-=
les esa moral y yo creo gue, por su- =
puesto, en el dnimo de ustedes estard=
el que sigan adelante esas negociacio-
nes.

Reconducir el tema, sefior Ferndn- =
dez. Aqui no se ha reconducido ninguns=
tema; desde el principio se ha tenido=
claro que el desarrollo turistico de =
La Palma, Gomera y Hierro, es una prio
ridad de esta Consejeria, y nunca La =
Palma, Gomera y Hierro, y eso se lo ==
pueden decir sus representantes allf,=
en cada una de las islas, han estado =
tan bien atendidas y con tanta preocu-
pacidén por parte de Consejeria alguna=
o por parte de alguna Administracién en =
este sentido, volcada a ayudar y a colabo-
rar dentro de los 1imites de su presupues-
to, porque si tuviera un presupwesto =
de cinco, seis mil o siete mil millo-=
nes, gquizds podria aportarse mds a La=
Palma; pero entiendo que hay otras ==
prioridades en Canarias, como son vi- =
vienda, educacidén; con lo cual no se =
puede acometer todo sino poco a poco y
a pasito. .

Pero hay una fase, hay otra segunda
fase y otra tercera fase; no se desa-=
liente, verd que La Palma se desarro-=
lla; eso es un reto y ahl estaré.

Y con respecto a la politica credi-
ticia. Bueno, en estos momentos esta-=
mos trabajando en la politica crediti-
cia; esto va a ser una orden y un pro-
yecto que se va a realizar, porque hay=
dos tipos de créditos: uno de renova-=
cidén y mejora de los establecimientos=
turisticos y otro de creacién de nue-=
vas ofertas, que es lo que precisamen-
te necesita La palma. Y, por lo tanto,
estamos haciendo gestiones con las Ca-
jas de Ahorros, con los Bancos y =
también vamos a sacar una politica so-
bre nuestros propios créditos; pero yo
no le puedo adelantar en este momen
to cudl va a ser la politica crediti-
cia de la Consejerla porque estoy aho-
ra, en estos momentos, hablando con ==
distintas centrales de Bancos, con lo =
cual depende de la negociacidén que ha-
ga con los Bancos, puede ser la politi
ca crediticia de la Consejeria. Para =
entendernos, y mds clara, si hay una =
linea especial de un Banco para crea-=
cidén de nuevas ofertas, la politica ==
crediticia de la Consejeria irfia para=
renovacién solamente; pero si los Ban-
cos, a lo mejor, no nos dan una linea=
nueva de crédito para nueva inversioén,
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cntonces tendriamos que favorecer la =
nueva inversién; no sé si me ha enten-
dido el sefior Ferndndez.

Y con respecte al Parador de La Pal
ma, se hizo las gestiones, lo que pa-=
sa es que yo, la verdad, insisto, in-
sisto, pero tampoco creo que me voy =
a encerrar en un solo camino, no se ==
puede uno encerrar en un sculo camino.=
El Parador de La Palma estd sub judi-=
ce, como bien se dirfa, no hay contes-
tacidén a este tema, con lo cual hay ==
que buscar otros caminos y no cerrar-=
nos. Sonriase, porque yo también estoy
sonriente, porque creo gue es un momen
to bueno, La Palma estd contenta, creo
gue Se empieza a caminar y no creo que
haya que desanimarse; asi que si el Pa
rador de La Palma la Administracidén ==
Central no lo quiere hacer, de momen-=
to, no s€ en otra proéxima leaislatura,
de momento no estd en su dnimo hacer-=
lo, hay que propiciar la inversidén pri

vada y hayque buscar otras salidas; no=
nos podemos encerrar en seguir pensan-
do, pensando, porque si no estariamos=
dando palos de ciego.

Y con respecto a la aclaracién del=
sefior..., por supuesto, a Don Miguel Per-
digén, efectivamente, estoy de acuer-=
do con usted en los transportes; vamos
a seguir insistiendo con la compafifa =
de bandera, creo que también, aparte =
de la negociacidén con la compafifa de =
bandera, creo que tenemos que ir poco=
a poco creando las plazas para ver si=
podemos traer "charters", que es una =
salida al turismo,y sin perjuicio de =
que tengamos que luchar por la mejora=
de nuestras comunicaciones, y con Né-=
Kerman todavia no se ha cerrado; Né- =
kerman, cuando dejaria de operar es =
en noviembre; estamos gestidrandoa ver=
si reconsidera su postura; no lo sé si
lo sacaremos porque tiene dificultades
con el trasvase del aeropuerto. En esa
negociacién estamos y lo tendré pun-==
tualmente informado. Yo sélo les pido=
que en aras de que hay determinados in
versores dispuestos y animosos en La =
Palma, vamos un poco a tener un compds
de espera y a ver los resultados, que =
yo crec que a corto o a medio plazo se
rdn tangibles.

Muchas Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefiora
Palliser.

Ajeno al Orden del Dfa, Don Oswal-=
do Brito ha solicitado la palabra para
una breve intervencidn.

El sefior BRITO GONZALEZ (desde su =
escario) : Seflor Presidente, sefiora y se
fiores Diputados.

Quiero nada mds que intervenir para
agradecer muy sinceramente las mues-==
tras de afecto y de preocupacidn que =
los diferentes Grupos Parlamentarios =
y muchos de los compafieros de la Cdma-
ra han manifestado en los momentos de=
este trdnsito, de este episodio que me
ha ocurrido. Simplemente decir eso, =
agradecerlo sinceramente y,evidentemeg
te, agradecer también lo expresado an-
tes por la Mesa, acogiendo el sentir =
de la Céamara.

El sefior PRESIDENTE: Gracias Don Os
waldo Brito, Su Sefioria se lo merece.

Interrumpimos la sesidn hasta las =
cuatro y media en punto de la tarde. =

Se interrumpe la sesidn a las trece
horas y cuarenta y ocho minutos.

Se reanuda la sesion a las diect-z=
gseis horas y cincuenta minutos.

El seflor PRESIDENTE: (Ininteligi-==
ble)... Gobierno de Canarias y previa=
puesta en contacto con los sefiores Di-
putados gque habian solicitado las com-
parecencias, gquedan aplazadas, para el=
préximo Pleno de abril, la comparecen-
cia del sefior Consejero de Agricultu-=
ra, Ganaderfia y Pesca en la materia de
politica de investigacidn agraria en =
Canarias, y la del sefor Consejero de=
Educacidn, respecto de las ensefanzas=
integradas en el Archipiélago.

Comparecencia del Consejero de ==
Obras Publicas, Ordenacidén del Terri==
torio y Medio Ambiente, instada pgr.eL
Grupo Parlamentario Centro Democrati-= -
co-CDS, para informar sobre Ordena— ==
miento y Planeamiento en Ea zona de ==
Malpais de La Corona (Haria) y Corra-=
lejo y Jandia.
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El seior PRESIDENTE: Pasamos pues,= y el parcelario, estdn en algunas de-=
entonces, hecha esta salvedad, a la == terminaciones contradiciendo al Plan =

comparecencia del sefior Consejero de =
Obras Pudblicas, Medio Ambiente y Urba-
nismo, respecto de Ordenamiento y Pla-
neamiento de la zona de Malpais de la=
Corona, Corralejo y Jandia, comparecen
cia que ha sido solicitada por el Gru-
po Centro Democratico-CDS.

(Abandona su lugar en la Mesa el ==
serior Vicepresidente Primero —-Navarro=
Valdivieso- y ocupa un escatho en la sa
la.)

Tiene la palabra el sefior Conseje-=
ro.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=

CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE ( Medina Jiménez): Seiior Pre-
sidente, sefiores Diputados.

Me van a permitir detallar someramen
te la situacidn urbanistica de las zo-
nas mencionadas en la Interpelacién. =

Empezando por Corralejo, la normati
va vigente en este momento en el tér—
mino municipal de La Oliva, son las Nor
mas Subsidiarias Provinciales que con-
tienen, referidas a Corralejo, los si-
guientes documentos urbanisticos:

El "Plan Corralejo-Playalaprobado el
veintinueve de Mayo de mil novecien-=
tos sesenta y nueve; se encuentra en =
la actualidad casi ejecutado, aunque =
existen ciertas diferencias con el par
celario aprobado.

El "Plan parcial de Geafdn’, de=
quinientas setenta hectdreas, aprobado=
el veintiuno de septiembre de mil nove
cientos setenta y tres, afectado por =

la delimitacién del Parque Natural de=
las Dunas de Corralejo.

El Proyecto de Urbanizacidn de cua-
renta y cinco hectdreas, aprobado el =
veintitrés del doce del setenta y cua
tro, se encuentra iniciado y deberd ==
adaptarse, una vez remodelado, a la ==
Ley del Suelo de mil novecientos seten
ta y cinco. En dicha urbanizacién, taE
to la red viaria como las zonas verdes

parcial aprobado de Geafdn. =

Existe también el Plan de Reforma =
Interior de Corralejo, aprobadoel sie
te del once de mil novecientos setenta
y ocho, y que a modo de PERI, de Plan=
Especial de Reforma Interior, amplid =
parte del casco urbano de Corralejo. =

Al amparo de las Normas Subsidia-==
rias Provinciales, existe o existié,=
del cual se desarrollaron los dos pla-
nes parciales anteriores que explica-=
ba, la delimitacién de suelo del casco
de Corralejo, aprobado por la Comisidn
Provincial de Urbanismo el veintitrés=
del doce de mil novecientos setenta y=
cuatro.

S€ que en estos momentos la Direc-
cién General, en conversaciones avanza
das con el Ayuntamiento de La Oliva, =
ha requerido y se va a redactar, en =
estas conversaciones se ha llegado a =
estos acuerdos, en un plazo de seis me
ses las nuevas Normas Subsidiarias del
Ayuntamiento del municipio de La Oliva
y que deberdn contener: por un lado ==
el respeto al Parque Natural; por otro,
la proteccién del litoral, la adapta-=
cidén y revisién de los planes vigentes
en el municipio de La Oliva a la Ley=
del Suelo de mil novecientos setenta y
cinco; estimar como objetivo el creci-
miento, de una manera objetiva, el cre-
cimiento poblacional en la zona y su =
correspondiente calificacién de suelo
en funcién de esa poblacidén; tener en
cuenta las reservas y equipamientos ge
nerales del término municipal y comple
tar la ordenacidén del nicleo de Corra-
lejo con los accesos alrededor del ==
puerto, los equipamientos del nicleo y
de la definicidén de alineaciones y ra-
santes.

Por cuanto al otro tema preguntado=
o interpelado de Jandia Playa, el muni
cipio de P4djara cuenta en este momento
con un Plan General de Ordenacidn Urba
na que revisd y adoptd, y adapts, el pla
neamiento ecxistente anterior a la Ley=
del Suelo del setenta y cinco,; incluyé
en dicho Plan General de Ordenacién Ur
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bana el suelo urbanizable no programa-
do,y de ahi nacid, por aprobacién de =
la Comisidén Provincial de Urbanismo, =
un PAU, un Plan de Actuacién Urbanis-=
tica,y un Plan parcial que hacfa posi-
ble el desarrollo de este PAU de tres
cientas treinta hectédreas.

Posteriormente se han iniciado expe
dientes de pargue natural en el Jable=
de Jandfa que afecta al Plan aprobado=
y que habrd que negociar, puesto que =
existen ya calificaciones aprobadas an
teriormente-a este expediente iniciado
por la Direccidn General de Urbanismo.
La delimitacidén de este parque natural
en el Jable de Jandia estd delimitado=
desde el istmo de La Pared a la Dego-=
llada del Salmo, a la divisién del Cu-
chillete, Cuchillo del Medio y Degolla
da de las Cuevas de las Labradas y el=
Monte de La Mareta. Estd estudidndose=
por el ICONA en este momento esa deli-
mitacién y esperemos gue una vez deli-
mitado entremos a resolver este con- =
flicto que se produce.

Dentro del término municipal de Pa-
jara, en este momento y afectando a ==
Jandfia, al Jable, estd Cafada del Rio=
con trescientas veintinueve hectéareas,
Bahia Calma con siete coma sesenta y =
nueve hectdreas, Los Albertos, con dos
coma... hectdreas, Playa Blanca, Barca, =
perdén, con seis cincuenta y seis hec-
tdreas, Montafia Rayada con tres vein-=
tidés hectdreas, Panorama Uno y Dos, =
de veintitrés con setenta y una hect4-
reas y Costa Ventura con diecinueve ==
coma seis hectdreas.

En el conjunto El Matorral estdn ==
Las Gaviotas con doscientas trece hec-
tAreas, "Stella Canaris" caon treinta y
tres cuarenta y seis hectdreas, La So-
lana y El Matorral; y existe la inten-
cidén en un expediente, de la declaracidn
de espacio natural protegido del Sala-
dar, que estd justamente en E1l Mato- =
rral.

Y por lo que respecta al Malpafs de
la Corona, en este momento saben uste
des que estd aprobado el Plan Insular=
de Lanzarote, que figura desde el vein
tinueve del once del setenta y tres, =

donde hacia reserva urbana en la zona=
en este momento interpelada, Malpais =
de la Corona; que las Normas Subsidia-
rias estdn en este momento en avance y
que en el Plan de Espacios Naturales de
la Isla de Lanzarote, adn no aprobado=
en el Cabildo, figura una proteccidén a
una parte de esta zona, no coinciden-=
te.

Brevemente, ya que la Interpelacidn
asi lo exigfa, manifestar que el prin-
cipal criterio mantenido por el Depar-
tamento de Urbanismo es el respeto a =
la legalidad urbanistica, un respeto =
escrupuloso a las determinaciones de=
la Ley del Suelo y a sus reglamentos.=
También existe como criterio y como ob
jetivo la proteccién de los ecosiste-=
mas naturales. Y hayalgo en lo que yo qui
sierahacer hincapié, en que el tema urba
nistico es un tema no de los Departa—:
mentos Oficiales, sino que es un tema=
de gran participacién piblica,y que ==
los Ayuntamientos tienen un protagonis
mo que le da la Ley del Suelo, y es ==
donde hay que ganar tanto las califica
ciones y las protecciones de los espa-
cios naturales como las calificaciones
urbanisticas atemperadas al crecimien-
to normal de la poblacién. Es un prin-
cipio gue nosotros defendemos y la ==
prueba de ello es que hemos estado du-
rante muchisimo tiempo, en estos dos ==
afnos gue llevamos de Gobierno, con to-=
dos los Ayuntamientos afectados, vamos
a llamarle por una mayor actividad ur-
banistica, negociando permanentemente =
para atemperar, por un lado, las necesi-
dades de sus municipios y los objeti-=
vos de este Gobierno.

Nada méds. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas Gracias
sefior Medina.

Intervenciones de los Grupos. <{Gru-
po Mixto va a intervenir? No. {Grupo =
Izquierda Canaria? ¢{Grupo CDS? Sefor =
Cabrera Montelongo.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Sefior=
Presidente, Seforias.

Vaya por delante que el motivo que
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ha impulsado a mi Grupo Parlamentario=
a pedir la comparecencia en esta Cdma-
mara del selior Consejero de Ordenacidn
del Territorio, Obras Publicas y Urba-
nismo y Medio Ambiente, es para que =
nos explique, si a bien lo tiene, a =
qué se deben las constantes contradic-=
ciones de su Conseljerfa en materis ur-
banistica. Entiende CDS que eso sdlo =
es posible si se carece, si el Gobier-
no de Canarias carece de una politica=
urbanistica clara y definida. Y cuan-=
do digo de una politica clara y defini
da, digo desde un punto de vista de ==
una igualdad de derecho y que conserve
la garantia del principio de legali- =
dad, de la seguridad juridica, de las=
interdicciones y de las arbitrarieda-=
des por parte de los poderes puiblicos,
que estd todo salvaguardado en el ar-=
ticulo nueve, tres, de nuestra Constitu-
cién.

No puede un gobierno democrdtico, o=
no debe, en este caso, para unos ser =
blancos y para otros ser negros, para=s
unos ser duros y para otros ser blan-=
dos. Entiendo yo,a mi juicio, y asi lo
entiende mi Grupo Parlamentario, que =
estdn ustedes haciendo una politica de
"parcheo" en materia urbanistica, de =
impulsos y de improvisaciones,y cuando
eso, cuando eso da lugar en un Gobier-
no a qué se llega y qué se consigues
con eso, serior Medina. Pues mire, yo se
lo voy a decir, gué es lo que han lo-
grado ustedes con €SO, que tienen a =
los Ayuntamientos sujetos a lo que dic
ten las normas de la Consejerfa, lo ==
que dicte el sefior Consejero, porque =
no tienen una politica clara y defini-
da, determinante,
a hacer vy

qué es lo que van =
addénde quieren llegar. =

Ha creado Su Sefiorfa una incertidum
bre en los administrados que se sien-=
ten ante una inseguridad juridica pro-
pia de wun régimen totalitario y no =
de un régimen democrdtico; inseguridad
jurfidica en un sector de la actividad=
econdmica y urbanistica, de un urbanis
mo edificatorio, ligado entre otros al
turismo, que dicho sea de paso, es de=
vital importancia para nuestras islas.
Entendemos que se debe, en suma, armo
nizar la proteccién del medio ambiente

con el desarrollo urbanistico por ser=

ambos factores decisivos en la acti-==

vidad turistica y econdmica en nues- =
tras islas. ¢COmo se consigue eso? =
Creandoun marco juridico claro,sabiendo
cual es la meta que se persique., Si no

sotros sabemos la meta que se persigue
y lo que se intenta conseqguir, enton-=
ces seguramente que vamos a llegar a=
un acuerdo, v que todos en esta Cdmara
seguramente vamos a estar de acuerdo.

Y yo diria que,en definitiva, lo =
que habrfa que hacer es crear un mar-
co de confianza, que en estos momentos
no se estd creando la confianza que te
nia que haberse creado. Mire usted, yo
le he escuchado con atenta..., muy aten-=
to y con bastante atencién su interven
cién en esta tribuna y poco nos ha di-
cho amén de lo que sabiamos. Yo que-=
ria preguntarle a qué se deben esas ar
bitrariedades, porque por una parte, yo
lamento que no esté el Presidente del=
Gobierno, porque entiendo que debe de ha
ber homogeneidad en un Gobierno, y yo=
lamento que no esté él aqui para que =
asi{ pueda captar las distintas contra-
dicciones que estdn teniendo lugar en-
tre el Consejero de Urbanismo y el Vi-
cepresidente del Gobierno. Mire usted,
por una parte nosotros preguntamos, ==
preguntd un compafiero el afio pasado,=
qué ocurria con el Malpais de la Coro-
na,y lo que se nos contesta es que se=
refieren al articulo ciento treinta y=
siete y ciento cuarenta de la Constitu
cién Espafiola, donde habla de la auto-
nomia municipal. No ocurre lomismo, Su
Seiloria, con los demds Ayuntamientos, =
no ocurre lo mismo; yo le puedo decir=
a usted que concretamente en el myni-
cipio de La 0Oliva hay un decreto de =
creacién de parques en el cual estdba-

mos todos de acuerdo, pero luego hay =
una paralizacidén de cuatrocientos ==
treinta y dos apartamentos en las cua-
renta y cinco hectdreas que han queda-
do fuera del parque, con una inversidn
prevista de tres mil millones de pese-
tas y usted dice.., adopta una resolu-
cién y la paraliza como medida caute-=
lar, en tanto en cuanto no se produzca
el informe del Consejo de Estado; y ==
eso lo ha dicho usted piblicamente vy=
ademds, lo hace constar en su resolu- =
cidén,y resulta de que cuando se produ-
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ce el informe del Consejo de Estado =
usted tampoco levanta ese acto como me
dida cautelar; no lo levanta, y, bueno,
si usted no estaba sequro y lo puso en
conocimiento del Consejo de Estado pa-
ra que se pronunciara, y el Consejo de
Estado ha dicho: "ustedes no han actua
do conforme a derecho", épor quérm)hé;
levantado esa resolucidén como medida =
cautelar que ustedes presentaron?

Bueno; lo mismo, lo mismo, estdan ==
haciendo o van a hacer en Jandfa. En =
Jandfa van a hacer prédcticamente igual
porque yo me he quedado asombrado cuan
do ustedes han dicho en los medios ==
de comunicacidén que hay un Decreto, o=
que se va a adoptar una resolucién de=
un parque natural en Jandia. Bueno, yo
le he preguntado al Alcalde de P&jara=
si é1 tenfa conocimiento de la crea- =
cidén de un parque, y resulta que ni el
Ayuntamiento tiene conocimiento de la=
creacidén del Parque.

Bueno; y volviendo a lo de los cua-
trocientos treinta y dos apartamentos=
del Ayuntamiento, del municipio de La=
Oliva en el suelo de Corralejo, bueno,
ahi estd, ahi estd, hay sendos escri-=
tos reiterativos del Ayuntamiento de =
La Oliva diciéndole al sefior Consejero
gue se pronuncie y ni siquiera se ha =
3ignado a contestarnos, ni siquiera se
ha dignado a contestarnos. Y luego, mi
re usted, aqui tengo, precisamente ==
ayer leyendo la prensa, para que uste-
des vean si estdn trabajando arbitra-=
riamente y estdn trabajando a impulsos
como yo les estoy diciendo, que aqui =
tengo una nota de prensa de ayer con-=
cretamente donde dice: "El Boletin Ofi
cial de la Comunidad Auténoma Canaria=

publicard en breve un Decreto que faci °

litard el .enganche de energfa eléctri-

ca a las casas de La Oliva que care-=
cen de tal servicio. Por no disponer de

cédula de habitabilidad, la medida, ==
que tendrd caracter provisional, fue =
acordada por la Comisidn correspondien
te y comunicado al Coordinador Insular
de Asamblea Majorera". Sefiores, hay un
Ayuntamiento y ni siquiera tiene cono
cimiento de eso, y usted sabe perfecta
mente que si esos vecinos no tienen =
luz no es precisamente por no tener =

cédula de habitabilidad; el Ayuntamien
to les ha dado certificado de primera=
ocupacidén a todos los vecinos que les=
ha llegado la luz,y si no ha llegado =
la luz a esos vecinos, es precisamen-=
te por un problema de Obras Publicas =
donde tiene un poste al lado de la ca-
rretera que tiene grandes problemas y
grandes dificultades para legalizar. =
No es precisamente porqueel Ayuntamien
to no haya querido atender esas licen-
cias.

Estoy anuncidndole simplemente una
de las tantas arbitrariedades que es-=
tédn teniendo y de las tantas contradic
ciones que estdn teniendo en materia =
urbanfistica, y cuando realmente les in
teresa aplicar el articulo ciento ===
treinta y siete o ciento cuarenta de =
la Constitucién Espafiola diciendo y==
hablando de la autonomia municipal, en
otros Ayuntamientos que no son precisa
mente, que no se distinguen precisamen
te por el color del Partido Socialis-=
ta, estdn ustedes haciendo todo lo con
trario.

Entonces, yo,siquiendo el consejo =
del seflor Consejero de Aguas, Indus- =
tria y Energia esta mafiana, solamente=
aqui creo que lo que hace falta es en-
comendarnos a San Judas y que San Ju-=
das nos proteja.

Muchas Gracias.

El sefior PRESIDENTE : Gracias, sefior=
Cabrera,

{Grupo Popular, va a intervenir? =
No. éGrupo socialista? Sefior Navarro.=

El sefior NAVARRO VALDIVIELSO: Sefior
Presidente. Indudablemente no voy a en
trar en los aspectos concretos del plg
neamiento tanto de Corralejo, Harfa
como Jandia, que ha sefialado el Conse-
jero; pero si hacer algunas reflexio-
nes en torno a la intervencién del re-
presentante del CDS, el sefior Cabrera.

Es indudable que una de las politi-
cas mds claras que ha emprendido este=
Gobierno que apoya mi Grupo, ha sidos=
precisamente la polfitica urbanistica.=
Usted tiene que compartir conmigo, que
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los "desaforos” producidos en el planea-
miento a lo largo de los dltimos afios
han hecho que en base a supuestos pla-=
nes, la mayorfia de ellos vencidos, de-
caridcter ilegal, que ahora se preten-=
den defender, que han estado basados =
fundamentalmente en procesos de especu
lacién, sean respetados incluso aun ==
habiendo perdido su vigencia real.

La Administracidn, que es la que de
fiende el interés publico -y nosotros=
estamos aqui para defender el interés=
publico-, parece que a veces estamos =
mds comprometidos, o mds entusiasmados
en defender pequefios intereses concre-
tos, que yo incluso admito que, en al-
gunos casos, son intereses particula-=
res legitimos, pero que estdn en fla-=
grante contradiccidn con principios su
periores que afectan a toda la comuni-
dad.

Ha habido agresiones, actuaciones =
-pediamos llamar "legales" entre comi-
llas-, que han supuesto auténticos ==
atentados a un patrimonio que es de to
dos los canarios; pasa con espacios na
turales importantes como es el caso de
Corralejo, como es el caso de Haria, =
como es el caso de Jandia, como es el=
caso, en Gran Canaria, de miltiples zo
nas que nosotros tenemos que proteger.
Entonces, la unica forma, la dtnica for
ma de intentar resolver este problema=
es avanzar en la planificacidn; y hay=
dos alternativas: una, en la que estd=
perfectamente claro el papel que jue-=
gan los municipios, el respeto a la
autonomia municipal, el desarrollo de=
sus normas subsidiarias o de sus pla-=
nes generales, los cuales no tienen ==
mds limitacidn que la que la propia ==
ley establece a la autonomia munici-==
pal: que tienen que ser ratificados ==
por las Comisiones Provinciales de Ur-
banismo hoy dependientes del Gobier-=
no. O sea, gque hay un respeto absoluto
al desarrollo de las normas subsidia-=
rias dentro de los mdrgenes que le ==
atribuye la ley. Nadie quiere discutir
la capacidad de todos los municipios
para ordenar sus propios territoriocs,=
siempre supeditados a los requisitos =
aprobatorios finales que eso tiene. ==
Y, por otro lado, hay un tema bastante
importante que ha sido afrontado por =

este Gobierno, que ha sido la elabora-
cién de los Planes Especiales de Esgpa-
cios Naturales, que intentan, precisa-
mente, acabar con esa inscguridad juri
dica de aparicién continua de nuevos =
espacios. Hay unos documentos ya elabo
rados para todas las islas, estédn to-=
dos presentados excepto el de Gran Ca-
naria que, segun tenemos entendido, =
serd realizado, se presentard prdéxima-
mente.

Tenemos que forzar desde el Parla-
mento nosotros, desde los Cabildos, ==
que son los &rganos que también, en es
te caso, a pesar de no tener competenj
cias claras, pues, han sido un poco los
que han estado detrds de ellos y han=
de ser los impulsores, en colaboracidén
con los municipios, definitivamente =
aprobar esos planes, porque lo que no=
podemos hacer es tener un planeamien-=
to hecho que, en opiniones técnicas, =
salvaguarda claramente lo que es nues-
tro patrimonio natural vy que por pro-
blemas de intereses, que no son los in
tereses publicos sino que son los intE
reses de los particulares afectados ==
por esos temas, estos temas se vengans=
retrasando. Yo, por lo tanto, estoy to
talmente a favor de la politica Seguf:
da por la Consejeria hasta este momen-
to; creo que tiene una politica plena-
mente clara y en ninguin caso admito =
las posibles arbitrariedades, de las
cuales veladamente se ha acusado, re
pecto a tratamiento desigual de los =
distintos municipios en funcidn de =
las personas o de los grupos politicos
que legitimamente estdn defendiéndo-==
los.

|

Nada mds. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior
Navarro.

(Se reincorpora a su lugar en la ==
Mesa el sevnior Vicepresidente Primero =
~-Navarro Valdivielso-.)

Sefior Medina.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACTION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez): Sefior Presi
dente, sefiores Diputados. -
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Sefior Cabrera Montelongo, creo que=
61 hay algo que este Consejero estd ==
buscando hace tiempo es la sequridad=
juridica en el trdfico inmobiliario de
este Archipiélago; lo que no podemos =
es seguir viviendo en el Archipiélago=
Canario con una inseguridad juridica =
total; hay una Ley del Suelo, desde mil
novecientos setenta y cinco, que los =
Ayuntamientos estdn obligados a adap-=
tar todo su planeamiento vigente y es-
td muy claro el que se tenga que ha- =
cer. El Gobierno no,el Ayuntamiento,=
sefior Cabrera Montelongo, el Gobierno=
tiene que vigilar porque eso se cumpla
y el Gobierno ha subvencionado, en este
momento, con mAs de doscientos ochenta
millones de pesetas el planeamiento =
urbanfstico para que se terminen y se
adapten los planes a la Ley del Suelo.
Yo creo que han sido mdltiples las reu
niones con distintos Ayuntamientos que
han tenido problemas, precisamente en
el campo de la inseguridad juridica, =
para resolver esos problemas. Ademds,=
no se extrafie de que existan errores,=
y existen errores en cualquier activi-
dad humana vy todo el que trabaja se =
equivoca,; y si ha habido una zona no =
protegida, o un ecosistema, o que en =
costas, el Ministerio de Obras Publi-=
cas al delimitar costas en el Sala- =
dar se ha equivocado y permite la edi
ficacién en una linea marfitimo-terres-
tre, tenemos que ser nosotros los que=
advirtamos a Costas y ledigamos: Oiga,
usted tiene que modificar la linea ma
ritimo-terrestre, aunque usted se haya
equivocado en una calificacidn urbanfis
tica, ohaya permitido en la aprobacidn
de un plan, el que se invada la linea=
marftimo-terrestre. Y tenemos que ha-=
cerlo. ¢Se produce colisidén entre inte
reses? Pues, se producen; los resolve-
mos, o en una mesa 0..., yo siempre in
tento huir de llevar los conflictos a
dmbito judicial, pero siempre hemos =
terminado muchas veces ahi, y siento
haber llegado en muchos de ellos a ese
ambito.

=

En cuanto al Decreto de habitabili-
dad creo, me parece que no se ha en- =
tendido. Hemos aprobado en el dltimo=
Consejo de Gobierno..., quizds por un=
error que tuvimos, hicimos una Orden =

Departamental vy tenfa que haber sido=
un Decreto, y se llevd al ultimo Conse
jo de Gobierno,y se aprobd un Decreto=
para resolver este problema grande que
tenemos, de la edificacidén dispersa en=
Canarias, y poder dar la cédula de habi
tabilidad a aquellos edificios que ==
aun estando en territorio no ordenado=
urbanisticamente pero si esté&n en fa-
se de su aprobacién por el distinto ==
planeamiento, los avances distintos ==
de los Ayuntamientos. Es una medida ==
prudente del Gobierno para evitar que=
lamentablemente mucha gente no tenga =
un minimo de agua y luz, sobre todo la
luz, y permitir a la empresa, a la em-
presa suministradora de luz, que pueda
enganchar a estos edificios que estdn=
en fase de que, por las normas subsi-=
diarias o por los distintos planea- =
mientos de los municipios, se apruebe.=
Ese es el Decreto, y yo no s€ la noti-
cia que usted dice,donde. .., como pudo...,
por lo menos no estaba explicada por =
este Consejero; debidé haber sido, pues
alguna interpretacion malaque se hizo.=
Pero la realidad es esa; hemos aproba-
do en el dltimo Consejo de Gobierno, =
saldrd en el Boletfin Oficial un dfa =
de estos, si no ha salido ya, y se re-
fiere solo y exclusivamente a aquellas
edificaciones, o a aquellos casos en =
que no se puede, desde el punto de vis
ta jurfdico, dar una cédula de habita-
bilidad. Buscamos este camino provisio
nal, en tanto en cuanto estos munici-=,
pios resuelven su planeamiento urbanis
tico.

Nada mds. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias seflor=
Medina.

Comparecencia del Vicepresidente =
del Gobierno Autdnomo, instada por el=
Grupo Parlamentario Centro Democrati-=
co-CDS, para informar sobre el muelle=
de La Isla de La Graciosa.

El sefior PRESIDENTE: El siguiente ==
punto del Orden del Dfa, Comparecencia
del sefior Vicepresidente del Gobierno,
instada por el Grupo Centro Democréati-
co-CDS, para informar sobre el Muelle=
de la Isla de La Graciosa.
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Tiene la palabra el sefior Alberto =
Martin.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO ( Martin Martin): Sefior Presidente,
sefiores Diputados.

Puesto que la peticidén de compare-=
cencia por parte de los Diputados de =
esta Céamara, sefior Olarte Cullen vy =
Morales Morales, pues, aducen una =
serie de aspectos relacionados con =
el deterioro del embarcadero de =
La Graciosa, vy aducen algunos proble
mas de tipo técnico, me van a permitir
los sehores Consejeros, aun cuando en-
tiendo que pueda ser un poco pesado, =
el leerles un informe de los Servicios
Técnicos de la Consejeria, relaciona-=
do con este tema, que de alguna for-=
ma, pues, dan respuestas o contestan a=
la preocupacién mantenida por los sefio
res Diputados.

Procedo a leer, por tanto:

"El Proyecto titulado “Embarcadero =
de La Graciosa’, fue redactado en octu-
bre de mil novecientos setenta y ocho=
por el Grupo de Puertos de Las Palmas,
dentro del convenio para la construc-=
cidén de refugios pesqueros, suscrito =
ese afio entre la Direccidn General =
de Puertos y Costas y la Excelentisima
Mancomunidad Interinsular de Las Pal-=

"
mas.

"Diversas observaciones realizadas =
por los habitantes de las islas..., de la=
Isla de La Graciosa, llevaron al Grupo
de Puertos a introducir una serie de =
modificaciones en el proyecto; con esa
finalidad se inicié una campafia batimé
trica en la zona para posteriormente =
definir la obra maritima.’

La aprobacién por el Consejo de Mi-
nistros, en agosto de mil novecientos =
ochenta, de las inversiones destinadas=
a obras de infraestructura portuaria =
en el Archipiélago Canario, dentro del
marco de la Ley para el desarrollo de=
la pesca en Canarias, entre las cuales
figuraba la destinada a embarcade- =
ro e instalaciones en La Graciosa, in-
trodujo un cambio de planteamiento, va
que dado que aldn no se habia redacta

do el proyecto reformado del embarcade
ro, se considerd interesante redactar
un nuevo proyecto en el que se recogie
ran conjuntamente las dos inversiones=
que recaian en La Graciosa, con el fin
de aprovechar al maximo los fondos dis
ponibles, al dotar a la configuracidn=
definitiva de las obras de una mayor =
unidad de conjunto.”

£l nuevo proyecto titulado"Embarca-
dero de La Graciosa, repito, "Embarcade
ro de La Graciosa fue redactado en ju
lio de mil novecientos ochenta y uno =
por los técnicos de Grupos de Puertos=
de Las Palmas por un presupuesto to-=
tal de ejecucidn por contrata de cin-=
cuenta millones veintitrés mil quinien
tas veintinueve pesetas. En la redac-=
cién del nuevo proyecto se considera-
ron las opiniones de los pescadores, =
-~en este caso, tengo aqui fotocopias de
opiniones vertidas en la prensa de Las
Palmas, en juliode mil novecientos ochen
ta y dos- los cuales escogieron entre=
tres opciones posibles con conocimien-
to de que la obra era susceptible de =
ampliacién, y de que los pantalanes =
que se colocaban sufririan periddica-=
mente desperfectos que habria que repa
rar. Con relacidén a esto, en la propia
memoria del proyecto ya se hace cons-=
tar lo siguiente: "los fondos de los=
que actualmente se dispone se destinan
a crear unas condiciones minimas de ==
abrigo qgue en su dia se pueden am- ==
pliar y mejorar, ya dotara La Graciocsa
de unas instalaciones minimas para que
las embarcaciones alli asentadas pue-=
dan efectuar sus operaciones en condi-
ciones aceptables."

Hay que sefialar, ademds, el dato sig
nificativo de que la obra se tituléd...
(Ininteligible) "Embarcadero de La Gra
ciosa" y no "Refugio Pesquero de La Gra
ciosa", con locual el proyectista ya =
dejaba sentado gue lo que se disefaba=
era una obra de atraque de embarcacio-
nes con una cierta proteccidn, pero no
un refugio que garantizase la permanen
cia a flote de embarcaciones en cual-=
quier circunstancia de temporal.

Administrativamente, para la cons-=
truccién del embarcadero, el Ministe-=
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rio de Obras Publicas y Urbanismo ha-=
bia otorgado una autorizacidén a la Man
comunidad de Cabildos de Las Palmas ==

por cl plazo de ejecucidn de las obras,

finalizadas las cuales el embarcadero se
entregarfa al Grupo de Puertos de la =
Provincia de Las Palmas.

A efectos de la financiacién conjun
ta de las obras, se firméd el veintidds
de febrero de mil novecientos ochenta=
y dos un convenio entre la entonces ==
Junta de Canarias y la Excelentisima =
Mancomunidad Interinsular de Las Pal-=
mas, aportando la Junta de Canarias ==
la cantidad de treinta y cuatro millo-
nes doscientas cuarenta mil ciento =
treinta y ocho pesetas, es decir, el
sesenta y cuatro coma cuatrocientos =
cuarenta y cinco por ciento,y la Manc
munidad quince millones setecientos =
ochenta y tres mil doscientas noventa=
y una pesetas, es decir, el treinta y=
uno coma cincuenta y cinco por ciento.

i

{0

En el convenio se establecidé que la
Excelentisima Mancomunidad efectuaria=
la contratacién de las obras como titu
lar de la concesidén administrativa y =
que las variaciones presupuestarias se
cubririan en partes proporcionalesa la
aportacién inicial. Las obras corres-=
pondientes se adjudicaron el veintinue
ve de junio de mil novecientos ochenta
y dos a las empresas Ginés Navarro ==
Construcciones, y Firmes Canarios Socie
dad Limitada, empresas asociadas en ==
unién temporal, y comenzaron el veinti-
nueve de octubre de ese afic. El coefi-
ciente de baja en la adjudicacidn fue=
el cero coma cero, cero, ciento =
cuarenta y seis mil novecientos ochen-
ta y uno con relacién al presupuesto =
de contrata previsto, légicamente ===
igual.

Como proyecto complementario de la=
obra pripcipal, se redactd el proyecto
de pavimentacién, alumbrado y tuberias
para servicios en el embarcadero de La
Graciosa; fue redactado por Don José =
Luis Guerra Marrero, Director de las =
obras del embarcadero, y su presupues-
to de contrata era de trece millones =
seiscientas noventa y cinco mil ciento
treinta y cinco pesetas. Estas obras =
se adjudicaron el once de junio de mil

novecientos ochenta y cuatro a la em-=
presa Firmes Canarios, Sociedad Limita
da, por un total de trece millones seis
cientas cincuenta y cuatro mil cero -
cincuenta pesetas, por el sistema de =
contratacidén directa, habiéndose invi-
tado a otras empresas para la adjudi-=
cacidn.

Fay que sefialar, que en el proyecto se=
preveia en principioc un pavimento rigi
do a base de losas de hormigdn, pero:
la experiencia de los técnicos del Gru
po de Puertos en rellenos portuarios =
de construccidn reciente motivd el ==
cambic a un pavimento provisional de =
tipo flexible que absorbiese los posi-
bles asientos del relleno, aidn no defi
nitivamente compactado, con la idea de
que al cabo de unos afios y tras haber=
transcurrido varios temporales que ==
consolidasen totalmente la explanada,-=
poder poner uno definitivo de hormi- =
gén, ya que este uUltimo admitia muy ==
mal los asientos del terreno; termina-
da la ejecucidn, tanto la obra princi-
pal como su complementaria fueron reci
bidas provisionalmente el treinta de =
octubre del pasado afho, encontréndose=
actualmente en periodo de garantia. ==

Relacidén de los desperfectos a los
cuales hacenreferencia Sus Sefiorias.lLos
desperfectos habidos por causa de los=
temporales son los que a continuacidén
se relacionan: Separacién de los médu-
los de los pantalanes por roturas de =
las pletinas y pernos de unién entre =
ellos, no habiendo sufrido dafios las =
cadenas y grilletes de anclaje a las=
obras de hormigén por lo cual los dis-
tintos médulos se encuentran en su lu-
gar de ubicacién y no a la deriva,; des
perfectos en alqgunos de los flotadores
de los pantalanes; varios socavones de
escasa extensidén en la explanada del =
muelle pesquero,; descalce de la esco-=
llera lateral de la rampa de varada; =
no han sufrido dafios ni la escollera,=
interior y exterior del embarcadero, =
ni los hormigones del mismo. Los des-=
perfectos serdn reparados por la pro-=
pia empresa constructora, repito, los=
desperfectos serdn reparados por la ==
propia empresa constructora, al encon-
trarse la obra en perfiodo de garantia=
y tener ademds asegurados los pantala-
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nes con la entidad la"Unién y el Fénix
Espafiol’.

Causas de los dafios. Seguin las ex-=
plicaciones recibidas en la isla, los=
dafios se ocasionaron por un doble moti
vo: aparicidn, en primer lugar, de vien-
tos del suroeste que produjeron un ==
fuerte "clapoti" -chapoteo-,y trajeron
como consecuencia los desperfectos de=
los pantalanes al no estar preparados=
los mismos para aguantar oscilaciones=
superiores a los cero coma cinco me- =
tros. Posteriormente, por la noche, se
presentd un- temporal de suroeste, gque=
produjo olas del orden de un metro de=
altura, las cuales penetraron en la ex
planada, al no haber suficiente res- =
guardo entre la cota de la misma y la
pleamar; estas olas, al filtrarse el =
agua por el firme poroso en los prime-
ros metros de la explanada, lavaron el
relleno que habfa dejado debajo, produ
ciéndose oquedades internas que ocasio
naron al hundirse el asfalto
cavones.

los so-

Conclusidén: el examen del proyecto=
nos permite ver que la pleamar maxima
viva equinoccial se sitda a la cota de
tres coma cero cinco metros; en tanto=
la explanada, por razones obvias, de =
no estar la misma m&s alta que las ca-
sas que hay detrds, estd la cota de =
tres cincuenta metros. Es por tanto f
cil deducir -esto es importante aun-
que ustedes se lo tomen a broma-, es =
por tanto facil deducir que en caso de
una pleamar del orden de los dos coma=
ocho, dos coma nueve metros, las olas=
de cero coma cinco a un metro de altu-
ra penetrardn en la explanada; como so
lucién transitoria se podria construir
en el borde de la explanada un muro =
de un metro de altura provisto de "bo-
taola". Es también evidente que los ==
pantalanes, aunque se esté estudiando=
una mejora de las uniones de los médu-
los para dotarlos de mayor flexi-=
bilidad, la cual hay que conjugar con=

eI

N

una cierta riagidez -pues no olvidemos=
el peso de las personas y mercancias =
sobre ellos-, no estan preparados, ==
en ningin caso, para aguantar olas su-
periores a cero coma cinco metros ya =
que se conciben para d&rsenas muy abru
gadas, abrigadas, perddn . Se deduce de

todo lo ocurrido, que el embarcadero =
de La Graciosa no estd protegido con-
tra cualquier circunstancia de tempo-=
rales, lo cual, por otra parte tampoco
se ha pretendido, ya que los fondos ==
gue se destinaron a la obra no =
permitian construccién..., construir=
un refugio. En 'las condiciones actua-=
les los tiempos que pueden causar pro-
blemas en el muelle son: y agui una re
lacidén de qué tipos de vientos...

Y como conclusiones podemos obtener
las siguientes -esto siempre, desde el
punto de vista del informe técnico-: Si=
se desea tan solo tener un embarcadero
en La Graciosa vy dejar la obra en su=
estado actual, ello crearia unas nece-
sidades de mantenimiento, sobre todo =
de los pantalanes, que habrfa que repa-
rar con frecuencia, y reposicién del ==
firme de la explanada; los riesgos se-
rian semejantes a los de los varios pun
tos del Archipiélago, ya que no olvidemos
la gran cantidad de embarcaderos exis-
tentes, entre ellos, Gran Tarajal. Si=
por el contrario se pretende construir
un refugio en La Graciosa, en ese caso
habria que redactar el proyecto"Refu-=
gio de La Graciosa"que ampliase y mejo
rase lo actualmente existente; por ==
ello habria que levantar un batimétri-
co de precisién y hacer un estudio de=
planos de oleaje, de todos los po-
sibles temporales; incluso considerars=
el efecto de fendémenos locales, "clapo
tis", resonancias, etcétera.

Existe, ademds, la posibilidad, si=
bien ello supone un elevado coste y un
plazo de espera largo, de hacer un es-
tudio de la obra en modelo reducido, =
ya que el precio del estudio se podria
compensar con el ahorro y eficacia de=
la inversién posterior. En todo caso,=
entiendo que esto se debe intentar si
los estudios anteriormente sefialados =
ofrecieran duda.

En lo que se refiere a responsabili
dades a exigir, considero que éstas =
se podrian pedir si lo acometido en =
La Graciosa fuera un refugio; pero =
siempre ha estado claro que la obra =
era un embarcadero gque, como otros mu-=
chos, sufre desperfectos cuando se pre

sentan temporales en la zona de atra-=
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que. Asi mismo, entiendo que la obra=
ha sido correctamente ejecutada por =
la empresa constructora, la cual se ha
atenido a lo reflejado en el proyecto,
y a la que, ademds, hay que atribuir =
el mérito de haber terminado ypa obra=
como ésta, con la enorme problemdtica=
que ofrece el aislamiento de La Gracio
sa, por su hecho insular y por no po?
derse garantizar siempre el desembarco
por Orzola, en cuanto a suministro de=
materiales, repuesto de maquinarias, =
etcétera, etcétera.

Por lo tanto y en resumen, yo creo=
que hay algunas respuestas, y yohe lei
do aqui el informe de los Servicios ==
Técnicos de la Consejeria, de la Direc
cidén General de Pesca al respecto, pues
respuestas concretas a algunas de las=
preguntas o a algunos de los razonamien
tos que se hacen aqui. Yo diria,que en
cierto modo, para resumir, las instala
ciones del embarcadero de La Graciosa,
pues, supuso, en cierto modo, un avan-
ce respecto a la situacidn anterior; =
«que en su momento, a mi me da la impre
'sién, de que no se quiso hacer, no se=
hizo una inversiédn, puestocpnahabiendo
estudiado el coste-beneficioy teniendo
en cuenta, pues, que existian en la zo
na, pues, veinte pequefios barquitos, =
-de seis o de siete metros-, de que en=
conjunto habia unos veintinueve marine
ros, quizds en su momento, creo que, =
viendo coste-beneficio, pues, se optd=
por otras alternativas que pueden ser=
discutibles. .

Yo creo que en estos momentos, y la
Consejeria estd en ello, lo que se tra
ta, por una parte, es de mejorar lo de
Orzola, donde afecta indirectamente en
beneficio de los habitantes de La Gra-
ciosa; se trata, de "~ alguna forma, =
que la empresa, puesto que estamos en=
periodo de garantia, mejore el deterio
ro producido, a lo mejor por razones =
de la propia construccidn, y hacer al-
gunas inversiones, que se le podria ==
después explicar en concreto, que me-
jorasen la situacién de La Graciosa. E
hacer un refugio en estos momentos, =
quizds, sobre todo, cuando ya estd pla
nificado, inicialmente no estaba previs
to, y teniendo en cuenta que puede supo-
ner del orden de los cien millones de=

[

pesetas, pues parece que no es razona-
ble, por lo menos a corto plazo; de in
mediato, sobre todo, por la planifica-
cidén ecxistente en la actualidad, habria
que distraer dinero de otros sitios pa
ra llevarlo alli; a lo mejor era razodé
ble ese planteamiento, nosotros, a cor
to plazo no..., creemos que no, pero,:
sin embargo, si se pueden producir cier
tas mejoras que favorezcan, pues, a es
tos veintinueve pescadores existentes=
en la zona y a los barcos también, pa-
ra que no sufran deterioros, y mejorar,
pues, las instalaciones que, en cierto
modo, ya en el propio proyecto se pre-
veia que con los diversos temporales =
que pudiesen existir en la zona, iban=
a producirse determinados desperfectos.,

Nada mds sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefnor=
Vicepresidente.

iGrupo Mixto?

(El sevior Olarte Cullen solictta la
palabra.)

Sefior Olarte.
El sefior OLARTE CULLEN: Muchas Gra-
cias. Sefior Presidente, Seforias.

51 sefior Vicepresidente, vamos a ha
cer unas ciertas mejoras y vamos a con
seguir asi que los habitantes de La =
Graciosa no lleguen pero se queden a =
punto de tener los derechos que tie-=
nen los seres humanos; porque en este=
mes, yo no s€ si se le escapa al sefior
Vicepresidente del Gobierno -que le pa
rece tan duro invertir cien millones en
La Graciosa, y para invertirlos en otro
sitio...~-, si sabe, yo creo que no lo
sabe, que en lo que va de mes los gra
cioseros han estado incomunicados todo
el mes a excepcidn de cuatro dfas; es-
tos eran los datos que yo tenia al dfa
de ayer, y €sos son seiscientos seres,
seiscientos seres humanos que viven en
La Graciosa, gque por mucho que Orzola=
tenga lo que quiera tener, si de alli=
no tienen las posibilidades de salir y
de entrar, lo que yo en ningin momento
he hablado de refugio pesquero sino =
de embarcadero, no pueden ni embarcar=
ni desembarcar.
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Tienen ustedes que reconocer, sefo-
res del Gobierno, queun Alcalde muy es
timado por los sefiores socialistas, el=
serior Alcalde Don Dimas Martin, el se-
nor Alcalde tan conocido de todos uste
des, de Teguise, fue el primero que ==
dié la voz de alerta en uso, desde lue-
go, de un sentido absoluto de la respon
sabilidad, a propSsito de los defectos
que va se veian venir en el embarca-
dero de La Graciosay; y en un oficio de
veintinueve de octubre de mil novecien
tos ochenta y cuatro -y resalto ahora,
que los dafios se producen en febrero =
de mil novecientos ochentay cinco-, se
dirigia al sefior Consejero de Obras Pd
blicas y Urbanismo de la Comunidad Au-
ténoma con la finalidad de poner en su
conocimiento, "que las obras complemen
tarias de pavimentacidén, alumbrado, ==
conduccién de agua y escalera de acce-
so en el muelle de La Graciosa, y se-=
guin hemos podido comprobar en diferen-
tes visitas personales y los informes=
de los técnicos municipales que obran=
en poder de esta Alcaldia, dejan mucho=
que desear y existe el fundado temor,=
-cuatro meses antes lo decia- tanto en
este Ayuntamiento como en los habitan-
tes de la isla de la Graciosa, que ==
cuando dicho muelle se vea azotado por
los tipicos temporales del sureste, €s
te va a ser profundamente daflado, pues
estimamos que no se ha hecho con la ==
consistencia debida". Y esto fue, ni mds
ni menos, pese a este aviso, lo que ==
ocurrid.

Y esto no era una novedad, ni tampo
co hay que darle la medalla al mérito=
de la perspicacia al Alcalde de Tegui-
se, porgque ya desde hace mucho, desde=
mucho antes, cuando se emite la memo-=
ria correspondiente a propdésito de lo
gue pueden ser las obras de este embar
cadero, se dice que la isla carece de=
instalaciones adecuadas para asegurars
en cualquier situacién de temporal un=
suministro regular o una eventual eva-
cuacién de la poblacién, quedando una=
serie de dias al afio totalmente aisla-
da, como en los tiempos actuales; como
en los tiempos actuales en que cuando=
queda incomunicada y cuando hay un en-
fermo hay que cargarlo a hombros y por
ese "desriscadero! como dicen los cana

rios, que existe desde Lanzarote hasta=
El Rio -y los que se asomen a ver La =
Graciosa desde el Mirador del Rio lo =
pueden ver perfectamente-, esos seres=
humanos, que son tales, de la isla de=
La Graciosa, con sus enfermos a cues-=
tas, jugdndose el fisico, tienen que lle
gar a la parte de arriba, para gue un=
vehiculo a motor les garantice la posibi
lidad de trasladarlos a Arrecife con =
la finalidad de poderles prestar las =
atenciones médicas imprescindibles; y=
esto sigue ocurriendo actualmente en =
La Graciosa. .

Pero hoy no nos trae aqui este te-=
ma; hoy nos trae aqui simplemente ver=
cudl era la sensibilidad que tenia el=
Gobierno a propésito de una situacidn=
absolutamente inadmisible y producto,=

desde luego, de una mala inversién, de

una mala inversién de nuestros dineros,
de los dineros de todos los canarios,=
de los dineros de los espafioles, en de-
finitiva, que son los que a través de=
los impuestos correspondientes han sa-
tisfecho unas cantidades, en virtud de
las cuales, pudo haber sido posible un
embarcadero que hoy desde luego no es=
posible; y aqui estd implicada la Man-
comunidad, que, por cierto, tengo que =
destacar aqui, desde luego, la corte-=
sia, la atencién y la sensibilidad ab-
soluta que el sefior Presidente de la =
Mancomunidad de Cabildos de Las Palmas
ha tenido, no con este modesto Diputa-
do cuando ha tratado de investigar ==
qué es lo que ocurria sobre el particu
lar, sino que vi que, realmente, con =
gran sensibilidad, conocfa el tema; y =
mafiana..., el lunes préximo, al parecer,=
pues parece que le van a dar un infor-
me bastante exhaustivo para tomar car-
tas sobre el asunto; pues salvando es-
to, en cuanto al resto, me da la impre
sién, me da la impresidén de que esta-=
mos haciendo aguas, me da la impresidn
de que esa sensibilidad no se ha visto
corroborada, ni mucho menos.

Yo tengo que decir al sefior Vicepre
sidente, que durante toda su interven-
cidén ha leido perfectamente una serie=
de informes técnicos con los que nos =
ha abrumado, que existen también infor
mes y existen documentos en virtud des=
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los cuales, el Gobierno Canario, a tra
vés de sus técnicos conoce la situa- =
cién y estd comprometido en ella. Y =
Creo que es conveniente que se sepa
también la existencia de un informe =
suscrito por el Ingeniero de la Manco-
munidad, en que después de reconocer =
que, efectivamente, la obra proyectada=
y ejecutada lo era -en cuanto a los ==
pantalanes- para olas de medio metro,=
se vié azotada por olas de metro y me-
dio. Efectivamente, y se pone de mani-
fiesto ya que desde el primer momen-=
to se preveia la necesidad de estable-
cer un dique de contencidén que salien-
do de un extremo de La Graciosa y pene
trando en el llamado Rio, evitase que=
los temporales del suroeste pudiesen =
batir sobre esta zona,y evitar, en de-
finitiva, los dafios que se han produci
do; daiios que se han producido sobre =
unos dineros de todos, que han tirado=
a la mar esos dineros y que sc¢ podian=
haber evitado con una previsién minima,
porque aqui hay que reconocer que se =
ha producido lo que los juristas cali-
ficamos de culpa cuando se habla de un
resultado posible, previsible y preve-
nible; eso se sabia perfectamente, us-
tedes no han sabido prever y, por lo =
tanto, nuestros dineros, y esto es lo=
grave del caso, se han tirado por la =
borda.

i
1

Hoy se resalta en este informe, ==
muy reciente, que el embarcadero se en
cuentra protegido de los temporales, =
excepto del suroeste, que es el tdmpo-
ral grave que se produce en varias oca
siones, o que es susceptible de produ-=
cirse hasta el mes de abril, inclusive,
normalmente, y el que, evidentemente,=
si no se completa esta obra con lo que
debié haber sido la segunda fase de la
misma, pues, La Graciosa continuard sin
embarcaderoy estos dineros terminardn=
en el fondo del mar absolutamente.

Y este hecho se repetird, dicen los
técnicos de la Mancomunidad, cada vez=
que se presenten temporales de esta ==
componente, como hemos dicho anterior-
mente. Y en definitiva que se puede am
pliar, que se puede mejorar y aquil lo=
que hay que mejorar no es, evidentemente,
el puerto, el embarcadero de La Gracigo

sa sino el embarcadero con el dique ==
del suroeste, que es fundamental como=
antes deciamos.

Lo de La Graciosa, Sefiorias, es tan=
paraddéjico que, incluso, se olvidd en =
el proyecto dotar al dique, al dique,=
al dnico dique que actualmente existe,
en virtud de las obras expresadas, de=
una escalinata de acceso. Todos uste-=
des saben que los diques llevan su es-
calinata empotrada en el mismo para =
que las embarcaciones, segin sea la al
tura de la mar, pues, en la pleamar o =
en la bajamar, permitan gue se pueda =
desembarcar en unas escalinatas situa-
das ad hoc y empotradas en el dique. =
Pues como alli vya estaba el dique he-
cho vy ya no se podia a base de marti-
llazos ni de perforaciones establecer
la escalinata que se habia olvidado, =
después de una reunidén de los politi-=
cos que vieron el dislate, se les ocu
rrié nada menos que hacer una escali
nata, en situaciones absolutamente in-
verosimiles. Supdénganse sus Sefiorias =
que este es el dique, pues la escalina
ta en cuestién, como no se podia hacer
empotrada en este lugar, se hizo exdc-
tamente como estd aquella escalera; lo
cual indica, que en el momento de acce
so o de descenso a la embarcacidn, hay
que subir a la escalera, no por lugar=
normal, sino hay que subir lateralmen-
te; es como si nosotros, cuando subi-
mos por la escalera ésta en vez de dar la=
vuelta, tuviéramos que atravesar por =
ese espacio tan reducido del lateral =
de los escalones, con un peligro evi-=
dente para la seguridad de las perso-=
nas que acceden, que suben y que bajan
por esa escalera, debido al movimiento=
de las embarcaciones. Y ésto, al pare-
cer no tiene importancia, y al parecer
los gracioseros, como son gracioseros,
pues no tienen derecho ni siquiera a =
la seguridad.

Yo creo que ante esto hay que tomar
conciencia y hay que ser realistas y =
hay que decir, ademds, la verdad; y la
verdad es -y no digo que mienta, deli-
beradamente nos haya mentido, pero, po-
siblemente, que al sefior Vicepresiden-=
te le han engaiflado-, es que los desper-
fectos que existen en La Graciosa son
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muy superiores a los que ¢l acaba de =
expresar; porque él incluso, aludia an
tes a una extensidn superficial, de es
casa importancia,y yo tengo agui un ac
ta notarial donde se ve uno de los so-
cavones en el cual cabria perfectamen-
te el sefior Vicepresidente del Gobier-
no (risas en la Hala), un socavén bastante
importante, bastante importante y se ve a
un obrero metido en é1; se vena continua-=
cidén, pues,una serie de obras absolutamen-
te inadmisibles y una serie de errores ==
que el sefior Notario pone de manifies-
to; se pone de manifiesto, por ejem- =
plo, que en los escalones de la famo-
sa escalera hay escalones que miden =
veinticinco centimetros de ancho por =
veinte de alto, otros veintitrés cen-=
timetros de ancho por veintitrés y me-
dio de alto, otros veintidds centime-=
tros de ancho por dieciocho de alto; =
por lo visto estd bien hecha esta ==
obra. ¥ ¢l pareddn del muelle de atra-
que presenta una grieta desde arriba =
hasta el agua, que uno de los bordi- =
llos del camino del espigdén, arroja ==
unas medidas de dieciseis centimetros=
de ancho y diez de alto,; que bajo uno=
de los bordillos ha cedido el suelo, =
de forma que el bordillo se situda a ==
una altura de cincuenta centimetros ==
desprovisto de base y sobre la escolle
ra;y en presencia del Notario y movien
do el picdédn o arena con el pie, en el=
espigén y junto a la muralla, uno de=
los acompafiantes deja al descubierto =
un socavdon que igualmente, uno de los =
acompafiantes, rasgando el pie, deja al
descubierto, con el pie, deja al descu
bierto cables de una farola allf exis-
tente; que los requirentes practican=
una medicién del firme asfdltico al ==
que se referla el sefior Vicepresiden-=
te, cuyo firme asfdltico, sequn el pro
yecto, tenia que tener gquince centime-
tros y que en uno de los socavones se=
arroja un grosor o profundidad de ocho
centimetros, de ocho centimetros; esta
ba proyectado quince centimetros y se=
ha recibido provisionalmente una obra=
con esta diferencia; es decir, cuando=
el espesor del asfalto, pues es aproxima-
damente la mitad de 1o que estaba proyec-
tado. Después se habla de los pantalanes,
de que las farolas con tan solo un ni
io moverlas o presionar ligeramente =

se bambolean, etcétera, etcétera. <Qué
si hay que pedir responsabilidades, se-
flor Vicepresidente? El sefior Vicepresi
dente acaba de afirmar algo que, desde
luego, afortunadamente, y me parece ami
que no es jurista el seflor Vicepresiden
te, y por eso lo disculpo; decir que=
no se pueden pedir indemnizaciones en=
cualquier caso porque no se trata...,=
que se trata de un embarcaderoy no de un=
puerto, de un muelle o de un refugio =
pesquero. Bueno, aqui hay que pedir in
demnizaciones, porque aqui, evidente-=
mente, hay que pedir indemnizaciones;=
hay que pedir indemnizaciones a los po
deres publicos que han consentido que=
este dinero salga y no a los de atrds;:
a los de atrds y a los de delante. Por
que aqui un dia vamos a tener que ha-=
blar, seiior Medina, tendremos que ha-=
blar alguin dia, de lo que son las herég
cias a beneficio de inventario;y es ==
que en politica no se hereda a beneficio
de inventario; algun dia podrd yo ha-=
blar de este tema. Hay que hablar de =
las responsabilidades de atrds y de ==
las responsabilidades actuales, sobre=
todo consintiendo y no impidiendo que=
circunstancias como las que se han pro
ducido puedan realmente producirse. =

En definitiva, yo creo que la cues-
tién estd bien clara, y si queremos ad
vertir que sobre este tema en cuanto a
la exigencia de responsabilidades a ==
los particulares que lo hicieron, ¢ lo
cual no hemos entrado ni es momento ==
este para entrar ni lo hacemos toda-=
via con conocimiento de causa porques=
falta algin informe que queremos cono-
cer, pero, desde luego, en cuanto a la
Administracién Publica o las Adminis-=
traciones Publicas que hayan tomado ==
parte en este desaguisado, por supues-
to gue mi Grupo exigir§, rigurosa y es-
ctupulosamente, las responsabilidades =
que sean precisas en derecho y por ra
zones pollticas evidentes. B

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior=
Olarte.

i{Grupo Popular? Sefior Cabrera.
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El sefior CABRERA BARRERA: Sefior Pre
sidente, Seriorias.

De todos es conocido el olvido que=
ha sufrido La Graciosa durante muchos=
afilos, si bien es cierto que en los ul-
timos se observa una mayor sensibili-=
dad por sus problemas, y en este senti
do se ha visto culminada una aspira- =
cidén muy sentida de este pueblo de pes
cadores al ver culminado su embarcade-
ro; pero esta alegria ha durado escasa
mente unas semanas ya que con el pri—:
mer temporal ha quedado totalmente de-
teriorado. Segun las informaciones que
hemos recabado, creemos, no se ha actua
do con todo rigor, no se hizo con arrE
glo al proyecto dicho embarcadero, ni=
los materiales empleados se ajustan a=
lo que se especifica en el mismo; la =
rampa de varada se encuentra descalza-
da al haberse construido sobre tierra,
porque ni siquiera se limpid, se lim-=
piaron los fondos, la explanada del ==
muelle llena de socavones; la rampa de
varada inutilizable a marea vacla; el=
alumbrado no se ha puesto en servicio=
por el peligro que supone al estar hu-
medas las conexiones; los pantalanes=
han quedado en desuso con el primer ==
temporal. Por otra parte, sabemos tam-
bién que por parte del Ayuntamiento de
Teguise, con cuatro meses de antela-==
cién a lo ocurrido, se enviaron por es-
crito las anomalias observadas, escri-
tos que se dirigieron a la Mancomuni-=
dad, al Gobernador Civil, al Director=
General de Puertos, al Director Gene-=
ral de Pesca y al Consejero de Obras =
Publicas.

En cualquier caso, a nuestro juicio
no se trata de hacer un gran puerto, =
pero todos sabemos que el transporte a
esta isla es muy rudimentario, de ca-=
rédcter familiar, y pensamos debe proce-
derse de inmediato a subsanar los de-=
fectos, que pasa por dotarle de un di-
que de abrigo que le proteja de los ==
temporales del sur.

Nada mds. Muchas Gracias.

El seflor PRESIDENTE: Gracias, sefior=
Cabrera.

Sefior Sudrez.

El sefior SUAREZ CURBELO: Sefior Pre-
sidente, sefiores Diputados.

El Grupo Socialista, en principio, =
no pretendia intervenir, dado que el =
Consejero se habfia remitido fundamen-=
talmente a cuestiones de tipo técnico,
pero dado el cariz que han tomado, fun
damentalmente la intervencién del por-
tavoz del CDS, creemos que no solamen-
te debemos entrar en cuestiones de ti-
po técnico, sino poner en la mesa algu
nas cosas mas. No solamente el CDS, el
Partido Socialista, en estos momentos=
con responsabilidad de Gobierno, tam-==
bién tiene que tener la 1l6gica preocu-
pacién y estar atento a no inhibirse =
de cdémo se utilizan los fondos publi-=
cos; pero dos de los firmantes de esta
comparecencia, el sefior Olarte y el sc
flor Jesus Morales tenian que haber te-
nido esa misma reserva en el momento =
en el que como asi lo indican las fe-=
chas en las que se realizd el proyecto
el proyecto y en las queese adjudicé =
el mismo; de esa misma forma tenian ==
que tener esos criterios de responsabi
lidad ante la utilizacidén de los fon-=
dos publicos los seflores que en aquel
entonces tenfan responsabilidad en la=
Unién de Centro Democr&tico.

El Gobierno actual acepta, por su-=
puesto, la responsabilidad gue le co-=
rresponda y ya ha indicado también el=
propio Consejero que estd la obra en =
periodo de garantia, pero lo que no va
mos a tolerar, sin tener que recurrir=
a la herencia, es 'que nos intenten car
gar responsabilidades que no nos co-==
rresponden; entonces se trata de deli-
mitarlas claramente,y en este caso res
ponsabilidades politicas "haberlas ==
haylas" y en este caso por dos de los Di-=
putados que hoy han solicitado esta ==
comparecencia. El sefior Olarte, que no
dudo que conoce La Graciosa, nos hemos
visto allf alguna vez, sobre todo él =
frecuenta en vacaciones la isla, la oc
tava isla; bueno, yo tengo mis dudas =
de si él se ha percibido de estos de-=
fectos al entrar en La Graciosa o al =
salir de ella, y a lo mejor, depende =
si al entrar o al salir lo habra visto
de forma mejor o de forma peor, por ==
eso de que cuando se va, pues se va as=
relajarse y cuando se viene, a lo me-=
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jor se viene con la carga de saber que
uno va a tener que empezar a trabajar=
en su actividad.

De alguna forma, para terminar, sim
plemente, volver a insistir en el que=
este Gobierno en absoluto estd confor-
me con las acusaciones que se han ver-
tido por parte del Diputado Olarte, y=
que de alguna forma tenemos que tener
una memoria, que en algunos casos le =
falla a algin Diputado, en este caso =
del Grupo Centro Democrdtico y Social.

Muchas Gracias.

El sefior OLARTE CULLEN (desde su es
¢ario): Por alusiones personales, seiior
Presidente.

El serfior PRESIDENTE: Dos minutos se
fior Olarte, dos minutos. Yo le ruego =
seliory Olarte, como usted sabe, se ciiia
estrictamente al tema.

El seflor OLARTE CULLEN: Si, sefor =
Presidente. Muchas gracias.

Bueno, yo quiero decir en primer lu
gar, que eso de que yo tenga responsa-
bilidades en el descalabro del muelle=
de La Graciosa, o del embarcadero, na-
da de nada; es decir, en aquel enton-=
ces cuando se proyectd la obra, pues,=
fue producto de la sensibilidad de una
serie de personas que querian hacer al
go por La Graciosa, entre las que me =
encontraba; y por supuesto que no so-=
mos responsables, en absoluto, de la fal
ta de control que se haya podido se-==
guir en esta obra, ni por supuesto de=
que los técnicos, que son los técnicos
de ustedes, actualmente, no hayan pre-
visto la necesidad de haber colocado =
ese dique que hubiese evitado las ma-=
reas del suroeste; es decir, de respon
sabilidad nada de nada. N

Y luego decir simplemente y lamen-=
tarme de que por desgracia, hace afio y
medio que no voy a pasar mis vacacio-=
nes a La Graciosa, por desgracia. Estu
ve hace unos meses, con el Presidente=
Sudrez -—-ex-Presidente Sudrez- y Presi-
dente de mi Partido -y Presidente que=
lo serd de nuevo del Gobierno Esnafiol,
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por supuesto- (risac en la Sala), y en
aguella ocasidén estaba recién termina-
do o termindndose el embarcadero, y ==
creimos que iba a ser algo de lo cual=
podian en su dia encontrarse satisfe-=
cho los gracioseross; no ha sido asi y=
quienes han fallado son ustedes, lamen
tablemente, sefiores socialistas; uste-
des son los que han fallado, por falta
de previsidén y por haber incurrido en=
una culpa politica, que extrapolando =
el concepto juridico, antes decia yo =
que era no haber previsto lo que de-==
bian haber previsto y haber prevenido=
de una manera en que, lamentablemente=
no se ha producido por parte de uste-=
des.

Nada méds.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Vice-
presidente tiene la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO (Martin Martin).: Sefior Presidente, =
Sefiorias.

Bueno, eso de que el sefior Sudrez =
sea Presidente serd con el permiso de=
Don Felipe Gonzdlez, ¢no?

Esto,..,vamoseaver,seﬁorolarte,us—
ted a veces coge el rdbano por las ho
jas y confunde al personal exactamente
haciendo lo mismo que usted achacaba, =
y Yo creo, sin embargo, que €1 no lo hi
zo esta mafiana, al Consejero de Indus-=
tria. Usted desvia las cosas hacia, don
de, a lo mejor, no deben ser dirigidag
y de alguna forma, corresponde a una in
formacién que yo d€ aqui, técnica por:
una parte, y después hice las conside-
raciones politicas; posiblemente usted
no las baya ofdo o estaba un poco des-
pistado, puesto que dice cosas, que ==
las afirma, las pone en su boca Y us-
ted las defiende, que ya yo las habia=
dicho anteriormente aqui.

Tengo un informe técnico, yo no soy
técnico, evidentemente, no conozco la=
materia, por lo tanto no puedo discu-=
tir; si{ es evidente que hay unos des-=
perfectos,cosaqueéitodos,pues,eviden
temente no nos sorprende, sobre todo, eH
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estos tiempos; pero, sin embargo, si uno=
se va a ver los proyectos iniciales, =
proyectos que fueron realizados en sus
momento, afio ochenta y dos fue cuando=
se firmé el convenio, y tengo que re-=
cordar que el convenio entre la Juntas=
de Canarias y la Mancomunidad, y quien
hizo las obras fue la Mancomunidad de=
Las Palmas, en ese momento ya incluso=
en el propio proyecto, se dice, se ade
lanta diciendo que posiblemente ese =
embarcadero no va a servir para nada;=
lo cual, lo cual, me induce a pensar =
que en aquel momento, a lo mejor, lo =
que se estaba intentando hacer era una
obra politica, mds que realmente resol
ver los problemas que tienen los habi-
tantes de lLa Graciosa. Y nos encontra-
mos con una de las herencias, le gus-
te o no le guste, una herencia, y la =
vamos a afrontar y vamos a asumir, por
supuesto, nuestras responsabilidades, =
y vamos a exigir también las responsa-
bilidades si las hay, si las hubiese.=
Ya 'le dije con anterioridad, ya le di-
je con anterioridad, que hay determina
dos desperfectos que se le van a exi-=
gir a la empresa antes de recibirla de
forma definitiva, por lo tanto no se =
preocupe por ahi. Pero hay que ir al =
inicio, sefior Olarte, y no se escabulla,
Yy en ese momento era el momento, qui-
z4s -no usted, porque usted no estaba=
en las Mancomunidades, usted no estaba
en la Junta de Obras del Puerto, usted
no estaba en la Junta de Canarias-, ==
pues a lo mejor, era el momento de ha-
ber denunciado eso, esa preocupacidén =
que usted siente,y a mi me parece loa-
ble, y que sentimos todos por los habi
tantes de La Graciosa, si usted los de
fendia realmente, pues,a lo mejor era
el momento, en vez de hacer un embarca
dero pequefio, pues,haber hecho un em-=
barcadero con unas condiciones muchisi-
mo mejores.

Nosotros los tenemos y 1los vamos a me =
jorar, vamos a mejorar, vamos a inver-
tir allfi, e incluso en los presupuestos de
este afio estdn recogidas algunas mejo-
ras en el embarcadero, estan también reco-
gidas en el propio Plan Econdémico Re-=
gional; por lo tanto no se preocupe ==
por esa parte. Yo lamento que tengan =
que sufrir los habitantes de La Gracio

sa determinadas actitudes, determina-
dos planteamientos politiqueros mas ==
que planteamientos politicos. El que =
usted se sienta orgulloso del sefior..., di
go, que usted, pues apoye, diga que el se-
flor Dimas Martin es una maravilla, ha=
sido el unico, la uUnica persona que se
ha preocupado por el tema; yo creo que
han sido algunos mds. Ahora, lo que si
nos sentimos es bastante orgullosos de eg-
tar en las antipodas de esa persona ==
que a usted tanto le hace tilin. Por =
otra parte, también le tengo que recor
dar... -sf tilin-~, (risas en la Sala.) Por=
otra parte si le tengo que recordar, sefior=
Olarte, que hasta ahora si ha habido algin
Partido que ha demostrado sensibilidad ==
no solamente con La Graciosa Sino con
los problemas de las islas menores en
general vy las zonas mds marginadas en
el Archipiélaco, hemos sido nosotros;=
por favor, no vayamos a sacar cosas ==
aqui, no vayamos a sacar cosas anterio
res, porque a lo mejor, posiblemente,:
alguien o algunos se pudiesen poner co
loracdos. Por lo tanto, nosotros miramos
casi..., siempre hacia el futuro, vamos a
seguir mirando hacia el futuro, tene-=
mos un problema ahi, en La Graciosa, =
en el embarcadero de La Graciosa, que=
hay que resolver, que hay que mejorar=
la situacidén en La Graciosa, como hay=
que resolver también la situacidn en =
otras zonas de la regidén. Por lo tanto
seflor Olarte yo comprendo que usted ==
quiera hacer electoralismo, yo lo com-
prendo, es legitimo que lo haga, yo ==
creo que es loable, por supuesto, estd
en una de las funciones de hombre poli
tico, pero no hagamos politiqueos cuan
do debemos de hacer, sobre todo debe-=
mos hacer en esta Cdmara,es politicay=
a ser posible de la alta.

El sefior PRESIDENTE: Las preguntas=
cinco, siete y trece han sido aplaza-=
das a solicitud del Gobierno, en vir-=
tud de lo que establece el articulo ==
ciento cincuenta y cinco, apartado cua-
tro, de nuestro Reglamento.

Pregunta del Diputado Pon Elviro ==
Hernandez Reboso, del Grupo Parlamenta’
rio Popular, dirigida al Gobierno Autd
nomo, sobre normalizacion del régimen=
asociativo juvenil en Canarias.
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El sefior PRESIDENTE: Pregunta sobre
normalizacidén del régimen asociativo =
juvenil de Canarias, o en Canarias. =

Don Elviro Herndndez Reboso.

El seflor HERNANDEZ REBOSO (desde su
escaio): iTiene el Gobierno Canario =
intencioén formal de normalizar el régi
men asociativo juvenil en Canarias y =
su financiacidén a través de alguna ini
ciativa legal? JPor qué audn no se han=
iniciado los pasos necesarios para la=
reglamentacidén y constitucién del Con-
sejo Autondémico de la Juventud Cana-==
ria? (Cudndo se van a iniciar los refe
ridos pasos? {Qué pasos procedimenta-=
les cree el Gobierno Canario que deben
darse para que la creacidén de este im-
prescindible o insustituible Consejo =
Autondmico de la Juventud Canaria sea=
en verdad el drgano superior de repre-
sentacidén de los ideales, intereses y-=
aportaciones de nuestros Jjdvenes al ==
acervo de nuestro pueblo y sea el in-=
terlocutor vadlido de cara al Gobierno=

Auténomo Canario y a sus &Srganos e ins
tituciones?

(F7 seiior Consejero de Cultura i =
Depovies =llerrera Pigué—, indica su =
deseo de hacer uso de la palabra. El=
seior Presidente asiente.)

El senor CONSEJERO DE CULTURA Y DE-
PORTES (Herrera Piqué) (desde su esca-
no): Sefior Presidente, Sefiorias. =

Bueno, compartimos plenamente la ig
quietud que revela la pregunta del se-
nor Diputado en cuanto que el asocia-=
cionismo juvenil constituye una base =
fundamental de configuracidén de la so-
ciedad y por supuesto un elemento dind
mico, catalizador de la convivencia de
mocrdtica y de proyeccidén hacia un fu-
turo mds participativo y progresivo.

Bueno, correspondiendo a esta nece-
sidad de estimular y de potenciar todo
lo que se refiera a la participacidén =
de la juventud en la vida politica, so
cial, cultural de la Comunidad Autdéno-
ma y para ayudar también a su incorpo-
racién a la sociedad canaria, y conside
rando la conveniencia de disponer para
estas finalidades de un drgano que ==

aglutine y sea cauce de expresidén de =
las inquietudes y de los problemas ju-
veniles, el Gobierno de Canarias ya ha
elaborado un Decreto creando el Conse-
jo Regional de la Juventud de Canarias
que estd en tradmite de publicacidén en=
el Boletin Oficial de la Comunidad Au-
ténoma, y una vez que se haya promulga-
do se van a convocar a las organiza- =
ciones y asociaciones juveniles que se
integren en el mismo, a la luz del arti
culo del Decreto que contempla su pre-
sencia, y que, bueno, de alguna manera=
podrdn tener ese espacio, ese lugar de
encuentro para formular todos sus ==
planteamientos.

Bueno, hay que recordar que el Con-
sejo Nacional de la Juventud, se cons-
tituyd a finales de mil novecientos ==
ochenta y tres, gque su Comisidn Gesto-
ra no se reunidé hasta abril del ochen-
ta y cuatro y que todavia a finales ==
de ese mismo afio no se habia reunido =
la asamblea; o sea, que el mismo Conse
jo Nacional estd en un proceso consti-
tuyente y que ahora, cuando se consti-
tuya el Consejo Regional de la Juven-=
tud de Canarias, pues, va a formar par
te de esto que en las otras Comunidades==
Auténomas ya estd en vias, algunas ade
lantadas otras todavia sin constituir=
para integrar también el conjunto de=
el Consejo Nacional de Espafa.

Por otro lado, se estd préxima a la
publicacidén, igualmente, en el Boletin
Oficial de la Comunidad Autdnoma, de =
una orden creando el registro de aso-
ciaciones juveniles de Canarias,y la =
programacién que se tiene en este afio=
como Afio Internacional de la Juventud,
va a significar un avance importante =
en lo que se refiere a integracidén po-
litica y social de la juventud.

(Il seror lHerndndez Reboso indica=
su deseo de hacer uso de la palabra.=
La Presidencia asiente.)

E} seflor HERNANDEZ REBOSO (desde su
escarno): Bueno, por una parte me ale-=

gro que los escritos de queja tengan =
un sentidocomoeﬂ_deahora,porque,indu
dablemente, esta pregunta fue formula-
da en el mes de septiembre y hasta hoy,

pues, no ha sido formulada. También me
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alegro de que esté en marcha el Conse-
jo de la Juventud, pero considero que=
llevamos ya dos afios y medio de retra-
so. Si mi pregunta verdaderamente ha =
servido para despertarle estas expecta
tivas, desde luego me doy por satisfe-
cho, pero que se hagan las cosas de ==
una manera no sectaria, con amplitud =
de criterios, porque seria triste las =
expectativas que tiene la juventud,y =
gque no se vea frustrada.

Para la constitucién de este esta-=
mento juvenil pensamos debe de preva-
lecer una politica de estado y no de =
partido, porque tenemos indicios de que
se estd haciendo al contrario.

Muchas Gracias.

(El sefior Consejero de Cultura y =
Deportes -Herrera Piqué- indica su de
seo de hacer uso de la palabra. El ==
setior Presidente astente.)

El sefior CONSEJERO DE CULTURA Y DE-
PORTES (Herrera Piqué) (desde su esca-
#io): Seflor Presidente.

Solamente manifestar la discon-
formidad en el retraso, porque ==
ya vemos que en la esfera nacional es-
te es el proceso que se estd siquien-=
do, y,por cierto, reiterar y testimo- =
niar que se trata de un Consejo abier-
to, democrdtico, progresivo, que no ==
tiende a intereses partidistas sino a=
los intereses del Estado, en este caso
de la Comunidad Autdénoma de Canarias.=

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Propuesta de alteracion del Orden =
del Dia.

El sefior PRESIDENTE: Voy a solici-=
tar por asentimiento el alterar el Or-
den del Dia en cuanto a la pregunta nu
mero dos, debido a que el sefior Presi-
dente del Gobierno se encuentra en es-
te momento en una conferencia telefdéni
ca con Madrid, de manera que la pospo-
nemos para el final. ¢Lo aprobamos? =

(La propuesta es aprobada por asen-
timiento).

Pregunta del Diputado Don Andrés i=

randa Hernandez, del Grupo Parlamenta-=
rio Popular, dirigida al Gobierno Auté6-

nomo, sobre ta autonomia de Los puertos =
canarios.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos enton
ces a la numero tres, sobre la adtono—
mia de los puertos canarios, de Don =
Andrés Miranda Herndndez.

Tiene la palabra,Don Andrés.

El seflor MIRANDA HERNANDEZ (desde =

su escario): Sefior Presidente, Sefio- ==
rias.

Estd publicada en el Boletin la pre
gunta, estd hecha en el mes de Diciem-
bre y los acontecimientos realmente ==
nos vienen a dar la razdén; prueba de =
ello es la interpelacién gque reciente-
mente Don CeSar Llorens, concretamen-
te el veinte de marzo, ha presentado=
en el Senado, de cdmo es posible la de
satencidn que la Administracidén Cen- =
tral mantiene a los puertos canarios,=
no dandoles la autonomia como se le ha
dado a Huelva, a Barcelona o a otros =
puertos. Y digo que los acontecimien-=
tos nos vienen a dar la razdn, porque=
muchos meses después, tres meses, el =
Ministro Barén visita Marruecos, es ==
condecorado y asiste a la inauguracién
del Puerto de Agadir, del que lamenta-
blemente hemos oido esta mafiana al Mi-
nistro, perdén, al Consejeroc de Indus-
tria, que ha sido algo extraordinario,
que potenciemos a Agadir y que en la =
zona de este Atldntico se potencie a =
Agadir; serd importante para ellos, co
mo aqui se le ha dicho, por supuesto.=
Las repercusiones que estd teniendo =
la desatencién de la Administracién =
Central no declarando la autonomia ===
de los puertos canarios, considerando-
los como empresas, por muchos estudios
que se tengan, como ha dicho esta ma-=
flana a la Proposicién no de Ley pre-
sentada por el sefior Angulo el Conse-
jero de Industria, por mucha preocupa-
cién que exista en los medios portuarios
y en la poblacién, si todo estd estu-=
diado, si el escandallo de los puertos
canarios estd estudiado, si los agen-=
tes y consignatarios deben bajar sus =
tarifas, es el Gobierno Canario quien=
tiene que dar las estipulaciones; si =
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hay dinero y si hay hombres en el par-
tido...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Miranda,
perdone que le interrumpa, pero es que
en la dindmica del procedimiento reala
mentario de las preguntas, se formula=
la pregunta y el sefior Consejero res-=
ponde y su Sefioria replica; pero es ==
que Su Sefloria no ha formulado la pre-
gunta y ha tomado la palabra para ha-=
cer una serie de observaciones Trespec
to del tema o no, pero que no se ajus-
tan al procedimiento reglamentario. De
manera, que yo le ruego que formule =
la pregunta Su Sefioria textualmente y=
que el seflor Consejero responda des- =
pués.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
8u escario): La pregunta estd formulada
en el Boletin del Parlamento Canario,=
padgina ciento cincuenta y tres, que la
tiene delante de si el Consejero.

Nada mas.

El seiior PRESIDENTE: Seiior Miranda,
tiene que formularla Su Seforia.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escaro): éQué ha hecho el Gobierno=
Canario para la agilizacidén y puesta =
en funcionamiento de la autonomia de =
nuestros puertos? {Por gqué se ha retra
sado respecto a los puertos de Huelva=
Valencia, Bilbao y Barcelona, en la ==
puesta en marcha de la autonomia de ==
los mismos? Repito, péagina ciento cin
cuenta y cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la res-=
puesta el sefior Medina.

El sefor CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez) (desde su es
cano): Sefior Presidente.

Seflor Miranda, sabe usted que el Puer-
to de La Luz en Las Palmas y el Puertode =
Santa Cruz de Tenerife, junto con todos =
los puertos capitales de isla, estdn=
en un Decreto de interés general del =
Estado, y es responsabilidad exclusiva
de la Administracién Central del Esta-

do; por tanto, esta pregunta aqui, no=
debe formularse sino en el Parlamento=
del Estado. Yo le puedo indicar que es
td en marcha, y se lo hago a titulo in
formativo, porque no hay responsabili-
dad en este momento de comunicagidn=
por parte de la Administracidn Central
sobre este tema, porque incluso pueden
haber discrepancias entre la Adminis-=
tracién Autondmica y la Administracidn
Central, que el titulo segundo de la =
Ley de Puertos estd enviado al Conse-
jo de Estado, que es previo al envio =
al Parlamento de la Nacidn, para su ==
discusidn y aprobacién cuando corres-=
ponda. Le puedo decir que seguimos =
muy de cerca el tema de la autonomia =
de puertos, y que, ademds, probablemen-
te la semana prdxima tendremos una reu
nién con el Ministro para conocer ese
titulo segundo vy discutir con el se-=
hor Ministro ese titulo segundo. Pero=s
le vuelvo y le repito, que la pregunta
se hace en el Parlamento del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Le quedan =
treinta segundos sefior Miranda para re
plicar. éVa a replicar?

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escario): No

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Pregunta del Diputado Don Esteban =
Bethencourt Gamez, del Grupo Parlmenta
rio Mixto, dirigida al Presidente del=
Gobierno Autdénomo, sobre las regatas =
"Ruta del Descubrimiento'.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nume-
ro cuatro sobre las regatas "Ruta del
Descubrimiento". Don Esteban Bethen- =
court Gamez.

El sefior BETHENCOURT GAMEZ (desde =
su escario): ¢Ha tomado el Gobierno de=
Canarias alguna medida para lograr de=
los organizadores que la regata "Ruta
del Descubrimiento" se cifia con fide-=
lidad al itinerario de Colén, no margi
nando la isla de La Gomera? ¢Ha formu-
lado el Gobierno de Canarias o piensa=
formular alguna queja, protesta o rei- .
vindicacidn por no ajustarse la citada
regata a la realidad histdérica en un =
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acto conmemorativo del Quinto Centena-
rio del Descubrimiento? ¢Piensa adop-=
tar el Gobierno de Canarias alguna me-
dida para evitar que en futuras rega-=
tas o actos conmemorativos la isla de=
La Gomera se vea nuevamente olvidada Yy
ocupe el lugar relevante que en tal ==
evento le corresponde realmente?

El seflor PRESIDENTE: Sefior Herrera=
Piqué.

El sefior CONSEJERO DE CULTURA Y DE-
PORTES (Herrera Piqué) (desde su esca-
fio): Sefiorias.

Bueno, esta Regata del Descubrimien
to, que se celebrdé hace varios meses, =
fue una prueba deportiva, internacio-=
nal, organizada por una entidad que se
llamaba la Asociacién de Navegantes ==
Ocednicos, y con un apoyo econdmico de =
entidades piblicas y privadas. Y par-=
tié de Benalmddena en Mdlaga y no de =
Palos; esto ya indica el cardcter emi-
nentemente deportivo y no histdérico o=
historicista de una prueba que tenia =
un objetivo muy concreto: ir a superar
el "record" de navegacién del Atldnti-

co este-ceste por veleros, siguiendo la
ruta ocednica del descubrimiento.

Bueno, partié de Benalmddena, en...,=
la meta no estaba en Guanani, que estaba=
en Santo Domingo, y en Canarias, ade-=
mds, se olvidé la escala fundamental =
de La Gomera. Esto indica que no habfa
un rigor histérico sino que habia un =
planteamiento eminentemente deportivo.
El Gobierno de Canarias ya expuso en su
momento su criterio en torno a este =
tema a través de su portavoz. Y lo que
hay que decir también es que el Gobier
no, en absoluto, habfa sido informado=
de esta regata, del periplo que se iba
a seguir, ya que esta asociacidén es una
entidad de cardcter privado y que, por=
lo tanto, el Gobierno apenas, no pudo=
hacer nada para orientar el periplo y=
las escalas que marcaban el rigor his-
térico de la ruta.

Lo que si es cierto es que los vele
ros debieron haber hecho la escala fun
damental de La Gomera y que esperamos:
que en el futuro cualquier iniciativa=
de este género, pues, cumpla los requi
sitos que nosotros consideramos como =

insoslayables en esta materia; para ==

eso nos hemos puesto en contacto con =
la Comisidén para la Celebracién del ==
Quinto Centenario, con la esperanza de
gue, a través de un organismo que tie-
ne caracter nacional, se puedan evitar
despropésitos de este género y que La=
Gomera tenga el papel, siempre pueda =
desempefiar el papel que se merece por=
su importantisima contribucidén al des-
cubrimiento de América, hace quinien-=
tos afos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Bethen-=
court.

El sefior BETHENCOURT GAMEZ (desde =
su escario): Si, a mi, tengo que decir=
que me alegra el que el sefior Conseje-
ro se exprese de esta forma, puesto ==
que las personalidades a las que los =
gomeros les hemos remitido telegramas=
no han contestado,; solamente contestd=
el Presidente de la Comisidén Nacionals=
para la Celebracién del Quinto Centena
rio,y viene a decir, poco menos, que =
la regata no cumpli$ la ruta de Coldn,
no pasé en definitiva por la isla de =
La Gomera porque las "incalmadas" que=
produce la isla de Tenerife y el sur =
de La Gomera no eran propicias para la
misma; esto, para nosotros, no es razodn
alguna para que la regata, siendo una=
regata que estd enmarcada en los ac-=
tos oficiales para la celebracidn del=
Quinto Centenario haya olvidado, haya
marginado una vez mds a la isla de La=
Gomera.

Nosotros hemos remitido telegramas,
hemos puesto este grave problema en co
nocimiento del Gobierno de la Nacidn,=
del Gobierno Canario y de la Comisidn=
Regional y Nacional para la celebra- =
cién del Quinto Centenario y se ha he-
cho caso omiso.

Pero viene el afio mil novecientos =
noventa y dos, en que se va a celebrar
el Quinto Centenario y los gomeros es
tamos desconfiados; Su Sefioria no pue-
de pensar menos de los gomeros, esta-=
mos desconfiados una vez mds. Noso- =
tros nos reafirmamos en que La Gomera,
en la celebracién del Quinto Centena-=
rio, tiene que ocupar el lugar de honor
que le corresponde y nosotros demanda-
mos en esta Camara que el Gobierno Re-
gional, el Gobierno Nacional y las Co-
misiones Regional y Nacional para el =

No 30
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Quinto Centenario hagan una decfensa a=
ultranza, no ya para que La Gomera ocu
pe, como digo, el lugar de honor que =
le corresponde, sino para que se cum-=
pla a rajatabla la historia gloriosa =
del descubrimiento de América, por el=
bien de La Gomera, por el bien de Cana
rias, por el bien de Espafia y por el =
bien del Universo, porque esta es la =
historia gloriosa, universal del descu
brimiento. Por lo tanto, nosotros no =
podemos aceptar razones deportivas, ==
puesto que ha colaborado, como bien di
ce el sefior Consejero, el Gobierno de:
la Nacidén con los fondos de todos los=
espafioles para propiciar una mentira;=
sepa el sefior Consejero que esta rega-
ta ha sido ya llamada "regata del encu
brimiento", ha sido llamada "mentira =
del atldntico", y asi tenemos que lla-
marla. Por lo tanto, nosotros no pode-=
mos aceptar que el Gobierno de la Na-=
cion con nuestros fondos y que la Mari
na de Guerra Espaiiola haya actuado de=
testigo en un acto tan infiel para la=
historia, tan degradante, que nos ha =
dejado a todos, pues, anonadados, por-
que si el Gobierno de la Nacidén, si el Go

bierno Canario, si las Comisiones...==

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminan-
do sefior Bethencourt, por favor.

El sefior BETHENCOURT GAMEZ (desde =
su escano): (ininteligible)... dura- =
cidén del Quinto Centenario no estdn
pendientes de lo que se va a hacer =
respecto de los actos oficiales que e
tdn enmarcados en este evento, {quién
lo va a saber? Y, ademds, écémo se pue
de poner en manos de unos deportistas:
la historia del descubrimiento de Amé-
rica? Por lo tanto sefior Consejero, yo
tengo que decir, una vez mds, gracias=
por su buena voluntad, por su gran en-
tendimiento respecto de este grave pro
blema, pero nosotros tenemos que denun
ciar en esta Cdmara el hecho y tenemos
que denunciar el que se haya engafado=
una vez mas a la isla de La Gomera, y=
tenemos que decirle al sefior Consejero,
que esta vez representa al Gobierno ==
Canario, que tenga muy en cuenta que =
el afio mil novecientos noventa y dos =
estd muy cerca, que van a haber dos re
gatas mds enmarcadas en los actos ofi-
ciales para el Quinto Centenario y que
La Gomera tiene que ocupar el lugar de

KA

honor que le corresponde porque La Go-
mera es el trampolin del descubrimien-
to.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Sefior Herrera.

El sefior CONSEJERO DE CULTURA Y DE-
PORTES ( Herrera Piqué) (desde su esca-
7nio): Nada, simplemente para compartir=
lo expuesto por el sefior Diputado; sé-
lo puntualizar que en esta regata, que in-
sisto, tenia un caracter deportivo, ==
que no ha habido ese rigor en cuanto
a la salida ni a la llegada; porque =
ni fue el punto de salida que utilizd=
Colén ni el punto de arribada natural
e histdérico al que llegaron las naves=
de Coldén; o sea que tampoco ha habido=
un rigor total en el conjunto del peri
plo; que no ha habido una participa-==
cién directa del Gobierno Espafiol, del
Gobicrno de la Nacidén; que ha habido,=
efectivamente, apoyo desde la Telefd-=
nica, Tabacalera,:- Instituto Nacional =
de Hidrocarburos, Iberia, Marina,Benal
madena, etcétera; pero no ha habido ==
una participacidén directa del Gobierno,
y que, bueno, el Gobierno de Canarias=
tampoco tuvo la participacidén porque =
ni siquiera fue consultado. Esperamos=
que en adelante se nos consulte y que=:
podamos orientar, desde el punto de vista
de la fidelidad a la historia, cualquier='
trdnsito de este tipo que se vaya a ha
cer con motivo de la celebracidn del =
Quinto Centenario.

Nada mé&s.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior=
Herrera.

Pregunta del Diputado Don Andrés Mi
randa Hernandez, del Grupo Parlamenta-
rio Popular, dirigida al Gobierno Autd
nomo, sobre normativa complementaria a
la Ley de Caza.

El sefior PRESIDENTE: Sobre normati-
va complementaria a la Ley de Caza, ==
Don Andrés Miranda formule la pregun-
ta escuetamente, por favor.

El seflor MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escano): iQué normativa complementa
ria a la vigente Ley de Caza se estd =
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aplicando para la proteccién de nues-=
tra fauna autéctona, eliminacidn de ca
zadores furtivos y proteccién hacia ==

los perros de caza en Canarias?

(El senor Consejero de Obras Publi-
cas, Ordenacidn del Territorio y Medio
Ambiente -Medina Jiménez- indica su de

seo de hacer uso de la palabra. La Pre

stdencia asiente.)

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez) (desde su es
cario): Sefior Presidente. B

Sefior Miranda, me he permitido re-=
cabar una serie de disposiciones ofi-=
ciales que existen a partir del afio ==
mil novecientos setenta, tanto del Ser
vicio Provincial de Las Palmas como de
Santa Cruz de Tenerife, con respecto a=
su pregunta vy seria prolijo que en es
te momento yo se las empezara a leer,,
yo lo que hago es darsela a usted =
si asi lo quiere. Existe en este momen
to, sobre medidas cinegéticas a par-=
tir de la Ley de Caza; funcionan regu-
larmente sistemas de caza controlada =
que permiten, con un plan de aprovecha-
miento cinegético en funcidn de las es
pecies, del nuimero de ellas, los escat
lonamientos seguin el estado de las mis
mas y las reservas de zonas cinegéti:;
cas.

Existe también, en el tema de pe- =
rros de caza, una serie de disposicio-
nes; saben que dos meses antes del iql
cio del periodo h&bil funcionan los ==
campos de entrenamiento de estos anima
les; ademds, existe también un club pa
ra la conservacidén del podencocanarid?

Aparte, en el plano del fomento de la=

caza, se dispone de una granja cinegé-
tica para la produccidén de perdices, =
unas cinco mil en la provincia de Las=
Palmas y de un nimero similar en la ==
provincia de Santa Cruz de Tenerife; =
que existen refugios de caza, e inclu-
so uno de tipo nacional;y gque es cier-

to cuando ucted habla de que son ridi-
culag las canciones, pero aue tambidn=
erziste z2l77 7ie vsted ne rencicna oies
LT, Lz lrdnerolzzoleava, Tl U e L2t

“e —_—'_’ L - >z -
daré aparte, gQue son importantes; o =
sea, que en un caso de un perro de =
gran valor tendria derecho a una grans=

indemnizacién el gue haya cometido lo
que hoy se denomina en estos reglamen-
tos el delito de caza. O sea, que yo,=
si usted quiere, le doy toda esta docu
mentacién que he recopilado para us- =
ted.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Miranda.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escario): Sefior Consejero, gracias,=
repito, sefior Consejero.

Lo que pido en mi pregunta es qué =
normativa se estd aplicando; que exis-
te la normativa ya es conocido, pero =
no se estd aplicando.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Medina.=

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO ¥ MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez) (desde su es
eario): Seguin los informes que yo=
tengo, es dificil con el cazador =
furtivo y es dificil..., el tema ==
de envenenamiento de perros es bastan
te difficil; pero ante cualguier denun-
cia estdn actuando no solo los servi-=
cios de ICONA sino los servicios de ==
guardas jurados; tiene usted razdn, es
bastante dificil resolver este proble-
ma.

Pregunta del Diputado Don Fernando=
Ferndndez Martin, del Grupo Parlamenta
rio Centro Democratico-CDS, dirigida al
Presidente del Gobierno Autdnomo, so-=
bre gestiones relativas al Hospital In
sular de La Gomera.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta so-=
bre gestiones relativas al Hospital In
sular de La Gomera. Don Fernando Fer-=
ndndez Martin.

El sefior FERNANDEZ MARTIN (desde su
escario): va dirigida al Excelentfsimo=
Sefior Presidente del Gobierno y deseo=
saber si el sefior Presidente ha inter-
venido, de alguna manera, en aspectos re
lacionados con la gestidén del Hospltal
Insular de La Gomera, dependiente del=
cabildo de arguella icla, y en caso ==
afirmativo en au€ términos y con qué =

c: Tt Aa A
JEDEST- Ao

El sefior PRESIDENTE: Sefior Presiden

te.

»
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El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO ==
(Saavedra Acevedo) (desde su escaro):=
Sefior Presidente.

No.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ferndn-=
dez.

El sefior FERNANDEZ MARTIN (desde su
escano): Gracias, sefior Saavedra.

Lamento su respuesta porque me obli
ga a dar muestras de mi discrepancia;:
tengo alguna documentacidén, tengo una=
amplia documentacién en relacidén con =
el tema del Hospital de La Gomera y la
intervencidén o las intervenciones ques=
el Partido Socialista, perddn, el Go-=
bierno y el Grupo Parlamentario han te
nido al respecto;y, en concreto, de una
de las diversas cartas que tengo voy=
a dar lectura sélo de un pdrrafo por-=
que creo de buen gusto omitir el total
de la carta, es una fotocopia de una=
carta dirigida a usted en la que di-=
ce: -voy a leer los tres parrafos mds=
importantes- "...te adjunto la audito-
ria asi como los datos estadisticos de
este Hospital,; no es necesario decirte
lo, porque tu ya lo sabias, pero la ma-
yoria de los socialistas de esta isla=
apoyan a un inmoral, a un inmoral; ==
creo que he cumplido con creces con t
encargo..." Y la pregunta es: ‘Jcudl =
fue su encargo?, para que se tomara a
guna iniciativa concreta -que usted co
nocerd mejor que yo, puesto que es lo=
que pregunto-. Y con toda Yy saliéndome
de los papeles, lo que me preocupa de=
esta cuestidén es de que sentado de que
ha habido intervenciones -y tengo mdss
documentos- me preocupa que se utili-=
cen determinados acuerdos politicos =
para tratar de poner en cuestién o de=
ir a por una determinada persona; yo =
creo que los responsables técnicos del
Hospital podrdn estar, o deben estar, =
sometidos a las responsabilidades que=
deban y a las instancias que deban, pe
ro que no se puede someter a cerco a=
un técnico, en este caso el Director =
del Hospital, un médico, por considerg
ciones politicas. Yo, en nombre de mi=
Grupo, creo que recojo el sentir de to
do mi Grupo, desearia que cuestiones =
politicas no interfieran actuaciones =
profesionales y técnicas, y mucho menos

o

Ol

que se utilicen acuerdos politicos po-
Co menos gque poniendo precio a la cabe
za de un técnico. Esto, en un estado =

como el que queremos en Espafia, esto =
no es justo, y deseariamos, de verdad,
que ese no"rotundo suyo se vea refren-
dado por los hechos, y que ninguna ca-
beza ruede como consecuencia de los =
apoyos que usted recibié en su dfa, ==
concretamente el dia de su investidu-=
ra.

Nada mas.

(El sefior Presidente del Gobierno =
-Saavedra Acevedo- indica su deseo de=
intervenir. La Presidencia asiente.)

El serior PRES.IDENTE DEL GOBIERNO ==
(Saavedra Acevedo) (desde su escano):=
Sefior Presidente.

E]l seflor Ferndndez tiene una imagina
cidén sin lImites, porque la expresién=
de esa carta que acaba de leer acerca=
del "encargo", pues le da un contenido=
que yo si lo quiere creer se lo digo =
ahora mismo; el Presidente del Cabildo
de La Gomera nos encargd la remisidn de
una persona con el fin de elaborar un=
reglamento y dar y constituir como un=
ente de gestidn al igual que existe...,
6rgano de gestidn como existe en otros
hospitales; y pasaron meses en la redac
cién de ese reglamento y ese es el en-
cargo a que hace referencia esa carta=
de la persona que fue contratada por =
el Cabildo de La Gomera para ese fin.=

Pregunta del Diputado Don Andrés Mi
randa Hernandez, del Grupo Parlamenta-
rio Popular, dirigida al Gobierno Au-=
ténomo, sobre el ejercicio de las com-
petencias de los Cabildos Insulares.

El sefior PRESIDENTE: La siguiente==
pregunta, sobre el ejercicio de las com
petencias de los Cabildos Insulares; =
Don Andrés Miranda tiene la palabra. =

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escaiio): iPor qué no se da cumpli-=
miento por el Gobierno Canario al Esta
tuto de Autonomia que establece que ==
los Cabildos asuman la representacidén=
ordinaria en cada isla de la Adminis-=
tracién Autdnoma? éPor qué se retrasas
por ese Gobierno la presentacidén al ==

No 30
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Parlamento Canario del Proyecto de Ley
sobre la Organizacién Administrativa =
de las Corporaciones del Archipiélago?
Y por qué, entre tanto, no se respetan=

las competencias de nuestras Corpora-=
ciones?

El sefior PRESIDENTE: d(Sefior Vicepre
sidente?

El senor VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO (Martin Martin) (desde su escano):=
Vamos a ver sefilor Miranda, tengo=
que reconocer que me ha sorprendidec =
que todavia hubiese mantenido estas =
preguntas porque, de alguna forma..., o
una de dos, o usted no lee los peridédi
cos o el portavoz no le ha informado N
bien. Yo creo que usted también tiene=
derecho a no leer los periddicos si no
quiere,; hay en su pregunta o en los an
tecedentes que usted plantea, hay una=
serie de afirmaciones, que es lo que =
le sirve de base para formular esas ==
preguntas, absolutamente falsas, sefior
Miranda; todas, todos los parrafos en=
que usted las plantea son absolutamente=
falsos; niel Gobierno Canario ha crea-=
do y contintia creando una infraestruc-
tura periférica en cada isla, no ha ==
creado, sefior Miranda; en todo caso, =
en algin momento ha intentado descon-=
centrar su Administracién para poder=
responder, pero siempre con cardcter pro-
visional, hasta que estuviese la Ley de=
Organizacidn Politico-Administrativa,=
para poder responder mejor a la deman-
da sobre todo de las islas periféri-=
cas; no ha procedido ni a la creacién=
de cargos y nombramientos de personasjg
muy al contrario, ha habido reduccién=
de funcionarios globalmente en todas
las islas. (Rumores en la sala).

Por otra parte le tengo que decir,=
sefior Miranda...

El sefior PRESIDENTE: iSilencio, por
favor!

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO ( Martin Martin)(desde su escatio):=
.+. que la gestién de los arbitrios in
sulares, después de que se ha hecho ==
cargo el Gobierno de Canarias, ha mejo
rado considerablemente en relacién ==
con afios anteriores, teniendo en cuen-
ta la inflacidén y teniendo en cuenta=
el volumen de importaciones.

De tal manera, que en el afio ochenta y=
tres recaudd un veintidés diecisiete
por ciento mds que el afio anterior, =
mads o menos con el mismo volumen de i1
portaciones;y el afio ochenta y cuatro=
sobre el ochenta y tres no recauds, co-
mo usted dice aqui, por debajo del tres
por ciento sino exactamente un siete =
coma tres por ciento, que es una canti
dad muy préxima al indice de infla- =
cién, de inflacidén,; pero como, al mi
mo tiempo, las cantidades importadas =
de mercancias disminuyeron con el afio=
anterior, posiblemente, incluso en teér
minos reales, la recaudacién mejors, ==
pero eso desde la vertiente de los in-
gresos; desde la vertiente de la ges-=
tidén, afio tras afio, después de que es-
td el Gobierno de Canarias gestiondando
lo ha mejorado notablemente, de tal ==
forma que si lo cogid, suponiendo el =
once coma dieciocho por ciento en gas-
to de gestién en el afio ochenta y dos,
en estos momentos, afio ochenta y cua--

il

P

i jo

tro, fue de aproximadamente un seis coma

cuarenta por ciento en relacidn..., la re
lacién de gastos de gestién con lo re-

caudado. Por lo tanto, también desde =
esa vertiente la gestidén del Gobierno=
de Canarias ha sido positiva. Y esas =
son las bases que usted plantea para =
formular las preguntas.

(Por qué no se da cumplimiento por=
el Gobierno de Canarias al Estatuto de
Autonomfa que establece gque los Cabil-
dos asuman la representacidén canaria =
en cada isla de la Admininistracidén ==
Auténoma? Pues, senor Miranda, usted =
sabe que posiblemente 1la préxima se-
mana, dfa veintinueve, tendremos un de
bate, de alguna forma acordado con su=
Grupo, para empezar a trabajar sobres=
la Ley de Organizacién Politico Admi-=
nistrativa. éY por qué no se ha he-=
cho antes? Pues le voy a decir, y us-=
ted tendrd gue estar de acuerdo conmi-
go, en que es una ley compleja, una ==
ley, no solamente desde el punto de =
vista politico sineo desde el punto de
vista técnico, compleja y que tiene =
también otra serie de elementos, una =
serie de variables exdgenas a la pro-=
pia decisién politica de este Parlamen
to, de este Gobierno, gque era conve-=
niente que se resolviese cuanto antes.

Por una parte, estaba el tema de ==
las transferencias; ya a estas alturas
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va podemos decir que ya hay un avance
cuantitativamente importante como para
ya tener una idea clara del volumen de
transferencias.

En segundo lugar, estaba la Ley de=
Bases de Régimen Local en plena discu-
sién y que va a condicionar enormemen-
te a esa posible ley, por lo menos asi
lo entendemos nosotros.

Por otra parte, habia que dar un ==
cierto rodaje a la propia Administra-=
cidén Autdnoma para ver el funcionamieg
to v ver los problemas que se podrian,
de cardcter prdctico, se podrian plan-
tear.

Y por dltimo, sefior Miranda, pues, =
gueriamos encargar una serie de estu-=
dios que nos pudiesen servir de base,=
al menos, a todos los Grupos Politicos,
no solamente al Gobierno, para hacer ==
una buena ley. Nosotros siempre hemos=
dicho y hemos mantenido la filosofia,=
que esta es una ley que debe ser de to
dos, puesto que si nos equivocamos, si
se equivoca el actual Gobierno, posi-=
blemente pueda sufrir las consecuen-==
cias otros ulteriores Gobiernos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Martin,=
por favor, es que ha duplicado el tiem
po de intervencidén, yo le ruego que ==
termine.

El sefior VICEPRESiDENTE DEL GOBIER-
NO (Martin Martin) (desde su escaio): =
(ininteligible)... de alguna forma ya=
estd contestada. iPor qué se retrasa?
La constestacién se la acabo de dar. =
¢Y por qué, entre tanto, no se respetan=
las competencias de nuestras Corpora-=
ciones? Absolutamente todas las compe-
tencias de las Corporaciones Locales,=
sobre todo -y me imagino que usted ir&
por ahfi- la de los Cabildos Insulares,
han sido respetadas, absolutamente to-

das, sefior Miranda, por parte de este=
Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Miranda.

su escario): Sefior Presidente, Sefio- ==
rias.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =

Por supuesto, sefior Vicepresidente,=

que estoy autorizado para no leer el =
periédico, pero si estoy informado por
mi portavoz de cdémo han ido las conver
saciones con el Partido Socialista. Pe
ro, lamentablemente, han pasado noventa
dias hasta hoy desde que yo hice la ==
pregunta: la hice el veintiuno de di-=
ciembre; claro, si esa pregunta ha mo-
tivado tanta tinta como se ha publica-
do en estos tres meses, se lo agradez-
co, seflor Vicepresidente, porque asi =
la oposicidén ha incentivado el que el=
pueblo canario, que recientemente en =
su programa de "La Clave", su Presiden
te se mostrd ya claramente definido e
contra de los Cabildos, durante esos
tres meses nos haya ilustrado a los
lectores del peridédico de, en definiti
va, cudles eran las aspiraciones de lo
que llaman la derecha, que patrocina a
los Cabildos, en ese programa de "La =
Clave", tan simpdtico y del que tanto=
se ha escrito.

I
-

Pero me menciona usted los arbi- ==
trios insulares y su recaudacidn, se-=
flor Vicepresidente, no me da usted las
cifras del afioc setenta y ocho, ‘fes que
no las tiene?; del afio setenta y nue-=
ve, del afio ochenta, del afio ochenta y
uno; el costo de explotacidn, eso no =
lo he oido,; el costo de gestién he ==
ofido de un once dieciocho por ciento,=
que ha bajado seis cuarenta; pero, ==
{por qué no menciona el sefior Vicepre-
sidente el costo de gestidn de los cua
tro afios anteriores? Si las tuviese =
a mano le agradecerfa oirlas en su tur
no.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Miranda,
la memoria falla en ocasiones, lamen-=
tablemente. Tengo que decir, respecto=
a su, vamos, a la consideracidén que ha
hecho en cuanto a los tres meses de ==
esa pregunta, que usted no puede descono-
cer que la prequnta fue formulada el =
veintiuno de diciembre, que el treinta
y uno de diciembre terminé el periodo=
ordinario de sesiones, que el mes de =
enero se declara inhdbil y que, por su-
puesto, al modificarse la disposicidn=
reglamentaria correspondiente en cuan-
to al cambio de periodo de sesiones, =
el mes de febrero sélo se considerd =
habil para el Presupuesto General de =
mil novecientos ochenta y cinco de la=
Comunidad Auténoma. En consecuencia, =
al ser todos estos tiempos inhdbiles,=
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pues, esa es la motivacidén que usted =
perfectamente conoce respecto de por =
qué esa pregunta viene hoy al Pleno de
la C&mara y no ha venido antes.

Tiene la respuesta el sefior Vicepre
sidente.

El senor VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO ( Martin Martin) (desde su escario):
Sefior Miranda, bueno, yo no creo que =
haya que tener tanta variedad como pa
ra decir que posiblemente el tema de =
los Cabildos, es decir, esté en el ambien-
te como tema importante, en el ambiente
politicoy en el ambiente de preocupacidn
de nuestra sociedad no sea precisamen-
te por esta pregunta.

Yo creo que, humildemente, hay que =
decir, que no precisamente por 'esta ==
pregunta sino porque es un asunto rela
tivamente importante que nos afecta a=
todos.

Usted planteaba una serie de da-
tos, y se los voy a dar, en relacién con
la recaudacidén afio setenta y ocho, se-
tenta y nueve y afios sucesivos; le pue
do decir, que el afio setenta y nueve,=
con respecto al setenta y ocho, la re-
caudacidén se incrementd un catorce se-
tenta y nueve,y hay que tener en cuen-
ta que por aquella época, la inflacidn
era de un veinte y pico por ciento; el
afio ochenta respecto al setenta y nue-
ve fue del uno cuarenta y cinco por ==
ciento de incremento; el afio ocherfta =
y uno respecto al ochenta fue de un =
diecisiete veintisiete por ciento; el
afio ochenta y dos sobre el ochenta y =
uno fue de un tres coma treinta y uno=
por ciento,; estoy hablando, también, en

unos momentos con una inflacién muchi-

simo mds elevada y si le hablaba del =
afio ochenta y tres y el afio ochenta y=
cuatro, era porque ha sido el momento=
a partir del cual el Gobierno, este Go
bierno, se ha responsabilizado de esa =
gestidn.

Con respecto a la recaudacidénoa los
gastos de gestidén, yo no me responsabi
lizo de afios anteriores, Nosotros lo =
recogimos en el afio ochenta y dos con=
un once coma dieciocho de gastos de ==
gestidn, en relacidén con lo recaudador
Yy en estos momentos, tenemos la inten-=

cién de afio tras afio irlo reduciendo,y
en estos momentos pues estd por el ===
seis y pico por ciento.

Si cogi el afio ochenta y dos,
pues, fue por el afio cumbre, donde ha-=
bian unos gastos de gestidén que a noso
tros nos parecian desproporcionados y=
que se podria mejorar la gestidn; de =
hecho asi lo hemos, lo hemos trabajade,
de tal manera, y por si acaso alqgun ==
malpensado o alguna persona que no tu-
viese la informacién suficiente pensa
se que esa recaudacidén se quedaba ==
el Gobierno o las diversas Consejerias,
yo le tengo que decir que no, que esas=
recaudacidén, ese ahorro en la agestidn,
ha sido destinado posteriormente a los
Cabildos y a los Ayuntamientos, a pe-=
sar de esa mania que usted nos =
quiere poner sobre nuestras espaldas =
que le tenemos a los Cabildos y a los=
Ayuntamientos; sin embargo, la practi-
ca estd continuamente demostrando todo
lo contrario, que queremos colaborar =
con ellos, que queremos coordinarnos =
con ellos porque, siempre lo hemos di-
cho, que yo creo que son necesarios el Go-
bierno, los Cabildos y los Ayuntamien-
tos; posiblemente, a lo mejor, el plan
teamiento global sea bastante diferen-
te el suyo con el nuestro, porgque a mi
me da la impresidn de que, un poco, la
autonomia a usted le asusta, a noso-==
tros no nos asusta y, por supuesto, ==
tampoco un Gobierno Regional.

(El serior Presidente del Gobierno =
—Saavedra Acevedo- indica su deseo de=
intervenir.)

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Pre-
sidente.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escafio): Quiero pedir la palabra pa
ra una cuestién de orden.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO ==
(Saavedra Acevedo) (desde su escato):=
el sefior Miranda ha hechouna valoracién=
o interpretacién de mis palabras en el
programa "La Clave" que, en cualquier =
caso, ponen de relieve que la afirma-=
cién de que ha sido informado por su =
portavoz o que ha leido la prensa, evi
dentemente, no ha entendido nada a su=
portavoz o al Presidente de su Grupo =

"
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Parlamentario, porque me remito a las =
declaraciones que hicieron acerca de =
cual es la concepcién de quien les ha-
bla sobre el Cabildo y sobre la futura
organizacién administrativa autondmica
y la comunicacién gque se debatird el =
préximo viernes en este Parlamento.

El sefior PRESIDENTE: Sefilor Miranda.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde =
su escarno): Seflor Presidente, yo qui-=
siera saber si me suspendid en el uso=
de la palabra en mi intervencidén ante-
rior, porque no habfa terminado.

El sefilor PRESIDENTE: Sefor Miranda,
yo no le he suspendido en el uso de =
la palabra; Su Sefiloria habia formulado
la pregunta, yo esperé a que Su Sefio-=
ria terminase y lo que hice fue acla-=
rar, aclarar un concepto del que es ==
presumible que hubiera una duda en la=
Cémara.

El sefior MIRANDA HERNANDEZ (desde su
escafnio):... (Ininteligible) sefior Presi
dente, que no hay duda sobre la pauta a =
llevar de la normativade la C4mara; no
seha puestoen tela de juiciolos pla-=
zosni la normativa;solamente aclarar=
que lo que se pretendfiadecir esque en =
noventa dias,decia el sefior Vicepresi-=
dente que no se leian los periddicos,=
se ha publicado mucho, muy distinto ==
a como en la fecha en que se hizo la =
pregunta, veintiuno de diciembre. Nada

mds que aclarar eso.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias
senor Miranda.

Pregunta del Diputado Don Ramén Gon
zdlez de Mesa y Machado, del Grupo Par
lamentario Popular, dirigida al Gobier
no Autonomo, sobre transferencias de =
participacion en el capital social en=
sociedades de gestidon mixta.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta sobre
transferencias de participacién en el
capital social en sociedades de ges- =

tidén mixta; la hace Don Ramdén Gonzdlegz
de Mesa.

El sefilor GONZALEZ DE MESA MACHADO =
(desde su esca#io): con la venia.

El texto de la pregunta dice asi: =
iCudles son las razones por las que el
Gobierno Autdédnomo no insta del Gobier-
no Central las necesarias transferen-=
cias de participacién en el capital so
cial en sociedadesde gestidn mixta -ta
les como GESTUR, entre otras-, tan ne-
cesarias para la infraestructura urba-
nistica y de viviendas de nuestra Comu
nidad Auténoma?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Medina.=

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez) (desde su es
cario): Sefior Gonzdlez de Mesa, ha sido
transferido ya al Gobierno de Canarias
la empresa de capitual pidblico VISOCAN
(Viviendas Sociales de Canarias), don-
de la participacién nuestra alcanza el
setenta y siete por ciento de las ac-=
ciones, tenemos mayoria absoluta.

Por otro lado las empresas GESTUR-=
TENERIFE y GESTUR-LAS PALMAS, en este=
momento esta el borrador del Decreto=
para ser transferido en muy breve pla-
zo y ha sido..., se estd negociando para=
cerrar la transferencia.

El problema existiria o existe, sabe =
ustedqueeﬂltodasestascuatrosocieda—=
des, estas dos mds la del Poligono de Ari-
naga y el Poligono de Gliimar, tiene par-=
ticipacidén la Sociedad Espafiola para =
Promocidén y Estudio del Suelo -SEPES-=
y en este momentc hay discusiédn paras
la transferencia de estas dos socieda-
des industriales, y estamos en una ne-
gociacién dura, compleja, puesto que =
la Administracién Central quiere reser
varse todos los poligonos industriales
nosotros mantenemos la tesis de que =
deben ser transferidos; entonces =
le contesto que VISOCAN ya estd trans-
ferido, GESTUR-LAS PALMAS y GESTUR-TE-
NERIFE estdn a punto de ser transferi-
das y seqguimos en la negociacién de la
transferencia de los capitales, en la=
participacién en Poligono de Glimar y=
Poligono de Arinaga.

Si quiere mds datos
los puedo facilitar.

los tengo y se

Gracias.
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(El senor Gonzadlez de Mesa Machado=
indica su deseo de intervenir. La Pre-
stdencia astente.)

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO =
fdesde su escario): Agradezco la contes
tacidn porque, ademds, estaba en el sen
tido de la intervencidn nuestra; Gnica
mente afiadir que, respecto a estas so-
ciedades de gestidn mixta, con capi-=
tal privado y capital pudblico, como la
de GESTUR, cudles son las previsio-=
nes, o qué es lo que estd negociando =
el Gobierno Autdénomo respecto del Go-=
bierno Central, en ese Decreto o pro-=
ye¢cto de Decreto, en cuanto a las cuan-
tias de los capitales privados o publi
cos en estas sociedades mixtas. N

(El serior Consejero de Obras Publi-=
cas, Ordenacidn del TErritorio y Medio
Ambiente -Medina Jiménez— indica su de
seo de intervenir. La Presidencia ===
asiente.)

El sefior CONSEJERC DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez) (desde su es
carnio): Sefior Presidente. B

Para que tenga una idea muy por ==
arriba, yo se la puedo dar con todo ==
detalle: en GESTUR LAS PALMAS, en =
GESTUR TENERIFE, SEPES tiene el cin-==
cuenta y uno por ciento de acciones, =
que son las que nosotros reclamamos al
Estado y que no hay ninguin problema en
la transferencia; en GESTUR LAS PALMAS
es el cincuenta y cinco por ciento de=
SEPES, que es el capital de SEPES, es=
la Sociedad Espafiola de Promocidn y Es
tudio del Suelo; hay una diferencia ==
enorme de capital: en Tenerife, sobre=
un capital de novecientos millones, en
Las Palmas, sobre ciento cincuenta mi-
llones.

En el Poligono de Arinaga el trein-
ta por ciento de SEPES es el que esta-
mos nosotros en litigio para que sea =
transferido -aunque le digo que tanto=
en los dos poligonos industrialés, don
de existen serios problemas, porgue la
Administracidén Central quiere rétener=
11los poligoncs industriales, nosotros =
entendemos que no y ahi estd la discu-
sién-, esto es sélo un capital de mil=
cien millones de pesetas; y en el Poli

gono de Guimar la participacidn de SE-
PES es del treinta por ciento, que al-
canza trescientos veintidés millones =
de pesetas.

Pregunta del Diputado Don Ramén Gon
zadlez de Mesa Machado, del Grupo Parla
mentario Popular, dirigida al Gobierno
Autonomo, sobre préstamos de las Cajas
Generales de Ahorro para el Plan Cua-=
trienal de Viviendas y Programa de Re-
habilitacion de Viviendas.

El senor PRESIDENTE: Pregunta so-==
bre préstamos de las Cajas Generales =
de Ahorros para el Plan Cuatrienal de=
Viviendas y Programa de Rehabilitacidn
de Viviendas.

Don Ramén Gonzdlez de Mesa.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO =
(desde su escaio): Sefior Presidente. =

El texto de la pregunta dice asi: =
Primero: gue por el Consejero corres-=
pondiente se informe a la Cdmara de la
situacidén de los préstamos concedidos=
por las Cajas Generales de Ahorros de=
esta Comunidad Auténoma, por lo que ==
respecta al Plan Cuatrienal de Vivien-
das, importe de los mismos concedidos=
durante el ejercicio mil novecientos =
ochenta y cuatro y hasta el treinta y=
uno de diciembre pasado, tipo de inte-
rés y amortizaciones.

Sequndo: numero de viviendas acogi-
das, dentro del ejercicio econdmico de=
mil novecientos ochenta y cuatro, a ==
tal sistema de préstamos concertados =
por las Cajas de Ahorro y si se ha ==
previsto la financiacidén de las auto-=
construidas y de las rurales.

Tercero: si el Gobierno ha previsto
para el convenio de mil novecientos ==
ochenta y cinco, si el mismo se firma-
r4d por el Ministerio de Obras Publicas
y Urbanismo o ya por la Comunidad Autd
noma con las Cajas de Ahorros de esta=
regidén.

(El sefior Consejero de Obras del?—
cas, Ordenacidn del Territorio y Medio
Ambiente -Medina Jiménesn— indica su de

seo de intervenir. La Pregidencia ===
asiente.)
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El seiior CONSEJERO DE OBRAS PUBLI-=
CAS, ORDENACION DEL TERRITORIO Y MEDIO
AMBIENTE (Medina Jiménez) (desde su es
caro): Sefior Presidente.

Fn este momento, contestando a=
su pregunta, al cierre de mil novecien
tos ochenta y cuatro -cifra que he co-
rregido del Instituto de la Promocidn=
Publica de la vivienda y de la Direccidn =
General de Promocidn Privada, la he co
rreaido, porque le faltaba a esta esta
distica un dato, se la he perfeccina—:

5, le contesto que viviendas de pro-=
teccidon oficial privadas, se han conce
dido préstamos por un valor total en =
Canarias de siete mil ochocientos vein
te millones de pesetas, de los cuales,
el ndmero de viviendas es dos mil cua-
trocientos treinta y siete,y hay una =
pequeiia diferencia que no he podido ==
averiguar, si bien el dato que le es-=
toy dando a efectos econdmicos estd ==
bien, faltarian un nuimero determinado=
de viviendas porque la cifra que apare
ce en esta estadistica de siete mil, =
son siete mil quinientos cuarenta y =
cuatro millones; o sea, hay una dife-=
rencia de doscientos setenta y seis =
millones de pesetas que responde al n
mero de viviendas, o sea, gue habria
gue incrementar el ndmero de viviendas
en un numero determinado, aproximada-=
mente me imagino que serdn cincuenta,=
pero no he podido recabar ese dato, pa
ra que tenga el dato. h

i

[ N1

Para construccidn y adquisicidn=
viviendas, eran las dos mil cuatrocien
tos treinta y siete, con un presupues-
to de siete mil cuatrocientos setenta=
y cuatro; ampliacién de viviendas, ==
veinticuatro unidades, y para rehabili
tacién un total de treinta viviendas,=
con cuarenta y seis millones de pese-=
tas de presupuesto. A eso habria que =
anadirle la promocidn por compra direc
ta del Fondo e Compensacidn Interte--
rritorial...-en promocidn ya publica,=
antes estdbamos hablando de la priva-=
da-. En la pdblica, por un lado hay ==
una compra directa que afecta al ejer-
cicio econdmico del ochenta y cuatro y
ochenta y ecinco, de setecientas cuaren
ta y cuatro viviendas,repartidas entre
las dos provincias canarias, mds un ==
convenio firmado; recuerde usted que =

la transferencia en Vivienda se hizo =

en septiembre de mil novecientos ochen
ta y cuatro, Yy en ese periodo de tiem
po nosotros firmamos convenios de vi-=
viendas con VISOCAN, por seiscientas =
ochenta viviendas que suman lo que po-
driamos llamar que era el techo previs
to en el Plan Econdémico Regional en vi
viendas.

Hemos hecho unos pagos, alrededor =
de dos mil doscientos cincuenta millo-
nes de pesetas, el afio pasado, en vi-=
viendas, por la Comunidad Canar}a en =
el periodo comprendido entre septiem-=
bre, octubre y noviembre.

En el tema de la autoconstruccidn,=
-perddn, se me quedaba el tema de la au
toconstruccién- existe un proyecto ya=
disefiado por el equipo técnico de la =
Consejeria, donde damos pie por prime-
ra vez a la posibilidad de edificacion
de una vivienda minima crecedera, ==

que, dentro de muy poco tiempo -ya al-
gunos alcaldes lo conocen, se lo envia
ré alcalde por alcalde-, es una forma=
de actuacién mixta de la Consejeria, o
bien de los municipios, con el tema de
la autoconstruccidn...con la edifica-=
cién del tipo de autoconstruccidn, y =
ahi los créditos son ilimitados; los =
créditos, sabe usted, que pertenecen =
casi todos..., son créditos oficiales=
del Banco Hipotecario de Espafia o de =
las Cajas de Ahorro, o algunos, muy po
cos, de la Caja Postal.

Pregunta del Diputado Don Fernando=
Fenandez Martin, del Grupo Partamenta-
rio Centro Democratico-CDS, dirigida =
al Presidente del Gobierno Autdnomo, =
sobre el Plan Econdmico Regional.

El sefior PRESIDENTE: Sobre el Plan=
Econémico Regional, de Don Ferndndo Fer
ndndez Martin.

El sefior FERNANDEZ MARTIN (desde su
escaio): éCudles son los motives por =
los cuales el Gobierno no ha presenta-
do todavia su Plan Econdmico Regional
anunciado para el otofio de mil nove-
‘cientos ochenta y tres? Y en todo ca-
SO, ‘dpara cudndo se estima que podré
estar elaborado el citado Plan y en ==

condiciones de ser debatido en la Céma
ra?
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(Kl sevior Consejero de Lconomia y =
Comercio -Molina Petit- indica su de-=
seo de intervenir. La Presidencia ===
asiente.)

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y co

MERCIO (Molina Petit) (desde su esca-=
fio): Sefior Presidente, Sefiorias.

Como sy Sefioria conoce, la planifica
cién ha sido considerada por el Gobier
no como un instrumento vdlido de polI:
tica econdmica, para racionalizar y ==
coordinar los medios adecudndolos a ==
los fines,y para sintetizar, de alguna=
forma, las lineas de actuacién de poli-
tica econdmica. Hasta la fecha, el Go-=
bierno no ha presentado su proyecto de
Plan Econdmico porque ha intentado que
el Plan Econémico no sea un ejercicio=
estéril. Y no lo ha planteado por va-=
rias razones: por razones de orden ex-
terno, durante estos meses, durante es-
tos afhos, incluso, el Gobierno de la =
Nacién que es el que de alguna torma =
flaneja gran parte de los instrumentos=
de politica econdémica -la politica de=
empleo, la politica monetaria, la poll
tica fiscal en gran parte-, no ha esta
do por la politica regional; se ha de-
dicado, en sus grandes lineas, a una =
politica de ajuste duro -la politica =
de reconversidn industrial, la politi-
ca de frenado de la inflacién, la poli
tica de correccidn del déficit de co-=
mercio exterior-, y realmente no ha te
nido interés, el Gobierno del Estado,
en asumir una politica de planificd- =
cién regional; y mientras el Gobierno=
del Estado no regionalice algunos de =
los instrumentos, poco podia hacer la=
Comunidad Auténoma con los instrumen-=
tos que le quedaban. Eso por una par-=
te.

Por otro lado, tampoco la Comunidad
Canaria ha tenido, porque no se habfan
transferido las competencias, un cono-
cimiento real y exhaustivo de cudles =
eran, no en términos generales sino =
de una forma matemdtica y numérica, ==
los grandes déficit vy por consiguien-
te las grandes prioridades. A lo largo
del ochenta y cuatro se produjeron ==
algunas de las transferencias importan
tes en materia de viviendas, de obras=
publicas, y quedan algunas en el campo=
agrario, como ICONA e IRIDA,que son los

reales instrumentos para hacer politi-
ca econdmica.

También habia una gran laguna en el
campo estadistico, la desaparicidén de=
la organizacidén sindical, desmanteld =
los pobres mecanismos estadisticos es-
pafioles, y si ya descendemos al campo =
regional la penuria estadistica es real
mente lamentable; y no hablemos, por =
supuesto, de los campos insulares. Du-=
rante estos meses hemos estado traba-=
jando arduamente y creemos que estamos
en este momento justo en el cambio de
tendencia. E1l Gobierno de la Nacidn, =
por razones obvias, por la incorpora-=
cidén de Espafia a la Comunidad Econdémi-
ca Europea, ha obligado a las Comuni-=
dades Auténomas a presentar una plani-
ficacidn regional, y este cambio de ==
tendencia se produjo exactamente el ==
veintiuno de diciembre del afio pasado.
Hemos tenido, desde el veintiuno, del=
veintiocho de diciembre hasta ahora =
cuatro reuniones al maximo nivel y ma-
filana tendremos otra reunidn con repre-
sentantes de todas las Comunidades Au-
ténomas del Estado; estamos en este mo
mento, posiblemente, en la punta nacio
nal de programacidén econdmica, somos =
la Comunidad que mds trabajado tiene =
el Plan Econdémico;y,por otra parte, ==
también se ha producido un cambio im-=
portante dentro de las variables inter
nas: las Consejerias ya, después de me
ses de trabajo, han podido recuperar ==
parte de los datos perdidos y ya tene-
mos bastante informacidén, yo diria que
muchisima informacidn, para acometer la
planificacién. Yo calculo que aproxima
damente dentro de un mes podemos pre-=
sentar a la Cdmara un proyecto de Pro-
grama Econdémico Regional.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ferndn-=
dez.

El sefior FERNANDEZ MARTIN (desde su
escanio): Sefiorias.

Gracias sefior Consejero por las ex-
plicaciones que ha pretendido dar, por
que no resultan del todo convincentes;
de cualquier manera, algunas claves ==
nos ha dado, algunas claves nos ha da-
do. Yo deseo que, quiero pensar que =
su afirmacién ahora de que dentro de =
un mes estaremos en el camino, tengan=
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mas, valor que las palabras pronuncia-=
das por el seflor Saavedra en su inves-
tidura, cuando dijo, hace dos anos, que
en el préximo otoiio se presentard un =
Plan de Desarrollo Econdémico Regional,
que tenga como objetivo racionalizar,=
etcétera, etcétera, etcétera; parece =
que si lo que se dijo entonces no se=
ha cumplido en base a unos objetivos =
que se demandaban, uno puede pensar =
si lo que se ha hecho ha estado caren-
te de objetivos racionales y de coordi
nacién en las inversiones etcétera, ==
etcétera. Pero ha dado otra clave, =
el Gobierno no ha estado, el Gobierno=
del Estado no ha estado por la politi-
ca de planificacidn regional; desde la
LOAPA muchos lo sospechamos, desde la=
LOAPA muchos sospechamos que el Gobier
no socialista no estd por el desarro-=
1lo de las Autonomias; pero es bueno due
en algunas facetas,y no poco importan-
te, por cierto, como es la planifica-=
cién econdémica de la regién, usted ha-
ya dado otra clave. Cambio de tenden-=
cia, ojald, ojala, y en todo caso, en=
todo caso si las razones que ha termi-
nado de aportar en base a la insufi- =
ciencia de datos, a la informacidén que
han recabado en base a los proyectos =
que han elaborado, etcétera, cdmo es =
que existid un proyecto de Plan FEconé-
mico Regional que partia de un andli-=
sis de la situacidén y que a juicio de=
nuestro Grupo, y no tengo inconve-
niente en repetir lo que he dicho pi-=
blicamente, partia de un andlisis bas-
tante aproximado del diagndstico de la
situacidén econdmica regional, no serd=
qu€ en aquel proyecto lo que fallaba =
era que no se preveia absolutamente na
da sobre la financiacidén para cumplir
los objetivos que se pretendian plani-
ficar, y que la cuestidén era que al ==
carecer de la financiacién, probable-=
mente por falta de la necesaria sensi-
bilidad del Gobierno del Estado como=
usted vy el propio Presidente seiior Saa
vedra y otros destacados socialistas =
no se han recatado en repetir en los =
Ultimos meses, si esto es asi, qué ra-
zones hay para pensar que ahora ha cam
biado la situacidén y que en un mes ten
dremos ese precioso y preciso instru-=
mento politico.

(El seilor Consejero de Economia y
Comercio -Molina Petit— indica su de-=

seo de tntervenir. La Presidencia ===
astente.)

El selior CONSEJERO DE ECONOMIA Y C9
MERCIO (Mclina Petit) (desde su esca-==
7io): Sefior Presidente, Sefiorias.

Efectivamente, nosotros hemos elabo
rado muchisima documentacidn y posible
mente se hubiera podido cumplir el coé
promiso del Presidente del Gobierno, =
de presentar, creo que era en otofio
del ochenta y tres, un documento; lo ==
que pasa es que yo creo gque la socie-=
dad canaria estd cansada ya de docu-==
mentos, porque usted sabe que\la pla-=
nificacién de Canarias, yo conozco co-
mo pocos, como minimo cuatro programas
econdémicos, que fueron ejercicios es-=
tériles; entonces, el Gobierno de Cana
rias no quiso plantear un nuevo docu-=
mento que fuera un ejercicio estéril =
y querfa un documento que tuviera cua-
drado la fuente de financiacidn y que=
tuviera en su mano lo que es importan-
te, los instrumentos; porque de nada =
sirve decir en un programa que se pre-
tende que otro organismo haga una co-=
sa, cuando no hay medios reales para =
obligar a ese organismo; hasta que no=
se tengan, hasta que no hemos tenido =
las transferencias en viviendas, el Go
bierno no se puede comprometer en un =
plan de viviendas, en un nimero de vi-
viendas, en un numero de viviendas de au-
toconstruccidén o en determinadas 11i-
neas de politica econdmica; por lo =
cual, presentar en aquel momento ese
Plan, hubiera sido un ejercicio bastan
te estéril, como lo demostraban las ==
cuatro experiencias anteriores. Efec-
tivamente ha habido un cambio de ten-
dencia en el Gobierno de la Nacidn, =
porque el Gobierno de la Nacién una
vez terminada la politica de duro =
ajuste de la economia espafiola, ahora=
estd intentando desarrollar una politi
ca regional, que por otra parte la re-
comienda la Comunidad Econdmica Euro-=
pea.

Nosotros no retiramos jamds el do-=
cumento que usted conoce, sino simple-
mente no lo presentamos a la Cdmara ==
porque le faltaban los ajustes finan-=
cieros; y no es porque no hubiera, o =
hubiera falta de sensibilidad en el Go
bierno del Estado, sino porque no te-=
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niamos claramente los datos que necesi
tdbamos sobre posibles inversiones ==
del Estado, sobre crédito oficial, so-
bre disponibilidades de las Cajas de =
Ahorros, sobre determinados datos es-=
tadisticos fundamentales para tener un
plan, de alguna forma, o un programa =
coherente. En este momento ya los esta
mos terminando de recibir; hemos teni-
do rondas de conversaciones con las ==
centrales sindicales y con las patrona
les-esta mafiana tuvimos una reunidén ==
con COREICA-, y despuésde un largo pro
ceso estamos llegando,hestamos atisban
do la luz. Creo que ha sido un largo ;
productivo proceso porque el volumen =
de informacidén estadistica sobre Cana-
rias hace que nuestra Comunidad, posi-
blemente, sea la Comunidad puntera en=
informacidén econdmica dentro del Esta-
do Espafiol.

Pregunta del Diputado Don Ramon Gon
z4lez de Mesa y Machado, del Grupo Par
Lamentario Popular, dirigida al Presi-
dente del Gobierno Autdnomo, sobre re-
presentante de las Islas Canarias en =
Madrid.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta sobre
representante de las Islas Canarias en
Madrid; la hace Don Ramdn Gonzdlez de=
Mesa.

Tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO =
(desde su escario): El1 texto de la pre-
gunta dice asi: ¢Es cierto que el sSe-=
flor Presidente del Gobierno ha nombra-
do a alguna persona como representante
de Canarias en Madrid, al parecer para
cuestiones de protocolo de cara a la =
inauguracién del Observatorio Astrofisi
co de la isla de La Palma y organiza-=
cién de los actos de celebracidn del =
Centenario del Descubrimiento de Améri
ca? ¢Cudl es el sistema empleado para=
tal designacién y cudles las competen-
cias atribuidas a dicho sefior, y si ==
el referido nombramiento consta en al-

guna disposicidén oficial?

(El se#ior Presidente del Gobierno,=
Saavedra Acevedo, indica su deseo de =
hacer uso de la palabra; la Presiden-=
cia asiente).

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO ==
(Saavedra Acevedo) (desde su escaro):=
Sefilor Presidente.

Respecto a la primera parte de la =
pregunta: No.

En cuanto a la seqgunda, el Decreto=
de nombramiento numero seis, siete, ==
cinco barra ochenta y cuatro, de vein-
tisiete de octubre: Nombramiento como=
personal eventual con destino en Ma-==
drid para el desempefio de las funcio-=
nes siguientes... Como estd publicado=
el Decreto, supongo que las fuentes de
inspiracién de Don Ramén Gonzdlez Mesa
iban a ser distintas que la lectura ma
tutina del comentarista politico del =
diario "La Provincia"; pero,en fin, ==
como por lo visto se alimenta mds de=
esa lectura gue del Boletin Oficial de
la Comunidad Auténoma, pues, voy a de-=
cir lo que se recoge en el mencionado=
Decreto de nombramiento como personal=
eventual: asistencia, realizacién y ==
gestién de cuantos asuntos y trdmites
le sean encomendados ante la Adminis-
tracién Central del Estado por los ==
miembros del Gobierno y demds altos ==
cargos de la Administracidén de la Comu
nidad Autdénoma; en el presente ha sido
nombrado miembro de la Comisién Organi
zadora del Instituto de..., de inaugu-

racién de los actos..., de los actos =
de inauguracidén del Instituto de Astro
fisica de Canarias que preside el Dele
gado del Gobierno ante la Comunidad Au
ténoma.,

(El seiior Gonzalez de Mesa Machado=
indica su deseo de intervenir. La Pre-
sidencia asiente.)

El sefior GONZALEZ DE MESA MACHADO =
(desde su escario): Con la venia.

La primera pregunta, la primera ==
cuestidn, por lo visto el sefior Presi-
dente ha tomado la iniciativa hoy, en=
esta Cdmara, de responder lacdnicamen-
te como los antiguos griegos, ha dicho
"no", y sin mds explicaciones; yo le =
ruego que evada esas cuestiones lacd-=
nicas, ese laconismo espartano, Yy, evi-
dentemente, si se le pregunta es para=
que matice, porque aqui se dicen va- =
rias cuestiones, si es cierto, si no es
cierto, qu€ es el representante de Ca-
narias en Madrid, pero con matizacio-=
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nes, si es para la inauguracidnde este
observatorio, si es un jefe de protoco
lo; en fin, gqueé acto o qué no acto, o=
qu€ representatividad, en realidad, os-
tenta; ha dicho "no" y punto.

=

Respecto de la segunda cuestidn,
evidentemente, estoy de acuerdo con e
seflor Saavedra,; es cierto, es mucho =
mds entretenido leer la prensa peridédi
ca, por lo menos es mds ductil, mds ma
leable, por asi decirlo, que leer el=
enojoso y drido texto de los Boletines
Oficiales; que antes, por fortuna, no ha
bia mds que uno, el Boletin Oficial ==
del Estado, "Gaceta de Madrid", y ahora=
creo que hay diesiete multiplicado por
dos, por los diesiete Parlamentos tam
bién, con los respectivos Boletines ==
Oficiales, aparte, naturalmente, los de
las Provincias. Realmente, la aridez =
juridica y semdntica del lenguaje ofi-
cial, hace que, desde luego, este Di-=
putado prefiera leer la prensa perid&di
ca, por lo menos como evasidén, como ==
evasién de esas arideces juridicas; ==
y a mi me extrafia el que este Decreto,
seiscientos, seis siete cinco barra=
ochenta y cuatro, haya aparecido en ==
ese Boletin Oficial de la Comunidad ==
Autdénoma, y sobre todo la forma de ==
contratacién, porque estimo, con todos
los respetos que me merecen las perso-
nas, que segun, repito, segin la pren-
sa peridédica vy seguin los comentarios=
en general, no es o no debe ser la per
sona mds iddnea para esa representa- =
cién que le ostenta, nada menos, que =
el Presidente de la Comunidad Autdénoma
ante, ante Madrid, parece, como "Emba-
jador" se titula en varios de los co-=
mentarios periodisticos, como "Embaja-
dor", por lo visto de un Estado extran
jero, de un tercer Estado, frente a la
sede de la capital del reino en Ma- ==

drid.

(El seiior Presidente del Gobierno =
-Saavedra Acevedo- indica su deseo de=
intervenir. La Presidencia asiente.)

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO ==
(Saavedra Acevedo) (desde su escarno):=
Sefior Presidente.

Sefior Gonzdlez de Mesa, efectivamen
te, entre leer un Decreto que se titu-
la "Personal eventual" y una columna =
que empieza: "Ilde, embajador", hay ==
una notable diferencia y comprendo que
el sefior Gonzdlez Mesa tiye por la lec
tura de eése lenguaje. Pero me parece =
un poco, en fin, lamentable, que un Di
putado se gufe mds por un comentarista
de humor politico que por el Boletin =
y por los.Decretos que se publican por
este Gobierno, que usted debe contro-=
lar, evidentemente, y que nada tiene =
que ver con la denominacién que le dié
un comentarista de prensa con lo que =
le acabo de leer como funciones.

Y en cuanto a mi lenguaje esparta-=
no, es que usted me preguntaba que si=
estaba para cuestiones de protocolo de
caraa la inauguraciény organizacidén de
los actos de celebracién del Centena-=
rio del Descubrimiento de América; ===
pues, iclaro!, no tiene nada que ver =
con lo que le 'acabo de leer de los fi-
nes del Decreto mencionado, mucho an-=
tes de que empezacen a organizarse los
actos con motivo de la inauguracién ==
del Astrofisico, y que posteriormente=
se le ha asignado esa tarea.

El sefior PRESIDENTE: Se suspende, =
digo, se levanta la sesién.

Se levanta la sesidn a las dieci-==
nueve horas.
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