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Ll sefior Gonzdlen Viditez (Grupo ==
Parlamentario de Izquierda Canaria Uni
da) para la defensa de su enmienda ni-
maro nueve, de adieidn de las disposi~
ctones transitorias.

En el turno a favor de esta enmien-

“da interviene el seiior Brito Soto (Gru

po Parlamentario Socialista Canario).=
En contra, hacen uso de la palabra los
sefiores Guimerd Gil, Ferndudez del Tor
co Alonso y Cabrera Pérez-Camacho, en=
representacidn de los Grupos Parlamen-~
tartos de Alianza Popular, CDS y Agru-~
paciones Independientes de Canarias, =
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nen los seiores Gonzdlez Viditez y Bri
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na abstencion.

Nuevamente interviene el serior Gon-
zdlez Viditez para la defensa de las =
enmiendas numeros diez, once, doce y =
trece, de.su Grupo Parlamentario al ==
Dictamen.

El seiior Brito Soto (Grupo Parlamen
tario Socialista Canario) consume un =
turno a favor de las enmiendas nimeros
diez, once y doce; no as? en la nimero
trece, donde la voluntad de su Grupo =
es la de abstenerse.

En el turno en contra se manifies—=
tan los seiores Guimerd Gil, Ferndndez
del Torco Alonsc y Cabrera Pérez-Cama-
cho, por los Grupos Parlamentarios de=
Altanza Popular, CDS y Agrupaciones In
dependientes de Canarias, respectiva-=
mente.

En la réplica, hacen uso de la pala
bra el sefior enmendante y el sefior Bri
to Soto.

La Presidencia, previa propuesta ==
del sefior Gonzdlez Viéitez, anuncia vo
tacidn separada de las enmiendas; cues
tion que también formula el serior ==
Brito Soto.

Efectuada la votacidn por separado,
de la emmiendas niumeros diez, once,==z
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doce y trece resultan rechazadas, la =
primera por veinticuatro votos a fa-z==
vor, treinta en contra y ninguna abs-=
tencidn; la segunda y tercera, por ===
veinticuatro a favor, veintinueve en =
contra y ninguna abstencidn; la cuarta,
por cinco votos a favor, veintinueve =
en contra y diecinueve abstenciones.

El sefior Gonzdlez Vidites (Grupo'E:‘.
Parlamentario de Izquierda Canaria Uni '

da) para la defensa de la enmienda mi-
mero catorce de su Grupo.

En el turno a favor interviene el =
"sefior Brito Soto (Grupo Parlamentario=
Socetalista Canario). En contra, hace =
uso de la palabra el sefior Cabrera Pé-
rez-Camacho (Grupo Parlamentario Agru-
paciones Independientes de Canarias).=
Replican los sefiores Gonzdlez Viditez=
y Brito Soto.

Efectuada la votacicn de esta en-==

mienda, es rechazada por veinticuatro=

votos a favor, veintinueve en contra y
ninguna abstencidn.

La votacidn de la disposicidn fi-==
nal del Dictamen, que no ha-sido emmen
dada, obtuve veintinueve votos a fa-==
vor, veinticuatro en contra y ningunas
abstencidn.
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Pregunta del sefior Diputado =
Don Augusto Brito Soto, del Gru-
po Parlamentario Socjalista Cana
rio, dirigida al Gobierno Aut6n§
mo, sobre asignaciones de pues-=
tos de trabajo entre personal de
la Administracion de la Comuni-=
dad Autdénoma de CanariaS.aecesas . 603

Formula la pregunta el sefior Brito=
Soto (Grupo Parlamentario Socialista =
Canario), contestdndole. el. serior Vice—
presidente del Gobierno y Consejero de
la Prestdencia (Olarte Cullen).

En réplica interviene el sefior Dipu
tado, duplicdndole el setior Vicepresi—
dente del Gobiermo y Consejero de la =
Presidencta.

De nuevo interviene en el uso de la
palabra el sefior Brito Soto, cerrando=

el turno de intervenciones el sefior Vi
cepresidente del Gobierno y Consejero=
de la Presidencia,

P&dgina

. Pregunta del sefior Diputado Don

'*pAugusto Brito Soto, del Grupo Par-
" laméntario Socialista Canario, di-

rigida al Gobierno Auténomo, sobre
asignaciones de puestos de trabajo
a personal de la Administracion de
la Comunidad Autoénoma de Canarias=
del Grupo Accceeaecrenccnvananmann 404

Plantea la Pregunta el serior Brito=
Soto (Grupo Parlamentario Soctalista =
Canario), respondiéndole el sefior Vice
preszdente del Gobiermo y Consejero de
la Presidencia (Olarte Cullen).

Pdgina

Pregunta del sefior Diputado =
Don Augusto Brito Soto, del Cru-
po Parlamentario Socialista Cana
rio, dirigida al Gobierno Auto-
nomo, sobre fotocopia de expe-==
dientes personales de funciona—=
rios de la Administracién de la=
Comunidad Auténoma Canaria.....-. 605

Hace la Pregunta el sefior Brito So-

" to (Grupo Parlamentario Soctalista Ca-

narto), contestdndole el seiior Vicepre
szdente del Gobierno y Consejero de la
Presidencia, Olarte Cullen.

En réplica interviene el sefior Bri-
to Soto.

Se levanta la sesidn a las trece hg

ras y veinticinco minutos.

ooo00ooo

Se abre la sesidn a las once horas=
y veintiun minutos.

El seﬁor~PRESIDENTE: Comienza el ==
Pleno.

Declaracion Institucional -
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El" senor PRESIDENTE Punto.. prlmero-
DeclaraClon instltuc1onal

En reunidén celebrada el dia veinti-
dés de diciembre de mil novecientos ==
ochenta y siete, la-Mesa y la Junta de

Portavoces han elaborado la siguiente=-"

declaracidn institucional:

"Ante los recientes y dolorosos su-
cesos ocurridos en Zaragoza y en otros
lugares del Estado, el Parlamento de =
Canarias, mdximo representante de la =
voluntad del pueblo canario, manifies-

ta su total condena y repulsa al terro

rismo, y hace un llamamiento a toda la
sociedad para que se una contra la vio

lencia y por su definitiva erradica- =

cidén."

Con el apoyo de la Mesa y de los ==
Grupos Parlamentarios, y de acuerdo ==
con los artfculos ochenta y dos, uno,=

y articulo ochenta y tres, del Reglamen
to, solicito sea aprobado por asenti-='

miento.
(Asentim?gpﬁb})
Muchisimas;éfaéiaé, Sefiorias.
Dictamen de la Comisidén de Presu— =

puestos y Hacienda, sobre Proyecto de=
Ley de Presupuestos Generales de la Co

munidad Autoénoma de Canarias para 1988:

Votacion de la Seccidn 16.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al puh
to segundo del Orden del Dfa: "Dicta-=
men de la Comisién de Presupuestos y =
Hacienda sobre €l Proyecto de Ley de =
Presupuestos Generales de la Comunidad
de Canarias para mil novecientos ochen
ta y ocho: Votacién de la Seccién die-
ciséis.™

Habiendo quedado pendiente de apro-

bacidn la Seccidn dieciséis del Dicta-.

men de la Comisidén de Presupuestos Ge-
nerales de la Comunidad Autdnoma Cana-
ria para mil novecientos ochenta y ==
,ocho, por haberse hecho uso del artic
lo once, punto tres, del Estatuto,y
ochenta del Reglamento del Parlamento,

il

ﬂ[C

se pasa, entonces, a votacidn en est's”

momentos la Seccidn diecisdis del dié&

tamen sobre -la Ley de Presupuestos Ge-

nerales de la Comunidad Autdénoma.

-

T " En primer lugar, la enmienda numero
nueve. Tiene la palabra el Grupo ICU.
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Los que estén a .favor de la Sec- =
cién dlec1sels que levanten el brazo.

- (Pausa.) Gracias. Los que estén en con

i

tra que levanten el brazo. (Pausa.) =
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada la Seccidén dieciséis,
por veintiocho votes a favor y veinte=
en contra; por lo que queda definitiva
mente aprobada la Ley de Presupuestos=

~Generales de la.Comunidad Autdnoma de=

Canarias para mil novecientos ochenta=
y ocho.

Dictamen de la Comision de Indus- =
tria, Aguas y Energia, sobre Proposi-=
cion de Ley de suspension de los efec-
tos de la Ley 10/87, de 5 de mayo, de=
Aguas.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al pun
to tercero del Orden del Dia: Dictamen
de la Comisidén de Industria, Aguas y =
Energia, sobre Proposicidn de Ley de =
suspensién de los efectos de la Ley ==
diez/ochenta y siete, de cinco de mayo,
sobre Aguas.

"En’ el dictamen de la Comisién, el ti
tulode la Ley, atencidn Seforias, el =

‘titulo de la Ley, el predmbulo, el arti

culo tnico, la disposicidn adicional y
una disposicidn transitoria, no han te
nido ni enmiendas, ni votos particula-
res; por lo que en este momento se sa-
ca a votacidn.

Por favor, los gue estén a favor de
esta Ley de modificacidn de la disposi
cién final tercera de la Ley diez/ochen
ta y siete, de cinco de mayo, de Aguas,
que ‘levanten el brazo. (Pausa.) Gra- =
cias. Los que estén en contra que le-=
vanten el brazo. (Pausa.) Pueden bajar
lo, por favor. Abstenciones. (Pausa.)

Queda aprobado el dictamen de Comi-
sién hasta la disposicidn transitoria,
por veintiocho votos a favor y veintes=
en contra.

Pasamos a enmiendas de adicidn de =

‘las disposiciones transitorias.
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El seflor GONZALEZ VIEITEZ: Presiden
te. Muy buenos dias a todos.

Bueno, en la votacidn que acabamos=
de tener en esta Cdmara ha sido, en ==
" principio y en la actual legislatura,=
aplazada a término la Ley de Aguas. Y=
,esto, que fue el principal elemento de

la campafla electoral, o uno de los ==
principales elementos, hoy, aqui, prac
ticamente, si ustedes observan, pasa =
de puntillas y sin televisidn.

il

Y yo quiero hacer, alrededor de la =
primera enmienda que presenta Izquier-
da Canaria Unida, de adicidn..., esque
estamos haciendo una enmienda de adi-=
cién -atiendan ustedes- a una ley que=
no tiene nada que ver con la que pre-=
sentd el Cabildo Insular de Tencrife,=
ni el nombre; es absoluta y totalmente
distinta. Yo creo que los grupos que =
sostienen al gobierno del Cabildo de =
Tenerife en este tema han realizado ==
una actuacidén que juridicamente nos pa
rece absolutamente ridicula; y que, =
hoy en dia, en su momento el Consejo =
Consultivo y hoy ustedes, han. desesti-
mado en su totalidad y han dado la ===
vuelta por completo a otro asunto.

Yo creo que los apresuramientos, yo
creo dque las cosas que se dicen cuando
se tiene la cabeza caliente y no la ca
beza fria, al final acaban, como hoy7
en la fosa.

Nosotros planteamos en esta~enmienj
da gue una ley que ustedes han aplazado

a término -hasta dentro de afio y medig
seqgin ustedes, no va a entrar en vigor-

en ese perfodo de tiempo la ley que es
té en vigor y que, por lo tanto, sea =
aplicable, sea la Ley Estatal, de dos=
de agosto, de Aguas.

El Consejo Consultivo ha dicho, y =
yO creo dque correctamente, que es un =
imposible juridico el que quede en vi-
gor la legislacidn previa a la de la==
Ley de Aguas del Estado. Que ustedes==
no recogen la tesis del Cabildo de Te-
nerife; ustedes, en este texto que aca
ban de aprobar, tienen una ambicﬁedad:
calculada; no dicen qué ley va a estar
en vigor, no entran en conflicto con =
esa ley en vigor.

Lo que nosotros decimos es que an-
te una ambigiedad calculada en materia
de tal envergadura, con respecto a las
cuales ustedes, incluso, han puesto po
sibles derechos de satisfaccidn de de-
ficiencias o perjuicios que pueda haber
tenido la ley que hasta este momento =
estaba en vigor, ustedes dejan en una
absoluta inseguridad juridica -insisto-
inseguridad juridica, con respecto a=
qué ley va a ser aplicable en relacidn
a las aguas en Canarias en el préximo=
afio y medio,

Pero esa inseguridad juridica no =
es un problema juridico, es un proble-
ma econdmico y €s un problema politi-=
co. Porgue podemos estar discutiendo =
aqui como los grandes padres de la Jus
ticia y del Derecho, pero lo gque se ==
oculta no esun planteamiento juridico;
lo que se oculta es que si las aguas =
van a ser de dominio privado o las ===
aguas van a ser de dominio publico. Y=
la enmienda que presenta ICU es, para =
gue no haya ningidn tipo de duda, que ==
las aguas en Canarias van a ser de do-
minio piblico, porque la ley que antes
se aplicaba en Canarias fue derogada =
por el Estado, por el Estado. Y uste-=
des, por mucho que guieran, por mucho=
que haya intentado el Cabildo, por la=
ambigiedad calculada que ustedes plan-—
teen aqui, no pueden dejar de nuevo en
vigor a algo con respecto a lo cual no
es competente la Comur.idad Autdnoma, =
porque se trata de una derogacién de =
leyes de cardcter estatal que en su mo
mento se indicaron.

°

Por lo tanto, resumiendo, aqui de =
lo que se trata no es de entrar en una
discusién juridica propia de semina-=
rios de Derecho, se trata de que con =
esta enmienda lo que nosotros plantea-
mos es que un bien de las caracteristi
cas del agua siga siendo de dominio pd
blico, para que no se produzca un impo .
sible juridico -que dice el Consejo ==
Consultivo-, para que no se produzca =
una situacidén de absoluta ingeguridad,
que es uno de los elementos esenciales
del estado de Derecho, y para que se =
sepa exactamente cudl es la ley aplica
ble, que, de acuerdo con lo que ustedes
acaban de votar, no estd ni minimamen-
te claro, y es la expresidén del 1lio ju
ridico al cnal ustedes, o en el cual =
ustedes se han metido de hoz y de coz.
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En el "pacto de prbgreso pudimos =
equivocarnos, yo no lo creo, pero esta
ba claro lo que pasaba; en este momen—
to, el problema es gque hay una absolu-.
ta incertidumbre. de qué es lo que va a
ocurrir, qué ley va .a estar en vigor=
Yy qué va a ser de las aguas, si domi-
nio privado o dominio piblico.
pPués veremos estos temas.
es la flnalldad fundamental
mis alld de Io- que pueda
un tratado de Derecho
una sociedad civilizada; en la ac-
tualidad ninguna sociedad civiliza-
da del mundo, tenga gobierno de de-
rechas o tenga gobierno de izquierdas,
considera el agua como un bien~de~dom£”'
nio privado;
ciedades cultas, a las cuales ustedes=
siempre dicen que quieren parecerse, =
el agua es un bien de dominio publico.

DéS—::

de lo que es=

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se abre un turno a favor, pero a fa
vor de la enmienda.

El sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Serfior Presideg
te, Sefiorias.

En fin, el haber faltado al Pleno =
de hace varios dias, realmente, le ha=
desconectado ‘a uno, aungue sea p31c016

gicamente, de la problemdtica de’ esta—.ﬁ}
‘. Pero pensamos que era mucho mejor solu

materia, que venfa SLgulendodesdehacq"
pues, varios afios.

Realmente, en relacidén con el pro-=
blema tal y como ha quedado planteado=
después del Pleno del otro dia, sin en
trar a valorar, efectivamente, cudl es
el dictamen de la Comisidén, que no pro
cede hacerlo aqui, y entrando directa-—
mente en lo que es la enmienda de ICU,
el problema de fondo que se plantea, =
el problema de fondo que estd plantea-
do -y aqui yo creo que debieran respon -
der los Grupos gue apoyan al Gobierno-
es, {qué Derecho se va a aplicar, qué=
Derecho se va a aplicar a partir, pues
del uno de enero de mil novecientos ==
ochenta y ocho? Fse es el problema cla
ve que estd planteado. éQué va a hacer
en definitiva, qué van a hacer, en==

Pero estas o
Lnsistq s
expresar~~;f

sino que en todas las so-=' '~

tencia;

definitiva, los servicios hidrdulicos=
de. esta Comunidad Auténoma, en mate-
ria de normativa aplicable, para regu-
lar la vida cotidiana que inicia su ac
tividad a partir de tal fecha? <Cdmo =
se van a dar las concesiones, autoriza
ciones? {Qué es lo que se va a dar: au
torizaciones, concesiones? -

En fin, é¢se va a aplicar, como dere

“¢ho’ supletorlo segin lo dispuesto creo
“recordar que en el ciento cuarenta y =
‘nueve, tres, de la Constitucién, se va

a-aplicar, en fin, como derecho suple-
thlO, la normativa del Estado? éSe va
a ‘aplicar la vieja normativa anterior?
Ese es el problema de fondo que estd =
planteado, y eso es, yo creo, lo que =

“ustedes tendrian que responder aqui; =

todo lo demds, todo lo demds, son co-=
sas de menor entidad, diria yo. Todo =
lo demds, el cémo ha quedado la ley, =
el cdmo no queda, son cosas de menor =
entidad. Y yo espero que esa pregunta=
sea respondida hoy aqui: éQué derecho,
‘en definitiva, se va a aplicar?

Nuestra enmienda, la enmienda que =
planteamos el-otro dia, viene, desde =.
luego, en relacidén a lo que significa=
esta disposicidén transitoria primera =
que propone ICU. ICU.propone gue el de
recho aplicable a partir de este momen
to sea la Ley estatal veintinueve/ ===
ochenta y cinco, de dos de agosto; y =

;pgsotros pensamos que esa es una sali-
da firal del problema y, desde luego,=

la apoyaremos como tal salida final. =

cidén, mucho mejor solucidn, la que ===
planteamos nosotros el otro dia. Un ==
cuerpo de ley pensado especificamente=
para la situacidén canaria, cual era 1
Ley de Aguas Canaria, cuerpo de ley =
qde nos parece que es adecuado para r

)

it

o

"gular la problemdtica que existe en Ca

narias en materia hidrdulica, haberlo=
mantenido en vigor. Evidentemente, con
la reserva general que deviene del he-
cho de que estd sometida a recurso an-
te el Tribunal Constitucional, iqué du
da cabe!, y en el momento en gue pu-=
diera haber habido sentencia, habia ==
que haber operado conforme a tal sen-=
pero haber dejado aquel cuer-
po legal en vigor, que estd pensado es
pecificamente para la situacidn cana-=
ria.



-580 -

29 de Diciembre de 1987

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS N210

Hasta el punto de que si en estos mo-=

mentos pasa a aplicarse como derecho=’

supletorio 1la Ley del Estado, nos va-
mos a encontrar con el problema de gue
viejas tradiciones canarias en materia
de aguas, cuales son los heredamientos
etcétera, que estaban regulados en-la

Ley anterior de Aguas de Canarias, y.=

regulados, ademds, manteniendo la regg'“
lacién tradicional histdrica.de dere-= |
cho hidrdulico en Canarias, van a desa |

parecer; mientras que con nuestra posi
cién quedaban, efectivamente, manteni-—
dos porque estaban incorporados. Aque-
lla vieja tradicién, o aquella tradi-=
cién hidrdulica canaria, juridico-hi-=

drdulica canaria, estaba incorporada a .

la Ley de Aguas de Canarias.

Por tanto, a nosotros nos pareée'::
que aquella era una mejor férmula. Por
que luego, en el campo de las transito
rias, pasdbamos de un cierto terreno =
de arenas movedizas, que efectivamente
reconocemos dgque nos estdbamos moviendo
en &1 en relacién con el Derecho tran-
sitorio relativo a la Ley de Aguas de
Canarias, y pasdbamos a ‘aplicar direc-
tamente el Derecho transitorio de la =
Ley de Aguas del Estado; que, como mi-
nimo, es una norma sélida, sujeta evi-
dentemente a recurso, pero una norma =
s6lida, que igudlaria, en definitiva,=
que haria efectivo el principio de ===
igualdad constitucional en materia de
Derecho transitorio también para Cana
rias; y en el momento, efectivamenteT
en que pudiera haber sentencia, podia-
mos haber, si hubiera sido necesario,=
podiamos haber afectado, modificado, =
si fuere conveniente, necesario o ade-
cuado, tal Derecho transitorio o, in-=
cluso, tal cuerpo de la Ley.

Pero, en definitiva, la solucién.==
que nosotros plantedbamos, hacia donde
tendia era a convertir en firme, a ==
convertir en sélido el derecho de aguas
canario para la prdéxima etapa, con una
ley sdélidamente establecida , pensada=
para Canarias, y que mantenfa las tra-
diciones histdrico-hidrdulicas de ca-
narias, y con un Derecho transitorio ==
que se convertfa igualmente en una nor
ma s6lida, en una norma firme y que te
nia, o que podia tener, una aplicacidﬁ
clara en Canarias; que tenfa unos dmbi
tos temporales, ustedes piensan, yo =

- pienso que no, pero ustedes piensan

"porque de la misma forma que

que superiores respecto del Derecho
transitorio anterior; y que pcodia, en
definitiva, haber pacificado, al menos
temporalmente, y seguramente mucho mds
que temporalmente, el problema hidrdu-
lico canario.

]
i

“Tal vy como queda el tema, yo la pri
mera pregunta que me hago esla siguien

“te.  Desde luego, seis meses para haber

construido lo que se ha construido a =
partir de lo que hoy se apruebe aqui;=
a mi me parece, desde luego, que son =

‘seis meses perdidos. En seis meses se=

pudo haber dado, se tenia que haber da
do mucho mds cuando el principal Grupo

‘de: 1la oposicién ha manifestado reitera
:damente en este Pleno una voluntad de=
- .entendimiento en relacidén con' este ===

asunto. Voluntad de entendimiento que,
segin he conocido, fue ratificada por=
el anterior Consejero y hoy Diputado
en esta Cdmara, en el Pleno anterior; =
voluntad -llamaba él- de pacificar el=
problema hidrdulico canario. Pues, des
de luego, en seis meses pudimos;haber=
construido una norma reguladora, una =
solucién a este problema bastante me-=
jor que la que estd hoy construida.

i

Porque a mi me parece que la que es
td hoy construida nos lleva a la inse-
guridad juridica, nos lleva claramente

"a la inseguridad juridica; basta con =

leerse el texto del dictamen del Conse
jo - Consultivo. Por ejemplo: La mera =

.existencia de tal norma produce unos =
"determinados efectos juridicos,

aunque
su contenido regulador deje temporal-=
mente de tenerlos. Y eso vale tanto =

‘para la suspensién como para el aplaza

miento a término. Que, en definitiva,=

-significa que su contenido regulador =

deja temporalmente de tener unos efec-
tos; pero la norma sigue preexistiendo,
cuando =
se suspendia, s6lo se puede suspender=
algo que existe, cuando se aplaza, s6-
lo se puede aplazar algp que existe; y
eso produce unos efectos, como dice el
dictamen del Consejo Consultivo. (Se =
enciende la luz roja en la tribuna de=
oradores.)

0 podemos seguir avanzando -y acabg,
sefior Presidente-, y ello, en cuanto =
que los efectas formales de una norma=
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surgen por la realizacidn del acto de=
aprobacién de la misma y subsiguiente=
incorporacién al ordenamiento juridi-=
cO, y no desaparecen por el hecho de =
que se suspendan; podriamos perfecta-=
mente sustituir y decir que se aplacen
sus efectos materiales, "sus efectos ma
teriales} porque la norma, desde el ==
punto de vista formal,
do, y los iéros -efeétos formales produ

cen, lgualmente, el hecho,: producen el'h

hecho de qué la normativa anterior: ya=
no es vigente en Canarlas. :

En este supuesto, estos efectos for

males -sigue diciendo- han generado la
derogacién de la.mencionada ‘normativa=
anterior, lo cual ocurrirfa, ademds, =
incluso con la derogacién de la ley ==
diez/ochenta y siete. Incluso, en defi

nitiva, con el mayor &mbito juridico =

con el gue ustedes atacaran la norma =
anterior, la degoracién, serfa imposi-
ble retrotraer a Canarias la aplica- =
cién del viejo derecho estatal.

Por consiguiente, creo que parece =
claro -si no se puede lo mayor, no se=
puede lo menor-, creo que parece claro
que es imposible el efecto que ustedes
persiguen. Y a ustedes se les va a ===
plantear seriamente el problema de qué
van a hacér a partir del uno de enero=
de mil novecientos ochenta y ocho, de=
qué van a hacer. Seguramente, lo que =

ocurrird, y yo.no soy adivino, pero se

guramente serd que se tenga ‘que apll

car como. Derecho supletorlo la’ Ley de

Estado; y para esa soluc16n, hublera
sido mejor, sin ninguna duda, la solu-

1l

cién que nosotros propusimos en el Ple

no pasado: Aplicacidén de la Ley cana-=
ria y del Derecho transitorio estatal.

Muchas gracias, seflor Presidente., =
Muchas gracias, sefiores Diputados.

El sefior PRESIDENTE: Se abre el tur
no en contra de la enmienda nimero nue

ve.

Alianza Popular, el sefior Guimerd.

El sefior GUIMERA GIL: Sefilor Presi-=
dente, Sefiorias.

Muy brevemente, para fijar la posi-
cién de mi Grupo con respecto a esta =

51gue existien-

enmienda. Nos hubiera gustado -es ver-
dad- entrar en un debate de mayor pro-
fundidad respecto a las consecuencias=
juridicas y politicas que se van a pro
ducir en la mafiana de hoy con motivo =
de la suspensién de esta Ley; pero, ==
ciertamente, no es el tramite correcto
en este momento, sino simplemente con-

~testar a las alegaciones que se hacen=
".b.se-han hecho en defensa de la presen
te enmlenda.

Sefiorfas, para nosotros la posicidn
es muy clara. Cuando el legislador es-
tatal hace su ley, se da perfecta cuen
ta, se da perfecta cuenta en un momen-—
to determinado, de que Canarias, confor

me a su-Estatuto, habia asumido précﬁi

camente la totalidad de las competen-=

"cias, competencias exclusivas y de eje
"cucién, en materia de aguas; incluso lo

previsto en la Constitucidén cuando se=
refiere a que las aguas discurran, pa-
ra dar la competencia al Estado, por =
mé&s de una Comunidad Auténoma,no podia,
ciertamente, tener reflejos en la rea-
lidad hidrdulica de Canarias, porque es

" t4 muy claro, es obvio, que 36lo discu

rren las aguas por nuestra propia ComE
nidad. Por lo tanto, se.sustrafa asi =
la posibilidad, dadas las correspon- =

"dientes competencias, establecidas las

mismas en los Estatutos,y dicho lo que
decia la Constitucién al respecto, no=
cabia otra posibilidad que dejar a Ca-
narias que legislase plenamente en ma-

‘te; ia de agua.

?ara ello, se inventa o se trae la =

"disposicién adicional tercera. Esa dis

posicién adicional terxrcera es, o no es
otra cosa, a juicio nuestro, que inten-
tar nada mds ni nada menos que sustraer
esas facultades autondmicas que tenias=
este Parlamento para legislar de una =

"forma amplia, libre y abierta en mate-
‘ria de aguas, y hacer que se pasase por=

la declaracién de ‘dominio pdbklico de =
las mismas, establecida en el articulo
segundo de la Ley estatal.

Y eso, Sefiorias, como ustedes saben,
ha sido objeto también, es uno de los=
motivos del recurso de inconstituciona
lidad que presenté Alianza Popular, ==
cincuenta Diputados, contra la Ley =
del ochenta y cinco, estatal, en mate-
ria de aguas.

Il
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Por lo tanto, Sefiorias, ese subter-
fugio, o ese intentar sustraer a este =
Parlamento esa competencia, era dnica=
Y exclusivamente con la finalidad de =
que se declarase aqui, o vinculase ===
aqui, el dominio piblico de las aguas;
cosa que nosotros, en via del recurso,
no creemos, y, por lo tanto, lo que si=

defendemos es la plena capacidad auto-

némica de este “Parlamento para poder
legislar en materia de agua. .- .

Se dice que se trata ~dice el enmen
dante- de una ley distinta a la que el
Cabildo.. . o una propuesta‘distinta a
la que el Cabildo trajo a esta Cdmara;
@so puede ser cierto en cuanto a la ==
forma, no en cuanto al fondo. Aqui ===
realmente 1lo que trajo el Cabildo fue
nada mas ni nada menos que la propues-
ta de una suspensidén, que se articula=
juridicamente -entendemos nosotros, o=
los partidos que apoyamos al Gobierno-
mucho mejor de la forma en que ha que -
dado el dictamen de la Comisidn.

Y, por otra parte, Seflorias, éiqué =
legislacidén va a ser la vigente?, plan
tea el portavoz socialista. Mosotros =
entendemos que, en modo alguno, diga=
lo que diga el dictamen del Consejo=
Consultivo, tiene que vincularlo ese=
imposible juridico que ellos asumen=
como resultado en la elaboracidn ==
del mismo. Nosotros creemos que no=
hay tal imposible juridico. Efecti-=
vamente, pueden retrotraerse los efec-
tos, eso lo entendemos ; hay dictdme-=
nes que para ello 1lo avalan. Y 1la le
gislacidn que va a quedar en vigor, nos_o'

tros pensamos que no tiene por qué ser

obligatoriamente la Ley estatal veinti
nueve/ochenta y cinco, de dos de agos—
to, sino que puede subsistir o seguir=
subsistiendo la legislacién que ante-=

riormente venia aplicdndose hasta en =

tanto no se haga aqui una nueva Propo-
sicién de Ley vy se apruebe por este =
Parlamento la nueva ley de aguas, va =
con los nuevos criterios que en su dia
refleje el Tribunal Constitucional. ==
Porque esperamos que de aqui a afio y
medio el Tribunal Constitucional, al =

menos en lo que respecto a la Ley esta

tal, habrd resuelto el recurso presen-
tado por nuestro Grupo.

Nada mds y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,

Pur turno en contra, el sefior Fernan-
dez del Torco, del CDS.

El serior FERNANDEZ DEL TORCO ALON-=
so: Con venia. Seflorias.-

~Con respecto a la enmienda realiza-

'”dalpor~el Grupo de Izquierda Canaria =

Unida, yo entiendo, sefior Portavoz, ==

|- que su enmienda estéd partiendo de una=
. premisa falsa, porque su enmienda se =
“asentaba en la enmienda nidmero ocho ==

que usted retiré en la Comisién, y en=
la cual aludia a la derogacién de la==
Ley de cinco de mayo, sobre el agua de
Canarias.

Evidentemente, si habrfa una cierta

. conexidén entre esa enmienda ocho y la=

enmienda nudmero nueve, que usted ahora
pretende, licitamente, introducir como=
una disposicién transitoria con respec
to al articulo dnico del texto que ha=
salido de la Ponencia, en la cual se =
habla de un aplazamiento a término, y=
que ha sido aprobada hoy en la Cdmarag
Y, por lo tanto, no queda sino la promul
gacién y la publicacidén para que sea =
Ley.

Evidentemente, hay una cierta coli-
sién y no encaja perfectamente, por-=
que podriamos plantearlo, que su en- =
mienda ndmero nueve es una redundancia
o .una normativa especial con respecto=

a .ese articulo primero. Evidentemente,
“'por eso mi Grupo no va a podérsela apo

yar, porque no encaja.

Usted planteaba otro tema, y es ===
-muy hdbilmente, como nos tiene usted=
acostumbrados siempre- intentar entrar
nos al "trapo", dominio pthlico o domi

nio privado.

Mire usted, no podemos entrar en e

i Lo

te momento sobre ese tema concreto, =
porque nosotros, los tres Grupos gque ==

sostienen al Gobierno, con la enmienda
que hemos plariteado en Comisién, hoy =
ya, yo diria, Ley, pendiente de esa ==
ratificacidén, lo que ha venido a hacer
es, afectando en su globalidad el texto,
lo Gnico que hace es aplazar la efica-
cia -de la norma; pero no entra en ese=
punto concreto.
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Se me planteaba y se me preguntabas=
-casi mirdndome a mi- cudl iba a ser =
la ley aplicable.

Seflor Portavoz del Grupo Socialista,
esa pregunta me la hizo usted hace dos
Plenos, cuando yo le pregunté que si =
usted era partidario del criterio fun-

cional o el criterio territorial, y yo.,
le contesté por escrito que la resPues"
ta estaba en la dlsp051c16n tranSlto-—

ria de la Ley del Estado. Y estd ahf =
porque si yo no recuerdo mal, la dispo
sicién transitoria viene a decir, que=
mientras no se legisle en Canarias. Y,
evidentemente, no hay que interpretar=
el trabajo de la Ponencia sin leerse =
uno la disposicidn final, que ustedes=
se la han lefdo. Y en esa disposicién=
final lo que hacemos es retrotraer los
efectos a la fecha de la promulgacién.
Luego, usted me puede decir que es una
ficcidén juridica, yo le acepto a usted
las ficciones juridicas, en Derecho ==
eso es admisible, si a través de esa =
ficcidén juridica en el momente de la==
promulgacién nosotros suspendemos y, =
por lo tanto, prorrogamos la entrada==
en vigor al uno de julio del ochenta y
nueve. Yo creo -todos-, segin mi leal=
saber 'y entender, que la ley canaria,-=
ain no ha legislado la Comunidad Autd-
noma Canaria sobre ese tema, y, por lo
tanto, tiene plena eficacia el texto =
literal de la disposicién adicional.

de la disposicién transitoria tercera,
si no recuerdo ‘mal, ge la Ley deL Esﬁé
do. : o

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias

Para el turno en contra, el sefior =
Cabrera Pérez-Camacho, por las Agrupa-
ciones Independientes de Canarias.

i{
El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO: Se-
fiorias.

Antes que nada, pues, ratificarme =
en las intervenciones antes expuestas=
por el pPortavoz de Alianza Popular y =
del Centro Democrdtico y Social.

Seflor Gonzdlez. Viéitez, en cuanto a
la diferenciacién que usted ha expues-
to entre la iniciativa presentada en =

que .aspiran las leyes,

esta Cdmara por el Cabildo y la que ==
hoy va a salir de ella, estoy de acuer
do en gque el texto que queda, el texto
articulado que queda, en cuanto a tex-
to, es diferente; pero si dos leyes ==
coinciden en el espiritu y en la fina-

lidad perseguida, entonces, aungque el=

texto sea diferente, la blsqueda de la
solucién serd siempre la misma. Y a lo
imbas, o sea, =
ld iniciativa.del Cabildo y lo que hoy
va a salir de esta Cdmara, es a inten-

'tar, por lo menos, paliar el desastre=

a que la politica de aguas del "pacto=
de progreso" podia llevar a Canarias.

Efectivamente, sefior Viéitez, esto=
es un lio juridico; pero es un lio ju-
ridico en el cual no nos hemos metido=
nosotros, nos metieron ustedes. Uste-=
des, sin necesidad, vy en los udltimos =
meses de una legislatura que se acaba-
ba, metieron a Canarias en un tremendo
embrollo juridico; nosotros, pues, no=
somos los responsables.

Tengo que manifestarles que yo no =
voy a asegurar en esta Camara, yo no =
voy a decir qué es o qué no es un impo
sible juridico; yo ni siquiera voy a =
asegurarles, a eiencia cierta, con toda

precisidén, al cien por cien de posibi-

lidades, cudl es la ley que juridica-=
mente puede afirmarse que queda vigen-
te. Y digo que no voy a hacer ni una =
cosa ni otra, porque entiendo que cuan
do se hacen afirmaciones rotundas en-
tramos en el terreno de los ordculos; v,
entonces, para decir lo que es un impo

‘'sible jurfdico estdn los ordculos.

Yo, simplemente, quiero hacerles al
gunas consideraciones que demuestran =
que cuando entramos en este terxreno es
de muy grave consideracidén hacer afir-
maciones rotundas. Entiendo que en el=
Derecho, como no es ciencia exacta, to
do es cuestionable, o casi todo es ===
cuestionable; y, por lo tanto, ahi van
esas consideraciones:

La primera de ellas es la Ley de ==
veintiséis de diciembre de mil nove- =
cientos setenta y ocho. Esta Ley, como
todos saben, Ley del Estado, estable-=
cié, Ley referida al reconocimiento de
los servicios previos a los funciona-=
rios, establecid que... -Si, si, la ==
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Ley de veintiséis de diciembre del se-
tenta y ocho-, establecia una disposi-
cién derogatoria de la legislacidén an-

terior. Esta Ley entré en vigor en ené
ro del setenta y nueve; entrd en vigor,
por lo tanto se acciond el mecanismo =
derogatorio. Ocho meses después, en ==
agosto, otra norma del mismo rango le-

gal, coge y, con efecto retroactivo,x:}f
la deja sin efecto, la aplaza en su eg'

trada en vigor hasta el afio ochenta y=
dos, tres afios después. Y nadie en ===
aquel momento se planted la inconstitu
cionalidad de la T.ey; nadie se lo plaﬁ
teé. Esa es la primera consideracién.—

La secsunda consideracién. Efectiva=.
mente, sefior Brito... bueno, aparte ==

de que tenfa que comentarle que el pla
zo de seis meses que llevamos yo no lo
considero tiempo perdido, al contra- =
rio; yo creo que si hubiésemos enviado
una ley ya, hubiese sido dar mayor in-~
seguridad en esta materia a la Comuni-
dad Autdnoma, porque todos estarian ==
pendientes de lo que dijera el Tribu-=
nal Constitucional en la sentencia que
se refiere a la disposicién adicional=
tercera. Pero, aparte de este tema ===
que querlia considerarle, le quiero de-
cir que también el propio Consejo Con
sultivo tiene algunos elementos en su=
dictamen que son bastante criticables,
o por lo menos enjuiciables,

Vamos a ver. Se dice, cuando usted=

ha lefido esa pdgina -la pdgina trece =
me parece que es- del dictamen del ===
Consejo Consultivo, dice exactamente,

que hay que distinguir, en la interpre-
tacidén de la disposicién adicional ter
cera, entre la entrada en vigor y el ﬁé
mento en que se dictd la ley. O sea, =
que interpretdndo eésta disposicidn adi
cional, en alguna de las partes lo di-
ce, le sefiala, al mero hecho del dicta-
do de la ley, unos efectos, los efec-=
tos formales; y a la entrada en vigor,
la diferencia y le sefilala otros efec-=
tos. Bien, mi pregunta es: Si esto es=
asi, yo les ruego gue ustedes me res-=
pondan qué ley fue de aplicacidn direc
ta en Canarias entre el dia cinco de =
mayo, fecha de promulgacién de la Ley=
de Aguas canaria, o incluso el dia on-
ce, dia de la publicacidén, y el uno de
julio de mil novecientos ochenta y sie
te. La pregunta que yo les hago es: Si

esto es asi, si el Consejo Consultivo=
no se equivoca, équé ley estuvo en vi-
gor en esos cincuenta dias? Porque si=
no se equivoca el Consejo, hay,K que en-
tender gue no hubo una aplicacién di-=
recta a ninguna ley, a lo mds supleto-
ria; y eso, el Consejo Consultive, no=
creo gque se atreviera a afirmarlo. Y =

"si-no se equivoca, estaria vigente la=

‘ley canaria hasta el uno de julio del=
"ochenta y siete. Bien, entonces, esa =

es una de las primeras preguntas.

Segunda cuestidn. Se dice, inclusg,
que hasta la aprobacidén... o sea, que=

“la aprobacién en si causa efectos for-
“males. Bien, causa efectos formales en
" Derecho parlamentario, que no en Dere-

cho Administrativo, que no en Derecho=
Constitucional; la aprobacién puede =
hablar de efectos de la misma en De-==
recho parlamentario, pero en Derecho =
Administrativo la ley que no estd en =
el Boletin Oficial del Estado no estd=
en el mundo; y en Derecho Constitucio-
nal, el articulo nueve de la Constitu-
cidén, en su apartado tres, establece =
la obligatoriedad de la publicidad de=
las normas.

Bien. Otra tGltima consideracidén. ==
Las leyes hay que interpretarlas segun
el sentido literal de sus palabras y
teniendo en cuenta la realidad social=
del tiempo en gque va a ser aplicada. =

Bien; la Ley de Aguas del Estado jamis
‘fue pensada para Canarias, la Ley de =

Aguas del Estadp no contempla la reali

dad de Canarias, no la contempla en ==

ningdn modo. Por ello estamos convenci
dos de que cuando la disposicidn adi-=
cional tercera habla de la legislacidn
propia de Canarias, se estd refiriendo
a la lev, pero no a esta ley, sino a =
la Iey que en el futuro todos aprobare
mos; a la ley que algin dia sera ley =
de todos los canarios y no solamente =
de la mitad de ellos.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
' Para réplica el sefior Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Hay una=

vieja reflexién, que yo creo que a nin
guno se nos escapa, y es aquella que =
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dice, que a lo largo de los dltimos ==
cincuenta afios quienes siempre han es
tado hablando del agua han sido los ==
abogados en Canarias, y que los aboga
dos son los gue en miles y miles y mi-
les de pleitos han estado sembrando la
historia y la realidad de las aguas en

Canarias.

Hoy me da la- impresién de que, esta
mos cayendo, a mi juicio, en ese mismo
dislate, que es el intentar que sea .==
la expresién juridica, mds alld de la =
realidad concreta, la que se esté in-=
tentando analizar y defender.

Yo ‘quiero decirles, Sefiorias, que =
cualquier persona'que nos escuche con=
atencién piensa que estamos asistiendo
a "El asalto a la razén", de Lukédcs; o

que estamos asistiendo a la frase de = .

Dlirrenmatt, en la cual él expresaba que
es dificil vivir en una época en la ==
qgue hay que luchar por lo evidente; la
imagen de Kafka diciendo si aqui este
Parlamento en la anterior legislatura=
aprobé o no aprobé una ley, si entré =
en vigor el uno de julio de este afio o
ahora podemos decir que no entre en vi
gor. Es algo asi como si nosotros pu-=
diésemos, en un ejemplo jocoso, hablar
-y se ha hablado en estas islas- de, por

ejemplo, pasar a votacién si Don Cristo
bal Colbén pasé por una isla o no pasé—
por una isla. :

Quiero insigtir ‘en el tema, en que= |

por este camino vamos a liarla y bién
liarla. Esa imagen del atado y bien ==
atado, ahora aqui me parece a mi que=
es liado y bien liado.

Cuando hay un proyecto politico se=
promulgan leyes, y se podrdn equivocar
0 no se podrdn equivocar los Grupos ==
que apoyan a esos proyectos politicos;
lo que no se puede hacer es intentar =
suspenderlo' o, como es imposible, ===
aplazar a término, y dejar una absoluta
situacidén -insisto- de inseguridad ju-
ridica calculada, "calculada’.

Porque digase lo que se diga, hdble
se lo que se hable en términos juridi:
cos y en términos de los inmensos deba
tes que en Derecho existen, aqui, hoy,
en esta disposicién adicional que se =
plantea por parte de Izquierda Canaria

.es cuando alguien dice,

Unida, lo que se plantea no es otra co
sa que si las aguas aqui van a ser pu-
blicas o van a ser privadas.

Con sutileza jurfdica, el Portavoz=
del CDS nos indica que van a ser pri-
vadas; nos indica que van a ser priva-
das en tanto que la ley aplicable es =
la que es. Y, entonces, .evidentemente=
ioiga!, un mo-
mento, gue esto no es un imposible ju-
ridico, no es una ficcidn juridica.

Yo quiero recordar que en algo a lo
que ustedes son muy amigos, y es ver =
lo-que dicen las encuestas ustedes han
hecho una encuesta en la cual se dice=

.que la propiedad del agua piblica se =
.considera por el cuarenta y ocho coma

seis por ciento de los encuestados de=
Canarias como la solucién mds perfec-=
ta. Y que en una provincia es de un va
lor, sesenta y uno coma cinco, y en=
la otra es treinta y cuatro coma cua
tro; en Tenerife menos. Pero que al ==
mismo tiempo la otra opcidn mds numero
sa es propiedad de... gue la propiedad
del agua sea de propiedad... que los-=
propietarios la adquieran con control=
del Estado, que es lo que dice esta ==
Ley. (Se enciende la luz roja enla tri
buna de oradores.)

Yo insisto -y acabo-: noentremos en
"El Proceso", de Kafka, no entremos en

;ipreguntarnos si hubo una vez una ley,=
L .qué’ era ‘la ley de aguas,:que entrd en=
“v1gor, no nos liemos tanto quie al fi-=

nal estemos, como a lo largo de toda =
nuestra historia, ante los Tribunales=
de Justicia, y las aguas en Canarias =
destruyéndose, lo acuilferos cana-=
rios yéndose a la porra, y en el fon-
do, unos cuantos, unos cuantos especu
lando con una rigqueza gque nosotros =
planteamos, como lo dicen todas las so
ciedades civilizadas, que es un bien =
de dominio piblico, que es un bien im-
prescindible y que, como bien colecti
vo, como mejor estd garantizado 'y sal-
vaguardado es cuando quien lo dirige y
quien lo controla son los intereses co
lectivos; ustedes, Sefiorias, como Par-
lamento legislando, y no cada cual en=
su sitio haciendo las cosas que han ==
hecho que el agua en Canarias esté don
de estd a partir del dominio privado =
de ella.
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Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias. Para=
réplica, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Sefior Presideg
te, Sefiorias.

Yo me manifiesto sorprendido con ==

una afirmacién que se ha hecho aqui, =

que pretendia responderme, a su vez, a
mi anterior intervenciodn, donde se ha=
sefialado que, por efecto de la suspen-=
sién, o del aplazamierito a término que=
se produce, se produce el efecto -val-
ga la redundancia- de gue la Comunidad
Autdénoma no ha legislado; y ahora se =
.me vuelve a ratificar en el tema. Y ==
yo me pregunto: Si se produce ese efec
to, équé es lo que estamos aplazando?=
Porque, claro, si no ha legislado no =
existe aquello que hoy estamos aqui ==
aplazando. Desde luego, increible, yo=
es que no lo entiendo.

Y es que yo vuelvo a decir, ustedes
no podrdn salvar una cuestidn; ustedes
han confundido lo que distingue el dic
tamen del Consejo Consultivo de efectos
materiales y efectos formales. Cierto,
ustedes tienen razdén: los efectos mate
riales de la Ley de Aguas de Canarias=
pueden ser suspendidos, aplazados, et-
cétera, etcétera. Los efectos formales
de la Ley, que surten determinados efec
tos, cual es la derogacidn, por virtud
de la disposicidén adicional tercera ‘de
la Ley del Estado, la derogacién de la
legislacién anterior, ésos no pueden =
ustedes evitarlos, porque la Ley fue =
aprobada por este Parlamento, fue pro-
mulgada y fue publicada. Y esos efec-=
tos derivados de esos tres actos, son=
~incdélumes y no pueden ser enervados. Y-
no pueden serlo -afirma el Consejo Con
sultivo y afirmamos nosotros- ni si- =
quiera con la derogacidn de la Ley de=
Aguas de Canarias, que a la postre es=
la via a la que ustedes han debido ha=
ber ido;haber derogado y haber traido a
este Parlamento -desde nuestra opinién,
al menos- una nueva ley.

Porque se afirmé, igualmente, que =
el 1lio juridico que estd planteado lo=
hemos montado nosotros; desde luego, =
no. Nosotros no lo hemos montado. Noso
tros construimos una ley, la pusimos =

en vigor, y esa ley se sablia lo que de
cia, y esa ley era Derecho aplicable e
iba a regular la realidad hidrdulica =
de Canarias de una determinada manera.
El problema con el que nos encontramos
a partir del dia de hoy, es que no sa-
bemos de qué manera va a ser regulada=
la realidad hidrdulica de Canarias, ==
gsé es el problema con el gue nos en-=

" ‘contramos; el problema de qué Derecho=
: es aplicable. Y eso, después de seis =

meses -y vuelvo a afirmarlo- de accidn
de este Gobierno, que entremos en unas=
situacién de plena inseguridad, nos pa
rece que no es de recibo.

Y, équé es lo ‘que estd pasando?, se
podria uno preguntar entonces. Pues,=
lo que estd pasando es que a la dere-=
cha siempre le ha costado histdéricamen
te derogar, acabar, en definitiva, qui
tar de la realidad, aquellas normas ==
que tienen el cardcter de leyes o de =
normas higiénicas. Y no cabe duda, que
la norma reguladora del agua, las nor-
mas reguladoras del suelo, etcétera, =
etcétera, son normas gque tienen el ca-
ridcter de normas higiénicas; y esas ==
normas higiénicas, gue tienden a sere-
nar sectores de la realidad que han es
tado sometidos a fuertes procesos es—-=
peculativos, a la derecha le cuesta ==
por pura -se podrfa decir- veralilenza =
histérica o vergiienza torera, le cues-
ta, efectivamente, derogarlas. Y por =

" eso no se han atrevido ustedes a dero-

gar la Ley de Aguas de Canarias, y es-
té4n que si la suspenden, que si la ===
aplazan, que si tal, y creando un se-=
rio problema juridico.

Ssi ustedes no quisieron abrirse al=
entendimiento que les brindamos aqui,=
que les hemos brindado en los dos Ple-
nos anteriores, a la pacificacién -que
llamaba mi Consejero- del problema ===
hidrdulico canario, tengan, efectiva-=
mente autoridad, fuerza, valentia, de-
rogen la Ley de Aguas de Canarias, aco
metan, efectivamente, la rudeza de de-
rogar una ley higiénica, acometan, en=
definitiva, el desgaste politico que =
eso va a comportar para ustedes, por-=
que la derogacién de normas higiénicas
comporta un desgaste politico; pero,==
ténganlo ustedes, y luego traigan aqui
una ley que sea la ley que represente=
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los intereses y la forma de ver las co
sas que ustedes quieren plantear.

Pero, sdquennos, or definitiva, y =
saquen a Canarias de este problema que
estd planteado. Y monten una ley donde
los Consejos Insulares del Agua, los =
Planes Hidroldégicos Insulares, el Plan
Hidroldégico de Canarias, el control~sg
bre el volumen de agua que se extrae =
del acuifero, sobre el uso, sobre el =
precio; en fin, donde los grandes pro-
blemas hidrdulicos de Canarias, en una=
© en otra forma, sean abordados. Y ==
ser posible, traigan ustedes aqui una=
ley donde puedan ser abordados. en for-

ma tal, que todos podamos darle la con

formidad a esa norma.

Aungue, desde luego, el camino que=
han iniciado desechando una solucidén =
planteada por nuestro Grupo, que pensa
mos era, sin discusidn, la mejor solu- =
cidén posible, no avala el que ustedes=
en el futuro vayan a seguir este cami-
no que yo aqui estoy planteando.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

iAlguien quiere, de los tres ante-=
riores, intervenir en ddplica?

" (El serior Cabrera Pérez-Camacho ma-

nifiesta querer hacer uso de la pala-=
bra.

Si, si.
El sefior Cabrera.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO .(des
de su esca#io): Si, simplemente para =
contestar a alguna de las afirmaciones
que ha hecho el sefior Brito.

Realmente, sefior Brito, yo le asegu
ro a usted gue en ningin momento e ==
pacto de Gobierno va a tener falta de=
valor para abordar una regulacidén que=
se considere necesaria para Canarias.

No achaque usted a falta de valen-=
tia que no haya aqui un proyecto de ==

ley. Si estuviéramos convencidos de ==

que esa fuera la solucién en este mo-=
mento, aqui habria un proyecto de ley=

- un proyecto de ley

en su totalidad. Pero es gue estamos =
convencidos que no le harfiamos un buen
servicio a Canarias trayendo aqui, en=
este momento, una nueva ley, sin cono-
cer el criterio del Tribunal Constitu-
cional en dos aspectos por lo menos: .=
el aspecto del dominio piblico o domi-
nio privado, y el aspecto de las indem-
nizaciones, en su caso, a recibir por=
los participes de aguas. :

Como usted comprende, sefior Brito,=
son dos aspectos fundamentales, y cual
quier ley que ahora se apresurase a re

.gularlos estaria cayendo en un dispara

te.

* No piense, en ningdn momento, que to
dos los aspectos de control que estdn=

"en la vigente Ley de Aguas de Cana- ==

rias estamos convencidos de que van ==
a ser derogados. Ya dijimos aqui que =
hay aspectos de la misma, de su con- =
trol, de su uso, de su transporte, que
nos interesan, aspectos que nos preocu
pan, y que, y esperamos, en el futuro,
sean salvados vy regqulados, a lo mejor
en alguno de sus aspectos, siguiendo =
la pauta marcada por la Ley de Aguas =
de mayo del ochenta y siete.

Pero, desde luego, también estamos=
convencidos de que si ahora trajéramos
‘ sin esperar al fa-
1llo"del ‘Tribunal Constitucional, esta-
rfamos cayendo en una grave irresponsa

bilidad, porque nos encontrariamos a =

lo mejor con que en el plazo de seis =.
meses habrfa que modificar nuevamente=
esa ley, y eso sI que traeria inseguri
dad juridica, y con eso si que le esﬁg

. riamos haciendo un grave perjuicio a =

la Comunidad Autdénoma.

Esta, pues, es una medida provisio-

‘nal; es una medida provisional para ==

salvar una situacién determinada, para
salvar a la agricultura, para salvar a
la economia que estd tremendamente de-
teriorada, o que va a empezar a dete-=
riorarse a raliz de estos meses. Si lo=
conseguimos habrd una nueva ley. Y ya=
les hemos dicho que queremos que se ==
consensue con todos los Grupos de la=
Cémara, si fuera posible, para que ===
sea' en el futuro una ley para todos ==
los canarios.



-588 -

29 de Diciembre de 1987
Nada mds, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchasgracias

Ha termlnado el debate de la enmlen
da. .-novena, que vamos a sacar a vota- =
cidén. - : .

Los que estén a favor de la enmien-
da novena del &rupo Parlamentario Iz-=
quierda Canaria Unida, que levanten el
brazo, por favor. (Pausa.) Gracias. ==
Los que estén en contra que levanten =
el brazo, por favor. (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda nueve, =

por veinticuatro votos a favor y trein

ta en‘gontra.

Pasamos ahora a debatir conjuntamen
te ‘las, enmiendas ndmeros diez, once,=
doce y trece, del Grupo de Izquierda =
Canaria Unida.

Tiene la palabra el sefior Gonzélez =
Viéitez..

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenos =
dfas otra vez.

Hemos escuchado con atencién, y ya—
.al‘margen de la historia juridica de =
esa "abracadabrante" que nadie entende

rd jamds, y los que estudien las sesio

nes y las actas de estos Plenos, pues,
verdn lo que nosotros leemos cuando ==
leemos "El Castille", "El Proceso", o=
"Cartas a mi Padre"; pero, en cambio,=
se ha dicho que,lojo! -por parte dg¢ us
tedes, Grupos que apoyan al Gobierno-,
iojo!, que nosotros también estamos ==
por plantear criterios que sean razona
bles, por plantear cuestiones que sin=
afectar a los derechos adquiridos pue-

dan, efectivamente, servir de pauta y =
de comportamiento. porque -dicen uste-

des- estamos asistiendo a la legisla-=
cién y al tratamiento de temas muy se-
rios y- muy importantes. Tan importan-=
tes y serlos, que en esa encuesta que=
ustedes han hecho, en cinco islas del=
Archipiélago se define el problema del
agua como el primero; en cinco islas =
del Archipiélago. Y en otra, el segun-
do problema.

Bien; aqui hay un paquete de dispo-
siciones de cardcter transitorio que =

a*los agrlcultores
~llos due se meten en el negocio del ==

DIARIO DE SESIONES DEL‘PARLAMENTO DE CANARIAS Ne10

vienen fundamentalmente destinadas a
que esos problemas que ustedes dicen
que asumen, que les duelen.y que son
sensibles a-ellos, .intentemos comenzar

]

‘a resolverlos de una manera no insegu-
‘ra; de una manera definida por nosotros
uégui;aunqué"sea con criterios de cardc
ter transitorio. :

" ‘Ustedes saben perfectamente que en=

una situacién de mercado libre, como =

la- que hoy existe en el proceso del ==
dgua, existe una demanda y existe una=
oferta. la oferta es muy rigida, es ==
muy poco eldstica, hay poca agua que =
seguir ofreciendo; la demanda es super
creciente, y eso, équé origina?: que =
los precios se disparen. Y que cien pe
setas/metro cibico, un imposible econd

mico . —-por- utilizar expresiones por ==

aqui esta maffana escuchadas-, pues, re
sulta- que: son evidencias, evidentes, =
en determinadas dreas de las islas, en
determinadas islas; y no de este afio,=

'Sino .de hace dos, tres o cuatro afios.

Todos sabemos que el setenta y bas-
tantes por ciento del ‘destino de las =
aguas son para aguas de riego en acti
vidades agricolas[ y que la disposi- =
cién-.décima que nosotros planteamos de
cardcter transitorio es aquella que va
destlnada fundamentalmente a defender=
a intentar que aque

agua para especular con ella sean pena
llzados ‘por este Parlamento, y que sean

beneficiados aquellos agricultores, ==

aquellos campesinos cuyo recurso agua=
les representa -y usted lo sabe muy ==
bien-, minimo, el veinte por ciento de
los costes agricolas, mdximo, en algu-
nos sitios, el treinta y seis por cien
to de los costes agricolas; por lo tan
to, no ‘es ninguna bagatela. En muchas=
ocasiones depende de si hay agua o si= .
no hay agua para poder cultivar. Y la=
geocrafia que ustedes pueden percibir=
en el .conjunto de las islas, sobre to-
do -en algunas de ellasy en algunas zo
nas,:- es 'una evidente expre516n de "El=
retrato .de Dorian Gray" del agua, cuan
do:las calvas y los canelos sustituyen
al verde de los cultivos.

Nosotros planteamos en esta disposi

cidén que el Gobierno -ustedes-, previa
audiencia con los Cabildos Insulares,=
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discutiendo con ellos, charlando, hablan
do con ellos, fijen un precio mdximo =
para el agua en cada isla. éCon qué fi
nalidad? Con la que ustedes acaban de=
expresar ahora, de intentar defender a
los que peor perjudicados estdn.

P

El senor Consejero de Agricultura
51empre ha dicho, y 'yo creo que con: ra
zén, que en términos, por ejemplo, de=
incorporacién a la Comunidad Econdmica
Europea, el sector agricola es de los=
peor que ha quedado situado; y es cier
to. No lo sitden ustedes ahora, a par-
tir de no publicar leyes que los de-==
fiendan, peor todavia; defiendan a los
agricultores ahora y aqui.

Se estd planteando una transitoria
que es que definamos los precios de ==

las aguas para los campesinos.

Ustedes, que tanto dicen que los de-

fienden, 'ustedes .que tanto los han ani

mado a ir a las barricadas, ahora no=
se van a atrever a fijar precios del =
agua; ustedes estdn engafiando a los ==
agricultores, ustedes estdn haciendo =
auténtica trasposicién politica, sefio-
res Diputados que apoyan al Gobierno.=
Porque estamos convencidos en Izquier-
da Canaria Unida que ustedes no van a=
aprobar la fijacién de precios del agua
para los agricultores.
seguir perjudicando ¢Por que?, porgue=
otra de las disposiciones transitorias
que aquf planteamos es que haya ur or-
den de prelacién en los consumos de ==
las aguas; y que primero, por supues—:
to; sean los humanos. Pero, iojo!, los
habitantes de derecho de Canarias, no=
los turistas, no los turistas:; los ha-
bitantes de derecho, les canarios, so-
mos los primeros usuarios y los que te
nemos derecho al uso prioritario del =
agua; y a continuacién, regadios ==
usos agricolas,,que es lo gue dice la=
enmienda once que presenta ICU. Y des-
pués, después, usos industriales y tu-
risticos.

Y, équé es lo que nosotros pretende
mos con esta enmienda? Evitar lo que‘:
hoy, con la legislacidén que ustedes ==
quieren que ‘'siga en vigor, estd ocu- =
rriendo, y es que los complejos turis-
ticos son capaces de pagar mds cara en
el mercado el agua, y se la llevans Y=

hoteles. ¢Por qué? Porque en el
,ga'ld”de“coste de un..turista,

Ustedes van a =,

en el sur de Tenerife hay un montdn de
agricultores que estdn viendo que en =
lLas Galletas, en Arona, en la Playa de
las Américas, etcétera, le estdn lle-=

vando el agua de sus cultivos a los ==
escan

el coste
-no:llega al cuatro por. ciento

i§ pueden perfectamente pagar el doble,

el triple y el cuddruple de lo que pa-
gan los-agricultores; y se la quitan,=
se la roban al campo.

Ustedes, ahora, cuando no apoyen es
ta prelacidén de usos van a sacralizar=
que los turiétas, los sectores que es-
tdn en la cresta de la ola, machaquen=
a los agricultores, y ustedes también=
van a ser responsables ante los ciuda-
danos y ante los agricultores de la ==

tropelia que significa que el actual =

sistema siga funcionando, y que las ==

aguas de los campesinos se les expo- =
lie, se les expropie y se les lleve,==
de acuerdo, eso si, con las sacrosan-=
tas leyes de la iniciativa privada y =
del mercado, a donde mds puedan pagar-

lo.

Porque a la hora de hacer demagogia
todos somos capaces de hacerla y decir
que defendemos mds que nadie a determi
nado sector; cuando hablamos de intere
Ses;COncretos, normalmente uno se en-=
cuentra -y hay que decirlo- con una ==
sensacién- de amargura, la imagen de ==
que mucha gente piénsa que la patria =
es 'su bolsillo. Y eso, sefiores Diputa-
dos, genera amargura, y a veces genera
ira y rabia.

Y cuando nosotros ‘situamos aqul co-
mo enmienda nuimero doce, de que mucho=
ojo .con los transportes de agua, que =
mucho ojo porgue en determinadas ocasio
nes a los especuladores y a los que si
guen manteniendo el control oligdrgico
de los campos no les hace falta ser ni
propietario del agua ni del pozo, a ve
ces le basta con ser propietario del =
canal, de la acequia, de la tuberia...

Yo les digo a ustedes un ejemplo de
lo que pasa hoy en el norte de Gran Ca
naria cuando alguien quiere regar en =
un municipio como el de Arucas y tiene
que obtener el agua en un municipio co
mo, por ejemplo, el de Guia o el de ==
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Galdar. Por cada cien pesetas, escu-~ =
chen, por cada cien pesetas que tiene=
que pagar de agua, tiene que pagar se-
senta dg cdnones de transporte; sesen-
ta. Por cada cien pesetas, sesenta de=
cdnones de transporte.

Y si ustedes se niegan a aceptar la

enmienda, ustedes est&n apoyando a quie

nes se llevan las sesenta pesetas. Y =

no hay vuelta de hOja, no hay vuelta =
de hoja.

Quien hace transporte de agua que =
no sea productor para darla al agricul-
tor, o agricultor para comprarla al ==
productor, quien permita que alguien =
se meta en medio, estd haciéndole el =

. juegozélquien se, estd ganando sesentas
pesetas. por cada cien pesetas de agua,
que tebricamente lleva el riego. Y eso
es una evidencia, que en algunos si-~ =
tios, como éste que expreso, es impre-=
sionante, pero que en otros sitios co-
mienza a ser positivo, y ustedes lo sa
ben. Quien pasee por el campo y vea ==
esos inmensos ramilletes de tuberias,=
O vea ese conjunto de canales y canat=
les y canales; ahf si que estd liado y
bien liado el tema del agua.

1§

Hay algunas expresiones grdficas,
que, cuando a alguien de fuera, y yo,=
probablemente, como alguno de ustedes=
ha tenido la oportunidad de ensefiarle=
a alguien que desde fuera viene a cono
cer lo que pasa con las aguas, Yy decir
le, te voy a llevar a un sitio para ==
que hagas unas fotograffas y te vas a=
quedar asombrado; y uno le lleva a esos
sitios, y cuando ve lo que alli hay, =
trescientas mil tuberias encaramidndose
unas por encima de otras, estorbdndose
mortificdndose, sustituyéndose; diqué =
ven? Ven el lfo, el expolio la espe-=
culacién de un bien que tiene que ser=
piblico, desde la perspectiva privada.
Y cada cual se gasta lo que se gasta =
porque piensa que él1 va a ser benefi-=
ciado; pero colectivamente, el que no-
sotros veamos todo eso ahi, es un au-=
téntico dislate econdémico, es un autén
tico despilfarro de recursos, Esa ===
aguas a lo mejor podian ir perfectamen
te por dos o por tres canales, con un=
coste, probablemente, el ochenta por =
ciento inferior, y destinado fundamen-=
talmente a lo que se plantea.

Por Gltimo, dentro de este marco de
enmiendas parciales, hemos planteado =
la numero trece,; que dice—atiendan.pQE
que tiene su miga, y son de los pro-==
blemas que todos los dias estdn apare-
ciendo-: Todas las nuevas instalaciones

de-:actividad no agraria gque se establez
‘can;-a excepcién de los suministros pa
“ra consumo humano de los Ayuntamientos,

no podrdn conectarse a la red si estdn
situados en &reas donde los Planes In-
sulares hayan confirmado que no existen
excedentes hidrdulicos.

Por lo tanto, si nosotros les deci-
mos: Sefiores hoteleros, inmobiliarios=
y promotores del sur- de Fuerteventura,
de Gran Canaria, de La Gomera o de Te-
'nerlfe, cuando ustedes vayan a hacer =
una urbanizacién, ustedes tendrdn que=
dotarse de servicio eléctrico, de red=
viaria, de red de .saneamiento, pero ==
también de suministro de agua, porque=
ustedes no van a enchufar al acuifero=
insular; les vamos a prohibir que en-=
chufen siempre que ese acuifero insu-=
lar esté sobrexplotado y no hayan exce

dentes.

Si no se hace asi, seguird ocurrien
do que los agricultores no serdn pena-
lizados sélo por los europeos, sino ==
por - -este Parlamenté, por ustedes.

..¥..cuando ustedes vayan a hablar con

flos agricultores tendrdn que decirles=

un montdn de historias, pero no hablar
de esto. Tendrdn que hablar de que si=
hubo una ley que entré en vigor, si es
‘un imposible juridico, si no es un im-
posible juridico... Pero, cuando habla
mos de los precios del agua, cuando ==
hablamos de quién puede hacer el con-=
trato y qué es lo que significa el cos
te, cuando les hablamos que los turis--
tas .se estdn llevando las 'aguas, donde
un sector que los beneficios son impre
51onantes a costa de los agricultores,

ustedes tendrdn que explicar por qué =
machacan el campo.

Aqui estamos hablando de disposicio
nes transitorias, estamos diciéndoles,
ustedes han hecho lo que han hecho, pe
ro al menos -les decimos-, en el pgrig
do de tiempo que ustedes han aplazado=
lo que han aplazado, hagan honor a lo=
que estdn diciendo, digan lo que sola-
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mente es cierto en su politica; y uste

des saben a la perfeccidn que dejar ==
que el mercado siga pulsando, signifi-

ca que la agricultura se seguird sacri

ficando en aras de los sectores gue ==
hoy mds. se benefician del "boom"
mico, turistico y de la construccién:=
Y no vengan después diciendo que son =
los europeos, que son los que les van=
a quitar el agua, que son no sé quién=
o son no sé cudntos. ‘Son ustedes, que=
‘no quieren: primero, ponerle un precio
al agua en cada isla; segundo, qué haya
un orden de prelacidén empezando por el
consumo humano canario, continuando ==
por el agricola y por todos los demds;
tercero, exigiendo que no haya especu-
lacién en los transportes del agua; ==
cuarto, ‘dando auténtica evidencia a ==

que las actividades no agrarias produz

can su propia agua si quileren estable-
cerse.

Y que todo eso, insisto, son cosas=
claras, son términos que la gente en-=

tiende; son cosas que incluso ustedes=
le estdn diciendo. Clmplanlo, cuando =
hoy aqui, en esta C&mara, pueden per-=
fectamente incorporar, a lo que ya han
hecho, una serie de disposiciones tran

sitorias que defiendan a los agriculto

res e intenten.poner a los especulado-
res del-agua en el sitio que soc1almen
te les’ corresponde. -
Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Hay un turno a favor...

El sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Sefior Presideg

te, Sefiorias.

Realmente, nos parece que la parte=
sustancial, la parte principal del de-
bate se ha consumido ya en esta mate-=
ria. Y el planteamiento que hace ICU
en las enmiendas diez, once, doce, ==
tres y trece, nos parece una solucidns=
que en buena medida lo que viene a ===

hacer es a introducir determinados ele
mentos que significan bdsicamente esta

blecer limites, establecer, en defini-
tiva, bases de control piiblico, para =
lo que ya se supone, o supone la pro-=

econd

pia enmienda, que seria el marco juri-
dico aplicable en Canarias, o sea, la=
legislacién anterior. Creo que eso vie
ne a ser, en definitiva, el sentido de
estas enmiendas diez, once, doce y tre

-ce.l

- En tal sentido, nosotros pensamos =
que no es la mejor solucidén -igual, ==
lmaglno, pensard todo el mundo-, no es

~la mejor solucién establecer peguefias=

normas reguladoras de realidades com-=
plejas, cual es la realidad hidrdulica
de Canarias.

Pero vamos a manifestar nuestra po-
sicién; en primer lugar, a manifestarla,
v luego a votar favorable a las enmien
das diez, once y doce, y a manifestar=
nuestra posicién en relacién con la en
mienda trece que, en principio, va a =
ser -si no se modificara, que entende-
mos que no- la de abstencidén, por en-=
tender que contiene dificultades que =
vamos a tratar de explicar.

Por lo que respecta a la enmienda =
diez, nosotros estamos convencidos que
la derecha, las fuerzas que apoyan al=
Gobierno en esta Cdmara, la van a res-
paldar. Y la van a respaldar porque se
han cansado de decir en esta Cédmara ==
que “si estén a favor del control publl
co del agua, aunque no estuvieran... =
incluso AP, que es quizd la mids radi-
cal en ese sentido vy la que afirma ==
que'no estd a favor del dominio pdbli-
co,.desde luego, si ha dicho siempre =
gue estd a favor del control piblico =
del agua. vVamos a estar afio y medio, =
creo que significa, creo que plantea =
la enmienda de ustedes, estar afio y me
dio aplicando la legislacidn anterior.
Bien, en esa situacidén de afio y medio,
hagamos patente ese control piblico en
el que todos ustedes estdn de acuerdo.

h

Y qué mejor forma de hacer patente=
el control piblico frente a determina-
dos excesos que ha planteado histérica
mente, que estd planteando y que va a=
seguir planteando la especulacién, de-
terminados especuladores, que no todos,
pero si determinados especuladores, en
materia de aguas, que situar, y dice =
muy bien la enmienda, no un precio de=
agua en cada isla,- sino un precio méxi
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mo, un precio midximo de agua en cada==
isla.

En definitiva, determinemos, en au-
sencia de plan, determinemos qué limi-
te mdximo se puede pagar por el agua =
en cada isla; a partir de qué umbral,=
en definitiva. Pagar por encima de ese
umbral es iniciar.un camino de especu-
lacidén: Determinemos al menos eso, de-
terminemos al menos eso.

Y dentro de ese margen, dentro del=
margen del minimo de mercado y ese 1li-
mite, podrd funcionar perfectamente el
mercado; pero situemos por lo menos un
umbral de especulacién.

Estoy convencido que lo van a admi-
tir. Me parece tan razonable lo que se
plantea, me parece tan en linea con la
defensa de los agricultores que uste-=
des han venido planteando histdéricamen
te, ‘que a la postre son los gramdes ==
perjudicados del no establecimiento de
ese precio mé&ximo, porque el sector tu
ristico, como hemos demostrado desde =
esta tribuna incansablemente, puede pa
gar un precio cien veces superior pd;
el agua, al precio agrario; puede pa-=
garlo, cien veces superior. Por consi-
guiente, dquiénes van a ser los gran-=
des perjudicados de que no se establez
ca ese precio mdximo?. Los agricultorég
de Canarias, en competencia con un sec
tor econdémico que puede pagar el agué:
cien veces superior a é&l.

Desde luego, los representantes de-
fensores de los agricultores, que di-=
cen haber en este lado de la Camara en
tal multitud, estoy convencido que es-
ta enmienda nimero diez la van a admi-
tir. Porque, desde ‘luego, no creo que=
se vayan a desdecir 'ahora ni del con-=
trol pidblico que afirman defender, ni=
de la defensa de los agricultores; y==
aqui hay una defensa concreta Y no ===
abstracta, no de boquilla, aqui hay ==
una defensa concreta del sector agra-=
rio canario. Estoy convencido por ====
ello que la van a admitir; en cual-===
quier forma lo comprobaremos dentro===
de un momento.

La enmienda nimero once lo qué vie—
ne a hacer, en definitiva, -es a esta-=
blecer una norma traida de la vieja ==

Ley, de la ya vieja Ley de Aguas de Ca
narias, de la Ley de Aguas de Canarias,
donde establece el mismo orden de pre-
lacién de usos que estaba establecido=
en la ley. Por consiguiente, no otra =
cosa que apoyarlo podemos’ hacer, no ==
otra cosa.

“\EfectiVamente, abastecimiento de po
blaciones en primer lugar, de pobla-=

‘ciones .de derecho; regadio y uso agri-

cola én sequndo lugar; en definitiva,=
prelacidén para el uso agricola en rela
cién con 1los otros usos econfmicos, ==
con el uso industrial y con el uso tu-
ristico. Que era la vieja defensa que=

~ nosotros plantedbamos, que si estdba-=

mos, de verdad, haciendo de los agri-=
cultores en Canarias; estableciendo pa
ra ellos una prelacién en relacién con
los otros sectores econémicos; un pri-
vilegio, en definitiva, en relacién ==
con los otros sectores econdémicos.

Pero estoy convencido que no la van
a votar tampoco; estoy convencido que=
no la van a votar tampoco.

Es la diferencia entre defensa de =
los agricultores en concreto, en las =
cosas que les afectan todos los dias,=
y defensa de los agricultores en abs-=
tracto y luego ya veremos qué es lo ==
que debemos, lo que nos conviene, en =
definitiva, hacer.

La enmienda nimero doce, de ICU, hace
referencia al broblema del transporte=
del agua. Es obvio que queda solventa-
do, ademds, en relacidén con el viejo
esquema que se proponia en la ley, ==
cudl serfa la situacién que se.plante
ria en el futuro. S6lo podrdn realiza
contratos de transporte de aguas el =
pfoductor, en definitiva, y el consum
dor{'Y ustedes se preguntarén: pero,
bueno, va a sequir circulando por una=
red que no es ni del productor, o que=
puede no ser ni del productor, ni del=
consumidor; muy bien, se le paga una =
tasa o canon. Pero lo que no puede na-
die es comprar agua con fines especula
tivos, que no sea para su uso, sino pa
ra revenderla a su vez; el contrato en
tre el productor y el consumidor. Y si
pasa por una red que no sea ni del pro
ductor, ni del consumidor, se le paga=
una tasa, se le paga un canon, se le =

it

o

K

=

i
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paga un precio, en definitiva, por un=
arrendamiento de un servicio concreto,
cual es que el agua pase por alli.

Serfa absolutamente 18gico que la =
aprobaran igualmente. Parece tan'raon
nable, parece tan ‘razonable; pues, se-
guramente tampoco ‘la aprobarédn.

'La~enmienda nimero trece, realmente,
nos parece gue hay un exceSO(keabarcan
y por ello nos vamos a abstener, por
parte del Grupo ICU.

Nos parece que la vieja norma, o la
norma contenida en la Ley de Aguas de=
Canarias, que decfa: Las nuevas urbani-
zaciones tendrdn, en definitiva,que es-
tablecer, que disponer, Sea individual
mente, sea mancomundndose, Sea llegaﬁ:
do a acuerdos"consorciales"con los Ayun
tamientos, que eran las diversas férmu
las que establecia la Ley de Aguas de=
Canarias, que esas nuevas urbanizacio-~
nes establecieran su propia agua, pare
ce absolutamente racional en el contex
to de una planificacién hidrdulica en=
Canarias.

Tal y como estd redactado aqui, que
cualquier nueva instalacidén de activi-
dad no agraria tenga que generar su ==
propia agua, a nosotros nos parece, se
flor Portavoz de ICU, que puede condu-=
cir &« la anarquia. Que cualquier peque
fia instalacién de tipo ‘industrial o'de
tipo turistico, que tres apartamentos,
que una pequefia fdbrica, un pequefio ta
ller, tengan que generarse Su propia =
agua y no puedan, en definitiva, conec
tarse a la red, que a la postre es lo=
que viene a decir, si se limitara por=
parte de ICU, estarfa en la linea de =
la vieja Ley, las nuevas urbanizacio-=
nes completas. Pero tal y como estd =
dicho -"...cualquler nueva instala- ==
cién..."- nos parece un exceso, y noso
tros no podemos por menos, porgue noss=
parece que conducirfa, en definitiva,=
a la anarquia en esta materia, al sdl-
vese cada cual quien pueda, no podemos
por menos gue abstenernos en relacidn=
con este asunto. Porgue nos parece una
regulacién, la que se intenta en su en-
mienda ndmero trece, mds deficiente, =
de peor calidad, un instrumento juridi
co y politico peor que el que existia=

"en la vieja Ley. Y, en tal sentido, no

‘ra que admita,

'sotros asumirfamos el viejo contenldo

de la Ley, el contenido de la Ley de =
Aguas de Canarias, de que ello estuvie
ra referido a las nuevas urbanizacio-="
nes completas; y que no tenga, ademds,
por qué, gque no tuviera, ademds, por =
qué ser directamente el urbanlzador el

quE& lo hiciera, sino que’ ‘pudiera "con-

‘sbrciarse" en la zona, bien con otros=

urbanizadores, bien con el propio Ayun
tamiento.

_Por -tanto, nos parece que las prime
ras, las tres primeras enmiendas son =
absolutamente razonables para cualquie
no ya el dominio publi-
co, sino puramente el control piblico=
del agua en Canarias; y que la dltima=
enmienda tiene una clara deficiencia =
técnica, y que en ese sentido era me-=
jor regulacién la que existia en la ==
Ley de Aguas, que hoy, parece, estamos
aquf aplazando a término, hasta que al

guien nos explique qué es eso.
Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se abre el turno en contra.
Por Alianza Popular, el sefior Guime
ra.

El sefior GUIMERA GIL: Sefior Presi-
‘dente, Sefiorias.

' Yo, sefior Gonzdlez Vviéitez, la ver-
dad, es, quizds, la primera actuacién su
ya en 1a ‘que me parece estar respiran-
do una atmésfera del siglo pasado. Yo,
cuando usted emplea los términos que =
ha empleado y que estdn llenos de un =
contenido, a mi juicio, demagdgico in-
soslayable, tengo que decirle que, ===
prdcticamente, este no es mi mundo, ni
estas son mis circunstancias, y no =
creo ‘que sean las ‘de este Parlamento.

Decir que los agricultores estdn ==
siendo sacrificados, que los -turistas=
se estdn llevando las aguas, que esta-
mos machacando el campo, etcétera, et-
cétera, y todo lo que se desprende de=
sus enmiendas, cuya justificacién sola
mente -yo esperaba oir otra, ciertamen
te- su justificacién es decir: es nece
saria. -
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Pues, mire usted. Nosotros conside-
ramos todo lo contrario, estas enmien-
das son absolutamente innecesarias; lo
creemos sinceramente, y le voy a expli
car en parte por qué. No por lo que us
ted ha dicho, porque realmente lo que=
usted ha dicho no se sostiene de pie;=
y no se sostiene porque aqui nadie.es-
td machacando a los agricultores, ni =
aqui los turistas se estdn llevando el
agua. Mire usted, usted establece un =
orden de prelacidén, concretamente en =
la enmienda nidmero once, que dice que,
primero, abastecimiento de poblaciones;
pero es que eso es asi, sefior Viéitez.
Digame usted en los dltimos afios, si==
usted recuerda alguna vez que una po-=
blacién haya sido desabastecida o no =
haya tenido agua, dusted lo recuerda?.

Bueno, pues, mire, si usted lo re-=
cuerda, usted me lo dice. Pero aun ===
cuando haya existido, usted sabe que =
existe el mecanismo de la requ{éa, no=
hace falta llegar a estos términos, si
estd el mecanismo de la requisa, por-=
que esa es la orden de prelacidén méds =
importante que puede haber; dejar a ==
una poblacién sin agua es algo gque hoy
no se concibe. Pues bien, cuando eso =
suceda, si es que sucede, se emplea ==
ese mecanismo; y, ademds, yo creo sin-
ceramente que hoy es la prioritaria.

Regadios y usos agricolas, porque =
estamos abandonando el campo. Mire us-
ted, regadios y usos agricolas. El se-
tenta por ciento, sefior Viéitez, el se
tenta por ciento -porque vamos a ha-==
blar de cifras- del agua estd o se usa
en los regadios y en los usos agrico-=
las; el setenta por ciento. <iSabe cudn
to se usa o cudnto consume el turismo,
que se la estd llevando y est& arrui-=
nando al campo y a los agricultores?.=
No llega al cinco por ciento, sefior ==
Viéitez, no llega al cinco por-ciento.

Por lo tanto, no seamos demagégi- =
cos; digamos la verdad. Digamos que el
setenta por ciento del agua la utili-=
zan y la usan los agricultores. Digd-=
moslo, porgque parece gque ustedes estdn
diciendo aqui que, prdcticamente, los=

turistas se llevan y que los agriculto

res se quedan sin agua y arruinados; =
no sefior, pues, se siguenr llevando el=
setenta por ciento. Y las poblaciones=

se llevan aproximadamente el veinte ==
por ciento; y los turistas, a los que=
usted se refiere, que son los malos y=
que vienen agui, que estén ahi y que =
parece que, en definitiva, son los que
Se benefician de la totalidad de los =
recursos hidriulicos, sélo se llevan,=
sefior Viéitez, el cinco por ciento. ==
Por 1o tanto, este orden de prelacidén=
que usted establece es innecesario es-
tablecerlo porque estd ahi, sefior Viéi
tez, estd en la practica.

¢ cae dé maduro también que, dado =

ese porcentaje tan minimo, pues, la ==
‘disposicién transitoria quinta que us-

ted propone tampoco tiene sentido, por
que no hay realmente ninguna expolia-=
cién; no existe, sefior Gonzdlez Viéi-=
tez.

Por lo tanto, Sefioria, con respecto
a la fijacién del precio méximo para =
el agua en cada isla, nosotros volve-=
mos a decir lo mismo, entendemos que==
es innecesario; no es necesario esta-=
blecer ese mdximo precio. Creemos que=
en el mundo de hoy... ademds, no solu-
ciona nada, no soluciona absolutamente
nada, en el libre mercado, tal y como=
hoy estd establecido en sus reglas de=
juego aqui, concretamente; y yo no le=
voy a usted a decir que a lo largo del
tiempo no haya habido especulaciones,=
que a lo largo del tiempo no haya habi
do abusos, que nosotros no queremos ==
una ley moderna de aqua; estamos aqui=
y estaremos apoyando a este Gobierno,=
y- haremos lo posible y lo imposible ==

"por que la ley que se traiga aqui seas=

una ley moderna, sea una ley actualiza
da, ‘sea una ley justa en el mds ampllo
sentido de la palabra.

Y yo le reconozco a usted que ha ==
habido esas situaciones; pero e€so no =
lo soluciona fijando un precio mdximo=
del agua, eso no se soluciona con sus=
enmiendas que no pretenden otra cosa =
que una intervencién, y que las inter-
venciones esté&n bien cuando solucionan
problemas, no cuando no los solucionan,
seflor Viéitez.

Por lo tanto, aparte de ese conteni
do demagégico, yo le digo a usted que=
vamos a rechazar estas enmiendas por-=

que tanto la primera como la dltima, o
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desde la primera hasta la dltima, apar
te de absolutamente innecesarias, no =
corresponden, no corresponden, Sefio- =
ria, a la realidad del mundo ideografi
co de hoy en las Islas Canarias.

Nada mds, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra...

El CDS, sefior  Ferndridez del Torco.=
(El sefior Ferndndez del Torco Alonso==
manifiesta su deseo de intervenir des-
de ‘su escafio). Si, puede usar su escafio.

El seflor FERNANDEZ DEL TORCO ALON-=
S0: Parece que no funciona, sefior Pre-
sidente. (Pausa).

Muy brevemente.

Con respecto a las enmiendas que ha
formulado el sefior Portavoz de Izquier
da Canaria Unida, mi planteamiento tig
ne que ser coherente con mi primera in
tervencién. -

Yo produzco una..., intereso y soli
cito, como uno de los Grupos que sostie
ne al Gobierno, un aplazamiento a tér-

mino de la totalidad de la norma; ob-=-

viamente, lo que no puedo hacer ahora=
es ir aceptando una pluralidad de en-=
miendas parciales que supondrian una =
voluntad de derogacidn.

Ademds, por una razdén: Porque tengo
que reconocer, y quiero que ustedes me
lo permitan, que la técnica redactora=
legislativa en la ley que nosotros ===
aplazamos, para mi goza de una mayor=
precisidn en muchos de sus articulos =
frente a las enmiendas actuales. Por =
esa razdén tenemos que ser coherentes =
con ese postulado y no podemos apoyar-
las.

Y con respecto a ese dltimo lanza-
miento de florete que me realizaba, ==
creo, auno de los Grupos del Gobierno,
el sefior portavoz del Grupo Socialista
sobre que se le explicara qué es el ==
aplazamiento a término; pues, mire us-
ted, yo creo que el aplazamiento a tér
mino debe de ser definido en los mis-=

mos términos -y valga la redundancia-=
con que el voto particular del porta-=
voz del. Grupo Socialista realizé en el
Cabildo y que estd publicado en el Bo-
letin del Parlamento de Canarias.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Para el turno en contra, el sefior =
Cabrera, de las Agrupaciones Indepen-=
dientes de Canarias.

El seﬁor CABRERA PEREZ-CAMACHO: Se-
fiarfas.

‘Seflor Gonzdlez Viéitez, usted ha ==
hecho una acusacidén muy grave en esta=
Cdmara; ha dicho que queremos engafiar=
a los agricultores. éUsted sabe lo que
ha dicho?. Al hombre del campo canario
no lo engafia nadie; ni usted, ni yo, =
ni el Gobierno, ni los sesenta Diputa-
dos a la vez. El hombre del campo cana
rio sabe latin y griego clé&sico, sabe=
lo que no estd escrito; no se le puede
engafiar. El hombre del campo canario =
fue el que llend las calles de Santa==
Cruz con diez mil personas cuando uste
des estaban aprobando la Ley de Aguas.
El hombre del campo canario fue adguel=
que no se dejé engafiar a pesar de los=.
catorce millones que el Gobierno ante-
rior se gasté en la campafia institucio
nal.

Por lo tanto, el hombre del campo =
canario sabe que nosotros no lo apoya-
mos, al contrario, sabe... perdén, ==
que nosotros no lo vamos a engafnar, al
contrario, sabe que vamos a defender =
sus intereses.

Bien. El xontenido de las enmiendas
que se presentan por Izquierda Canaria
Unida, tiene algunos aspectos que se-=
rian salvables, pero que serian salva-
bles en la futura Ley de Aguas; enten-
demos que este no es el momento. Ya he
dicho en varias ocasiones que hay mu-=
chos aspectos de la anterior normativa
gue nos preocupan, y que vamos a inten
tar que se plasmen en la nueva normati
va; pero en ningtdn caso es el momenth
entendemos, para llevar a cabo esta ==

. aprobacidn.
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Nada més.

Sefior Presidente, gracias.

El sefior PRESIDENTE: ‘Para réplica?
El sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Vamos a=
ver. Aqui se han expresado dos tipos =
de argumentos: Uno, que no es el momen
to;y otro, que no se trata de lo qué:
aqui se dice.

Los Grupos que apoyan al Gobierno =
no estdn de acuerdo en cudl es su plan
teamiento con respecto a las enmiendas,
y lo han .demostrado con claridad. Uno=
dice que aqui estd escuchando hablar =
del siglo pasado y otro dice que‘esté=
escuchando hablar de la prdéxima ley de
aguas.

Por le tanto, yo lo que quiero dé&-=
cir -al representante de Alianza Popu-=
lar, que el setenta por ciento del ==
agua por supuesto es de la agricultu-
ra; lo dije yo, se lo comenté antes. =
El tema no es cudnto consume la agri-=
cultura, sino a qué ritmo, a qué ritmo
dindmicamente el sector hostelero le=
estd quitando el agua a la agricultu-=
ra; ese es el tema. Ese es el tema y =
no otro.

Y cuando se plantea que, por ejem-
plo, definir &6rdenes de prioridad, de-
finir precios, impedir contratos de ==
transporte leoninos y especuladores, =
plantear que las actividades no agra-=
rias se autoabastezcan, es hablar del=
siglo pasado, es que me da la impre- =
sién de que el sefior Portavoz -que des
graciadamente no estd aqui y me gusta:
ria que estuviese, porque no me gusta=
hablar de alguien que no estd en este=
momento aqui- no sabe, no se entera de
qué es y cémo se estd planteando el te
ma del agua por las Naciones Unidas, =
por cualquier Gobierno de pais civili-
zado, sea europeo, sea americano, y ==
que bdsicamente van encaminados a un =
fin: a organizar de una manera plani-
ficada los consumos de las aguas. Y si
va a Suecia, o si va a la Unidén Sovié-
tica, o si va a China, o si va a Sui-=
za, se encontrard con que el daminio =
plblico, la planificacién de los usos,

el mantener lagos para el consumo ur-
bano y evitar lluvias dcidas que a ve-
ces se plantean en otras ocasiones, es
la clave de la jugada.

Por lo tanto, lo que a mi me ha pa-
recido mds interesante es que con en-=
miendas concretas como esta, se puede=
desenmascarar una politica.

Porque, efectivamente, cs cecir, es
td muy bonito venir aqui y decir que =
al hombre del campo no le enagafia nadie
porqué sabe griego y sabe latin; des-=
graciadamente, el hombre del campo si=

‘no..lo hubieran engafiado no estaria co-
mo estd. Histéricamente ha sido siem-=
‘pre el engafiado. La actividad indus-=

1l

trial y la actividad urbana se ha so-=
brepuesto histéricamente siempre y ha=
vencido siempre a la actividad rural.=
Y cuando nosotros, desde una perspecti
va urbana y de hombres de asfalto, ha-
blamos del mago o del "maidro", lo hace
mos con desprecio en muchas ocasiones;
y es la cultura urbana. Y a los campe
sinos, a los agricultores, desde la ac
tividad urbana, se les sigue machacan-
do con el tema del agua.

Yo crec que en este sentido, insis-
to, a lo mdximo que podemos llegar, ==
porque ustedes van a decir que no a to
das las enmiendas, y lo han expresado=
muy claramente, unos por unas razones,
otros por otras, a lo mds que se puede
llegar es a que se aclare el tema; que
cuando ustedes dicen que defienden a =
los agricultores, puedan demostrarlo o
no. Cientificamente, una proposicidén =
es cientifica, y ustedes lo saben, si=
hay posibilidad de que la evidencia y=
la compfobacién empirica demuestre que
es cierta o que es falsa. Cuando uste--
des dicen que apoyan a los agriculto-=
res, y su Consejero de Agricultura ===
-que en estos momentos est& muy incémo
do aqui, y es ldégico- estd escuchando=
lo que estd escuchando, y se plantean="
las enmiendas que Izquierda Canaria ==
Unida ha planteado aqui, resulta que =
es evidente que ustedes dicen una'cosa,
pero que cuando se trata de votar ele-
mentos que son el "be a ba" de lo que=
cualquier sociedad moderna plantea con
el recurso del agua, ustedes dicen que
no; algunos, porque dicen que lo van a
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hacer después, otros, porque esto es =
del siglo pasado.

En cualgquier caso, ‘1lo que es funda-
mental es que el Gobierno en este tema
no tiene politica, no tiene politica,=
o aplaza o dice que es viejo.

Y en segundo lugar, el Gobierno ==
hoy aqui, sin televisién, yo creo que=
se ha desenmascarado ante los que real
mente consumen el agua hoy; el setenta
por ciento, si. Pero dentro de cinco =
afios, si sigue el famoso mercado, y si
siguen machacando a los agricultores' y
llevdndose el agua a las zonas coste-=
ras para piscinas o para campos de cés
ped... y no es demagogia, y no es démg
gogia. Pasee ustéd, pasee usted por ==
ese sur de su isla} y observara comd,=
por ejemplo, las grdas estdn en estos=
momentos haciendo chalés sobre suelo =
que era antes erial y que se hizo sue-
lo agricola con un esfuerzo impresio-=
nante y con dineros publicos, y hoy se
estdn haciendo apartamentos alls abajo.

Esa es una evidencia que quien no =
la quiere ver es que pone su bolsillo=
delante de sus gafas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Para réplica el sefior.Brito.

El sefior BRITO SOTO: Muy brevemente
Seflorias, sefior Presidente.

Hay algunas cosas gque se han plan-~
teado; alguien, por ejemplo, afirmaba=
que en Canarias no ha habido nunca de-
sabastecimiento de agua en los Ayunta-
mientos. Bueno, de datos extraidos de=
la propia Consejeria de Obras Piblicas
del Gobierno -de Canarias, mds de cin-=
cuenta Ayuntamientos de Canarias han =
tenido problemas de abastecimiento en=
los dltimos afios; de los ochenta y nue
ve que me parece que son en Canarias,=
mds de cincuenta han tenido problemas=
de 'abastecimiento de aguas.

Se afirmaba, por otra parte, que el
conjunto de enmiendas que planteaba Iz
quierda Canaria, a lo que vienen, en =
definitiva, es a producir una interven
cién administrativa en relacidén con el
problema del agua, y que no es buena =
. la intervencién administrativa; imagi-

8é cbmo
-se .quiera la intervencidén administrati

no que apelando, en términos de tiloso-

‘£ia politica, a algdn planteamiento de=

corte ultraliberal.

Bueno, la intervencién administrati

va no es mas que el tinico instrumento=

que se conoce de control piblico. Por=

consiguiente, si no se quiere la inter
vencidén administrativa, es que no se =

quiere el control piblico; y seguramen
te eso serd lo que ocurra. A la postre
eso debe ser lo que ocurra. Y eso, no
se casa muy bien, el gue no =

1l

va, que se ha dicho en esta Cdmara, =
con que.alguien ha afirmado gue se trae
rd a esta Cdmara una ley moderna.

-~ A mi, que me expliquen cdémo se pue-

de.traer en Canarias una ley moderna,=
que aborde de forma moderna el proble-
ma del agua, sin serios, sin rigurosos
instrumentos de intervencién adminis-=
trativa; yo desconozco cdémo se puede =
hacer eso. Y es que ahi estd la clave=
de la cuestidén, ahf estd la clave de =
la cuestién.

Efectivamente, las tres o cuatro en
miendas, pequefiitas, del Grupo ICU,
que a la postre no vienen a resolver

“el problema, porque el problema hidrdu

lico de Canarias sélo se resuelve con=
una buena ley, un buen plan, y una bue
na participacién de los productores,.:
de los usuarios, de los consumidores,=
de los poderes ptiblicos de los Ayunta-
mientos; pero las cuatro enmiendas de=
ICU han venido, al menos, a demostrar=
una cosa, y es que los elementos -diga
mos- minimos, minimos, que pueden sus—
tentar al menos un planteamiento de ==
control piblico, que es el limite mini
mo de abordar la problemdtica hidrduli
ca en Canarias, no son asumidos por la
otra parte. Y si no son asumidos por =
la; otra parte, lo mds probable es que=
cuando venga aqui una nueva ley de ===
aguas, no venga una ley de aguas moder
na que, efectivamente, aborde, en la =
forma que debe ser abordado, el probLg
ma hidrdulico canario.

Por otra parte, ha habido Portavo-=
ces que llevan todd la mafiana aqul dan
do opinién en el sentido de que vendrd
una nueva ley; alguno ha hecho la ape-
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lacién: vamos a traer a esta Cdmara ==
una nueva ley moderna.

Yo me pregunto, pero bueno, si van=
a traer una nueva ley ~como se ha rei-
teradamente dicho-, épor qué no dero-=
gan la anterior? Es que yo no entiendo
cémo pueden estar diciendo aqui que ==
van a traer una nueva ley moderna sin=
haber derogado la anterior. Deroguen =
la anterior, y en ese momento traigan
una nueva ley moderna. Pero, desde lue
go, no se han atrevido a derogar la an
terior, porque no se atreven a derOga;
una norma higiénica, y ya estdn anun-=
ciando que traerdn una nueva. En algin
momento, al menos, para traer esa nue=
va, tendrdn que derogar la anterior; =
al menos en algin momento. )

Acabar diciendo, en definitiva, lo=
siguiente, que va a ser lo.dltimo que=
-nuestro Grupo Parlamentario diga en es
ta Cdmara, en estos momentos, en rela-
cién con este asunto: Efectivamente, =
este Gobierno tiene un reto, .y ese re=
to es traer a esta Cdmara, sea la anti
gua, porque reinicia su actividad o su
vigencia, sea una nueva, traer a Cana-
rias un instrumento moderno regulador=
de la problemdtica hidrdulica en Cana-
rias. En la sesién de la mafiana de hoy no
ha quedado muy claro, yo diria que na-

da claro, el que ustedes acepten los =.

minimos imprescindibles, control pibli
co, que posibilite el que ese instru-
mento moderno venga a esta Cdmara. ===
Hacia el futuro los emplazamos; que ==
venga a esta Cdmara eSe instrumento mo
derno. Porque la sociedad canaria, se-
guramente, no puede permitirse el lujo
de continuar con su agua no planifica-
da, ni uno, ni dos -como casi proponen
ustedes- afios mds. Trdiganla, y trdi-=
ganla cuanto antes.

Y si es un instrumento moderno, si=
es un buen instrumento, tendrdn nues-=
tro apoyo, no. lo duden, aungue la Ley=
no sea de iniciativa nuestra. Porque,=
en definitiva, no estamos aqui defen-=
diendo en forma, digamos, abusiva una=
Ley (hecha por el Gobierno Socialista,=
por los socialistas o por el "pacto de
progreso"; estamos aqui diciendo, la =
problemdtica hidr&ulica de Canarias es

urgente, y cualquier solucidén buena ==
que se traiga a esta Cémara para abor-
darla, sea de nuestra iniciativa o no=
lo sea, tendrd nuestro apoyo. Ahora el
reto es de ustedes.

Muchas gracias.
El seflor PRESIDENTE: Muchas gracias.

éDiplica?  (Pausa. )

Bien. Pues, entonces, pasamos a la=
votacién. Y a peticidén del sefior Gon-
zdles Viéitez, se van a votar indepen-
dientemente.

Por'lo tanto, vamos a votar la en-=
mienda nimero diez.

Los que estén a favor de la enmien-
da nimero diez que levanten el brazo.=
(Pausa.) Gracias. Los que estén en ==
contra de la enmienda nidmero diez que=
levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

(El seior Brito Soto solicita hacer
uso de la palabra.)

Si.

El sefior BRITO SOTO (desde su esca-
7io): Sefior Presidente, el Grupo Socia-
lista solicita votacidn separada... ==
(ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Si, si, si. si.

Queda rechazada la enmienda numero=
diez, por veinticuatre a favor y treln-
ta en contra.

Pasamos a la enmienda nimero once.

Los que estén a favor de la enmien-
da numero once que levanten el brazo.=
(Pausa.) Gracias. Los que estén en con
tra de la enmienda nimero once gque le-
vahten el brazo. (Pausa.) Gracias. ===

¢Abstenciones? (Pausa.)
Queda rechazada la enmienda numero=
once, por veinticuatro a favor y veintil

nueve en contra.

pasamos a la enmienda nimero doce.

Los que estén a favor de la enmien-
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da nimero doce que levanten el brazo.=
(Pausa.) Gracias. Los que estén en con
tra de la enmienda nimero doce que le~
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda nimero=
doce por veinticuatro votos a favor y=
veintinueve en contra.

Pasamos a la enmienda nudmero trede.

Los que estén a favor de la enmieg
da ndmero trece que levanten el brazo.
(Pausa.)Gracias. Los que estén en con-
tra de la enmienda nimero trece que le
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Abs
tenciones, (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda numero=
trece: por cinco votos a favor, vein-=
tinueve en contra y diecinueve absten-
ciones.

Pasamos a la enmienda nimero cator-
ce.

El sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Bueno,==
esta es la dltima enmienda que vamos a
discutir esta maflana. Es una enmienda=
cuyo tenor dice que con urgencia el Go
bierno deberia realizar el Plan Hidro-
1l6gico Regional e impulsar y apoyar ==
los Planes Hidrolégicos Insulares.

Es de absoluto sentido comin el ==
que toda la discusién que esta mafiana=
hemos tenido aqui se incorpore a una =
forma de constitulr el argumento y el=
pensamiento humano, que en términos ==
colectivos consiste en intentar apli-=
car a la vida en comin y a la vida pi-
blicd los elementos fundamentales de =
previsidn de andlisis y de prever lo =
que en principio pueda suceder, y que=
por lo tanto para eso se planifica. Y=
que planes hidrolégicos, que en estos =
momentos existen en todos los sitios =
del mundo, dirfa yo, menos en Canarias,
que son, en principio, los marcos don-
de conceptualmente deberia incorporar
se algo tan evidente en una agricultu
ra como la nuestra, como que sabemos =
perfectamente cuales son nuestros vo-=
lumenes de capacidad de venta, bien ==
sea por los contingentes comunitarios,
bien sea por la capacidad evidente que

tienen los mercados para consumirlo; y
gue en Canarias el problema no es pro-
ducir actividades o productos agrico-=
las sino fundamentalmente venderlos, y
por eso la Consejeria de Agricultura =

inteligentemente combina lo que son ==

los programas de produccién y de comer

cializaci6én. Es decir, estamos produ-=
ciendo mirando las posibilidades de ==

venta; es decir, estamos planificando=

14 agricultura, estamos ordenando la =
agricultura, estamos sustituyendo algo
que el seflor representante de Alianza=
Popular dice que es del siglo diecinue
've; y lo estd sustituyendo su Conseje-
ro de Agricultura, lo que es la libre=
iniciativa llevada a sus udltimos térmi
nos, que es la postura que usted aqui=
defiende, mientras que el Consejero en=
sus presupuestos yen lo que dice ante la
prensa, pues, estd diciendo exactamente=
lo contrario. Y esoes ilustrativo y es=
bueno; yo no quiero en estos momentos en-
trar en debate, sino quiero decir que
justamente, porque es lo que correspon
dea laactual configuracidén de las acpi
vidades agricolas, que es que se orga-—
nizan, se planifican, se preven, se sa
be cudnto se va a poder vender y se sa
be qué es lo que no se va a poder ven-
der; se sabe qué poblacidn' vamos a te-
ner, se sabe cudl es el ritmo de inc;g
mento, se saben cudles van a ser los =
planes, por ejemplo, de ordenacidén del
territorio y de incremento turistico =
en Lahzarote. Ha comenzado ya, yo creo
que incluso con cifras "sobredimensio-
nadas", alo que puede ser su techo tu-=
ristico de aqui a los préximos afios. =
Por lo tanto, se estd programando y pre
viendo cudles van aser los elementos =
que van atener que estar conectados por la
red de suministro de agua y que por lo
tanto estdn poniendo en evidencia algo
que no es otra cosa sino de sentido ==
comin. Y que no es un problema ideold-
gico, no es que queramos aqui traer ==
los planes quinquenales contra la li-=
bre iniciativg del mercado, sino que =
ya estd puesto en la piel y en el sen-
timiento de todos quienes organizan,=
dirigen, habitan, trabajan en estas is
las, que el tema del agua tiene que ser
organizado y tiene que ser previsto.

En alguna ocasién yo-he escuchado a
miembros del Gobierno y a los Grupos =
Parlamentarios que lo sustentan que cé
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mo se va a hablar de un plan regional=
si los acuiferos son insulares; mien-=
tras no llevemos el agua de una isla =
a otra es absurdo hablar de planes re-
gionales. Usted hable de siete Planes=
insulares y slmelos,y ese es el plan =
regional; y eso lo han dicho ustedes.=
Yo creo que é€so es estar anclado en el
viejo esquema del ciclo dnico natural=
del agua. Hoy en dia cualquier persona
consciente y con sentido comin sabe ==
que el agua, o bien se extrae y se ob-=
tiene del ciclo natural o bien se fa-=
brica; y cuando se fabrica ya no esta-
mos hablando de acuiferos geogrifica-=
mente determinados, sino estamos ha-==
blando de recursos financieros, de re-
cursos econémicos. Y que el Plan Regio
nal tendrd, por ejemplo, que comenzar-—
a prever cudndo tendrd que  ponerse po-
tabilizadoras en Tenerife, o cuando ==
tendrd que ponerse potabilizadoras en=
cualquiera de las otras islas del Ar-=
chipiélago, que en estos momentos no =
tienen y que alguien puede estar di-==
ciendo que jamds en la vida van a te-=
ner necesidad de ello; falso.

Si ustedes observan lo que signifi-
ca las tendencias de los consumos y ==
las tendencias de las producciones, ==
aquf hay que incorporar todos los meca
nismos desde reutilizacién, hasta pro-
duccién artificial, hasta transportes,
absolutamente todo, con recursos fi-
nancieros escasos de la Comunidad Au-
ténoma. Y eso es el Plan Regional que=
ustedes no han incorporado a los Presu
puestos Generales de la Comunidad Auté
noma, hoy acabados de ultimar, y que =
en esta ley de cardcter especifico y =
sectorial, al menos en esta enmiendaz
se.plantea que se haga. Porque ustedes
plantean, y se ha planteado en esta ca
mara, y ustedes han dicho siempre gue=
respetan el documento del REF, ahi se=
pbreveia la necesidad de que para el ==
consumo humano de agua potable se pi-=
diera, en términos de financiacién, apo-
yo y solidaridad estatal.

Por lo tanto, estamos hablando tam-=
bien de recursos financieros para esta
blecerlos en el dmbito de la regidn. Y
cuando ustedes mantienen, como hoy lo=
han hecho, el dominid privado de las =
aguas, cuando ustedes mantienen, como=
hoy han hecho, la posibilidad de especu~-=

lar con las inmensas necesidades de los
recuxsos hidréulicos;rlas pocas ofertas
que existen, ustedes estdn sacralizan-—
do (Se enciende la Luz roja) lo que re
presenta, sin ningin tipo de dudas, una=
actividad lucrativa, especulativa, que
genera recursos de ese cardcter y de =
esa indole especulativa en la activi-=
dad econdmica del Archipiélago. Y hay=
ufia perversa maniobra que consiste en=
decir: si nosotros mantenemos todo el=
esquema hidrdulico agricola con el ===
agua de dominio privado, con no sé ==
qué y con no sé cuénto, y podemos se-=
guir como hasta ahora, haciendo con ==
ellos... serfa perfecto, seria perfec-
to} si convencemos al Estado, a los ==
Ayuntamientos, al Gobierno de Cana-===
rias, a que aparezcan garantizando el =
consumo hidrdulico de los ciudadanos y
de las ciudades. Le quitamos el princi
pal consumidor polémico a la zona ru-=
ral, a la zona agraria, sustituimos to
do esto y, ademds, se lo pedimos al =
Estado.

Y yo lesdigo, que si alguien en Ca-
narias pretende vlantear solidaridades
externas para pedir recursos, para fi-
nanciar con toda l6gica este tipo de =
actividades productivas, no lo podrd =
hacer sin que se le caiga la cara de =
verglienza, si al mismo tiempo mantie-=
ne negocios especulativos con benefi-=
cios privados del agua. Es posible, es
necesario, diria yo, plantear niveles=
de solidaridad para que desde fuera de
Canarias ayuden a producir agua, al me
nos en condiciones no tan econdémica-==
mente malas para nosotros, siempre gue,
siempre que nosotros comencemos aqui =
poniendo de nuestra parte ‘la necesidad
inexorable de ordenar nuestros recur-=
sos acuiferos desde una perspectiva =
colectiva y plantear que con el agua =
no hace aqui negocio nadie porque en =
el fondo es un bien de todos.

Si no hacemos eso, nosotros podemos
decir por ahi que nos den recursos pa-
ra fabricar agua; pero si tenemos un =
minimo de verglienza politica se nos ==
caeria toda la cara de esa verglienza =
al mantener situaciones medievales, ==
por no hablar de otro tipo, cuando al=
mismo tiempo se plantean solidarida-==
des de finales del siglo veinte.
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Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
aTu;no a favor?

Sefior Brito, del PSOE.

El sefior BRITO SOTO: Sefiorias, muy=
brevemente.

En nada impide, en nada impide que=
la Ley de Aguas permanezca, como dice =
el artficulo uUnico de esta Ley, aplazada
a término, para que se pueda aprobar =
una norma afladida que diga que a la ma
yor urgencia el Gobierno procederd a =
ia elaboracién del Plan Hidroldgico Re
gional y de los Planes Insulares. Y, =
entonces, al menos, todo el tiempo que
se puede perder en el préximo afic y me
dio no lo hubiéramos perdido.-Yo creo=

que nada lo impide,sefiores del Gobierno, -

sefiores Portavoces y Diputados de los=
Grupos del Gobierno; en nada impide ==
que ustedes mantengan aguella ley apla
zada, pero que la planificacién, tanto
a nivel de plan insular como a nivel de=
plan regional, la lleven ustedes a efec
to. Y, bueno, al menos no habriamos per-
dido tanto tiempo como se puede perder.
Creo que es absolutamente razonable =
que conviene y que se puede, ademds, y=
que no es violento con el orden juridi
co de esta norma que ustedeés han apfg
bado, indicar al Gobierno la necesi-==
dad de que con urgencia los Planes In-
sulares y el Plan Regional inicien su=
ejecucidén, inicien su actividad.

En fin, ahi queda el razonable, el=
razonable reto para que ustedes efecti
vamente lo puedan abordar. N

Creo que nada mds y, en fin, ustede
des verdn lo que hacen.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gra-===
cias.

Se abre un turno en contra.

Miguel Cabrera, de las Agrupaciones
Independientes de Canarias.

El seflor CABRERA PEREZ~CAMACHO (des

di Su escario): Sefior Presidente, Sefio—
rias.

El Gobierno, el dia uno de octubre=
de mil novecientos ochenta y cinco -el
Gobierno anterior- promulgd un Decreto,
el Decreto del llamado del Plan Hidro-
1l8gico de Canarias. Ya mencioné, en al-
guna ocasidén, gue en él se prevela que
en el plazo de diez meses hubiese un =
avance, al menos, de como iba el Plan=
Hidroldgico Regional. Ni en diez meses,
ni en dieciséis, no hubo el avance del
Plan Hidrolégico Regional; el Decreto,
pues, del Plan Hidrolégico concluyd en
fracaso.

. Cuando la Consejeria de Obras Plbli
cas ha vistoque se gastaron mis de se-
senta millones sin ningin resultado en
la elaboracién del Plan Hidroldégico ==
Regional, se replanted enseguida la ne-
cesidad de poner fin a tales trabajos=
inconclusos y sin ninguna valoracidn =
positiva. No es este, pues, el crite-=
rio que se estd siguiendo con los Pla-
nes Insulares, ya que la propia Conse-
jerfa de Obras Publicas ha financiado,
esta financiando, por medio de conve-==
nios, que ya se estén pactando con to-
dos los Cabildos, y con cuarenta y cin
co millones de pesetas, esta elabora-=
ciénde los Planes Hidrolégicos Insula-
res, a los cuales, incluso, se les ===
piensa potenciar mds para los afios Ppg
ximos, con mds dinero, con mds partida

presupuestaria.

Bien; estd clara la diferencia en-=
tre un Plan Hidroldgico Regional, que =
no llegé a nada, y unos Planes Insula-
res de los cuales se espera,dadas las=
peculiaridades de cada isla, que lle-==
guen a mucho. Por ello, consideramos ==
que no es menester, desde luego, tal =
enmienda.

Nada méds.

, o ‘o
En réplica, el sefior Gonzdlez Viéi-
tez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Esto ya=
es, yo dirfa, rizar el rizo. EIl que sea
necesarioc que se haga un Plan Regional
no estd condicionado, porgue previamen
te si hubiera alguien... (Ininteligi-=
ble) que era necesarioy no se cumplie-=
ra; la necesidad es objetiva, no esté=
en funcién de los tr&mites gue se cum-
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plen. Yo creo que en este momento el =
insistir en due un plan regional hidro
1l8gico no tiene sentido porque otro no
se hizo, insisto, es estar sistemdtica
mente en la dimensién de discutir del=
"sexo de los Angeles" y no de discutir
las cosas que realmente interesan.

Ustedes han quitado de en medio un=
Plan Regional, sefiores Diputados que =
apoyan al Gobierno; nosotros decimos =
que es absolutamente imprescindible, =
mis si ustedes quieren hacer y quieren
incorporar el tema hidrdulico y su po-
sible subvencién en el Régimen Econdémi
co y Fiscal, como estaba previsto y ==
aprobado en esta Cdmara; si ustedes no
lo hacen, ustedes estdn incumpliendo =
lo que yo pienso que hasta hoy era una
obligacién juridica, y que a partir de
hoy es simplemente una necesidad econd
mica evidente.

Yo quiero acabar ya esta discusién,
que probablemente a alguno de ustedes=
le resulte harto farragoso, diciendo =
que los objetivos de Izquierda Canaria
Unida, cuando planted esta serie de en
miendas, eran pulsar, pulsar el comporta
miento, en términos concretos, cuando=
hay que tomar decisiones prdcticas y =
que hoy, sin valorar por mi parte en =
este momento en absoluto, hemos visto=
exactamente quién es quién, y qué vela
aguanta cada palo; yo creo gque eso es=
un momento de clarificacidén politica =
importante para nuestra sociedad ===
que ella sea la que juzgue.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
El sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Sefior Presideg
te.

Evidentemente, sdlo podrla plantear
se que no es necesario un Plan Hidroldé
gico Regional sino sélo los Insulares
si en Canarias existieran :siete presu-
puestos insulares-
Presupuesto General de la Comunidad ==
Autdnoma de Canarias. Porque en defini
tiva, qué vienea ser el Plan Regional,
¢qué bdsicamente es un Plan de priorida
des financieras? Pues viene b&sicamen—
te a indicar cuales son las priorida-=
des en materia de obra hidrdulica, y =

Yy no existiera un = .

cudles son las prioridades. 2n materla,

por ejemplo, de suspensién, y cudles =
son lasprioridades, © los criterios en
materia de produccién industrial de ==

agua. Bdsicamente €s0s son los conteni

dos fundamentales que debe tener un ==
Plan Hidrolégico Regional.iY qué ocu-=
rre? Que como existe un Presupuesto Ge
neral de Canariasy no sietes presupies
tos insulares, algo tendrd que orien-=
tar al Presupuesto como se ordena el =
gasto, y eso no puede ser otra cosa ==

que un Plan Hidrolégico Regional. Por=
consiqguiente, creo que ademds de los ==
Planes Hidroldgicos Insulares -que YOF

en fin, le felicito en el sentido de =

que inician su ejecucidn a través de =

convenios- es imprescindible que el Go

bierno coordine todo eso, ordene todo=
€sc en un Plan Hidroldgico de Cana—-===
rias. A la postre acabard haciéndose,y

acabard haciéndose porque la realidad=

es terca, y lo que es imprescindible =
que se haga se hace finalmente.

El Plan hidrol&gico de Canarias que
se estaba haciendo, o en relacidén con=
el Plan Hidroldégico que se estaba hac1en.
do, se cometieron errores por parte de
la Administracidn anterior. Y, efecti-
vémente, se produjo un retraso en el =
mismo y una no adecuada elaboracién o=
disposicién del trabajo en el mismo ==
que ustedes lo que deben hacer, desde =
nuestro punto de Vista, es corregir. Pe
ro hay una parte de ese trabajo ya he-
cha, puramente; ordenen, cambien las =
cosas que necesariamente deben ser ==
cambiadas en tal sentido, corrijan, en
definitiva, agquellos defectos que noso
tros reconocemos que en la elaboracidén
de ese Plan HidrolSgico de Canarias se
cometieron, corrijan eso y pdénganlo...
terminenlo, acdbenlo, ordenando de nue-
vo aquello que estuviere mal plantea-=
do. Creo que mds claro imposible. No
puede servir de justificacidén, para =
que no haya Plan Hidrolégico de Cana-=
rias, el que aquel tenia dificultades, =
que reconocemos que las tenia; no se =
estaba haciendo bien aquello. Ordénese
bien y culminese.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

¢Didplica?



-603 -

29 de Diciembre de 1987

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N210

Bien. Pasamos, entonces, una vez =
terminado el debate de la enmienda nud-
mero catorce,a su votacién. Votacién =
de la enmienda numero catorce.

élos que estén a favor de ella que=
levanten el brazo, por favor? (Pausa.)
éLos que estén en contra que levanten
el brazo, por favor? (Pausa.) Gra-===
cias.

La enmienda catorce queda rechaza-=
da, por veinticuatro votos a favor y =
veintinueve en contra.

Y llegamos a ladisposicidn final, que
no ha tenido enmiendas, por lo tanto =
se vota directamente.

Disposicidén final. élLos que estén =
a favor de la disposicién final que ==
levanten el brazo, por favor? (Pausa.)
Gracias ¢&En contra, por favor? (Pau-=
sa.) Gracias.

Queda aprobada la disposicién final,
por veintinueve votos a favor y veinti
cuatro en contra.

Con lo que gueda aprobada definiti-
vamente la Ley de modificacidén de la =
disposicién final tercera de la Ley ==
diez/ochenta y siete, de cinco de mayos
de Aguas.

Pregunta del sefior Diputado Don ===
Agusto Brito Soto, del Grupo Parlamen—
tario Socialista Canario, dirigida al=
Gobierno Autdénomo, sobre asignaciones=

de puestos de trabajo entre personal =

de la Administracién de la Comunidad =
Autodnoma Canaria.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al pun

to cuarto del Orden del Dfa: Pregun-==
tas. Que recuerdo a Sus Seflorfas, que
entre la pregunta, la respuesta, la =

contrapregunta y el complemento, en to

tal, no debe pasar de cinco minutos ca-
da pregunta.

Primera pregunta, del sefior Diputa-=
do Don Augusto Brito Soto, del Grupo =
Parlamentario Socialista Canario, diri
gida al Gobierno Auténomo sobre asig-=
naciones de puestos de trabajo entre =
el personal de la Administracién de la
Comunidad Auténoma Canaria.

Cuando quiera el sefior Brito.

El seflor BRITO SOTO (desde su esca-
7io): Seflor Presidente.

]

{Comparte el Gobierno el criterio
manifestado pdblicamente por un alto =
cargo del mismo, concretamente el Se-=
cretario General Técnico de la Conseje
ria de Industria y Energfia, respecto a
las reclasificaciones o asignaciones =
de puestos de trabajo, efectuadas en-=
tre el personal de la Comunidad Auténo
ma por el anterior Gobierno o mds re-=
cientemente por el actual, todo ello =
relacionado con la controversia pibli-
ca, en aquel momento cuando se formu-=
1d, existente en la actualidad, ahora =
mismo, pues, existente hace algin tiem
po?

Gracias.

El sefilor VICEPRESIDENTE DEIL GOBIER-
NO Y CONSEJERO DE LA PRESIDENCIA (Olar
,te Cullen) (desde su escafio): Sefior ==
Presidente, Sefiorias.

Bueno. La pregunta estd formulada
en términos de una gran generalidad,
es evidente, y yo no sé cudl es ese ==
criterio manifestado piblicamente y =
donde lo fue, si en unaconferencia, si=
en una entrevista; tan solo sé quien =
es el Secretario General Técnico de In
dustria y Energia. -

11

Y, finalmente, se habla de reclasi-
ficaciones o asignaciones de puestos =
de trabajo efectuadas entre el perso-=
nal de la Comunidad Autdénoma por el an
terior Goblerno, 0 mds recientemente =
por el actual, y todo ello relacionado
con la controversia piblica existente=
en la actualidad.

No sé cual es la controversia publl
ca, a mi me parece que es...; es de-==
cir, en definitiva, esto estd formula-=
do en términos de tanta generalidad ==
que no sé de qué se trata exactamente=
ese artfculo ni su contenido, si se ==
trata de una conferencia o de qué.

Yo lo que si quisiera es que se for
mulase la pregunta con mis precisidn.=
Y, por supuesto, que se responderfa en
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tal caso analizando el tema de que se=
trate con el cuidado que requiere, que
por parte de quien se encuentra en es-
te momento en el uso de la palabra ten
ga que analizar algo que un miembro ==
del Gobierno, un alto cargo del mismo, =
haya formulado.

El sefior BRITO SOTO (desde su esca-
7io): Realmente, reiterdrsela al sefior=
Olarte que parece estar -con perdén- =
torpe de entendimiento en relacién con
este asunto; es muy claro. Se refiere=
a las manifestaciones efectuadas por =
el Secretario General Técnicoc de la ==
Consejerfa de Industria respecto a las
reclasificaciones y asignaciones de ==
puestos de trabajo, efectuadas entre =
el personal de la Comunidad Autdénoma =
por el anterior Gobierno y por el ac-=
tual Gobierno.

En tal sentido hay -que yo recuerde
al menos- creo que un articulo del se-
fior Secretario General Técnico, que no
me cabe duda que el sefior Olarte ha ==
leido, referido a tal materia. Y que =
yo sepa, ademds, no hay otra cuestién=
dicha por el Secretario General Técni-
co en relacién con tal asunto.

O sea, que sabemos los dos, Sefior =
Olarte, de qué estamos hablando.

El seflor VICEPRESIDENTE DEI, GOBIER-
NO (Olarte cullen) (desde su escano):=
Sefior Presidente.

Yo no sé la torpeza si se encuentra
en la formulacidén de la pregunta que,=
desde luego, no parece muy avispada ===
éno?, o si en la mente de quien trata =
vagamente de poder dar respuesta a ===
ella. Yo lo que s{ quisiera es que se=
reformulara y se formulase, ademds, ==
con nombres y apellidos, no del Secre-
tario General Técnico de la Consejeria
de industria sino del contenido de...=
Ahora me dicen que es un articulo; ==
pues, yo antes decia no sabia si era =
una conferencia o si se trataba de una
entrevista. En cualquier caso, no lo he
podido averiguar, y quisiera que se me
formulase, pues, para...

El sefilor BRITO SOTO (desde su esca-
fio): Voy a insistir mucho mds en rela-
cién con el tema; evidentemente, que-=

da manifiesto cudl es la intencidn del
Gobierno en relacién con esta pregun-=
ta: no contestarla.

Si le sefialo al sefior Olarte lo si-
guiente. Sefilor Olarte como quiera que=
ha sido, crec recordar, que la unica
manifestacién que ha tenido el Secreta
rio General Técnico en relacidén con e
problema de las reclasificacicnes o =
asignaciones de puestos de trabajo,
efectuadas por el anterior y por el ac
tual Gobierno, parece claro que su ser
vicio de prensa no es el adecuado. De-
be usted adoptar medidas en el sen-==
tido de mejorarlo.

]

=

o}

El seflor VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO (Olarte Cullen) (desde su escaiio):=
... (Ininteligible) sefior Presidente?

El sefior PRESIDENTE: (Ininteligi-==
ble.)

El sefior VICEPRESIDENTE DEL, GOBIER-
NO (Olarte Cullen) (desde su esca?io):=
...(Ininteligible) y en ocasiones no =
cabe duda gque hay fallos. Yo, por ejem
plo, tuve mucho interés en encontrar ==
un articulo de prensa, a propdsito de
unas declaraciones que a un peridédico=
de esta Provincia habfa hecho el ante-
rior Presidente del Gobierno, a propd-
sito si la Ley de Aguas era producto =
del pacto o si era sb8lo cosa de los ==
Socialista y tampoco no lo encontré, y=
tenfa en aquel entonces un interés tre
mendo; nos encontrabamos en campafia elec
toral vy recuerdo que estuve casi un =
dfabuscdndolo y nolo encontré. A veces=
es diffcil encontrar... son tantas las
publicaciones y es posible que haya ==
ocurrido algo similar a esto.

Pregunta del sefior Diputado Don Au-
gusto Brito Soto, del Grupo Parlamen-=
tario Socjalista Canario, dirigida al=
Gobijerno Autdnomo, sobre asignaciones=
de puestos de trabajo a personal de la
Administracion de la Comunidad Autono-
ma Canaria del Grupo A.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, pa-
samos a la siguiente pregunta,del se-=
flor Diputado Don Augusto Brito Soto, ==
del Grupo Parlamentario Socialista Ca-
nario, dirigida al Gobierno Auténomo, =
sobre ‘asignaciones de puestos de traba
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jo.a personal de la Administracidén de=
la Comunidad Autdénoma Canaria del Gru-
po A.

El sefior BRITO SOTO (desde su esca-
fio): A"ver si con ésta hay un poco mds
de suerte.

¢A queé personal de la Comunidad Au-
ténoma del Grupo A se le ha asignado=
un puesto de trabajo de nivel superior
a su nivel o grado personal, como con-
secuencia de la aplicacién de lo pre-=
visto en la disposicién transitoria ==

quinta del Reglamento General de provi

si6n de puestos de trabajo, aprobado =
por Real Decreto dos mil seiscientos =
diecisiete barra ochenta y cinco, de ==

nueve de diciembre,y disposiciones con

cordantes, especificando el vinculo ==
que les une a la Administracién por ==
Consejerfia, con titulacidén exigida pa-
ra el desempefio del puesto y por nive-
les actuales?

Evidentemente, no nos interesan sus

nombres sino su nlmero si es posible.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIER-
NO Y CONSEJERO DE LA PRESIDENCIA (Olar

te Cullen) (desde su escafio): ...(Inin
teligible) a continuacién cuando las =

cosas .se preqguntan bien las respuestas
son posible; y usted ha prequntado ===
bien.

Centrada la pregunta en la aplica-=
cién de lo previsto en la disposicién=
transitoria quinta del Real Decreto ==
dos mil seiscientos diecisiete, del ===
ochenta y cinco, de nueve de diciembreg
por el que se aprueba el Reglamento Gene
ral de provisién de puestos de trabajo
cabe destacar:

Primero. No es de aplicacién la cita
da disposicién dentro de la formula-==
cién de la pregunta, toda vez que la ==
misma entra en vigor el catorce de ene
ro de mil novecientos ochenta y seis,=
y las relaciones de puestos de trabajo
fueron aprobadas con efectos del dfa =
uno de enero de mil novecientos ochen-
ta y seis, muchas de ellas en el Conse
jo de Gobierno celebrado el dia siete=
de enero de mil novecientos ochenta y=
. seis.

No puede olvidarse lo dispuesto en=
la disposicién transitoria primera del
citado Real Decreto, toda vez que has
ta el treinta y uno de diciembre de ==
mil novecientos ochenta y seis no se=
exigidé el requisito de grado consolida
do para el desempefio de los puestos de
trabajo, por lo gue no es planteable =
la formulacidn de la pregunta en los =
términos en gque se efectda.

Ahora bien; no obstante en lo ex-=
presado anteriormente, las modificacio-
nes de relaciones de puestos de trabajo
operadas han producido diversos cam-==
bios de nivel en el Grupo A. En este =
momento, pues, dispongo para su entre-
gé al sefior Brito, y al mismo tiempo =
si tienen una curiosidad compartida ==
por la respuesta a los restantes Gru-=
pos Parlamentarios.-he venido prepara-
do para ello- pues, de las modificacio
nes introducidas, con expresién de los
niveles, de los niveles anteriores, y=
ademds una referencia al personal de =
Cuerpos y Escalas del Grupo A, que en=
virtud de los establecido en la dispo-
sicidén transitoria quinta a que an-=
tes nos referiamos, han continuado en=
el desempefio de puestos cuyo nivel ha=
sido objeto de modificacién en las re-
laciones de puestos de trabajo por el=
Gobierno de Canarias.

Si ahora yo procediera a leer, pues,
todo este trabajo, evidentemente, reba
saba con mucho los cinco minutos y el=
seflor Presidente, con toda razdn, me ==
llamarfa al orden.

Por lo tanto, pues, esto se lo pPo-=
dré pasar a la Presidencia, para quer=
se haga la distribucidn correspondien—
te a los distintos Grupos Parlamenta-=
rios, y con todo detalle vers que es-=
td comprendido esto.

Y

El sefior PRESIDENTE: MuchlIsimas gra

cias. B

Pregunta del sefior Diputado Don Au-
gusto Brito Soto, del Grupo Parlamen-=
tario Socialista Canario, dirigida al=
Gobierno Auténomo, sobre fotocopias de
expedientes personales de funcionarios
de la Administracién de La Comunidad =
Autonoma Canaria.
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El sefior PRESIDENTE: Vamos a pasar=
yva a la tercera pregunta:del sefior Di-
putado Don Augusto Brito Soto, del ===
Grupo Parlamentario Socialista Canario,
dirigida al Gobierno Autdnomo, sobre ==
fotocopias de expedientes personales =
de funcionarios de la Administracidn =
de la Comunidad Auténoma Canaria.

El sefior BRITO SOTO (desde su esca-
7io) : Gracias sefior Presidente.

¢Es consciente el Gobierno de la ==
existencia de filtraciones de expe-==
dientes personales, y, en su caso, qu€ =
medidas ha adoptado o piensa adoptar =
en relacién con estos graves hechos?

El sefior VICEPRESIDENTE DEIL GOBIER-
NO Y CONSEJERO DE LA PRESIDENCIA (Ola£
te cullen) (desde su esca?io): Bueno, en
primer lugar, y con la venia del sefior
Presidente, decirle al sefior Brito que
las filtraciones, pues, son muy fre-==
cuentes; aquel famoso documento de La=
Gomera, recordardn ustedes, que fue ob
jeto de una filtracién también, y lle—
gé a nuestro poder por eso. Y, desde =
luego, en todos los Gobiernos siempre=
habrd filtraciones, evidentemente.

Pero, sin embargo, yo creo que es =
conveniente, es conveniente hacer una=
breve exposicién sobre lo siguiente.

En primer lugar, que el articulo ==
ciento cinco, b) de la Constitucién Es-
pafinla, establece: "El accesode los ciu
dadanos a los archivos y ¥egistros admi
nistrativos, salvoen lo que afecta a =
la seguridad y defensa del Estado, la=
averiguacién de los delitos y a la in-
timidad de las personas"

La normativa legal en vigor es-==
tablece asimismo el acceso a los expe-
dientes personales por el interesado u
Organos Adminisgtrativos cuando lo re-=
quieran en el ejercicio de sus compe-=
tencias.

Que no obstante lo anterior y da-=
do que en la exposicidn de la pregunta
se denuncia la existencia de circula-
cién de fotocopias de expedientes, con
fecha veinte de noviembre del ochenta=
y siete, "veinte de noviembre del ochen

0] o .
ta y siete, se ordend por quien en es-

te momento se encuentra en el uso de =
la palabra y en su calidad de Conseje-
ro de la Presidencia, la realizacidén =
de una informacidén reservada para es-=
clarecer los hechos aludidos y esclare
cidos, proceder en su caso a la incoa-
€ién del procedimento sancionador.

La pregunta fue formulada el dia ==
diecinueve; pues, el dia veinte -y le=
puedo entregar luego fotocopia del Ac-
to Administrativo correspondiente- el=
Consejero de la Presidencia suscribid=
lo siguiente: A la vista de las mani-=
festaciones formuladas por Don Augusto
Brito Soto, parlamentario regional del
Grupo Socialista Canario, en preguntas=
con ruego de respuesta oral ante el ==
Pleno del Parlamento de Canarias, rela
tiva a la existencia de fotocoplas de=
expedientes personales de funcionarios
de la Comunidad Auténoma en poder de=
personas ajenas a la Direccién General
de la Funcién Pdblicay de la Consejeria
en que prestan servicios, y a efectos=
de esclarecer las posibles responsabi-
lidades a que hubieren lugar, de con-=
formidad con las disposiciones vigen-=
tes y en especial con el Estatuto de =
la Funcidén Publica, y de conformidad =
con una serie de normas que aqui invo-
camos también, como el articulo vein-
tiocho del Reglamento del Régimen Dis-
ciplinario de los Funcionariosde la aAdmi
nistracién del Estado, aprobado por ==
Real Decreto treintay tres, del ochen-=
ta y seis, de diez de enero, aplicable=
a la Comunidad Auténoma como supleto-=
rio en virtud de su articulo tercero;=
dispongo:

Ordenar la realizacién de una in-=
formacidén reservada para esclarecer ==
los hechos aludidos, y esclarecidos' ===
proceder .en su caso a la incoacién de
procedimiento sancionador, de confor-=
midad con el Reglamento de Régimen ==
Disciplinario de los Funcionarios de =
la Administracién del Estado que resul
te aplicable. A dicho efecto, se desig-
na a Don Fernando Arocena Gonzdlez, Je
fe del Servicio de Organizacién Infor-
matica y Publicaciones, para realizar=
las diligencias precisas a tal fin. =
La presente Resolucidén deberd ser no-
tificada al citado funcionario, debien-
do prestar total colaboracién para el=
curso de la investigacién' todos los Or-
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ganos con competencia relacionados con
la Funcién Piiblica.

Esto se producia horas después de =
tener conocimiento -y, desde luego, con
una gran celeridad que hay que recono-
cer- de la pregunta formulada por el =
seflor Brito. Y puedo decir que en es-=
te momento el seflor Arocena se encuen-
tra en plena actividad, de acuerdo con=
el cometido que se le ha encargado.

El sefior BRITO SOTO (desde su esca-
#io): En' fin, expresar satisfaccién por
la medida, en este caso, en relacidén =
con esta tercera pregunta abordada o =
planteada por el sefior Vicepresidentey
Consejero de la Presidencia,y, en defi
nitiva, por el Gobierno de Canarias.

Es de mi conocimiento, sefior Olarte,
que nuevos expedientes personales en =
otras Consejerias, en este caso, conti-=
ndan circulando fotocopias respecto de=
ello, y yo le encareceria, para que us—=
ted con la misma celeridad con la que=
efectivamente ha actuado, con eficacia=
en relacidén con.este problema, haga una
comunicacién general extensiva a todo=
el Gobierno para que tal cuestién deje
de ocurrir.

Efectivamente, los expedientes per-
sonales de los funcionarios afectan al
derecho de intimidad personal de los
mismos, y no debe ocurrir que, ademds
de este hecho que conoci, en otros ca-=
sos estén circulando fotocopias rela-=
tivas a ello.

Si el Gobierno actua con la celeri-
dad con la que actud en relacién con =
este asunto, no me cabe la menor duda =
que serd subsanado el problema.

El seflor PRESIDENTE: Muchisimas gra-
cias.

Hemos terminado la tercera pregun-=
ta y el punto del Orden del Dia, el ==
cuarto.

Y es tradicidén y es costumbre, por=
estas fechas, desear prosperidades a =
quienes viven en nuestro dmbito, a ==
nuestros amigos y conocidos y a todos=
los que con nosotros comparten nuestra
parcela de vida.

En esta Ultima sesidén del afio mil =
novecientos ochenta y siete, la Mesa de
sea enviarles un profundo deseo de que
mil novecientos ochenta y ocho sea un=
afio abierto a grandes posibilidades y=
proyectos para la Comunidad a la que =
todos representamos en esta Camara.

Que mil, novecientos ochenta y ocho=
sea tiempo de encuentro entre todas ==
las opiniones aqui reflejadas para lo-
grar para Canarias 1o que Canarias ne
cesita y merece; felicidades y prospe-
ridad.

Se levanta la sesidn.

Se levanta la sesion a las trece ho
ras y veinticinco minutos.
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