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Se abre la Sesion a las diez horas y seis
minutos.

Pagina

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE DE-
SARROLLO DE LA LEY 12/87, DE 19 DE
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El sefior Fuentes Curbelo (Grupo Parla-
mentario Mixto), expone las razones que justi-
fican la presentacion de la iniciativa.

La Presidencia informa a la Cdmara de las
enmiendas presentadas a esta Proposicion no
de Ley, correspondiendo dos al Grupo Parla-
mentario CDS y, una, a las Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias-AIC. Asimismo da lec-
tura al texto de esta ultima enmienda, rectifi-
cado a solicitud de la Mesa.

Para la defensa de las enmiendas intervie-
nen los seriores, Ferndndez del Torco Alonso
(Grupo Parlamentario CDS) y Cabrera Pérez-
Camacho (Grupo Parlamentario Agrupaciones
Independientes de Canarias-AIC).

En el turno de Grupos no enmendantes in-
terviene el sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Par-
lamentario Izquierda Canaria Unida), produ-
ciéndose un turno de alusiones por parte del
sefior Cabrera Pérez-Camacho y nuevamente
del sefior Gonzdlez Viéitez. Contintia el turno
de Grupos no enmendantes con el representan-
te del Grupo de Alianza Popular, sefior Guime-
rd Gil, cerrando el mismo el sefior Martin Ber-
mudez por el Grupo Parlamentario Socialista
Canario. Por alusiones interviene el sefior Ca-
brera Pérez-Camacho.

El sefior proponente interviene para hacer
alguna aclaracidn y fijar posiciones respecto a
las intervenciones y enmiendas presentadas.
Intervienen en el uso de la palabra los seriores:
enmendante, del Grupo Parlamentario CDS, y
el proponente de la iniciativa, en relacidn con
el texto final de la Proposicion no de Ley.

La Presidencia reclama, ante la Mesa, la

presencia de los sefiores miembros de la Junta
de Portavoces en relacion con la solicitud del
sefior Ferndndez del Torco Alonso de retirar
las enmiendas presentadas por su Grupo Parla-
mentario a la iniciativa. Por el sefior Presiden-
te se informa del acuerdo de la Junta de Porta-
voces y de la Mesa, en el sentido de procéder a
la votacion tal como se habia anunciado, y de
la constancia en acta de un posible recurso por
parte del enmendante del Grupo Parlamentario
CDS.

Sometida a votacidn la Proposicidon no de
Ley con las enmiendas aceptadas, resulta re-
chazada por veintincinco votos a favor, veinti-
nueve en contra y dos abstenciones.

Para explicacion de voto interviene el se-
fior Ferndndez del Torco Alonso.

El sefior Garcia Déniz (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario), interviene en relacidn
a la alusidn hecha por el sefior Ferndndez del
Torco Alonso, en su explicacion de voto, refe-
rida a que no se habia producido en aquel mo-
mento la iniciacidn de la votacion y las puertas
de la Sala no estaban cerradas en su totalidad;
a lo que el representante Socialista hace un co-
mentario. La Presidencia agradece el sentido
humoristico del sefior Garcfa Déniz y le mani-
fiesta ser ésta una cuestién de orden un poco
dificil de aceptar.

Pagina

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO,
SOBRE REDUCCION DE TARIFAS DEL IM-
PUESTO ESPECIAL SOBRE COMBUSTIBLES
DERIVADOS DEL PETROLEQ. ........... 1016

Expone las razones que justifican la pre-
sentacion de esta iniciativa, el sefior Santana
Arencibia (Grupo Parlamentario Socialista Ca-
nario).

Para la defensa de la enmienda presentada
por el Grupo Parlamentario CDS interviene el
senor Bonis Alvarez.

En el turno de Grupos no enmendantes in-
tervienen los seriores: Ramirez Marrero (Grupo
Parlamentario Mixto), Gonzdlez Viéitez (Grupo
Parlamentario de lzquierda Canaria Unida),
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Guimerd Gil (Grupo Parlamentario de Alianza
Popular) y Ucelay Sabina (Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias).

El sefior proponente hace uso de la palabra
contestando a las diferentes intervenciones ha-
bidas, asi’ como manifestando la postura de su
Grupo en torno a la enmienda.

Hacen uso de la palabra los sefores Con-
sejeros de Industria y Energia (Ferndndez Gon-
zdlez) y de Hacienda (Gonzdlez Herndndez),
para puntualizar algunas manifestaciones habi-
das en las distintas intervenciones.

El sefior proponente hace uso de la pala-
bra, por considerarse contradicho en las inter-
venciones de los seriores Consejeros, lo cual
produce una nueva intervencion de los miem-
bros del Gobierno.

La Presidencia resuelve una cuestion plan-
teada por el sefior Bonis Alvarez.

Sometida a votacion la iniciativa, resulta
rechazada por diecinueve votos a favor, trein-
ta y tres en contra y cuatro abstenciones.
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La Presidencia informa a la Cdmara que
la Mesa ha aceptado la solicitud del Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC, de aplazamiento de esta Propo-
sicion no de Ley.
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PROPOSICION NO DE LEY DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO IZQUIERDA CANARIA
UNIDA, SOBRE RELACIONES LABORALES
EN EL SECTOR DE LA CONSTRUCCION Y

ORDENACION DE LA ACTIVIDAD ECONO-
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El sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parla-

mentario lzquierda Canaria Unida) expone las
razones que han llevado a su Grupo a presentar
la.presente iniciativa.

Para la defensa de la enmienda presentada
por el Grupo Parlamentario CDS a esta Propo-
sicion no de Ley, interviene el sefior Ferndndez
del Torco Alonso.

En el turno de Grupos no enmendantes,
hacen uso de la palabra, los sefiores: Lezcano
Montalve (Grupo Parlamentario Mixto), Gui-
merd Gil (Grupo Parlamentario de Alianza Po-
pular), Bello Esquivel (Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias) y
Saavedra Acevedo (Grupo Parlamentario So-
cialista Canario).

El serior proponente retoma la palabra en
relacidon con las intervenciones habidas y la en-
mienda presentada.

El sefior Consejero de Hacienda (Gonzdlez
Herndndez) hace uso de la palabra en relacidn
con la intervencicn del representante Socialis-
ta. '

El sefior Presidente da lectura a las en-
miendas "in voce" planteadas por el sefior Gon—
zdlez Viéitez, para lo que se accede a la solici-
tud de receso que hace el mismo.

Se interrumpe la Sesidn.
Se reanuda la Sesion.

Sometida a votacion, punto por punto, la
Proposicién no de Ley, con las enmiendas "in
voce" incorporadas en el punto primero sobre
la enmienda del CDS, resultan: aprobado por
unanimidad el punto primero con las enmiendas
incorporadas, y no asi el punto segundo, que
resulta rechazado por veinticuatro votos a fa-
vor y treinta en contra.
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Plantea la Interpelacion del Grupo Parla-
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mentario Socialista Canario, el sefior Brito So-
to.

El sefior Consejero de Sanidad, Trabajo y -

Servicios Sociales, interviene en relacidén con
" la Interpelacidn formulada. En réplica retoma
la palabra el serior interpelante, interviniendo
nuevamente el sefior Consejero.

Fijan la posicion de su Grupo en relacion
con la Interpelacién, los sefiores: Ramirez Ma-
rrero (Grupo Parlamentario Mixto), Sanjudn
Herndndez (Grupo Parlamentario de Ilzquierda
Canaria Unida), Garcia-Ramos Garcia (Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias). El sefior Brito Soto solicita hacer
uso de la palabra en relacion con la interven-
cidn del representante de las Agrupaciones In-
dependientes de Canarias; el interpelante
atiende la sugerencia de la Presidencia de in-
tervenir después de que hayan fijado su posi-
cién todos los Grupos.

El sefior Ferndndez del Torco Alonso (Gru-
po Parlamentario CDS), con su intervencidn,

cierra el turno de fijacion de posiciones de los
distintos Grupos.

Por alusiones al Partido Socialista, inter-
viene el seftor Brito Soto, produciendo una nue-
va intervencion del representante del Grupo
Parlamentario CDS.

El sefior Consejero de Sanidad, Trabajo y
Servicips Sociales, interviene para contestar

las diferentes cuestiones que le han sido plan-
teadas.

Se interrumpe la Sesidn.

Se reanuda la Sesidn.
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Expone la mformacwn solicitada, el serior
Consejero de Obras Publicas, Vivienda y Agua
(Chacdn Negrin).

Intervienen, en relaciéon con la informa-
cion emitida por el sefior Consejero, los serno-
res: Ramirez Marrero (Grupo Parlamentario
Mixto), Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamentario
Izquierda Canaria Unida), Sdnchez Garcia
(Grupo Parlamentario Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias) y Medina Jiménez (Grupo
Parlamentario Saocialista Canario).

El sefior Consejero retoma la palabra,
contestando a las preguntas y observaciones
planteadas por los sefiores intervinientes.
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El sefior Consejero de Economia y Comer-
cio (Herndndez Pérez), expone la informacién
solicitada.

Intervienen, en relacién con la informa-
cidn expuestd por el seiior Consejero, los sefio~-
res: Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamentario Iz~
quierda Canarida Unida), Ucelay Sabina (Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias), Ferndndez del Torco Alonso (Grupo
Parlamentario CDS) y Saavedra Acevedo (Gru-
po Parlamentario Socialista Canario).

Por alusiones, retoma la palabra el serior
Gonzdlez Viéitez.

El sefior Consejero de Economia y Comer-
cio, contesta a las preguntas y observaciones
hechas por los sefiores intervinientes:.
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Formula la Pregunta el serior Ramirez
Marrero (Grupo Parlamentario Mixto), contes-
tdndole el sefior Consejero de Sanidad, Trabajo
y Servicios Sociales (Gonzdlez Feria).

En réplica retoma la palabra el sefior Di-
putado, respondiéndole nuevamente el serior
Consejero.
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Plantea la Pregunta el serior Lezcano
Montalvo (Grupo Parlamentario Mixto), a quien
contesta el senior Consejero de Educacién, Cul-
tura y Deportes (Ferndndez Caldas).

En réplica retoma la palabra el seror Di-
putado, interviniendo nuevamente el seror
Consejero.
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Hace la Pregunta el sefior Garcia Déniz
(Grupo Parlamentario Socialista Canario), a
quien responde el sefior Consejero de Educa-
cion, Cultura y Deportes (Ferndndez Caldas).

En réplica retoma la palabra el serior Di-
putado, respondiéndole nuevamente el sefior
Consejero.

En Duplica hace uso de la palabra el serior
Garcia Déniz, interviniendo una vez mds el se-
fior Consejero.
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Por la Presidencia se informa del aplaza-
miento de esta Pregunta, por indisposicion del
serior Diputado que la habia realizado.
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Plantea la Pregunta el serfior Gonzdlez
Viéitez (Grupo Parlamentario Izquierda Cana-
ria Unida), a quien contesta el sefior Consejero
de Educacion, Cultura y Deportes (Ferndndez
Caldas).

En turno de réplica, retoma la palabra el
sefior Diputado, interviniendo nuevamente el
sertor Consejero.
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Plantea la Pregunta el serior Cabrera Per-
domo (Grupo Parlamentario Socialista Cana-
rio), a quien responde el serior Consejero de
Politica Territorial (Menvielle Laccourreye).

En réplica interviene el sefior Diputado,
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suscitaba en la Pregunta.
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Formula la Pregunta el sefior Ramirez Marrero
(Grupo Parlamentario Mixto), a quien responde
el sefior Consejero de Sanidad, Trabajo y Servi-
cios Sociales (Gonzdlez Feria).

En réplica retoma la palabra el sefior Dipu-
tado, interviniendo nuevamente el serior Conse-
jero.
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Por la Presidencia se informa a la Cdmara

que esta Pregunta ha sido aplazada, a solicitud
del Gobierno.

Se levanta la Sesidn a las diecinueve horasy
cincuenta y tres minutos.
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Se abre la Sesidn a las diez horas y seis minutos.

El sefior PRESIDENTE: Comienza la Sesién.

(El sefior Fuentes Curbelo, Secretario Sequndo de
la Mesa, ocupa un escafo en la Sala.)

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO MIXTO, SOBRE DESARROLLO DE LA LEY
12/87, DE 19 DE JUNIO, DE ESPACIOS NATURALES.

El sefior PRESIDENTE: Orden del Dia, punto pri-
mero: Proposiciones no de Ley.

Primera: del Grupo Parlamentario Mixto, sobre
desarrollo de la Ley doce/ochenta y.siete, de diecinueve

de junio, de Espacios Naturales.
Tiene la palabra el Grupo Mixto.
Por el Grupo Mixto, el sefior Fuentes.

El sefior FUENTES CURBELO: Sefior Presidente, Se-
Aorias.

Asamblea Majorera trae hoy, ante esta Camara,
una Proposicién no de Ley,. sobre el desarrollo, precisa-
mente, de otra Ley, que es la Ley doce/ochenta y siete,
de Declaracién de Espacios Naturales de Canarias. Cuya
aprobacion, por el Parlamento de Canarias, se hizo en
su dia, debido al crecimiento vertiginoso que se viene
experimentando en el sector turistico de las Islas; el de-
sarroflo, también vertiginoso, de los sectores especula-
tivos, y el creciente deterioro medio-ambiental.

Creo que no es necesario hacer una exposicién
aqul del valor del medio natural de las Islas Canarias,
de sus ecosistemas, de sus paisajes, de sus formaciones
volcanicas, etcétera, por ser suficientemente conocido
por Sus Seforfas, que ya tuvieron conocimiento de ha-
blar de este tema, cuando se debatié la Ley, precisa-
mente.

La Ley de Espacios Naturales de Canarias, partien-
do del reconocimiento de la valia y diversidad de nues-
tro medio natural, pretende:

Por una parte, la prbteccién de una serie de luga-
res y extensiones de terrenos, cuya importancia se debe
a factores diversos, como pueden ser: la flora, la fauna,
los fenémenos volcanicos, la variedad paisajistica, el in-
terés arqueol6gico, etcétera.

Por otro lado, pretende también la defensa de
esos lugares y de esos espacios de la accién humana
que, aunque en muchos casos ha sido positiva, en la
mayoria de ellos ha sido perjudicial para el medio, so-
bre todo en los lugares donde se producen los asenta-
mientos turisticos.

La Ley nacié en un momento en que todos los es-
tamentos de la sociedad canaria mostraban su preocu-
pacién sobre lo que estaba ocurriendo en esta parte de
nuestro patrimonio; y estos sectores reclamaron, en su
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momento, para estos espacios, que se deterioraban,
dia a dfa, por factores como la presion demografica,
por una parte, y el constante aumento de la corriente
turistica hacia las Islas, como ya dije antes, pues recla-
maban esa proteccién que se refleja en la Ley, de la
cual Asamblea Majorera estd muy orgullosa de haber
colaborado en su elaboracion.

Asl, los Cabildos Insulares, también en su dia, se
adelantaron a esta preocupacion, sentida por la socie-
dad canaria, y encargaron los PEPEN, sus planes espe-

ciales y sus catalogos, también, de proteccion a la natu-.

raleza, desde una perspectiva conservacionista.

El articulo quinto de la actual Ley establece que la
administracion y la gestién de los Espacios Naturales
corresponde al 6rgano competente en materia de
medio-ambiente de nuestra Comunidad. Y ese 6rgano
competente es la Consejerfa de Politica Territorial y fa
Direccién General de Medio Ambiente, sin perjuicio,
por supuesto, de la necesaria coordinacion inter-
administrativa, que es necesaria, ya que los Cabildos y
los Ayuntamientos tienen mucho que decir sobre este
tema. Asl como, también, tienen mucho que decir so-
bre este tema otras entidades y particulares, cuya parti-

cipacion, a través de la junta rectora de los distintos es- |

pacios naturales, es fundamenta! para que ésta pueda
conseguir sus objetivos.

A pesar de todo, casi un afno después de la apro-
bacién de la mencionada Ley, ésta sigue sin aplicarse y
corre el peligro de que le pase lo que le ha pasado a la
Ley de Aguas, donde el desconcierto ciudadano es ge-
neralizado. Y las mismas amenazas se ciernen sobre
muchos de los espacios protegidos, al no haberse desa-
rrollado todos esos aspectos, que se contemplan en el
articulado de la mencionada Ley.

De este modo, atin no se han elaborado los Planes
Rectores de Uso y gestion, que limitaran los derechos y
estableceran los usos de esos espacios.

Por otra parte, la Disposicién Final de la Ley de
Declaracion de Espacios Naturales encarga al Gobierno
la elaboracion, el tramite y la aprobacion del catalogo
de espacios naturales, que tampoco esta elaborado.

También la Ley establece un afo, a partir de su

publicacién en el Boletin Oficial del Estado, para que
las corporaciones locales adapten su planeamiento, sus
planes generales, normas subsidiarias; o los Cabildos
insulares con los Planes Insulares adapten, digo, toda
esta normativa de planeamiento ala Ley. Y en la mayo-
ria de los casos no sélo siguen sin adaptarse, sino que se
estén produciendo denuncias frecuentes, por parte de
los grupos sociales y ecologistas, de los atentados que
se producen contra estos espacios.

Por todo ello, Sefiorfas, es necesario que -a pesar
de la modificacién futura de la Ley, que ha anunciado
el Pacto de Gobierno, y que esperemos que sea para
mejorarla- se pongan en marcha todos estos mecanis-
mos que garanticen sus objetivos. De otra forma, la Ley
seguiria siendo papel mojado y el impacto medio-
ambiental, provocado por el crecimiento, puede alcan-
zar unas cotas insospechadas.

Asamblea Majorera, por estos motivos, propone
cuatro puntos a la Cdmara que estan reflejados en la
Proposicion no de Ley, que hemos presentado, y que, al
fin y al cabo, se limitan a los aspectos que la propia Ley
contempla como mecanismos de desarrollo de la mis-
ma.

En primer lugar, la sefalizacion, identificacion y
delimitacion sobre el terreno de todos y cada uno de
esos espacios; porque hoy por hoy, los ciudadanos de
Canarias se encuentran ante una absoluta indefension,
desconocimiento de los limites exactos de esos espacios
para colaborar con la Administracién, precisamente, en
la proteccion de los mismos; disponiendo, en estos mo-
mentos, solamente de una cartografia limitada y con
ciertas deficiencias a escala uno cien mil y con un trozo
que define esos espacios muy gruesos, que esa franja
puede representar sobre el terreno, pues, cien o dos-
cientos metros.

Por otra parte, en algunos lugares se advierten ac-
tuaciones sobre el suelo protegido, como son: cons-
trucciones, extracciones de aridos, extracciones de are-
na de barranco, extracciones de jable, etcétera, ante la
indiferencia de algunos Ayuntamientos y Cabildos y la
impotencia de otros para evitar estos atentados.

Hoy un ciudadano de {as Islas Canarias ve este tipo
de atentados contra un espacio, ve una maquina traba-
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jando en un determinado lugar y no puede saber, exac-
tamente, si eso se esta produciendo dentro o fuera de
alguno de esos espacios protegidos.

Por otra parte, sabemos de las dificultades que
pueden existir; dificultades de tipo técnico para la se-
fializacién sobre un terreno que, al finy al cabo, son te-
rrenos privados y no publicos. Sin embargo, esta deli-
mitacién es posible hacerla de distintas maneras: usan-
do las vias y caminos publicos, por una parte; estableci-
miento de los limites con puntos de referencia fisicos,
mas comprensibles para los ciudadanos que las lineas
sohre el papel; acompanando una edicién cartografica
mucho mas clara; realizando campanas de informa-
cion y de educacion.

En segundo fugar, y aparte de la localizacion y de-
limitacion exacta de cada uno de eslos espacios, pro-
ponemos la necesaria..., vemos que es absolutamente
necesario la elaboracion de ese catdlogo de espacios
naturales, que se contempla en la Ley. Y ese catalogo
tiene que contener, como minimo, una serie de aspec-
tos, como son: la relacion de los espacios protegidos, el
tipo de protecciéon que se e asigna a cada uno de esos
espacios, la descripcién del mismo, los usos que se le
van a dar y {a justificacion de su protecciéon.

En tercer lugar, consideramos también necesario
que el Gobierno de Canarias insista a las corporaciones
locales en la necesidad de la adaptacién de sus instru-

mentos de planeamiento ala Ley, en los plazos estable- |

cidos por la misma, para que la cooperacién inter-
administrativa pueda ser efectiva -y esos plazos se cum-
plen, precisamente, en el mes de julio. Es verdad que

hay Ayuntamientos que ya han adaptado su planea-’

miento a la Ley, y podria citar algunos, sobre todo, de
mi Isla que es la que conozco mas, como es el caso de
Antigua en Fuerteventura, que ha respetado los espa-
cios contemplados en la Ley en su planeamiento. Pero
estos mismos Ayuntamientos, que lo han adaptado, re-
nuncian al control de las actuaciones privadas que se
producen dentro de esos espacios protegidos por no
disponer, en estos momentos, ni de los recursos huma-
nos ni materiales necesarios para, coordinados con las
administraciones autondmicas, ejercer una protecciéon
eficaz de los mismos.

Y, finalmente, un cuarto punto, que proponemos,

es la urgencia de la elaboracion de los Planes Rectores
de Uso y Gestion, también contemplados en la Ley, que
son los que tendran que definir los organismos que

gestionaran los espacios naturales, como puede ser: las

Juntas Rectoras, asi como las normas que limitaran los
derechos y racionalizaran el uso de esos espacios, orde-
nando tas actividades, tanto publicas como privadas,
que se desarrollen en los mismos.

Pienso, Sefiorias, que es un buen momento para
impulsar !a proteccién del medio, precisamente hoy,
cuando las Comunidades Europeas estdn preocupadas
por el creciente deterioro medio-ambiental y tienen en
marcha diversos planes proteccionistas.

Asamblea Majorera no ha hecho esta proposicion
para levantar una polémica ni para montarle un nume-
ro al Gobierno, porque no se desarrolla esta Ley. Nues-
tra intencion es manifestar nuestra preocupacion por
lo que esta ocurriendo en nuestras islas, sobre estos es-
pacios que, bien cuidados, aumentarian y enriquece-
rian la calidad, precisamente, de nuestra oferta turisti-
ca, en la que se basa principalmente nuestra economia
de hoy. Y en los cuales, sin embargo, cada dia, no solo
se producen atentados, sino también -hay que decirlo-
operaciones econémicas de gran envergadura y
compra-ventas multimillonarias de terrenos con inten-
ciones no, precisamente, proteccionistas.

Nada mas, y muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se han recibido a tiempo dos enmiendas del CDS y
una enmienda de las Agrupaciones Independientes de
Canarias. Esta ultima ha sufrido una rectificacién, a so-
licitud de la Mesa, que quedaria, entonces, de la si-
guiente manera:

“El Parlamento de Canarias insta al Gobierno de
la Comunidad Auténoma a que elabore urgentemente
su anunciada Normativa", en vez de "Proyecto de Ley",
Normativa sobre la Conservacién de la Naturaleza Ca-
naria.

siguiendo, entonces, la via reglamentaria, tienen
la palabra los enmendantes. En primer lugar, el Grupo
cDs.
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El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: SeRo-
rias.

Muy brevemente. El Grupo CDS ha presentado
dos enmiendas a la Proposicién no de.Ley del Grupo
Parlamentario Mixto, referentes al punto primero, en
aras a razones puramente técnicas, porque tal y como
las formula el proponente, entendemos que es inviable
la posibilidad de un deslinde y amojonamiento. Y, por
lo tanto, lo que se formula son unos criterios, sobre los
cuales poder operar, para que se pueda producir la de-
limitacién cartografica de dmbito territorial en cuanto
alos espacios declarados.

La segunda, que es de adicién, es en cuanto a los
elementos personales y materiales, que permitan el de-
sarrollo de ese primer punto.

Con respecto al segundo, al tercero y al cuarto de
la Proposicién, nosotros ni hemos procedido a modifi-
car, por lo tanto, atender a su supresién, porque enten-
demos que, en cuanto que la Ley establece un plazo de
un afo, como acertadamente formula el proponente
en su Exposicién de Motivos, que atin no se ha cumpli-
do -que se cumple el uno de junio de mil novecientos
ochenta y ocho-, estamos jugando con una presuncion
de incumplimiento que no es aceptable. Y, por lo tan-
to, eso seria estar jugando con tal presuncion. No nos
parece viable.

Hemos oido una nueva enfnienda, planteada por
el Grupo de AIC, que -en principio, nosotros esbozamos
y aqui lo decimos-, que parece englobar, con un caréc-
ter mucho mas genérico, el aspecto puntual que el Gru-
po CDS plantea; y, por lo tanto, si el sefior proponente
tuviera a ver aceptar una enmienda transaccional, no
tendrlamos objeciones que hacer.

Nada mas, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el sefor Cabrera.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO: Seior Presi-
dente. Seforias.

Nuestro Grupo Parlamentario comparte todas las
preocupaciones, expuestas por el proponente de esta
Proposicion no de Ley, sobre la proteccién y sobre la
defensa de los valores, tanto ecolégicos como geolégi-
cos y ambientales de nuestras Islas. -

Seria imperdonable que los canarios permitiése-
mos que la acciéon humana acabase degradando el
medio-ambiente, que nos ha dado la naturaleza, que
nos ha configurado como una de las regiones del pla-
neta mas singulares y con mas bellezas de las que exis-
ten sobre la tierra. Esto es asi, ésta es nuestra preocupa-
cién, y en esta linea de actuacién actuaremos en el fu-
turo.

Ahora bien, debemos dejar claro que las respon-
sabilidades, que adquiramos, no serdn responsabilida-
des, exclusivamente, para nuestras generaciones futu-
ras. Es decir, nosotros entendemos que Canarias es
nuestro hogar, pero solamente somos usufructuarios
de sus bellezas. La belleza en si no nos pertenece; la
propiedad de tales bellezas es patrimonio de la huma-
nidad. Y entendemos que es ante la propia humani-
dad, ante la que algun dfa tendriamos que rendir cuen-
tas, si permitiésemos que se aplastaran o que se viola-
ran las bellezas y encantos naturales de nuestro Archi-
piélago.

Dicho esto, también tenemos que manifestar, en
cuanto a la defensa de la enmienda que hemos presen-
tado, que la razén de la misma, la razén esencial, es
considerar que, a través de la Proposicion no de Ley, no
se cumplen las finalidades antes expuestas. Por dichas
razones procedo, pues, a defender los principales moti-
vos de la enmienda.

En primer lugar, entendemos que el paso previo
que hay que dar es esperar a que el Proyecto del Go-
bierno, sobre Conservacion de la Naturaleza de Cana-
rias, Hegue a esta Cdmara. Proyecto de Ley, Proyecto de
Léy, que ya el Gobierno tiene anunciado -incluso, se-
gun recuerdo, desde el mes de diciembre- en el cual se
acord6 -también, en dicho mes de diciembre del ochen-
ta y siete-, se acordé iniciar todos los tramites necesa-
rios para que Canarias se integrase, como miembro de
pleno derecho de la Unién Internacional para la Con-
servacion de la Naturaleza. Bien, estos son, por asl de-
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cirlo, 1os dos pasos previos que tenemos que dar.

El segundo de los pasos es, dentro de la filosofia
que trace la Ley de Conservacién de la Naturaleza de
Canarias, proceder a la modificacién de la Ley de Decla-

racién de Espacios Naturales, por dos causas principa-
les:

Primero. Porque entendemos que no es la Ley que
va a satisfacer todos los objetivos que estamos persi-
guiendo.

En segundo lugar, porque tampoco es una Ley,
-permitanme que lo diga-, cuya factura tecnica sea dig-
na de muchas alabanzas.

Yo, en nombre de nuestro Grupo, voy a hacer
mencion, después de estos antecedentes en cuanto a la
esperada Ley de Conservacién de la Naturaleza, de los
principales defectos que hemos observado en tal Ley, y
por la cual esperamos que el Gobierno cumpla pronto

con su misién de enviar un Proyecto de Ley de modifi-
cacion.

El primero de ellos es que en la eleccién de los es-
pacios naturales puede hablarse de una cierta arbitra-
riedad; arbitrariedad en cuanto que, junto a unos es-
pacios naturales completamente justos en cuanto a su
inclusién, hay otros en los que no se explica el porqué
de las causas que han motivado su inclusién; o sea, no
se dan en ellos las razones objetivas previstas en la le-
gislacién béasica del Estado. Y, a la inversa: hay espacios
naturales, dignos de proteccién, que por causas diver-

sas han quedado al margen de 1a Ley de Espacios Natu-
rales.

El segundo de los puntos es que la Ley... Se puede
acusar también, a la Ley de Declaracion de Espacios Na-
turales, de una presunta violacion del articulo veinti-
cuatro de la Constitucion, en cuanto a la tutela efectiva
de los jueces y tribunales, y del articulo cinco de la le-
gislacién basica del Estado, en cuanto al mismo punto.
Me explico: el artfculo cinco de la legislacion basica del
Estado prevé que la declaracion de lo que constituyen
parques naturales se hara por Decreto; Decreto que,.en
el caso del Gobierno del Estado, serfa Real Decreto, y
que aquf seria Decreto del Consejo de Gobierno:

iQué finalidad perseguifa el artfculo cinco de la
Ley basica del Estado, de la Ley quince del afio setentay
cinco? Bien. Permitir que el control de estos Decretos y
de la declaracion de los parques estuviese en poder de
los Tribunales Contenciosos-Administrativos. Sabido es
que la legitimacién para ir al recurso de inconstitucio-
nalidad no la tienen los particulares; por lo tanto, el
que la declaracion venga en Reales Decretos, en este
caso en Decretos del Gobierno de Canarias, al tener
asumidas las competencias, pues, permitirfa que los
particulares, que se encontraran perjudicados por la
misma, pudiesen ir a los tribunales no contenciosos e
impugnarlos y exigir las delimitaciones precisas.

Bien. Entonces estimamos, pues, que puede haber
una presunta vulneracion del veinticuatro de la Consti-
tucion y del cinco de [a Ley, asi como el ocho del Regla-
mento. Todos normas bdsicas, segun reiteradas senten-
cias del Tribunal Constitucional.

Pero hay mas: también podria acusarse a la Ley de
Declaracion de Espacios Naturales de infringir el articu-
lo ocho de la misma Ley, de la Ley basica. En el articulo
ocho de la Ley se hacen remisiones a informes conside-
rados preceptivos, informes que no se evacuaron en el
tramite de aprobacion de la Ley de Espacios Naturales.
Y, también, se hace referencia a las posibles audiencias
a conceder. Ni se emitieron informes por ningun orga-
nismo interministerial, que puede estimarse discutible,
una vez asumidas las competencias, ni se emitieron in-
formes por las Cdmaras Agrarias, reguladas por Ley del
Estado de mil novecientos ochenta y seis.

Pero es mas: en los trAmites de audiencia ni se es-
cuch6 tampoco a los vecinos de 1os Ayuntamientos, que
si tenian derecho sobre bienes comunales -tenfan dere-
cho, también, a que se les concediera audiencia- ni se
dio el trdmite correcto a muchos Ayuntamientos para
que se manifestaran; ni siquiera los plazos previstos pa-
ralas audiencias.

Con lo cual podfa haber ahf una posible inconsti-
tucionalidad; y, desde luego, la haya o no la haya, lo
que hay, claramente, es un defecto técnico de una gran
gravedad, de una tremenda gravedad.

Pero, por ultimo, voy a analizar, tal vez, el que
pueda definirse como el méas grave defecto de la Ley de
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Declaracion de Espacios Naturales. El méas grave defec-
to de la misma, Sefhores, Seforias -todos ustedes 10 sa-
ben, porque la han visto- es el anexo cartografico. La
cartografia de la Ley es verdaderamente impresenta-
ble, como reconoci6 el propio Consejero, entonces, de
Urbanismo y Medio Ambiente. Bien, la cartografia,
desde luego, no permite ver, con precision de ningan
tipo, hasta donde llegan los limites de los espaciosA na-
turales protegidos; incluso, utilizandose la escala de
uno cincuenta mil, ocurre que hay lineas de demarca-
cién de los espacios naturales protegidos que en la mis-
ma linea , debajo, puede haber incluidas dos o tres fin-
cas, y no sabemos si es espacio natural protegido o no
lo es. Lo minimo que puede exigir el principio de segu-
ridad juridica, garantizado por el articulo nueve de la
Constitucion, es precision en la cartografia. Los Boleti-
nes Oficiales, en que se reprodujeron los planos carto-
gréficos son, realmente, bochornosos; no se puede
apreciar, en absoluto, dénde empieza y dénde termina
el espacio natural; y eso es lo menos que se puede pe-
dir de una buena ley que intente definir un espacio, sea
parque, sea reserva, sea lo que sea.

Esto, insisto, es en lineas generales nuestro plan-
teamiento en cuanto a los espacios naturales y a la Ley
de Declaracion de los mismos. Entonces, jqué quede
claro!: queremos una Ley de Conservacion de la Natu-
raleza de Canarias; queremos que, respetando la finali-
dad de la misma y la filosoffa de la misma, se elabore a
continuacién una modificacién de la Ley de Espacios
Naturales; y queremos que Canarias entre, de una vez,
como miembro de pleno derecho -y tal como manifes-
t6 el Gobierno, a propuesta de José Miguel Gonzalez
Hernandez- como miembro de la misma, de la Unién
Internacional de Conservacién de la Naturaleza.

Para todo ello, hemos presentado.esta enmienda
y esperamos que sea aceptada por el Grupo proponen-
te, en cuyo caso votariamos, sin duda alguna, a favor
de la misma.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Por los Grupos no enmendantes, lzquierda Cana-
ria Unida.
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Senor Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Sefior Presidente.
Buenos dias a todos.

El Grupo Mixto, por medio de su representante de
Asamblea Majorera, ha traido aquf una Proposicién no
de Ley realmente importante, y que pienso, ademas,
que es de una rabiosa actualidad.

Hoy en dfa, a nadie se le esconde que uno de los
principales conflictos que existen en la sociedad cana-
ria, es el tener una oferta de suelo util, fundamental-
mente costero, absolutamente rigida, escasa, tremen-
damente limitada y, al margen de ella o conectando
con ella o interfiriendo con ella, una demanda que, por
calificarla en términos relativos, podemos decir que es
ilimitada. Es una demanda que no es canaria, es una
demanda que ni siquiera es europea; es una demanda
que es internacional, con respecto a los recursos natu-
rales de Canarias.

Esto hace que algo, que practicamente es inséli-
to... Quienes sabemos un poco de economia -digo sola-
mente un poco- y vemos cuales son los resultados de las
variaciones del crecimiento del producto interior bruto
canario, por ejemplo, en mil novecientos ochenta y sie-
te, y observamos que la Comunidad Auténoma Canaria
es la que mas crece en todo el Estado -una media del
seis coma seis-, pero que luego, "sectorizando” ese cre-
cimiento, nos encontramos con que en el sector de la
construccion la cifra es de diecinueve coma tres, en tér-
minos reales, ochenta y siete sobre el ochenta y seis,
eso en los manuales de Estructura Econémica es, practi-
camente, del todo desconocido. Hablar de dos digitos,
hablar de diez por ciento, es algo que se considera es-
pectacular. Hablar del doble es algo que la unica razén
de ser es: ;donde estamos colocados?; ¢cudl es la vora-
gine que esta, como un ciclén, metiéndonos en el ojo
del huracan?

Ante esa situacion, el mecanismo de los precios, el
mecanismo del mercado, tradicional en una sociedad
como la nuestra, es un mecanismo "asignador": de re-
cursos auténticamente ca6tico. Produce, por defini-
cioén, "expolio” masivo. Y exactamente igual que en las
primeras décadas de este siglo, el "expolio” masivo se
produjo sobre nuestras.aguas, y hoy muchas Islas son
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piedras pémez, y no hay mas, lo que hoy se esta produ-
ciendo es un acoso escandaloso y un "expolio" extraor-
dinario sobre el suelo, basicamente costero.

Y en la Legislatura anterior, con el apoyo de
Asamblea Majorera, con el de lzquierda Canaria Unida,
apoyando al Partido Socialista, se configuraron cuatro
Leyes, cuatro Leyes, que estan aqul sucintamente ex-
presadas, que, desde luego, significan un timbre de or-
gullo para las Agrupaciones Politicas y los Partidos Poll-
ticos que las suscribieron.

Yo quiero decir que, en el Discurso de Investidura,
se indicH que hacla falta -y ahora lo ha reiterado e! Por-
tavoz de las Agrupaciones Independientes- reformar la
Ley de Espacios Naturales. Pero la expresién o la valora-
cién, que hace Asamblea Majorera en su Proposicion
no de Ley y la que hacemos nosotros, es que practica-
mente les ha bastado con no poner en practica, con no
poner en uso, las Leyes vigentes con respecto a los te-
mas de suelo y ordenacién.

En la actualidad, proteger la naturaleza, y aqui se
ha dicho, por parte de algun interviniente, que una de
nuestras sefas de identidad, ese continente en minia-
tura, esa aspiracién a ser parte de la Unién Internacio-
nal de Defensa de la Naturaleza, esa especie de infula
poética, que nos dice que eso es nuestro y tenemos que
preservarlo, y que es precioso...; lo que nosotros tene-
mos que valorar es que, en la actualidad, de eso no hay
absolutamente nada; y que cualquier ciudadano de las
Islas que vaya a ver lo que ocurre en las costas, basica-
mente, del este de Lanzarote; que vaya a ver lo que
ocurre en el norte y en el sur de Fuerteventura; que va-
ya a ver el disparate incre(ble del sur de Gran Canaria, y
no digamos los igualmente increibles del sur de Teneri-
fe, cuando en vez de bosques de palmeras, lo que se ve
son los bosques de plumas de la construccion... Donde,
cuando los técnicos y los politicos de las comunidades
europeas sobrevuelan las zonas turisticas, aquellos
miembros del Gobierno que les han acompanado sa-
ben, exactamente, qué es lo que dicen. Por lo tanto, si a
todo esto, se le une la actitud de uno de los' Grupos Po-
liticos, que apoyan al Gobierno en el Parlamento del
Estado, de ir en contra de la Ley de Costas... (Ininteligi-
ble.), exactamente igual, con los mismos argumentos,
con las mismas precisiones que fueron ustedes en con-
tra de la Ley de Aguas; con los mismos argumentos, di-

ciendo que eso es derecho adquirido, y diciendo que

eso es una intromision por parte del Estado en las cos-
tas canarias.

Pero es facil -y aqui lo decia un Diputado de la Le-
gislatura anterior, Gonzalo Angulo- ser ecologista des-
de 1a cota de doscientos metros hacia arriba; ser ecolo-
gista de la zona de doscientos metros hacia abajo, des-
de esa cota...

Aqui se ha dicho mucho que vamos a dinamitar
hoteles, y que vamos a derrumbar no sé qué, y que va-
mos a hacer cumplir la Ley a rajatabla; ¢y qué es o Uni-
co que nos encontramos? Pues, la angustia de los ciu-
dadanos de Lanzarote que, sobrepasando un montén
de barreras y de fronteras que entre ellos existen, van a
Los Pocillos y plantean -fijense ustedes- el primero de
mayo como una defensa del patrimonio natural de la
Isla de Lanzarote.

Yo quiero decir, en este sentido, que, cuando
aquf a esta Proposicién no de Ley de Asamblea Majore-
ra, que en el fondo lo que pretende no es otra cosa que
se cumpla la Ley, hay en este sentido dos modificacio-
nes presehtadas por los Grupos Parlamentarios que
apoyan al Gobierno.

Una, por parte del Grupo Parlamentario CDS, que
personalmente quiero decir que me parece perfecta,
en tanto que mantiene el cuerpo de la Proposicion de
Ley de Asamblea Majorera. Mejora yo creo que...; in-
cluso, en cuanto al amojonamiento no es lo mas ade-
cuado, y si la delimitacién cartogréfica rigurosa puede
ser un mecanismo mas perfecto; y que, ademas, afiade
que se coloquen los medios materiales y econémicos
para ponerla en vigor; y me parece perfecta.

Ahora bien, la enmienda que han hecho las Agru-
paciones Independientes de Canarias, basada en un
ataque jincrelble! a la Ley de Espacios Naturales ante-
rior, basdndose en que no esta bien delimitada..., y tan-
to que no estd bien delimitada, porque para eso exis-
ten los Planes Rectores de Uso y Gestion, que tienen

que desarrollarlos y ustedes no los estdn desarrollan-
do...

Ahora alguien me dira -y se sonrfe-: jes que estan
mal puestas las rayas en cien mil! jClaro!, los Planes
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Rectores de Uso y Gestion, que el Gobierno tiene la
obligacién de hacer, de acuerdo a la legislacién vigen-
te, son, en este momento, los que van a precisar. Y que,
cuando en un momento determinado, en la Legislatura
anterior, damos un paso adelante diciendo: hay espa-
cios naturales, un porcentaje importantisimo de nues-
tro patrimonio, que declaramos intocables, o al menos
respetables, y hacemos lo que tiene que hacerse, una
primera aproximacién, porque después hay un montén
de pasos sucesivos ; Qué es lo que ustedes hacen? Ni un
solo paso sucesivo, sino un intento de modificacion por
la via de plantear aquf la Ley de Conservacién de la Na-
turaleza de Canarias.

Y cuando uno escucha a un representante de un
Partido Politico, que dice que todavia, hoy en dia en
Canarias, es como si no pasara nada, y lo que tenemos
que hacer es que las generaciones futuras se beneficien
de lo que, en este momento, usufructuamos nosotros,
que no es de nuestra propiedad, que fue de nuestros
abuelos y sera de nuestros nietos...

Cuando un representante de una Agrupacién Po-
litica, que esta absolutamente marcada -esa Agrupa-
cidn Politica-, porque representa los intereses especula-
tivos, en especial, en esta bendita Isla de Tenerife, vie-
ne aqul defendiendo lo que representa el patrimonio,
los intereses colectivos, los intereses comunes, la belle-
za de Canarias, y hacen lo que hacen con la Ley de Cos-
tas ni intentan, ni muchisimo menos, que aparezcan los
mecanismos de defensa de las costas; y hacen lo que
hacen intentando perjudicar, dificultar el desarrollo de
esta Ley; yo creo que es realmente impresentable el
planteamiento que se hace por las Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias, con respecto a una nueva Ley
de Modificacion del Medio Ambiente.

Lo que hay que hacer es perfeccionar, adelantar la
que esta en vigor, porque, ;qué es lo que esta ocurrien-
do hoy? Que se estd masacrando; que ese diecinueve
coma tres... Quienes saben -como el Consejero de Ha-
cienda y el Consejero de Obras Publicas-, quien sabe lo
que eso significa, sabe perfectamente que, o bien colo-
camos barreras politicas... Las barreras del mercado y
de los precios no hacen nada en la voragine; y las ba-
rreras politicas son leyes jQué defiendan esos espa-
cios!; jqué defiendan de verdad y no de boquilla! (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores.), y no de

boquilla, aquf; porque el discurso aqui es muy bonito y
las Camaras de televisién aguantan todo, pero las ca-
maras de televisidon también saben lo que pasa en Puer-
to Rico, en Playa de Las Américas, en Jandfa y en tantisi-
mos otros sitios; y es un discurso-que no se contesta con
lo que pasa en larealidad.

Resumiendo. lzquierda Canaria Unida va a apo-
yar, por supuesto, la Proposicién no de Ley de Asam-
blea Majorera. Si el representante de Asamblea Majo-
rera estima oportuno la incorporacién, para votar en
blogque, de {as enmiendas del CDS: de modificacién del
apartado primero y de adicién, como parrafo quinto,
Izquierda Canaria Unida votaria ambas propuestas.

Gracias, sefior Presidente.

(El sefor Cabrera Pérez-Camacho solicita hacer
uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted tres minutos.

E} sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO (Desde su
escafo): Senor Gonzdlez Viéitez, me parece que o us-
ted no me entendid bien, o me ha tergiversado, o yo
no me he explicado bien, tal vez.

Pero quise dejarlo claro; o sea, yo no he dicho que
no sea responsabilidad nuestra sino de las generacio-
nes futuras; en absoluto. Dije, al contrario, que seria
imperdonable que nosotros no nos preocuparamos de
que se degradara el medio-ambiente; y dije que si no
lo haciamos asi, si no procediamos a tomar las precau-
ciones necesarias para que esto no ocurriera, serian,
aparte del mundo actual, las generaciones futuras las
que nos exigieran responsabilidades a nosotros. Pero,
¢cémo voy a decir yo que no es nuestra responsabilidad
el cuidado del' medio-ambiente en Canarias? Todo lo
contrario de lo que dije. Si, desde luego, si no me expli-
qué bien, perdone, pero lo que dije fue exactamente lo
contrario. Y precisamente en base a este argumento, es
por lo que he pedido en nombre de mi Grupo que,
cuanto antes, se tramite la Normativa sobre la Ley de la
Conservacion de la Naturaleza, y que, en base a la filo-
sofia de esa Ley, tenga lugar, luego, la modificacion de
los espacios naturales.

Que, mire, senor Viéitez: fue el propio Consejero
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el que reconocid la pésima cartografia de ta misma, no
yo. Fue el Consejero el que envié aqui este proyectoy el
que reconocié que no podia haber sido "mejor”; que
en aquel momento hubo prisas o lo que fuera, pero
que reconoci6 ese defecto. Entonces si la propia Admi-
nistracién -que en aquel momento era responsable- lo
reconocia, permitanme que..., a un Diputado que en-
tonces no lo era, se le permita, también, poner en duda

la bondad de esa cartografia e, incluso, de esos defec-
tos técnicos.

Pero, jqué quede claro!, jeh!: yo no pido, ni he
pedido, derogacion de la Ley de Espacios Naturales; he
pedido modificacion de la misma, y modificacién sola-
mente en esos puntos concretos, nada mas. La filosofia,
que late debajo de la Ley, me parece perfectamente
defendible, y nuestro Grupo {a defiende.

Es simplemente esa precision.

Gracias, sefior Presidente.

(El sefior Gonzdlez Viéitez senala su deseo de in-
tervenir.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, por favor, no hay
razén ninguna, no hay razén ninguna, sefior Viéitez.
No hay razén ninguna, no, no ha razén ninguna, salvo

que usted quiera una alusion de un minuto, pero, un
minuto solamente.

Bien.

El seior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
Sefor Diputado, Portavoz de AIC, yo le he'entendido a
usted muy bien. Lo que pasa es..., lo que yo le he dicho
es que una cosa es lo que usted dice y otra cosa es lo

que su Partido politico hace, por ejemplo, en el sur de
Tenerife.

Es a partir de lo que representa, lo que represen-
ta...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, por favor, no es
una alusién. No estd usted contestando a ninguna alu-
sién; por favor, esa es otra intervencién distinta jeh? Si
usted contintia por ahi, le retiro la palabra, ;eh?.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): La
alusién al Consejero, al Consejero de “Ordenacién del
Territorio” que realiz6 las correspondientes leyes que
yo alli he versado...; ha habido una alusién y enton-
ces... Efectivamente, se ha indicado que hay un trazado
madre, por llamarlo asi, pero que hay un esquema de
los planes para desarrollarlo. Y 1o que no es de recibo
es que usted diga que si de "boquilla” y, luego, no de-
sarrolle los instrumentos legales correspondientes, pa-
ra que esa defensa sea de verdad y no sea una parodia,
como lo que hoy ocurre.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, Alianza Popular.

El sefior GUIMERA GIL: Senor Presidente. Senores
Diputados.

Muy brevemente, mi Grupo, para fijar su posicion
respecto a esta Proposicion no de Ley.

No cabe duda, Seforias, que hoy, desde cualquier
optica, desde cualquier ideologia o punto de vista, se-
ria, no ya sélo suicida politicamente, sino absolutamen-
te irracional, oponerse, oponerse, a todo aquello que,
como ocurre con la Ley de Espacios Naturales... Y quie-
nes pretenden su desarrollo, lo Gnico que pretenden es
la conservacion de la naturaleza, su proteccion y, en
definitiva, el que podamos seguir disfrutando -como
antes se decia muy bien- de ese patrimonio que no es
s6lo exclusivo de todos los canarios, sino también de la
humanidad entera.

Nosotros estaremos siempre al lado de esa protec-
cién , de una proteccién, indudablemente, que tiene
que ser racional. Ya sabemos que se han cometido a lo
largo de estos ultimos afos, especialmente, verdaderos
atentados contra la naturaleza, verdaderas indiscipli-
nas urbanisticas y verdaderas incongruencias en el te-
rreno de la proteccién de lo que se llama y entiende co-
mo espacios naturales. Eso es un hecho evidente. Pero
el arrepentimiento y la mirada hacia atras nunca son
buenos consejeros en politica, si no es para que sirvan
de reflexion, para que sirvan de punto de mira de unas
soluciones para el futuro. Mi Grupo Parlamentario,
pues, esta con una Ley de Espacios Naturales, estd con
un Proyecto de Ley -que se ha anunciado aqui, y que es-
t4 elaborando el Gobierno- de Conservacion de la Na-
turaleza de Canarias, y estara siempre con todas las me-
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didas de proteccidn, sean cuéles fueran, de ese espacio
natural que de tanta proteccién esta necesitado.

Por eso nos resulta dificil, y no lo vamos a hacer,
oponernos a este Proyecto de Ley; con unos antece-
dentes que en gran parte, por no decir en su totalidad,
comparte mi Grupo; con unas conclusiones o una pro-
puesta que también, por qué no decirlo, compartimos
en el fondo, pero que, sin embargo, Seforias, no dis-
crepamos o discrepamos, mejor dicho, en la forma y en
Ja oportunidad politica.

Yo creo que son buenas estas propuestas. Yo creo
que el desarrollo de las mismas es aceptable; que es po-
sible, naturalmente, llevario a efecto, y que esté perfec-
tamente pedido por la Oposicion. Sin embargo, cree-
mos, sinceramente, que no es el momento ahora de ha-
cer desarrollos "sectoriales” de leyes. Creemos que esto
necesita una solucion global, una solucién definitiva ,
que pase, en primer lugar, por ese anunciado Proyecto
de Ley de Conservacién de la Naturaleza de Canarias;
que, posteriormente, se lleve a efecto lo que ya se pro-

meti6 por e! propio Presidente del Gobierno, en su Dis- |'

curso de Investidura, que era la modificacion, la modifi-
cacion de la Ley de Espacios Naturales. Son realmente
compromisos importantes, compromisos de Legislatu-
ra. Son pocas las leyes, cuya modificacion se va a afron-
tar, y una de éstas por su importancia era, precisamen-
te, la Ley de Espacios Naturales. Y nosotros creemos y
entendemos, sinceramente, que la oportunidad politi-
ca pasa, precisamente, por ese compdas de espera que, a
nuestro juicio, racionalmente propone la enmienda de
las Agrupaciones Independientes de Canarias. Es decir,
que con caracter de urgencia, con caracter de urgen-
cia, elabore el Gobierno ese Proyecto de Ley de Conser-
vacion de la Naturaleza y, posteriormente -pero tam-
bién, dentro de la urgencia que todo este tipo de te-
mas requieren, y que nosotros no dudamos-, el Gobier-
no, en la medida que sea necesario, y no mas alla de lo
que estrictamente sea necesario, también, modifique
la Ley de Espacios Naturales.

Creo que este planteamiento global, y no desarro-
llos "sectoriales”, que son buenos, repito..., mi Grupo,
ni yo, nos oponemos a lo que aquf se dice. Es verdad, y
es cierto que estas propuestas deben ser acometidas ya
de una forma definitiva; pero entendemos que lo que

es cierto, bueno y real en el fondo, no va acompanado,
en |a forma, de la oportunidad polftica. Este Gobierno
puede, y de hecho ya lo estd haciendo, acometer tran-
quilamente ese Proyecto de Ley de Conservacién de la
Naturaleza de Canarias, y posteriormente el de la mo-
dificacién, en la medida, repito, de lo estrictamente po-
sible o deseable, de |a Ley de Espacios Naturales.

No queremos entrar en el tema cartografico. Sa-
bemos que no ha sido bueno, ni preciso; lo haremos en
su momento, cuando se traiga aqui la correspondiente
modificaciéon. Y estamos y vamos a votar a favor de la
enmienda, que queremos, la mas racional, y perfecta-
mente compatible con el principio de 1a maxima defen-
sa del medio-ambiente y de la naturaleza en Canarias,
que es la de las Agrupaciones Independientes de Cana-
rias, en cuanto a la espera urgente de ese proyecto de
elaboracién y de la modificacién posterior de la Ley de
Espacios Naturales, en la medida, unica y exclusivamen-
te, en que sea estrictamente necesario.

Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, Marcial
Martin.

El sefior MARTIN BERMUDEZ: Senor Presidente.
Senorias.

De poco realistas y yo diria, incluso, que de sim-
plistas, nos tacharfan, fuera y dentro de nuestro dmbito
territorial, si de esta Cdmara, hoy, en esta espléndida,
diria yo, manana de mayo no saliera un voto unanime
en pro de la Ley de Espacios Naturales, a pesar de que,
a buen seguro, existen presiones, unas mas fuertes y
afectantes, para aquellos que defienden, posiblemen-
te, intereses particulares, si no foraneos; intereses que,
de otra forma, van a configurar, posiblemente, el voto
de esta Camara hoy. Pero de nuestra actitud y linea de
conducta, depende el futuro del Archipiélago, que les
recuerdo, a algunos, son siete Islas mas una y sus islo-
tes.

¢Como es posible, sefiores de AIC, que ustedes,
después de aho y medio de promulgada la Ley de Espa-
cios Naturales, digan aqui hoy que posiblemente sea
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anticonstitucional? Yo entiendo que ustedes fo que
quieren, realmente, es que no haya espacios naturales;
que las Islas se sigan dilapidando por aquellos foraneos
y personas con intereses oscuros. Como es posible que
ustedes digan, hoy, que no se dio tramite a los Ayunta-
mientos si, precisamente en mi Isla, en Lanzarote, con-
cretamente, se hicieron concentraciones y se dijeron
cosas tan peregrinas de miembros, de alcaldes, concre-
tamente, de aquella Isla, que hoy forman parte de los
Grupos que sustentan al Gobierno, como que se iba, de
alguna manera, a desposeer del dominio de la propie-
dad privada; como alcaldes que dijeron, incluso, que
los que iban a arar para la Derecha, después no podian
arar para la lzquierda. Esa es la defensa que estd ha-
ciendo AIC, precisamente, de Canarias: es una defensa
nacionalista extraia.

Senorlas, la realidad cruda y descarnada de Cana-
rias, en estos instantes, nos impone afrontar uno de los
grandes retos de las altimas décadas. Apelo a la razén,
al sentido comun de Sus Senorias, para que abordemos
con nueva légica, con la minima perspectiva histérica
de futuro, un asunto que nos atana a todos, absoluta-
mente, a todos; |6gicamente hablo de la Ley de Espa-
cios Naturales, hablo del medio-ambiente de las Islas
Canarias. La inapelable, cruda y descarnada verdad es
que el medio-ambiente de las Islas Canarias es el princi-
pal recurso econémico con que cuentan nuestras Islas,
fundamentalmente, las Orientales. En ellas, se alberga
todo un minimundo “volcanoldgico™ de flora, de pai-
saje, de limpieza del cielo; un paisaje inédito y unico,
que por todos los medios tenemos, logicamente, que
salvaguardar.

Lo han dicho todos los estudiosos de Canarias vy,
en ello han coincidido, y 1o ha dicho también, en reite-
radas ocasiones, el mismisimo o el propio Presidente
del Gobierno Auténomo actual, y lo digo yo también:
las Islas Canarias son altamente dependientes del exte-
rior, sobresaliendo un sector terciario "hiper-
desarrollado” de una forma casi degenerada. Estas dos
notas basicas, unidas a la escasez de cualquier recurso,
que posibilite un desarrollo equilibrado, si se quiere un
desarrollo razonable, requieren i6gicamente una toma

de postura unanime, decidida y con garantias de futu-
rode esta Cdmara.

El papel predominante que le ha tocado jugar a

Canarias -nos guste o no- es la reserva de ocio de los
paises de la Comunidad Econémica Europea; somos la
reserva de ocio de los paises de 1a Comunidad Econémi-
ca Europea, y mucho mas ahora, después de la entrada
de Espaia en dicha Comunidad.

Turismo, si turismo, es posiblemente, y, a buen se-
guro -diria yo- la unica opci6n de futuro o, al menos la
mas importante opcién de futuro viable para Canarias.
Y no tenemos competencias en los préximos veinte o
treinta afnos.

Le corresponde a este Parlamento disefar las ba-
ses que han de configurar el futuro de Canarias, preci-
samente, en ese ordenamiento turfstico y en esa salva-
guarda de los intereses de Canarias, fundamentalmen-
te, conservando y desarrollando sus espacios.

A Canarias, el turismo viene a Canarias, a mi jui-
cio, por dos razones fundamentales: una de ellas, 16gi-
camente, es el clima; y otra de ellas es su medio-
ambiente, su belleza, su paisaje. Y son éstos dos facto-
res que deben ir unidos, deben ir paralelos, porque la
muerte, la dilapidacién de cualquiera de ellos, funda-
mentalmente del medio-ambiente, significa el cerce-
nar, el matar, el romper la opcion de futuro que tiene
Canarias: que.es el turismo.

Una vez mas, Senorias, el medio-ambiente es el
recurso mas importante con que cuenta Canarias en es-
te momento.

No podemos esperar a que las Naciones Unidas
definan, para el afo dos mil... El programa de las Na-
ciones Unidas, que indica que Economla y Medio-
Ambiente son dos cuestiones que deben ir unidas, y
que deben ser arménicas, sin que ello signifique que la
Economia rompa y mate lo que es el Medio-Ambiente,
y que el Medio-Ambiente, tampoco, imposibilite el de-
sarrollo de la Economia.

La gran pregunta -una vez de acuerdo en la nece-
sidad y la urgencia que tiene Canarias de que se desa-
rrolle la Ley doce/ochenta y siete, mediante su
Reglamento-, la gran pregunta digo es: ;qué aspectos
debe contemplar el Reglamento? Los parajes, paisajes y
parques naturales de Canarias van a costar dinero, no
nos quepa la menor duda; habré que gastar aprecia-

.
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bles cantidades de dinero de los ingresos publicos de
Canarias para adecuar, ordenar, mantener, potenciar y
conservar, para las generaciones futuras nuestra casa; y
que, realmente, nuestra tierra y nuestra casa sea "vivi-
ble". Los paisajes y parajes de Canarias, los parques na-
turales, en definitiva, van a costar dinero, no nos que-
pa duda, pero creemos que el realismo impone actuar
con los medios a nuestro alcance. Por ello su ordena-
cion requiere prioridad, en el sentido de actuar en
aquellos espacios méas vitales de Canarias. La ordena-
cion de los espacios, a nuestro juicio, y sin que medie en
ello el programa de las Naciones Unidas, para el ano
dos mil, debe posibilitar la pervivencia y la continuidad
de las actividades econémicas y sociales de Canarias,
con el fin de que -como se decia antes- la Economia y el
Medio-ambiente sean arménicos y puedan ir de una
manera unida para, logicamente, salvaguardar esos es-
pacios.

Y yo, para terminar, diria una cuestién, a'mi juicio,
muy importante y que va dirigida, |6gicamente, al Go-
bierno, en el sentido de que la no reglamentacién de la
Ley, la no eleccién y designacion de los patronatos, la
no redacciéon del Plan de Uso y Gestion de los Espacios
Naturales de Canarias, esta posibilitando, a mi juicio -y
si no pregunten ustedes a los Ayuntamientos- el desa-
rrollo de los propios municipios. En Yos municipios hay
un enigma, hay un galimatias, en el sentido de que no
se sabe qué.va a pasar con los espacios naturales. Hay
municipios enteros afectados por la Ley de Espacios Na-
turales e, incluso, Islas que casi en su totalidad. Los mu-
nicipios no saben, realmente, qué hacer con esos espa-
cios naturales, porque ustedes:-han hecho dejacion de
sus obligaciones, en el sentido de redactar esos Planes
de Uso y Gestion, en el sentido de reglamentar la Ley, y
han hecho oidos sordos, incluso en aquel Reglamento
nacional, para obedecer esas Leyes; ustedes han hecho,
en definitiva, desobediencia de sus propias Leyes, de
nuestras propias Leyes; ustedes han propiciado que ha-
ya desobediencia civil con las Leyes que emanan de es-
te Parlamento. Estamos ante una actuacion atipica de
lo que debe ser un Parlamento, de'lo que debe ser un
Gobierno, de un derecho, de un Estado de Derecho.

Muchas gracias.

(El sefior Cabrera Pérez-Camacho solicita hacer
uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Si, si, s, tiene usted tres mi-
nutos.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO (Desde su
escafo): Tengo que rechazar, enérgicamente, en nom-
bre de mi Grupo, los juicios que usted ha vertido, teme-
rarios, improcedentes, sobre los intereses que AIC de-
fiende. Entiendo que las unicas personas legitimadas
para juzgar sobre los intereses, que defiende un Parti-
do Politico, son los electores que lo han elegido; y, des-
de luego, usted no.

Me ratifico, en nombre de mi Grupo, en la defen-
sa y protecciéon de los espacios naturales de Canarias.
Me ratifico y, aun, digo mas: me quedé corto en la ale-
gacion de los motivos de inconstitucionalidad, que
mencioné antes, y en todos los defectos formales.que
contiene la Ley.

.Y, por altimo, quiero dejar claro que el criterio ex-
puesto no es de AIC, sefior Martin. El Presidente del Go-
bierno de Canarias, en su Discurso de investidura, pro-
metio la reforma de la Ley de Espacios Naturales, que
no significa olvidarnos de los espacios naturales; signi-
fica, pura y exclusivamente, hacer una Ley mejor que
contemple la defensa y proteccion de los mismos y con
una cartografia mejor.

Por lo demas, jqué quede claro, pues!, que AlC lo
que expuso fue el criterio suyo, compartido por los de-
mas miembros del Pacto de Gobierno.

Nada mas. Gracias, sefior Presidente.

(El sefior Martin Bermudez solicita hacer uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ;Sefor proponente? No ha
lugar, no ha lugar. No ha hecho alusiones a usted, sino
simplemente contestarle.(Dirigiéndose al sefior Martin
Bermudez)

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su escaio):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Por eso mismo, que no hay
razén ninguna, por favor.
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El sefor proponente, el sefor proponente.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su escafio):
...{Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jAh!, perdon, queda rectifi-
cado.

El sefior FUENTES CURBELO: Sedor Presidente. Se-
norias.

Brevemente, para hacer alguna aclaracion y fijar
posiciones.

En mi exposicion, al principio, del debate de este
punto del Orden deél Dia, no habia una presuncién de
incumplimiento -como afirmaba el sefior Portavoz del
CDS-; es una evidencia que la Ley no se ha desarrollado
todavia. Es decir, que estén en marcha algunos de los
proyectos en los que hay problemas técnicos para su
desarrollo. En algunos de los aspectos, podria ser admi-
sible, pero es una evidencia que no se han desarrollado
plenamente, y es posible. Muchos de esos aspectos es
posible desarrollarlos, aunque bien es verdad que esta-
mos dentro de un plazo prudente de desarrollo, y toda-
via estamos a tiempo. Y lo que no podemos hacer es
dejarlo para manana, como afirmaba el Portavoz de
Alianza Popular; es decir, no podemos dejar para el
afo que viene, no podemos dejar los espacios natura-
les, sobre todo algunos, en concreto en la Isla de Lanza-
rote y en la Isla de Fuerteventura, que corren un alto

riesgo de que puedan ser destruidos, y el tiempo, en es-
te caso, es oro.

Con respecto a fijar las posiciones, tengo que de-
cir que, vistas las enmiendas, pensamos que la enmien-
da presentada por las AIC es inaceptable, desde nues-
tro punto de vista, aunque respetable el planteamien-
to que hacen, porque entendemos que es un compro-
miso, que han adquirido, de modificar la Ley, y es res-
petable, pero yo pienso que es otra cosa completamen-
te distinta a lo que se estd proponiendo. Nosotros pro-
ponemos el desarrollo de la Ley actual, y en la propues-
ta, la enmienda que hace AIC es una cosa completa-
mente distinta. Y nosotros pedimos el desarrollo de la
Ley actual, porque Asamblea Majorera estd orgullosa
de haber colaborado en la elaboracién de esa Ley, du-

rante la Legislatura pasada y durante el Pacto de Pro-
greso.

Por lo tanto, vamos a aceptar las enmiendas del
CDS, considerando que, efectivamente, mejoran técni-
camente nuestra propuesta y entendiendo que lo que
se propone es que se modifique el punto uno de la Pro-
posicion y afadir un quinto, no habiendo ninguna de
supresion. Por lo tanto, e pedirfa al sefior Presidente
que, suprimiendo el punto numero uno de la Proposi-
cién de Asamblea Majorera, se afada, en su lugar, el
del CDS, mas el apartado quinto, que propone el CDS, y
se vote en bloque.

Nada mas, gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Envistadeello...

(El sedor Fernandez del Torco Alonso solicita ha-
cer uso de la palabra.)

El seitor PRESIDENTE: Si.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escano): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: El Proponente va a tomar la
decision en ese campo.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escafo): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Usted se lodice a él, y él...

El sefior FUENTES CURBELO (Desde su escafio): Yo
entiendo que las enmiendas que ha presentado el CDS
mejoran, sustancialmente, la nuestra, por supuesto,
contando con los puntos dos, tres y cuatro, de nuestra
Proposicién. Entonces, por tanto, yo acepto las dos en-
miendas y ratifico que se vote en bloque.

El sefior PRESIDENTE: Aclarado, entonces.

Resulta que quedaria la Proposicion no de Ley, del
Grupo Mixto, quedaria de la siguiente manera:
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"El Parlamento de Canarias solicite al Gobierno
que, sin perjuicio de la necesaria coordinacién adminis-
trativa:

"Uno. Se proceda a una delimitacién cartogréfica
rigurosa del &mbito territorial, comprendido por los es-
pacios declarados, llevandose a cabo, segun una priori-
zacién de los espacios, establecida en base a las circuns-
tancias ecolégicas, administrativas o socio-econdmicas
objetivas, que concurran en cada caso.

"Dos. Proceda a la elaboracién del catalogo de es-
pacios naturales protegidos, tal como se contempla en
la disposicion final segunda de la mencionada Ley.

"Tres. Inste a las Corporaciones Locales a la adap-
tacion de sus instrumentos de planeamiento en el pla-
zo establecido por la Ley.

"Cuatro. Proceda a la elaboracion de los Planes
Rectores de Uso y Gestion que desarrollen la proteccion
establecida por esta Ley.

"Y Quinto. Por via de urgencia, el Gobierno debe-
ra senalar los medios personales, materiales y econémi-
cos necesarios para hacer-efectivas las medidas que an-
teceden.”

Por favor, se va a efectuar la votacion, jcierren las

puertas!

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escafio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: No se pueden retirar las en-

miendas, ya que estan admitidas por el eso... Un poco
antes si, ya las ha asumido como tal el esto...

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escafno): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, que vamos a
hacer la consulta pertinente.

{Pausa.)

Por favor, un momento, por favor, ruego a los se-
nores Portavoces que se acerquen a la Mesa.

(Los sefores Portavoces atienden el requerimien-
to del sefior Presidente.)

(Pausa.)
Por favor, jcierren las puertas!

La Junta de Portavoces ha opinado, por mayoria,
que se celebre la votacién de forma dnica e incluyendo
las enmiendas aceptadas por el proponente, y la Mesa,
también, o considera desde ese punto de vista.

El enmendante, el CDS, plantea un posible recurso
ante este acuerdo del que queda constancia en acta.

Asi que, por favor, los que estén a favor de esta
Proposicion no de Ley, con las dos enmiendas acepta-
das por el proponente, que levanten el brazo. {(Pausa.)
Gracias. Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ; Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada esta Proposicion no de Ley, por
veinticinco votos a favor, veintinueve en contra y dos
abstenciones.

(El sefor Ferndndez del Torco Alonso solicita ha-
cer uso de la palabra.)

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escafio). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Bien. De acuerdo, se acepta
la explicacién de voto, concretamente, porque ha cam-
biado el sentido del voto del CDS.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escafio): Muy brevemente. El Grupo Parlamentario
CDS ha planteado, ante la Mesa del Parlamento y ante
la Junta de Portavoces, un aspecto que consideramos
esencial, no solamente en virtud de los precedentes de
la anterior Legislatura, sino también por razones de
técnica y de coherencia.

No se habia producido atn lainiciacién de la vota-
cidn y, por lo tanto, las puertas no estaban cerradas en
su totalidad (Risas en la Sala.), como ocurre en este mo-
mento, como ocurre en este momento, y la facultad
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dispositiva que tenia el proponente de una enmienda
de poderla retirar, hasta ese momento, tiene la absolu-
ta titularidad. El precedente legislativo y el precedente
normativo, si existe una laguna en el Reglamento, ha
de ser siempre interpretado conforme a la aplicacién
del titulo preliminar del Cédigo Civil, que sirve de com-
plementacién al Ordenamiento Juridico en su totali-
dad, porque esta causando un perjuicio irreparable a
mi Grupo y, por lo tanto, hemos formulado la protesta
que consignaremaos por escrito.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, muchas
gracias.

(El sefior Garcia Déniz solicita hacer uso de la pala-
bra.)

Si.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio): Senor
Presidente. Para comprobar si las puertas estan cerra-
das o abiertas, seria conveniente retirar el cable de la

television, porque, evidentemente, nunca se van a ce-
rrar del todo.

El sefior PRESIDENTE: Me ha agradado mucho el
sentido humoristico del senor Portavoz del PSOE, a
efectos de la puerta cerrada o abierta; pero jclaro! esa
es una cuestion de orden un poco dificil de aceptar,
éno?

(El senor Secretario Segundo, Fuentes Curbelo,
ocupa su lugar enla Mesa.)

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE REDUCCION
DE TARIFAS DEL IMPUESTO ESPECIAL SOBRE COMBUS-
TIBLES DERIVADOS DEL PETROLEO.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto segundo.
El Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre reduc-
cion de tarifas del Impuesto Especial sobre combusti-
bles derivados del petrdleo.

Tiene la palabra el Grupo Socialista.
El sefior Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Seinor Presidente.
Senorias.

El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado
esta Proposicién no de Ley sobre un tema candente en
estos dias, algunos lo han definido inflamable. Pero,
también, pensamos que, en cualquier caso, la sangre
no va a llegar al rio y, en cualquier caso, va a servir esta
Proposicion no de Ley para que se clarifiquen bastantes
posturas sobre este temay sobre esta materia.

Quisiera hacer una...
(Rumores enla Sala.)

El sefior PRESIDENTE: Perddn, Seforia. Ruego si-
lencio a Sus Seforfas... (Ininteligible.)

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Quisiera hacer una
pequena reflexion, y es que, en primer lugar, estamos
discutiendo este tema, como consecuencia de que se
esta produciendo, ya, un déficit en la recaudacion dela
Compatiia CEPSA, que debe ser compensado. Pero
también se estad produciendo un hecho singular que
quiebra una tradicién de este Parlamento, desde que
existe este Parlamento, cual es el que siempre se ha in-
tentado, por todos los Grupos de esta Camara, estar
plenamente informados de cudles eran las evoluciones
de estos costes, de cuéles eran las evoluciones de estas
recaudaciones. Recuerdo, en la pasada Legislatura,
cuantas veces hablamos de combustibles, precisa-
mente pidiendo que llegaran aqui'y se informara pun-
tualmente al Parlamento; eso es bueno. Queremos
seguir en esa linea. Y, en este sentido, también el Gru-
po Parlamentario Socialista, aparte de extranarse de
que, en estos momentos, aquellos fogosos o belige-
rantes Portavoces que pedian Comparecencias cada
dos por tres... es bueno. Nosotros ya estamos anuncian-
do también que vamos a pedir, también, la Compare-
cencia ante esta Cdmara, en Comisidn, para que se nos
explique como ha quedado la legislacién del afo
ochenta y siete, codmo estan evolucionando las recau-
daciones del afo ochenta y ocho, porque aqui se estan
produciendo cosas muy singulares; y traigo a colacion
informes muy recientes de estudios econo-
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micos, donde la evolucién de los precios, concretamen-

-te el precio de venta del producto en gasolinera nor-
malmente ha tendido a la baja. No obstante, sabemos
que, también, Canarias es una situacién especial; por
eso, precisamente, en Canarias |a teoria de los precios
de los combustibles, o sea, la formacion de dichos pre-
cios es completamente atipica y no tiene nada que ver
cbdmo se forma en la Peninsula. Pero, de todas formas,
gueremos que se comparezca, y en ese sentido ya
anunciamos una peticién de Comparecencia. No obs-
tante, vamos a dar por bueno el que, en estos momen-
tos, se estd produciendo un déficit y que, por lo tanto,
ese déficit debe ser enjugado.

Hagamos una reflexién de lo que puede estar
ocurriendo, en estos momentos, en Canarias.

En los dltimos afios, Canarias, como bien se ha di-
cho aqui, independientemente de como ha crecido o
no "sectorialmente”..., |la realidad es que, en los alti-
mos cuatro afios, Canarias ha tenido un crecimiento
muy’por encima de la media nacional y una evolucién
de la inflacién -hablando claro, para que nos entenda-
mos todos, para que nos entienda todo el mundo-, una
evolucion de precios por debajo, por debajo, no digo
6ptima, pero por debajo también de la media nacional.
Fue siempre una constante por parte, incluso, del ante-
rior Gobierno, el lograr, precisamente, el que en Cana-
rias se creciera mas y que realmente hubiera un control
del coste de la vida, por decirlo de esa forma.

¢Qué ha ocurrido en estos momentos? Después de
casi un ano de Gobierno de la Derecha se ha producido
una inflexién. Por primera vez en Canarias se produce
un incremento de la inflacién por encima, casi un pun-
to, de la media nacional -dos coma seis frente a uno co-
ma siete. Es evidente que -para que nos entendamos
todos- esto supone en palabras coloquiales -como ha-
bla la gente de |a calle-: las papas, el gofio, la leche; en
definitiva, los garbanzos estan em'bezando a costar
mas caros que al resto de la Peninsula.

Una forma de poder controlar este tema, que du-
da cabe, es precisamente con un tema, como es el caso
de los combustibles.

El Gobierno de Canarias, no el Gobierno de Ma-
drid, el Gobierno de Canarias tiene un impuesto suyo,

propio, que le permite, desde una fiscalidad inicial que
fue de veinte pesetas por litro o de veinte mil pesetas
por metro cabico, poder incrementar ese impuesto -el
Gobierno de Canarias- sih tenerle que pedir permiso a
nadie, sino por Decreto mas treinta por ciento; es decir,
puede llegar hasta veintiséis pesetas; o menos treinta
por ciento, puede llegar hasta catorce pesetas. En estos
momentos esta en veintiuna peseta.

Es, a su vez, competencia de! Gobierno de la Na-
Cién -en eso no hay la menor duda-, competencia del
Gobierno de la Nacion, fijar los precios de los combusti-
bles, no es competencia del Gobierno de Canarias. Pero
si se ha producido, como consecuencia, precisamente,
incluso, de recursos de inconstitucionalidad, ganados
por este Parlamento, en la fijacion de precios en épocas
pasadas. El Gobierno de Canarias tiene que ser escu-
chado, el Gobierno de Canarias puede dar su parecer; y
como consecuencia de actuaciones serias pasadas, el
Gobierno de Canarias, practicamente, si no de hecho,
practicamente, por consenso, porque se habfa ganado
un prestigio, porque la Comunidad Auténoma se habia
ganado un prestigio, se aceptaba, practicamente, la
propuesta de precios gue proponia.

Lo que no es de recibo, en estos momentos, es es-
tar en una situacién de ambiguedad, porque aquf el
que se estd perjudicando o el que pueda perder credi-
bilidad no es, en estos momentos, el Gobierno -que eso
es otro tema-, sino es la propia Comunidad Auténoma
de Canarias, que habia empezado a poder decir esta
boca es mfa en materia de combustibles.

Hay que decir, también, que en Canarias ha habi-
do épocas en las que se ha bajado el precio de los com-
bustibles, como consecuencia de que somos -por decir-
lo asi-, somos diferentes, y en la Peninsula han subido o
no han bajado. Es decir, no tenemos por qué estar di-
ciéndole al pueblo canario que se nos esta produciendo
una discriminacién, porque en la Peninsula bajan los
precios de los combustibles y en Canarias no bajan o
tienen que subir; también, hay que decirle que, cuando
han tenido que bajar, los han bajado, y en la Peninsula
no han subido.

¢Pero, qué es lo que ocurre? Que estamos ante, ni
siquiera podrfamos llamarlo una ambiguedad calcula-
da, ni siquiera eso, sino ante una tremenda irresponsa-



-1018 -

18 de mayo de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 16

bilidad y ante una tremenda dejacion de un prestigio
que se estaba ganando la Comunidad Auténoma de

Canarias, que era el poder decir: asumo mis responsa-
bilidades, asumo mis riesgos.

Qué duda cabe que podriamos decir que esta dis-
minucién, que proponemos nosotros, del impuesto so-
bre los combustibles, va a suponer una minoracién de
los ingresos de la Comunidad Autéonoma. Eso es evi-
dente. Y nos hubiéramos pensado, jcréanlo ustedes,
Seforias!, nos hubiéramos pensando, muy mucho, el
presentar esta Proposicion no de Ley, si no ocurriese
que la ocasion, a su vez, la pintan calva, como se dice, y
es que en estos momentos, también, la Comunidad Au-
ténoma de Canarias tiene unos ingresos atipicos, ya lo
ha anunciado asi la Consejeria de Hacienda, donde tie-
ne y ha anunciado, incluso, que va a presentar en su
momento, presentard el correspondiente Proyecto de
Ley, como consecuencia de las liquidaciones de los in-
gresos procedentes del Estado.

Por lo tanto, el Gobierno de Canarias puede cum-
plir con sus objetivos presupuestarios, aprobados por
esta Camara con suficiente mayoria, sin necesidad de
tener que recurrir a otro tipo de operaciones que no
son convenientes. Pueden cumplirse los objetivos ba-
jando el impuesto de la gasolina, porque hay ingresos
suficientes, que no estaban previstos, que se han pro-
ducido por la Comunidad Auténoma de Canarias.

Por lo tanto, es unica y exclusivamente responsa-
bilidad del Gobierno de Canarias el que el precio de la
gasolina en Canarias -como consecuencia de que no
quiere bajar su impuesto, que es del Gobierno de la Co-
munidad Auténoma-, es unicamente responsabilidad,
digo, de este Gobierno, el que el precio de la gasolina
en Canarias pueda subir, cuando en la Peninsula ha ba-
jado. Tienen un margen, todavia, de siete pesetas y to-
davfa le sobran catorce de impuestos. Es una medida
econdmica que, a su vez, puede permitir el controlar el
disparo de los precios que se esta produciendo en esta
Comunidad Auténoma, como consecuencia, repito, de
lallegada de este Gobierno de la Derecha.

Por lo tanto, la Proposicion no de Ley del Grupo
Parlamentario Socialista va tendente, precisamente, a
que se asuma esa responsabilidad, y si no, que se diga
aquf: ¢por qué no se asume esa responsabilidad?; que

se le explique al pueblo de Canarias: ¢por qué no se
quiere asumir esa responsabilidad?; ¢por qué no se
quiere decir una propuesta concreta de precios para
Canarias por parte de este Gobierno?; ¢por qué, por

- primera vez, vamos a producir una inflexién en nuestro

prestigio como Comunidad Auténoma, que ya lo tenia-
mos ganado, digo, con todo e, incluso, con fuerzas pre-
sentes en este dia, en esta Cdmara, también; que ¢por
qué vamos nosotros a perder esa credibilidad?

Sean responsables, tomen una decision. La nues-
tra es que bajen el impuesto, ustedes tomen otra. Pero,
en cualquier caso, digan cudl es su propuesta, digan
cual es su propuesta. En definitiva, en cualquier caso,
gobiernen, tomen decisiones, y no estén lanzando pa-
los de ciegos, porque el pueblo canario realmente es
sabio, y el pueblo canario sabe, realmente, que es lo
que se esta cociendo aqui en estos momentos. Sean res-
ponsables, sean valientes, tomen una decision; la nues-
tra es: bajen el impuesto de la gasolina y, entonces, en
Canarias no subiré el precio de la gasolina. ¢Por qué?
Porque es su Unica responsabilidad.

Gracias, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

En tiempo, se ha recibido una enmienda del Gru-
po CDS. Por lo tanto, tiene la palabra, por el grupo
CDS, el sefior Bonis.

El sefior seiior BONIS ALVAREZ: Sefor Presidente.
Senorias.

Yo creo que es conveniente hacer un ejercicio de
memoria y retornar o retomar el debate que mantuvo
esta Camara, con ocasion de la discusion de la Ley de
Presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma.

Ya, entonces, aquf se dijo que se prevela un défi-
cit, en el ejercicio de mil novecientos ochenta y siete y
en la liquidacién del impuesto de los combustibles, de
tres mil millones de pesetas.

También, durante ese Presupuesto, se dejé paten-
te que tal circunstancia y la motivacién de reducir la ta-
rifa del impuesto se debia a conseguir un ajuste realista
de las previsiones de recaudacién en el entonces estado
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del mercado de los productos petroliferos y de la coti-
zacion del délar. Entonces, tuvimos que defender plan-
teamientos que, por parte de los Grupos de la Oposi-
¢ién, nos achacaban de inadmisible pérdida para las ar-
cas de la Comunidad, lo que, sin duda, suponia unas
previsiones realistas de aquello que se podia recaudar.
Ahora, retrocediendo sobre aquellos planteamientos,
se nos dice que debemos disminuir las tarifas del im-
puesto sobre los combustibles, con el objeto de que los
precios de la gasolina en el mercado no suban.

Nosotros creemos la necesidad del imp,uesto, y
creemos que hay que mantener la capacidad recauda-
toria; que el recoger esta teoria puede suponer una ne-
cesidad de ajuste en los gastos; que puede suponer una
modificacion de las previsiones; y que, sin duda, esa es
la via mas sencilla para solucionar el problema del défi-
cit de la cuenta de compensacion de CEPSA.

El sefior Santana aqui ha ptanteado una cuestién
que conviene dejar bien clara, que es la incidencia de
estos precios en los Indices de Precios al Consumo. Y di-
go esto, porque parece que ha quedado en el ambien-
te que puede ser culpa de la gestiéon del Gobierno ca-
nario el desarrollo futuro de esos precios. Pues, bien,
sefor Santana, yo le voy a decir una cosa: la incidencia
de una subida de los precios petroliferos, de la gasolina
en concreto, sobre el Indice de Precios al Consumo, es
minima, tan minima que sélo se puede achacar a un...,
por efecto de recaudacién directa, y que no iria més
alla del cero coma uno, cero coma dos puntos de la in-
flacion. '

En Canarias sufrimos una inflacién estructural,
muy por encima de la inflacion tenida el afo pasado.
Se puede calcular que tenemos una inflacién estructu-
ral por encima de los cinco puntos, incluso hay estudios
que dicen que esta por encima de los seis; que, sin du-
da, estd motivada por la fuerte tasa de crecimiento de
la demanda interna -si mal no recuerdo por encima de
los siete puntos en el ejercicio de mil novecientos
ochenta y siete-, porque se ha disparado el consumo
privado y porque, como usted bien sabe, es necesario
aplicar politicas monetarias que corrijan esa situacién.
Y esos mecanismos, Gnicamente, estan en manos del
Gobierno del Estado. Dejemos bien claro que la politica
y la actividad que pueda desarrollar el Gobierno de Ca-
narias tiene que ver muy poco con el desarrollo del In-

dice de Precios al Consumo.

Nosotros creemos que hay mas salidas que reducir
exclusivamente |a tarifa del impuesto. Creemos que se
pueden aplicar -y asf lo viene haciendo el Gobierno en
las negociaciones que ha mantenido hasta Madrid-,
que se puede aplicar una politica de subvenciones que
corrija ese déficit, que corrija ese déficit en la cuenta de
compensacidn con CEPSA. Y le voy a decir por qué:

En primer lugar, porque este mecanismo no seria
nuevo. Recuerden que en mil novecientos ochenta y
dos, ya se aplicaba, con respecto al mercado de los pro-
ductos petroliferos en Canarias, una politica de subven-
ciones que, en aquel entonces, me parece que supuso
entre los setecientos y mil quinientos millones de pese-
tas de subvenciones, que se recibieron del Estado para
compensar los déficit.

Tenemos que tener muy presente que una reduc-
cién de la tarifa supone, sin duda, una merma de las in-
versiones en la Comunidad Auténoma, por un lado; su-
pone que el crédito extraordinario, que proviene de la
liquidacién del ejercicio de mil novecientos ochenta y
siete, en cuanto a la participacion en impuestos estata-
les, no lo podriamos dedicar integramente a la inver-
sion; no lo podriamos dedicar integramente a desarro-
llar programas muy ambiciosos como el de la vivienda -
que ustedes saben que el Gobierno tiene previsto po-
ner en marcha-; y, en definitiva, no conseguiriamos co-
rregir los déficit estructurales propios de las transferen-
cias mal dotadas.

Yo‘quiero hacer un recordatorio aquf sobre el ar-
ticulo quince de la LOFCA, donde se prevé corregir de-
sequilibrios en los déficit de servicios transferidos, y es
una obligacion del Gobierno de Canarias -y por eso, lo
apoya nuestro Grupo Parlamentario- luchar y negociar
para que se vayan corrigiendo esos déficit.

Mire usted, hay muchos argumentos para defen-
der ese tipo de negociacion y para pedir que se aplique
una polftica de subvenciones:

En primer lugar, la Comunidad Auténoma ya hizo
un esfuerzo importante, al reducir la tarifa del impues-
to, para acoplarse a previsiones realistas.
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En segundo lugar, existen razones historicas de ti-
‘po econdmico y agravio comparativo, en las cuales yo

creo que no es necesario entrar, pero estan en la mente
de todos.

En tercer lugar, e! transporte en Canarias se basa,
casi exclusivamente, en {os productos petroliferos y ca-
recemos de alternativas para la utilizacion de otro tipo
de energias; pero, no solo el transporte, sino, como us-
ted bien sabe, sefor Santana, el agua, o, como usted
bien sabe, la energia eléctrica.

La Comunidad Autonoma ha tenido que absorber
una minoracién de ingresos sobre los previstos en el
ejercicio anterior de tres mil millones; hecho éste muy
importante, que ya supone una nueva dificultad para
\levar adelante la politica de inversiones. Y, por fin, no
se olvide de una cosa: a bajada del combustible en la
Peninsula va a suponer una menor recaudaciéon; que
Canarias, sin lograr un beneficio directo, va a verse per-
judicada, porque recibird menos dinero en las transfe-
rencias de los impuestos estatales.

En definitiva, yo creo que hay argumentos sufi-
cientes como para pedir que el Gobierno de la Nacién,
que es el competente en la subida de precios petrolife-
ros -como usted nos recordaba-, asuma también una
serie de cuestiones, como es |la cantidad de déficit es-
tructurales que tenemos, fas transferencias mal dota-
das, y de las cuales la Administracién Central es cons-
ciente, y el esfuerzo que ha hecho la Comunidad por
corregir el déficit.

Nosotros, con nuestra enmienda, planteamos, en
la linea de lo que he expuesto, dos disyuntivas: una, no
reducir los impuestos, no reducir |a tarifa del impuesto
y que se aplique una politica de subvenciones; y otra,
reducir la tarifa del impuesto y que esa minoracién de
ingresos quede cubierta por el Estado a través de sub-
venciones, lo cual puede considerarse que es lo mismo,
pero pudiera dar lugar a matices diferentes.

Yo creo que las pretensiones del Gobierno, las
pretensiones del Gobierno del Estado, las pretensiones
de Madrid no estan acordes con todos los argumentos
que aqui se han planteado, ni siquiera con los argu-
mentos que usted ha expuesto. Por las noticias que te-
nemos, Madrid quiere subir cinco pesetas, jcinco pese-

tas!, tanto la gasolina, como el gas-oil, como el butano
y como el fuel de potabilizadoras; y -como usted bien
sabe-, el Gobierno no tiene competencias sobre el bu-
tano, ni sobre el fuel de potabilizadoras.

Nosotros tenemos unos calculos diferentes. Noso-
tros creemos que, ya puestos en la tesitura de tener que
subir el combustible, dos pesetas serian suficientes para
compensar la cuenta de compensacién con CEPSA. Y
que, por lo tanto, vemos -voy a decir- unas ciertas ma-
niobras que no comprendemos muy bien; igual que no
comprendemos cémo ustedes han podido plantear
aqui esta Proposicion no de Ley, quizé defendiendo no
sé qué intereses.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Por el Grupo Mixto, el seflor Ramlrez.

El sefior RAMIREZ MARRERQ: Sefor Presidente.
Buenos dias.

Bien. Ante la Proposicion no de Ley del Grupo So-
cialista, planteando la reduccién de la tarifa del Im-
puesto Especial sobre combustibles derivados del pe-
tréleo, como una de las medidas posibles y necesarias
para evitar el incremento de los precios de fos combus-
tibles en Canarias, al contrario de lo que ocurre en el
territorio peninsular que, como consecuencia del mer-
cado internacional, pues, se va a producir una bajada,
el Grupo Asamblea Canaria-izquierda Nacionalista Ca-
naria manifiesta lo siguiente:

Realmente estamos ante un tema tremendamen-
te polémico, en el que cada posicion puede tener sus
razonamientos, todos posiblemente legitimos, pero en
el que existe un abanico limitado de posibilidades, de
opciones; todas ampliamente conocidas y, ante las cua-
les, cada Grupo , tenemos que situarnos y manifestar
nuestro posicionamiento. Y es evidente que, al margen
de demagogias que no conducen a nada o de estrate-
gias politicas de desgaste, estamos ante cuatro posibili-
dades desde nuestro punto de vista.

Primero. La liberalizacién total de los precios de
los combustibles derivados del petréleo, cuestion que,
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por otra parte, tendra que ocurrir en el noventa y dos
con laintegracion piena enla CEE.

Segundo. La subida de los precios de los combusti-
bles en Canarias, mientras que en la Peninsula van a ba-
jar.

Tres. El mantenimiento de los precios actuales in-
dependientemente de la actitud ante el déficit, que
acumula CEPSA.

Y cuatro. La cuarta posicion es la bajada de los ac-
tuales precios de los combustibles; cuestién que tam-
bién es posible, incluso, disminuyendo el impuesto so-
bre los carburantes y dejando de percibir los presu-
puestos que estan consignados en los Presupuestos de
fa Comunidad Autéonoma.

Pues, bien, ante estas cuatro posibilidades, noso-
tros creemos que es importante tener en cuenta una
serie de datos que estan ahi.

Por una parte, la coyuntura actual del mercado de
crudos y de cotizacion del délar, claramente favorable
en estos momentos, y que aconseja la modificacién a la
baja de los precios de los combustibles en el territorio
peninsular.

Otro dato es que el precio de los costes de la gaso-
lina, teniendo en cuenta el coste det barril de crudo, la
cotizacion del dolar, los gastos de refino, etcétera, si-
tua el precio del libro de gasolina en Canarias en torno
alas treinta pesetas.

La existencia del impuesto sobre los carburantes,
que grava a CEPSA en veintiuna pesetas por litro de ga-
solina, situa el precio de coste de la gasolina en Cana-
rias en cincuenta y una pesetas,en torno a las cincuenta
y una pesetas, mientras el precio de venta al publico,
en estos momentos, es de cuarenta y siete pesetas
aproximadamente; lo cual produce un déficit en la
cuenta corriente , o de resultados, de CEPSA.

Otro dato importante es la existencia, en los pri-
meros meses del ano, de un déficit de CEPSA de sete-
cientos millones, y que -segun las cifras del Ministerio-
a finales de ano estaria en torno a los tres mil cuatro-
cientos millones de pesetas; déficit que e! Gobierno

Central, en principio, parece que no esta dispuesto ni a
asumir ni a dejar que se incremente, que se produzca.

En quinto lugar, otro dato, que nosotros conside-
ramos que es importante tener en cuenta, es la consig-
nacién en los Presupuestos Generales de la Comunidad
Autonoma de una partida de ingresos en concepto de

recaudacion, por la aplicacion del impuesto sobre los

carburantes, de unos quince mil millones de pesetas;
unido, ademas, al dato de un aumento de las transfe-
rencias previstas por la Administracion Central en tor-
no a los ocho o nueve mil millones de pesetas.

Y el dato mas importante, que, por lo menos des-
de nuestro punto de vista, tendriamos que tener en
cuenta, es que la Comunidad Auténoma Canaria, en es-
te momento, es la mas inflacionista de todo el Estado,
con un dos coma seis por ciento en marzo, mientras
que la media estatal la sitia en torno al uno coma siete

‘por ciento.

Por tanto, es evidente que una decision, que im-
plique la subida de los precios de los combustibles en
Canarias, traeria, como consecuencia, un aumento de
lainflacién; cuestién que a nosotros nos parece absolu-
tamente injustificable en estos momentos.

Por tanto, teniendo en cuenta todas estas consi-
deraciones, nosotros manifestamos lo siguiente -en
cuanto a la postura del Gobierno Central-:

Bueno, pues, en principio, a nivel publico, podria
parecer justificable que no se quiera aumentar el défi-
cit de CEPSA, sobre todo cuando el precio de coste del
litro de gasolina estd por debajo, el precio de coste es-
td por debajo del precio de venta al publico. Ahora
bien, a nosotros nos parece realmente lamentable y ab-
surdo el hecho de que el Gobierno Central no sea sensi-
ble a la situacion de Canarias y que tenga que mante-
ner.una actitud, jeh!, y que tenga que mantener una
actitud, de falta de solidaridad, sobre todo por el he-
cho de ser nuestra Comunidad Autonoma la Region
mas inflacionista, con unos indices de paro de los mas
altos del Estado y con unos costes estructurales por el
hecho de la insularidad, que no soportan otras Comu-
nidades Auténomas. Por tanto, un aumento del precio
de los combustibles seria, en estos momentos, realmen-
te cadtico para la economia canaria; por lo cual, cree-
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mos que hay que adoptar las decisiones adecuadas y
necesarias para impedirlo.

En segundo lugar, nuestra valoracion de 1a postu-
ra del Gobierno Auténomo, del Gobierno canario. Us-
tedes dicen: estamos en contra de que suban los pre-
cios de los combustibles en Canarias, sobre todo cuan-
do van a bajar en la Peninsula; no estamos dispuestos a
bajar el impuesto sobre los carburantes, que supone
disminuir los ingresos, previstos en los Presupuestos de
la Comunidad Autdénoma, en unos quince mil millones;
y que el coste politico de ta subida de los precios de la
gasolina lo asuma Madrid, y no Canarias, que es quien
tiene la competencia.

Nosotros creemos que esta posicion politica
-solamente esta posicion politica, porque es que no se
ha presionado, desde nuestro punto de vista, claro, su-
ficientemente a Madrid, al Gobierno Central, para que
elios asuman el déficit de CEPSA-, creemos gue esta po-
sicion politica es inconsecuente. $i quieren evitar la su-
bida de los combustibles, 1a decisién no depende exclu-
sivamente de Madrid, también depende de ustedes.
También depende de que se pudiera bajar el impuesto
de los carburantes, que grava cada litro de gasolina en
veintiuna pesetas, para enjugar esas cuatro o ¢in¢o pe-
setas de déficit en cada litro. Ustedes, ademas, ocultan
el exceso de ingresos en torno a los siete u ocho mil mi-
llones de pesetas, que se va a producir, procedente de
la Administracion Central, por el aumento de la recau-
dacion en los tributos no cedidos. También podria valer
esta cantidad como "colchon" para evitar el déficit.

Nosotros creemos que hay una especie de "victi-
mismo” calculado: Madrid tiene la culpa de todo, Ma-
drid no es solidario con Canarias, a los canarios se nos
margina desde el Gobierno Central. Y yo evidentemen-
te, evidentemente, no voy a hacer aqui ningun tipo de
defensa del Gobierno Central, ni de su politica. En mu-
chisimas ocasiones ya nos hemos manifestado en con-
tra, en muchisimas ocasiones, del Gobierno Central -
ustedes posiblemente no, ustedes posiblemente no-
con la dureza que es necesario hacerlo y, entre otras
razones, porque ya el Gobierno Central tiene aqui sus
propios defensores y sus propios valedores. Si quere-
mos denunciar esta estrategia calculada del discurso de
este Gobierno, del Gobierno canario, que trata de
echar la culpa de todos los males que ocurren en Cana-

rias a Madrid, al Gobierno Central, cuando ustedes
también estdn tomando decisiones que favorecen, des-
caradamente, los intereses mas reaccionarios y caciqui-
les de Canarias; y estan actuando como un barco sin
rumbo, sin cohesién interna, sin objetivos, con banda-
zos increibles, con declaraciones absurdas de todo tipo
y que forman una cadena de despropaésitos, de desgo-
bierno y de demagogia.

Serores del Gobierno, si ustedes quieren defen-
der los intereses de los canarios y evitar que nuestra ca-
lidad de vida contintie degradandose, con la subida del
precio de los combustibles, adopten, también, posturas
de fuerza; no solamente de boquilla, no solamente a
nivel de prensa, sino posturas serias, posturas de fuerza
con respecto al Gobierno Central.

Por tanto, para ir terminando, la posicién de
Asamblea Canaria-lzquierda Nacionalista Canaria en
este tema es:

Nosotros nos oponemos a una liberalizacion de
los precios de los combustibles, derivados del petréleo,
por las claras consecuencias inflacionistas que ello trae-
ria consigo para la soctedad canaria.

Nuestra oposicidon también es radical, es radical a
la subida del precio actual de los combustibles en Cana-
rias. Hay solucionés para evitarlo; lo que es preciso es
tener voluntad politica y buscar formulas, tanto por el
propio Gobierno de Canarias como, sobre todo, por el
Gobierno Central,

Y nosotros, como solucién, aportamos: bajar el
impuesto de los carburantes, con un caracter temporal,
en un porcentaje tal que permita enjugar el déficit con
CEPSA y al mismo tiempo, al mismo tiempo, negociar
con dureza, con las presiones que sean necesarias, con
las presiones que sean necesarias, con la Administra-
cion Central aquellos déficit estructurales que, como
consecuencia de la bajada de este impuesto de los com-
bustibles en Canarias, impliquen o afecten a los Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma.

Nada méas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
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1zquierda Canaria Unida. El sefior Gonzalez Viéi-
tez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Presidente. Buenos
dias.

La intervencidn que va a hacer el Portavoz de lz-
quierda Canaria Unida, va a ser una intervencion acusa-
dora de la serie de despropositos y demagogias absolu-
tamente generalizadas, que con respecto al tema de la
gasolina se estan produciendo fuera de esta Camara y
en esta Camara.

Quiero decir que el Gobierno, ustedes , cuando
han estado deshojando la margarita -sefor Fernandez,
Consejero de Industria- de si subo, no subo, subo, no
subo, y al final encontraron el abracadabra diciendo: si
hay que subir, yo no subo; que suba Madrid; si hay que
bajar, para eso estamos. Yo creo que planteamientos
implicitos y explicitos, que estan en esa situacion, lo
unico que hacen es que el Gobierno de Canarias y las
demandas objetivas de Canarias sean realmente trivia-
lizadas por cOmo se plantean y por la demagogia con
que se hacen.

Yo quiero denunciar aqui también al sector eco-
némico interesado en todos los procesos de los precios
de la gasolina y, fundamentalmente, a aquellos intere-
sados en la disminucion de su precio que comienza,
fundamentalmente, por ser los importadores de vehi-
culos y todo el sector comercial que estd a su alrede-
dor; y que comienza -y es lo que denunciamos- a desti-
lar la idea de que Madrid estd masacrando a Canarias
con impuestos y que, por lo tanto: jcomo es posible
que bajen alla y suban aquf, si son los mismos?; y estan
destilando la demagogia de hacer creer que el esque-
ma de definicién de precios de os carburantes es igual
en Madrid que en Canarias, y es mentira.

Tercero. YO creo que esta iniciativa del Partido So-
cialista Obrero Espafiol, Partido Socialista de Canarias,
que el Gobierno tiene que hacer lo mismo que el de
Madrid, bajar la gasolina, o, como minimo, no subirla y,
por lo tanto, bajar el impuesto, porque se argumenta
gue e} Indice de Precios al Consumo tiene la diferencia
que tiene; yo quiero decir que éste es un planteamien-
to, en primer lugar, coyuntural. Y en segundo lugar,
que quienes por razones profesionales, por ejemplo,

tenemos que estar preocupados de cudles son los es-
quemas del IPC, y de que esta subiendo mas -y es
cierto-, lo que decimos es que intentar disminuir el IPC
por la via de la disminucion del precio de la gasolina
puede ser algo asl como intentar apagar el fuego
echando gasolina.

Es decir, si vemos, por ejemplo, que cuarenta y sie-
te pesetas/litro...; creo que, salvo Kuwait, probable-
mente sea el drea del mundo, donde la gasolina esta
super mas barata y que esto, por ejemplo, entre otras
cosas, explica que la matriculacion de vehiculos sea del
nivel que es; que el desastre de todos nuestros esque-
mas urbanos sean los que sean; y que en un monton de
ocasiones hemos estado aqul tratando el tema del
transporte publico. Y ese es un tema con el cual no se
puede hacer demagogia. Ustedes perdonen, pero yo
creo que es imprescindible decir tres, seis, ocho cifras,
para saber de qué estamos hablando. Peninsula hoy,
después dela baiada de los combustibles, Canarias hoy,
tal como estamos. Precio refineria, igual: veinte pese-
tas; costes de distribucion, mayorista, o minorista:
aproximadamente las diez pesetas; por lo tanto, pues-
tos en surtidor -y me refiero a la gasolina, porque seria
absurdo hablar de los quince productos-, puestos en
surtidor, aproximadamente las treinta y tres pesetas.
Precio venta al publico en la Peninsula: setenta y cua-
tro pesetas. Impuestos peninsulares, cuarenta y cuatro
pesetas; en Canarias, veinte, Coste gasolina diez;
mayoristas-minoristas, treinta; -precio, en este momen-
to, cuarenta y siete-; pero, a esas treinta hay que su-
marle: veintiuna pesetas, presupuestos, y una-diez, de
las juntas administrativas, veintidés. Por lo tanto, vein-
te mas diez, mas veintidas hacen cincuenta y dos. En es-
te momento el precio de venta al publico es cuarenta y
siete; pérdidas de CEPSA, cinco.

Esas son las cifras. Entonces, yo quiero decir, pdr-
que me parece fundamental, que recordemos que en-
tre cuarenta y siete -lo que hoy existe en Canarias- y se-
tenta y cuatro -el precio que existe en la Peninsula-, los
canarios estamos pagando menos de los dos tercios de
lo que paga cualquier peninsular -sesenta y tres, cin-
cuenta y uno por ciento-; que el coste real -cincuentay
dos- en Canarias, con setenta y cuatro en la Peninsula;
el mismo, ya es el setenta lo que estamos pagando. Pe-
ro algo mucho més importante: esas veintidés pesetas
que aqui, en Canarias, hemos establecido por una Ley,
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gque afortunadamente fuimos los Socialistas, los com-
paneros de Asamblea Majorera y nosotros defensores
de ella, que era la Ley Especial de {os Impuestos sobre
los Carburantes, es un impuesto que llega todo a nues-
tro Gobierno. Es la unica Comunidad Autonoma que
no tiene que pagar al erario del Estado; ylas cuarentay
cuatro pesetas, en las dieciséis Comunidades Auténo-
mas, los ciudadanos de esas Comunidades Auténomas
las pagan al Estado; aqui no se le paga una peseta y se
paga todo al Gobierno de Canarias.

El que no quiera entender los datos, que estamos
diciendo, y son siete cifras..., a partir de ahi ta demago-
gia, laque ustedes quieran.

Por ejemplo, el serior Consejero de Industria dice:
ique yo baje el impuesto? No, porque mi Consejero de
Hacienda me dice: es que la mitad de mis inversiones
proceden de ahi; no. ;Que yo suba el precio? Ni borra-
cho; esa es una competencia de! Estado Que lo tiene
que subir, es su problema. Pero, los dieciséis mil millo-
nes, ;a donde van? A ustedes. Ustedes son los que se
benefician y ustedes son los que quieren que por razén
de birlibirloque, -vaya usted a saber por qué- la Dere-
cha..., quiere hundir econémicamente una empresa,
por ejemplo; o, que haga lo que, en este momento, ha
presentado el CDS como una enmienda de adicion a la
propuesta que ha realizado el SOE, y es que ese déficit
vaya a ser subvencionado por el Gobierno Central, co-
mo si el Gobierno Central tuviese aqui vela en este en-
tierro. Al Gobierno Central, a ver si nos enteramos -y
perdonen que parezca aqui un maestro de escuela-, al
Gobierno Central hay que decirle las cosas en verdad; y
cuando Ja sociedad canaria tiene hechos diferenciales y
costes supletorios, hay que decirlos con todo rigor y
con toda dureza, pero no intentar trapichear, diciendo
cosas que no son; diciendo que, en este sentido como,
formalmente, quien define los precios es Madrid, hasta
que en el nuevo Régimen Economico y Fiscal lo traiga-
mos para aca -y espero que ustedes también estén por
esa via-, en este momento, nosotros no incurrimos en el
coste politico, que incurra Madrid. Con lo cual, estamos
dejando la sensacion de gue el hecho de que alla baje
la gasolina y aqui suba la gasolina, es un auténtico tra-
to discriminatorio del Estado con Canarias; y eso, dicho
por alguien que en esta tribuna y por una organizacion
politica, que en esta tribuna, plantea los planteamien-
tos que hace, es absolutamente demagogico. El Estado

no recibe un céntimo por la gasolina en Canarias, la re-
ciben ustedes. Ustedes son los que tienen la espita para
proponer subidas y bajadas; ustedes son los que se es-
tan beneficiando, exclusivamente, de toda la imposi-
cion sobre la gasolina: dieciséis mil millones; y que
ahora dicen que cémo van a prescindir de ellos, si es la
mitad de sus inversiones.

Yo creo que cuando estamos tratando estos temas
y lo hacemos de forma parcial, de forma coyuntural, es-
tamos olvidando cosas importantes para Canarias; y
que estos dias son de una absoluta potencia en cuanto
a los problemas que a todos nos preocupan. Si el Parti-
do Socialista consigue que se disminuya el impuesto, en
el fondo es que los recursos publicos de Canarias verian
una auténtica disminucién. Y, hoy en dia, la sociedad
canaria estd demandando que haya, por ejemplo, un
monton de servicios publicos en condiciones. Y a veces,
se dice: jhombre!, no hay recursos publicos, jqué mas
quisiéramos nosotros que tener recursos publicos para
acelerar y desarrollar! (Se enciende la luz roja en la tri-
buna de oradores.) Fijense ustedes, hasta la Universi-
dad -y quiero decirlo con toda claridad-; si los sesenta
Diputados de esta CAmara quisiéramos desde hoy mis-
mo, en tanto que competencias autonémicas, en cuan-
to a Parlamento con transferencias y con recursos, 'si
quisiéramos -y el impuesto sobre los carburantes puede
ser un esquema, no hace falta esperar incluso a toda la
modificacion de la Ley-, si quisiéramos nosotros aqui,
podriamos perfectamente "allegar” recursos para que
tuviésemos en Canarias, por ejemplo, dos Universida-
des dignas, dos Universidades modernas, dos Universi-
dades en condiciones; y digo esto, porque esa es la con-
trapartida de los ingresos. Y que cuando estamos ha-
blando del sistema fiscal, aunque sea del impuesto so-
bre los carburantes, no podemos trivializar, “banali-
zar", la discusion, y que cada cual diga cualquier barba-
ridad; y que diga: como yo grite mas, mas me hacen ra-
26n. jMentira!

El sefior PRESIDENTE: Seforia, Seforia, vaya con-
cluyendo, por favor.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: El que grita mas, si
dice tonterias, se le toma el peio; el que dice las cosas
con seriedad, con razon, con argumentos, poniendo los
acentos cuando haya que ponerlos, pero poniendo las
verdades donde haya que ponerlas... Somaos una comu-
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nidad presentable ante el mundo y no una panda de
irresponsables que han dicho la serie de,desbropésitos
que, con respecto al tema de la gasolina, hemos escu-
chadoy lefdo aquly fuera de aqui.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Alianza Popular, por favor.

El sefior GUIMERA GIL: Sefor Presidente. Sefiores
Diputados.

Bien. El tema de la subida o no de los carburantes
-tema ya conocido por todos, preocupante por otra
parte y del que se han hecho eco los medios de comuni-
caciéon en |os ultimos tiempos- no es, sefiores Diputa-

~dos, més que el reflejo de lo que en parte se ha dicho
aqul en la mafana de hoy. Es decir, |la palabra solidari-
dad, la palabra del hecho insular diferenciador, est en

la Constitucion, pero, a veces, se ignora cuando esas

cargas exigen para.un Gobierno -en este caso el Go-
bierno de la Nacién- asumirlas como debe de hacerlo,

al igual que 1as asume la colectividad en Canarias para,

el resto del territorio nacional.

Yo no voy a entrar ahora, ni mi Grupo, en una dis-
quisicién acerca de dénde puede estar, en este momen-
to, la razén respecto a la subida o no subida, desde el
punte de vista técnico, de los carburantes. Yo si'quiero
defender aquf, y lo hago, al Gobierno. No admito, bajo
ningun concepto, las acusaciones-hechas de indefini-
cién. No admito que se diga que la demagogia es la
que hainvadido en este tema a la prensa. Este tema, se-
fior Viéitez -a ml me consta, y me consta seriamente-
ha'sido estudiado en profundidad por el Gobierno. El

"Gobierno tiene, cuanto menos, las mismas o mas preo-
cupaciones que usted sobre este asunto, al igual dueel
resto de los ciudadanos, a quienes les afecta ni més ni
menos que la subida o na de los carburantes; y el Go-
bierno, que lo ha estudiado, ha tomado la determina-
¢ion concreta y especifica, que significo su posicion,
que ha hecho valer a Madrid y al Gobierno de la Na-
cion.Esta posicion -porque yo no quiero aqui hacer elu-
cubraciones teéricas, atin cuando mi Grupo tiene su po-
sicién al respecto-, esta posicion, quiero transmitirla,
transmitirla, aqui a ésta Cdmara, es la.posicién real del
Gobierno -me limito a leerla para ser preciso y exacto.
Es una posicién ante la propuesta de modificacion de

los precios de los combustibles en las Islas Canarias, y
esa propuesta o posicion se elevé ya, como concreta re-
alidad del Gobierno de Canarias, a las instancias del.

| Gobierno Central. Pues, bien, concretamente el acuer-

do o la posicion del Gobierno es el siguiente:

Como consecuencia de la publicacién de los Indi-
ces de Precios al Consumo del primer'trirﬁestre del pre-
sente ano -dice el Gobierno en su comunicacion-, en el
que se reflej6 un indice superior a las previsiones del

"Gobierno del Estado, dio lugar a inmediatos anuncios
-del Ministerio de Economia, en el sentido de reducir el

precio de los combustibles en él drea del monopolio,
con lo que se contribuye a frenar el crecimiento del IPC
en Espana, siendo la Comunidad Auténoma. de Cana-
rias la que estaba a la cabeza de todas las Comunidades
Auténomas en el desfase, habido en dicho IPC en-el
mismo periodo. El Gobierno de Canarias entiende -dice
dicha posicién o comunicado- que la elevacion de.los
precios de los combustibles, en este momento, produci-
ria una aceleracién en’'la elevacion del IPC en las Islas,
aun mayor que el que venia registrando, dado el alto"
grado de dependencia directa que la economfia canaria
tiene respecto a los combustibles; por razdn de la inci-
dencia de los mismos en todos los transportes en las Is-
las. Fundamental, creo yo, esta observacién.

Segundo. Ante la inoportunidad del-momento
por razones claras.de tipo econémico -continua la posi-
cion del Gobierno-, se complementan con razones his-
toricas -y esto también es innegable y de agravio
comparativo- que sienten los ciudadanos de Canarias.
Por ello el Gobierno Auténomo habla elevado a la con-
sideracion del Ministerio de Industria y Energia una
propuesta concreta de aplazamiento que consiste en lo
siguiente:

Liberalizaciéon del fuel de potabilizadoras, con
una subvencién a la producciéon de agua por este siste-
ma, por parte del Ministerio de Industria, de cuatro-
cientos millones de pesetas, con lo cual se disminuia, de
la cuenta de compensacion, unos sesenta millones de
pesetas.

Segundo. El Gobierno de Canarias subvencionaria
con cuatrocientos millones de pesetas el precio del gas-
butano para lo que resta del ano, lo cual se traduciria
en unos cincuenta millones de pesetas menos en dicha
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cuenta de compensacion.

Tercero. El Gobierno del Estado asumiria la sub-
vencién de cuatrocientos millones de pesetas a dicha
cuenta de compensacion, por el concepto de ayuda al
transporte en Canarias, y en todo caso, como compen-
sacion a los costes financieros que supusieron el mante-
ner un promedio de cinco mil quinientos millones de

pesetas de superavit, durante dos anos, en dicha cuen-
ta de compensacion.

Cuarto. Aplazar la modificacion de los precios de
fos combustibles al mes de septiembre, para cuya fecha
el Gobierno de Canarias tendria una situacion mas cla-
ra del desarrollo de sus Presupuestos y se podria estu-
diar la posibilidad de absorber la subida con nuestros
propios recursos. El Ministerio de Industria fue debida-
mente informado de que el Gobierno de Canarias ya
habla asumido, desde enero, la reduccion del impuesto
sobre los combustibles en Canarias en cuatro pese-
tas/litro para la gasolina, una peseta/litro para el gas-
oil, ademas de la supresion del impuesto para el gas-oil
eléctrico; y que, en estos momentos tenia enormes difi-
cultades econdmicas para acometer otra reduccién, da-
do que a la reduccién anterior habia que anadir el défi-
cit de tres mil millones de pesetas, como consecuencia
del compromiso de gastos e inversiones realizadas con
anteriores presupuestos con cargo a ingreso, sobre el
concepto de combustibles que no se produjeron.

Pues bien, Seforias, con los calculos realizados por
la Consejeria de Industria y la companiia CEPSA, se ha-
bia obtenido la produccion de un déficit mensual de
unos doscientos treinta y cuatro millones de pesetas; y
que el déficit acumulado al treinta de abril pasado era
de unos setecientos millones de pesetas. Con estas ci-
fras y las condiciones expuestas con anterioridad, po-
drfamos llegar al treinta de septiembre con un déficit
en torno a mil millones de pesetas.

Tenemos que resaltar -comunica el Gobierno- que
las condiciones expuestas fueron realizadas antes de la
ultima reunion de 1a OPEP -en la segunda quincena del
mes de abril- y que luego se produjo, como es sabido,
un descenso en los mercados internacionales del crudo,
lo cual vendria a confirmar la posibilidad de aceptar la
propuesta planteada. El Gobierno de Canarias se ratifi-
c6, entonces, en la necesidad de aplazar la modifica-

cion de los precios de los combustibles, al menos, al
mes de septiembre, y entiende, y asi o comunic6, que
ello es perfectamente factible con una voluntad politi-
ca por parte del Gobierno del Estado que acierte a in-
terpretar la realidad econémica y social de Canarias,
cuando, por otra parte, el coste solicitado no es sino
una justa compensacién a las circunstancias especiales
de las Islas.

Por otro lado -y termina asi el acuerdo del
Gobierno-, el Gobierno de Canarias quiere resenar que
la bajada de los combustibles en el resto de Espania, si
bien supone un beneficio directo para los consumido-
res en las areas afectadas, es también cierto que supon-
dra una merma de los fondos de transferencias, que
pudieran corresponder a Canarias en el reparto de la li-
quidacién de Presupuestos del Estado sin beneficiar-
nos, sin beneficiarnos, de dicha reduccién, como es 16-
gico.

Y, por dltimo, terminaba el acuerdo del Gobierno,
comunicando al Gobierno del Estado que la Comuni-
dad Auténoma de Canarias, no so6lo es la que tuvo un
incremento del IPC mayor de Espafa, sino que la rela-
cién de creacion de empleo, correspondiente al pasado
mes de abril, fue también la Comunidad Auténoma, la
Unica que no cre6 empleo neto en el mismo perfodo.

Por lo tanto, el Gobierno de Canarias terminaba
su comunicado, diciéndole que si se oponia totalmente
a la subida de los precios de los combustibles de las Is-
las, en estos momentos.

Y es aqui donde procede, sefior Viéitez, sefora y
sefores Diputados, la aplicacién de ese principio de so-
lidaridad al que si contribuye Canarias con ese hecho
diferenciador. No se trata de que el Estado tenga o no
tenga participacion; el Estado lo que si tiene es el de-
ber constitucionalmente imperativo de atender las ne-
cesidades de quien se encuentra alejado por dos mil ki-
I6metros, de quien no tiene otros medios de comunica-
cion que las propias carreteras -y nosotros contribui-
mos al déficit y a los gastos, por ejemplo, de RENFE-; el
Gobierno del Estado si tiene que ser solidario en ese
presupuesto que establece la Constitucion. Y nosotros
entendemos que la enmienda de adicién, que hoy se
propone, no es sino decirle al Estado que acometa con
ese “diferencial” la inflacién con el resto de Espafia,
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siempre que ese déficit de recaudacion sea subvencio-
nado por el Gobierno Central; porque lo que no puede
hacer ni este Gobierno, ni ninguno es no atender los
compromisos presupuestarios que aqui se a'probaron y
que cualquiera de la sociedad canaria puede mafana
demandar en su legitimo derecho.

Nada mas.
E! sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el sefor Ucelay Sabina.

El sefior UCELAY SABINA: Gracias, sefor Presiden-
te. Senorfas.

Yo tenia auténtica curiosidad por conocer las dife-
rentes tomas de posicion de los grupos politicos en tor-
no a la Proposicion no de Ley presentada por el Partido
Socialista, y evidentemente se ha producido un abanico
de posiciones: las que van desde un planteamiento de
dureza a Madrid; las que apoyan o facilitan la actua-
¢i6n del Gobierno de Madrid, y las qué realmente plan-
tean, en cierta medida, un sentido coherente, como es
el caso del Partido Comunista que ha mantenido real-
mente sus criterios en posicionamientos anteriores.

Por todo ello, lo que nosotros pensamos es que la

objetividad no es precisamente lo que ha caracterizado
a este debate. Resulta curioso el contemplar como el
debate sobre los precios de los carburantes es una cons-
tante en nuestro devenir politico, desde que se produjo
la subida y/o la crisis del petréleo hasta la fecha. Esto es
un calvario que los Gobiernos y la Oposicién tenemos
que pasar cada determinado nimero de tiempo, de-
pendiendo de factores que nos son absolutamente
exbégenos, como pueden ser la cotizacion del délar o
los precios del crudo.

Pero, lo cierto es que la Proposicion de Ley, en la
opinién de mi Grupo Parlamentario -perdoén, no de
Ley- no es oportuna; y no es oportuna, porque, en sen-
tido estricto, tenemos la necesidad de negociar con
Madrid, que, en definitiva, se diga lo que se diga aquf,
es a quien corresponde la fijacién de los precios con ca-
.racter formal. Y por todo ello, esta negociacion implica
al mismo tiempo una estrategia. Nosotros creemos que

hay una costumbre que se estd instalando en nuestro
Parlamento, y es que cuando negociamos con otras ins-
tancias, tanto sea el Gobierno Central como sea la Co-
munidad, nos precipitamos y por apuntarnos el tanto
politico o lo que consideramos que puede ser un tanto
politico, rompemos esa estrategia y producimos una di-
visién en lo que deben ser los planteamientos de Cana-
rias. Las cosas yo creo que se pueden plantear, pero en
el momento estratégico oportuno; ese es nuestro crite-
rio y, luego, al final, intentaré volver a é| para definir la
posicion de nuestro Grupo Parlamentario.

Realmente se ha hecho una exposiciéon por parte.
de todos los portavoces larga, detallada y cuantitativa,
que a mi no me gustarfa repetir y reiterar aqui, pero sf
me parece que debemos hacer una serie de reflexiones.
Es absolutamente cierto que Canarias tiene un régimen
especifico para lo bueno y para lo malo; yo creo que
hasta ahora para lo bueno, puesto que evidentemente
siempre hemos mantenido un diferencial importante
con relacion a los precios de los carburantes en Penin-
sula; y es cierto que tenemos probablemente un coste
del combustible de los mas baratos que en este mo-
mento puedan existir en todo el mundo. Ocurre, sin
embargo, que, ajustandome a la Proposicion no de Ley
-porque parece que hemos hablado todo de politica
energética o de precios de carburantes, pero no nos he-
mos centrado en la Proposicion no de Ley que ha pre-
sentado el Partido Socialista-, que realmente el proble-
ma que existe en este momento es: de donde se van a
arbitrar los fondos necesarios -es una parte importante
de la Proposicién no de Ley- para poder compensar la
disminucion que se solicita del impuesto.

Nosotros estamos de acuerdo en que el impuesto
disminuya; lo estaremos siempre. La cuestion impor-
tante es: ;de donde disminuye?; ;qué partidas presu-
puestarias y qué inversiones son las que se hacen desa-
parecer. del Presupuesto? Eso si que nos gustaria que
nos to explicaran. El argumento que plantea el PSOE,
que a nosotros, por supuesto, nos asombra que sea este
Partido el que haya presentado la Proposicion no de
Ley, puesto que fue el propio Partido en el Gobierno el
que planteo el impuesto, que ahora, cambiando de cri-
terio, plantee la reduccién del Impuesto y lo haga en
base a las liquidaciones presupuestarias; es decir, tanto
del Presupuesto de la propia Comunidad Auténoma,
como de las liquidaciones que nos provengan de los
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fondos transferidos de Madrid. Yo creo que la cuestion
podria quedar absolutamente debatida y terminada si
planteamos que tales fondos, en este momento, no
existen. Es decir, esos fondos o bien han sido consigna-
dos presupuestariamente, en lo que se refiere a‘la liqui-
dacién del Presupuesto por un montante. que ustedes
conocen de aproximadamente dos mil novecientos mi-
llones de pesetas, o bien que los que corresponden a
las transferencias procedentes de Madrid estaban tam-
bién consignados presupuestariamente por valor de
mas de mil ochocientos..., que nos resulta un liquido

total de mil ochocientos miliones de pesetas. La suma

de‘los montantes mas los excedentes de tesoreria van a
producir al final de la jornada algo mas de tres mil mi-
llones de pesetas que el Gobierno, ya en la reunién de
su Consejo, ha asignado para diferentes partidas presu-
puestarias. Por tanto, al no existir la posibilidad de ar-
bitrar los fondos necesarios y que esas liquidaciones del
Presupuesto a las que apela el PSOE, para poder com-
pensar la bajada del impuesto, deberia dar por termi-
nado este debate.

Y dicho esto, creo que también hay que reflexio-
nar sobre el problema que significa la negociacién con
el Gobierno Central. Realmente creo que es una cues-
tion de nimeros que aqui exhaustivamente se ha veni-
do planteando por los distintos portavoces. Perosi que-
daperfectamente claro, o, por o menos, esto es lo que
entiende el Gobierno, que los precios que plantea el
Gobierno de Madrid como subida, como incremento
no se corresponden a esa realidad; es decir, de las cin-
co, cinco y cuatro pesetas, de las distintas gasolinas y
del fuel y de... perdén, y de gaséleo, no responden a
una estructura de costes de acuerdo con los precios ac-
tuales. Es decir, a la Comunidad Auténoma, al Gobier-
no Auténomo, estas precios le resultan inferiores, con
cotizaciones del délar de dieciséis délares, perdén, del

barril de dieciséis délares y la cotizacién del dblar ac-
tual.

Por tanto, en primer {ugar, hay que discutir, y esto
es necesario -no se trata de "victimismo-" , discutir con
Madrid porque a nosotros técnicamente no nos resul-
tan estos nimeros..., y las subidas tendrian que ser, pa-
ra compensar el déficit de CEPSA, muy inferiores, es de-
cir, del orden del cincuenta por ciento.

Aparte de esto, entendemos también gue se pro-
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duce un efecto inducido -que aqui ha sido explicado-, y
es el que Canarias esta participando de las reducciories
que Madrid produce en Peninsula. Es decir, se ha plan-
teado que la baja del coste de los productos petrolife-
ros es la que ha incidido en el precio final, y esto no es
cierto. Lo que se ha producido es una decision del Go-
bierno de Madrid que con cargo a la renta de petréleos
ha disminuido, no por disminucion del coste, sino por
voluntad politica y sobre impuestos, en los precios de

los carburantes en Peninsula. Como quiera que Cana-

rias participa a través de los impuestos no cedidos en
ello, es evidente que nos sentiremos o estaremos perju-
dicados en esa recaudacion. Este es otro tema a nego-
ciar, indepehdientemente de que yo..., personalmente,
tengo muy pocas esperanzas de que desde Madrid se
acepte, dado el “"status” de Canarias, el contribuir a fi-
nanciar, en cualquier caso, un déficit que se pueda pro-
ducir en la Administracién Canaria o en la Comunidad
Canaria, como consecuencia de un acto politico volun-
tario de disminucion de los impuestos gue en este mo-
mento existen,

-Por todo ellg, sin querer entrar otra vez en térmi-
nos cuantitativos, porque lo han hecho los anteriores
portavoces, pensamos que la Proposicién de Ley es ino-
portuna; que la Proposicién de Ley..., que la Proposi-
cién no de Ley debe esperdr a que culminen las nego-
ciaciones del Gobierno Auténomo con Madrid, y a la
vista de todo ello, posteriormente, adoptar las decisio-
nes oportunas. Porque, evidentemente, para resolver
el problema del incremento del coste de los combusti-
bles con nuestro propio dinero, siempre tenemos tiem-
po. Esto no nos lo resuelve en absoluto Madrid.

Y otra cuestion, que creo que es fundamental, es
despejar determinadas incégnitas o determinadas afir-
maciones que aqul se han hecho hoy y que yo me he
quedado francamente asombrado. Ligar el precio de
los carburantes al Indice de Precios al Consumo es co-
rrecto; pero, evidentemente, se ha manifestado que
eso es el "chocolate del loro", en términos cuantitati-
vos. Ahora bien, lo que es cierto es que el Gobierno de
Canarias no tiene ningun instrumento en su mano, s6li-
do o de politica econémica consistente, capaz de poder
intervenir en la regulacién de los Indices de Precios al
Consumo; no puede hacer politica monetaria de nin-
gun tipo; no puede actuar con los instrumentos de po-
litica econdémica que los gobiernos aplican en estos ca-
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s0s. Y, por tanto, plantearlo en estos términos desgra-
ciadamente para Canarias es radical y definitivamente
absurdo.

Por todo ello, ni el Gobierno Auténomo tiene la
culpa del Indice de Precios al Consumo, ni el Gobierno
Autdnomo tiene dieciséis mil millones, como aquf se ha
dicho, que son para él; estén consignados en los Presu-
puestos y tienen una consignacion de gastos determi-
nados. Por tanto, la adopcion -en este caso-, y definido
perfectamente que no existe ningun volumen de rema-
nentes de liquidaciones presupuestarias que permita
abordar la contraprestacion a la disminucion del im-
puesto de los carburantes..., se trataria de presentar
otra Proposicion no de Ley, por quien quiera hacerlo,
definiendo y determinando qué partidas presupuesta-
rias de gastos tienen que ser eliminadas de! Presupues-
to. ’

Por todo ello..., nosotros, resumo la posicion que
adoptamos. Es que, primero, hay que resolver la nego-
ciacion en cuanto a cantidades y en cuanto a subven-
ciones con el Gobierno Central; y, posteriormente, y
una vez definida esta posicidn, entonces actuar con los
mecanismos y posibilidades que tiene la propia Comu-
nidad Auténoma, y tomar la decision politica de dismi-
nuir o no disminuir el Impuesto sobre Carburantes.

Muchas gracias, sefor Presidente.
El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior proponente. El sefior Santana tiene la pa-
labra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Sefnor Presidente.
Senorfas.

Voy a comenzar contestando a los sefores intervi-
nientes empezando por las Agrupaciones Independien-
tes de Canarias, basaindome precisamente en que esti-
mo que son los que mas se han cerido a la Proposicion
no de Ley; porque de las otras posiciones todavia no
me he enterado qué posturas han tomado, y asf lo re-
calcaba también el propio Portavoz. Creo que como ha
sido el que mas se ha cefido a la propia Proposicién,
pues, debo contestarle..., quiero contestarle, por lo me-
nos, en primer lugar.

Efectivamente, nos reconoce que esto es un régi-
men especifico; que lo que ocurre aqui en Canarias no
tiene por qué ocurrir en la Espana peninsular; y que es
un problema de estrategias y, por lo tanto, la considera
oportuna (sic.) Bueno, respetamos su decision. Pero lo
que sf estd claro es que, en mi intervencioén anterior, le
dije perfectamente de dénde podria usted compensar
los ingresos; usted dice que no. Bueno, esa es su opi-
nion también. Pero también le voy a decir una cosa: de-
ben ustedes coger y volver a crear otra vez esa Conseje-
ria de "desmentidos”, porque hasta la propia Conseje-
ria, en su momento, habl6 de ese superavit. Y de hecho
sabe usted que si existe.

De todas maneras, dice que a usted le asombra
que nosotros pidamos una reduccion del Impuesto,
cuando fuimos nosotros los que hicimos la Ley, cuando
goberndbamos en la pasada Legislatura. Pues mire: jno
le asombre tanto!, porque la propia Ley que nosotros
hicimos preveia -como le dije- que se podia subir el im-
puesto en mas treinta por ciento. Le vuelvo a recalcar
que si le sube usted un treinta por ciento, de fas veinte
pesetas iniciales, se va a veintiséis; o que lo reduzca un
treinta por ciento, y se va usted a catorce. Porlo tanto,
no le asombre que lo propongamos, porque ya eso lo
deciamos antes, y somos congruentes.

Usted dice que no tiene nada que ver el IPC con la
subida de los precios de los combustibles. Bien; tam-
bién es su opinidn, o que es el “chocolate del loro”, et-
cétera, etcétera.

Yo luego le voy... -esto les sirve para todos, por-
que todos han dicho practicamente lo mismo, pero es-
to les sirve para todos. ¢ Sabe usted lo que dice el hom-
bre de la calle? Cuando sube 1a gasolina, va usted al dia
siguiente a cualquier sitio y le suben hasta el cortado:
"subi6 la gasolina”. Eso es lo que importa. Cada vez
que hay una subida de gasolina, sube hasta el cortado.
Y eso lo sabe el mas elemental de los canarios, el de
menor formaciéon econdmica que usted pueda encon-
trar; y eso es lo que importa.

Desde el punto de vista de la intervencién del se-
for Antonio Gonzalez Viéitez, de ICU, le digo que, pro-
bablemente, si nosotros tuviéramos en estos momen-
tos responsabilidades de Gobierno, probablemente no
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tomarfamos la decision de reducir el impuesto. Pero es
que, en estos momentos, también hay un problema de
estrategias, y le voy a decir a usted por qué. Mire, el
problema fundamental que estd ocurriendo aqui, en
este momento -y usted lo sabe- es que estd gobernan-
do la Derecha. Y a mi, que a mi me vengan a decir -que
me vengan a decir- que hay carencias estructurales,
jclaro que las hay!; que hacen falta viviendas, jclaro
que las hay!, pero, ;donde estan consignadas en los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma? ;Para qué
quiero yo darle dinero?, ;solamente para que se hagan

las subvenciones que se han hecho? -jque usted mismo
ha criticado!

El sefor PRESIDENTE: Seforia, por favor, cifase
usted a la aceptacion o no de la enmienda; que esta us-
ted en esta fase, ya la otra fase ha pasado.

Muchas gracias.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Gracias, sefor Pre-
sidente.

Por lo tanto, ésa es nuestra postura. Nosotros
creemos que es una solucion. En cualquier caso, lo que
nosotros queremos: que el Gobierno se defina. ;Cual
es la politica realmente del Gobierno en este tema?,
porque no ha dicho nada.

Por cierto, con respecto al Grupo de Alianza Popu-
lar, voy a tener que empezar a leerme mas los Boletines
Oficiales de la Comunidad Auténoma de Canarias, so-
bre todo, en el apartado de nombramientos; porque
no sabia que habian nombrado a Don Angel Isidro Gui-
meré Portavoz del Gobierno, porque nos ha leido el co-
municado del Gobierno. Entonces, voy a tener que ser
mas puntilloso a la hora de leerme los Boletines que
puntualmente me envien, porque no aporta nada, nos

lee un comunicado del Gobierno. Le felicito por el
nombramiento.

Por ultimo, [legamos a la "joya” de enmienda que
se ha presentado por parte del Grupo del CDS. Mire,
normalmente se puede calificar una cosa, pero en este
momento e} calificativo de esa enmienda seguro que
esta en el diccionario, lo que ocurre es que la cortesia
parlamentaria me impide decir cual es la palabra co-
rrecta. Mire usted, usted se apunta a decirnos que el

déficit que se produzca como consecuencia de la recau-
dacién, que lo dé el Gobierno; joiga! es su impuesto -le
vuelvo a repetir-, jmétaselo en la cabeza! Digale a la
gente, claramente, que el impuesto es de la Comuni-
dad Auténoma. Y esto no es de recibo, usted lo sabe;
no es de recibo venir a decir que si usted reduce el im-
puesto, a su vez, el déficit que se produzca por ello lo
compense el Gobierno Central. Es su impuesto, _usted
puede subirlo o usted puede bajarlo. Nosotros le pro-
ponemos que para que la gasolina en Canarias no suba,
baje el impuesto, que es su competencia; ahi tiene us-
ted competencia. ;Usted tiene otra politica? Hagala,
pero también digala, porque es que resulta que no la
CcoNnoCemos.

En definitiva, 1a gasolina en Canarias subira, por-
que el Gobierno de Madrid tomara la decision oportu-
na, evidentemente, porque es su competencia. Pero su-
bira lo que vaya a subir como consecuencia de que el
Gobierno de. Canarias no quiere, a su vez, tomar sus
competencias, en las cuales esta, por ejemplo, reducir
el impuesto, porque puede compensar perfectamente
esa subida con la reduccion del impuesto.

Nada mas, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible.)

(El serior Consejero de Industria y Energia, Fernan-
dez Gonzalez, solicita hacer uso de la palabra.)

¢Sefor Consejero? Bien.
Tiene la palabra el sefior Fernandez, Consejero...

El sefior CONSEJERO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Fernandez Gonzalez): Gracias, sefor Presidente.

Realmente no pensaba hacer una intervencion,
porque creia que los Grupos Parlamentarios iban a
aportar suficientes argumentos para obrar en conse-
cuencia con esta Proposicién no de Ley. Pero, dadas al-
gunas manifestaciones que se han hecho, pues, voy a
hacer una intervencion para hacer algunas puntualiza-
ciones.

En primer lugar, felicitar al sefior Santana el que
haya aprendido ya a acostumbrase a ir haciendo Oposi-
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cién, ya que nos ha alabado que en la anterior Legista-
tura teniamos continuamente en jaque al Gobierno pa-
ra que nos informase, a la Oposicién de entonces, de la
politica de combustibles que estaba haciendo. Ustedes
no lo han querido hacer, no lo han hecho; es un pro-
blema de ustedes. ; Que de aqui en adelante lo van a
hacer? Por parte del Gobierno estamos en disposicion
de hacer cualquier tipo de aclaraciones cuando ustedes
nos lo soliciten, porque tenemos, posiblemente, aréu-
mentos para hacerlo y datos para, también, darle satis-
faccion a esa medida de ustedes de hacer Oposicion.

Sefor Santana, cuando se habla de ambiguedad,
primero, en este pals se corre el peligré de que cuando
se escupe para arriba, puede que nos caiga en la cara; y
cuando se habla de ambiguedad, hay que recordar que
cuando ustedes inventaron e! impuesto de tos combus-
tibles, hablaban de que no iba a repercutir, y reiterada-
mente, en los consumidores canarios. Eso era un inven-
to que se hablan sacado ustedes de la manga; un in-
vento econdémico digno de las mejores universidades
de Economia de los Estados Unidos. Pero no es asi, uste-
des hablaron primero de que iban a poner un impuesto
de recaudacién de cinco mil millones, después de diez
mil, después pasaron a veinte mil millones, después hi-
cieron enmiendas por cuarenta mil miliones de pesetas
-que figuran-; y porque las leyes se lo impedian -la Ley
del REF concretamente-, dieron marcha atras y lo deja-
ron en veinte mil millones de pesetas de recaudacion.
Después, a la primera de tres, en enero del ochenta y
siete, subieron, otra vez, a veinticinco mi! millones de
pesetas, o sea, a veinticinco pesetas de recaudacién por
el impuesto. Si ustedes tenfan tanto interés en que no
se subiese el IPC en Canarias..., eso es una relacion cro-
nolégica y que estd, por supuesto, en cualquier..., que
tenga los datos suficientes almacenados de la evolu-
ci6bn ambigua que ustedes tuvieron en la politica de
combustibles.

{Qué ustedes dicen que Canarias ya puede decir
que esta boca es mia en politica de combustibles -como
usted ha dicho? Evidentemente. Ahora Canarias esta
diciendo -ahora porque estamos llevando una negocia-
cién continua, constante y reiterada con el Gobierno
de Madrid- cudl es la verdadera politica de combusti-
bles a acometer en Canarias. Pero no ocurre ahora lo
que ocurrio en otros tiempos: que a ciertos sefores los
dejaron con ciertas partes al aire. Ahora no. ...{Ininteli-

gible.) lo van a hacer, pero con nuestra oposicion total
y rotunda de que no es conveniente modificar los pre-
cios de los combustibles, en estos momentos, por las ra-
zones que ya hemos expuesto. Pero no estamos dando
razones ambiguas, razones sin argumentos que justifi-
quen un posicionamiento; las razones han sido bien
claras, perfectamente claras. El Gobierno del Estado
tiene que asumir, de una vez, que tiene que financiar el
agua que se potabiliza en Canarias usando fuel, por-
que el agua que se potabiliza usando electricidad, ya
esta compensada la electricidad a través de la compen-
sacion nacional, pero con fuel no; y tiene que asumirlo
el Gobierno del Estado Y si aqui nosotros no hacemos
esa “tina" en esa reivindicacién, pues, mal nos va a ir.
Pero voy mas alla: es que el fuel se esta facturando ac-
tualmente a las potabilizadoras con los precios mas al-
tos del mercado internacional. Y cuando el Gobierno
Centra! tenia gran interés en liberalizar los precios de
los combustibles en Canarias por encima de todo, hace
dos meses, le hemos dicho que el unico combustible en
condiciones de liberalizarse, en estos momentos, es el
fuel de potabilizadoras, porque hay una verdadera
competencia internacional en el mercado; y a eso se
niega, entonces, el Gobierno de Madrid. ; Coherencia?
Donde estd esa coherencia. ¢Intereses? Donde estan
esos intereses; por qué no se defienden verdaderamen-
te esos intereses de los que estamos hablando.

Cuando ustedes hablan de defensa de los intere-
ses de Canarias y de que no se dispare el déficit, ustedes
no lo pensaron muy bien; cuando por culpa de ustedes,
en concordancia con el Gobierno de Madrid, sometie-
ron a los consumidores canarios a tener que desembol-
sar de nuestros bolsillos a otras cuentas -que no eran
las nuestras-, del orden, término medio, de cinco mil
quinientos millones de pesetas durante dos anos; por-
que ustedes fueron lo suficientemente ineficaces pa-
ra..., cuando se produjo la bajada de los crudos en la
primera parte del ano ochenta y seis, esperaron a bajar
los precios de los combustibles a agosto del ochenta y
seis. Ustedes no fueron entonces tan alarmantes en
cuanto se estaba produciendo un déficit..., un supera-
vit en CEPSA del orden de los diez mil millones de pese-
tas. Ahora estan alarmadisimos, porque tienen un défi-
cit de setecientos millones de pesetas. ;Donde estd la
coherencia y la defensa de los intereses de Canarias?

Serior Santana, hemos dicho reiteradamente en
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nuestra exposicion que no estamos tampoco pidiendo
grandes subvenciones, sino que la culpa de que haya
sucedido ese superdvit de cinco mil guinientos millones
durante dos anos, la tuvo el Gobierno de Madrid por
no haber dado, por Decreto, -como es que tiene que
hacerlo- |a bajada de los combustibles en su momento
y en su tiempo. Y si usted, sefior, se equivoco en sus
previsiones, ahora, por lo menos -y no es mucho lo que
estamos pidiendo- denos cuatrocientos millones de pe-
setas para compensar esa cuenta, ese déficit actual-
mente; y que Canarias no tenga que asumir en su {PC
actual un nuevo incremento de los precios de los com-
bustibles. Creo que es coherente.

Y cuando aqui estamos hablando de esos cuatro-
cientos, incluso de los quince mil millones de pesetas
que pudiéramos haber recaudado, no es nada para las
fuertes fuentes de recaudacién que tiene el Gobierno
del Estado, cuando en combustibles a nivel nacional , y
solamente por el impuesto del monopolio, que tenia
presupuestados ochenta mil millones de pesetas, llevan
recaudados del orden de ciento sesenta mil millones de
pesetas. Por eso ellos han podido bajar en la Peninsula,
cargando solamente el impuesto del monopolio.

Y el impuesto del Estado, sefior Viéitez, no es
de..., o seiior Carmelo -no sé quién fue-, perdén, no es
de cuarentay cuatro pesetas por litro, es de cincuenta y
cuatro pesetas por litro; el Impuesto Especial, mas el
IVA, més el impuesto del monopolio, son cincuenta y
cuatro pesetas -no me diga que no, sefor Viéitez, que
el Impuesto Especial son treinta y siete pesetas, el IVA
son doce pesetas y el impuesto del monopolio son de
cuatro a cinco pesetas, porque es variable-. Eso en bol-
sa. Muy bien, lo tengo aqui en el dato, dicho por el mis-
mo Ministerio. Si usted me lo niega, pues, jsiga usted
negando!, ;qué voy a decirle? (Dirigiéndose al senor
Gonzalez Viéitez.)

Por otra parte, en la reducciéon de impuesto, en
todo caso, sefior Santana, podriamos acometer la ab-
sorcién de la gasolina y el gasoil, pero, ¢qué me dice
del fuel de potabilizadoras donde no tenemos impues-
tos?; y iqué me dice de! gas-butano, donde tampoco
tenemos impuesto? Y también se esta subiendo en se-
senta y cinco pesetas la pretension del Gobierno de
Madrid en la propuesta que tiene actualmente ;Qué
hacemos aqui? ; Buscamos, entonces, subvenciones, és-

tas todavia mas en los déficit presupuestarios, que ya
tenemos, para subvencionar estas partidas? Este es. No-
sotros, entre lodas las formas, aplazabamos la subida al
mes de septiembre por una razon logica: en el mes de
septiembre tenemos, por lo menos, un seguimiento
mas cercano, ya que se estd terminando el afo, de la
evolucion de los Presupuestos; tenemos unas previsio-
nes mas exactas de si los ingresos se han producido c6-
mo se habia previsto, y si los gastos seran disminuidos
mas que el curso que se habia previsto. Tendriamos, en-
tonces, una bolsa clara de asumir, a lo mejor, el total de
la posible subida o variacién en el mes de septiembre;
lo hubiéramos podido hacer con coherencia ¢Hacerlo
ahora? Puede ser que se tenga que hacer. No lo sé, no
lo sé. Pero seria un poco mas loco hacerlo ahora, cuan-
do todavia no estdn plenamente desarrollados los Pre-
supuestos y podemos avocar a la Comunidad Auténo-
ma a tener que emitir Deuda Publica y comprometer
préximos afos para poder asumir esta subvencion.

¢Que por qué no bajamos mas el impuesto? Se-
fior, yo creo que hemos reiterado que hemos bajado
este afno del orden de los tres mil quinientos millones
de pesetas ya por voluntad propia; sin instancias de us-
tedes ni de nadie -lo hemos hecho nosotros-; sin instan-
cias de ustedes ni de nadie, hemos quitado el impuesto
sobre el gas-oil eléctrico, que ustedes lo habian puesto
y nosotros lo quitamos; lo hemos hecho. Y esto es que
ya hemos hecho un sacrificio, al margen de que hemos
tenido que asumir el verdadero sacrificio también de la
equivocacion de ustedes: que no solamente no utiliza-
ron el impuesto de los combustibles, como era el man-
dato de la Ley, como politica energética, no lo utiliza-
ron, porque ustedes comprometieron todos los recur-
sos que habian previsto y los comprometieron...; que
hubiera sido, si solamente hubieran comprometido lo
que se recaudaba; bueno, hasta ahi podriamos llegar;
pero se llenaron las ganas de hacer realizaciones en
épocas electorales, como el pasado afho, y comprome-
tieron tres mil millones de pesetas mas de lo que real-
mente se recaudo. Y eso tenemos que pagarlo ahora,
porque no podemos ahora dejar ciertas realizaciones
sin poderlas realizar, por compromisos que ustedes ya
habfan realizado, con ingresos que ustedes no obtuvie-
ron y que calcularon mal. Y ésa es la realidad, ésa es la
realidad.

Debido a todo ello, no estamos pidiendo peras al
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olmo. Lo que estamos pidiendo simplemente es un
aplazamiento de la variacion de ios precios al mes de
septiembre para hacer las cosas con mayor coherencia;
porague, ademas, en las previsiones que hacia el Minis-
tro, en las previsiones que hacfa el Ministro, que habla-
ba de dieciséis dolares el barril, jeh!, cuando realmente
se esta bajando por debajo de los catorce en los merca-
dos de Oriente Medio, y en esas previsiones el Ministro
se cura en salud, porque no quiere que le pongan mas
la cara acalorada en Canarias. E se cura en salud y la
propuesta de subida es superior a lo que realmente se
necesita para equilibrar los precios en estos momentos.
Y esto es, que el déficit, que actualmente se esta acu-
mulando en CEPSA, es del orden de los doscientos
treinta millones de pesetas mensuales, y lo que propo-
ne el Ministro de subida es de! orden de trescientos cin-
cuenta millones de pesetas mensuales, cien millones
mas de lo que realmente se requiere para equilibrar los
precios. Se quiere Hlegar a cero por la via rapida. Esta es
larealidad y éstas son las cifras, y ésta la discusion.

¢Qué no hemos sido reiterados con Madrid? Pues,
yo no quisiera hablaries a ustedes de telefonos, de visi-
tas, de dos horas con el Ministro, de discutir con el se-
for Maravall, etcétera, etcétera, poniendo las cartas so-
bre la mesa en las realidades de Canarias, y diciendole
al sefior Ministro que un barco para ir a La Palma, car-
gado de mercancia o a el Hierro, cuesta, solamente el
barco, sesenta mil pesetas; y que ese mismo camion,
-ese mismo camién- para ir a cualquier otra provincia
no tiene nada mas que coger una autopista. Esa es la
diferenciacion con Canarias.

He tratado de convencer al Ministro de la realidad
de Canarias, que aunque es canario, no lo parece en
absoluto, porque salié de Arucas y se va, cuando viene
a Canarias, se va a Playa del Inglés, y no conoce més de
Canarias. Lamentablemente es asi y yo he querido ile-
varle el mensaje de Canarias a él y a todos los que me
encuentro por delante Ahora y en los meses que me
quedan o afios que me quedan, o lo que pueda estar
en este Gobierno, sequiré insistiendo en esas reivindi-
caciones que, por otra parte, no son sino reivindicacio-
nes legitimas previstas en la propia Constitucion, cuan-
do reconoce el hecho insular canario, y que todos noso-
tros lo padecemos cada dia, cuando se nos averia el
"let-Foil", o cuando no va el barco a cada una de nues-
tras Islas; ésas son dos de nuestras realidades. Pero us-

tedes son los mayores colaboracionistas del Gobierno
Central; y ustedes pretenden ponernos contra la pared
haciendo una Proposiciéon no de Ley en unos momen-
tos en que el Gobierno de Madrid se debate en el "si* o
en el "no”, para ponernos contra las cuerdas y ante el
electorado canario de que no se bajan..., los combusti-

bles se van a subir por culpa del Gobierno de Canarias.

Estamos haciendo una lucha, reivindicando lo que
pertenece a Canarias y lo que consideramos con cifras y
hechos por parte de este Gobierno. Y ustedes van a po-
nerse rapidamente de defensores, para que nosotros
digamos que bajamos el impuesto, y Madrid ya no ten-
ga este problema de enfrentamiento frente a su deci-
sion, que ineludiblemente tiene que tener.

Y le voy a decir més, le voy a decir mas: si el Go-
bierno de Madrid no acepta nuestra sugerencia, en
cuanto a la politica de combustibles, le vamos a decir
muy claro que, sobre ese Decreto -que estd ahi donde
dice que la politica de combustibles serd consultada
con el Gobierno de Canarias- que consulte a su gente
del PSOE o a quien quiera en Canarias, pero que no se
molesten mas en consultarnos a nosotros para después
tomarnos el pelo. O nos consultan en politica energéti-
cay, cual es, con datos y cifras, o que no se nos consulte
y se nos tome el pelo; para algo estamos; y si no, es pa-
ra hacer y perder el tiempo, ni ellos ni nosotros estamos
en condiciones de hacer esa posicion. Y esto se lo va-
mos a decir asi de claro, porque las medidas legales son
para que sirvan; para que no sirvan y hacer luego lo
que les dé la gana, con eso, por supuesto, con este Go-
bierno, no o van a conseguir. Esas son medidas dema-
gogicas con caras a otros gobiernos, pero no con el que
estamos actualmente sosteniendo.

Yo queria..., yo con esto creo que, aparte de las in-
terpretaciones que hayamos podido decir y de que se
haya sequido sacando lo que hemos dicho en las inter-
venciones de prensa, unas declaraciones mas o menos,
el tema esta claro. Desde el mes de agosto se estd ha-
blando de la subida de los combustibles, de la bajada
de los combustibles, de enero, de diciembre... Lo que
estd claro es, lo que esta claro, es que por unas causas o
por otras, hemos llegado a mayo, y se termina mayo,
por fo menos, o casi se termina mayo y todavia no se
han subido los combustibles en Canarias. Y eso ha sido,
precisamente por esa lucha,y eso ha sido precisamente
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por esa insistencia, y eso ha sido precisamente por ese
negociar. Por lo menos hemos llegado hasta mayo, de
aqui para adelante ya veremos lo que va a pasar. Eso
significa hacer una defensa clara de lo que son los inte-
reses de Canarias, y vamos a seqguir en esa linea.

Y sefior Santana, diganos todas las veces que us-
ted quiera, aqui, que somos demagadgicos; pero, por
supuesto, con estos numeros y estas cifras sequiremos
siendo demagogicos si ello implica la defensa de todos
nuestros intereses de Canarias, unay otra vez.

Gracias, por su atencién, a todos.

(El senor Consejero de Hacienda -Hernandez
Gonzalez- solicita hacer uso de la palabra, al igual que
el proponente, senor Santana Arencibia.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento... (dirigiéndo-
se al senor Santana Arencibia) ; Digame usted?

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez
Hernandez) (Desde su escano):. En primer lugar, no
quisiera dejar de hacer un comentario: que -oyendo es-
ta mafiana lo expuesto por el Partido Socialista y te-
niendo en cuenta que, ante la propuesta de enmienda
a la totalidad a los Presupuestos presentada por lz-
quierda Canaria Unida, propuso y aprobé que se subie-
ra a diecinueve mil millones- este cambio de mentali-
dad me recuerda la que decian que dice la Biblia, la que
paso Saulo que fue derribado por un rayo y cambié6 su
mentalidad; y en este momento parece que es “un

viento que sopla”. Yendo a la... -y, desde luego, desde
Madrid-.

Quisiera precisar las cifras; las cifras que no sé de
donde se ha dicho aqui que la Consejeria de Hacienda
ha publicado que sobran cifras La Consejeria de Ha-
cienda ha dicho claramente cuéles son.las cifras Y las
voy a decir aqui otra vez, puesto que hasta ahora, en
este Parlamento, no se nos habia demandado.

La recaudacién que con cargo a la participacion
de los tributos cedidos del Estado, que ha llegado a es-
ta Comunidad, del afio ochenta y siete, fueron cincuen-
ta y cinco mil -les ahorro las cifras de millones- con un
incremento, respecto a la prevision que habia hecho el
Gobierno anterior, de cuatro mil selecientos sesenta y

tres. Si ustedes tienen en cuenta que ya este Gobierno
-y ustedes lo aprobaron en el Presupuesto- habia pre-
visto dos mil novecientos cuarenta y uno, solamente
hay un excedente de mil ochocientos veintidés millo-
nes. A usted le he oido decir, sefior Santana, que si fue-
ra para viviendas estaria usted de aprobarlo; pues va a
ser para viviendas y va a ser para estas cosas.

E! Gobierno ha aprobado ayer el Anteproyecto; y
los mi! ochocientos veintiddés millones, junto con una
cantidad procedente de fondos de la liquidacién de di-
cho Presupuesto, estan metidos en un anteproyecto;
un suplemento de crédito que vendra a este Parlamen-
to ha sido ya remitido por el Gobierno, al Parlamento;
y estan totalmente comprometidos. No existe absoluta-
mente ni una sola peseta disponible para esto.

La reduccién; significa una reduccion liquida de
los ingresos y, por o tanto, este tema creo que, a traveés
de las manifestaciones que se han hecho aqui esta ma-
fiana, me gustaba puntualizarlo. La Consejeria de Ha-
cienda no ha hecho en absoluto declaracion de esos su-
puestos ingresos en cantidades importantes, porque
son falsos. La Unica cantidad, que en ese momento es-
taba sin comprometer, es mi! ochocientos veintidés mi-
llones; y cuando llegue a este Parlamento el Antepro-
yecto, veran ustedes que su destino ha sido obligado,
precisamente, por fallos en las incorporaciones que hi-
cieron el ano ochentay siete.

El sefior PRESIDENTE: El sefor Santana ha sido
contradicho y tiene un turno...

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Seror Presidente.

Brevemente, porque creo que he sido contradicho
en mis manifestaciones, y porque conviene, también,
hacer algunas puntualizaciones a cosas que se han ver-
tido ahora, finalizando el debate.

Mire, sefior Consejero de Hacienda, le vuelvo a re-
petir o mismo. Usted dice que no. Yo aqui no dispongo
ahora de la documentacién, tengo la memoria suficien-
temente fresca como para recordaflo. Pero usted ha
hecho esas declaraciones. Vuelvo a repetirle que, evi-
dentemente, vuelve a funcionar la "consejeria de des-
mentidos" de este Gobierno, que parecia que ya habia
desaparecido.
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Senor Consejero de Industria, mire: en todo lo
que sea reivindicar ante Madrid coherentemente, sere-
namente y sin quedar la Comunidad Autonoma menos-
cabada en su prestigio y en su poder de negociacién,
tendra usted al Partido Socialista detrés Yo no tengo
por qué venir aqui a defender al Gobierno Socialista, ni
a ningun Gobierno de Madrid, jcréalo!, ni ninguno de
mis companeros. Y cuando hemos tenido responsabili-
dad de Gobierno y hemos tenido que, por ejemplo,
presentar recursos de inconstitucionalidad contra deci-
siones de Madrid, o hemos hecho, y nadie nos ha dicta-
do que no lo hagamos. Somos responsables en adminis-
trar nuestra Comunidad Auténoma, cuando hemos te-
nido responsabilidades de Gobierno. No venga usted
aqui, ahora, en plan "victimista" diciendo que nosotros
aceptamos los dictados de Madrid. Cuando nosotros
venimos a esta Camara, nos reunimos en el edificio par-
lamentario y decidimos autonomamente cud! va a ser
nuestra posicién en todas las Proposiciones de Ley que
se discuten en esta Camara; no lamamos a ningun te-
léfono de Madrid; no llamamos a ningun prefijo nyeve
uno delante. Aqui si se llama con muchos prefijos nue-
ve dos dos.

Usted habla de que no querria, entonces..., si re-
ducen el impuesto, que tendria que emitir Deuda Pu-
blica. Mire, no; es que eso no se nos ocurre a nosotros,
sabemos que no se puede emitir Deuda Publica. Léase
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma y sabra
usted que para ese tipo de cosas no se puede emitir
Deuda Publica. La Deuda Publica estd autorizada hasta
cinco mil millones con el doce y medio por ciento para
el Anexo dos, que es la autopista A-uno, la autopista de
Tias, etcétera, etcétera, y nada mas. Por lo tanto, no he-
mos cometido ese error y usted, como miembro del Go-
bierno, no deberia cometer esos errores o esos patina-
zos tan fuertes.

Por ultimo, me habla usted de coherencia. Mire:
no es usted el mas indicado, al menos conmigo, para
hablarme de coherencia.

Mire, cuando nosotros goberndbamos, muchas
veces comparecid el Gobierno, a peticion de los Gru-
pos, porque es, ademas, légico que los Grupos lo pidan,
pero también comparecié muchas veces el Gobierno, a
peticién propia, para informar de la politica de carbu-

rantes. Y en el primer afo, hubo mas de tres Comijsio-
nes -en el primer ano del Gobierno Socialista-, mas de
tres Comisiones, que fueron de la Comisién de Indus-
tria y Energia, donde se dio cuenta de la evolucién de
los precios de los combustibles. El problema es que no-
sotros estamos viendo que este Gobierno, que dice que
quiere informar tanto, si no lo traemos..., no hay ni una
Comision aqui en este Parlamento -y a las pruebas me
remito, estadisticamente, saque usted las cuentas para
que usted vea.

Por ultimo, me habla usted de coherencia. Mire,
estas palabras: Quiero recordar a esta Cdmara que, es-
tudiadas convenientemente dichas razones, volvemos
a matizar, en este caso, que es una vulneracion clara,
clara, de nuestro Régimen Econémico y Fiscal, y por
mucho que insista el senor Consejero que en Cana-
rias..., evidentemente, el Gobierno Auténomo de la Co-
munidad puede "ta, ta, ta, ta..."; esto es una vulnera-
cion del Régimen Econdmico-Fiscal -es que usted ha-
blaba asi con el "ta, ta, ta, ta", es que éste es el "Diario
de Sesiones”. Usted se oponia ademads, -fijese que
congruencia-, usted que se oponia, diciendo que se vul-
neraba el Régimen Econémico-Fiscal, a este impuesto
de combustibles; mire los avatares del tiempo que aho-
ra resulta que lo tiene que defender; eso si que es con-
gruencia.

Gracias, sefor Presidente.

(El senor Consejero de Hacienda -Gonzdlez
Herndndez- solicita hacer uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor... Un minuto, por
favor.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez
Hernandez) (Desde su escadio): ...(Ininteligible.) es de-
cir, yo he sido contradicho en las cifras, diciendo de la
Consejeria de Hacienda... Niego totalmente que la
Consejeria de Hacienda... Si se refiere usted a unas su-
puestas declaraciones del Interventor General-del Esta-
do, dependiente del Gobierno Central, donde preten-
dié vender a la Comunidad Auténoma Canaria dos ve-
ces la misma cantidad, porque no habla contado:-y us-
tedes lo saben- que sélo se transfiere el noventa y cinco
por ciento de la participacion; y que, a fin de afo, se
nos da el cinco que no habia dado; y se queria hacer
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creer a la opinién publica canaria que dos veces se iba a
ingresar esa cantidad; quitele usted nada menos que
dos mil seiscientos millones, que nos habia retenido a
" lo largo del afio, y le sale a usted la cifra. Yo no tengo
ninguna responsabilidad sobre lo que pueda aclarar el
Interventor General del Estado que, evidentemente, es
un funcionario del Gobierno Central, dependiente del
sefor Ministro de Economia y Hacienda.

Quiero decirle que las cifras estan aqui, es decir, le
doy a usted el documento oficia! del Estado, o sea, que
cuando usted acabe, se lo entrego para que lo vea us-

ted, que estamos diciendo la verdad, y siempre la he-
mos dicho.

(El sefior Consejero de Industria y Energia
-Ferngndez Gonzalez- indica su deseo de intervenir.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Un minuto solamente, por favor.

El sefior CONSEJERO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Fernandez Gonzalez) (Desde su escano): Senor Santa-
na, por supuesto, no voy a negar ni una sola de las pa-
labras que he dicho en los debates de tos combustibles
enla anterior Legislatura, y me ratifico.

En las palabras que usted acaba de leer, vamos a
no seguir, vamos-a dejar las cosas como estan ¢ No signi-
fica eso que no me retracto de esas palabras?

Y lo demas queda en el aire como pregunta. Y sa-
bemos por dénde vamos, y sabemos por donde vamos.

El tema del impuesto de los combustibles, cuando
ustedes lo crearon, el tema era bastante cuestionado
desde el punto de vista del REF, y lo sigue siendo; pero
ustedes lo crearon.

Segundo. Nuestra posicion a que no se pusiera el
impuesto de los combustibles, en el momento que us-
tedes fo hicieron, estaba perfectamente justificado con
la argumentacién de que algunos de letras de aqui,
pues, no entienden bien el tema de la evolucion econé-
mica, pero, en fin... -y se rien. Pero esta bien. Lo que
quiero decirle es que nosotros no teniamos cara para ir
a Madrid a negociar algo tan pendiente e importante

como la Ley del Régimen Econémico y Fiscal, teniendo
ya aqui un impuesto propio, como bien ha dicho el se-
for Viéitez, solamente en Canarias, del orden que esta-
mos hablando, para luego reivindicar lo que pretende-
mos reivindicar para que se reconozca en el REF, y ya
que nos echen en cara que ya tenemos el impuesto de
los combustibles, y que ya es bastante. Después del REF,
era la oportunidad quizas de crear el impuesto en la
medida que fuese necesario; ésa era la argumentacion
que empledbamos entonces y de la cual no nos retrac-
tamos. Esta creado, lo comprometieron y ahora no se
puede quitar; ésa esla causa.

Y, por tltimo, sefor Presidente, quiero decir a es-
ta Cdmara que yo me enteré de la Proposicién no de
Ley del Partido Socialista en el despacho del sefior Ma-
ravall, en Madrid.

£l sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Bueno. Entiende esta Presidencia que no se ha ad-
mitido la enmienda, y que, por lo tanto, se va a sacar a
votacion... (Rumores en la Sala.) Por favor. {Por favor!
Se entiende que no se ha aceptado la enmienda por
parte del proponente; y, por lo tanto, se va a sacar a
votacion tal como fue presentada. Por favor.

Diria, entonces, de la siguiente manera: “Instar al
Gobierno de Canarias para que, de forma inmediata,
proceda a reducir las tarifas del Impuesto Especial so-
bre Combustibles derivados del petréleo de la Comuni-
dad Auténoma de Canarias, al menos hasta un nivel
que evite la subida de los precios de la gasolina y gasoil
en las Istas, y colabore a impedir que se siga incremen-
tando el diferencial de inflacién con el resto del Esta-
do.”

Los que estén a favor..., por favor...

(El serior Bomis Alvarez solicita hacer uso de la pa-
labra.)

Digame.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: En eso no, no ha lugar.
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Por favor, no ha lugar.

Por favor. Entonces, po’r favor, los que estén a fa-
vor de la Proposiciéon no de Ley que acabo, en este mo-
mento, de leer, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.
En contra, por favor, que fevanten e! brazo. (Pausa.)
Bien, gracias. Abstenciones. (Pausa.)

Queda rechazada la Proposicion no de Ley por
diecinueve votos a favor, treinta y tres en contra y cua-
tro abstenciones.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPQO PARLA-
MENTARIO AGRUPACIONES INDEPENDIENTES DE
CANARIAS-A.I.C., SOBRE CRITERIOS DE APLICACION
PARA CANARIAS DE LA LEY 50/1985, DE 27 DE DICIEM-
BRE, DE INCENTIVOS REGIONALES Y SUU REGLAMENTO.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto tercero,
mejor dicho, a la Proposicion nimero tres, que se ha re-
cibido en la Mesa el siguiente comunicado:;

"El Grupo Parlamentario AIC solicita de la Mesa
del Parlamento que el debate de la Proposiciéon no de
Ley sobre criterios de aplicacion para Canarias de la Ley
cincuenta/mil novecientos ochenta y cinco, de veintisie-
te de diciembre, de Incentivos Regionales y su Regla-
mento, presentada por el mismo, sea aplazada.”

La Mesa ha aceptado el aplazamiento.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO IZQUIERDA CANARIA UNIDA, SOBRE RELA-
CIONES LABORALES EN EL SECTOR DE LA CONSTRUC-
CION Y ORDENACION DE LA ACTIVIDAD ECONOMICA.

El sefior PRESIDENTE: Y, por lo tanto, pasamos a
la Proposicion no de Ley nimero cuatro: del Grupo Par-
lamentario Izquierda Canaria Unida, sobre relaciones
laborales en el sector de la construccion y ordenacién
de la actividad economica.

Tiene la palabra el sefor Gonzélez Viéitez.
(Rumoresenla Sala.)

iSenorias,Seforias!, por favor, existe un Diputado
en el atril (Pausa.) Quiero decir que sigue el Pleno y
gue, por lo tanto, se sientan o salen.

Por favor, Senoria, perdén, tiene usted la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Intervenimos en este
momento para plantear una Proposicion no de Ley,
gue tiene bastante que ver con alguno de los asuntos
que tratamos esta manana aqui, concretamente con la
Proposicion no de Ley sobre el tema de los Espacios Na-
turales, pero vista desde una perspectiva, ya no desde
e! patrimonio natural, sino de una perspectiva de la so-
ciedad canaria y, basicamente, de los trabajadores ca-
narios y también de lo que puede ser la ordenacién de

‘la actividad econémica en el Archipiélago.

Hoy en dia, las ultimas cifras que tenemos para la
referencia que, para cualquiera preocupado de las acti-
vidades sociales de su pueblo, existen, nos dicen algo
gue en principio es totalmente contradictorio. Por
ejemplo: el nivel de crecimiento de la economia cana-
ria es el mayor de Espafna y el nivel de paro de la econo-
mia canaria, que deberia de ser el menor de Espana, es
practicamente el mayor de Espafia, también con algu-
na diferencia, de los mayores de Espafa. Esto, en prin-
cipio, cualquier persona deberia hacerse la siguiente
reflexion: ;como es posible? Porque, a partir de ahi, se
suele decir lo siguiente: cifras macroeconémicas, ¢ fun-
cionan? La economia canaria funciona. Cifras sociales:
la economia canaria no sirve. Y, hoy en dia, accedemos
a una situacion doble, donde la economia funciona,
pero no sirve, al menos para la inmensa mayoria de los
ciudadanos de Canarias. Sirve, sin duda, para determi-
nados sectores que estan “haciendo el agosto” -que en
su vida habian hecho- y que intentaré explicar a conti-
nuacioén.

Pero, al mismo tiempo, hay una contradiccion adi-
cional, y es la que se produce entre las cifras de paro
que acabamos de comentar y que se estd produciendo
inmigracién de trabajadores de fuera del territorio ca-
nario en unas condiciones, con unas caracteristicas que,
realmente, los Diputados que son, por ejemplo, de la Is-



-1038 -

18 de mayo de 1988

DIARIQ DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 16

la de Lanzarote, o los Diputados, que sean de la Isla de
Fuerteventura, conocen perfectamente y son capaces
de entender hasta donde ha profundizado, en la sensi-
bilidad de esos pueblos, este fendmeno {Por qué? Por-
que, ¢cudl es el tipo de trabajo que se demanda, don-
de, hoy en dia, el."boom™ de la construccion esté ha-
ciendo las cosas que todos sabemos que estad haciendo?

Y se lo voy a contar, si ustedes me lo permiten, Se-
forias, a partir de la conversacién de un paisano de
Lanzarote que, hasta cierto punto, expresa la totalidad
de los problemas que alli se encuentran Ese paisano,
natural de la Isla, quiso trabajar un dia, donde vio que
existfan carteles para buscar trabajadores en la Costa
de Teguise, en la costa Este de Lanzarote, e inmediata-
mente le preguntan si forma parte de una cuadrilla; y
este buen hombre de Lanzarote dice que no forma par-
te de ninguna cuadrilla, que él es él. Le preguntan que
cuantas horas esta dispuesto a trabajar; y e dice:
ihombre!, las del convenio. Dice: mire usted, aqui tra-
bajamos doce horas minimo. Le preguntan que qué
piensa hacer los sabados y los domingos; dice: jhom-
bre!, -en términos coloquiales- voy a ir con la sefora a
La Caleta a banarme Dice: mire usted, es que los saba-
dos y los domingos aqui trabajamos. Y, ;dénde va us-
ted a vivir? ; jHombre!, yo hice una casita arriba en Te-
guise los sdbados y los domingos, y alli suelo yo vivir.
No, no, aqui se vive en estos barracones a pie de obra.

Quiero decir esto, porque ese tipo de oferta de
trabajo no es la respuesta, la solucién y la “angustia”
que tiene cualquier ciudadano que quiere vivir o, per-
dén, que quiere trabajar para vivir. Y que ese esquema
es un esquema que desgraciadamente los canarios lo
tenemos dentro de nuestra piel, porque nosotros he-
mos emigrado, muchos de nosotros, a Venezuela o a
Cuba, practicamente con la imagen de hacer la pella,
buscar una salida, venir a casa y hacer una finca; com-
prar una tienda o comprar una guagua para hacer el
transporte. Pero, hoy en dia, en la sociedad canaria,
cuando tenemos el veintitrés por ciento de parados, el
gue exista una situacion fuera del Estado de Derecho,
que no solamente se refiere al tema de la mano de
obra, sino que se refiere al tema de nuestros recursos
natufales...; ustedes saben que, por ejemplo, lo que
ocurrid en su dia con la entrada a El riachuelo en la Isla
de La Palma, cuando se hacian todas las fincas en las
costas, es que, en aguel momento, se produjo una es-

pecie de explosién de una bomba inmensa y hay un
agujero que parece... hay gente que dice: “si ésta es |a
Caldera de Taburiente" -cuando entramos por El ria-
chuelo arriba...-; o en la Isla, hasta en la Isla de El Hie-
rro, donde zonas de arriba, de la Meseta de arriba, es-
tan agujereadas, porque hay gente que ha cogido los
terrenos para hacer fincas abajo. Hoy en dia, la arena
para la construccién, ustedes saben que se esta trayen-
do hasta de Africa, salvo en Gran Canaria, por ejemplo,
cuando encontraron en Bahaderos, que es la zona cos-
tera norte, y, en este momento, tienen "bahaderos”
como si fuera una zona de Vietnam en mil novecientos
setenta y tres. Esta practicamente destrozéndose el
medio-ambiente, el medio natural, los chiquillos estan
a punto de caerse... ;Por qué? Porque hoy la esencia de
la especulacion de los bienes y de estos recursos es estar
a tiempo, y estar antes que el otro. De forma que si mis
apartamentos, que si mi hotel, que mis "bungalows”
estan antes que el del vecino, los contrato mejor, y soy
capaz de tener una anualidad mas de la "banda de

aca".

Cuando nosotros hemos denunciado esta situa-
cion y que el Estado de Derecho no cuenta para los tra-
bajadores que estan trabajando en esos dmbitos, he-
mos tenido la inmediata réplica de la patronal de la
construccion que ha dicho que lo que hace lzquierda
Canaria Unida no es otra cosa que dramatizar o llevar
al limite los posibles elementos de veracidad que pu-
dieran existir. Yo les digo a ustedes, sefiores Diputados,
que vayan a ver cémo la gente vive en esos barracones,
cémo trabaja doce y catorce horas al dia, como trabaja
sabados y domingos, como no estd sujeta a otra cosa
que al trabajo a destajo, donde obtienen unos recursos
de dinero impresionantes; pero donde la gente deja la
piel, la esperanza y no otra cosa que la imagen de que
aquello es California en la época del oro y que alli
quien podia llegar y que podia volver se hacia... Y Ca-
narias, los canarios no nos podemos permitir el lujo de
que uno de nuestros elementos mMas escasos: el em-
pleo, el trabajo, sea dilapidado en cortos periodos de
tiempo, como se esta realizando.

Fijense ustedes lo que dice el proyecto del Plan In-
sular de Lanzarote: que el Gobierno de Canarias y es-
pecialmente su Vicepresidente -lastima que ahora no
esté aqui- acaba de estar expresando como la "quin-
taesencia” de lo mejor que se puede hacer, del control,
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de c6mo estamos metiendo en vereda a esa especie de
voragine que esta destruyendo y llevando las cosas co-
mo si estuviésemos, practicamente, en un pequefo
barquito de papel en medio de un remolino en el de-
sierto; del afo ochenta y siete al ano noventa y cinco -
es lo que nos plantea el Plan- dice que las inversiones,
basicamente turisticas, tienen que llegar a ciento -
aproximadamente- ochenta mil millones de pesetas en
pesetas del ochenta y siete, en nueve anos; y que las
publicas, las publicas tendran que ser, como minimo,
de sesentay cinco mil millones de pesetas

Alguien ha dicho, del Gobierno, que por cada pla-
za hotelera hacen falta practicamente tres millones de
infraestructuras acopladas. ;Cuél es la perspectiva de
este freno inmenso que se ha dado a Lanzarote? En la
actualidad, Lanzarote tiene -afo ochenta y siete, de
acuerdo con estos datos- treinta y seis mil plazas turisti-
cas; aho noventay cinco -ahora han dicho que es el dos
mil-, ochenta mil plazas turisticas. Esto significa un in-
cremento del ciento veintidos por ciento: cuarenta y
cuatro mil camas turisticas en el periodo correspon-
diente. Y, entonces, quien aspira a encontrar, dentro
del Pian, un elemento de freno, se ve sorprendido, por-
que estas cifras no son otra cosa que la tendencia en
curva logaritmica que se esta produciendo en las ante-
riores ocasiones. Es decir, se prevé que se construya lo
que en cualquier caso la propia logica de tas cosas dice
que se va a construir; y, por supuesto, ustedes saben
que todo el mundo dice que se van a construir las seis-
cientas mil y que después, a la hora de la verdad, el rit-
mo es el que la propia posibilidad fisica de producir las
cosas... Por lo tanto, se genera un esquema Y ahora va
el dato mas preocupante: ;qué pasa con la poblacion,
por ejemplo, de la Isla de Lanzarote? En la actualidad,
poblacién inmigrante, mil novecientos ochenta y siete,
es en numeros redondos, y en porcentaje.., son seis mil
cero ochenta y tres, -tengo anotado-; en porcentaje el
diez por ciento sobre |a poblacion de Lanzarote. Cuan-
do se prevé que en mil novecientos noventa y cinco se
hagan estas infraestructuras, se haga esta oferta hote-
lera, el nueve por ciento, casi diez, pasa practicamente
al veintitrés por ciento.

Y cuando, hoy en dia, en Lanzarote -antes lo co-
mentabamos y los Diputados de Lanzarote conocen
perfectamente de qué estamos hablando- cuando hay
un rechazo importante...; si a estas cifras unen ustedes

los turistas medio-diarios, es que, por supuesto, ya son
muchisimos mas los que "no" que los que "si"; en el
ano, no solamente en el ano noventa y cinco, sino,
practicamente, incluso podriamos decir casi en la ac-
tualidad, casi, llegaran probablemente en el afio no-

venta a ser los mismos.

Y, entonces, el Estatuto de Autonomia de Cana-
rias, nos faculta a nosotros, nos da competencia para
que ordenemos -nosotros aqui de forma de legislar y
que el Gobierno lleve a la practica- que ordenemos la
actividad economica del Archipiélago, los Planes de Or-
denacion insular incluidos, de forma que realmente el
conjunto de los resultados que se obtengan beneficien
a los trabajadores, al medio-ambiente, al futuro a largo
plazo de Canarias. Y que no sea exactamente esto, co-
mo estd pasando, como va a ocurrir, salvo que tome-
mos las medidas, la sequnda edicidon corregida y au-
mentada del primer "boom" turistico mil novecientos
sesenta y cinco-mil novecientos setenta y cinco; y que
la mayor parte de los que estamos hoy aqui recorda-
mos, porque tenemos calva, canas, o lo que ustedes
quieran, o simplemente edad y recordamos exacta-
mente lo que paso; y ahora se estd produciendo, corre-
gido, aumentado y multiplicado por quince todo ese ti-
po de fenomenos.

¢ Qué es lo que se plantea? Dos cosas. La primera,
que el Parlamento de Canarias, en tanto que no es
competente con respecto a esta materia, inste al Go-
bierno del Estado para que establezca las medidas de
emergencia necesarias para que el Estado de Derecho,
en materia de ordenacion laboral y en materia de legis-
lacion laboral, se cumpla.

Ante esto hay una enmienda, presentada por el
Grupo del Centro Democrético y Social, justamente con
respecto a este tema, que amplia la legislaciéon en ma-
teria de relaciones laborales e incluye Sequridad e Hi-
giene. Yo quiero felicitar al Portavoz que firma este te-
ma, no solamente por la aportacion que tiene, sino por
algo que también es importante, y es el respeto que se
tiene a las iniciativas de los otros Grupos Politicos; y el
Centro Democratico y Social, al menos en el dia de hoy,
ha tenido la delicadeza continua -estaremos de acuer-
do o no estaremos de acuerdo. A lo mejor después de-
cimos: bueno, si me las votas en bloque, yo... javisa-
‘me!, porque quito la mia; de acuerdo. Pero hay aqui
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una preocupacién constructiva y, desde luego, lzquier-
da Canaria Unida acepta la enmienda presentada por
el CDS; y que, al mismo tiempo, el segundo punto de la
correspondiente Proposicion no de Ley lo mantiene en
tanto que hay un esquema -y si me permite un segun-
do, sefior Presidente-, es decir, el marco municipal,
donde hoy estan las competencias urbanisticas, es un
disparate. Cuando se intenta subir, y los planes de or-
denacién intentan que se sea a nivel insular, tiene difi-
cultades notabilisimas.

En Canarias, o tenemos una respuesta como pue-
blo “siete Islas un pueblo” ante lo que representa el in-
menso tirén que... -combinenlo ustedes con mil nove-
cientos noventa y dos, etcétera-, es decir, vayamos a or-
denar, de acuerdo con o que podemos hacer, con lo
que tenemos derecho a hacer, algo que, por ejemplo,
vaya por un plan de ordenacién regional; y que vea-
mos, miremos, hasta qué punto nos interesa que ven-
gan inmigrantes trabajadores en esas condiciones; has-
ta qué punto nos interesa que nosotros tasemos la
puesta del empleo en todos y cada uno de los anos. Es
algo que, desde luego, hoy en dia, yo estoy convencido
de que podriamos hacer en términos de absoluta racio-
nalidad; pero que.a poco que se nos vayan las cosas de
las manos, a lo mejor ta racionalidad ya no es posible.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Se ha presentado una enmienda del CDS, y tiene
en este momento la palabra.

El sefior Fernandez del Torco.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: El
Grupo CDS -Sefiorias- ha presentado una enmienda a
esta Proposicion no de Ley del Grupo de Izquierda Ca-
naria Unida, deslindando y haciendo un planteamien-
to, reaimente genérico y que afecta a toda la Comuni-
dad Auténoma y que no queda reconducida a ninguna
Ista en concreto. Si bien se ha planteado y parece que
se ha incidido més en el ejemplo de la Isla de Lanzaro-
te, nosotros tenemos que entender que también exis-
ten situaciones andlogas, idénticas, en otras Islas co-
rrespondientes a la Provincia de enfrente; y, por lo tan-
to, como somos Diputados regionales, hacemos el plan-

teamiento desde el 4mbito de la Comunidad Autdno-
ma.

Yo no voy a entrar en el analisis de la Exposicion
de Motivos, que compartimos en el espiritu, tal vez no
en cada uno de los apartados de la misma.

Y, obviamente, nos encontramos con un tema de
“cotitularidad”": ;qué pertenece a la Administracion
Central y en qué medida esta Comunidad Auténoma
puede ser “ co-responsable”?

Desde el punto de vista de la Administracion Cen-
tral, tenemos que decir que, en principio, parece, gené-
ricamente, que no hay nada transferido; que, por lo
tanto, no podemos entrar en el ambito de esa inspec-
cién y vigilancia. Pero hay un convenio suscrito entre la
Consejeria de Trabajo y el Gobierno Central, en el afio
ochenta y seis -para entrar en vigor el uno de julio del
ochenta y siete-, donde establece una especie de aseso-
ramiento y asistencia muy concreto, en cuanto no al
aspecto realmente represor -por emplear una expre-
sion, que yo tengo que decir que por desgracia en el
ambito laboral no existe. Y me hubiera gustado que
hoy estuviésemos en el Parlamento de Madrid, y tal
vez dentro de esas medidas de emergencia, empezara-
mos a plantear una reforma y hacer efectivo -lo digo
retornando a viejas épocas profesionales- el parrafo se-
gundo, del articulo cuatrocientos noventa y nueve, del
Cédigo Penal, que jamas ha sido aplicado, y para una
vez que se aplica, los responsables no visitan las prisio-
nes. Tal vez esa seria la primera medida de emergencia
clara e inmediata, pero no nos corresponde a Nosotros.
Nosotros sélo podemos operar con lo que tenemos en
las manos, y seria que, frente a la plantilla de Inspecto-
res de Trabajo que existe enla Comunidad Auténoma
Canaria, resulta marcadamente inviable. Por ejemplo:
han tenido un conjunto de servicios cumplimentados,
unos siete mil cincuenta y seis -hablo con datos que
obran en mi poder-, y con accidentes de trabajo muy
graves, es decir, con resultado de muerte, trescientos
treinta y cuatro. Y eso no se ha investigado hasta poder
depurar la responsabilidad de quién fuera o quién no
hubiera adoptado esas medidas; y, probablemente, sea
debido al propio volumen que impide que se dé el
cumplimiento posterior: poner esa denuncia en manos
del ministerio fiscal y que se acuse y que se lleve a los
responsables y que se les depuren las responsabilida-
des.
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Por eso, es por lo que nuestra enmienda conlle-
va... Y hay un error..., dos errores mecanograficos. Uno
donde habla de aumentar la plantilla. Segun los datos
que yo puedo operar, con la estadistica general, el nu-
mero cuantificado exacto seria duplicar la plantilta de
funcionarios de inspeccién de trabajo, el minimo de-
seable, para poder operar; hay otras cosas en las que
No voy a entrar, pero seria el minimo deseable.

Hemos planteado un segundo aspecto -donde
quizés retorndbamos a unas épocas predemocréaticas,
empleando la terminologia de una ordenanza del afo
setenta y uno-: lo del tema de la Seguridad e Higiene
en el trabajo. Nosotros lo hemos intentado desglosar
del concepto de relacion laboral amplio, y fo hemos
concretado, porgue nos encontramos con un tema
abismal!: los barracones. Hay que hablarlo en un senti-
do ge- nérico; lo he planteado desde ese tema, porque
creo que todo trabajador, en el momento que esta de-
sarrollando su prestacion y requiere una asistencia para
poder vivir, deberia de tener derecho a una vivienda
digna, y no a plantearnos en esa expresion de "cuadri-
lla” -que parece estarse refiriendo al concepto de tres
malhechores armados, que dice el Codigo Penal-, por-
que se le dan unas condiciones mucho mas precarias
para su propio descanso "del guerrero”, después de un
periodo de trabajo no siempre bien pagado.

Por eso, son los dos aspectos. Quizas seria mas
aceptable, incluso, no Higiene, sino Seguridad Social,
que parece el concepto adecuado. Se lo apunto por si
lo acepta "in voce".

Con respecto a los planes insulares, que seria el
apartado segundo..., yo aqui no voy a plantear ahora si
la planteo o la retiro. Yo creo que aqui hay que tener
una auténtica sensibilidad, no hay que tener absentis-
mo sobre el tema. El parrafo segundo..., nos estan pi-
diendo un desarrollo de |as competencias autonomicas,
pero nos estan pidiendo que se ordene la actividad
economica y, en especial, los planes de ordenacién, de
forma que se impida -con el sinénimo- el remolino del
sector de la construccion -seria el sinénimo o la expre-
sion que el sefor proponente me expone. Pero yo, con
los datos que tengo en mi poder, creo que eso ya se es-
ta realizando; y a mi me parece que hay que ser un po-
co coherente, |0 que estd en accién no debe de ser rei-
terativo. Y asi creo, si los datos no son equivocados,

que el catorce de mayo se ha entregado, por ejemplo, a
la Direccion General de Urbanismo el Plan Insular de
Gran Canaria; que, con respecto a la Isla de La Palma y
La Gomera, se estd intentando la contratacion de equi-
pos redactores; que, con respecto a la Isla de El Hierro,
préximamente, se me dice, serd sometido a la partici-
pacion publica; y que, con respecto a la Isla de Teneri-
fe, en breves dias ya sera entregado. Por lo tanto, creo

que tal vez sea una redundancia el estarlo exigiendo

aqui, porque ya ha empezado en el hacer.

Y por esa razdén, es por lo gue mi Grupo va a soste-
ner, con este aspecto, al estarse desarrollando, su vota-
cion en contra.

Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Por el Grupo Mixto, el sefor Lezcano.

El sefior LEZCANO MONTALVO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Senorias.

Muy brevemente, para adherirnos, en nombre de
los asamblearios del Grupo Mixto y creo que también
del Grupo Mixto entero, a la Proposicién no de Ley de
Izquierda Canaria Unida.

Hace un par de semanas, la Comisién Ejecutiva In-
sular del INEM dio a conocer en Lanzarote un paro re-
gistrado de cerca de cinco mil trabajadores sin empleo,
correspondientes, en primer lugar, a! sector de servicios
y, en segundo, al sector de la construccion. Nuestro
propio Vicepresidente Autondmico revel6 publicamen-
te, hace dos o tres dias, que la llegada masiva de traba-
jadores foraneos superaba, en ocasiones, a la pobla-
cién autoctona. Esta inmigracién masiva de mano de
obra contradice la l6gica del paro -que, ademas, es pa-
ro creciente entre la poblacion canaria- y no tiene otra
explicacién a mi alcance que fa que esté apuntada en la
Exposicién de Motivos de la actual Proposicidn de Ley.

Los trabajadores canarios, asentados en su propia
tierra, desean un trabajo estable y civilizado que se be-
neficie de las conquistas laborales sancionadas por la
Ley, en cuanto a horario y en cuanto a calidad de vida.
Nadie podria tachar de indolentes a los trabajadores
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que no acepten campanas salvajes a destajo, con el de-
sarraigo familiar que significa vivir en barracones o
campamentos tercermundistas. Tanto mas, si se consi-
dera el caracter eventual de estos puestos de trabajo.

Ya el comunicado del INEM detecta un aumento
en el paro de la construccion, y si queremos al menos
retrasar la galopante destruccion de nuestros espacios

naturales, este paro no decrecerd en un futuro proéxi-
mo.

No se nos oculta que la solucion a este problema
es espinosa y que no pasa por la xenofobia mas prima-
ria, por la discriminacion sin mas contra el obrero visi-
tante. Este obrero inmigrado no viene a divertirse, y su
grado de necesidad nos inspira parecido respeto ai que
sentimos por los cientos de miles de emigrantes cana-
rios que trabajan en lejanos paises.

Ocurre, sin embargo, que nuestras islas, sobre to-
do las Orientales ofrecen hoy un mercado de trabajo
provisional a un sector de trabajadores temporeros, en-
démicos en toda la mitad sur de la Peninsula espanola;
mas de un millon de labradores sin tierra, de labriegos
sin cosechas, que han buscado siempre las cosechas aje-
nas mas distantes, ya sea las aceitunas del Sur, las na-
ranjas de Levante o los cereales de la Meseta, y estan
habituados a trabajos de urgencia. Por tradicion, las le-
yes laborales han sido tolerantes con estas contratacio-
nes temporales, por exigencias del mismo calendario
agricola que maneja productos perecederos. Pero no
hay por qué considerar, creo yo, a las "cosechas” turis-
ticas merecedoras de! mismo tratamiento que a los pro-
ductos perecederos del campo. Es la voracidad especu-
lativa lo que impone ritmos desenfrenados a la cons-
truccién, y creemos de urgente Iniciativa aplicar cierta
selectividad a esta invasion de mano de obra, al menos,
mediante el estricto cumplimiento de las normas vigen-
tes en materia laboral, en materia sanitaria, segun ha
precisado la enmienda ultimamente leida. En una pala-

bra: humanizando un trabajo a la medida del hombre
trabajador canario.

Otro asunto, no menos importante, aborda la Pro-
posicion de Ley en su segundo pérrafo, cuando habla
de la ordenacion de la actividad econdmica del Archi-

piélago y, especialmente, de los planes de ordenacion
insular.

El Plan Insular de Lanzarote, cuya redaccion defi-
nitiva se prevé hipotéticamente para dentro de un se-
mestre, detectando ya algunos problemas de satura-
¢ion, ha dispuesto un aplazamiento alentador de esas
ocho mil camas previstas para mil novecientos noventa
y cinco. Un raro aplazamiento, lejano, casi podriamos
decir, a término, puesto que pospone la implantacién
de esta cifra importante de camas hasta final de siglo,
hasta e! afo dos mil; para dentro de doce anos, una lar-
guisima medida benefactora, sin duda, que exigiria un
seguimiento por relevos, salvo |a insospechada longevi-
dad del actual Pacto de Gobierno. Serfan precisos, pre-
cisas, creo yo, mas cercanas medidas restrictivas contra
la petrificacion especulativa de nuestro paisaje. Medi-
das que erradicaran los negocios que se gestan en tor-
no a los cambios de calificacién del suelo y, a veces, con
la sospechosa concordancia entre los intereses publicos
y los intereses privados. Pero quizds estemos rebasando
los limites lanzarotenos y majoreros que parecen cen-
trar la atencion de esta Proposicion no de Ley, aunque
no en exclusiva. No generalicemos demasiado hoy, pe-
ro convengamos, con el proponente de lzquierda Ca-
naria Unida, que urge terminar y aplicar sin compases
de espera - esos compases de espera, ultimamente,
elogiados-, ni con descendencias particulares, los pla-
nes insulares que moderen tanta degradacién laboral,
tanta degradacion medio-ambiental.

Corroboraba esta urgencia la Proposicién, presen-
tada a esta Camara por el Grupo Mixto, sobre el desa-
rrollo de la Ley doce/ochenta y siete del diecinueve de
julio, sobre Espacios Naturales. Proposicion no de Ley
que en paz descanse, victima de esta epidemia de dila-
ciones, suspensiones o reformas legales realizadas en
cadena a peticion de extrafios beneficiarios o misterio-
sos allegados.

Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Por Alianza Popular, el sefior Guimera.

El sefior GUIMERA GIL: Senor Presidente. Senores
Diputados.

Mi Grupo va a apoyar al menos la primera parte
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de esta Proposicién no de Ley, porque cree en justicia
gue usted, senor Gonzalez Viéitez y su Grupo, lzquier-
da Canaria Unida, tienen, tienen razon. Y tienen razon,
porque quienes de una forma o de otra, de una mane-
ra mas cercana o mas directa o menos.. , en funcion de
nuestra propia actividad, hemos tenido oportunidad
de conocer o de acercarnos a situaciones donde se pro-
ducen estos fenémenos, hemos comprobado -yo al me-
nos lo he hecho- que son ciertos; y son ciertos, incluso,
a pesar de que usted hace aqui un relato un tanto, de-
masiado expresivo en cuanto a la forma -que no cabe
duda que resume una incontenida o contenida
indignacién-, mas que en cuanto a la forma, sefor Viéi-
tez, en cuanto al fondo. Es verdad, es verdad, senores
Diputados. Hoy, en mil novecientos ochenta y ocho se
producen hechos como éste; esto avergonzaria ldgica-
mente no ya a la Comunidad Canaria, sino a cualquier
Comunidad que sintonice con lo que hoy puede repre-
sentar el mundo actual. No se puede permitir -y existen
este tipo de barracones, este tipo de contrataciones la-
borales que sobrepasan con mucho las horas- estas acti-
vidades totalmente al margen de la Ley. A mi me cons-
ta, si no yo dificilmente, dificiimente lo creeria, pero sé
que éstos son fendmenos que, naturaimente, ‘tienen
su causa en otros mas importantes, quizas en otros mu-
chos mas graves: ahi -como antes decia el sefior Lezca-
no, como usted decia senor Gonzalez Viéitez-, en ese
gran gigante de la especulacion. Yo, mi Grupo o lo que
representa mi Grupo siempre estara en contra de esa
especulacién, de ese gigante que no tiene piedad, que
no tiene idea de la justicia y que, solamente, lo Unico
que sabe es caminar sin.saber lo que a sus pies puede
arrastrar o puede llevar. Y ese no es un planteamiento
ni siquiera romantico, senor Gonzalez Viéitez, esa es la
realidad de un mundo en el que estamos.

Mi Grupo por supuesto que defiende una fibertad
de mercado; mi Grupo, por supuesto, qaue defenderd
siempre la iniciativa privada; mi Grupo defenderd y lo
defendemos, porque creo que son las ideas validas no
aqui, sino en el mundo occidental, defendera todo tipo
de iniciativas, donde el hombre pueda desarrollarse,
donde el hombre pueda ofrecer riquezas, donde el
hombre sea también, junto con la riqueza, co-participe
de las preocupaciones sociales, y en esa linea estare-
mos. Pero en lo mismo que estamos en ese frente, esta-
remos en contra de esa especulacion; estaremos en
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contra de volver la espalda a la realidad social; estare-
mos en contra de situaciones tercermundistas, absur-
das, incomprensibles en el mundo de hoy como fas que
usted plantea aqui y desgraciadamente existen. Por
eso, sefor Viéitez, con la tranquilidad del deber y la
conciencia, que representa en mi Grupo, cumplir con lo
que cree que es justo, yo le digo en nombre del mismo
que vamos a apoyar su Proposicion no de Ley, la prime-
ra parte de su Proposicion no de Ley. Ojala en esta Le-
gislatura, tengamos la oportunidad de decir en esta Ca-
mara que este hecho ya es historia; que esto que usted
dice aqui ya ha pasado al recuerdo. Y no apoyaremos,
no obstante, el sequndo péarrafo, porque si entende-
mos, también, con los debidos respetos, que el Gobier-
no, en aras del cumplimiento de su deber, si esta orde-
nando, sefior Viéitez, si estd ordenando, en la medida
de lo posible -y créame que yo soy consciente de ello-,
la actividad economica del Archipiélago, en especial,
con los Planes de Ordenacién Insular.

Nada mas, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el senor Bello.

El sefior BELLO ESQUIVEL: Serior Presidente. Se-
Aorias.

Muy brevemente, para hacer un comentario a la
Proposicion no de Ley que nos trae a esta tribuna.

Quisiera empezar refiriéendome a una época, no
tan lejana, que tuve la oportunidad de vivir, en la que
el sur de Tenerife, como otras zonas del Archipiélago
Canario, se encontraba en una situacion de margina-
cion. Una tierra que solo existia en algunos mapas; una
tierra que sblo estudiaban los poderosos, y que para
viajar a Santa Cruz habia que salir a la una de la mana-
na para llegar con las primeras luces del dia. Afortuna-
damente esto ha cambiado y ha cambiado quizas de
forma desmesurada, pero ha cambiado. La gente del
sur de Tenerife y de otras zonas del Archipiélago tiene
ia oportunidad de acceder a la cultura, de acceder a la
capital, de acceder a cualquier medio que necesite para
su desarrollo en la vida.
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Por todo ello, quisiera decir aqui que no es tan
malo el turismo como lo pintamos; o sea, nosotros pin-
tamos el turismo como el coco que va a acabar con la
vida de los habitantes de las Islas Canarias; no es tan
malo. El turismo ha tenido sus virtudes; 10 unico que
hay que hacer es encauzarlo de tal manera que no ter-
mine con el medio-ambiente; que no termine con los
medios de vida de las personas que no estan acostum-
bradas a vivir con ese ritmo, tan desmesurado, de vida.

Por todo ello, y en base a esto, tenemos que tener
muy en cuenta que una iniciativa de este calibre no se
puede, no se puede aportar mediante una Proposicion
no de Ley, en la que pudiera con parrafos un tanto, un
tanto demagogicos y un tanto ambiguos, producirse
un miedo en la inversion, una retirada de los inversores
y una catastrofe economica para et Archipiélago, por-
que no cabe duda que es la principal actividad econé-
mica que, actualmente, se maneja en el Archi- piélago.

Por todo ello, y aun, y aun, reconociendo que es
cierto que existen, que existen, esas bolsas de margina-
cion en las zonas de la construccidon tanto en el sur de
Tenerife, como en Lanzarote, como en Fuerteventura,
pensamos que tanto el Sindicato del Partido proponen-
te, Comisiones Obreras -que también es nombrado en
la Exposicion de Motivos de ta Proposicion no de Ley-,
como todos nosotros, incluso como cualquier ciudada-
no, estamos en la obligacion, en la obligaciéon moral y
legal, de poner en conocimiento de la Inspeccion de
Trabajo todas las ilegalidades y todas las infracciones
que se hagan actualmente a la Normativa laboral.

Por elio, pensamos que podemos apoyar la prime-
ra parte de su Proposicion no de Ley, en el sentido de la
enmienda que se le ha aceptado al CDS, sustituyendo la
palabra "duplicar" por la palabra "aumentar" los ins-
pectores de trabajo. Y, al mismo tiempo, nos mostra-
mos totalmente contrarios al sequndo parrafo de dicha
Proposicion no de Ley, en el sentido de que ya, por par-
te de los Cabildos Insulares y por el Gobierno Auténo-
mo, se estd ordenando el sector; no es una materia que

se ha dejado de lado, y que proximamente empezara a
producir sus frutos.

En cuanto al tema de la voragine, el texto, y leo
textualmente, dice: "de forma que se impida la actual

voragine del sector de la construccion en su dimension
turistica". Yo, ante esto, me pregunto sinceramente,
me pregunto: esta voragine, ;de donde viene? Viene -
no es de un ano para ac4, después de que esta el nuevo
Gobierno funcionando-, viene de hace diez afos, doce,
trece, catorce anos. Pero hay que tener en cuenta que
el ultimo Consejero de Politica Territorial del Gobierno
Autonomo era un Consejero muy cercano a las ideas
del Partido Comunista y ese Consejero aprobé los pla-
nes parciales que actualmente se vienen desarrollando;
y esos planes parciales son a los que ahora se les llama
“voragine", antes no eran voragine y ahora si es vora-
gine. Lo que yo no entiendo es por qué se plantea el te-
ma de la voragine ahora, y no se planted en su momen-
to, cuando se aprobaron esos planes parciales, porque
esos planes hay que aprobarlos en la Consejeria de Poli-
tica Territorial y, sin embargo, pasaron y se aprobaron.

Por todo ello, reiterar nuestro apoyo a la primera
parte de la Proposicion no de Ley y sentirlo mucho, pe-
ro no podemos votar a favor de la segunda parte, dado
que nos parece fuera de lugar; y, ademas de esto, una
Proposicion de esta simpleza no puede entrar a regular
el ordenamiento turistico de las fslas.

Nada mas. Gracias, sefnor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Partido Socialista, e! sefior Saavedra.

€l sefior SAAVEDRA ACEVEDOQ: Senor Presidente.
Senorias.

Estamos ante la consideracion de una Proposicién
no de Ley que lleva el titulo "sobre relaciones laborales
en el sector de la construccion y ordenacion de la activi-
dad econdémica”. Titulo que luego no se corresponde
realmente con el texto que se somete a votacion y que,
a pesar de ello, el Grupo Socialista va a apoyar, va a
apoyar, pero, al mismo tiempo, haciendo una serie de
reflexiones sobre la motivacion de esta Proposicion y
sobre, luego, lo que se propone como tal; porque he-
mos oido aqui diversas manifestaciones, y se lee en la
argumentacion, o en la Exposicion de Motivos de esta
Proposicion, se leen afirmaciones como que se vive fue-
ra del Estado de Derecho; se ha hablado de "cuadri-
ffas" en un término penal. Yo quisiera anadirle la ver-
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tiente laboral de los contratos de Grupo, de contratos
de equipo que esta perfectamente regulado en la legis-
lacién laboral y, por consiguiente, no tiene ningun sen-
tido peyorativo el término "cuadrilla" lo mismo sea en
el sector de la construccion, que en la agricultura, que
en los puertos.

Y, luego, se habla, en el primer punto, de intere-
sar o instar al Gobierno de Canarias que interese al Go-
bierno del Estado. Ya se ha hecho alguna referencia al
tema de las transferencias en materia laboral, en mate-
ria de gestion. Pero, ademas aqui, y gracias a ese conve-

. nio de colaboracion del ano ochenta y seis, nos encon-
tramos con una permanente presencia en el ejercicio
de las competencias, transferidas por parte de la Comu-
nidad Auténoma, del Cuerpo de Inspectores de Traba-
jo, que no es como el Cuerpo de Inspectores de Hacien-
da que siguen dependiendo de la Delegacién Especial
en Canarias, sino que, manteniendo su vinculacién co-
mo cuerpo nacional y su adscripcion.a la Administra-
cion periférica del Estado...; sin embargo, ademas, es-
tan con un permanente protagonismo en el ejercicio -
por parte de la Comunidad Auténoma, por parte del
Gobierno de Canarias- de las competencias en materia
laboral. Por consiguiente no es correcto instar al Go-
bierno de la Nacion para que se garantice la aplicacion
por los Servicios de la Inspecciéon de Trabajo de la legis-
lacién laboral y de la Seguridad Social -como bien ha
corregido el Portavoz del Grupo del Centro Democrati-
co y Social-, dado que la Seguridad e Higiene es rela-
cién laboral.

En consecuencia, cuando hablamos de esta res-
ponsabilidad en materia de Inspeccion de Trabajo, es-
tamos hablando de la responsabilidad del Gobierno de
Canarias. Pero también estamos hablando de otro tipo
de responsabilidades, porque es comodo hacer el anali-
sis y la descripcion de la situacion de explotacion que
se pueda dar en determinadas actividades econémicas,
laborales, en el Archipiélago. Pero también hay que de-
cir que la responsabilidad corresponde a los sindicatos;
porque dice el Estatuto de los Trabajadores -el articulo
sesenta y cuatro- que es competencia -vigilar y contro-
lar la aplicacion, el respeto, por parte de las empresas,
de la legislacién laboral y Seguridad Social-, es compe-
tencia de los comités de empresa y de los delegados
de personal. Y yo supongo que los sindicatos presen-
tes en el sector de la construccién seguiran muy

de cerca la actuacion y la celebracion de elecciones de
delegados, conforme a las previsiones especificas que
existen, también, en el Estatuto, en el sector de la cons-
truccion en funciéon de que hay fijos de obra, de que
hay muchos eventuales, y todo eso esta previsto y se
practica a la hora de elegir a los representantes de los
trabajadores.

Y cuando denunciamos y nos Ilevamos fas manos a
la cabeza acerca de la existencia de doce horas como

jornada diaria de trabajo, no queremos asumir la res-

ponsabilidad de que no hay posible inspeccion, salvo
gque pongamos un inspector en cada centro de trabajo,
y durante la jornada diaria laboral, que impida -si no
hay una denuncia y si no hay una colaboracién, por
parte de los propios trabajadores y por parte de los re-
presentantes legales de los trabajadores-, para impedir
ese abuso en materia de jornada, y seamos realistas. Y
si en Espana se sigue considerando una broma el articu-
fo treinta y cinco del Estatuto de los Trabajadores, don-
de se habla.de las horas extraordinarias -y-ahi se fija en
que solo se pueden hacer ochenta horas extraordina-
rias al afo-, supongo que a algunos les sonara ahora a
una sinfonia celestial. La realidad de que luego se so-
brepasa ese limite de ochenta horas, no es sélo por la
escasez de inspectores y controladores de trabajo, sino
también por el silencio de aguellos que son victimas y,
al mismo tiempo, son beneficiarios en virtud del com-
plemento retributivo, de! recargo retributivo que se
percibe, conforme a la legislacion, por la realizacion de
esas horas extraordinarias por encima, al margen de lo
que establezca como limite la legislacion. Por esto, in-
sisto, que seria una vision limitada estar aqui echando
la culpa al Cuerpo de Inspectores o diciendo que, por-
que hay pocos inspectores, por esto, se realizaran horas
extraordinarias por encima del limite de la jornada le-
gal y del limite del Estatuto de los Trabajadores.

Y ademas, en este punto primero, por qué razoéon
solo instar a que, por los Servicios de la Inspeccién de
Trabajo, se aplique la legislacién vigente en materia de
trabajo; y qué pasa en el sector del Transporte, por
ejemplo; cudl es la jornada diaria real del Transporte
discrecional en Canarias; por qué se habla, exclusiva-
mente, en esta Proposicion del sector construccion. Y
podriamos ir recorriendo otros sectores donde nos en-
contrariamos con situaciones similares. E, insisto, que si
no es con el protagonismo de fos sindicatos, que lo tie-
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ne reconocido en la Ley: que la Ley Organica de Liber-
tad Sindical del afno ochenta y cinco ha creado las sec-
ciones sindicales y los delegados sindicales también pa-
ra eso...; si esos instrumentos luego no se utilizan, no se
echen las culpas exclusivamente sobre el Cuerpo de la
Inspeccién de Trabajo.

Pero, ademas, conforme a la enmienda presenta-
da por el Grupo de Centro Democratico y Social, en so-
licitud de una ampliacion de la plantilla, me gustaria,
también, facilitarles los datos acerca de la evolucion de
esta plantilla de inspectores de trabajo en estos ultimos
anos. En el aino ochenta y cinco se fijé 1a plantilla orga-
nica del Cuerpo de Inspectores de Trabajo y de los Con-
troladores, que es un nuevo Cuerpo surgido en estos
altimos afos. Y en la Provincia de Santa Cruz de Teneri-
fe, la plantilla orgéanica es de once inspectores y ocho
controladores , anteriormente el numero de inspecto-
res estaba, giraba en torno a cinco o seis, es decir, se ha
duplicado; en la Provincia de Las Palmas la plantilla or-
ganica, también fijada en el afo ochenta y cinco, es de
diez inspectores y diez controladores. Y en estos mo-
mentos se esta estudiando por la Direccion Provincial,
por la Delegacidn Provincial de Trabajo, la ampliacién,
nuevas solicitudes de ampliacion, de esta plantilla. Por
consiguiente hay una sensibilidad que viene ademas
acompanada del establecimiento de todo tipo de des-
plazamientos a las Islas, donde no residen los inspecto-
res, sin limite -como habfa antes- de cantidades para
dietas y que imposibilitaban la practica; de que los ins-
pectores salieran de las capitales de la provincia , y que
ni Lanzarote ni La Palma recibiesen con la frecuencia
necesaria estas visitas a las empresas; y eso afortunada-
mente, igualmente , se suprimi6. Se amplio, sin limite,
la cantidad destinada a retribuir las dietas correspon-
dientes a estas inspecciones fuera de la sede.

El segundo punto tiene también una redaccion
donde apela al articulo veintinueve de nuestro Estatu-
to en sus apartados: once, doce, trece y catorce, que
hacen referencia a la ordenacion de 1a actividad econé-
mica en lo relacionado con obras publicas, transportes
por carreteras; aparte, el turismo, el medio-ambiente,
la ordenacion del territorio. Me parece que bastaria
con mencionar los apartados once y catorce del Estatu-
to para que fuese mas correcta la redaccion de este
apartado dos, porque, ahi, lo que se estd pidiendo no
es la ordenacion de toda la actividad econémica del Ar-

chipiélago, sino que luego se circunscribe exclusiva-
mente al sector de la construccién, y en particular, en
su dimension turistica. Ahi compartimos la necesidad
de esta ordenacién, no sélo limitada a la construccién
turistica, sino general de la actividad econémica. Se nos
criticd mucho el incumplimiento -en los Discursos de In-
vestidura, por quién hoy es Presidente del Gobierno-,
de no haber cumplido en la elaboracién de un plan de
desarrollo regional. Ahora nos estamos enterando de
que esta haciendo un PNIC y que se estan asumiendo
nuevos compromisos con el Banco Europeo de Inversio-
nes (Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.),
y aqui no tiene ninguna informacién la Camara, hasta
este momento, de por dénde van los tiros; se habla de
miles y miles de millones para la carretera, para fas vi-
viendas sin que sepamos cdmo se enmarca eso dentro
de un plan de desarrollo.

En consecuencia no vamos ahora a subrayar, tam-
bién, las contradicciones del actual nuevo Gobierno en
ese punto de carencia de un plan de ordenacién econé-
mica general, e insistir en que este punto segundo de la
Proposicion no deberia haberse quedado limitado con
esa perspectiva un poco, como ha sefialado algun otro
Portavoz, de persecucion hacia el sector de la construc-
cién turistica, porque hay que tener en cuenta que el
sector de la construccién, en su conjunto, emplea el
diez por ciento de la poblacién activa del Archipiélago
y emplea tanto como todo el Sector Industrial. Habria
que estar luego viendo cuantos estan relacionados con
el motor impulsor de la actividad economica, que es el
sector turistico y entonces justificar si, o aclarar, si, 0
que nos oponemos a que el motor del desarrollo eco-
némico canario deje de ser, o siga siendo, perdon, el
sector turistico y queremos que sea otro, o por el con-
trario, estamos diciendo: frenemos el crecimiento del
sector de la construccion turistica con las contraparti-
das de la pérdida de empleo que eso debe traer apare-
jado.

Estas contradicciones que se contienen tanto en la
fundamentacion como en la redaccion de las Proposi-
ciones, de la Proposicion no de Ley, no impiden que por
encima de esas incorrecciones técnicas el Grupo Socia-
lista apoye la iniciativa de ICU.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: E! proponente tiene la pala-
bra para sintetizar su posicién definitiva.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Presidente y Diputa-
dos.

Este Portavoz quiere, sin ir mas alla en esta inter-
vencion relativamente corta, explicar o intentar expli-
car por qué hemos sido tan especificamente concretos
en el tema del sector al cual nos estamos refiriendo y de
la actividad productiva a fa cua! nos estamos refirien-
do; porque es cierto que es solamente una parte del to-
do. Es evidente. Pero por la percepcién que nosotros
hemos tenido, es que, uno, es la parte mas significativa
en términos absolutos, en términos relativos, en térmi-
nos de poder, en términos de presencia; y dos, es en el
sector donde realmente se estd produciendo més lo
que un poco, a veces -si ustedes recuerdan lo que decia
Oscar Wilde en el "Retrato de Dorian Gray"-, lo que so-
mos capaces de percibir en el hecho de las cosas y ve-
mos socavones en la realidad; en la realidad humana,
en la realidad humana, es més dificil verlos, porque es-
tan, como Dorian Gray, alls al fondo del pasillo en
aquel retrato que solamente él veia -y como todos us-
tedes recuerdan perfectamente. Digo esto, porque
efectivamente es parcial, pero intenta dos cosas, y el
punto unoy el punto dos tienen que ver.

Yo agradezco profundamente, en primer lugar, el
silencio de los Diputados, que no me griten mucho pa-
ra que pueda yo hablar; y en segundo lugar, por ejem-
plo, intervenciones como las de Alianza Popular e, in-
cluso, las de las AIC que han distinguido entre el punto
uno y el punto dos. Y a mf simplemente me parece im-
portante el que, por razones estrictamente politicas e
ideolégicas, se coincida en el punto uno, y a lo mejor,
no se coincida en el punto dos. Quiero con esto decir
que la posicion de las AIC y ta posicion de Alianza Popu-
lar en el punto sequndo demuestran fundamental-
mente, y en el punto primero, algo que creo yo que res-
ponde, en principio, a una posicién estrictamente poli-
tica en Alianza Popular y, fundamentaimente, de inte-

reses, a mi juicio, y con todos los respetos; en las Agru-’

paciones Independientes de Canarias, y que la expre-
sién es la que aquf esta mafiana hemos visto.

Porque el punto uno y el punto dos son efecto y
causa. Todos sabemos que el punto dos es la conse-

cuencia de; y que, cuando vemos los barracones y de-
nunciamos los barracones, es fruto de todo un proceso,
en el cual los pobres trabajadores que estdn ahi dején-
dose la piel, son los primeros que sufren las condiciones
de todo eso; y que es un mecanismo especulativo fun-
damentalmente el que coloca los recursos y el que colo-
ca los intereses, el que hace que eso sea una vorégine.
Y que, por lo tanto, el punto nimero dos, a nuestro
modo de ver, es que si somos capaces... Y aqul hay una
cosa importante que lzquierda Canaria Unida quiere
explicar, es decir, esta no es una Proposicién “antituris-
tica”; es mds, yo diria que es la méas inteligentemente
turistica que se pueda hacer.

El turismo no es para entender que lo que debe-
mos hacer con el turismo, es lo que hasta ahora esta-
mos haciendo -y ojos para ver todos nosotros tenemos-,
sino lo que es fundamental, es decir, qué persigue el
turista, aparte de las bellezas naturales, mientras no se
las "machaguemos”; chico, pues, un servicio de cali-
dad,y un servicio de calidad, hoy por hoy, estamos po-
niendo todos los datos para no dérselo, para no déarse-
lo. Y aquel que vea estrictamente en la punta de su na-
riz, estard diciendo que bastante tiene con poner la ca-
ma y no sé qué y cemento delante; pero aquél..., y por
eso hay las contradicciones que todos ustedes conocen
entre los empresarios turisticos y hoteleros y tos empre-
sarios de la construccion.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, le ruego que sinte-
tice su postura.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Gracias, senor Presi-
dente. S, inmediatamente lo hago.

Por lo tanto, yo hago una propuesta, y es que, pa-
ra votar por separado los dos puntos, yo aceptaria la
enmienda que me ha planteado el CDS e, incluso, pedi-
ria algo, que -si no me equivoco y si hay consenso de to-
dos los portavoces- se pudiera incorporar, y son dos pe-
quenos datos que simplemente -si usted me lo permite
sefior Presidente- le preguntaria al interviniente del
PSOE, al Portavoz del PSOE, al Portavoz del CDS, que se-
ria: El Parlamento de Canarias insta al Gobierno Auto-
nomo para que se interese el Gobierno Central y asi-
mismo, por ejemplo, para intentar solventar el tema,
gue la responsabilidad es compartida, e incorporar el
tema, que si no me equivoco que era Seguridad Social
de la Empresa y Seguridad e Higiene, Seguridad Social
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e Higiene , o Seguridad Social..., entonces si es posible
hacer una pregunta, sefor Presidente... Hay dos peque-
fias modificaciones en el punto primero que, si ustedes
son tan amables, yo se las leo, incorporando las del Par-
tido Socialista y el CDS y si estamos todos de acuerdo, a
lo mejor podemos votar ésa, que ahora paso yo a leer,
serfa -sobre el texto de! CDS-:

"El Parlamento de Canarias insta al Gobierno Au-
ténomo para que éste interese al Gobierno Central y
asimismo, adoptar, no que adopte, sino adoptar las
medidas de emergencia a que hubiere lugar y entre
otras, aumentar la plantilla de inspectores de trabajo,
adscritos a los servicios de inspeccion de nuestra Comu-
nidad Auténoma, con el fin de garantizar la efectivi-
dad de la legislacién vigente en materia de relaciones
laborales y Seguridad Social en el trabajo".

Yo... -no sé si eso lo hace el sefor Presidente del
Parlamento, o lo hago yo, digamos con la venia de los
portavoces. Esta seria, si fuese asi aceptada, la pro-
puesta del punto uno; la propuesta del punto dos se
mantendria la que nosotros hemos planteado para vo-
tar por separado, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Hay entonces...,

E! sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
...{Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Hay, entonces, una enmien-
da "invoce".

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez
Herndndez) (Desde su escanio): Simplemente, sefor
Presidente, con la venia, queria aclararle al Portavoz
del Partido Socialista que, en relacion a lo que hablaba
de la supuesta falta de informacion, el Gobierno, en la
reunién de Lanzarote, ha acordado enviar a este Parla-
mento algunos Proyectos de Ley.- Un Proyecto de Ley
que precisamente va a solicitar la autorizacién para el
endeudamiento por el BEl, porque usted sabe que es
perfectamente obligatorio; y también un anteproyecto
para, concretamente, la autorizacién para un suple-
mento de crédito; y también vendra a este Parlamento
la autorizacién para poder establecer créditos hipote-
carios sobre el programa de vivienda, y tendra toda...,
absoluta informacién. Ninguna informacién se ha

mantenido, y en este momento, en este Parlamento,
recibird inmediatamente los Proyectos de Ley para su
discusion inmediata.’

El sefior PRESIDENTE: Quedamos entonces en las

siguientes enmiendas “in voce” sobre la enmienda que

habia preparado el CDS. Por favor, atiendan, porque si
no hay consenso, no se puede realizar.

Primero es aceptar esta modificacién "in voce”,
independientemente de !a votacion posterior, jeh! Di-
ria asi..., senores portavoces, por favor, a ver si estan
ustedes de acuerdo con lo gue yo he recogido.

"“El Parlamento de Canarias insta al Gobierno Au-
tonomo para que éste interese de! Gobierno Central, y
asimismo adoptar de emergencia a que hubiera lu-
gar..., adoptar las medidas de emergencia a que hubie-
re lugar, y, entre otras, el aumento..., el aumentar la
plantilla de Inspectores de Trabajo adscritos a los Servi-
cios de Inspeccion de nuestra Comunidad Auténoma,
con el fin de garantizar la efectividad de la legislacion
vigente en materia de relaciones laborales y Seguridad
Social...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
¢Nos da un receso de un minuto? Es que la redaccion
estd un poco...

El sefior PRESIDENTE: Bien, de acuerdo, de acuer-
do; un minuto, s, si.

(Se interrumpe la Sesién a las trece horas y cin-
cuenta y tres minutos.)

(Se reanuda la Sesién a las trece horas y cincuenta
y cuatro minutos.)

El sefor PRESIDENTE: Seforias, tas  modifica-
ciones de la enmienda entonces “in voce" queda-
rian de la siguiente manera: “El Parlamento de
Canarias insta al Gobierno, y asimismo, no, no..,
vamos a ver.., al Gobierno Auténomo y al Go-
bierno Central que adopten las medidas de emer-
gencia a que hubiere lugar, y entre
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otras, aumentar la plantilla-de inspectores de trabajo
adscritos a los Servicios de Inspeccién de nuestra Comu-
nidad Auténoma, con el fin de garantizar la efectivi-
dad de la legislacién vigente en materia de relaciones
laborales y Seguridad Social".

Y el punto segundo queda distinto..., igual como
hasta ahora, y se va a votar aparte. ; De acuerdo?

Entonces...
Por favor, entonces, vamos a votar el primer pun-
to tal como lo hemos leido y modificado “in voce" so-

bre la enmienda de! CDS.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias.

Me parece que no hay ningun voto en contra ni-

ninguna abstencién.

Bien. El punto primero queda aprobado por una-
nimidad.

El punto segundo, que es tal como viene en la Pro-
posicién no de Ley, diria lo siguiente: "El Parlamento
de Canarias insta al Gobierno de Canarias para que, de
acuerdo con las competencias previstas en el articulo
veintinueve punto once, doce, trece y catorce del Esta-
tuto de'Autonomia, ordene la actividad eéonémica del
Archipiélago, en especial los planes de ordenacién in-
sular de forma que se impida la actual vordgine del sec-
tor construccién en su dimensién turistica”.

Los que estén a favor de este punto segundo, que
fevanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

¢Hay alguna abstenciéon?, ;alguna abstencién?
¢{Abstencidn? (Pausa.)

Queda rechazado el punto segundo por veinti-
cuatro a favor, treinta en contra.

INTERPELACION DEL GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL EXCELENTISIMO
SENOR CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y SERVI-
C10S SOCIALES, SOBRE EL PROGRAMA CANARIO DE
EMPLEO.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, entonces, al pun-
to segundo del Orden del Dia: Interpelacién de! Grupo
Socialista Canario, dirigida al sefior Consejero de Sani-
dad, Trabajo y Servicios Sociales, sobre el Programa Ca-
nario de Empleo.

Tiene la palabra por el Grupo Sacialista, el sefor
Brito.

El sefior BRITO SOTO: Senor Presidente. Seforias.

Iniciar mi intervencion, que va a ir referida, en su
aspecto fundamental, a lo que es el actuaimente deno-
minado Programa Canario de Empleo y anteriormente
denominado Programa Urgente de Empleo, iniciarla,
digo, con algunos datos basicos -muy breve por- otra
parte- que sirvan para enmarcar-un poco la interven-
cién que voy a tener.

Los dos datos basicos posiblemente, en union de
algunos otros que ahora no vienen al caso, para deslin-
dar las caracteristicas de la politica econémica que se

-practica en un determinado espacio econémico y los

datos de la estructura econdémica, de la situacién eco-
némica que se vive en un determinado momento, son,
no cabe duda, el indice .de inflacién de una parte, y el
indice de desempleo de otra parte. Y no cabe duda que
-ya esta manana algun companero hizo alguna alusién
al respecto- que veniamos con una situacion de infla-
cion determinada ,la norma,.se decia, estabamos traba-
jando dos puntos por debajo de la media de inflacion
nacional; veniamos, por tanto, con un diferencial de in-
flacién favorable a Canarias hasta el afno ochenta y sie-
te. Y los datos indican que, en el ano ochenta y ocho,
puede quebrarse peligrosamente esa tendencia.

Veniamos con unos datos de desempleo de carac-
teristicas tales -yo no los tengo ahora mismo en la cabe-
za totalmente- pero de caracteristicas tales como que
en el ano ochenta y siete, creo recordar que se crearon,
se incrementd la poblacién activa en, aproximadamen-
te, en Canarias, en aproximadamente unas treinta
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y una mil, treinta y dos mil personas; y que hubo una
reduccién real del indice de desempleo en aproximada-
mente uno coma uno punto, si no me falla la memoria.

En fin, habfa una tendencia positiva en materia de
inflacién, una tendencia positiva en materia de em-
pleo. Ei ultimo dato de empleo que hemos conocido,
el del mes de abril, es ciertamente espectacular: la Co-
munidad Auténoma de Canarias es la unica Comuni-
dad Auténoma de toda Espana que incrementa su nivel
de desempleo, y entonces se alarma uno en términos
de politica ec6nomica que se esté practicando y en tér-
minos de situacién economica.

Y tengo que decir que, para poner las cosas en su
sitio -cuando aquellos diferenciales positivos para Ca-
narias se estaban dando en el ochenta y seis y en el
ochenta vy siete-, salf aqui en diversas ocasiones y dije:
buena parte, seguramente la gran mayoria de los datos
o de los elementos, que influyen sobre esa situacion,
no dependen del Gobierno de Canarias, pero alguna
parte de responsabilidad tendré en ellos el Gobierno
de Canarias, tiene en ellos, seguro, el Gobierno de Ca-
narias. Ahora vuelvo a decir lo mismo: buena parte de
los datos que motivan esa quiebra en la situacion posi-
tiva de inflacién que llevdbamos y buena parte de los
datos que motivan esa quiebra en la situacién positiva
de empleo que llevdbamos, no dependen de este Go-
bierno, pero alguna parte tiene, sin duda, este Gobier-
no de responsabilidad en el tema. Y , jah!, respecto a
esa parte, sefalo la alarma, desde luego, que comienza
a producirse en la situacion del ochentay ocho.

Yo creo que en materia -y paso ya al tema de poli-
tica de empleo-, sefior Consejero, hay que iniciar un es-
fuerzo superior al que este Gobierno estad planteando.
Mire usted, algunos datos muy leves respecto a cada
uno de ellos -cuando tenga posibilidades de tiempo,
voy a tratar de ir incidiendo ya en esta Cdmara, pero al-
gunos se los enuncio ya. Los Decretos de subvencion,
por ejemplo, de cooperativismo no han salido por par-
te de esos Decretos; sélo ha salido un Decreto escudli-
do referido, creo recordar, a las subvenciones de lo que
se llama el subsidio..., en fin, un Decreto concreto refe-
rido a un subsidio minimo que se da a {os cooperativis-
tas y, ademas, limitado exclusivamente a las cooperati-
vas que se creen en el afo ochenta y ocho. Pero las

subvenciones financieras, las subvenciones directas,
las subvenciones por creacién de empleo, en fin, toda
una politica en esa materia, que venia planteada, ha si-
do suspendida por este Gobierno o, por lo menos, apla-
zada.

Mire usted, los Decretos de subvencién directa,
que ustedes iniciaron, que ya venian algunos de ellos
producidos, desde el afio ochenta y cuatro, por el Go-
bierno anterior, referidos a la subvencién directa em-
presarios por contratacion, siguen sin salir este afo.

Mire usted, hay una paralizacion clara de la politi-
ca inversora de este Gobierno, y aquf, seguramente es
donde estd la mayor parte de responsabilidad, en or-
den a lo que estd ocurriendo con esa quiebra en la evo-
lucién positiva en materia del desempleo en Canarias;
jojal4 se corrija! -y se lo digo con absoluta honestidad.
Yo no desearia, aunque viniera bien a mi Grupo desde
la optica de la Oposicién, no desearia que continuara
la actual parélisis en materia inversora; seria un desas-
tre para Canarias. Tienen que renovar ustedes el es-
fuerzo inversor; tienen, tienen, que poner en aplica-
cién un programa de inversiones, por otra parte, am-
pliado, porque han tenido mas recursos respecto al afio
pasado, pero tienen que ponerlo en la practica e impe-
dir que la tendencia positiva, que se venia dando, se
pueda quebrar.

Y en fin, y en tltima instancia -y ésta fue una criti-
ca que ya elaboramos o que ya vertimos a la hora de
criticar el Presupuesto-, no entendemos por qué se ha
disminuido en términos reales el Programa Urgente de
Empleo o Programa Canario de Empleo este ano. Y no
lo entendemos, porque realmente este afio los ingresos
de la Comunidad Auténoma han crecido préacticamen-
te un veinticinco por ciento. Por otra parte, los -no los
suyos sefor Consejero- los ingresos de la Comunidad
Auténoma. '

Por otra parte, el Programa Canario de Empleo
originé , o Programa Urgente de Empleo del afno pasa-
do, origino el que a través del Fondo Social Europeo
llegaran unos fondos a Canarias, afadidos ya, por pri-
mera vez, en el ano ochenta y siete, y van a volver a lle-
gar en el ano ochenta y ocho, que yo ahora mismo si-
tuo aproximadamente en torno a los cuatrocientos mi-
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llones de pesetas. Al menos esos cuatrocientos millones
de pesetas debieron haber incrementado necesaria-
mente et Programa Canario de Empleo, que llevaba
una evolucién positiva de ochocientos millones, mil
seiscientos millones, dos mil millones, y ustedes lo pa-
ran este ano en dos mil millones. Y lo paran, cuando
por primera vez llega al Fondo Social Europeo a apoyar
y lo paran cuando esta Comunidad Autonoma crece
muy posiblemente como nunca, en materia de ingre-
sos. Y aqul, en estos datos de falta de interés en la poli-
tica de empleo, esta buena parte o alguna parte, al me-
nos, de las razones de que se haya quebrado la tenden-
cia positiva en materia de empleo. Amén de otros da-
tos, el dato del mes de abril -usted que debe conocer
de politica de empleo , pues, algo mas o algo menos
que yo, sabe también-: hay una estacionalidad en Ca-
narias, donde vencen, por ejemplo, todas las zafras, las
campanas, etcétera, en el mes de abril; y es cierto que
ahl se suele manifestar ese dato. Pero ese dato el afo
anterior, por ejemplo, no originé una calda del empleo
en el mes de abril, por lo menos que yo recuerde.

Hay, en definitiva, errores y yo no se los estoy atri-
buyendo en su totalidad a ustedes -y lo he dicho con
claridad-, pero algunos estan cometiendo; esos que es-
tan cometiendo, corrfjanlos directamente al Programa
Canario de Empleo o PUE.

Yo recuerdo, sefior Consejero, porque en este Pro-
grama Canario de Empleo o PUE en su dia tuve, pues,
en union de algunos otros Diputados de esta Cadmara,
una participacion importante... -el origen fue una Pro-
posicion de Ley de los Grupos Socialista e lzquierda
Canaria- , pues yo quise, cuando ustedes llegaron al
Gobierno, que no se quebrara una tendencia que se
habia creado con ese programa, bueno, al menos ha si-
do mantenido, algo ya es positivo, pero que siguiera
sirviendo, que siguiera sirviendo, en la misma forma en
que veniasirviendo. Y, yo no sé si usted recuerda, en la
Comisién en la que usted vino a presentar su parcela de
los Presupuestos, que yo le di algunas indicaciones
-algunas de ellas, efectivamente est4n mantenidas en
el Decreto, otras no lo estan y son basicamente las que
yo voy a traer hoy aqul, algunas de estas materias, co-
mo decia, otras no-, algunas indicaciones, porque eran
datos fundamentales en la estructura del Programa y
que si no se acogian, pues, se quebraba el Programa.

Se ha mantenido una parte; otros han quebrado,
otros van a hacer quebrar el Programa; y voy efectiva-
mente a irlos enumerando. ¢ Cudles, seior Consejero?

En primer lugar, y quizas el dato més grave de to-
dos los que voy a aportar: no se tuvo en cuenta, per-
doén, no se tuvo en cuenta, en el Decreto ochenta y
ocho del Programa Canario o Programa Urgente de
Empleo, el fijar como requisito en su articulo uno que
los trabajadores a contratar no sean perceptores del
Seguro de Desempleo, que era uno de los temas clave
de la estructura de los Decretos anteriores; porque,
qué van ustedes a originar, que fue algo que ya ocu-
rrid, o intentd ocurrir, en el ochenta y cuatro y que su-
pimos frenar; qué va a ocurrir. Que el INEM, dado que
se mete un mecanismo de contrataciones innominadas
y, a la postre, es quien va a enviar a los trabajadores, va
a meter tanto trabajadores no “subsidiados” como tra-
bajadores "subsidiados”; y el que se meta a trabajado-
res "subsidiados” a trabajar en el Programa Canario de

"Empleo -y no me diré usted que no se va a meter, por- -

que no esta dicho en el Decreto, y si se podran meter, si
se podran meter-, va a originar las siguientes conse-
cuencias, consecuencias, sefor Consejero:

La primera de ellas, que un conjunto de transfe-
rencias de renta que se estd produciendo desde los ni-
veles centrales hasta Canarias, va a dejar de venir.

La segunda de ellas, que un mecanismo reproduc-
tor que estaba previsto en el Decreto, que ahora le ex-
plicaré, va a dejar de producirse ;Como funcionaba el
Decreto, o los Decretos anteriores, el Programa, en de-
finitiva, Urgente de Empleo? Funcionaba de la siguien-
te forma: se establecia que tuviera una duracién mini-
ma, cuestion que ustedes sl han respetado, de al menos
seis meses no por baladf; ustedes lo han puesto en
ocho meses -ese dato es positivo, sefior Consejero, pero
en este otro han fallado-; de al menos seis meses, j para
qué?. Pues, para que los trabajadores pudieran a su vez
acogerse al seguro de desempleo y generar un meca-
nismo de auto-reproduccién de empleo a través del
mismo asunto. Por eso, era fundamental que, ademas
de la duracion, se estableciera también, se estableciera
también, el dato de que no estuvieran “"subsidiados”,
porque nada sacamos con sustituir rentas que podrfan
venir del Estado. Este elemento me parece crucial, me
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parece crucial. Se ha quebrado el mecanismo auto-
reproductor de que pasaban a trabajar, luego pasaban
el seguro de desempleo y al afio siguiente podian vol-
ver a pasar al Programa Urgente de Empleo; se ha que-
brado, al menos, en la parte de los trabajadores que se

acojan, que no sean, o que sean, perdon, trabajadores
"subsidiados”.

Segunda cuestién, se ha hecho una reserva, sefior
Consejero, de quinientos coma cinco millones de pese-
tas para... (Se enciende la luz roja en la tribuna de ora-
dores.) -un poquitito mas, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, el tiempo es el

tiempo. Dispone de diez minutos como tenia. ;Ha aca-
bado, sefior Brito?

El seftor BRITO SOTO: Muy bien. Estoy acabando.
Acabo, sefior Presidente. Acabo.

...para una distribucién discrecional por parte de
esa Consejeria, y no entiendo por qué. Porque cuando
va uno a ver los requisitos que se establecen para la dis-
tribucién de esos quinientos coma cinco miliones de
pesetas, que se separan de los dos mil millones, ocurre
que esos requisitos son los mismos que van a regular la
distribucion de los otros mil quinientos. A mi me gusta-
ria que el Consejero me explicara qué motivo ha habi-
do para separar estos quinientos millones. Y no quiero
avanzar mas en esta materia.

Tres. Se establece una cantidad prefijada de sete-
cientas mil pesetas; y eso, jqué origina, senor Conseje-
ro? Pues eso origina setecientas mil pesetas-puestos de
trabajo. Dos consecuencias. Primera consecuencia, 10s
Ayuntamientos mds pobres no van a tener posibilidad
de acudir a! fondo, ;por qué? Porque ha habido una
disminucién de la subvencion real en relacion con el
coste total de la obra, y le voy a poner un ejemplo de
un Ayuntamiento que no es de los mas pequefos, pero
si es posible que sea de los mas pobres: El Ayuntamien-
to de Santa Cruz; si mis datos, los datos que me han da-
do no me fallan, que de esos ciento setenta y un millo-
nes quinientas mil pesetas que le correspondian, segun
el Decreto, ha renunciado a ciento dieciséis millones y
s6lo ha acogido cincuenta y pico mitiones. Los Ayunta-
mientos con peor... Es decir, esto viene a demostrar dos
cosas: que las setecientas mil pesetas..., no es una bue-

na estructura para funcionar, para hacer funcionar este
Decreto; que el Ayuntamiento de Santa Cruz de Tene-
rife estd muy mal econémicamente; son las dos situa-
ciones que viene a demostrar este asunto. Pero viene a
demostrar -lo que nos interesa ahora mismo aqui- que
no es una buena técnica la de una cantidad fija. No lo
es, porque los Ayuntamientos mas pobres o mas pe-
quenos no se podran acoger, y no lo es ademas por
otra razén tan importante como ésta. No lo es, ademas,
por fa razén de que las setecientas mil pesetas cubren
el setenta y cinco por ciento aproximadamente de un
peén, de un trabajador no cualificado -convenio de la
construccion-, cuando el Decreto Urgente de Empleo
esta pensado para contratar no sélo peones, sino tra-
bajadores de distintas cualificaciones, de muy distintas
cualificaciones; y si no se es flexible en razén de la dis-
tinta categoria profesional de! trabajador ordenando
la subvencién en funcion de ello, sino estableciendo la
subvencion fija, condenamos a los Ayuntamientos a
que so6lo creen empleo por esta via, por la via de este
Decreto en materia de peones no cualificados; y creo
que eso no es una buena finalidad.

En fin, cuatro. Norma prevista en el ocho...

El sefior PRESIDENTE: Seforia, por favor, vaya
concluyendo. jEh!

El sefior BRITO SOTO: Se dice que en los casos de
contratos..., que, en su caso, los contratos de trabajo
podran adoptar la modalidad de en practicas o para la
formacién. A mi me parece que podran adoptar la mo-
dalidad de contratos en practicas o para la formacion
los que se desarrolien o se “implementen” conforme a
este programa. Creo que ha sido otro de los graves
errores, ;por qué? Porque quiebra la finalidad del PUE;
el PUE era.., al ser una subvencién directa a Adminis-
traciones Publicas para que contrataran, no debiera ser
un mecanismo que se pudiera coordinar con ninguna
otra medida de politica de empleo, entre otras cosas
para poder evaluar su eficacia y para poder evaluar la
eficacia de las otras medidas de Politica de Empleo.
Ahora no sabremos si realmente las medidas de contra-
to en practicas y en formacion son eficaces o lo que es
eficaz es el PUE; no lo podremos saber, y todo lo que
sea no evaluar en materia de politica de empleo es ma-
lo. Y por otra parte, como usted sabe, los contratos de
practicas y formacién tienen ya unas generosas subven-
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ciones: setenta y cinco a cien por ciento de Seguridad
Social -tengo los datos concretos, pero no los puedo
expresar-, e incluso, el de'practicas, concretamente sub-
venciones directas de ciento veinte mil, doscientas cua-
renta mil y doscientas ochenta mil pesetas en funcion
de la duracién del contrato. Con lo cual, ademaés, ha-
bremos originado que ta gran mayorfa de los contratos
en practicas que se hagan en Canarias, sean contratos
de seis a doce meses y no de més de veinticuatro meses.
éPor qué?, porque tenderan a acumular la subvencion
que tienen de practicas con la subvenciéon que tienen
del Decreto.Canario de Empleo; en. fin, otro grave
error.

Y en fin, hay algunos mas. Yo diria que en primera
instancia... Pase usted ya a intervenir para no abusar
mas de |la generosidad del sefior Presidente que cierta-
mente la ha tenido. Y algunos otros problemas que me
quedan planteados en mi segunda intervencién podré
planteérselos. Creo que ya de cualquier forma, hay ma-
teria suficiente.

El sefor PRESIDENTE: Gracias. Que la segunda in-
tervencién sea de cinco minutos, entonces.

Senor Consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y
SERVICIOS SOCIALES (Gonzalez Feria): Sefor Presiden-
te. Senorias.

E! problema del paro, no vamos a hablar sobre la
importancia y lo dramético que resulta en Canarias.
Efectivamente los datos que hay son que en este mes
de abril ha habido un quiebro o una inversién en la re-
lacién del paro respecto a la media nacional, de tal ma-
nera que Canarias es una Comunidad Auténoma en la
que ha subido el paro; pero lo cierto es, también, que
en todas las veces anteriores teniamos menos paro que
la media nacional. Es una circunstancia que ha ocurrido
en este mes.

La politica general de! Gobierno para fomentar el
empleo, para disminuir el paro, tiene varias lineas. Una
de ellas se sale por completo de lo que es la funcién de
la Consejeria, puesto que estd imbricada con el desa-
rrollo econémico en general y con la planificacion eco-
noémica y, por lo tanto, se trata, pues, de todo el tipo

de ayudas y de fomento de la industria y del comercio,
de la agricultura, que son los que realmente van a crear
riqueza y empleo permanente.

Circunscribiéndonos ya al problema de la Conseje-
ria, de las funciones que son propias de la Consejeria de
Sanidad y de Trabajo, hay dos grandes lineas de funcio-
namiento para el fomento del empleo: una de ellas se
refiere a lo que podriamos denominar las acciones que
estan dentro del capitulo cuarto, es decir, de subven-
ciones directas a empresas, que es en opinion de los ex-
pertos de la Consejeria, de la Viceconsejeria de Trabajo,
que es en esa via donde se pueden obtener empleos
permanentes con mayor eficacia. De tal manera que to-
das las ayudas que se puedan dar en forma de ayudas
directas a la contratacion para empresas, cooperativas,
sociedades anénimas laborales son las que realmente
van a producir un empleo mas estable.

Dentro ya del objeto de la critica de la Interpela-
cion previa del Partido Socialista, esta el propio Decre-
to de los famosos dos mil millones de pesetas del anti-
guo PUE. Ustedes saben mejor que yo, porque han es-
tado de parlamentarios mas tiempo, que el Plan Urgen-
te de Empleo se cred en el afo ochenta y cuatro por
una ley, aplicandose, luego, una disponibilidad de
ochocientos mitlones de pesetas que se repitié el se-
gundo ano, luego aumentoé a mil seiscientos millones vy,
finalmente, el altimo ano, para el ochenta y siete , fue
de dos mil millones.

El Gobierno de Canarias, el actual, en el momento
de hacer los Presupuestos, dio unas cifras similares o
mantuvo unas cifras similares, al igual que se habia he-
cho anteriormente, es decir, que se mantuvieron los
dos mil millones.

Donde hubo un aumento importante de financia-
cion o de apoyo, mejor dicho, fue en lo referente al ca-
pitulo cuatro, porque, como repito, se pensaba que era
més eficaz, y ahi hubo un aumento de cerca de qui-
nientos millones de pesetas.

Y respecto al Decreto, el Decreto, consideramos -
que es un Decreto bien pensado. Tiene alguna nove-
dad, yo no digo que no tenga algun defecto, porque
todo lo puede tener, pero estamos muy satisfechos con
la forma con que se ha llevado a cabo y con los resulta-
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dos que va teniendo. E! haber aplicado una cifra fija de
setecientas mil pesetas a cada empleo o a cada plaza de
empleo que se promueva, tiene la ventaja, a nuestro
entender, de que favorece la contratacion de las perso-
nas con menos cualificacién, que es donde el paro inci-
de con mucha mayor fuerza.

Evidentemente, hemos recibido noticias de que
algunos Ayuntamientos tienen dificultades para en-
contrar la parte mas cualificada de los programas que
se han presentado, es decir, la que se refiere a los
maestros-albaniles o a los obreros. Pero es que real-
mente en el momento de hacer el programa se tuvo en
cuenta las cifras que daba el INEM, y decian que existia
suficiente nimero de personas paradas con esas carac-
teristicas y, a la hora de la verdad parece que eso no es
asl. Pero eso no es un defecto del programa ni de la fi-
nanciacion, sino depende de que, justamente por la co-
yuntura que tenemos ahora, no hay obreros en paro,
por fo menos no en todos los Ayuntamientos, con esas
caracteristicas. Sin embargo, la experiencia de lo que se
ha ido firmando, que se han firmado por cierto todos
los convenios, indica que la gran mayoria de os Ayun-
tamientos, el setenta y cinco por ciento, ha logrado
cumplimentar sus programas, los programas que..., 0
estan, y el resto estan en vias de resolverlo.

Nosotros pensamos que el planteamiento, que se
ha hecho por parte de la Viceconsejeria de Trabajo, ha
permitido, quizas con un poco méas de esfuerzo por
parte de los Ayuntamientos, pero ha permitido que ha-
ya una gran contratacion de un gran numero de perso-
nas por el mismo dinero. Es decir, los dos mil millones
de pesetas van a significar, segun nuestros calculos,el
que se pueda contratar del orden de dos mil ochocien-
tas personas, mientras que la vez pasada con esa misma
cantidad se obtuvo aproximadamente el contrato de
unas quinientas personas menos.

Por tanto, el programa es un programa que a la
hora de aliviar necesidades, que es la funcion primaria
de este programa...; y a mi me gustaria insistir en este
punto, en que este programa no esta destinado funda-
mentalmente a financiar obras para las Corporaciones
Locales, sino a aliviar el problema del paro, y, justa-
mente el problema del paro de las personas mas necesi-
tadas. Y eso, creo que lo consigue eficazmente con las
normas que se le han puesto al programa.

Por otro lado, ha sido intencion de la Viceconseje-
ria de Trabajo, en el momento de disefiarlo, el ajustarse
lo mas posible a las caracteristicas del Fondo Social Eu-
ropeo. La razén es no perder la financiacién tan impor-
tante como la que nos viene del Fondo Social Europeo.
Y el Fondo Social Europeo pone como caracteristicas
también el que se contraten jovenes de menos de vein-
ticinco anos sin limitacién de tiempo de paro y también
aquellas personas mayores de veinticinco afios, las que
lleven un ano oficialmente en el paro. Y a eso nos he-
mos ajustado para evitar que ocurra lo que desgracia-
damente ha ocurrido en el Programa Urgente de Em-
pleo la vez pasada, que de un total de quinientos vein-
te millones de pesetas que se podian haber recibido
como techo de la Comunidad Econémica Europea, sola-
mente se han podido aprovechar ciento setenta y ocho,
sequn las Gltimas cifras que tenemos del saldo; es decir,
que se han perdido trescientos y pico millones de pese-
tas, precisamente, por no haberse tenido en cuenta es-
te dato, o esta exigencia, mejor dicho, de los Fondos
Sociales Europeos.

En el punto de la objetividad, es decir, de la forma
de repartir entre las Corporaciones Locales estos recur-
sos, se ha dividido en el Proyecto o en el Decreto una ci-
fra, la mayor de mil quinientos millones de pesetas, a
distribuir, segin las normas de, o segun las listas de pa-
ro que ofrecié el propio INEM, el propio INEM. Y salié
en el propio Decreto una detallada documentaci6n de
lo que cada Ayuntamiento tenfa como minimo, siem-
pre que presentara los programas adecuados, y no so-
lamente la cantidad, sino también el numero de perso-
nas que le correspondia contratar; eso creo yo que le
da una gran objetividad al programa. Y luego se deja-
ron quinientos millones de pesetas como una especie
de bolsa un poco flexible, pero a la que se le aplicaron
criterios; unos criterios, criterios fundamentaimente
basados en el Decreto anterior, porque se han aprove-
chado muchas cosas de! Decreto anterior, y estaban, es-
taban claras. Eran..., los criterios que se aplicaron fue-
ron: el volumen pedido por los propios Ayuntamientos
o Corporaciones Locales, la posibilidad estimada de
creacion de empleo permanente y algun criterio mas,
como el interés social que pudiera tener el propio pro-
grama; si, efectivamente.

Nosotros pensamos, en resumen, que este Progra-
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ma ha sido un Programa bien disenado, que la ejecu-
cidén se ha llevado préacticamente al cien por cien. El re-
parto de los recursos de esos dos mil millones no ha te-
nido realmente en la practica ningun problema, por-
que a todos los Ayuntamientos y Corporaciones Locales
se les ha dado lo que habian solicitado, con excepcién
del Ayuntamiento de Las Palmas que habia solicitado
muchisimo més de lo que le correspondla, y se le pudo
dar eso mas, pero no se pudo cumplimentar los Gltimos
treinta millones; de resto, todos los Ayuntamientos
han recibido lo que habian solicitado. Por tanto, el gra-
do de cumplimiento y de ejecucion ha sido excelente y
esperamos realmente que se puedan cumplimentar las
dos mil ochocientas plazas o puestos de trabajo que era
el objetivo primordial.

Hay un dato o una pregunta a la que creo que no
he contestado que se referia al hecho de que algunos
de los obreros, que algunas de las personas contratadas
podfan no estar en, recibiendo el subsidio de desem-
pleo previamente. Bien, en la practica, nosotros..., eso
no se habia puesto, porque el INEM envla los obreros
por lista de antigiiedad; de tal manera que, con toda
probabilidad, esas personas no estaban cobrando, en la
lista de desempleo, con una coincidencia muy grande,
un grado de coincidencia muy grande.,

Yo espero haber podido contestar a las preguntas |

de la Interpelacion.
Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Para laréplica,el sefor Brito.

El sefior BRITO SOTO: Como me reconviene cari-
nosamente, sefor Presidente, que no me pase mucho,
prometo que no voy ni a llegar esta vez.

Mire, senor Consejero, -con el tono, desde luego,
de cordialidad con el que usted me ha respondido, to-
no con el que igualmente yo me he dirigido a usted-, si
yo tuviera que calificar lo que se ha producido aquf -en
esta hora que empieza a ser relativamente
intempestiva-, tendria que decir que yo hice o traté de
hacerlaintervencién del éptimoy disenarle las caracte-
risticas del mejor Decreto de Empleo posible que co-

nozco. Y usted ha hecho la intervencién del mal me-
nor; usted ha dicho: jhombre!, no es el mejor Decreto
de Empleo posible, pero, por lo menos, es un Decreto
de empleo, y por lo menos, pues, se ha contratado por
los Ayuntamientos y por lo menos...; es cierto. Yo ya le
dije: jhombre!, hay una virtud en el Decreto de Empleo
de este Gobierno, y es que existe, esa es una virtud; que
exista, y que no se hayan cargado el programa, es segu-
ramente la gran virtud, la gran virtud. Pero, desde lue-
go, creo que es claro, de las intervenciones suya y mia,
que el Decreto se podia haber mejorado.

Si es serio, sefior Consejero, que no se haya puesto
limite a que los trabajadores no estuvieran percibiendo
subsidio; si es serio, porque rompe el mecanismo repro-
ductor, como le expliqué de una parte, y, por otra par-
te, porque nos evita y pone a cargo de la Comunidad
Auténoma unas rentas que, de otra forma, serian ren-
tas que pagaria el Estado; y evidentemente eso, cuan-
do hablamos de esas cosas, siempre estamos hablando
de un asunto serio, siempre estamos hablando de un
asunto serio.

Decia usted: el mejor mecanismo para crear em-
pleo son las subvenciones directas a empresas, a coope-
rativas o ...(Ininteligible.); yo no o sé. Mire, en aquel
momento, se sacd el Programa Urgente de Empleo y
tuvo unas repercusiones en términos de empleo muy
superior a un Decreto paralelo que hablfa ese mismo
ano de subvenciones directas, muy superior las tuvo. La
realidad es que en Canarias los Decretos de subvencio-
nes directas de empleo-empresas no suelen tener tan
gran incidencia, no suelen tenerla y, mucho menos si
son Decretos especializados -no, yo le estoy hablando
de una experiencia producida en el ochenta y cuatro-,
si son Decretos que rigen, conforme a directrices del
Fondo Social Europeo para determinado tipo de traba-
jadores, etcétera, etcétera. La realidad es que no suelen
tener..., jojald la tengan!

De cualquier forma yo le animo a lo siguiente: si
usted esta convencido de eso que dice, de que a lo que
hay que ir es a subvenciones directas a Cooperativas,
empresas y ...(Ininteligible.), saque ya su Decreto; sa-
que el Decreto de subvencién directa a empresas; sa-
que los Decretos de subvenciones directas, financieras y
no financieras, a cooperativas y de creacién de empleo
directo en cooperativas y ...(Ininteligible.) iSdquelos!,
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es que hay mucha gente en Canarias esperando esos

Decretos para contratar, y se 1o digo con conocimiento
de causa.

Bien. Decfa usted que ha posibilitado el Decreto
con las setecientas mil pesetas contratar mas trabaja-
dores; si, eso no lo dudo. Es obvio que eso es posible,
pero crea un agravio comparativo muy serio con los
Ayuntamientos de menor posibilidad y capacidad eco-
némica. Mire usted, si usted quiere ejecutar un Progra-
ma Urgente de Empleo que cree mucho, mucho, mu-
cho empieo, mas incluso de! que ha creado, haga lo si-
guiente: diga que subvenciona sélo el cuarenta por
ciento -vamos a suponer- y digale a los Ayuntamientos
de Adeje, del Puerto de la Cruz, de Arona, de, segura-
mente, de La Oliva, a los Ayuntamientos con potencial
econdmico hoy, porque son Ayuntamientos turisticos,
que sean ellos los que se acojan a esa subvencion, por-
que seran los que tendran posibilidades para comple-
mentar, porque tendradn mas pesetas. Ese no puede ser
el criterio rector, senor Consejero, por esa via se llevan
todas las pesetas en Canarias los catorce o doce Ayun-
tamientos turisticos, que estdn manejando un extraor-
dinario volumen de dinero. Hay que combinar aqui el
efecto cuantitativo-creacion de empleo con un efecto
de justicia distributiva indiscutible, y mucho maés, en un
programa de las caracteristicas de la dimension social
que pretende ser este programa.

Mire, objetividad; yo no dudo, y se lo digo con
sinceridad, sefor Consejero, yo no dudo que el Decreto
no haya sido utilizado en forma sectaria o partidista,
creo que no o ha sido, se (o digo con honestidad. Aho-
ra, no meta usted, porque no tiene necesidad, esa ten-
tacion para el sectarismo o el partidismo que significa
separar esos quinientos millones de pesetas sin definir-
les criterios distintos a los criterios generales, porque se
pone usted en una situacién de evidencia en la que no
tiene necesidad de ponerse; porgque estoy convencido
-ademds porque he visto algunos de los datos de la
aplicacion practica posterior- de que no ha habido sec-
tarismo. Pero, hombre, no situe usted ahi esa tenta-
cién, porque yo cuando vi esto, dije: jHombre!, qui-
nientos millones que se los van a dar, pues, directamen-
te a quien se los quieran dar, directamente a quienes se
los quieran dar, porque no tenian ni un solo criterio
distinto de los criterios generales, y por consiguiente,
no tenian ninguna justificacién, la mas minima justifi-
C a C i 6 n

’

de que se hubieran separado de los dos mil, sobre todo,
cuando la practica de los Decretos anteriores habian
mantenido unitariamente la cifra de los dos mil.

En fin, algunas cosas mas hay, sefor Consejero.
Por ejemplo, mire, y acabo, la clausula -para no intro-
ducir mas cosas-, la clausula del articulo once-dos, que
dice que hay que justificar -para recibir la sequnda par-
te del dinero de este aho, el segundo cincuenta por
ciento-, hay que justificar las subvenciones, las subven-
ciones del afo ochenta y cuatro, ochenta y cinco y,
ochenta y seis y ochenta y siete. Sefor Consejero, eso
es, primero, es una norma coactiva que no viene al caso
en este Decreto; y segundo, en todo caso, si hay que
justificar esas subvenciones, que hay que justificarlas,
que se haga por la via de la aplicacion del Decreto dos-
cientos barra ochenta y cinco que regula el destino y el
cumplimiento de las subvenciones de fa Comunidad
Auténoma Pero usted ha situado, entre el pago del
primer y el segundo cincuenta por ciento, un elemento
coactivo, que desde luego desnaturaliza el Decreto y
que lo coloca en unas condiciones, incluso desde el
punto de vista del rigor técnico, extranas.

Y una ultima acotacion, y lo dejo. Senor Conseje-
ro, ejecutar este programa costaba, ejecutar este De-
creto, costaba, en el afio mil novecientos ochenta y sie-
te, el cero coma cinco por ciento de su volumen, o sea,
diez millones de pesetas. Yo no entiendo cémo puede
haber pasado este afo, cuando estd ejecutando los
mismos dos mil millones de pesetas, a veinte millones
de pesetas, diecinueve coma siete concretamente, por-
que desde fuego, no se han duplicado los costes de eje-
cucion administrativa o la inflaciéon en Canarias en el
cien por cien. ;No creen que se han pasado un poco en
el costo definido de gestion?

Muchas gracias, sefor Presidente.
El seAor PRESIDENTE: De nada.
Serior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAIO Y
SERVICIOS SOCIALES (Gonzalez Feria): Yo agradezco al
senor Brito los consejos que sé que son bien intenciona-
dos y que son, ademas, producto de la experiencia pre-
via.
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Hay varios puntos que ha presentado aqui, en es-
ta segunda intervencion; voy a intentar contestarlos.

Sobre el grado de coincidencia, hemos hablado
con los del INEM, y el grado de coincidencia sobre la lis-
ta de obreros o de personal que ellos mandan y la no
percepcién del subsidio de empleo es muy grande y
realmente no hay gran diferencia con que se haya
puesto eso como requisito o que no se haya puesto.
Siempre ellos envian a los obreros que estdn con un pa-
ro de mas tiempo, antes, y eso coincide con la no per-
cepcién del subsidio de desempleo.

El Proyecto por lo demés..., tiene una gran impor-
tancia el hecho de que se ajuste a los Fondos Sociales
Europeos, que es una cosa importantisima; de hecho si
no ocurre eso, Nos va a ocurrir lo que nos ha pasado -y
eso también enlaza con una de las preguntas- sobre el
costo de gestion del proyecto. Resulta que ha habido
que aumentar el costo del proyecto, porque ha habido
que dedicar una enorme cantidad de personas simulta-
neamente a tratar de desentranar, a la hora de la peti-
cion del saldo para el Fondo Social Europeo, todos fos
datos que no aparecian en el Decreto anterior, que no
se exigian en el Decreto anterior. De manera que ha
habido que estudiar expediente por expediente, de las
dos mil y pico personas contratadas para poder sacar

de ellas,a aquellas que tengan derecho a la ayuda del

Fondo Social Europeo, lo cual ha sido un trabajo in-
menso y ha encarecido los costos de la gestion.

Me preguntaba sobre cuando van a salir los De-
cretos de la ayuda a las empresas. Esta hecho y esta,
ahora mismo, en informe juridico y espero que salga a
principios de este mes préximo.

El tema de los criterios por los cudles se iba a re-
partir ese Fondo de quinientos millones de pesetas, yo
le puedo asegurar a usted que no ha habido absoluta-
mente ningln problema, entre otras cosas, porque se
ha dado a todo el mundo lo que pedia.

Por otro lado la objetividad. Bueno es que no
creemos que sea bueno, intrinsecamente bueno, el dar
todo, segln la lista de paro exclusivamente que era co-
mo se repartian los mil quinientos millones de pesetas,
sino dejar un &rea en la que se pudieran contemplar

unos criterios claramente delimitados; estan, estan,
claramente especificados..., -lo mas seguro, léase el,
el... estan claramente especificados los criterios para
poder tener en cuenta los otros factores que figuran
también en el Decreto suyo anterior, es decir, el interés
social, la posibilidad de creacion de empleo estable, et-
cétera.

Por otro lado, a la hora de... No me gusta natural-
mente echar las culpas sobre los Ayuntamientos, por-
que ademas no se trata de eso, ni sobre las Corporacio-
nes Locales; naturalmente no se trata de eso. Pero lo
que sf esta claro es que el Programa que se ha elabora-
do no es un programa destinado fundamentalmente a
financiar Ayuntamientos, sino a resolver situaciones de
desempleo de necesidad; por lo cual hay una serie de
obras que pueden plantear, o de programas, que pue-
den plantear los Ayuntamientos, que se pueden reali-
zar con muy escasa mano de obra cualificada, y que de
esa manera realmente ayuden a las personas mas nece-
sitadas que son de las que hay mas paro; porque es que
no hay casi paro, dado “el boom™ de la construccién,
en la parte especializada, de obreros especializados; en
cambio, quedan sin proteccién aquellas personas con
menos formacidn basica, y eso creo que lo cubre este
objetivo, este programa.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Se abre un turno de fijacién
de posiciones en relacion con la Interpelacién.

El Grupo Mixto, el sefior Ramirez.
El sefior RAMIREZ MARRERO: Seior Presidente.

Bueno. Vamos a, répidamente, decir cual es nues-
tra posicidn, entre otras cosas, por la hora.

Bien. Después de escuchar atentamente las argu-
mentaciones realizadas en esta Interpelacién, nosotros
deseamos hacer las siguientes apreciaciones o puntua-
lizaciones:

Realmente, las acciones contra el paro que, desde
el ano ochenta y cuatro, se vienen realizando en nues-
tra Comunidad Auténoma, mediante una consignacién
presupuestaria en cada uno de los ejercicios, y destina-
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-das a paliar el paro escandaloso que sufre la Comuni-
dad Auténoma Canaria y, al mismo tiempo, a través de
los Convenios con los Cabildos y Ayuntamientos, a cu-
brir necesidades comunitarias y servicios sociales en ca-
da uno de los municipios, han tenido, desde nuestro
punto de vista, unos efectos bastante favorables, aun-
que hay que decir también que las dotaciones han sido
realmente insuficientes.

Por un lado, permite la contratacion de mano de
obra desempleada con una oferta innominada y en la
que la antigliedad en la situacion de paro es un criterio
fundamental para el acceso de estos trabajadores tem-
porales, lo cual da salida a muchos trabajadores que,
por la via de los incentivos a las empresas, nunca van a
tener-acceso al empleo.

Y por otra parte, también, pues, vienen a respon-
der a una serie de necesidades de tipo comunitario, de
tipo social, que tienen hoy los Cabildos y que tienen so-
bre todo los Ayuntamientos, y que por la via presu-
puestaria normal se ven imposibilitados para poder
cubrirlos. Y yo creo que el Decreto, senor Consejero
-usted ha dicho,solamente, que va a cubrir esencial-
mente a los trabajadores mads necesitados-, el Decreto
establece en su Exposicion de Motivos que va a cubrir
fundamentalmente estos trabajadores, pero también a
cubrir las necesidades sociales, servicios de interés co-
munitario, etcétera. Por tanto, en la Normativa, a la

hora de aplicarla, se tiene que tener muy en cuenta es-
tas consideraciones.

Bien. Nosotros en el debate de los Presupuestos
de la Comunidad Auténoma para el ochenta y ocho, ya
hicimos una dura critica al Gobierno por la contradic-
cién que supone el afirmar que el paro es uno de los
primeros problemas que hoy tiene Canarias; y que, lue-
go, no tenga, desde nuestro punto de vista, el corres-
pondiente reflejo presupuestario. Y el Gobierno, en los
Presupuestos del ochenta y ocho a este nivel, es decir,
en el Plan de lucha contra el paro, se limit6 a reprodu-
cir la misma cantidad, que existia el afio anterior, de
dos mil millones de pesetas; lo cual en términos reales
supone una disminucién, es decir, no supone un esfuer-
zo o aumentar el esfuerzo presupuestario.

Teniendo en cuenta que las estimaciones oficiales
reflejan que Canarias es una de las Comunidades con

mayor indice de paro -mas del veintidés por ciento, lo
cual supone mas de ciento veinte mil trabajadores ca-
narios que estan parados-, y que soportamos la infla-
cion mas alta de todo el Estado, es absolutamente insu-
ficiente el destinar dos mif millones de pesetas para el
Plan Canario de Empleo.

Bueno. Y en este contexto, en este contexto, yo si
que no me puedo callar, en estos momentos, y calificar
o califico de vergonzosa la descarada campadia, la des-
carada campana institucional, financiada, por supues-
to, con dinero publico, en la que ustedes -es una lasti-
ma que no esté aqui el sefor Presidente del Gobierno-,
en la que ustedes estan afirmando que han creado dos
mil puestos de trabajo en la Comunidad Auténoma; no
solo es vergonzoso, sino que ademas no es cierto, no es
cierto. Ustedes saben que no se han creado dos mil
puestos de trabajo en esta Comunidad Auténoma, en
esa oferta que han sacado, sino que la mitad de esos
puestos estan, practicamente, cubiertos de forma tem-
poral o de forma interina. Por tanto, maquillar la reali-
dad de esta forma, a nosotros nos parece que de ningu-
na manera es justificable.

Bien. Y centrandonos en el Decreto quin-
celochenta y ocho, que es el que regula en estos mo-
mentos el.Plan Canario de Empleo, nosotros queremos
hacer algunas consideraciones.

Por una parte, evidentemente, valorar positiva-
mente la continuidad de este Decreto, pero creemos -y
esto ya se le ha manifestado en muchisimas ocasiones
al Consejero-, creemos que hay dos cuestiones, o, por fo
menos queremos manifestar dos cuestiones que nos
parecen negativas y que estan impidiendo en estos mo-
mentos la eficacia de ese Decreto. Por una parte, lo que
establece el articulo uno, donde necesariamente para
poder acceder a este puesto de trabajo, por este Decre-
to, tienen que ser o bien menores, trabajadores meno-
res de veinticinco anos o mayores de veinticinco anos,
pero con un afo ininterrumpido en una situacion de
paro, lo cual en estos momentos es inaplicable, porque
hay muchos servicios sociales, muchas obras de interés

comunitario, propuestas por los Ayuntamientos que

mayoritariamente llevan personal no cualificado, ma-
yoritariamente, pero que siempre necesitan una canti-
dad pequena de personal cualificado, y que es imposi-
ble poder contratarlo por la via del articulo uno, y eso
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hace que hoy existan... Usted dice que el convenio esta
ejecutado al cien por cien...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefioria,
por favor.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Usted dice que el
Convenio estéd ejecutado al cien por cien; yo lo dudo,
porque hay muchisimos Ayuntamientos que han solici-
tado prérroga por la imposibilidad de poder cumplir el
articulo uno.

Y en cuanto a las subvenciones de las setecientas
mil pesetas con un minimo de treinta y cuatro semanas
de contratacién, hombre, eso...; y que ademas usted ha
afirmado que, como efecto positivo, ha generado qui-
nientos puestos de trabajo mas que el afno anterior; pe-
ro, claro, eso es con dinero de los Ayuntamientos y de
los Cabildos, no con el esfuerzo presupuestario de la
Comunidad Auténoma, porque estan obligando a que
los Ayuntamientos...; y eso, pues, hace muy dificil en el
futuro mantener esta Normativa; y no variarla , por lo
menos, en estos dos puntos, hace muy dificil el que
puedan continuar.

Para terminar, nosotros hacemos, simplemente,
tres consideraciones finales.

Primero. La exigencia o la necesidad del aumento
de la cantidad que se consigna en los Presupuestos pa-
ra el préximo afo, porque evidentemente esto es muy
positivo para las Corporaciones Locales Canarias.

En segundo lugar, la variacién del articulo uno, en
cuanto a que dé posibilidad de poder contratar, con-
tratar personal cualificado, que, en estos momentos,
practicamente es imposible poder contratar personal
cualificado. Y que conste que siempre en los Servicios
Sociales o en las obras de interés comunitario hace fal-
ta un minimo de personal para poder llevarlas a cabo.
Entonces, vemos importante variar ese articulo uno.

Y. luego, el articulo dos, donde se establece la ne-
cesidad de que los Ayuntamientos hagan una aporta-
cion; nosotros lo que planteamos es que, para posibili-
tar que muchos Ayuntamientos en Canarias puedan,
no tengan que renunciar a estas obras, a estos conve-
nios, la posibilidad de que esto sea opcional, jeh!, que

sea opcional, teniendo en cuenta las posibilidades de
cada una de las Corporaciones.

Nada méds y muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Izquierda Canaria Unida, el sefior Sanjudn.

El sefor SANJUAN“ HERNANDEZ: Seror Presiden-
te. Senores Diputados.

Brevemente, para adaptarme a los cinco minutos
que me da el Reglamento en la actuacién de esta tarde.

La primera impresién que uno saca de la lectura
del Decreto quince barra ochenta y ocho -y el sefior
Consejero lo acaba de ratificar- es el poco convenci-
miento que el Gobierno tiene, a través de 1a Consejeria
de Sanidad, Trabajo y Servicios Sociales, en este tipo de
fomento del empleo.

El ha dicho que es conveniente subvencionar a las
empresas, a las Cooperativas, a las Sociedades Agrarias
y a las Sociedades Laborales, pero yo entiendo que con
esta subvencidn a las Corporaciones Locales, si no se lo-
gran puestos fijos de trabajo -que si se logran, y por ex-
periencia lo puedo decir, si se logran algunos-, al me-
nos, se esta paliando, enormemente, en aquellos secto-
res, donde el paro llega hasta el veinticinco por ciento
de la poblacién activa como el caso de Santa Cruz de La
Palma, se estd paliando durante seis meses de trabajo,
antes, ahora ocho meses y medio, y luego la cobertura
del paro tres meses mas, una solucién transitoria, pero
efectiva conrelacién a un mayor porcentaje de trabaja-
dores, que si no, seria la creacion de un puesto de tra-
bajo a una empresa determinada que costaria mucho
mas dinero.

Y, efectivamente, yo entiendo también, que ha
habido una disminucién en la aportacién del Gobierno,
desde el momento en que, en los dos mil miIIones de
pesetas estadn anadidos los cuatrocientos o trescientos
0 quinientos -desconozco la cifra- del Fondo Social Eu-
ropeo.

Conclusién de las cifras: es menor que la del afo
pasado, porque la disposicién primera del Decreto dos
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barra ochenta y siete de nueve de enero, del Gobierno
anterior, establecfa que si provenian Fondos Sociales
Europeos se afiadirian a los mil millones, con lo cual hu-
biesen sido dos mit y algo mads; aqui se ha disminuido.

Por tanto la aportacién, entendemos que es me-
nor y en ese aspecto ha sufrido una merma la aporta-
¢ién del Gobierno al fomento del empleo en Canarias.
Pero es que de las setecientas mil pesetas que se dan
por trabajador, se ha prescindido de la categoria del
trabajador, si es un pedn, si es un oficial o si es un técni-
co. Y se ha tenido en cuenta mas que el cubrir el seten-
ta y cinco por ciento de un peon con la Seguridad So-
cial, y el resto lo aporta el Ayuntamiento. Y eso no es
asf, porque cualquier obra por muy simple que sea -y la
experiencia lo estd demostrando- necesita una direc-
cion técnica, necesita unos albaniles y necesita algunas
veces un técnico de grado medio; y ¢qué es lo que esta
pasando? Pues estd pasando que no podemos contra-
tar, no podemos estar contratando de momento las
obras que nos corresponderian, porque en el paro, con-
cretamente en la Oficina de Santa Cruz de La Palma,
hay veintiocho oficiales en paro, vientiocho oficiales,
pero ninguno de ellos tiene un ano de antigiedad en
el paro. ¢{Por qué sucede esto? Esto sucede simplemen-
te, porque aun, tratandose del paro que existe en la Is-
la, esta gente, por su especialidad, es contratada con
mas frecuencia: tres meses, dos meses, cuatro meses, y
nunca logran estar mas de un afo en el paro.

¢Qué es lo que ha hecho el INEM sabedor de esta
realidad? El INEM, que también se aprovecha del Fon-
do Social Europeo, ha hecho lo siguiente: con respecto
alos albaniles y a los oficiales no aplica el Fondo Social
Europeo, para que nosotros podamos contratarfos...,
aunque lleven un mes nada mas de antigiedad, y de
hecho con el convenio con el INEM no ha habido pro-
blemas; hemos contratado oficiales con antigtiedad in-
ferior al afio. Pero esta rigidez, mostrada por el Decreto
del Gobierno, nos estd impidiendo a nosotros -y Santa
Cruz de La Palma ha pedido la prérroga, pues, a ver ¢6-
mo se resueive el tema- nos ha impedido contratar al-
baniles, porque ninguno, a pesar de los vientiocho que
estdn en la Oficina del Paro de Santa Cruz de La Palma,
sin contar la de Los Llanos, ninguno lleva un ano de an-
tigiedad. Sin embargo, hemos tenido facilidades tre-
mendas al contratarlos con el INEM, porque el INEM ha
sabido prever este caso, y ha dicho: bueno, con respec-

to a los albafiles, aporto el Fondo completamente, pa-
ralos peones no. Y eso s es lo que podia haber dicho el
Gobierno, haber dicho: los peones que, los albafiles
que ustedes necesitan, lo aporto de mi Fondo propio y
el resto si van todos a peones; y efectivamente hay
montones. Sobran peones que tengan mas de un afio y
de dos; en La Palma hay montones, efectivamente. Pe-
ro eso es un defecto que esta ocasionando muchos pro-
biemas al Ayuntamiento, y no es uno solo, son varios
con los cuales yo he tenido la oportunidad de contactar
en varias Islas diferentes.

Nada maés, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Alianza Popular? (Pausa) ¢Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias?

El sefior Garcla Ramos.

El sefior GARCIA-RAMOS GARCIA: Sefor Presi-
dente. Senorias.

Al leer, meditar y comprender los Decretos sobre
el Programa Urgente de Empleo de mil novecientos
ochenta y seis o del ochenta y cuatro, "versus” Partido
Socialista, y el del Gobierno canario de mil novecientos
ochenta y ocho, comienza -a mf me da la impresién, lo
digo entrecomillado- como una comedia con falsos tin-
tes de una supuesta gravedad. Y cuando se llega a un
capitulo de conclusiones, se mezclan matices, quizas
por incordiar un poco, y unas adjetivaciones mas
propias de un examinado que no desea dar un aproba-
do -menos sobresaliente, por supuesto-, cuando el in-
terlocutor de mil novecientos ochenta y ocho, pues, ha
agarrado un sillén por la via democrética y el exami-
nando contempla, algo con pataleo, la cuestién.

Si se ha tenido una experiencia de cuatro afnos, la
vamos a aprovechar, mejorando detalles y enfoques,
condenando predominios de cierto nepotismo -que lo
hubo- en los repartos desde mil novecientos ochenta y
cuatro y mil novecientos ochenta y siete, ambos inclusi-
ve; y proponiendo dentro de las limitaciones presu-
puestarias de una comunidad pobre, que esta cansada
de ciertas limosnas estatales, y que tiene que oxigenar
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la mala politica social y econémica con él Archipiélago.
El INEM -el nombre es horroroso, de verdad- se pone a
repartir pequenas prebendas como escondiendo, de
hecho lo esconde, la cicatera politica de empleo del Go-
bierno de la Nacién, que de ochocientos mil puestos es-
tables, no ha conseguido, ni siquiera, el aplauso de su
propio Sindicato, que se estd constituyendo en el au-
téntico fiscal del Gobierno.

Es una burda imitacion de aquella politica, pasada
afortunadamente, de pobreza que tenia como eslo-
gan: "Un hogar sin lumbre y una boca sin pan",(Sic)
cuando en realidad, durante muchos anos, el carburo,
el "petromac” y las toneladas de trigo con espigas des-
mayadas eran las "patentes de corso” de toda aquella
miseria, NOS guste 0 No Nos guste.

Salvando las distancias, pero acortando el concep-
to, el panorama actual tiene la similitud de que sigue
ahi clavada la cifra de tres millones de parados, multi-
plicada por los beneficiarios de estos desempleados; y
aqui en Canarias, Sefiorias, debemos andar por un vein-
tiséis -punto mas arriba, punta mas abajo- por cien, y
dentro de este drama, el incremento del paro juvenil
que alcanza cotas de tercermundo.

Y esto es una de las consecuencias de la mala poli-
tica social y econémica; esto esta ahi. Y por lo tanto, el
empleo, desde mil novecientos ochenta y dos..., se han
quedado todas las promesas en agua de borrajas; y eso
es, puramente, demagogia politica.

Para colmo de nuestro..., en nuestro terreno cana-
rio, los Cabildos y nuestros Ayuntamientos enflaquecen
por falta de recursos estatales; esto esta claro también.

Senorias, en mil novecientos ochentay ocho se lla-
ma Programa Canario de Empleo -lo de "urgente"” fue
en mil novecientos ochenta y cuatro-, y fue una gran
sensibilidad de los Partidos el hacerlo e implantarlo;
ahora el Programa Canario de Empleo se llama asi y
punto. Semantica, solo el estudio de la significacion de
las palabras y es el pariente materno de la etimologia,
que en definitiva es el origen de las palabras, razon de
su existencia, significacion y sus formas -no lo he toma-
do del diccionario-, jgramatica pural

Lo que no es bueno, ni politicamente rentable, es

la gramética parda, cuando se trata de ocultar la pro-
pia incapacidad de empleo a nivel nacional, y mucho
mas, (Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)
a nivel del Archipiélago canario.

Esta Interpelacidn es sélo -a mi juicio- una peque-
fa cortina de humo, justificada, porque al Gobierno
hay que interpelarlo de vez en cuando. Pero lo que si
estd claro para nosotros, es que el programa que ha
propuesto 1a Consejeria de Sanidad y este Gobierno es
desapasionado; existe realmente y el objeto del mismo
tiene prioridad sobre el sujeto politico. Y, simplemente
leyendo el reparto por las corporaciones locales, guar-
da el equilibrio necesario y la equidad que demandan
las propias Corporaciones; unas en exceso y otras en
defecto, pero sélo atribuibles a la diligencia en la pre-
sentacion de proyectos en las disponibilidades econé-

‘micas de cada corporacion para el complemento de ca-

daobra.

Lo que se dijo del Ayuntamiento de Santa Cruz es
verdad... '

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Senoria.

El sefior GARCIA-RAMOS GARCIA: . (Ininteligi-
ble.) Presidente.

...es verdad, pero ya contempla el propio Decreto
que eso no se tira, eso no se va a perder; eso pasa al Ca-
bildo de la Isla y si éste no fuera competente, todavia
hay una distribucion. Queden tranquilos, que el dinero
se empleara.

Yo termino; tenia mas cosas que decir, pero no
tengo tiempo. En mil novecientos ochenta y ocho hay
una dedicacion hacia los empleados con menor cualifi-
cacién, por ser el estrato social mas desfavorecido. Se
contempla, efectivamente, la adaptacion al Programa
Social Europeo, y esto es una realidad. jOiga!, y si este
ano se pusieron dos mil millones de pesetas, también
en el ochenta y cuatro y en el ochenta y cinco se pusie-
ron cuatrocientos o seiscientos, se repetia la cifra y na-
die se rasgé [as vestiduras.

Para terminar, Seforias, apoyamos el Decreto del
Gobierno de Canarias, a través de la Consejeria de Sani-
dad, Trabajo y Servicios Sociales , sobre el Programa Ca-
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nario de Empleo, porque lo encontramos objetivo. Tie-
ne fines sociales ; que los queramos esconder ya es otra
historia, y proyectos de eficacia hacia las reales posibili-
dades de las Corporaciones Locales, dentro de las posi-
bilidades de una Comunidad Auténoma pobre y casi

abandonada por el Gobierno Central en materia de
empleo.

El estigma que se vislumbra de posible emocion,
no s6lo es descalificable, sino que ademés no sera acep-

tado por las Agrupaciones Independientes de Canarias-
AlC.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

El CDS.

(El sedior Brito Soto indica su deseo de intervenir
en el uso de la palabra.)

¢Decla...?

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): Senor
Presidente, respecto de la calificacién de la iniciativa
parlamentaria, formulada por este Grupo, como “una
cortina de humo" que se ha hecho, quisiera hacer algu-
nas breves consideraciones.

El sefior PRESIDENTE: Bien, si no le importa lo de-
ja para el final, y ahora interviene el... (Asentimiento.)

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Seno-
rias. Muy brevemente.

Sefior Consejero.

El Grupo Parlamentario CDS es conforme con el
Decreto que su Consejeria ha planteado como..., no
por razones obvias, sino por una pluralidad de criterios.
En primer lugar, porque se logra ver una tendencia
propia de justicia social en cuanto que va encaminada a
aquel personal que se encuentra en paro con menor
cualificacién profesional; y, que, ademas, con una se-
gunda dimensi6n: jovenes y desempleados de larga
duracién. Esto es loable, esto es acorde con el Discurso
de Investidura que el Presidente del Gobierno realizé

en esta Camara. Ademas, porque tiene un segundo cri-
terio, que es el de la co-participacién, no en cuanto a la
titularidad, sino en cuanto a la distribucién de los fon-
dos con respecto a los entes locales, que no conlleva
una discrecionalidad o arbitrariedad por parte de la
Administraciéon Autonémica, sino que permite que al-
guien, que conoce "in situ” su problematica, lleve a ca-
bo ese desarrolto acorde.

Ademas, porque si nosotros identificamos con el
mismo volumen de capital, con respecto a la etapa an-
terior, con esos dos mil millones, se puede observar que
se ha pasado de dos mil trescientos puestos de trabajo
a dos mil ochocientos; luego, ha habido un aumento,
ha habido una auténtica racionalidad en cuanto a la
distribucion y en cuanto a la efectividad.

Pero, yo que soy genio y figura hasta la sepultura,
sin embargo he de plantearle un aspecto con el que no
estoy de acuerdo, y no estoy de acuerdo... -y siempre se
dice en el refranero espafiol que "no hay peor cuna
que la del mismo palo”. Y después de un analisis cuan-
tificado de cada uno de los Ayuntamientos de Canarias,
he de observar que el Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, que es un Ayuntamiento del CDS, ante
una peticion de cuatrocientos noventa y nueve millo-
nes, usted sélo le da cuatrocientos sesenta y nueve mi-
llones. Luego, ademds, no permite pasar a setecientos
catorce puestos de trabajo, sino que nos los reduce a
seiscientos setenta y uno. Si bien le apoyamos plena-
mente en ese Decreto, 1o Unico que le pedimos es que
en el futuro la igualdad sea para todos y que no nos
plantee esa posibilidad de “sectorizacién” hacia un
grupo politico, que es el mismo que comparte su Con-
sejeria.

Nada mds.’

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted un minuto; un
minuto por alusiones al Partido, ¢eh?, exclusivamente
un minuto, ;eh?

El sefior BRITO SOTO (Desde su escaio): ...(Ininte-
figible.) intervencidon preparada, como claramente fue
la intervencién del sefor Garcia-Ramos, es gue se pone
uno a leer y se desconecta completamente de lo que ha
pasado en esta Cdmara.
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En esta Cdmara la iniciativa que nosotros plantea-
mos, y creo que |as intervenciones en general de todos
los Grupos, han sido intervenciones constructivas res-
pecto al Gobierno y a la Consejeria, en relacion con de-
terminados defectos que apreciamos en el Decreto; y
que nos parecia que, si se corregian, podian hacer fun-
cionar mejor ese programa. Y el sefior Garcia-Ramos ha
hecho una intervencion, que traia efectivamente pre-
parada, absolutamente desconectada de lo que era el
contenido de lo que aquf se estaba abordando: que era
un problema esencialmente técnico, abordando datos
técnicos, de qué debié haberse hecho en este articulo,
en este otro, en este sentido, en este otro; en orden a
la mejor eficacia del programa.

Por tanto..., bueno, ese es el defecto, no hay "cor-
tina de humo" en nuestra preocupacion, porque ese
programa funcione bien; lo que queremos es que fun-
cione bien, sefor Garcia-Ramos, y usted ha demarrado
claramente su intervencion. Yo, déandole un calificati-
vo, carifioso, le diria, que su intervencion ha sido dema-
siado "camp"; que usted ponga algo de novedad en el
futuro en las intervenciones en esta materia. Y, final-
mente, y respecto a la intervencidn ultima -y si me lo
permite el sefor Presidente- del sefor Portavoz del
CDs, indicar, bueno, que es un dato objetivo -y lo quie-
re el propio Decreto-, el que regula coémo se asignan las
subvenciones. No le diga usted aqui al Consejero que le
dé més dinero a un Ayuntamiento o a otro; jtiene que
ser un dato objetivo!, y, justo, nuestra preocupacion
era que habia indicios de que podia no serlo; no la ha
sido, jno lo anime usted a que entre en un problema
que él ha procurado evitar!

El sefior PRESIDENTE: {Seforia...!

(El sefior Fernandez del Torco solicita el uso de la
palabra)

Por favor...

Bien, tiene usted derecho, si, tiene usted derecho,
sf.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO (Desde
su escano): Yo, simplemente, le agradezco al senor,
don Augusto Brito, todo tipo de consejos que suele
darme, pero cada uno es titular de jo que expone y res-

ponsable de su contenido.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢ El senor Consejero quiere intervenir?

E! sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y
SERVICIOS SOCIALES (Gonzalez Feria): Brevisimo, por-
gue a las tres de la tarde la glucemia anda ya por los
suelos. "

Senor Portavoz del CDS, lo que ha ocurrido con el
Ayuntamiento de Las Palmas es que tiene -permitame
gue mire- una asignacion de trescientos treinta y dos
millones de pesetas; habia solicitado cuatrocientos se-
senta, y como sobraba dinero, se le dio hasta cuatro-
cientos treinta, o sea, que yo creo que no ha salido pre-
cisamente perjudicado.

Y luego, pues, inicamente querfa decir aqui... El
Consejero de Hacienda me ha dado unos datos que no
me atrevo ni a leer, porque son demasiados miles de
millones. Pero lo que si queria era resumir muy breve-
mente dos cosas:

Primero, que la politica para obtener, verdadera-
mente, un empleo estable es un buen desarrollo eco-
noémico y un buen desarrollo de las empresas; y por ahi
van grandes esfuerzos del Gobierno, como los conve-
nios con el Banco Europeo de Inversiones, con el BEI, el
Plan de Vivienda, o los convenios con las PYMEs, que
son los que verdaderamente producen empleo estable.

Que de ninguna manera tomamos como mal me-
nor -y ahora responderia al alcalde de Santa Cruz de La
Palma-, como mal menor el Decreto en el que se apli-
can los dos mil millones de fomento del empleo; en ab-
soluto. Los mantenemos porque, especificamente, van
a cubrir algo que no cubre el desarrollo econdmico,
que es un sector de personas no cualificadas, que, a ser
posible, cuantos mas mejor, puedan resolverse con esa
cantidad de dinero, que, por otro lado, no es ilimitado.

Y nada maés.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Se ha terminado el punto
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segundo : la Interpelacién, y se interrumpe la Sesién
hasta las cinco de la tarde.

(Se interrumpe la Sesion a las quince horas).

(Se reanuda la Sesi6n a las diecisiete horas y trein-
ta y cuatro minutos)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la Sesion.

Seforias, tomen asiento, que comenzamos.

COMPARECENCIA DEL EXCELENTISIMO SENOR
CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, VIVIENDA Y AGUA,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA CANARIO, PARA INFORMAR SOBRE PLANES RES-
PECTO A VIVIENDA.

Punto tercero: Comparecencias. Primera: "Del Ex-
celentisimo sefior Consejero de Obras Publicas, Vivien-
da y Agua, instada por el Grupo Parlamentario Socialis-

ta Canario, para informar sobre planes respecto a vi-
vienda".

Tiene la palabra el sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, VI-

VIENDA Y AGUA (Chacén Negrin): Sefior Presidente.
Seforfas.

La Comparecencia de este Consejero, a peticién
del Grupo Socialista en esta CAmara, es al objeto de ex-
poner el convenio que se firmé con el Gobierno Cen-
tral, el Gobierno de nuestra Nacién, el diecinueve de
febrero de mil novecientos ochenta y ocho, el cual se
acoge al plan nacional sobre viviendas de promocion
publica -tanto en régimen privado, como régimen ge-
neral y régimen especial- que sequidamente trato, se-
guidamente voy a definir.

En su cldusula primera: la vigencia y duracion del

convenio sera de un afo -mil novecientos ochenta y
ocho.

La Comunidad Auténoma -en su cldusula
segunda-, la Comunidad Auténoma firmante conviene
con el Gobierno Central las subvenciones personales a
la vivienda en régimen general o vivienda de V.P.O. en
promocion privada, por un maximo de mil seiscientas
veintitrés viviendas. Estas subvenciones personales ha-
bian sido en el plan anterior -que terminé en mil nove-
cientos ochenta y ocho- asumidas por los fondos del

Gobierno Central. Pero en una innovacion, la cual, en

los meses de negociacién -desde septiembre a
noviembre- con el Gobierno Central por todas las Co-
munidades Auténomas, que tuvimos la oportunidad de
negociar en esas cinco reuniones -tres con el sefior Mi-
nistro y todos los representantes de las Comunidades
Auténomas-, fue imposible..., dada la poca disponibili-
dad presupuestaria del Gobierno Central. El sefior Mi-
nistro nos "implicaba” que le era imposible asumir lo
que hasta ahora estaba asumiendo de ese plan, que
eran lassubvenciones personales.

Aungue esta Comunidad, conjuntamente con el
resto de las dieciséis Comunidades, expusimos ante el
sefor Ministro el esfuerzo que tendria que hacer con la
problematica que tenia en la actualidad, el Gobierno
canario en el tema de viviendas, sin embargo, de ellas,
de las diecisiete Comunidades, once Comunidades
aceptamos el convenio -que fue firmado-,-cinco Comu-
nidades aun no lo han firmado, con lo cual tampoco
han podido poner el Plan de Vivienda.

Yo quisiera, aprovechando esta exposicién, en
principio, explicar que en el mismo dia de la firma del
convenio explicaba a los medios de comunicacion, de-
lante del sefior Ministro y del resto de las Comunidades
firmantes, que entendia que para Canarias era vital e
importante asumir este convenio; y que, aunque no
compartia la politica que se habia empleado, si com-
partia el hecho de no tener disponibilidad necesaria
para asumir estas subvenciones; sf creia que, aunque
esta parte no era positiva desde nuestro punto de vista,
era necesario la firma del convenio para poner en mar-
cha este Plan de Vivienda, que forma parte del Plan re-
giona! de este Gobierno para el ano mil novecientos
ochentay ocho.

Las subvencionadas eran mil seiscientas veintitrés,
pero la V.P.O. de régimen general o promocién privada
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eran dos mil setecientas el cupo para Canarias, que era
la media que se sequia construyendo desde el afo
ochentay cinco en la Comunidad Auténoma.

En la segunda parte..., en la misma tercera parte
entraba el cupo de dos mil seiscientas viviendas de régi-
men especial o promocién pablica, en las cuales somos
la tercera Comunidad Auténoma del..., nuestro Gobier-
no..., en cuantificaciéon. Es decir, como dato indicativo
les diré que, en principio, se tenia, desde alli, un cupo
de novecientas cincuenta viviendas; en una negocia-
cion, que durd, como les decia, dos meses y medio o
tres meses, fue comprendida la problematica de Cana-
rias por la Direccion General y por el sefor Ministro, y
tlegamos a un acuerdo de dos mil seiscientas en régi-
men especial,- de promocion publica. Estas, sin embar-
go, si; el Gobierno Central no sélo subvenciona la sub-
vencion personal, sino, ademas, la parte del once vein-
ticinco, al interés correspondiente, subvencionado por
el Gobierno Central. Al mismo tiempo, en este conve-
nio, por primera vez, se contemplaba la rehabilitacién;
dicha rehabilitacion..., se llevé a un convenio de
dos mil viviendas para rehabilitacion. La rehabilitacién
-viviendas, como se contempla en el Decreto, anterio-
res a quince anos de construccién- es a-base de créditos
y el once por ciento maximo de subvencién por cuenta
del Gobierno Central.

Tiene otra parte el convenio, en donde..., una
subvencion de diez millones doscientas diecinueve mil
setecientas pesetas, para la ayuda a las oficinas munici-
pales de viviendas, o insulares de viviendas, programa
que empez6 el Gobierno anterior, y que este Gobierno
quiere continuar completandolo, porque creemos que
la vivienda no es un tema a manejar solamente por la
Comunidad Auténoma, sino que es un tema de tal im-
portancia que deben de colaborar, y tener facilidades,
los Ayuntamientos, los Cabildos Insulares y la Comuni-
dad Auténoma, al objeto de coordinar el esfuerzo de
todos.

Este es el convenio firmado. No tiene “especifida-
des”, sino que, bueno, en la clausula de revisiones, hay
una cldusula de revision en la cual, en el primer semes-
tre, en el primer semestre, la Comunidad Auténoma
debe..., perd6n, las Comunidades Auténomas que tu-
viesen -de aquel cupo asignado inicialmente- que tu-
viesen contratada esa cantidad, que se habia inicial-

mente acordado o firmado en el convenio, podrian
-caso de haber Comunidades que no tuviesen completo
ese programa-, podrian distribuirlo en el resto de las
Comunidades que lo hubiesen completado.

En la clausula quinta, solamente es la obligatorie-
dad de la Comunidad Auténoma firmante a remitir -a
la Direccién General de Vivienda, de Arquitectura y Vi-
vienda del Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo-
informacién sobre las subvenciones concedidas al régi-
men general o ala V.P.O. de promoci6n privada, asf co-
mo el Ministerio, a través de su Direcciéon General para
ta Vivienda y Arquitectura, remitird, iguaimente con
caracter mensual, a la Direccion General de la Comuni-
dad Auténoma firmante una relacion de las ayudas pu-
blicas directas concedidas, dentro del mes precedente,
al mismo. Es decir, mantener una informacion constan-
te, mes a mes, al objeto de coordinar la subvencion,
que asuvezdaalaV.P.O, del Gobierno Central; ante-
riormente, la Comunidad Auténoma debe comunicarlo
para que vayan coordinadamente.

Yo quisiera decirle que éste es un convenio, que
no es un Plan de Viviendas para Canarias; es una parte
del Plan de Viviendas para Canarias. El Gobierno, en su
ultimo Consejo de Gobierno, ha aprobado un Plan re-
gional, el cual contempla para mil novecientos ochen-
ta y ocho un programa de iniciaciéon de viviendas de
promocién publica de cuatro mil cuatrocientas vivien-
das; de fas cuales, este programa..., dos mil seiscientas
del convenio con el Gobierno nacional serian en régi-
men de alquiler y el resto, mil ochocientas viviendas del
programa especial de la Comunidad Auténoma, en ré-
gimen de venta. Al mismo tiempo, aprobé un progra-
ma de auto-construccion de tres mil seiscientas vivien-
das, a mil doscientas por afo, con una subvencion de
un millén de pesetas por solicitante. Al mismo tiempo,
en rehabilitacién aprobé..., aprovechando el convenio
de dos mil viviendas por ano para el aino ochenta y
ocho, que ha firmado este convenio -que les he explica-
do hoy- con el Gobierno Central, la Comunidad Auté-
noma. La rehabilitacion no se hara a través de la hipo-
teca del parque publico, como exige el convenio, sino
se aprovechard -en lo cual ya estamos en negociacién
con el Gobierno Central- la subvencién; y con fondos
de la Comunidad Auténoma se aprovecha la subven-
cién , exclusivamente del Gobierno Central, y con fon-
dos de la Comunidad Auténoma rehabilitar dos mil
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trescientas viviendas por afo, sélo aprovechando la
subvencién.

Esto nada tiene que ver con el propio programa
de reparaciones, que ya contempla, en principio, nues-
tro Presupuesto, nuestra Ley de Presupuestos de mil
novecientos ochenta y ocho, de cuatrocientos doce mi-
llones, y mas aportaciones que se hagan. Al mismo
tiempo..., y que le lamamos reparaciones en vez de re-
habilitaciones, porque entendemos que este dinero se
debe de gastar en las promociones posteriores a los
quince anos, que hay muchisimas necesitadas para ello.

Al mismo tiempo, estamos tratando de sequir una
polftica de clarificacion y seqguimiento, atendiendo las
deficiencias que tienen las promociones de viviendas y
que, todavia, se estd a tiempo, con respecto a la res-
ponsabilidad que tienen las constructoras por las defi-
ciencias en las promociones o en las construcciones de
esas viviendas.

También queria aclarar que nada tienen que ver
todos estos programas, de los que he estado hablando,
con el problema especifico de "la aluminosis” -en este
caso, en la Isla de Tenerife-, para lo cual, este Consejero
firmé una orden departamental de emergencia el dia
cinco de mayo de mil novecientos ochenta y ocho, para
que se acudiese rdpidamente a la rehabilitacién y defi-
nicién en aquelias que sea necesario, mejor dicho, posi-
ble, porque asi lo permiten las viviendas, una rehabili-
tacién profunda; y en aquellas que pueda haber el mas
minimo riesgo, un derribo de esa vivienda y una cons-
truccidn de viviendas nuevas, las cuales estan afecta-
das, mejor dicho, fueron construidas en esa época, sin
alarmismos de ningun tipo, puesto que aqui no hay
alarmismos, sino llegar a la realidad del tema de estas
promociones de cuatrocientas setenta y una viviendas.

También me preguntaban en esta pregunta..., en
esta Comparecencia se le pedia al Consejero que defi-
niese la distribucién de esta programacion -entiendo
que era la del convenio, que viene a ser similar a la del
programa del que forma parte, parte de ese convenio y
parte de los propios fondos de la Comunidad Autdno-
ma. En mil novecientos ochenta y ocho, como les esta-
ba diciendo, son cuatro mil cuatrocientas viviendas de
promocién publica, que se dividen: dos mil seiscientas
en régimen de alquiler, mil ochocientas en régimen de

venta. La distribucion por provincias, si se le quiere lla-
mar, 0 Santa Cruz de Tenerife, Gomera, La Palma y Hie-
rro, dos mil doscientas viviendas -cantidades aproxima-
das, puesto que no estan cerradas todavia las cantida-
des justas, puesto que esto depende- y la provincia
Oriental, !as otras dos mil doscientas viviendas. Que
conste que estas cantidades no estan cerradas, puesto
que falta todavia la aportacién y la colaboracion, que
dan los Ayuntamientos, muy importante, que es en el
suelo, en aquellos que falte el suelo. Hay Ayuntamien-
tos..., en los que era ya suelo cedido anteriormente, 0
que habia promovido anteriormente la Comunidad
Autonoma y era propietaria del suelo, no hara falta.

También se me preguntaba el criterio que se ha-
bia sequido. Cuando este Consejero llego a la responsa-
bilidad, conjuntamente con el resto del Gobierno, se
encontré un estudio que habia realizado el Gobierno
anterior con VISOCAN, en el cual habia un programa,
mas o menos definido -entiendo que mas o menos
definido-, el cual contemplaba las necesidades en toda
Ja Comunidad Auténoma; y dividia a un cuarenta y...,
me parece, No quiero equivocarme, pero no un cin-
cuenta por ciento, pero si era un cuarenta y seis, cua-
renta y siete por ciento, una provincia y cincuenta y
dos, cincuenta y tres por ciento, la otra provincia; o las
Islas Orientales y las Islas Occidentales si no queremos
hablar de provincias.

Esta linea es la que ha seguido esta Consejeria,
porque la oscilacién es cien viviendas, que habra que
reajustar, puesto que estas cantidades no son exactas y
van a ser |as variantes.

Lo que si parece..., también me preguntaban en la
pregunta, para la Comparecencia si habia contactado
con los Ayuntamientos, o si habia tenido comunicacion
este Consejero. Tuve la oportunidad de visitar todos y
cada uno de los Ayuntamientos de la Region, en los
cuales hablamos del tema de la vivienda, hablamos de
las necesidades de las viviendas. Y efectivamente, hay
Ayuntamientos donde, bueno, las necesidades que nos
presentan son.. , yo digo reales desde su punto de vista,
pero inevitablemente hay que plasmarlas sobre dispo-
nibilidades. Y creo que en la distribucion por pueblos,
por Islas y por Region, creo que se va a dar respuesta, al
menos, a los datos que tenemos en la actualidad en la
Consejeria. Y espero que sea asumido -o al menos
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comprendido- por todos los Ayuntamientos de la Re-
gion.

Muchisimas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

‘Comienza un turno de intervenciones de los Gru-
pos Parlamentarios. Tiene la palabra el Grupo Mixto. El
sefor Ramirez.

El sefior RAMIREZ MARREROQ: Seror Presidente.
Buenas tardes a todos.

Bien. No cabe la menor duda de que el problema
de la carencia de viviendas sociales en Canarias es posi-
blemente uno de los méas alarmantes que, en este mo-
mento, afecta a parte de la sociedad canaria y, funda-
mentalmente, a los sectores méas-populares y con me-
nos poder adquisitive.

El espectaculo vergonzoso del chabolismo, del ha-
cinamiento, de las miles de familias que viven en una si-
tuacién de verdadera degradacién para la naturaleza
humana, es ademas fuente de problemas sociales como
el analfabetismo, el paro, el consumo de drogas o la
delincuencia; y que luego tratamos de solventar con
otros programas de actuacion, siempre con..., -a nivel
presupuestario-, con dotaciones realmente escasas. Por
eso Asamblea Canaria-lzquierda Nacionalista Canaria
manifiesta que el problema de la falta de viviendas so-
ciales -que afecta, en estos momentos en Canarias,
aproximadamente, a mas de quince mil familias en to-
do el Archipiélago- exige una actuacion de todos los
poderes publicos, urgente y eficaz. No hay razones pa-
ra continuar retrasando una solucién para esta gran
cantidad de familias afectadas, y ello implica el que es-
te Parlamento propicie una alternativa que en varios
afnos -los menos posibles... Nosotros proponemos -en
cuatro o cinco afos, y no mas de cuatro o cinco anos-
hacer un plan, hacer un plan para afrontar prioritaria-
mente todos estos graves problemas sociales, y de és-
tos, preferentemente, la carencia de viviendas destina-
das a los sectores mas empobrecidos de nuestra socie-
dad -me refiero a las viviendas que son, evidentemen-
te, las de promocion publica, jeh!, no las de promocion
privada.

Por estas razones, nosotros creemos..., bueno -y
asi lo hemos manifestado- hemos criticado jduramen-
te!, como una de las medidas mas retrégadas de este
Gobierno, la insuficiencia presupuestaria en materia de
viviendas sociales -en el Presupuesto-; pues, practica-
mente se limitaron a prorrogar el programa previsto en
la anterior Legislatura para mil novecientos ochenta y
siete. Y esto, realmente, no nos parece -0 no Nos pare-
cié en su momento- presentable, sobre todo; cuando
este Gobierno manifestd -el sefior Presidente del Go-
bierno en su Discurso de Investidura- que una de las
prioridades que iba a tener en su accién gubernamen-
tal, era la eliminacién del problema de las viviendas so-
ciales o la carencia de las viviendas sociales para los sec-
tores mas populares de nuestras Islas, § no?

Por eso, uno de los puntos flacos, desde nuestro
modo de ver las cosas, de la accion de este Gobierno es
el escaso..., en este ano escaso de Legislatura que lleva-
mos, es la incapacidad para afrontar con contundencia
y prioridad este gravisimo problema o, por lo menos,
presentar un programa de actuacién, en el que vea-
mos, en el que veamos, que hay salidas positivas, no en
un ang, sino por lo menos a medio plazo. La verdad es
que las veces que este tema ha sido objeto de debate
en el Parlamento, pues, ha sido tal la variedad de cifras,
de cantidades, de compromisos, que se han dado, in-
cluso de manera contradictoria. Porque, en estos mo-
mentos, con los datos y cifras facilitadas por el sefor
Consejero, que en el programa de este Gobierno en
materia de viviendas sociales para la tegislatura, por lo
menos nosotros No nos enganariamos si dijéramos que
estamos realmente desconcertados, confundidos...; y
eso, senor Consejero, no se lo tome usted a nivel..., ni
mucho menos, a nivel personal. Es, estoy reflejando
cudl esla actitud, la postura del Gobierno a la hora de
tratar este tema, que es tal el "mare magnum" de cifras
y de cantidades, incluso contradictorias, que realmente
nosotros, pues, estamos hasta confundidos y descon-
certados.

Por tanto, nosotros manifestamos que se debe
presentar un programa, se debe presentar un progra-
ma, y nos parece realmente, pues, bueno, estimable el
ultimo acuerdo del Consejo de Gobierno, porque ya,
pues, se comienza por lo menos a plantear algunas
cuestiones bastante concretas, por lo menos a corto
plazo. Creemos que es importante el que se presente
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un programa que impligue la construccion del nimero
necesario de viviendas, para resolver -por lo menos en
cuatro o cinco anos- las necesidades que presentan es-
tas quince mil familias en todo el Archipiélago canario
y hacer un pacto de Legislatura de todos los Grupos de
la Camara para darle prioridad a esa actuacion. Sélo
asi -desde nuestra modesta aportacion- hay posibilidad
de ir controlando y afrontando este problema y que no
nos desborde la carencia, realmente increible, de vi-
viendas.

Por ello, opinamos que si bien es importante el
programa que el sefior Consejero, pues, ha presentado,
creemos necesario clarificar una serie, digamos, de
cuestiones. Por ejemplo -por lo menos para aclararnos
nosotros, a nivel de Asamblea Canaria-lzquierda Nacio-
nalista Canaria-: jcudntas viviendas de promocion pu-
blica, jeh!, cuantas viviendas de promocién publica tie-
ne pensado construir, poner en marcha, este Gobier-
no? Lo digo para que ya quede una cifra clara. Me pa-
rece que, si no he entendido mal, habla el sefior Conse-
jero o hablé de cuatro mil cuatrocientas viviendas para
el ano ochenta y ocho, jeh!, para el ano ochenta y
ocho; bien, nosotros, sinceramente, nos guedamos con
ese dato del afo ochenta y ocho. Realmente, pues, nos
parece insuficiente, no para este ano, jeh!, na las vi-
viendas programadas para este afo, pero si nos parece
insuficiente para dar una alternativa en tres o cuatro
afnos al problema general, a la totalidad de la alternati-
va que..., del problema general de la vivienda.

Y en este tema lo que si nos gustaria es, saber, que
usted nos responda, es qué... cudles son las que van...
no las de iniciativa privada, sino las de iniciativa publi-
ca, que son realmente las que van a los sectores mas
empobrecidos de nuestra sociedad, porque en las
otras, las de iniciativa privada, -por muchos convenios
que se hagan, y que se construyan miles de viviendas
en base a esos convenios- realmente van a unos secto-

res medios de la poblacién y no realmente a las capas
maés necesitadas.

Otra cuestion es los criterios que se van a plantear
por parte del Gobierno, por parte de la Consejeria, pa-
ra la distribucién. Usted solamente -territorial, me
refiero-, usted solamente nos ha hablado aqui de
que..., de esas cuatro mil cuatrocientas viviendas, dos
mil doscientas en la provincia de Tenerife y dos mil dos-

cientas en la provincia de Las Palmas; bueno, no sola-
mente son las dos provincias, sino que incluso serfa
bueno conocer cudl es el programa previsto de distri-
bucién que tiene -y en base a qué criterio- la Consejerfa
por Islas, jeh!, y como tiene, pues, planteada esta cues-
tién. Eso es muy importante -nosotros consideramos
que es fundamental- para evitar luego tensiones y en-
frentamientos -muchos de los cuales, pues, han surgi-
do, han sido evidentes en los ultimos meses- y para que
se responda de manera objetiva a las necesidades
reales en cada zona. Ello implica, ademds, una coordi-
nacién con los Ayuntamientos, jeh!, una coordinacion
con los Ayuntamientos. jHombre! si usted se refiere a
quesi... ala pregunta, jeh!, a la pregunta -y dicho esto,
pues, con el maximo respeto de... me parece que el
grupo interpelante, que era el Partido, el Grupo
Socialista-, que si ha habido contacto con los Ayunta-
mientos para la distribucion territorial. Bien, usted ha
sido uno de !os pocos Consejeros que ha girado una vi-
sita por todos los municipios de Canarias. Pero, bueno,
esa visita usted sabe también..., el escaso tiempo, mate-
rialmente era imposible poder discutir el tema, era una
toma de contacto... Pero, bueno, realmente no ha ha-
bido una discusién de los criterios, una exposicion, di-
gamos, razonada del numero de viviendas que hacen
falta...; conocer “in situ” cada término municipal, eso
es imposible en un ano; eso esta claro. Pero me parece
que sf es necesaria una mayor coordinacién con los mu-
nicipios de Canarias con el objeto de que el programa
de viviendas que el Gobierno al final concrete y su dis-
tribucién territorial, realmente, responda a las necesi-
dades que hoy, pues, se plantean territorialmente.

Otra cuestion que nosotros consideramos impor-
tante es: cémo se va afrontar, como se va a afrontar
-porque no se ha dicho absolutamente nada- el grave
problema de la carencia de suelo, para poder ejecutar y
hacer viable el programa de viviendas. Esta es una cues-
tion de vital importancia, pues la mayoria de los Ayun-
tamientos no poseen suelo suficiente, ni siquiera ya pa-
ra los equipamientos colectivos: zonas verdes, zonas
sociales, el equipamiento escolar, deportivo, etcetera 'y
mucho menos, jeh! y mucho menos, para suelo reserva-
do para vivienda. La carencia de suelo, realmente, pue-
de hacer inviable cualquier planificacion que se haga
en esta materia Por ello, Asamblea Canaria-izquierda
Nacionalista Canaria plantea que el Gobierno (Se en-
ciende la luz roja en la tribuna de oradores.) debe des-
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tinar una partida importante para cooperar con los
Ayuntamientos que lo necesiten, que tengan escasos
medios econdémicos, en la adquisicién de suelo; y, por
tanto, poder lievar a cabo todo el programa de vivien-
das que se plantee. Creemos que no debe dejarse ex-
clusivamente este tema a los Ayuntamientos, sino cola-
borar con aquellos municipios que realmente carezcan
de medios y asi evitar el desarraigo, incluso, de las fami-
lias de su entorno.

Por supuesto, pensamos, que hay que huir de las
concentraciones de viviendas sociales; pues hasta aho-
ra solo se ha demostrado que son focos de miseria y de
marginacion -me refiero a la concentracion en grandes
nucleos, estilo Jinamar-; de eso, pues, habria que huir.

Igualmente consideramos que hay que prever la
dotacion de los equipamientos colectivos, jeh!, la dota-
cion de los equipamientos colectivos. Se siguen cons-
truyendo grupos de viviendas sin las minimas condicio-
nes de servicios comunitarios, y, a pesar de que esto es
un viejo problema, aun se sigue cayendo en lo mismo
en las nuevas promociones. Realmente nos parece de
cara al, -ya voy acelerando, para ir terminando- de cara
al programa de rehabilitacién de viviendas, nos parece
insuficiente el numero que se plantea para la rehabili-
tacién.

Recordamos al senor Consejero su compromiso.
Nosotros sabemos que estan trabajando en ese tema,
pero, bueno, existe un compromiso publico de presen-
tar la Ley de auto-construccién. Desde nuestro punto
de vista, depende de cdmo se vaya a plantear la Ley, de
las subvenciones, de los..., vamos, de cudl sea el conte-
nido que se plantee, pero nos parece que puede ser
una aportacién enormemente positiva. Si no recuerdo
mal, usted mismo en algunos debates parlamentarios
manifesté, el afio pasado, que en el mes de enero o fe-
brero ya estaba esa Ley en el Parlamento, jeh!, jeh!. Es-
ta, pero no estd, en el Parlamento, todavia.

El sefor Olarte...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Senoria,
por favor.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Voy ya terminando,
sefor Presidente.

El seror Olarte a nosotros nos amenazé con traer-
nos cincuenta leyes, jeh! Estamos ya agotando el pri-
mer aro de Legislatura y quiero recordarle que ustedes
solamente han traido dos Leyes: la de Presupuestos,
que eso es, bueno , eso es de sentido comun, jeh!, y la
otra, que encima la perdieron. Por tanto, por favor,
traigan esa Ley aqui para poder discutir ese tema, que a
nosotros, sinceramente, nos parece que pudiera ser im-
portante , como una alternativa de tipo complementa-
rio, para resolver el problema de la vivienda, sobre to-
do, en zonas, a lo mejor no en las capitales, pero sf en
los pueblos.

En definitiva, nosotros planteamos tres conclusio-
nes.

Primera: que el programa de vivienda, presenta-
do por el sefior Consejero, nos parece realmente insufi-
ciente, a pesar de su‘importancia, para un problema de
tanta envergadura y que afecta, en este momento, en
torno alas quince mil familias en Canarias.

Segundo: hay muchas inconcreciones, incognitas,
bueno, que no han sido desveladas por el sefior Conse-
jero. Yo rogaria que en la segunda intervencién, pues,
todo el tema del suelo, del equipamiento, de la distri-
bucién territorial... Ampliar y concretar un poco mas
todos esos temas.

En tercer lugar, nosotros reiteramos la necesidad
de un pacto de todos los Grupos, para afrontar en cua-
tro o cinco anos la construccién en Canarias de quince
mil viviendas y que vayan a responder, a responder,
realmente, a las capas mas empobrecidas de Canarias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢lzquierda Canaria Unida? El sefior Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Presidente.

Como estamos en horas caniculares, voy a ser mu-

cho més breve que en las horas matutinas, y comenza-
ria por una peticion de diafanidad.
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De verdad, sefior Consejero, que por mucho inte-
rés que pongamos en escuchar, fundamentalmente,
sus cifras, hay un montén de ocasiones, en las que real-
mente -al menos me ocurre, como al Portavoz del Gru-
po Mixto-, que a veces nos bailan los nimeros. Ha habi-
do ocasiones en que hemos constatado aqul, me refie-
ro a la discusién de los Presupuestos, que habia mo-
mentos en que los nimeros bailaban. Yo le sugeriria
que, por ejemplo, su comparnero de Gobierno de la
Consejeria de Sanidad, que acaba de presentar, y no ya
verbalmente, de una manera casi en cascada..., y que
entonces, pues a veces... Yo ahora explicaré aqui como
hay niimeros que no me cazan, pero quiero decir que
hay, en principio, y es posible, y yo creo que es necesa-
rio que haya un documento escrito en el que, al mar-
gen de las Comparecencias, etcétera, etcétera, tenga-
mos, tengamos, unas referencias mas o menos sdélidas;
y cuando en un momento determinado estamos ha-
blando de cifras, las cifras que se dan a la prensa, por
ejemplo, los companeros de la prensa a veces vienen a
nosotros y nos dicen: me parece que fue tal cifra, me
parece que fue tal otra. Esto le pasa a la prensa y a !a

gente, pues, tiene, un poco, la posibilidad de confun-
dir.

En esta direccidn, yo le rogaria que en un tema de
tal envergadura como es ésle, especificamente el tema
de las viviendas de promocién publica y fundamental-
mente aquellas que estan destinadas a las capas mas
desfavorecidas de la sociedad canaria, se realizara por
escrito, por escrito, con cifras, con cuadros estadisticos,
que tampoco es tan complicado. Es decir, hoy en dia,
cuando usted dice que en el convenio que ha firmado
la Comunidad Auténoma Canaria con el Ministerio de
Obras Pdblicas, hay dos mil seiscientas viviendas en ré-
gimen especial de promocion publica, que son parte de
las cuatro mil cuatrocientas, esas dos mil seiscientas es-
tan definidas del todo; y uno sabra, y usted podra per-
fectamente informarnos, todos los detalles de esas dos
mil seiscientas viviendas. Por lo tanto no es un trabajo
adicional que se le pide, sino, simplemente, que se in-
forme, de la manera mas completa a ser posible, de ese
tipo de cuestiones.

Con respecto a otros problemas, como el volumen
total de las viviendas, las necesidades totales de vivien-
das, el régimen de alquiler o el régimen de ventas; to-
dos esos temas, sefor Consejero, son sustanciales. Por

ejemplo, yo le preguntaria..., usted ha hecho una distri-
bucion, que de verdad...,-en fin, cuando usted dice: la
mitad para un lado y la mitad para otro; siendo un lado
una provincia y el otro, otra, en cuanto a distribuir las
cuatro mil cuatrocientas que en principio se van a cons-
truir este ano. Pues, realmente, no es, un poco, una re-
ferencia a determinados criterios -criterios seguro que
su Consejeria los tiene. Y que, por lo tanto, en ese plan
y en esa informacién yo, al menos, le sugerirfa la posibi-
lidad que estuviese, desde luego, distribuido por Islas.
Hoy en dia, a ningun ciudadano de Canarias le importa
nada la provincia, la provincia no le dice nada; a él le
dice si en su dmbito inmediato va a tener y si sus veci-
nos de las otras Islas, igualmente, van a tener o no van
a tener.

Otra cuestion, por ejemplo: ¢qué criterios se van a
utilizar en la distribucion de las viviendas, para utilizar
el régimen de alquiler o el régimen de venta?

Esos son datos en los que no se deberia actuar con
respecto a ellas al "fifty-fifty”, 1a mitad para un lado y
el porcentaje correspondiente para el otro. Hay deter-
minadas estructuras humanas, que, incluso, pueden
hasta demandar alquiler y hay otras que rechazarian el
alquiler. Con respecto a estos temas, es algo en lo que,
en principio, me parece que se deber(a de insistir.

Yo, senor Consejero, -con respecto a este tema, en
esta corta intervencion que fundamentalmente va para
levarle a usted !as dudas, en cuanto a informacion, que
nosotros tenemos- ya, en el ultimo tramo, le quisiera
decir lo siguiente: hay pendiente, y ustedes en los ulti-
mos meses -y nosotros nos hemos alegrado mucho- han
indicado que no entre en este Parlamento la discusién
de la Ley de Iniciativa Popular sobre la vivienda, porque
estaba en fase de la correspondiente negociacion. Esa
Ley de Iniciativa Popular es algo que tiene muchisimo
que ver con las cifras que usted hoy ha dado aquiy con
los posibles planes de construccion de viviendas, que
entre todos se puedan hacer aqui, en la sociedad cana-
ria. Ese programa de viviendas, no solamente incluye lo
que pueden ser quince mil o catorce o trece..., desde
juego nueve mil -da la impresion de que estan muy
distantes-, que son las cifras que yo he escuchado que
usted ha barajado.

Hay otro dato que es importante, y es el fenéme-
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no del acceso a la propiedad. Cuando usted habla de
que en el contrato con el Estado hay mil seiscientas
veintitrés viviendas, con las cuales se incluyen las co-
rrespondientes subvenciones personales, tendriamos
que ver si ese tipo de subvenciones personales son
aquellas que, en principio, podemos discutir a la Ley de
Iniciativa Popular sobre la vivienda y si estamos hablan-
do de posibilidades de acceso con las caracteristicas co-
rrespondientes.

Yo, en resumen, también al final le diria que,
cuando estamos hablando de viviendas, hoy en dia y
afortunadamente, los ciudadanos canarios no sola-
mente hablan del techo inmediato, de la puerta de su
casa y del piso, y de..., cosa que es importantisima, sino
que comienzan a plantear cul va a ser el entorno, cual
van a ser sus equipamientos colectivos, cuéles van a ser
las minimas infraestructuras que una sociedad humana
tiene que proponer a los habitantes con los cuales est4
hablando; y qué hariamos, pienso yo, un “"muy" mal
negocio -para entendernos- si pensdramos que en este
caso se saldan todas nuestras preocupaciones, todas
nuestras preocupaciones, pensando que con las vivien-
das ya estd, con lo importantisimo que son las vivien-
das. Es por eso que le digo que deberiamos, deberia-
mos, intentar -en el &mbito de la discusién de la Ley de
Iniciativa Popular sobre la vivienda- que usted aportara
el mayor volumen de informacién posible -con quién
esta usted discutiendo y en la correspondiente Comi-
sion de este Parlamento- para que efectivamente pu-
diéramos alcanzar el éxito, no aqul, que estamos préac-
ticamente informéandonos, sino en la correspondiente
Comisién, para discutir los asuntos que a todos nos in-
teresan.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Alianza Popular? (Pausa) ¢Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias? El sefior Sdnchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA: Gracias, sefior Presi-
dente. Seforias.

De la Comparecencia del sefor Consejero de
Obras Publicas para explicar la formalizacion de un
convenio entre el MOPU y la Comunidad Autonoma de

Canarias, formalizado el diecinueve de febrero de este
ano, bueno, a nuestras Agrupaciones Independientes
de Canarias se nos ocurren las siguientes consideracio-
nes.

En primer lugar, diriamos que este convenio refle-
ja la voluntad politica del Gobierno de Canarias de aco-
gerse a los convenios Estado-Comunidades Autonomas
-previstos en el Real Decreto que acabamos de citar- so-
bre medidas de financiacién en materias, perdén, de fi-
nanciacién de actuaciones protegibles en materia de
viviendas y en la orden que lo desarrolla. Posiblemente,
de esta manera, no recibamos |la amonestacién del Mi-
nistro de Obras Publicas, como ha hecho con otras Co-
munidades Autonomas que no firmaron dicho conve-
nio.

En sequndo lugar, entendemos que este convenio
satisface unas facetas importantes del programa elec-
toral, que nuestras Agrupaciones Independientes plan-
tearon en materia de viviendas, en su momento, y, por
supuesto, el programa de este Gobierno.

En tercer lugar, diriamos que, efectivamente, la
firma de este convenio da respuesta a una demanda
significativa de la sociedad canaria en materia de vi-
vienda oficial, como es la promocién y rehabilitacion
de las mismas.

En cuarto lugar, entendemos que se da cumpli-
miento a la filosofia inspiradora de dicho Real Decreto,
al aunar esfuerzos Estado-Comunidad Auténoma de
Canarias de apoyo al problema de la vivienda, de cara a
la etapa mil novecientos ochenta y ocho/mil novecien-
tos noventa y uno.

Finalmente, dirfamos que, pese a las criticas verti-
das, las Agrupaciones Independientes de Canarias -
como es obvio- nos congratulamos de que la Consejeria
de Obras Pubiicas haya decidido acudir a este tipo de
convenios; porque permite incrementar 10s recursos fi-
nancieros en tema tan serio y delicado, como es el de la
puesta en marcha de actuaciones en materia de vivien-
das.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
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¢Centro Democrético y Social? (Pausa.) ¢Partido
Socialista? El senor Medina.

El sefior MEDINA JIMENEZ: Senor Presidente. Se-

fiora, sefores Diputados. Sefor Consejero de Obras Pu-
blicas.

Hoy me parece que ha habido una serie de errores
al hablar -tanto el sefior Consejero como el represen-
tante de las Agrupaciones Independientes de Canarias-
en el sentido de que la Comparecencia a la que hemos
instado al Consejero. de Obras Publicas es para hablar
sobre planes respecto a viviendas, no del convenio del
MOPU... Lo leo, lo leo: "Comparecencia del Excelentisi-
mo sefior Consejero de Obras Publicas, Vivienda y
Agua, instada por el Grupo Socialista Canario para in-
formar sobre planes respecto a vivienda". Y parece que
se estad centrando el tema sobre el tema del convenio,
pero en fin, no es éste el caso. Yo tengo que decir, se-
for Consejero, que hemos pedido que comparezca us-
ted -el Grupo Socialista- ante esta Camara, puesto que
en la Comisién no fue suficiente la informacion, 1a in-
formacién, que se nos dio, y que, ademas, podriamos
llamarla o tildarla de escasa y confusa.

Estos dias, estos tltimos dias, ha salido en la pren-
sa, por fin, y yo tengo que felicitar al Consejero, porque
ha logrado que tanto el Consejero de Hacienda como
el propio Gobierno, por fin, nos digan algo sobre la vi-
vienda y las inversiones, pero no puedo dejar de decir
que ustedes lo hacen con un afio de retraso, un ano de
retraso; y quiero llegar a convencerles a ustedes de que
este afio de retraso ha sido por gusto, porque ni les fal-
taba el suelo, no les faltaba el suelo y no les faltaba la
inversion; porque, tanto el sefor Consejero de Hacien-
da como el sefor Consejero de Obras Publicas, deben

. de saber que, en el primer afo, en el primer afo, no les
hacia falta haber sacado a contratacién las obras, jeh!,
y hubiesen ganado todo este tiempo -casi un ano, los
nueve o diez meses- en encargar los proyectos, cosas
que tienen que hacer ahora a mucha velocidad. Y yo
dudo muchisimo de que el programa -que a mi me ale-
gra, que a mi me alegra, el programa de las cuatro mil
cuatrocientas viviendas para este ano- salga a tiempo.
Yo espero, jojala!, les deseo suerte, que salga; pero
creo, creo, sinceramente, que lo tienen ustedes muy di-
ficil, entre otras cosas por no habernos hecho caso en

que existian suelos para haber paliado aquella salida
inicial del Gobierno, no haber retrasado el plan un ano,
y no hubiesen consumido una peseta; porque el sue-
lo...; fundamentalmente, estdn las dos conurbaciones -
tanto Santa Cruz/Laguna como Las Palmas/Telde- y ahi
habia un cierto suelo con capacidad para haber sopor-
tado gran parte de estas viviendas, y hubiesen encarga-
do esos proyectos, creo que en Santa Cruz han salido;
en otras zonas creo que no han salido a tiempo, y van a
tener ustedes ya este problema de retraso en la inver-
sién.

Senor Consejero, esperabamos el otro dia, con to-
dala sinceridad del mundo, esperdbamos que nos diera
un programa con los datos que lleva un programa de
vivienda. Es, pues, el numero de viviendas..., que yo les
reto a ustedes a que miren lo que ha salido en la prensa
a ver si alguien lo entiende; yo lo he intentado de todo
corazén: sumar, restar, multiplicar, comprobar, pero
me ha sido imposible. Yo no veo que sea tan dificil que
el sefior Consejero, tanto antes como hoy aqui, nos en-
tregue a la Oposiciéon un cuadro, un cuadro-resumen
donde aparezca: el numero de viviendas, la ubicacion,
la tipologia de vivienda, cémo es el acceso de esa vi-
vienda, jeh!, si es en sistema de alquiler, si es en sistema
de venta, la financiacién, con claridad en las cifras. Yo
sé que las tienen -jclaro que las tienen!, porque las es-
tan hablando-, pero denos las cifras, porque estamos
perdiendo el tiempo, desde esa Comision hasta hoy; y
yo cojo retazos de lo que dice el Consejero, retazos de
lo que dice fa prensa y no me encajan, y no me encajan.
Y yo creo que eso es una labor que no tiene estoy.segu-
ro de que el Consejero no tiene la intencién de no dar-
nos esa informacién, sino que la informacién esta sa-
liendo confusa, y no queremos que esa informacion sal-
ga confusa, sino clara y meridiana. Y no por hacer com-
paraciones, pero, ya les digo que los reto a que com-
prueben la informacién que ha salido al publico y vean
st es posible que encajen esas cifras.

Yo, ademas, creo que el Gobierno ha modificado
su postura inicial en el tema de viviendas, puesto que,
por fin, por fin, ustedes compran suelo, justedes com-
pran suelo! Se lo veniamos diciendo desde el primer
dia: e! que es competente en materia de viviendas no
puede decir nunca que no compra suelo, porque no
puede tildar las necesidades de una poblacion, porque
tenga capacidad de gestién el Ayuntamiento corres-
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pondiente... (Ininteligible.) Y ustedes han modificado
esa polftica -y ahf estan las declaraciones durante un
afo del Consejero, diciendo que no compraba suelo-, y
ahora han modificado ustedes esa politica. A mi, me
parece que es serio que ustedes |lo hagan, serio que us-
tedes lo hagan, y que lo digén, ahi esta..., y ustedes en-
tran ya en la politica del suelo, porque ademas, el suelo
es lo mds importante... (Ininteligible.); y ustedes no tie-
nen derecho a decir que un determinado municipio, o
en cualquier municipio, independientemente de quien
esté gobernando ese municipio, se compre o no se
compre suelo. Ustedes tienen que atender al problema
de la vivienda, y el problema de la vivienda, jel primer
problema serio!, es tener y disponer de suelo -tema nu-
mero uno. Aparte de que ya lo tenian, como les dije, lo
tenian y estd demostrado, han encargado ustedes pro-
yectos en donde no querfan encargar proyectos, y han
encargado los proyectos -segun manifestaciones del
Consejero. Y, bueno, corregir es cosa de sabios y yo
creo que en eso son inteligentes: haber corregido esa
politica. -

Resumiendo. Ya tenemos un programa para dis-
cutir. Yo espero que nos lo entreguen, pero que nos lo
entreguen, como se entregan normalmente en el Par-
lamento este tipo de cosas: un documento donde vea-
mos el “estadillo” con todas las viviendas, la tipologia
de las viviendas,la inversién. Que, repito, que han co-
rregido algunas como la politica -sélo creo que han co-
rregido, o lo aclararan aqui, no creo que lo vayan a de-
jar simplemente en el tema de la auto-construccion-, la
correccion en cuanto al suelo; y que ustedes, innecesa-
riamente -como les he demostrado- han retrasado, se-
nor Consejero, han retrasado en algunas zonas el ha-
ber encargado los proyectos, y ese enorme retraso va a
ser dificil que este afio lo corrija.

Y hay algo que yo echo en falta en el tema de la
vivienda, y es que si bien la vivienda -hay que hablar de
la vivienda con apellidos-..., conviene, conviene, que se
hable de vivienda de proteccién oficial, publica, pero
dentro de la publica, estd, no sé si ustedes hacen aqul
viviendas privadas, en el sentido de venta, porque las
haga VISOCAN en el caso concreto, -no; no estan ha-
blando, no lo sabfa, no ha quedado claro; ya me dice el
Consejero que no estan ahora este tipo de viviendas-
estd la vivienda de alquiler, esta la vivienda en venta,
estd la rehabilitaciéon de vivienda jeh!, pero falta algo,

y de hecho falta algo -y creo que deben de recapacitar-,
que es la rehabilitacién integral de barrios. En este mo-
mento, en este momento, en las Islas Canarias el caso
de la "aluminosis" es un caso excepcional, pero hay
muchos parques de viviendas que tienen que ser reha-
bilitados integralmente, jtienen que ser sustituidas
esas viviendas!; y esa politica tampoco se debe de re-
trasar. Es necesario, es necesario que, aundue sea ini-
ciarla, el Gobierno..., porque -independientemente del
color que tenga el Gobierno- hay cosas que van...; el
funcionamiento del propio Gobierno, de la sociedad,
en general, se va acostumbrando a ello. Y en este mo-
mento no se debe castigar a la sociedad canaria con no
entrar en esas bolsas enormes-que hay; de rehabilita-
cion integral de barrios, que son polfticas que nos van
a satisfacer -en general- a cualquier zona del Archipié-
lago, puesto que van a resolver esas bolsas enormes de
viviendas -podiamos Hamar- hechas en los afios cuaren-
ta o cincuenta, o hechas al amparo de aquello que se
llamé “la cesta de Navidad”; y que hay una enorme po-
blacién en este momento situada en esos sectores...; y
convendria, convendria, aunque seéa a titulo ejemplar,
comenzar con este tema de politica de rehabilitacién.

En fin, sefior Consejero, yo termino diciéndole
que le pido el cuadro, un cuadro con todas estas entra-
das y salidas, porque a ver si se explican cudl es la finan-
ciacién, que la he oido, que la he oido; qué parte de in-
tereses van a subvencionar ustedes; qué parte es de in-
version propia del Gobierno jeh!; en qué anualidades
son. iNada de esto tenemos! Tenemos una serie de ci-
fras, y que hay que ser precisos para poder nosotros -en
ese juego democratico de la Oposicién- darles a uste-
des alternativas.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sefior Consejero.

El' sefior CONSEJERQ DE OBRAS PUBLICAS, VI-
VIENDA Y AGUA (Chacén Negrin): Senor Presidente.

Senorias.

Trataré de clarificar alguno de los puntos, que pa-
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rece que no fui lo suficientemente claro para que uste-
des me comprendiesen.

Sefior Ramirez, me habla de dotacidon escasa en el
tema de vivienda. Este programa, que antes le decia,
que en mil novecientos ochenta y ocho contempla la
contratacion e iniciacién de viviendas de promocion
publica, tanto en régimen de alquiler como en régimen
de venta, de cuatro mil cuatrocientas; y que contem-
pla, en principio, para mil novecientos ochenta y nueve
fa iniciacién de dos mil ochocientas viviendas mas, en el
mismo sistema: promocion publica, régimen de alqui-
ler, régimen de venta; que contempla tres mil seiscien-
tas de auto-construcciéon, con un millén de pesetas a
fondo perdido para cada solicitante -doscientas mil al
suelo y ochocientas mil en compra de materiales-, asi
como la rehabilitacion en el parque, anterior a quince
anos, de ocho mil viviendas a desarrollar dos mil tres-
cientas por ano. Esto significa una inversion global, to-
tal, de cuarenta mil millones de pesetas. Se dara el de-
talie, se traera al Parlamento -por supuesto- no sélo el
programa para pedir a este Parlamento el crédito co-
rrespondiente de endeudamiento, sino, ademas, por-
que entiendo que se debe y no tengo inconveniente,
en ningun momento, a cualquier Diputado... Pero,
bien, todo esto ustedes saben que se aprobd la semana
pasada, el viernes pasado, y creo que esta ahi.

Distribucion por Islas, sefor..., se la puedo dar con
toda tranquilidad. En principio, en principio, digo,
ieh!, y no nos equivoquemos -pendiente del cuadre
exacto, puede haber diferencias de cincuenta vivien-
das, maximo, a unas Islas Orientales/Occidentales , o
cincuenta viviendas por Isla- seran: mil setecientas cin-
cuenta , Gran Canaria; trescientas, Lanzarote; ciento
sesenta, Fuerteventura; mil setecientas cincuenta, Te-
nerife; cuatrocientas, La Palma; cincuenta, La Gomera.
Mil novecientos ochenta y ocho, para la Isla de El Hie-
rro no se ha contemplado ninguna, ya que hubo una
promocion que se entregd, recientemente, hace unos
meses; hubo que buscar todas las férmulas adecuadas
para que se llenasen las viviendas.

Yo quisiera decir, con toda tranquilidad, y sin que
se tome esto, en ningun momento, con mala intencién,
que, desgraciadamente, hay Ayuntamientos que nos
piden miles de viviendas y que, efectivamente, respon-
de a esa necesidad. También hay Ayuntamientos -que

yo puedo demostrar- a los que se han entregado vi-
viendas recientemente, y que ha habido que cambiar
del régimen de alquiler al régimen de venta, y después
buscar formulas, como sea, para completar la vivienda,
iy que me estan pidiendo cientos de viviendas! Yo
quiero respetar mucho a los sefiores alcaldes, porque
he compartido la politica municipal, pero creo que las
peticiones de los alcaldes, imuy respetables siempre!,
no se ajustan a unos indices de verdad; no..., en térmi-
nos generales, no hablo en particular. Y prueba de ello
es que el Gobierno, jeste Gobierno!, tiene unos datos,
que han finalizado en mil novecientos ochenta y siete,
creo, unos datos fehacientes. ; Qué puede haber varia-
ciones en un ano? iSin lugar a dudas!; jlas hay! Pero,
sefores, si yo fuese a dar respuesta -jy se las puedo su-
mar a las peticiones que tengo en la Consejeria!- por
Ayuntamientos, jyo les garantizo a ustedes que hay
que-construir en Canarias mas de treinta mil viviendas!,
sefores...; y no me dirdn que esa es la necesidad de Ca-
narias. Yo creo que en esto no estoy, en absoluto, cul-
pando a un alcalde ni a un Ayuntamiento, jpero ésta es
la realidad!, jcruda y triste realidad! Creo que los alcal-
des, en términos generales, tenemos que ser conse-
cuentes con coordinar las necesidades reales. Cuando
se habla de peticiones, de peticionarios de viviendas,
desgraciadamente me hablan: jAh!, en mi Ayunta-
miento se han pedido mil viviendas y no tengo sino
cuarenta; jes verdad!. Pero de eso a la baremacién de
aquellas personas con derecho real a vivienda, hay una
enorme diferencia , jy eso debemos de cuantificarlo!
Cuando me decfa... Dejo el tema, porque creo que es
un tema en el que posiblemente haya mala fectura. Mi
palabra de honor que respeto la peticién de los Ayun-
tamientos, pero eso no da los resultados reales que te-
nemos de necesidades; y esto estd ahf -en términos ge-
nerales, nunca hablo en particular.

Cuando me habla ... La distribucién por Islas, creo
que se la he dado.

Compra de suelo. Mire, efectivamente, si el Go-
bierno Auténomo pudiese comprar suelo, estuviese en
situacién, y yo pudiese, yo lo haria, iy lo digo con toda
sinceridad! Pero entiendo, y esto es una triste realidad,
que desde el momento en que el Gobierno Auténomo,
haciendo el dinero de donde sea, le comprase a cual-
quier Ayuntamiento, porque demuestra una necesidad
absoluta de suelo, yo casi tengo la seguridad de que el
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resto de los Ayuntamientos jse me tirarian al cuello,
porque dicen que ellos tienen mas necesidad!, jy en-
tonces necesitaria miles de millones de pesetas para
suelo! ;Tienen medios? Desgraciadamente, no todos,
es verdad; pero ahi estd la Ley del Suelo, en la cual esta
el diez por ciento de aprovechamiento para atencio-
nes, como puede ser para viviendas; y por esta preocu-
pacién, luchamos en Madrid, con el objeto de buscar
posibles financiaciones, a través del suelo, para las Islas
Canarias, que, principalmente, el suelo es caro y dificil y
escaso. Ei sefior Ministro prometi6é -y sé que lo va a
cumplir- que en el afo ochenta y ocho habra un Decre-
to de ley especial para que los Ayuntamientos puedan
dotarse de suelo para promocién publica, dentro de la
normativa de desarrollo de los Ayuntamientos. Yo es-
peroy creo que pueda ser asi.

Ley del Parlamento. Sefior Ramirez, mire usted,
este Gobierno y este Consejero prometié que de di-
ciembre a enero presentaba una Ley de Viviendas, para
la vivienda, jno dijo de auto-construccion!, que incluia
también la auto-construccion, la rehabilitacion y lo de-
mas, jy eso es asi. Lo que hay que reconocer también, es
que habia una Iniciativa Popular, y que estaba ahi, y
que si el Proyecto..., el Gobierno, antes de tratarse ese
tema, hubiese presentado una ley paralela, anterior o
como..., desde luego, hubiésemos sido criticados.

Cuando se dice también que este Gobierno ha
machacado la Ley de Iriiciativa Popular, jlibreme Dios!:
el Gobierno, aqui, se pronuncié claramente sobre cua-
les eran los puntos que entendia, que entendfa, que
habia que mirar con muchos pies de plomo, con respec-
to a la Ley de Iniciativa Popular, jque tiene cosas muy
positivas!: juna filosofia que comparte el Gobierno y
creo que comparten todos los canarios! y toda esta Ca-
mara, jseguro! Y por ello entiendo que, como era mi
obliga..., la del Gobierno, y como era mi obligacién, lle-
vamos negociando con Iniciativa Popular, tratando de
acercarnos a lo que es importante: que salga de aqui
una buena Ley de vivienda para todos los canarios, con
rehabilitacién, con auto-construccion, con viviendas
“crecederas”, tanto la rehabilitacién en-el medio urba-
no como en el medio rural como lo que haga falta. Y
eso es por lo que debemos de luchar todos, jy no im-
porta quien sea el padre!, porque entiendo que ten-
dremos que ser todos, puesto que serd para -si sacamos
una buena ley-, sera para todos los canarios.

Me hablaba el sefor Viéitez -no se -habfa
aclarado- sobre las mil seiscientas veintitrés. viviendas,
las mil seiscientas veintitrés de subvenciones. Sefior
Viéitez, le expliqué, o intenté explicarme -ja lo mejor
no me expliqué bien!, jlo siento!-, jbien! se lo explico.
El régimen general son viviendas de V.P.O. en promo-
cién privada, y ahi es donde el Gobierno Auténomo, en
ese convenio, en el convenio firmado con el Gobierno,
ha garantizado el pago de la subvencién personal,
igue nada tiene que ver con la vivienda en régimen es-
pecial o de promocién publical!, nada tiene que ver; y
dije, ademas, que en ese régimen especial el cupo asig-
nado para Canarias en mil novecientos ochenta y ocho
eran dos mil setecientas viviendas, 10 que pasa es que
de esas dos mil setecientas, habia una cantidad que te-
nia subvencion y otra no; es 16gico. Pero, ademas, qui-
zas -y yo tengo que aclarario, y ya asi lo habldbamos la
Comunidad Auténoma, que nos olvidamos- hay que
hacer un verdadero esfuerzo en vivienda jy hay que ha-
cer un verdadero esfuerzo en vivienda en aquellas fa-
milias mas necesitadas!; pero nos olvidamos de que,
por ejemplo, una persona que gana cien mil pesetas
mensuales jya no puede coger de ninguna manera una
vivienda de promocion publica! y, sin embargo, tiene
que ir al alquiler, costdndole treinta, cuarenta o cin-
cuenta o sesenta mil pesetas; por lo tanto esa familia
queda en la misma necesidad que la que gana cuarenta
o cincuenta. Y este es el cauce, llevado adecuadamen-
te, con seguimiento para que esa vivienda no se dedi-
que, como desgraciadamente se esta llevando muchas

veces, al turismo, sino que se dedique a la propiedad o

al régimen de alquiler para esas personas que estan sa-
crificando una gran cantidad de su sueldo, y no el vein-
te, hasta el cuarenta por ciento de su sueldo, porque
no pueden acogerse a la vivienda de promocién publi-
Q.

Aqui también tendremos que entrar en la bare-
macién, baremacion que creo que hay que ajustar a la
realidad. Es inconcebible que un sefior, porque viva en
una casa -donde sea- que por unidad, por persona de la
unidad familiar, tenga mas de quince metros cuadra-
dos, aunque sea sin techo, aunque no tenga fuz, aun-
que no tenga agua, aunque no tenga nada, jno tiene
derecho a viviendas! No es, justo, no es justo, que'una
familia, aunque esté tirada en una chabola y tenga dos,
tres hijos, si en la baremacion se encuentra con el ni-



-1076 -

18 de mayo de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 16

mero de hijos, es lo Unico que se premia. Yo creo que

aqui hay que regular una baremacién especial -y esta-
mos hablando en términos generales.

Y me hablaba el sefor Medina de empezar en mil
novecientos ochenta y siete. Serior Medina, cuando es-
te Gobierno tomé su responsabilidad, se encontr6 con
mil millones de pesetas en Presupuesto. Mantengo y
garantizo: en el término global de Ayuntamientos, no
habia suelo disponible, no liegaba al veinte por ciento.
iEn el término global! Perdén, ¢me va a permitir que
me explique, sefior Medina? Bien. No habia ni un sélo
proyecto redactado. Todos sabemos lo que necesita:
suelo, estudio del suelo y proyecto redactado, para lue-
go iniciar una construccién. Eso se hizo desde el mo-
mento en que habia suelo disponible. En la planifica-
cion se empezo6 a trabajar en posibilidades y redaccion
de proyectos, pendiente nada mas al convenio con el
Gobierno Central, que sabia usted que no se podia ne-
gociar; que se esta..., que el plan acababa en mil nove-
cientos ochenta y siete, empezaba en mil novecientos
ochenta y ocho, y estuvimos hasta noviembre nego-
ciando el plan del convenio.

Pero aparte de eso, cuando usted me recalca siem-
pre que Las Palmas tenia suelo; mire usted, sefor Medi-
na: este Consejero dijo que si él podia no construia una
vivienda en lJindmar, porque consideraba que era un
riesgo grave construir en Jindmar; ya que en Jindmar,
con una poblacién de veinticuatro mil y pico habitan-
tes, con una problematica, que la tiene, entendia que
era un riesgo meter cinco..., mil personas mas, lo enten-
dfa. Ha evolucionado; se ha visto, después de distintas
posibilidades, que no hay suelo. Bien. El suelo de Jina-
mar esta en remodelacién, como usted sabe, y lo saben
todos los canarios; por lo tanto, no estd definido toda-
via, y lo puedo demostrar. No esta definido todavia: el
suelo disponible, el volumen del mismo... -perdén, esta
en remodelacion el plan de Jindmar con un aprovecha-
miento medio que tenfa por diez mil..., por hectérea,
del treinta y siete, me parece que eran, el treinta y siete
por... de vivienda, en la actualidad se va a bajar aproxi-
madamente, parece ser que del veinte al veinticinco-, y
ademads no esta definido en qué zona y en qué propor-
cién; esta definida una cantidad global. Pero, ademas,
sabe usted que hay una propuesta -hay una propuesta
que se definird préximamente, y que estamos reunidos,
y en la semana lo estuvimos todos los representantes,

en definir exactamente-; y acept6 este Consejero, ante
el riesgo y la critica de que se podia dejar a Las Palmas
sin viviendas, acept6 esto este Consejero -ese riesgo-,
pero que conste que es riesgo de todos; yo lo corro
también, pero lo corremos todos y amigo de todos. Y
tendremos que luchar para que Jindmar no se convier-
ta en lo que ha estado convertida, porque ha mejorado
mucho; espero que mejore mucho mas, y seamos capa-
ces, con el esfuerzo de todos de, por meter alli, por ne-
cesidad inevitable ,no podemos hacer otra cosa, por-
que no hay otro suelo y no hay vueltas que darle, en es-
te ano. Esperemos que el ochenta y nueve, desde luego
va a ser mucho maés dificil que se..., vamos, jno lo van a
admitir ni los vecinos, estoy seguro! Tendremos que
construir alli esas mil viviendas -en Jindmar- aproxima-
damente, estoy hablando de novecientas o mil vivien-
das y veremos los riesgos que corremos y veremos lo
que pasa. iOjala me equivoque! y yo, de verdad, si Jina-
mar..., me he equivocado en mis planteamientos, no
me importa reconocerlo politicamente, pero es un ries-
go, que a mi me hubiese gustado no correr si habfa po-
sibilidades, esforzandonos al maximo, para construir
en otro sitio.

Plan de rehabilitacién integral de barrios, jclarol,
sefor Medina, es magnifico que pudiese ser; pero cla-
ro, aqui estamos hablando de una inversién, de una in-
versién, en un plan de viviendas que realmente son dos
anos, dos afos, con una construccion -puesto que en la
auto-construccion son tres y en la rehabilitacion son
tres y medio-; pero de verdad, programa especial, esta-
mos hablando de -itengo los datos, sefior Viéitez!,
cuando quiera se los doy, se los puedo dar detallados.
Esta es la realidad- una inversién de cuarenta mil millo-
nes de pesetas y cuando hablamos de barrios, amigo,
habia que pensarse en cantidades, de una cuantifica-
ci6n que no la sabemos hasta ahora; que serfa buenoy
este Gobierno asumira el estudio de esta zona, y si hay
posibilidad de hacerlo, desde luego, lo iniciamos, por o
menos los estudios y posibilidades econémicas de cami-
nar en ello.

En la dotacion de los barrios estoy plenamente de
acuerdo. No podemos seguir promocionando barrios
con promocién de vivienda puablica, o en la que sea, sin
dotarla adecuadamente; pero es un esfuerzo muy
cuantioso y todos ustedes, con la experiencia de Go-
bierno que han tenido y nosotros con la poca que lleva-
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mos... {Ininteligible.) y estamos haciendo verdaderos
esfuerzos para dotar a los barrios de los servicios nece-
sarios. Pero estamos hablando de muchos miles de mi-
llones de pesetas, y que cada Consejeria tiene sus nece-
sidades y el Gobierno una disponibilidad. Desde luego,
por mi parte, estoy dispuesto a hacer programas, a lle-
var al Gobierno, a traer a este Parlamento, con permiso
de nuestro Gobierno o a una iniciativa de cualquiera a
apoyar, para que seamos capaces de avanzar, no sélo
con un programa como el que esta ahora, que es un
programa realista -creo, bajo mi punto de vista- y que
cumple a corto plazo la posibilidad de la solucion.
Siempre habran necesidades, pero la solucién de la vi-
vienda... Pero mas, desde luego, habria que dotar de
otras fuentes de financiacién con las que hoy la Comu-
nidad Auténoma, desgraciadamente, no cuenta.

Muchisimas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Por favor, no, no ha lugar; ha terminado la Com-
parecencia, primera Comparecencia.

COMPARECENCIA DEL EXCELENTISIMO SENOR
CONSEJERO DE ECONOMIA Y COMERCIO, INSTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO IZQUIERDA CANARIA
UNIDA, PARA INFORMAR SOBRE CREACION DE LINA
ZONA ESPECIAL EN LAS ISLAS CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la segunda Com-
parecencia : del Excelentisimo sefior Consejero de Eco-
nomia y Comercio, instada por el Grupo Parlamentario
lzquierda Canaria Unida, para informar sobre creacion
de una Zona Especial en |as Islas Canarias.

Tiene la palabra el sefor Consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y COMERCIO
(Hernandez Pérez): Senor Presidente. Seforias.

Vamos a ser breves sobre este tema por la hora. Si,
vamos a ser breves, dada !a hora en que se debate este
tema.

A peticién del Grupo lzquierda Canaria Unida,

comparecemos para explicar la politica y las gestiones
realizadas por el Gobierno de Canarias, sobre el tema
de laZona Especial de Canarias.

Como antecedentes u origenes de este tema, di-
gamos que esto es una vieja ambicién de varias “indivi-
dualidades”; y también, que est4 recogido en el acuer-
do del Parlamento canario de veintinueve de enero del
ochenta y siete, cuando se dice que: Se promovera, se
promovera la implantacién en Canarias de nuevas for-
mas de actuacién comercial y financieras que tendran
como objetivo prioritario la fijacién definitiva de las
bases que permitan establecer en el Archipiélago cana-
rio zonas libres de actuacién comercial, industrial y fi-
nanciera, asi como un registro especial de matricula-
cién de buques. Por tanto las actuaciones, realizadas
por el Gobierno de Canarias, son en base, fundamen-
talmente, a este acuerdo de! veintinueve de enero de
mil novecientos ochenta y siete, que fue adoptado con
el voto favorable de todos los grupos politicos, salvo el
partido Demadcrata Popular, hoy ausente de esta Cdma-
ra.

También hay otros antecedentes en el Parlamento
nacional, en varias Leyes de Presupuestos y en una,
concretamente, en la del afio mil novecientos ochenta
y cuatro, se recoge: Que el Gobierno asume los estu-
dios necesarios para implantar en Canarias una zona li-
bre bancaria.

El Proyecto que disefa, o que se disefia, en el
acuerdo del Parlamento canario, del veintiuno de ene-
ro del ochenta y siete, es mas ambicioso y recoge la po-
sibilidad también de actuaciones comerciales, indus-
triales, ademas de las financieras, y lo de registro cana-
rio de buques. A raiz de este acuerdo, el Gobierno an-
terior inici6 los trabajos y los contactos con el Ministe-
rio de Economia y Hacienda y con el Banco de Espafa y
encargb a un especialista en la materia -el sefior San-
chez Calero- un Anteproyecto de Ley. Anteproyecto de
Ley que ya, digamos, fue, digamos, publico, justo en la
etapa electoral anterior, en junio de mil novecientos
ochenta y siete; y se habl6 de que habfa habido algu-
nos avances. Efectivamente, habia habido varios con-
tactos con estos organismos, repito, Ministerio y Banco
de Espafna, que pudimos constatar nosotros que eran
escépticos, inicialmente escépticos. La Consejeria:de
Economia y Comercio, pues, asumié en su totalidad
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aquel Proyecto y lo planted e inici6 las negociaciones,
quizas mas formales, con el Ministerio, fundamental-
mente con la Secretaria de Estado de Economia y con la
de Comercio; y se constituy6 a tal objeto -sobre el mes
de noviembre pasado- un grupo de trabajo en el que
participaban nueve Direcciones Generales del Ministe-
rio de Economia y Comercio, del Ministerio de la Presi-
dencia, de! Ministerio de Transportes y Comunicaciones
y responsables del Banco de Espafa. Como consecuen-
cia de ello, pues, hay un texto articulado que es un An-
teproyecto que, en este momento, esta, digamos, en el
despacho del Secretario de Estado de Economia -senor
Guillermo de la Dehesa-, el cual, pues, en principio lo
considera un texto adecuado, cuyo contenido expon-
dremos a continuacién.

Entendemos que las ventajas que contiene este
Proyecto nuevo son: que se va mas alla de una zona li-
bre bancaria; que Unicamente fomentaria la apariciéon
de oficinas sin apenas personal con tal solo un télex,
por asf decirlo, y una pequena oficina para formalizar
operaciones realizadas en el extranjero; y que el Pro-
yecto de Zona Especial canaria pretende la creacion de
un sistema juridico-econdémico perfectamente adapta-
do a las necesidades de los operadores econémicos en
la Comunidad Auténoma Canaria.

La Zona Especial se aplicaria a tres tipos de activi-
dades: la actividad financiera, que seria la zona libre
bancaria; la actividad industrial, que seria muy restricti-
va, muy restrictiva, por razén de su ubicacion, puesto
que el Proyecto que inicialmente se pretendia estable-
cer en el conjunto del Archipiélago canario -el Ante-
proyecto que hoy se dispone- lo ubica en zonas anexas
a los puertos y aeropuertos en las Islas de Gran Canaria
yde Tenerife; la actividad comercial si seria recogida en
su integridad, puesto que se trata de desarrollar el he-
cho de que Canarias sea una zona, o una plataforma
comercial para productos y para comercializar produc-
tos de cara, pues, a Europa, a Africa y a América -un po-
co, digamos, Canarias considerada plataforma comer-
cial en tres continentes-, y se anadiria también, diga-
mos, el tema del registro canario de buques. Funda-
mentalmente, también, se recoge la posibilidad de que
los residentes puedan operar a través de sociedades
que se constituyan en la Zona, sociedades especiales
que se constituyan en la Zona.

Las ventajas del Proyecto, desde nuestro punto de
vista, seran las siguientes:

-Que mejorarfa la competitividad del Archipiéla-
go canario en el comercio y las finanzas internaciona-
les.

-Daria mayor protagonismo a Espafia, y, por ende,
a la propia Comunidad Econémica Europea, en el en-
torno geografico, pudiendo ser utilizado como una ba-
2a mas de la politica exterior en relacién con toda Afri-
ca y América Latina.

-Permitiria el desarrollo de un gran almacén -por
asi decirlo- de Canarias de cara a estos paises como
punto de lanzamiento de los productos latino-
americanos hacia el Mercado Comun y hacia Africa.

-Crearia las condiciones adecuadas para la realiza-
cion del Proyecto cero cero seis barra ochenta y dos, de
Naciones Unidas, de desarrollo del comercio sur-sur a
través de Canarias; y supondria un atractivo mas para
el turismo de las Islas, sobre todo para el de mayor po-
der adquisitivo; y generaria un contingente reducido,
pero importante, de empleo altamente cualificado.

-Como ventaja también, digamos que no supone
ningun coste tributario para e! Estado espafol, ya que
los ingresos que dejaria de percibir lo serian para la
realizacion de unas actividades que actualmente no
existen, o sea las actividades que luego expondremos;
en este momento no se desarrollan en Canarias, por-
que no somos Zona Especial.

-Daria transparencia y estabilidad al mercado -a
ciertos mercados canarios, como por ejemplo el tema
del mercado de cefalépodos, que es uno de los mas im-
portantes del mundo- y permitiria ciertos mercados con
algunas posibilidades, segun los estudios realizados,
como el mercado del oro y metales preciosos que se
pretenden articular dentro del Centro de Contratacién
de Canarias, ya creado, como sociedad anénima, entre
el Gobierno canario y las Cdmaras de Comercio, Indus-
tria y Navegacion; creado, digamos, el mandato del
Gobierno canario para que se cree esa sociedad.

Caracteristicas de la Zona Especial:
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-Localizacion de los puertos y zonas industriales
proximas a los aeropuertos de las Islas de Gran Canaria
y Tenerife.

-Ausencia de fiscalidad indirecta, salvo una tasa
por licencia de establecimiento y reduccién muy impor-
tante de los impuestos directos.

-Se plantea en el Proyecto que la inversion directa
de las sociedades que operan "off-shore", que operan
en la Zona Especial, sea del diez por ciento que corres-
ponde a las sociedades que estan fuera de |la Zona o en
el conjunto del territorio nacional.

-Podrén operar residentes y no residentes en Es-
pana, a través de sociedades inscritas en un registro es-
pecial, que tendran un estatuto jurfdico similar al de los
no residentes en Espana.

-Las entidades financieras -y esto es muy impor-
tante, porque ha sido muy discutido-, las entidades fi-
nancieras y aseguradores se instalarian a través de so-
ciedades filiales, que operarian en régimen de secreto
bancario, el cual sélo se podré levantar por mandato
judicial -esto es una salvaguardia que se reserva la
Administracion-, y que por mandato judicial se podria
levantar el secreto bancario de los depé6sitos realizados
en estas instituciones financieras.

Y no se aplicarfa el régimen de control de cambio
y el mercado de divisas serfa libre en esta Zona.

El Proyecto contempla, ademas, la creacién de un
centro internacional de contratacién de mercaderias y
un registro especial de buques, que permitiria a las em-
presas navieras, inscritas en la Zona, las mismas venta-
jas que el resto de las actividades industriales, comer-
ciales, financieras, o sea, menor fiscalidad, fundamen-
talmente. Y puntualizando aqui que la legislacién la-
boral que regiria para el registro..., para las navieras
qQue operaran, serfa la misma que la nacional, la legisla-
Ci6n laboral seria la misma, sélo que las ventajas serian
fundamentalmente de caracter técnico, como registros
y garantias técnicas de los barcos que operan o la posi-
bilidad, digamos, de someterse a controles nacionales
ointernacionales de garantia de |os buques.

Estarfa regido por un consorcio, digamos, la Zona,

con presencia mayoritaria del Gobierno del Estado, y
en el que se podria incluir un representante de.la Comi-
sion de las Comunidades europeas con funciones de
administracion, tutela y reglamentarias. El Proyecto ...,
ha sido, también, solicitado un informe a la Comunidad
Econémica Europea, la Direccién General de Politica Fi-
nanciera, el cual, digamos, ha entrado en el fondo del
tema, y aunque no, digamos, que no lo apoya, no lo
apoya, en principio, furibundamente si entra en el fon-
do del tema y lo ve factible técnicamente, siempre que
las instituciones financieras que operen en la zona ten-
gan las mismas garantfas de solvencia que el resto de
las instituciones financieras y se adapten a las directri-
ces comunitarias sobre materia de instituciones finan-
cieras.

!doneidad del momento actual de la implantacion
en Canarias de una Zona Especial. En cuanto a la opor-
tunidad del momento para la creacién e implantacién
de la Zona, se considera apropiado por, a nuestro jui-
cio, por las siguientes razones:

Entendemos que si el mandato del Parlamento ca-
nario sigue vigente -y entendemos que sigue, pues, hay
apoyo, mayoritario al menos, de las fuerzas politicas;
también entendemos que hay apoyo mayoritario de los
sectores econdmicos, a través de las confederaciones y
cdmaras, a las que les hemos dado a conocer el Proyec-
to, en la situacién de estudio en el que se encuentra-,
permitirfa progresivamente una adaptacién de su desa-
rrollo al régimen de la CEE y conquistarfa un mercado
potencial que, hoy, pretende atraer zonas préximas co-
mo Madeira que tiene un Proyecto similar -cuestionado
enla Comunidad Econédmica Europea por no adaptarse
a las directivas comunitarias-, Azores tiene también
proyectos similares, y el mismo Proyecto de Gibraltar.
Todas ellas con regimenes muy atractivos. Mercado
que perderia el Archipiélago de consolidarse estos cen-
tros proximos antes de la implantacién de la Zona Espe-
cial.

Y, también, entendemos que el momento es
oportuno -y asf incluso lo entienden varios departa-
mentos de la Administracion Central, de la Administra-
cién del Estado-, porque se beneficiaria, quizas, una
posible implantacién de Canarias, de la crisis de alguna
zona prdxima o que pudiera haber un trasvase finan-
ciero importante, como es el caso de Panama. Eso qui-
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z4s, pues, abundaria en la oportunidad de, o la idonei-
dad de sequir avanzando en esta idea. Nosotros enten-
demos que estamos actuando en base a un mandato
parlamentario, que no ha sido cuestionado, el del vein-
tinueve del uno del ochenta y siete; y por tanto, tene-
mos esta cuestion planteada como un instrumento mas
dentro de la reforma del REF, el cual, pues, digamos, al
ser materia que no esta contenida hoy en el REF, podria
incluso hasta disociarse y separarse del REF, si asi lo asu-

miera con mayor prontitud la Administracién del Esta-
do.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢El Grupo Mixto? (Pausa.) ¢lzquierda Canaria Uni-
da? El sefor Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Antes que nada,
agradecerle profusa y profundamente al Consejero el
gue haya sido una intervencién audible y corta. Pero, el
tema, de verdad, por el que yo he pedido su Compare-
cencia es porque me he enterado de toda esta informa-
cion fuera de esta CAmara. Yo creia que deberiamos
enterarnos en esta Camara; y por eso que a los sefiores
Diputados que todavia aguantan la paliza que nos he-
mos pegado hoy, disculpas, pero creo que era impor-
tante que nos enteradsemos aqul.

Una Zona Especial, en las caracteristicas que ha si-
do definida por nuestro Consejero de Economia, basi-
camente, como todos ustedes conocen a la perfeccion,
se trata de un enclave: la economia “de enclave clasi-
ca". Es decir, es una especie de punto distinto al con-
texto, y que se coloca, y que basicamente se coloca -y
ése es el problema, y ése es el problema grave, que, a
mi juicio, estd metido en este asunto-, que puede colo-
carse para que esa economia de enclave, situada en un
cuerpo, que es el de la economia canaria de su territo-
rio, pueda realizar labores de fomento, de apoyo, de
arrastre, de impulsién; o que, por el contrario, en el ex-
tremo opuesto, el enclave, estrictamente, esté porque
a quien estd dentro del enclave, interesa tener un sitio
donde colocarse. Y por lo tanto, el conflicto de posibles
intereses en si el enclave realmente facilita, favorece, al
contexto sobre el cual se sitla o es estrictamente que
llega ahi, porque se lo ofrecen -como es el caso de mu-

chas economias que andan por el mundo. Pues yo creo
que ése es el "leitmotiv” de lo que pudiera calificar una
Zona Especial como realmente positiva o una Zona Es-
pecial como realmente negativa. Por lo tanto, esto nos
conduce a ver exactamente qué tipo de Zona Especial
es la que ha sido definida por el borrador de Ley que en
este momento, profusamente no, pero al menos en al-
gunos sentidos, circula por el correspondiente..., por la
sociedad canaria.

Entonces, efectivamente, hay una serie de titulos
preliminares, de registros de las empresas, de como el
consorcio se hace, y se origina y administra. Y comenza-
mos ya a entrar en materia, comenzamos a entrar en
materia, cuando aparecen titulos especificos para esta-
blecimientos financieros y entidades aseguradoras a es-
tablecer en la Zona Econdmica. Es a partir de ahi, cuan-
do aparecen las caracteristicas de las entidades finan-
cieras en estos tramos. Es decir: jojo!, secreto bancario;
aqui, salvo que por orden judicial se me plantee aqui,
yo no digo nada. Y al mismo tiempo, cosa que es logica
también, no hay ninguna obligacion de un coeficiente
de inversion, de ningun tipo, obligatorio; es decir, los
bancos estan situados en... (Ininteligible.)

A continuacién hay algo, que yo pienso que es sig-
nificativo, sefor Consejero. Hay un titulo destinado a
los mercados establecidos en la Zona Econémica, y se
habla de tres posibles mercados:

£l mercado de valores, bolsa; que se dice: se esta-
ré alo que diga la Ley nacional. Por lo tanto, como si no
tuviéramos nada.

Segundo. El mercado de divisas; y se dice: salvo lo
que aqui se indique, se estard a lo que diga la Ley na-
cional. Aquf practicamente no se indica nada, se esta...
(Ininteligible.)

Y tercero. El que pudiera ser hasta cierto punto el
mas sugestivo, es decir, mercancias. Entonces todos es-
tudiariamos el tema “sur-sur”; el tema de la actividad
de empleo, que es lo que nos hace falta a nosotros;
actividad de caracter industrial. Y yo le digo que,
con enorme sorpresa, cuando se lee el titulo quinto
-preliminar- del borrador, que usted tiene, de Ley, no
se dice ni una sola palabra, y es cierto, ni una sola pala-
bra de lo que es un mercado de mercancias. De forma
q u e
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el discurso del “sur-sur", el discurso de lo que pueden
ser actividades de caracter, pues, comercial o incluso de
caracter industrial, aunque sea limitado, no aparece
por ningun lado.

Pero entramos después en la parte, a mi juicio,
sustantiva; la que catifica si esa Zona Especial es un en-
clave, que puede beneficiar a la sociedad canaria, o es
un enclave que se situa en la sociedad canaria, exacta-
mente igual que si pudiera estar éste, en este momen-
to, en Panama. Su Ultima expresion de que podemos en
la actualidad servirnos y, hasta cierto punto, copar par-
te de la cuota de los panamenos, que con el general
Noriega estan intentando sacar sus perras de alli, me
parece irrepresentativo de lo que, en este caso, una
economia de enclave y una Zona Econdémica pudiera
ser; no otra cosa, que un cobijo para los "dineros ca-
lientes” -y no es una expresion irreverente, sino que se
[lama asi en términos..., como conoce todo el mundo,
es el "hot money", pues que practicamente tengan un
lugar de cierto reposo. Digo esto, porque cuando én-
tramos en la parte mas extensa del articulado, de la im-
posicion, entonces hablamos de la imposicion estatal
directa, de la imposicion estatal indirecta, de la imposi-
cion local, del régimen especial de las entidades, que es
Registro de Buques, y del régimen de las administracio-
nes portuarias. Y yo rogaria a Sus Seforias que atendie-
ran tres datos con respecto a todos y cada uno de los
correspondientes elementos que se expresan en el co-
rrespondiente borrador.

Impuestos directos; sélo, como es logico -y ade-
mas lo acaba de decir el Consejero-, sélo impuesto de
Sociedades, ningun otro; o sea, toda la retahila de los
impuestos directos, ningtin otro.

Ahora bien, cosas tan, yo diria, increibles, como
que las subvenciones, sefior Consejero, las subvencio-
nes que una empresa de la Zona Especial, una sociedad
andnima de la Zona Especial, realice a otra empresa de
la Zona Especial, no se consideran computables como
ingresos. De forma que la imagen que uno tiene es que
ahi va a haber un juego de subvenciones cruzadas, de
forma que cada vez que cruce uno, resulta que como
no se computa como ingreso... “jaguita!”

Partidas deducibles. Todo lo que se refiere a la
amortizacion, todas las ampliaciones del activo, las do-

naciones -fijense que cosa mas curiosa- a personas resi-
dentes en territorio espaiol, es decir, las donaciones
que haga la Zona Econdémica a gente que no viva en la
Zona Econémica. jExtrano!

Participaciones, también estd absolutamente...,
son deducibles de la tarifa; de "las participaciones, se
dice, de los administrados en los beneficios de la enti-
dad". No hay ninguna plusvalia, no hay ninguna plus-
valia. Y el tipo de gravamen, si no son bancos o compa-
fifas de seguro, pueden ser del noventa por ciento, si
los beneficios son menores de cien millones; si superan
cien y llegan hasta trescientos, setenta y cinco por cien-
to; y si es mas de trescientos, cincuenta por ciento. Pe-
ro, si son bancos, esos beneficios suben mucho mas el
listén, y el noventa por ciento hasta los quinientos mi-
llones de pesetas; y a partir de los quinientos millones
de pesetas, el setenta y cinco por ciento y, ademas, el
noventa por ciento de la deduccion de las inversiones.
Es decir, a partir de este analisis, uno comienza a darse
cuenta de qué esta hablando.

Pero, ¢y qué pasa con la imposicion indirecta?
Que, en principio, es un poco la genuina de Canarias.
Se dice: sélo se pagan Notarios y Registradores; los Co-
legios Profesionales no aflojan ni un punto. Y dos ta-
sas: una tasa por establecimiento y una tasa anual de
funcionamiento, a tanto alzado; da igual que tenga un
volumen de negocios de "x" millones de délares, a que
tenga un volumen de negocios de cien millones de pe-
setas; tanto alzado. No renta de aduanas, no REF, no
Impuesto General de Tréfico de Empresas y, cosa mas
simpatica, ni el Impuesto de los Carburantes del que es-
ta mafnana estuvimos nosotros tanto hablando. Ni eso
siquiera se plantea.

Y yo, ahora, llamaria la atencién a los Ayunta-
mientos porque tiene también un articulo..., un titulo
séptimo de la imposicién local, y se dice: "exencién to-
tal, sefior Hermoso, atienda usted porque esto va a es-
tar situado, si lo colocan, concretamente en su Munici-
pio, y se le dice: "exencion total de impuestos™. Usted
no puede, los Ayuntamientos no pueden, poner nin-
gun tipo de impuesto local a no ser que esté autoriza-
do por Ley, fuera de su &mbito de competencias.

Las tasas municipales, aunque usted no lo sepa,
tienen una bonificaciéon del noventa y nueve por ciento
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de la cuota, aunque usted no lo sepa. Las contribucio-
nes especiales que usted verificaria en su territorio mu-
nicipal, y que pudieran afectar, en ningun caso, pudie-
ran ser mayores del treinta por ciento del coste que us-
ted tuviera que soportar.

Y, ademas, a continuacién, se dice que tos Ayunta-
mientos -y cito- “incorporaran a sus Ordenanzas fisca-
les”... "bla, bla, bla, bla..”. Es decir, a mi lo que me pa-
rece es que el que le digan o que tiene que hacer a un
Ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife o de Las Pal-
mas de Gran Canaria, por la via del titulo séptimo de la
imposicion local -no sé exactamente que soporte cons-
titucional puede tener-, pero no deja de ser simpatico.

Titulo octavo: Registro de Buques. Los buques
que se registren... -vamos a ver qué pasa con los bu-
ques, por ejemplo, de Fuerteventura o con los buques
de Lanzarote. En principio alli no tienen Zona Especial,
la tendran los muelles de La Luz y los muelles de Santa
Cruz de Tenerife- exencién total de! Impuesto sobre So-
ciedades sobre los beneficios obtenidos; bonificacion
del noventa por ciento de los dividendos repartidos;
exencion de otros tributos estatales que no sean tasas;
bonificacién del cincuenta por ciento de la cuota de ta
Seguridad Social. Y -hay cosas que no se deberian de
poner-, se insiste, dicho porcentaje se refiere exclusiva-
mente a la cuota patronal, -que se pone-, a los otros,

no. Y, ademas pueden optar por una condicion, si la
hubiera, mas beneficiosa.

Yo, ahora, quiero indicar la preocupacion... (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores.) -en se-
guida acabo, sefor Presidente-: lo que aparece con res-
pecto al régimen de Administracion Portuaria. A quie-
nes piensen que la Junta de Obras del Puerto y las Ad-
ministraciones Portuarias estan tranquilos, esta Ley les
dice -supuesto, que se da aqui y en Las Palmas, que ha-
ya confluencia de competencias, que es cierto que la
Junta de Puertos actual seguira siendo la competente-,
pero cito textualmente: “Las directrices de funciona-
miento y {a politica portuaria habran de acomodarse a
las superiores -sic- de la Zona Econémica” Y en tarifas,
las maximas bonificaciones, es decir, aparece como el
caballo de Troya o el caballo de Atila, como ustedes
quieran. No respeta ni Ayuntamientos, ni administra-
ciones portuarias, no digamos la Hacienda estatal o la

Hacienda canaria; y que entonces uno piensa: si -a

quien méas se beneficia a los bancos y a las companias
de seguro-, si parece ser, y el ejemplo de Panama es cla-
rividente, que un poco lo que se esta oliendo es la posi-
bilidad de blanquear dinero; si lo que se pretende es
defraudar a la hacienda mundial; y que todo el mundo
que tendria que, de acuerdo con la sociedad civilizada,
pagar impuestos en cualquier sitio del mundo , dice:
ichis, chis, chis, chis, vente para aca, que ni un duro! La
Hacienda espafiola, ya me acaban de explicar ustedes
qué es lo que acabamos de ver; la canaria desaparece.
La autonomia municipal se la quitan. A los puertos y a
los establecimientos portuarios, practicamente si no se
los privatiza, se les deja absolutamente condenados al
tema. Y con respecto a lo que puede ser el abandera-
miento de buques, de aqui a “la patente de corso”, po-
co espacio queda.

Entonces yo pregunto, sefior Consejero, y ahora
en serio y acabo, acabo: ¢aqui estamos todos locos?;
iaqui hemos perdido la vergiienza todo el mundo?;
i éste es el modelo de verdad?

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

;Alianza Popular? (Pausa.) ¢(Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias? (Pausa.)

El senor Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Si me
permite el Presidente, lo haré desde el escafio para te-
ner una intervencién muy breve.

Yo creo que, en cualquier caso, independiente-
mente de que por esta propia Camara se haya aproba-
do en su dia el establecimiento de una zona libre; me
resulta sorprendente la intervencion del sefior Viéitez,
porque practicamente ha venido a plantear que, por
esta CAmara y por el Gobierno, y de acuerdo con el Go-
bierno Central, se plantea nada més y nada menos que
la creacién de una zona libre; que viene a ser algo asi
como si nosotros plantedramos que fbamos a aplicar la
tabla de multiplicar, y el sefor Viéitez nos dice que es-
t4 bien que se aplique la tabla de multiplicar, pero es-
tamos tan locos que pretendemos que dos por dos sean
cuatro; que no conformes con eso, pretendemos que
cuatro por dos sean ocho; y que, nada méas y nada me-
nos, seguimos pretendiendo que cuatro por tres sean
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doce.

Usted ha definido ahi lo que es una zona libre y lo
que es una zona "off shore”, y es, precisamente, con
todas esas caracteristicas juridicas y todas esas caracte-
risticas fiscales las que hacen que una zona "off shore”
funcione. Y es una zona "off shore" que tiene que ser
competitiva con el resto de las que existen en el mun-
do, o se toma o se deja; si no interesa, pues, no se hace.
Ahora, las competencias de cualquier zona "off shore"
y enclave, como usted muy bien ha definido, vienen
perfectamente caracterizadas por esos signos que us-
ted ha determinado, o se toma o se deja; es tan sencillo
como eso. Y no se puede plantear que lo que son las
propias caracteristicas de la Zona constituyan poco me-
nos que una locura colectiva. Yo creo que, en este caso,
si hay alguien que esta loco en este momento, me pare-
ce que no es precisamente el resto de Ia Camara.

Muchas gracias, sefor Viéitez.
El sefior PRESIDENTE: Bien.

{El sefior Gonzélez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

Por favor, yo quiero advertir una cosa: estamos en
Comparecencia, una Comparecencia del sefior Conseje-
ro, y cada uno fija sus posiciones. Por favor, yo le ruego
gue... Ahora le toca al CDS.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Sefo-
rfas.

Mi intervencion va a ser muy breve, porque esto-

es como el enfrentamiento de David contra el gran Go-
liat en materia econdmica, y no es mi especialidad.

El sefior Consejero ha expresado, al menos yo lo
he entendido, una serie de ventajas que, de ser ciertas,
son muy positivas para Canarias, como es la posibilidad
de una potenciacion del empleo de forma cualificada,
una fiscalidad inferior directa sobre actividades, que no
tenemos, e incluso una titularidad, en cuanto al aspec-
to del consorcio, que atribuye a la Administracién Cen-
tral.

Sin embargo, a mi me parece que hay un aspecto

-0 que yo no he podido obtener, o quizds, del articula-
do, no he visto muy claro- y que me gustaria que el se-
nor Consejero me precisara, y es: ;de qué forma va a
participar, o en qué tanto por ciento va a participar la
Comunidad Auténoma de la cantidad de ingresos que
ese consorcio va a obtener?; jvamos a participar de for-
ma singular o especifica, o la participacion seréd con ca-
récter general, como en estos momentos?

Nada més.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Partido Socialista, el sefior Saavedra.

E! sefior SAAVEDRA ACEVEDO (Desde su escano):
Gracias, sefor Presidente.

Muy brevemente, porque no tendria sentido que,
por parte de los Socialistas, hiciéramos aqui una larga
intérvencion en apoyo de lo que nosotros mismaos ini-
ciamos hace, aproximadamente, afio y medio. Los do-
cumentos, que ha reflejado la Comparecencia del Con-
sejero de Economia, no son mas que aquellos docu-
mentos que ya disponia el Gobierno Socialista en la Le-
gislatura anterior, all a finales del ano ochenta y seis,
comienzos del ochenta y siete.

En consecuencia, Unicamente insistir en que noso-
tros, y creo que también es el criterio del Gobierno So-
cialista Nacional, acudimos o recurrimos a cualquier
instrumento que nos posibilite la creacidn de algunos
cientos o de algunos miles de puestos de trabajo. Si en
torno a esta Zona Especial, si en torno a esos aeropuer-
tos y puertos surgen empresas de intercambio financie-
ro, de mercancias, de valores, etcétera, de divisas, y asi
se genera empleo en el sector terciario, jbienvenido
sea!; y (reo que eso reportara los beneficios que unica-
mente se pueden alcanzar, efectivamente, como ha se-
falado el Portavoz del Grupo AIC, si se contienen una
serie de atractivos que hagan que eso surja, porque si
no, sera crear en el papel una cosa que se denomina
Zona Especial, que si no va acompanada de los atracti-
vos fiscales, comerciales, liberales, etcétera, que existen
en otras zonas del mundo, aquf no servird para nada.
En consecuencia, manifestar -insisto- el apoyo y, en co-
herencia, una vez, con nuestra actitud aquf y con esa
actitud alla, en relacion con la negociacion y el avance
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en materia de Zona Especial. Y eso si, creemos que no
serfa perjudicial, dado el ritmo lentisimo que sigue la
negociacion de la modificacion del Régimen
Econdmico-Fiscal, que esto tuviera, por si mismo auto-
nomia para que fuese un Proyecto de Ley que, cuanto
antes, fuera al Parlamento de la Nacién y antes emitie-
ra esta Camara, conforme al articulo cuarenta y cinco
del Estatuto, el informe preceptivo.

Nada mas, muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

(El sefior Gonzalez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

Mire usted, solamente un minuto, en refacién con

{a alusion directa, ;eh?, directa a usted con respecto al
trastorno.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
Gracias, Presidente.

...{Ininteligible.} en absoluto fuera de [a cortesia
parlamentaria, es decir, més, lo voy a tomar en el senti-
doirdnico del tema.

Pero, el que se invada la autonom{a municipal, el
que se desarticulen las actuales organizaciones que di-
rigen los puertos de Canarias, me parece una auténtica
locura que se plantee por la via del correspondiente
borrador del Proyecto de Ley. Y no solamente me pare-
ce una locura, sino que las personas que aquf hay -y hay
muchas gue saben méas que yo en términos
constitucionales- saben que es absolutamente ilegal e
inconstitucional que, por ejemplo, el sefior Hermoso,
esté a lo que diga el borrador de la Ley de Creacion pa-
ra definir cuéles son sus caracteristicas o el jefe del
puerto de Santa Cruz de Tenerife tenga que buscar los
superiores intereses de la Zona Economica para actuar
en el Puerto de Santa Cruz.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: No trata usted la alusion,
pero..., en fin.

El sefior Consejero.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escano):
...{Ininteligible.)

E! sefor PRESIDENTE: No, no, no, no, no, no;
quiero decir que era solo para la alusién.

El sefor Consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y COMERCIO
(Herndndez Pérez) (Desde su escano): Bien.

Yo, muy brevemente, para contestar algunos as-
pectos. Yo creo que las manifestaciones de los grupos
politicos aqui presentes hoy, pues, suponen, en cierto
modo, un respaldo a continuar hacia adelante en las
negociaciones con la Administracién Central, para con-
seguir que el Proyecto, digamos, salga de la situacion
en la que se encuentra, se le ...(Ininteligible.) al Estado
y pase al Ministerio y al Consejo de Ministros, y se tome
la iniciativa. Yo creo que, en cualquier caso a este Pro-
yecto, en su dia, habra que darle el informe preceptivo
que preveé la Constitucion y el Estatuto de Autonomia
por su vinculacién al REF; y, por tanto, esta Camara
tendra la oportunidad de manifestarse en favor o en
contra del Proyecto definitivo que surja.

Por tanto, no creo que se haya, que se esté concul-
cando ningun tipo de autonomia ni municipal ni auto-
némica, porque es esta Cadmara la que, en cualquier ca-
s0, tendria que hacerlo. Y yo creo que esta Camara, de
hecho, ha tomado la iniciativa, cuando ha comunicado
al Gobierno de la Nacion que en la base esta, primera,
se plantea la posibilidad de promover las implantacion
en Canarias de nuevas formas de actuacion econémica.
Por tanto, ya se ha tomado la iniciativa; se le ha facul-
tado al Gobierno de la Nacion para que lo desarrolle; el
Gobierno estd desarrollando el Proyecto de acuerdo
con nosotros y, por tanto, creo que estamos en la via
del mandato parlamentario.

Entonces, como decia perfectamente el Portavoz
de AIC, o sea, que esto o lo cogemos o lo dejamos. Ya
tiene bastantes enemigos este Proyecto por su restric-
cién. Algunos plantean, incluso, que el mandato u or-
den judicial para intervenir en las instituciones finan-
cieras y de seguros que operen en la Zona, y ya eso es,
bueno, poner una limitacién importante. Nosotros en-
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tendemos que eso no se debe quitar y, por tanto, lo
mantenemos ahi.

Nosotros entendemos que el Proyecto nuestro es
fundamentaimente complementario, complementario,
0 sea, no es s6lo para captar capitales que eluden la fis-
calidad de otros paises, sino complementario de la zo-
na comercial, de la zona industrial, del centro de con-
tratacion y del tema de registro bancario. Tiene funda-
mentalmente una situacidon de complementariedad y
de desarrollo de Canarias como plataforma comercial;
pero, quiero anadir, estamos hablando de la zona "off
shore”. De cara al interior, a la poblacion canaria, a la
actividad econémica interior, esto no opera, es como
plataforma hacia afuera; lo que ocurre es que nosotros
entendemos que los residentes, los espafioles, en gene-
ral, no deben estar ajenos a este tema, por eso se posi-
bilita que, mediante la participacion de sociedades
constituidas, los residentes puedan, en las condiciones
que prevé la Ley, participar en el tema.

Y lo que sigue también, pues, creo que lo recoge
el Proyecto: que se trata de una Zona espanola, o sea,
se trata de un Proyeclo que Espaia establece en Cana-
rias. Estoy convencido de que esta CAmara, si mafana
el Gobierno de la Nacion planteara esta Zona en Alge-
cirds, en Vigo, en Barcelona, seguramente se, digamos,
se rasgaria las vestiduras, pensando que se ha conculca-
do un derecho canario, porque nuestro Régimen Eco-
nomico y Fiscal tiene sus parecidos con este tema; y es-
1o es un avance mas. Pero son dos regimenes, digamos,
que se distancian, pero que se aproximan también; y
que creo que es un paso mas en un Régimen Econémi-
co y Fiscal canario, y, digamos, en la posibilidad de, en
este enclave del Atlantico, aprovecharnos de las venta-
jasy de la plataforma comercial que Canarias, creemos,
debe ser.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DE LOS SENORES DIPUTADOS DON
CARMELO RAMIREZ MARRERO Y DON PEDRO LEZCA-
NO MONTALVO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIX-
TO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE TRANSFERENCIAS
DE FONDOS A CENTROS MENORES.

El sefior PRESIDENTE: Vamos al punto cuarto del
Orden de! Dia: Preguntas.

Les recuerdo que entre la Pregunta escueta, la
contestacion del sefor Consejero, la repregunta y una
ulterior contestacion del sefior Consejero, no deben
pasar, en conjunto, de cinco minutos.

Primera Pregunta: De los sefores Diputados Don
Carmelo Ramirez y Don Pedro Lezcano, del Grupo Mix-
to, dirigida al Gobierno, sobre transferencias de fondos
a Centros de Menores.

El sefor Ramirez.

E! sefior RAMIREZ MARRERO (Desde su escario):
Muchas gracias.

Los Centros de Menores dependientes de la Con-
sejeria de Sanidad, Trabajo y Servicios Sociales, los que
funcionan en régimen de centros auxiliares o colabora-
dores, en base a concierto, estan en una situacion real-
mente desesperada al no recibir transferencias econé-
micas del Gobierno de Canarias, desde el mes de sep-
tiembre del ochenta y siete. Hecho que esta producien-
do problemas muy graves, al no contarse con los fon-
dos necesarios para cubrir aspectos tan perentorios co-
mo la compra de comida, ropa, mantenimiento de los
Centros, salario del personal, etcétera. El total de me-
nores afectados estd en torno a los mil. Ante esto, se
formula la siguiente Pregunta:

¢Cuél es la causa por la que, desde septiembre de
mil novecientos ochenta y siete, no se estan realizando
las transferencias economicas a los Centros de Menores
de esta Comunidad Auténoma y qué medidas adopta-
rd el Gobierno para solucionar con caracter urgente la
desesperada situacion de estos Centros y que afecta a
unos mil menores?

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y
SERVICIOS SOCIALES (Gonzalez Feria) (Desde su esca-
Ao): El problema de la falta de financiacién de los Cen-
tros de Menaores Propios y Auxiliares no es un problema
muy reciente. El problema este comienza en julio del
ano ochenta y seis, cuando se traspasan ciento siete mi-
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llones de pesetas del capitulo dos al capitulo cuatro y
seis, por motivos no bien comprendidos. Parece ser que
se pensaba que se iban a ahorrar cerca de cincuenta mi-
llones de pesetas al entrar la Junta Econémica Provin-
cial, para ahorro de recursos; y, también, no sabemos
exactamente el motivo por el cual se pasé ese dinero;
porque parece ser que era debido a la politica de la Di-
reccion General de Servicios Sociales de aquella época:
de que fas Ordenes Religiosas , que llevaban esos Cen-
tros, fuesen subvencionadas por el capitulo cuarto, por
subvenciones, en lugar de ser por el capitulo dos, que
es lo que se lleva en el Gobierno Central y 1o que real-
mente debe ser, puesto que son Centros Propios.

Lo cierto es que a! afio ochenta y seis se |legé con
un déficit en Menores de veinticinco millones de pese-
tas, y tuvieron también dificultades para ello

Cuando llega el nuevo Gobierno, en agosto del
ochenta y siete, nos encontramos con un déficit impor-
tante que estaba impidiendo, también, el pago de esas
importantisimas obligaciones con nuestros Centros; di-
ficultad que se mantiene, porque llega a haber hasta

ochenta millones de déficit en diciembre del ochentay
siete.

Se hicieron una serie de gestiones que fueron,
permitieron ir, digamos, parcheando la situaciéon, cam-
biando los créditos de un sitio para otro, hasta que en-
tré en funcionamiento el nuevo Presupuesto del ano
ochenta y ocho, en el cudl si habiamos previsto que
esos Centros iban a ser financiados con cargo al capi-
tulo dos. Se hace la transferencia de crédito -eso no es
automatico, hay que hacer una serie de gestiones
administrativas- y, finalmente, entra en marcha el siste-
ma de pago de todas esas obligaciones.

En el momento actual, me informan que el noven-
ta por ciento de las deudas estan ya pagadas, con lo
cual el problema esta virtuaimente resuelto. Estoy ha-
blando del problema que se arrastraba antiguamente,
de esa deuda de ochenta-noventa millones de pesetas.

¢Y qué medidas se han tomado para que eso no
vuelva a ocurrir? En primer lugar, ya hay Presupuesto
suficiente en el capitulo dos, que es donde debe estar
-porque ese tipo de..., son Centros propios y no deben
ir por subvenciones, sino deben ir por el propio capitu-

lo dos-; ya hay Presupuesto suficiente para el ano
ochenta y ocho, con lo cual esa situacion esperemos
que no se vuelva a repetir.

En segundo lugar, hay una serie de medidas ex-
puestas por Hacienda, como son la supresién de la fis-
calizacion previa -que se va a sustituir, y que se aprobo
en el Gobierno pasado, y que se va a sustituir por la fis-
calizacion a posteriori- que va a permitir agilizar todos
los procesos. De manera que, por un lado, hacer una
menor burocratizacién del proceso; en segundo lugar,
haber puesto capitulos suficientes o presupuesto sufi-
ciente en el capitulo dos para que se puedan ejercer
esas funciones correctamente.

El seflor PRESIDENTE: Gracias.
i{Senor Ramirez?

El sefior RAMIREZ MARRERO (Desde su escario):
Senorias.

Muy brevemente. Bien. Es importante que por lo
menos ya el noventa por ciento de la deuda que se ve-
nia arrastrando, pues, ya se haya liquidado. Esperemos
que en un plazo breve, pues, se liquide absolutamente.
Lo que si esimportante es que hechos como éstos, por
las razones que sea, muchas veces, pues, por razones
burocraticas, o porque se viene arrastrando un déficit
por las dificultades del traspaso de las cantidades pre-
supuestadas, de unas partidas a otras...; pero, claro, lo
que no es, digamos, explicable, es que Centros de Me-
nores que estan soportando, lievando una tarea, pues,
importantisima y que afectan, pues, a una serie de co-
lectivos y de personas que estadn en una situacion real-
mente dependiente de estas subvenciones, pues, estén
tanto tiempo sin poder, digamos, tener los recursos
econémicos minimos para poder subsistir; porque esta-
mos hablando de ropa, de comida, de dinero..., jva-
mos!, del mantenimiento minimo.

Por tanto, bien, si ya esas medidas se han adopta-
doysi, ademas, de cara al futuro, pues, se va a tratar de
evitar con la fiscalizacion a posteriori de todos los gas-
tos, pues, esperemos que esto no vuelva a ocurrir, en
bien del funcionamiento de.esos Centros de Menores.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢Senor Consejero?

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y
SERVICIOS SOCIALES (Gonzilez Feria) (Desde su esca-
fio): Hay un punto mas que quisiera también comentar,
y es que se ha aprobado en el Gobierno pasado, en la
Ley de Crédito Extraordinario, pendiente de pasar por

el Parlamento, un suplemento de crédito para Servicios
Sociales que va a permitir doblar la cantidad -que no se
habfa elevado desde el afno ochenta y cuatro-, la canti-
dad que se paga por cada nifio protegido, que era con-
cretamente de quinientas pesetas, y que,:a partir de
ahora, esperamos que pueda ser de mil pesetas -que no
se habfa subido la cuota: mil pesetas diarias, no se ha-
bia subido la cuota desde hace cuatro anos-; lo cual
creo que facilitarad también las cosas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DE LOS SENORES DIPUTADOS DON
CARMELO RAMIREZ MARRERO Y DON PEDRO LEZCA-
NO MONTALVO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIX-
TO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE CAMPUS UNIVER-
SITARIOS EN LA ISLA DE GRAN CANARIA.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta de los sefores Di-
putados Don Carmelo Ramirez y Don Pedro Lezcano,
del Grupo Mixto, dirigida al Gobierno, sobre campus
universitarios en la lsla de Gran Canaria.

El sefior LEZCANO MONTALVO (Desde su esca-
fio): Hacemos esta Pregunta al Gobierno, esta vez sin el
menor espiritu critico, solamente con intencion esclare-
cedora.

Dice la Pregunta primera y la segunda -las voy a
leer seguidas porque pueden contestarse al mismo
tiempo-: ¢Cual es la postura del Gobierno de Canarias,
en relacién a la posible existencia de dos campus uni-
versitarios en la Isla de Gran Canaria? ; Tiene previsto el
Gobierno realizar en el futuro una inversiéon de mas de
quinientos millones de pesetas en adquisicion de terre-
nos en el Municipio de Telde y en la urbanizacién del
suelo, que dicho Ayuntamiento ha ofrecido a la Univer-

sidad de La Laguna, para la creacién de un campus uni-
versitario en la Isla de Gran Canaria?

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA Y
DEPORTES (Fernandez Caldas) (Desde su escario): En
relacion con la primera Pregunta, yo quisiera matizar
gue el concepto de "campus", en este caso, no tiene
unos limites definidos, no tiene un contenido esa defi-
nicién; porque de lo que podemos hablar en Tafira,
concretamente, que es donde realmente hay una ac-
cién de edificacion de edificios universitarios, es de
unos terrenos que pertenecen al Cabildo, que los cede
ala Universidad, y gue la Universidad, a su vez, los ofre-
ce a la Consejeria para las construcciones correspon-
dientes.

Existe en la Ley, en la Ley del Plan, en la revision
de la Ley del Plan, un apartado que conviene gue co-
nozca Su Seroria, y que dice que el Gobierno de Cana-
rias financia la construccion de los edificios indicados

| en este capitulo en los solares que cada Universidad

ponga a su disposicién. Quiere decir que si una Univer-
sidad pone a disposicion de la Consejeria un solar para
edificar un Centro Universitario, nosotros, en cierto
modo, estamos obligados a aceptarlo; porque no tene-
mos una regulacion que controle la utilizacion de-los
lugares que, en estos momentos, se-estan dedicando a
construcciones universitarias. Es decir, en Las Palmas
concretamente, nosotros sabemos -porque en Tafira se
ha venido haciendo estos Centros- que ése es el lugar
en el que se va a desarrollar una accién de construcciéon
importante, para construir alli la ciudad universitaria,
centro fundamental universitario; pero, naturalmente,
si nos ofrecen otro solar...

Nosotros, lo primero que tenemos que considerar
es hasta donde el campus de Tafira estd saturado, y te-
nemos que pensar en otro sitio. Mientras esto no ocu-
rra, el Gobierno, naturalmente, no va a ir a otro lugar;
desde el momento que un campus universitario no es
un conjunto de facultades solamente, sino que es tam-
bién una infraestructura de servicios, etcétera, que es
muy costosa y que es imposible duplicar en otro sitio.
Por lo tanto, mientras el campus de Tafira siga ofre-
ciendo terrenos al Gobierno de Canarias..., o a la Uni-
versidad y, a su vez, al Gobierno, para edificar allf los
Centros, éste serd el unico lugar en que se haran los
Centros universitarios en Canarias.
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Y en lo que se refiere a la sequnda Pregunta, creo
que queda contestada en los términos en los que le he
explicado la primera parte: nosotros no podemos hacer
ningun tipo de inversién en otro sitio, mientras tenga-
mos a nuestra disposicion terrenos suficientes para es-
tas ampliaciones.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

El sefior LEZCANO MONTALVO (Desde su esca-
fio): En realidad, nos interesa dejar bien sentado que
estas preguntas no contienen, no ocultan, ningun jui-
cio de valor, ni siquiera un prejuicio sobre preferencias
de un campus u otro, o la coexistencia de ambos. Que-
rfamos solamente que el Gobierno se definiera de una
manera responsable, por primera vez, ya que hasta
ahora no hay sino pequenas orientaciones periodisti-
cas; y ahf hay una ciudad, un pueblo de ochenta mil ha-
bitantes aproximadamente que esta legitimamente ilu-
sionado con la posibilidad de tener en el término muni-
cipal un campus universitario; eso es ldgico. Y, en reali-
dad, lo que queriamos -vamos a ver-: hasta qué punto
este pueblo tiene sus expectativas fundamentadas o es-
tén en el viento. En realidad, hay algo que todavia no
estd claro, a pesar de las explicitas respuestas suyas, y es
que realmente hay una falta absoluta de concordancia.
Lo que es un imposible geogréfico, casi un imposible
metafisico, es que se edifique un campus universitario
en el centro de Gran Canaria, usando los terrenos cedi-
dos en el sur. Eso es un imposible pero, hasta ahora, es
que no hay acuerdo, porque hay unos terrenos acepta-
dos sélo en el sur, y una disposicién del Gobierno de su-
fragar los gastos sélo en el centro. De manera que esto
es... Yo si fuera teldense seguiria con el mismo sentido
de incertidumbre y, a lo mejor ahora con una pequena
explicaciéon por parte suya, pues, pueda estar un poco
mas cumplimentada la incégnita.

El sefior PRESIDENTE: Sefor Consejero.

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA Y
DEPORTES (Ferndndez Caldas) (Desde su escafio): Yo
creo que ha quedado claro, en mi explicacion anterior,
gue mientras existan solares en Tafira, teniendo en
cuenta la infraestructura que se necesita para desarro-
llar un campus universitario, no se puede ir a otro lu-
gar. Ahora, esto no quiere decir que si algun dia, una

vez que se sature, si esto ocurre, el campus de Tafira,
habria que ir a otro sitio, en cuyo caso, si se mantiene
esta oferta de Telde de ceder estos terrenos a la Univer-
sidad, pues, que duda cabe que alll podrian continuar-
se las construcciones; pero, naturalmente, siempre que
se agotasen los terrenos en el campus actual.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE AN-
TONIO GARCIA DENIZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
CIRCULAR DE LA DIRECCION GENERAL DE ORDENA-
CION EDUCATIVA CON MOTIVO DE LA VUELTA CICLIS-
TA A ESPANA.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero tres del
sefor Diputado, Don José Antonio Garcia Déniz, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario, dirigida al Go-
bierno, sobre circular de la Direccién General de Orde-
nacién Educativa con motivo de la Vuelta Ciclista a Es-
pana.

Cuando quiera, senor Garcfa Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio): Gra-
cias, senor Presidente.

¢Qué autoridades solicitaron oficialmente a la
Consejeria de Educacion, Cultura y Deportes ia declara-
cion de dias no lectivos, fuera del calendario escolar vi-
gente, y qué razones la movieron a apoyar esa solici-
tud?

El sefior CONSEJERO DE EDUJCACION, CULTURA'Y
DEPORTES (Fernandez Caldas) (Desde su escafio): En
lo que se refiere a la solicitud de dia no lectivo para
atender ala Vuelta Ciclista a Espana, hemos tenido mu-
chas peticiones en este sentido. Una de ellas del sefior
Bello, Don Antonio Belio, Delegado de Deportes y Tu-
rismo de !a Presidencia; de! Comité Local de la Vuelta
Ciclista a Espana; de Don Manuel Hermoso Rojas, Alcal-
de de Santa Cruz de Tenerife; y de Don Eligio Hernan-
dez Gutiérrez, Delegado de! Gobierno de Canarias.

Todos estos sefores solicitaban que la Consejeria
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tuviese en cuenta !a importancia de este acontecimien-
to, su trascendencia, su valor cultural, etcétera; y noso-
tros no tuvimos inconveniente en atender estas peticio-
nes, por muchas razones:

En primer lugar, hay unas indicaciones de tipo
préctico, por ejemplo, las dificultades que ese dia, du-
rante las horas de la Vuelta Ciclista, podia tener para el
desplazamiento de los autobuses que llevan a los alum-
nos a los colegios.

Pero, fundamentalmente, hay un problema que, a
nuestro juicio, tiene un gran valor, y es que, por prime-
ra vez, después de muchos afos, un acontecimiento de
tanta importancia y de tanta trascendencia se produce
en Canarias. Creo que es una actividad extra-escolar
importante el que nuestros alumnos tengan la oportu-
nidad de presenciar este acontecimiento; y pensamos
que en esas circunstancias estaba plenamente justifica-
do que -asi como en muchas ocasiones, y Su Seforia lo
conoce, los alumnos salen en actividades extra-
escolares para visitar museos y otro tipo de centros
culturales-, que, en este momento, el poder presenciar
esta carrera ciclista, podria ser un acto de gran trascen-
dencia, de gran importancia, para que estos chicos tu-
viesen la oportunidad de contemplar un acontecimien-
to de esta naturaleza. Y esto se hizo simplemente, co-
mo Sus Sefnoria conoce, a partir de las doce del dia, del
primer dia, y luego en aquellos lugares por donde pa-
saba la Vuelta Ciclista en Tenerife y en Las Palmas. Creo
que ha habido muchas mas pérdidas de clase que estan
menos justificadas que en esta ocasion.

El sefior PRESIDENTE: El sefor Garcia Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escario): Bien.
Gracias, seior Presidente.

Desde luego no puedo estar conforme con seme-
jante explicacion, lo del transporte escolar. Yo le puedo
garantizar que ese dia por Santa Cruz se circulaba que
daba gusto, porque vine, vine y fui, subi autopistas,
norte..., sin ningun problema de trafico ni atascos.

Lo del evento, eventos ha habido por aqui, por
ejemplo visitas de los Reyes de Espafa, Sus Majestades,
y no ha habido ningun problema, campeonatos mun-
diales y demas. Yo creo que la medida, cuando menos,

ha sido desproporcionada, y yo la calificaria carifiosa-
mente de frivolidad; fue una frivolidad, probablemen-
te poco meditada, y que llevé a lo que llevd. Desde lue-
go, para mi esto supone trasladar a la Comunidad habi-
tos politicos festeros de Ayuntamientos pueblerinos,
sin mas. Ya hace poco, todavia, no se sabia por qué un
Jueves Santo se dejo de trabajar, y ahora nos encontra-
mos con esa circular donde se dice a los Consejos Esco-
lares que decidan y, a la vista de que los Consejos Esco-
lares dicen: pues, no, no hay motivo, damos clase, se
avisa por teléfono el mismo dia veinticinco, por la ma-
fana, anulando de hecho una orden publicada en el
BOC que establece el calendario escolar y las festivida-
des locales y los dias no lectivos. A esto le Ilamo yo ga-
nar una etapa individual contra reloj, desde luego.

De todos modos, hay una pregunta que me gusta-
ria que me contestara: ¢ Estaba en el trato que se hizo
con UNIPUBLIC -compania que regenta la Vuelta a
Fspana- el dar vacaciones escolares?, porque eslo pare-
ce como en los tiempos aquellos en que yo era bastante
mas joven, en gue nos lievaban, a los alumnos de las es-
cuelas, con la banderita a recibir al Ministro de turno,
para hacer bulto, para que vieran que las adhesiones
incondicionales funcionaban todavia.

Desde luego, ni el Comité de Huelga, ni las Asocia-
ciones de Padres de Alumnos estaban de acuerdo con
la medida, y yo creo que fue simplemente una frivoli-
dad, por lo menos. Lo que sf es..., jclaro!, uno recibe es-
tas cosas asi y cuando le dicen "lo que vale un peine..."
Ya, por fin, lo sé. Habia otra pregunta que se quito re-
glamentariamente y con toda justicia de ahi, pero el se-
fior sonriente, que aparece en la revista, nos dijo que el
peine valia sesenta pesetas.

El sefior PRESIDENTE: Seforia, por favor, ya ha
pasado el tiempo suficientemente y se esta saliendo de
la Pregunta reglamentaria, ;eh?

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafo): ...{(Inin-
teligible.)

El serior PRESIDENTE: Si.
(El senar Consejero de Educacidn, Cultura y De-

portes -Fernadndez Caldas- indica su deseo de interve-
nir.)
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Si, bueno, pero muy brevemente porgue ya se han
pasado los dos del tiempo, ¢eh?

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA Y
DEPORTES (Fernandez Caldas) (Desde su escano):
...(Ininteligible.) a mi me sorprende la afirmacion que
hace el sefor Garcia Déniz de que ese dia pudo circular
con facilidad por Santa Cruz, probablemente circulé en
bicicleta, claro, porque en coche la cosa estaba bastan-
te dificil. No sé, incluso, a lo mejor hizo un recorrido
largo en bicicletay no se dio cuenta de esto

Bien. Yo creo que no es tan pueblerino viajar en
bicicleta, no es tan pueblerino, porque la bicicleta es un
vehlculo no contaminante (Risas en la Sala.}); es un ve-
hiculo que tiene un gran futuro, y esto no puede consi-
derarse que sea una frivolidad. O sea, que seamos se-
rios y tengamos en cuenta que, algun dia, algin dia, la
bicicleta puede tener un protagonismo muy importan-
te que no podemos ignorar en este momento

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ARGELIO
HERNANDEZ ORTEGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO,SOBRE
REPARACIONES EN LA CARRETERA GENERAL DEL NOR-
TE Y LA DEL ASTROFISICO, EN LA ISLA DE LA PALMA.

La Pregunta numero cuatro fue solicitada su apla-
zamiento por indisposicion transitoria, a Dios gracias,
del senor Diputado que habia realizado la Pregunta.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ANTO-
NIO GONZALEZ VIEITEZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA CANARIA UNIDA, DIRIGIDA AL CONSEJERO
DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTES, SOBRE EL
CENTRO DE FORMACION PROFESIONAL DE SAN CRIS-
TOBAL DE LAS PALMAS.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, entonces, a la Pre-

gunta namero cinco : del sefor Diputado Don Antonio
Gonzalez Viéitez, del Grupo lzquierda Canaria Unida,
dirigida al Consejero de Educacién, Cultura y Deportes,
sobre el Centro de Formaci6n Profesional de San Cristé-
bal de Las Palmas.

Senhor Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
Senor Consejero, hay cosas en la vida que, a lo mejor,
son pequenas, que no tienen la trascendencia de una
Vuelta Ciclista, o de cualquier otro tipo de evento, pero
que pueden marcar profundamente a una colectividad
docente. Usted conoce -yo no voy a leer todos los
antecedentes-, usted conoce perfectamente el caso de
un Centro de Formacion Profesional en San Cristobal,
que estd auténticamente acosado y que, a lo fargo de
todo este curso, -el Centro entré en funcionamiento es-
te curso- ha sido incapaz de, minimamente, organizar-
se. Los alumnos han estado intentando...

El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escario):
No, es que es mucho mas corto que los antecedentes...

El sefior PRESIDENTE: Haga reglamentariamente
la Pregunta, la Pregunta escueta, se le contesta, y des-
pués tiene usted un tiempo para hacer una repregunta
concreta también.

Gracias.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escano):
...(Ininteligible.) ;Por qué se somete a este Centro a un
acoso y derribd como el descrito en su primer afo de
funcionamiento? (Quién o quiénes son los responsa-
bles? ;Qué se va a hacer para solucionar todos estos
graves problemas? ;Cuando se va a hacer?

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA Y
DEPORTES (Fernandez Caldas) (Desde su escafio): Se-
Aor Viéitez, esto es una larga historia que yo lamento
profundamente, porque, como Su Seforfa conoce, este
Centro comenzé a funcionar el dia veinte de noviem-
bre, y tenia que haber comenzado en octubre. Pero hu-
bo en Las Palmas en ese comienzo de curso, una serie
de trasiegos de unos Centros a otros, y esto dio tugar a
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que a este Centro también llegasen ramas procedentes
de otros Centros de aquella ciudad. Y, por otro iado, las
obras no se terminaron a su debido tiempo y hubo que

habilitar un crédito para que pudieran acabarse. En--

tonces, este Centro, en primer lugar, lo que yo me atre-
veria a decir aqui es que no debi6 iniciar sus activida-
des, no debid programarse ese Centro para dar una ac-
tividad, cuando tenia unas deficiencias tan considera-
bles que, no solamente se limitaban a que el edificio no
estaba terminado, sino que ni siquiera se habia hecho
la tramitacion de los materiales necesarios para.impar-
tir las practicas e, incluso, para dar las clases tedricas. O
sea, que este Centro se encontraba en una situacion en
que no tenia por qué haber comenzado, pero comen-
20, estaba programado y comenzé.

Entonces, tuvimos que iniciar todo el proceso de
adquisicion de esos materiales, justamente en el mes
de agosto, y esos materiales necesitan un plazo de
tiempo que puede oscilar de seis a ocho meses; vy si, en
- alguno de los casos, cuando se tramita alguno.de los
materiales, nos encontramos con que el concurso no se
cubre, entonces puede durar, incluso, -algun tiempo
mas, como ha ocurrido concretamente con los materia-
les de hosteleria y de electricidad. Bien, esto dio lugar a
una serie de conflictos que todos conocemos, que to-
dos lamentamos profundamente. Y asf fue pasando el
tiempo y, Gltimamente, hemos tenido la huelga que us-
ted conoce, que dio lugar a encierros en la Direccién
Territorial, etcétera, y que nos llevé, pues, a una serie
de contactos y de acuerdos con estos grupos de profe-
sores y de alumnos y de padres; y finalmente, el proble-
ma ha quedado zanjado, ha quedado resuelto, y, afor-
tunadamente, después de todo este proceso de adqui-
sicion de material, etcétera. Como digo, ha sido muy
lento, porque alguno de estos materiales ha tenido
que venir desde provincias muy lejanas, e, incluso, no
tenian el material que habiamos solicitado, porque ha-
bia sido una peticién que nosotros tramitamos por in-
dicacién del propio Centro; ésta ya ha llegado. Se le ha
dotado incluso de una cantidad econémica, teniendo
en cuenta que es un Centro que se inicia, para que se
puedan completar determinados materiales de electri-
cidad; y, afortunadamente, yo tengo la satisfaccion de
decirle que el problema ha quedado resuelto a satisfac-
cion de todos y que, en este momento, pues, no hay
ningun problema en el Centro de San Cristobal.

Esperemos que, en el proximo curso, aigunas de
las deficiencias que todavia pudieran quedar...; y que
hemos llegado a un acuerdo con estos profesores y
alumnos, que por no ser tan trascendentes, no se va a
plantear ninguin problema, sino que ellos quieren
aprovechar el tiempo al maximo y no perder este curso.
Hemos llegado a estos acuerdos y, afortunadamente,
ya digo, el problema ha quedado resuelto. Pero ha sido
una situacion conflictiva, muy molesta, muy desagrada-
ble que, afortunadamente, se ha superado; pero gque
no deben repetirse situaciones como ésta, porque van
muy en contra de la eficacia de la ensefanza en la que
todos estamos profundamente preocupados.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escaiio):
Efectivamente, desde el momento en que se planted la
Preguntay ahora, han pasado todas-as cosas que usted
ha.dicho. Y, en fin, yo creo que el intentar buscar cuales

son los argumentos, no solamente esta el tema de la

tardanza, hay otros tipos de argumentos que, en fin,
que no quiero yo insistir. Pero, en cambio, si hay un te-
ma que me ha preocupado profundamente; es decir,
yo he leido en prensa que -en tanto, practicamente, es-
tamos en el mes de mayo, el curso se daba practica-
mente por perdido, los alumnos, muchos de ellos, ya
habian tirado la toalla, los profesores también habian
tirado la toalla-, y he leido que va a haber un aprobado
por curso, que fuera posible un aprobado por curso. Y
eso me ha estremecido, porque eso me pareceria a mi-
cosas mal, solucionarlas de la peor forma posible. Y me
gustaria que usted me respondiera a esta inquietud,
que, insisto, no es que yo me la haya inventado, sino,
probablemente, que usted también la haya visto en los
medios escritos.

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA Y
DEPORTES {Fernandez Caldas) {Desde su escano): Efec-
tivamente, teniendo en cuenta estas dificultades, en al-
gun momento se llegé a plantear ese aprobado al que
usted hace referencia. Pero hay una disposicion, una
Orden del MEC, del cuatro de julio el setenta y cuatro,
que para situaciones como ésta -parece que este caso
tiene lamentablemente algunas otras incidencias- hay
una figura que se denomina “declarar exenta la asig-
natura de practicas en esa especialidad”; se declara
“exenta", pero se llega a un acuerdo, y en este caso lo
hemos hecho con los alumnos, de recuperar esas practi-
cas durante el mes de junio y parte de septiembre; vy,



- 1092 -

18 de mayo de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 16

entonces, ya cton esto queda el problema resuelto.
Queda exenta; esta figura de “exenta” tiene interés,
porque alguno de los alumnos que pudiera terminar la
carrera este ano, de FP I, y tuviera necesidad de hacer
unas oposiciones, etcétera, entonces; si no se arbitra es-
ta figura, estas personas quedarian impedidas de po-
der aprovechar esa oportunidad. Entonces, de acuerdo
todos, hemos hecho, adoptado esta formuta que no te-
siona ningun tipo de intereses y que permite {a recupe-
racién de las practicas durante los meses en los que he-
mos acordado los profesores con... {(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON SEBAS-
TIAN CABRERA PERDOMO, DEL GRUPO PARLAMENTA.-
RIO SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO,
SOBRE PERSONAL LABORAL PARA TAREAS EN LOS
MONTES DE EL HIERRO.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la Pregunta nu-
mero seis, del sefor Diputado Don Sebastian Cabrera
Perdomo, del Grupo Pariamentario Socialista Canario,

dirigida al Gobierno, sobre personal laboral para tareas
en los montes de E| Hierro.

El sefior CABRERA PERDOMO (Desde su escano):
Gracias, sefor Presidente.

La Pregunta tiene varias cuestiones: ;Qué fecha
tiene la contratacién del personal? ; Qué duracién ten-
drén los contratos? ;Qué antigledad se les va a reco-
nocer a los trabajadores que han prestado su servicio
en la Isla de El Hierro,y si piensa el Gobierno de Cana-
rias realizar alguna reestructuracion de la plantilla? ;Se

mantiene en su totalidad o aumenta el numero de pla-
zas?

El sefior PRESIDENTE: El sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
{Menvielle Laccourreye) (Desde su escaio): La actua-
cién, en este sentido, en la Isla de El Hierro es un poco
ejemplo de lo que se estd haciendo en todas las Islas.
Como desarrollo de la Disposiciébn Adicional segunda
del Convenio de Personal Laboral, se hizo, se constitu-

y6, un grupo de trabajo con representantes de los tra-
bajadores y de la Consejeria, y han estado trabajando
tanto en la relacion nominativa de trabajadores que
tienen derecho a formar parte de esta plantitla, que se
ha considerado -los que han trabajado, bien en uno de
los dos anos en que ha habido presupuestos a cargo de
la Direccion General del Medio-Ambiente, o sea,
ochenta y seis‘ochenta y siete-; y, por otro lado, bueno,
considerandoles, ademas, a efectos de prioridad de an-
tigledad, de antigiiedad para la colocacion relativa en-
tre ellos, los servicios prestados en el ICONA.

Y por otro lado, por otro campo, se han conside-
rado las necesidades de la Consejeria en el aspecto de
la relacién de puestos de trabajo.

A la primera Pregunta de qué fecha tiene la con-
tratacion de personal, es una fecha variable, porque,
iclaro!, hay algunos que ya estan contratados y que tie-
nen una duracion los contratos, pues, el maximo son
nueve meses y el minimo son cinco; y hay otros que se
van a contratar con fecha uno de junio, durante un pe-
riodo de seis meses; y otros que seran contratados por
un periodo de cinco meses.

La antigiiedad. Bueno, ya la he comentado, ta an-
tiguedad es el tiempo prestado en servicios a-la Direc-
cion General del Medio Ambiente, en la suma de los
dos anos.

Si se ha realizado alguna reestructuracién. Bueno,
en el sentido de que se ha aumentado ligeramente el
personal a contratar; ha pasado de sesenta y cinco a se-
senta y ocho, perdén, no de sesenta y cinco a sesenta y
ocho. Hay sesenta y cinco senores que tenian derecho a
-por estos condicionantes de haber trabajado uno de
los dos afos- , tenian derecho a que se les colocara, y va
a haber trabajo para sesenta y ocho. Con eso, consulta-
da la oficina del INEM en E| Hierro, sélo queda un tra-
bajador, digamos, sin..., en la lista sin que se le dé tra-
bajo.

Y quizas es interesante, también, comentar que
los trabajadores que van a ocupar un puesto por cinco
meses, es intencion de la Consejeria -en los tltimos dos
meses del afio- ampliarles el tiempo de contrato, en ba-
se al capitulo seis de inversiones, para que puedan lle-
gar a los seis meses, y todos puedan cobrar el subsidio
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Creo que he contestado.
El sefior PRESIDENTE: .. (Ininteligible.)

El sefior CONSEJERO DE POLITICA TERRITORIAL
{Menvielle Laccourreye) (Desde su escafio): Perdon, la
relacion nominal de los trabajadores va a ser publica
dentro de unos dias, pero no hay ningin inconveniente
en proporcionarla ahora mismo.

El sefior CABRERA PERDOMO (Desde su escafio):
Gracias, senor Presidente.

Antes que nada, agradecer al sefior Consejero la
diligencia que ha tenido en la resolucion de este pro-
blema que se suscitaba en nuestra Pregunta; porque,
iclaro!, él ya ha dicho que, en este momento, habia se-
senta y cinco obreros, cuando, en realidad, el problema
se suscitd, porque en un primer listado, solo aparecie-
ron siete obreros y dos chéferes, que no coincidian en
nada con la antigitedad; y, sobre todo, porque hubo en
ese momento un problema, entre Consejerias y el mis-
mo personal, de que no aparecian estos listados. Y, a
partir de esto, jclaro!, la gente que, de acuerdo con la
resolucion del trece de julio del ochenta y siete, del
Convenio Unico de Personal Laboral en la Adicional Se-
gunda, donde determinaba que aquellas personas que
hubieran trabajado, durante varios meses cada afno, se
integrarian en la plantilla de fijos discontinuos...; ya,
ultimamente, después de haber presentado esta Pre-
gunta, sabemos que ya se ha corregido esa deficiencia
en el orden de antigliiedad. Y también teniamos la du-
da, puesto que se iban a contratar una serie de persd-
nas sobre cinco meses, con lo cual, si solamente eran tos
cinco meses, estas personas no tenfan derecho al paro,
los tres meses de paro. Pero, nada, ya que el sefior Con-
sejero ha contestado, le agradezco la diligencia que ha
tenido enla resolucién de este problema.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DE LOS SENORES DIPUTADOS DON
PEDRO LEZCANO MONTALVO Y DON CARMELO RAMI-
REZ MARRERO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO,
DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE EL HOSPITAL COMAR-

CAL DEL SURESTE DE GRAN CANARIA.

El sefor PRESIDENTE: Pasamos a la Pregunta nu-
mero siete: de los sefiores Diputados Don Pedro Lezca-
no y Don Carmelo Ramirez, del Grupo Mixto, dirigida al
Gobierno, sobre el Hospital Comarcal del Sureste de
Gran Canaria.

Serior Ramirez.

El sefior RAMIREZ MARRERO (Desde su escaio):
Gracias.

Sefor Consejero, en la Ley siete/ochenta y siete
del veintidés de abril por la que se concede un crédito
extraordinario para atender diversos programas urgen-
tes, hay una consignacion de cincuenta millones de pe-
setas para estudios y proyectos del Hospital Comarcal
del Sureste de Gran Canaria. Ante esto, se formulan las
siguientes cuestiones:

Primero. ¢Se ha encargado la redaccién de los co-
rrespondientes estudios y proyectos técnicos del Hospi-
tal Comarcal del Sureste de Gran Canaria?

Segundo. En caso de respuesta negativa, ¢cudles
son las razones?

Tercero. ¢Se ha planteado al INSALUD la financia-
cion del citado centro sanitario, como una cuestion
prioritaria en las transferencias sanitarias?

El sefior PRESIDENTE: ¢ Sefior Consejero?

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAIO Y
SERVICIOS SOCIALES {Gonzéalez Feria) (Desde su esca-
Ao): Sefror Diputado, voy a ser muy breve.

A la primera parte de la Pregunta, la respuesta es
que no, como bien sabe. No se ha encargado ningin
estudio especifico, no se van a gastar cincuenta millo-
nes en un centro del que, claramente, el Gobierno ha
expresado la tesis y la idea de que no va a financiar un
centro hospitalario, a construirlo, en ninguna circuns-
tancia y, mucho menos, dado el déficit que el INSALUD



- 1094 -

18 de mayo de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 16

tiene con Canarias.

Las causas de que no se haya hecho ese encargo
son unas razones de absoluta ldgica. La primera es
que el Gobierno no va a construir ese centro; la se-
gunda es que cdmo vamos a encargar nosotros los estu-
dios previos de un centro hospitalario, que no sabe-
mos -porque no hemos podido llegar todavia a un
acuerdo con el INSALUD- qué tipo y tamano exacto del
centro va a haber ahi. Esas son las razones de que no se
haya encargado.

Y a la tercera Pregunta, de que si se ha planteado
al INSALUD la financiacion del citado centro sanitario
como una cuestion prioritaria, le puedo decir -y eso ya
no puede ser tan breve- gue tuvimos una reunion, que
usted recuerda a final del afo pasado, de la cual que-
do -y ademds hubo un compromiso expreso con el
INSALUD- que en enero iba a haber una reunion con
representantes responsables del INSALUD de Madrid
en Canarias. Esa reunion no tuvo lugar, vino un senor
...{Ininteligible.) que hizo una visita rapidisima sin to-
mar ninguna determinacion. Finalmente logramos reu-
nir la Comision Mixta a principios de abril, después de
mucha insistencia. En esa reunion, no vinieron los ex-
pertos de Madrid, y los que tenian capacidad para deci-
dir, por lo cual se decidio que el dia veinticinco de abril
iba a haber una reunidn con esas personas, que si te-
nian capacidad de decidir, del INSALUD. Esa reunion se
eliminé verbalmente, sin habernos comunicado ni la
causa ni los motivos por escrito de que esa reunion se
inhibiera, y seguimos sin poder tener una reunion con
el INSALUD Yo casi me atreveria a hacerle un ruego, y
es que utilice su capacidad de persistencia y de interés
en el tema a ver si logramos reunir al INSALUD en la Co-
mision Mixta, porque, mientras nosotros no tengamos
una reunion, no podremos decidir efectivamente don-
de se van a colocar 1os centros hospitalarios. Hay un
compromiso personal del sefor Delegado del Gobierno.
y mio sobre la ubicacion de su centro sanitario en la zo-
na del Sureste de Gran Canaria, que mantenemos, pero
no hay manera de llevar eso a la realidad. No hemos lo-
grado tener una reunion ejecutiva con el INSALUD en
ese tema, dentro del seno de la Comision Mixta.

El sefior PRESIDENTE: ;Senor Ramirez?

El sefor RAMIREZ MARRERO (Desde su escafio):
Yo creo que el ruego este -el ruego este que usted me
hace-, sefior Consejero, de que yo utilice la persistencia
para reunir a la Comision del INSALUD en la Comision
Mixta, me parece que, ;eh?, es..., bueno, lo tomo como
una broma, porque eso no es, entre otras cosas, no es
serio, (eh? Es decir, hay cincuenta millones de pesetas
consignados para los estudios’y proyectos técnicos, y
eso no es para la construccion del Centro, sino para la
realizacién de todos los estudios y proyectos técnicos
que focalicen en esa zona el tipo de centro, etcétera,
etcétera, ¢no? Entonces, me parece que la razon de
que el Gobierno no haya encargado esos estudios, en
base a esos cincuenta millones, que no estan en los Pre-
supuestos del INSALUD, que estan en los Presupuestos,
en el crédito extraordinario de la Comunidad Auténo-
ma Canaria, destinado especificamente para este te-
ma; y que usted argumente que la razon es porque el
Gobierno no va a construir ese centro, bueno, me pare-
ce que es la primera vez que lo oigo; es la primera vez
que oigo que la razoén de no haber encargado todavia
los estudios y los proyectos técnicos, en base a esos cin-
cuenta millones, es porque no se va construir, o a finan-
ciar por parte del Gobierno de Canarias. Es decir, esta-
mos de acuerdo en que eso hay que planteérselo al Go-
bierno, es decir, a la Comision del INSALUD; bueno, si
la Comision del INSALUD, pues, ha fallado, no ha veni-
do, o ha venido y se ha marchado, y ustedes, pues, no
han podido todavia plantear este tema, bueno, pues se
le puede plantear por escrito o por lo que sea, pero la
competencia de plantear este tema, jhombre!, no es
mia, entre otras cosas, porque yo no soy el Consejero
de Sanidad de! Gobierno de Canarias, ;eh?, y la persis-
tencia hay que usarla en las competencias que tenga-
mos.

Yo creo que es inexplicable el hecho de que -por
lo menos no es justificable- el hecho de que todavia us-
tedes no hayan encargado, por |0 menos, los estudios y
los proyectos técnicos, para localizar el tipo de centro.
Bueno, pues, eso es competencia, no del INSALUD, eso
es competencia del Gobierno de Canarias, y para eso
hay cincuenta millones. Lo unico es -para terminar-, es
solicitar, solicitar que en este tema que, jvamos!, -que
ya se va dilatando demasiado, ya se va dilatando
demasiado-...; y muchas veces, ta persistencia, el actuar
nosotros como un martillo, es que si no lo hacemos asf,
esto se eterniza; y, sobre todo, porque hay competen-
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cias del INSALUD, muy bien, que llevan su via, pero hay
también competencias de! Gobierno canario que tam-
bién hay que ponerias en marcha.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD, TRABAJO Y
SERVICIOS SOCIALES (Gonzdlez Feria) (Desde su esca-
fig): Las razones para que no se haya hecho ese estudio
es que es imposible. No sacamos nada con gastar cin-
cuenta millones de la Comunidad Auténoma para un
centro que nosotros No vamos a construir y que no sa-
bemos las caracteristicas que quiere ponerle el INSA-
LUD ahi. Es inutil gastar el dinero. No es solo porque
nosotros no lo vayamos a construir -cosa que si se ha
dicho-, sino porque es inutil gastar cincuenta millones
de pesetas en un centro sobre el que no sabemos toda-
via cual es la opinién del INSALUD; y que llevamos seis
meses intentando reunirnos y sentarnos en una Comi-
sion para tratar cudl es el esquema general de la ubica-
cion de centros sanitarios en Canarias. Nosotros no sa-
camos nada con hacer eso, si el INSALUD no esta de
acuerdo con ello. Y esa es fa razén por ta que estamos,

desde enero, tratando de conseguir una reunién sin
conseguirlo, y, desde luego, témelo evidentemente co-
mo una pequeda sefial de humor y algo, también, de
desesperacion en ese sentido.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ANGEL
ISIDRO GUIMERA GIL, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
DE ALIANZA POPULAR, DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL
GOBIERNO, SOBRE RECEPCION DEL PRIMER MINISTRO
DE GIBRALTAR EN CANARIAS.

La Pregunta nimero ocho, el Gobierno ha solicita-
do un aplazamiento hasta el proximo Pleno. Desde el
punto de vista reglamentario, se le ha concedido y, por
lo tanto, ha concluido el Orden del Dia de este Pleno.
Se levanta la Sesion y se recuerda a los miembros de la
Comision de Reglamento que |a tendremos inmediata-
mente.

Se levanta la Sesién a las diecinueve horas y cin-
cuenta y tres minutos.
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