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SEGUNDO:
DEBATES DE_TOTALIDAD

1.~ Proyecto de Ley de Supléménto de Crédito a los Presupuestos Ge-
nerales de la Comunidad Auténoma de Canarias para el ejercicio de

1988, para atender necesidades en materia educativa y de asisten-
cia social.

2.- Proyecto de Ley por la que se autoriza al Gobierno de Canarias
a concertar operaciones de crédito por importe de nueve mil millo-
nes (9.000.000.000) de pesetas para financiar un programa de in-

versiones en infraestructuras basicas.

TERCERO:

Informe del Diputado del Comun sobre la gestion realizada en el
afio 1987.

CUARTO:
PROPOSICIONES NO DE LEY

1.- Del Grupo Parlamentario C.D.S., sobre informacion en el tramite

de celebraciéon de Convenios Internaclionales.

2,- Del Grupo Parlamentario Socialista Canario, 'sobre el sector

de la pesca de bajura.

3.- Del Grupo Parlamentario Agrupaciones Independientes de

Canarlias-A.1.C., sobre inmigracion y trabajadores extranjeros.
4, - Del Grupo Parlamentario Mixto, sobre la Legidn.
5.~ Del Grupo Parlamentario de Alianza Popular, sobre Proyecto de

Ley de Costas, presentada por el Gobierno de la Nacion ante las

Cortes Generales.
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QUINTO:
COMPARECENCIA

Del Sefior Consejero de industria y Energia, instada por el Gru-
po Parlamentario Socialista Canario, para informar sobre la situa-

cion general del Plan Energético de Canarias y su desarrollo.

SEXTO0:
PREGUNTAS
1.- Del sefior Diputado Don Argelio Hernandez Ortega, del Grupo Par-
lamentario Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre repara-
ciones en la Carretera General del Norte y la del Astrofisico, en
la Isla de La Palma.
2.~ Del sefior Diputado Don Angel Isidro Guimera Gil, del Grupo Par-
lamentario de Alianza Popular, dirigida a! Presidente del Gobier-
no, sobre recepcién de! Primer Ministro de Gibraltar en Canarlas.
3 a6éb.- Dél sefior Diputado Don Angel lIsidro Guimera Gil, del Grupo Par-
tamentario de Alianza Popular, dirigidas al Gobierno, sobre apli-
cacion del sistema de retribuciones previsto en la Ley 30/84, de 2
de agosto, de Medidas para la Reforma de la Funciéon Pablica.

] al2.- Del sefior- Diputado Don Angel Isidro Guimerd Gil, del Grupo
Parlamentario de Alianza Popular, dirigidas al Gobierno, sobre
integracién de funcionarios en los Cuerpos de la Administracion
Autonémica y otras cuestiones.

13.- Del sefior Diputado Don Jerdnimo Saavedra Acevedo, del Grupo

Pariamentario Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre so-
_portes publicitarios utilizados por la Consejeria de Turismo vy

Transportes en campafias institucionales.
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15.-

16.-

Del sehfor Diputado Don José Antonio Garcia Déniz, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre la

politica de personal y, en especial, la de contratacion seguida

por la Consejeria de Turismo y Transportes.

Del sefior Diputado Don José Antonio Garcia Déniz, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre
escudo de Canarias utilizado en la conmemoracion del 52 Aniver-

sario de la Autonomia.

Del sefior Diputado Don Bernardo Navarro Valdivielso, del Gru-
po Parlamentario Socialista Canario, dirigida al Gobierno, sobre

contratacion de un asesor de Medio Ambiente por la Consejeria de

Hacienda.
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Se abre la Sesion a las diez horas y dieci-
nueve minutos.
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EXCELENTISIMO SENOR DON CARLOS
FRANCISCO LORENZO. ...ccveunnnnnnn.

La Presidencia informa a la Cdmara de su
asistencia al sepelio, como Presidente, v ex-
presa unas palabras de condolencia en relacidn
con el ex Diputado fallecido.
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ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA. . 1104

Se aprueba por asentimiento la alteracion
del Orden del Dia, en el sentido de que el pun-
to del mismo que figura en tercer lugar sea
tratado el primero.
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SOBRE LA GESTION REALIZADA EN EL
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El sefior Diputado del Comin (Cobiella
Cuevas) emite su informe.

En relacion con el mismo, intervienen los
seriores Diputados: Lezcano Montalvo, por el
Grupo Parlamentario Mixto; Gonzdlez Viéitez,
en representacién de Izquierda Canaria Unida;
Guimerd Gil, por el Grupo Parlamentario de
Alianza Popular; Cabrera Pérez-Camacho, por
las Agrupaciones Independientes de Canarias-
A..C.; Ferndndez del Torco Alonso, por el
Grupo Parlamentario CDS: y Cruz Herndndez,
en representacion del Grupo Parlamentario So-
cialista Canario.

El sefior Diputado del Comun retoma la
palabra y manifiesta el agradecimiento de la
Institucion que preside a los sefores intervi-
nientes.
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PROYECTO DE LEY DE GRATUIDAD DE
LOS ESTUDIOS DE BACHILLERATO, FOR-
MACION PROFESIONAL, ARTES APLICADAS
Y OFICIOS ARTISTICOS Y CONDONACION
DE TASAS DEL CURSO ACADEMICO
1987/1988 DEVENGADAS CON ANTERIORI-
DAD AL 1 DE ENERO DE 1988: PROPUES-
TA DE TRAMITACION EN LECTURA UNICA. 1116

La Presidencia somete a votacidn el trd-
mite de la lectura tinica del presente Proyecto
de Ley, conforme al articulo ciento treinta y
tres del Reglamento de la Cdmara, que resulta
aprobado por unanimidad.

Presenta el Proyecto de Ley el serior Con-
sejero de Hacienda (Gonzdlez Herndndez).

Fijan la posicion de sus respectivos Grupos
Barlamentarios, los sefiores: Sanjudn Herndn-
dez, por Izquierda Canaria Unidad; Lezcano
Montalvo, por el Mixto; Perdigon Cabrera, por
el de Alianza Popular; Cabrera Pérez-
Camacho, por el de las Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias-A.l.C.; Sastre Merinero,
por el CDS; y Garcia Déniz, por los Socialistas
Canarios.

Retoma la palabra el serior Consejero de
Hacienda, que agradece el apoyo de todos los
Portavoces intervinientes.

El sefior Garcia Déniz, interviene nueva-
mente en el uso de la palabra, motivado por los
planteamientos hechos por el sefior Consejerao.

Sometido a votacién el Proyecto de Ley
resulta aprobado por unanimidad.
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TO DE LEY DE SUPLEMENTO DE CREDITO
A LOS PRESUPUESTOS GENERALES DE LA
COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS PARA
EL EJERCICIO DE 1988, PARA ATENDER
NECESIDADES EN MATERIA EDUCATIVA Y
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Defiende la enmienda de totalidad presen-
tada por el Grupo Parlamentario Socialista Ca-
nario el sefior Garcia Déniz.

Por el Gobierno interviené el sefior Conse-
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jero de Hacienda (Gonzdlez Herndndez).

Retoman la palabra el serior enmendante y
el Consejero de Hacienda, retirando el primero
la enmienda, por lo que la Presidencia informa

que, con tal motivo, termina el debate que nos
acupa.
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DEBATE DE TOTALIDAD DEL PRO-
YECTO DE LEY POR EL QUE SE AUTORI-
ZA AL GOBIERNO DE CANARIAS A CON-
CERTAR OPERACIONES DE CREDITO POR
IMPORTE DE NUEVE MIL MILLONES
(9.000.000.000) DE PESETAS PARA
FINANCIAR UN PROGRAMA DE INVERSIO-

NES EN INFRAESTRUCTURAS BASICAS. .. 1131

La Presidencia resuelve una cuestion que
le plantea el serior Gonzdlez Viéitez (Grupo
Parlamentario lzquierda Canaria Unida). Al
mismo tiempo informa que se han presentado
dos enmiendas a la totalidad a este Proyecto
de Ley, una del Grupo Parlamentario Izquierda
Canaria Unida. con texto alternativo, y otra
del Grupo Parlamentario Socialista Canario.

Para la defensa de la enmienda de totali-
dad con texto alternativo que presenta el Gru-
po Parlamentario Izquierda Canaria Unida in-
terviene .el serior Gonzdlez Viéitez.

Hace uso de la palabra, por parte del Go-
bierno, el serior Consejero de Hacienda (Gon-
zdlez Herndndez).

Retoma la palabra el sefior enmendante,
haciéndolo a continuacidn los sefiores Conseje-
ros de Hacienda (Gonzdlez Herndndez) y Obras
Publicas, Vivienda y Agua (Chacén Negrin).

Por sentirse contradicho hace uso de la
palabra el sefor enmendante, tomando de nue-
vo la palabra el sefior Consejero de Obras Pu-
blicas, Vivienda y Agua.

En el turno a favor de la enmienda de to-
talidad interviene el serior Ramirez Marrero
(Grupo Parlamentario Mixto).

En el turno en contra lo hacen los seriores:
Perdigén Cabrera, Grupo Parlamentario de
Alianza Popular; Ucelay Sabina, Grupo Parla-

mentario Agrupaciones Independientes de
. Canarias-A.l.C.; y Cabrera Montelongo, Grupo |

Parlamentario CDS.

Por alusiones, interviene el enmendante,
senor Gonzdlez Viéitez.

Por sentirse contradichos, hacen uso de la
palabra nuevamente los sefiores Ucelay Sabina
y Cabrera Montelongo.

Para la defensa de la enmienda a la totali-
dad de devolucion del Grupo Parlamentario So-

"cialista Canarioc interviene el sefior Santana

Arencibia.

Por el Gobierno interviene el sefior Conse-
jero de Hacienda (Gonzdlez Herndndez).

Retoma la palabra el emendante, senor
Santana Arencibia, produciéndose una nueva
intervencion del sefior Consejero de Hacienda.

No existiendo intervenciones ni en el tur-
no a favor, ni en contra, ni fijacion de posicio-
nes por parte de los distintos Grupos Parla-
mentarios, se procede a la votacidn de las en-
miendas de totalidad presentadas, resultando
ambas rechazadas: la del Grupo Parlamentario
Socialista Canario por treinta y uno en contra,
veinte a favor y tres abstenciones; y la del
Grupo Parlamentario Izquierda Canaria Unida
por treinta y uno en contra, cuatro a favor y
diecinueve abstenciones.

Pagina
PROPOSICION NO DE LEY DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO C.D.S., SOBRE IN-
FORMACION EN EL TRAMITE DE CELE-
BRACION DE CONVENIOS INTERNACIONA-
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La Presidencia informa que esta Proposi-
cion no de Ley ha sido retirada por el Grupo

. proponente.
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PO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANA-
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El sefior Herndndez Ortega (Grupo Parla-
mentario Socialista Canario) expone las razo-
nes que justifican la presentacién de la Propo-
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sicidn no de Ley.

Interviene el serior Consejero de Agricul-
tura y Pesca (Castro Cordobez).

Defiende las enmiendas presentadas por el
Grupo Parlamentario lzquierda Canaria Unida
el serior Gonzdlez Viéitez.

En el turno de Grupos no enmendantes,
hacen uso de la palabra los seriores: Cabrera
Cabrera, Padrén Morales y Ramirez Marrero
(Grupo Parlamentario Mixto); Sudrez Gil (Gru-
po Parlamentario de Alianza Popular); Diaz
Garcia (Grupo Parlamentario Agrupaciones In-
dependientes de Canarias-A.l.C.; Sastre Meri-
nero (Grupo Parlamentario CDS.

Interviene el serior Consejero de Agricul-
tura y Pesca (Castro Cordobez).

En turno de reéplica interviene el sefior
proponente.

Por alusiones, hace uso de la palabra el
sefior Sudrez Gil (Grupo Parlamentario de
Alianza Popular).

En relacidn con la intervencion del sefior
proponente, retoma la palabra el serior Conse-
jero de Agricultura y Pesca.

Sometida a votacidn la Proposicién no de
Ley con la enmienda del Grupo Parlamentario
Izquierda Canaria Unida incorporada, resulta
rechazada por veinticuatro votos a favor y
treinta y uno en contra.
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PROPOSICION NO DE LEY DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO AGRUPACIONES IN-
DEPENDIENTES DE CANARIAS-A.I.C.,
SOBRE INMIGRACION Y TRABAJADORES
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La Presidencia informa que esta Proposi-
cién no de Ley ha sido aplazada a solicitud del
Grupo Parlamentario correspondiente.

Se suspende la Sesién.

Se reanuda la Sesidn.
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PROPOSICION NO DE LEY DEL GRU-

PO PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE LA
LEGION. ...ccececececacccccncccanas 1167
Expone las razones que justifican la pre-

sentacion de la presente iniciativa el serfor
Lezcano Montalvo (Grupo Parlamentario Mix-
to).

Fijan la posicidn de sus respectivos Grupos
Parlamentarios con respecto a la presente Pro-
posicidon no de Ley los sefiores: Gonzdlez Viéi-
tez (Grupo Parlamentario Izquierda Canaria
Unida); Guimerd Gil (Grupo Parlamentario de
Alianza Popular); Garcia-Ramos Garcia (Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-A.I.C.); Ferndndez del Torco Alonso
(Grupo Parlamentarioc CDS); y Rodriguez Ro-
driguez (Grupo Parlamentario Socialista Cana-
rio).

El serior Cabrera Cabrera (Grupo Parla-
mentario Mixto) hace uso de la palabra en re-
lacion con las intervenciones habidas.

A propuesta del Portavoz Solicialista, la
Presidencia da lectura al texto de la Proposi-
cién no de Ley, que sometido a votacidn resul-
ta aprobado por unanimidad.
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PROPOSICION NO DE LEY DEL GRU-
PO PARLAMENTARIO DE ALIANZA POPU-
LAR, SOBRE PROYECTO DE LEY DE COS-
TAS, PRESENTADO POR EL GOBIERNO DE
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El sefior Guimerd Gil expone las razones
que justifican la presentacidn por el Grupo
Parlamentario de Alianza Popular de la pre-
sente Proposicidn no de Ley.

El senior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parla-
mentario Izquierda Canaria Unida), para la de-
fensa de la enmienda presentada por su Grupo
a esta iniciativa.

En el turno de Grupos no enmendantes, in-
tervienen los seriores: Lezcano Montalvo (Gru-
po Parlamentario Mixto); Cabrera Pérez-
Camacho (Grupo Parlamentario Agrupaciones
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Independientes de Canarias); Ferndndez del
Torco Alonso (Grupo Parlamentario CDS); y

Navarro Valdivielso (Grupo Parlamentario So-
cialista Canario).

Retoma la palabra el sefior proponente.

Interviene el sefior Presidente del Gobier-
no.

Sometida a votacion esta Proposicion no
de Ley resulta aprobada por veintiséis votos a
favor y veintitrés en contra.

Pagina
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Expone el informe objeto de la Compare-
cencia solicitada el sefior Consejero de Indus-
tria y Energia (Ferndndez Gonzdlez).

En el turno de intervenciones hacen uso de
la palabra los senores: Ramirez Marrero (Gru-
po Parlamentario Mixto); Gonzdlez Viéitez
(Grupo Parlamentario Izquierda Canaria Uni-
da); Sudrez Gil (Grupo Parlamentario de Alian-
za Popular); Bonis Alvarez (Grupo Parlamenta-
rio CDS); y Santana Arencibia (Grupo Parla-
mentario Socialista Canario).

Por alusiones, hace uso de la palabra el

sefior Sudrez Gil (Grupo Parlamentario de
Alianza Popular).

El senior Consejero de Industria y Energia
(Ferndndez Gonzdlez) contesta a los diferentes

planteamientos expuestos por los Diputados in-
tervinientes.

En relacion con el punto sexto del Orden
del Dia, referente a las Preguntas, el sefior
Presidente informa a la Cdmara que solamente
se van a tratar la numero uno, la dos v la quin-
ce, por cuanto el resto han sido aplazadas re-
glamentariamente.
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DON ARGELIO HERNANDEZ ORTEGA, DEL
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NARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
REPARACIONES EN LA CARRETERA GENE-
RAL DEL NORTE Y LA DEL ASTROFISI-
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Formula la Pregunta el sefior Herndndez
Ortega (Grupo Parlamentario Socialista Cana-
rio), a quien contesta el sefior Consejero de
Obras Publicas, Vivienda y Agua (Chacdn Ne-
grin).

En réplica interviene el sefior Herndndez
Ortega, respondiéndole, una vez mds, el sefor
Consejero.
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Expone la Pregunta el sefior Guimerd Gil
(Grupo Parlamentario de Alianza Popular),
contestdndole el sefior Presidente del Gobierno
(Ferndndez Martin).

En réplica vuelve a intervenir el sefior
Guimerd Gil, respondiéndole el sefior Presiden-
te del Gobierno.
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Hace la Pregunta el serior Garcia Déniz
(Grupo Parlamentario Socialista Canario), a
quien contesta el serior Presidente del Gobier-
no (Ferndndez Martin).

En réplica retoma la palabra el sefior Gar-
cia Déniz, respondiéndole una vez mds el serior
Presidente del Gobierno.
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Se abre la Sesién a las diez horas y diecinueve mi.
nutos.

EXPRESION DE CONDOLENCIA POR EL FALLECI-
MIENTO DEL EX DIPUTADO, EXCELENTISIMO SENOR
DON CARLOS FRANCISCO LORENZO.

El sefior PRESIDENTE: Antes de comenzar este Ple-
no y su Orden del Dia, deseaba dejar constancia, Sefo-
rias, del sentimiento por la desaparicion del Excelentisi-
mo senor Don Carlos Francisco Lorenzo, ex Diputado
de esta Cdmara legislativa que, como saben, presenté
la dimisiébn como tal hace escasos meses, cuando se sin-
tié definitivamente herido de muerte. Solamente asis-
tié al primer Pleno de esta Legislatura en la que se
constituyo este Parlamento actual.

Al recordarle en este Pleno inmediatamente a su
fallecimiento y entierro al que asisti como Presidente
de esta Camara, le expresé a sus familiares el sentimien-
to de todos nosotros por su desdparicién prematura.
(Pausa.)

Descanse en paz.

ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA.

El sefior PRESIDENTE: Se ha recibido el siguiente
escrito, con urgencia, por parte del sefor Diputado del
Comun, Don Luis Cobiella Cuevas:

"Halldndose prevista la presentacion al Parlamen-
to de Canarias del informe del Diputado del Comun so-
bre la gestién realizada en el afo mil novecientos
ochenta y siete, en la sesion del Pleno de fa Camara
convocada para el proximo dia quince de junio en cur-
$O, en su punto tercero, por necesidades derivadas del

ejercicio de mi cargo, intereso de V.E. que tal asunto
sea tratado al comienzo de la sesién plenaria de refe-
rencia”.

Yo asumo como Presidente esta solicitud y la ex-
pongo al Pleno, por si considera que puede modificarse
el Orden del Dia en estas condiciones.

¢Por asentimiento?
(Pausa.)

(Asentimiento.)

INFORME DEL DIPUTADO DEL COMUN SOBRE LA
GESTION REALIZADA EN EL ANO 1987.

Bien. Entonces, hay una modificaciéon del Orden
del Diay el primer punto que vamos a tratar va a ser el
informe del Diputado del Comun sobre la gestién reali-
zada en el ano mil novecientos ochenta y siete.

Tiene la palabra el sefior Don Luis Cobiella Cue-
vas.

El sefior DIPUTADO DEL COMUN (Cobiella Cue-
vas): Excelentisimo sefior Presidente, Senorias.

Este es el preceptivo resumen oral del informe
presentado ante esta CAmara en el pasado mayo, rela-
tivo a la gestién del Diputado del Comun de Canarias
en mil novecientos ochentay siete.

El informe contiene dos capitulos: da cuenta, el
primero, de la circunstancia “contextualizadora” de la
gestion del Diputado del Comun; el segundo, ofrece
un resumen de quejas significativas.

Ambos capitulos, genérico el primero, el segundo
restringido a la consideracion de diferentes areas, co-
rresponden a las matizaciones con que el titulo cuarto
de nuestra Ley preceptia el informe: resumen de la
gestion realizada, cuenta de! nimero y tipo de quejas,
de las rechazadas y sus causas y especificacion de las su-
gerencias o recomendaciones admitidas por las Admi-
nistraciones Auténoma y Local.



-1105-

15 de junio de 1988

"DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

El primer capltulo, estructura asimismo "bimem-
bre"; por un lado, la presentacion con algunas conside-
raciones previas y breves, referencias al nombramiento
de Adjuntos, después de cuyo punto ha sido decisiva la
instauracion y funcién normal de la Institucion; instala-
ciones, medios y personal, Reglamento y relaciones con
otras instituciones y entidades.

Por otro lado, el analisis estadistico de las recla-
maciones, sobre el cual creo conveniente algin comen-
tario.

La distribucién insular de magnitudes estadisticas
sigue, naturalmente, las respectivas distribuciones "po-
blacionales”, si bien una lectura pormenorizada de
cuadros y graficos, permite detectar singularidades, de
interés en todo caso, excepcionales. El numero de que-
jas no es de por sf un indice decisivo a la hora de un
diagnéstico; si lo sera relacionado con otros indices
que "contextualizédndolo" lo sitden en su real significa-
cion. Esto mismo ocurre con cualquier otro factor que
se considere aisladamente o al que se pretenda otorgar
operatividad exclusiva.

Recibimos setecientas cinco quejas en el ochenta 'y
siete, o que supone un ciento sesenta y uno por ciento
de aumento sobre las recibidas en el ochenta y seis.
Buen numero de estas Gltimas, las del ochenta y seis,
pasaron a calificarse o tramitarse en mil novecientos
ochenta y siete; en concreto, el veintidds por ciento de
la cifra global que nos ocupé en el ochenta y siete, pro-
cede de mil novecientos ochenta y seis.

Este mismo concepto -la transferencia del ano
anterior- a nivel nacional se evalia en un veinte por
ciento. Sus Senorias pueden apreciar la exigiidad o
abundancia de las reclamaciones recibidas comparan-
do el nimero de las producidas cada diez mil habitan-
tes, bien ante el Defensor del Pueblo, bien ante el Di-
putado del Comun; media nacional, cuatro-cuarenta;
en Canarias, seis-trece. Se calificé en el ochenta y siete
el setenta y cuatro por ciento de las novecientas cinco
quejas consideradas, y quedd por lo tanto, una cuarta
parte a calificar en el ochenta y ocho.

El nimero de personas directa o indirectamente
atendidos por la Instituciéon estd muy proximo al dos

por ciento de la poblacién canaria.

Se ha incrementado la admisién de quejas respec-
to al ochenta y seis; saben Sus Sefiorias que la inadmi-
sién es en algun modo correlato del grado de descono-
cimiento de las funciones especificas del comisionado
parlamentario. En el ochenta y siete qued6 inadmitido
el cincuenta y cuatro por ciento de las quejas califica-
das, cifra que sobrepasa la media nacional, cuarenta y
cuatro por ciento.

Tenemos fundadas esperanzas en la atenuacién
de esta cifra, ya que un andlisis de la inadmisién cir-
cunscrito no a la globalidad de las quejas sino solamen-
te a las recibidas en el ejercicio que comentamos, en
mil novecientos ochenta y siete, determina la cifra del
treinta y ocho por ciento; con fo que la inadmisién pro-
ducida en la Institucién canaria queda, afortunada-
mente, por debajo de la media nacional.

Se define como situacién, [a pertenencia de un ex-
pediente a uno de los subconjuntos disjuntos, inicia-
cion, tramite o archivo; estas titulaciones son suficien-
temente explicitas y ahorran mas precisiones, que, por
otro lado, tendran Sus Seforias en el informe.

Durante el ejercicio de referencia, se archivé la
mitad de los expedientes considerados; el resto, quedé
en situacion de iniciacién o trdmite. Es baja la propor-
cion de archivos, y su aumento en el primer semestre
del presente afo es ligeramente positivo, pero insufi-
ciente; la reqularizacion de este parametro se alcanza-
r& con la creacion en la Institucion del nivel técnico, hoy
inexistente. Téngase en cuenta que en menos despla-
zamientos de! Diputado o Adjuntos y, en especial, la
preparacion del informe, incide en la atencion cualita-
tiva o cuantitativa de las normales tareas de tramita-
cion.

Continua el informe, en su andlisis estadistico,
considerando la distribucién definida como una aplica-
cién sobre el conjunto de las reclamaciones, segun los
&mbitos, materias o &reas que en general siguen pau-
tas semejantes a las establecidas por la Administracién
supervisada.

En el ochenta y siete creci6 en trece puntos el por-
centaje de reclamaciones correspondientes al émbito
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autondmico, frente a la paralela disminucién respecto
al dmbito estatal; y ello es indice de una positiva racio-
nalizacién. Asimismo crecié en nueve puntos el porcen-
taje de reclamaciones concerniente al Gobierno de Ca-
narias frente a la Administracién Local, y en once pun-
tos el concerniente a Justicia. Por otra parte, tres cuar-
tas partes de las quejas pertenece al conjunto de dere-
chos econémicos, sociales y culturales, y sélo la cuarta
parte a los derechos civicos y politicos. La relacién a ni-
vel nacional es practicamente coincidente.

En cuanto a las dreas, en concreto, la mayor fre-
cuencia reside en Ayuntamientos: veintiséis por ciento
en Las Palmas de Gran Canaria y veinte por ciento en
Santa Cruz de Tenerife; Justicia, dieciséis por ciento y
veintitrés; Seguridad Social, catorce por ciento y dieci-
siete; Educacion, dieciséis por cientoy trece. Las de me-
nor frecuencia fueron las 4reas de Turismo y Transpor-
tes, Cultura y Deportes, Economia y Comercio, Hacien-
da, Industriay Energfa, y Agricultura y Pesca.

Ostentan, quizas, por o menos superficial impor-
tancia o inmediata, los parametros que intervienen en
la duracion del expediente, y que en nuestro caso de-
nominamos tiempo de trdmite y tiempo de respuesta.
El tiempo de tramite es el transcurrido desde la entrada
de la queja hasta la decisién de archivo de su expedien-
te; el tiempo de tramite medio para el conjunto de las
quejas consideradas en el ochenta y siete es de seis me-
ses, cifra del mismo orden que la del Defensor del Pue-
blo en afos iniciales. Hemos hecho un esfuerzo para
acortar este plazo; y respecto a las reclamaciones reci-
bidas sélo en mil novecientos ochenta y siete hemos
conseguido reducir el tiempo medio de tramite a tres
meses y medio. El tiempo de respuesta se define como
el transcurrido entre la solicitud de informe a la Admi-
nistracion y la llegada de la correspondiente respuesta
a la Institucién. Tenemos la satisfaccion de considerar
excepcionales los casos de ausencia o grave tardanza
de respuesta. Tal excepcionalidad es la que motiva la
enumeracién que aqui hago de dichos casos en vez de
relacionar la abundante muestra positiva respecto a la
correspondencia de la Administracién.

Consejerfa de Educacién: dos casos con un tiempo
de respuesta de ocho meses, tres de cuatro meses, dos
de tres y dos de dos meses.

Consejeria de Obras Publicas, Vivienda y Agua: un
caso con un tiempo de respuesta de siete meses, dos de
cinco meses, uno de cuatro y dos de tres meses.

Consejeria de Agricultura: un caso con un tiempo
de respuesta de cinco meses.

Consta en el analisis estadistico la incidencia so-
ciolégica de! reclamante, evaluada con limitaciones
que en prdximos ejercicios esperamos vencer; se trata
de indices relativos al sexo, estado civil, edad, situacién
laboral, situacién econémica, conciencia de derechos y
praxis de libertades de nuestros rectamantes.

La generosa paciencia de Sus Seforfas podra dis-
cernir tendencias sobre estos parametros en la lectura
del informe. Mi deber de resumir con cifras medias, me
obliga a describir un tipo de persona -lo que nunca lla-
marfa "retrato robot”, sino, todo lo més, ejemplo de
un reclamante medio. Se trata de un varén, que proce-
de de Las Palmas de Gran Canaria, casado, adulto, con
trabajo habitual de bajo rendimiento, econémicamen-
te débil, con conciencia rudimentaria o, en algin mo-
do, alienada respecto a sus derechos, y con insuficiente
praxis de sus libertades por temor o por inercia. Conclu-
ye el andlisis estadistico con referencias al lugar donde
vive el reclamante.

Incluyendo en el conjunto de las capitales insula-
res, Telde, La Laguna, Puerto de la Cruz y los Llanos de
Aridane, podemos considerar tres cuartas partes del re-
clamante procedente del sector urbano, y un veintiséis
por ciento rural. Estas cifras, a nivel nacional, son res-
pectivamente setenta y cinco y veinticinco por ciento;
practicamente, coincidentes con las nuestras.

Se incluye una ponderacién de relaciones e inme-
diacién con el reclamante, y dentro de la variedad de
las mismas e! numero de visitas, llamadas, escritos en-
trados y salidos, en todos estos pardmetros, nos situa-
mos en/o por encima, del nivel nacional. Una vez al-
canzados los medios suficientes promoveremos, esa es
nuestra intencién, la publica definicién de la estructura
y funcionamiento de la Institucion para potenciar su
conocimiento y acceso por parte de los ciudadanos de
Ja Comunidad Auténoma.

El segundo y ultimo capitulo del informe conside-
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ra, con "ejemplificaciéon”, que estimamos suficientes
las actuaciones de la Institucion en la tramitacién de los
expedientes de queja. El capitulo se estructura por
dreas, al principio de las cuales figura, normaimente,
una consideracion general; la descripcién de reclama-
ciones de diversa indole se hace, naturalmente, de una
manera sucinta.

Hemos creido de interés, sin embargo, incluir la
transcripcién literal de algunos de nuestros escritos y
recomendaciones a la Administracién; cada caso se
concluye con la explicitacion del resultado que hubiere
a la fecha del informe y con la relacion de situaciones
morosas. Cuidaremos en adelante el ejercicio de la fa-
cultad inspectora, directa y personal, de la Institucion
de oficio 0 a instancia de parte de los organismos de la
Administracién Auténoma o asimilados, mediante la
comparecencia y comprobacion de los expedientes, de-
cisiones y actos administrativos. En este resumen oral
s6lo aludiremos a una parte de las areas ejemplificadas
en el informe, para no abusar de la paciencia de Sus Se-
fiorias, y en la seguridad de que en todo caso la omi-

sion de cualquier detalle podréd subsanarse a solicitud
de Sus Seforfas.

La problematica del drea de Presidencia puede
clasificarse en tres apartados, muy brevemente: el rela-
tivo a prestaciones sociales, el relativo a reconocimien-
to de haberes y retribuciones o clasificaciones adminis-
trativas, y el relativo al acatamiento de los principios de
mérito y capacidad para el acceso a la Funcién Puablica.

Sobre la anterior clasificacion de injustos se pro-
yecta el uso -en ocasiones abuso- del silencio adminis-
trativo; séame permitido extrapolar a este respecto, ya
gue se trata de un tramite perfeccionado en mil nove-
cientos ochenta y ocho, mi satisfaccion por la respuesta
de |a Administracién a una recomendaciéon de la Insti-
tucién sobre el silencio administrativo por parte de la
mayoria de los Excelentisimos sefiores Consejeros, y en
especial por parte del Excelentisimo sefior Consejero de
la Presidencia, respuesta que tendra cabal comentario

en el informe correspondiente a mil novecientos
ochentay ocho.

En el area de Educacién se han formulado graves
y numerosas reclamaciones en relacién con |la ensefan-
. za en general y con las dificultades en materia de esco-

larizacion Preescolar y Media profesional, en particu-
far.

Buena parte de nuestras recomendaciones han
llamado a afrontar con eficacia las necesidades de pro-
fesorado y medios materiales de que adolece la Comu-
nidad Auténoma, singularmente por el hecho insular y
su diversa orograffa. Hemos canalizado las demandas
de plena escolarizacién actualmente deficiente; hemos
tramitado casos de centros educativos, fundamental-
mente, a nivel preescolar, sin las suficientes dotaciones
basicas, tales como edificios inadecuados para sus fines,
con ausencia de material didactico, medios audiovisua-
les, etcétera.

Las quejas respecto al alumnado se han caracteri-
zado por la delacién en las formas de acceso a la ense-
fanza en general, y singularmente en los sistemas de
becas y ayudas al estudio, en los que se hace necesaria
la maxima informacién sobre tramitaciéon de las solici-
tudes, asi como la conveniencia de estables calendarios
de resolucioén.

Otra serie de irregularidades denunciadas ante es-
ta Institucion, alude a la infradotacion de los estudios
de Formacién Profesional y a la ausencia de correlacion
entre sus respectivas profesiones y la demanda actual
de empleo. Se cuestiona en general la igualdad en la
Educacion.

Las estadfsticas sociolégicas registradas en centros
educativos revelan una irregular extraccién geogréfica
social y econémica del sector estudiantil. Es necesario
un mayor ajuste a las necesidades de los lugares y sec-
tores de la geografia y demografia canaria con mayor
demanda social de estudios.

Los problemas de transporte escolar no han sido
ajenos a la problematica propia de este drea en cuanto
influyen en el absentismo escolar. La alteracién del
principio de gratuidad de la ensefanza reconocido en
el articulo veintisiete de la Constitucion, por la conduc-
ta irregular fundamentalmente de centros concerta-
dos, ha sido objeto de diversas investigaciones por par-
te de la Institucion.

Otro importante numero de quejas ha sido for-
mulado por los propios docentes en relacion con la pro-
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bleméatica de las oposiciones y concursos; situaciones
administrativas, en general reivindicativas, que han
exigido hacer llegar a la Administraci6n puntos de re-
flexién sobre la materia aludida, tales como la incorpo-
racién o asimilacion a los efectos retributivos de! perso-
nal no docente de la Administracién estatal con los
funcionarios de la Administracién Auténoma, o mediar
la Consejerfa de Educacién, y antes también el colectivo
de profesores de EGB a instancia de estos Gltimos, con
el fin de solucionar la paralizacion que la ensefranza en
nuestra Comunidad padecié durante varias semanas
por el problema conocido de la jornada continua. Tam-
bién en este caso me permito extrapolar el feliz resulta-
do de nuestra mediacién, para testimoniar publica-
mente mi reconocimiento a la actitud de di&logo, ge-
nerosidad y paciencia de ambas partes.

En el drea de Sanidad, Trabajo y Seguridad Social,
conviene resaltar que, pese a las transferencias otorga-
das en materia sanitaria a la Comunidad Auténoma de
Canarias y al esfuerzo de los Cabildos en el sosteni-
miento de hospitales generales, armonizando la actua-
cién estatal con la dependiente de 6rganos administra-
tivos insulares, dicha actuacién responde en lineas ge-
nerales a una politica sanitaria de tipo centralizado, en
cuanto un importante porcentaje de la asistencia sani-
taria se lleva a efecto por 6rganos, centros y servicios
de la Administracion estatal; lo que dificulta, en primer
término, el 6ptimo nivel de proteccion de la salud de la
poblacién residente en Canarias, y, en sequndo térmi-
no, la eventual investigacién directa de esta institucién
en los problemas generales planteados por los ciudada-
nos.

La oportuna planificacién sanitaria exige la crea-
Cion o potenciacién de centros asistenciales, con espe-
cial atencién en las islas de La Gomera, El Hierro, Lanza-
rote y Fuerteventura, con recursos para satisfacer las re-
clamaciones por deficiencias sanitarias, largas listas de
espera, insuficiencia de opciones terapéuticas especiali-
zadas que permitan el adecuado tratamiento en el
marco geogréfico de nuestra Comunidad Auténoma,
eludiendo asf los traslados insulares o extrainsulares
que gravan las economias de los familiares del pacien-
te, todo lo cual estorba la recta aplicacién de los dere-
chos fundamentales que reconoce el articulo cuarenta
y tres de la Constitucién.

Subyace en la raiz de cuanto digo, la necesidad de
potenciar el proceso de asuncién de facultades en ma-
teria sanitaria, atendiendo primordialmente al servicio
publico que constituye la Sanidad, cuya dimensién eco-
nomica es tanreal como instrumental.

Respecto a las quejas en materia de Seguridad So-
cial y ante la componente de su dependencia central, el
Diputado del Coman se ha limitado generalmente al
asesoramiento y a dotar de inmediacién a las reclama-
ciones de los ciudadanos. Las denuncias referidas a Ser-
vicios Sociales ponen de relieve la necesidad de adop-
tar medidas que garanticen la debida atencién a la in-
fancia, tercera edad, toxicémanos, y muy especialmen-
te todo tipo y grado de minusvalidez atendiendo su in-
dependencia e incorporacién al trabajo.

En el drea de Obras Pablicas, Vivienda y Aguas
destacan las reclamaciones sobre el acceso a viviendas
de promocion publica, cuya oferta es limitada en nues-
tra Comunidad Auténoma, son frecuentes los casos de
carencia de viviendas dignas y en condiciones de salu-
bridad e higiene. A esto se anade el largo proceso de
espera en la resolucién de los adjudicatarios de las vi-
viendas de promocion publica, cuya duracién oscila en
ocasiones de uno a tres anos; unido a la dificultad de
algunos interesados para cumplimentar sus solicitudes,
lo que ocasiona que personas con necesidades acredi-
tadas se vean desplazadas por otras de menor urgen-
cia. Cabe, en fin, considerar 1a conveniencia de ejercitar
ante los tribunales fa accién publica en los casos que
proceda, en particular para exigir la observancia por
parte de las Corporaciones Locales de la legislacién ur-
banistica conforme a lo dispuesto en el articulo dos-
cientos treinta y cinco de la vigente Ley sobre Régimen
del suelo y ordenacién urbana, y todo ello con especial
atencion a la proteccién del medio ambiente, espacios
naturales y bienes histéricos.

Justicia. En este drea las denuncias suman un ele-
vado numero, y en buena parte se refieren a la dilacién
en la tramitacién de procesos judiciales. Destacan, en
este sentido, las situaciones inicuas, que acontecen por
el excesivo transcurso del tiempo entre el suceso matriz
y la decisién del Organo Judicial.

Aungue no es de nuestra competencia, sl es de
nuestra prudencia la enumeracion de una serie de vias
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de solucién, que aparte de ser coordinadamente consi-
deradas en las proximas “Jornadas de Trabajo de Om-
budsman”, se incluyen en el informe que estamos resu-
miendo y el cual remitimos una vez mas a Sus Seforias.

Como efecto de la investigacion del Ministerio Fis-
cal, a peticion del Diputado del Comun, han sido fre-
cuentes los casos en que los jueces adoptan medidas de
inicio continuacion o desarrollo de procesos aparente-
mente paralizados. Es para mi un gratisimo deber con-
firmar lo que en circunstancias similares manifesté
aqui el pasado ano con ocasion de presentar el informe
del ochenta y seis, me refiero al esmero y la diligencia
de las respuestas de las Fiscalias, de las Audiencias Terri-

toriales y Provinciales de Las Palmas y Santa Cruz de Te-
nerife.

No debo terminar este comentario general, sin re-
ferirme a la irregular situacion penitenciaria preventiva
de Canarias, que acude a esta Institucion con frecuen-
cia creciente, en demanda de soluciones respecto de la
incertidumbre en orden al tiempo que aun habra de
transcurrir para que la Administracion de Justicia pue-
da dilucidar sobre su pretendida responsabilidad.

importa, finalmente, la determinacién y concre-
cion del Diputado del Comun en relacién con el futuro
Tribunal Superior de Justicia de Canarias y con el Minis-
terio Fiscal.

Concluimos en armonia con todo lo dicho, y nos
atrevemos a suponer que también en armonia con los
Administradores de la Justicia en Canarias, exhortando
a la modificacién de las normas procesates sustantivas,
como instrumento de eludir las excesivas dilaciones en
los tramites de los procesos judiciales, sin perjuicio de
las correcciones que establezca la futura Ley de Plantay
Demarcaci6n Judicial; y, més cerca de nuestra circuns-
tancia, a la creacion de nuevos Partidos Judiciales parti-
cularmente en los centros turisticos, donde correlacio-
nadamente aumentan litigios y poblacién flotante.

En el drea de Ayuntamientos hemos recibido re-
clamaciones de muy diversa indole: carencia de alum-
brado, suministro de agua, red de saneamiento, activi-
dades urbanisticas, clandestinidad de obras, etcétera.
Puede observarse una creciente cotaboracién de la Ad-
ministracion Municipal, destacable en el caso de los

Ayuntamientos de Las Palmas de Gran Canaria y Santa
Cruz de Tenerife. Sin embargo, estamos obligados a
transcribir, como lo hacemos en el informe, la relacion
de administraciones morosas en la actualidad, lo que
hace inevitable la extrapolacién da plazos de mil nove-
cientos ochenta y ocho.

Menos numerosas son las reclamaciones pertene-
cientes al drea de Cabildos, sobre un variado repertorio
de temas, que Sus Seforias pueden conocer si quiera
por via de muestra en el informe que resumimos, y en
el que transcribimos, aparte de otras resenas, la reco-
mendacién formulada al Centro Psiquitrico de Santa
Cruz de Tenerife.

Concluye el segundo capitulo del informe con un
breve ejemplario de reclamaciones del area de Hacien-
da y del dmbito estatal, del que senalo una mediacion
por la Institucién en caso de objecion de conciencia,
merced ala cual se reorientaron los trdmites segun so-
licitaban los reclamantes.

En el final de este informe, perdén, en el final de
este resumen del informe, asi como también en el final
del informe de referencia, pido a Sus Sefiorfas la gracia
de anadir mi personal vision panoramica sobre la ges-
tion de la Institucion en el ochenta y siete. Se trata del
afiadido menos necesario, lo sé, y, consecuentemente,
de la atencién mas gratuita de Sus Seforias, que induce
la mas profunda de mis gratitudes; tal vez sélo en este
momento cobra sentido el calificativo que acompana a
la misién encomendada por la Cdmara, alto comisiona-
do; alto, para alcanzar el dominio de la dilatada ges-
tién con suficiente perspectiva. Desde esta virtual altu-
ra, y con dnimo de sintesis cordial, miro el paisaje sin
quebrar la entreverada unidad, donde diferencio dos
lugares: la Administracion y el reclamante.

Presentes o ausentes en este momento las perso-
nas que constituyen la Administracion, quisiera inscri-
bir estas palabras finales en el modo més directo posi-
ble, en la sequridad de que lo directo, cuando la hones-
tidad define, es necesariamente cordial. Hay dos pares,
que como cualquier pareja no tienen asegurada la per-
petua avenencia: estructura-eficacia, centralizacion-
inmediacion, llamados a positiva complementariedad,
padecen a veces negativa incompatibilidad. Sucede en
ocasiones que el par estructura-eficacia, no se conjuga
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entonces, sus elementos de modo que la eficacia refida
con una desmedida devocién por la estructura disminu-
ye o se desvanece en perjuicio de los intereses genera-
les. Os hemos exhortados, excelentisimos sefores admi-
nistradores, en tales ocasiones, a_la consideracion de
una jerarquia de valores, segun la cual el servicio de
aquellos intereses generales prime sobre la idolatria de
la estructura orgénica y la relativice de acuerdo con su
razonable cardcter instrumental en bien del adminis-
trado. Ha sido positiva, en general, la respuesta de la
Administracion, mas no en el grado que nos libre del
presente deber de resaltar actitudes negativas, aun
existentes, en cuanto la eficacia cede a la aplicacion
unidimensional de leyes, reglamentos, organigramas e
incluso meros usos que sélo la rutina legitima.

Ocurre también, en ocasiones, que el binomio
centralizacidn-inmediacion sobreviene asimismo dipo-
to; y ocurre cuando la centralizacién concentra pode-
res, instrumentos y medios, la deseable inmediacion fa-
vorable al interés general queda entonces vana y prac-
ticamente desaparece. Por subsiguiente secuencia, el
administrado resalta, en este caso, |os tintes de una ad-
ministrador impenetrable, cuya lejania cuadra en cual-
quier situaciéon menos en la de servicio. Nuestras suges-
tiones a la Administracion en tales situaciones, se han
basado en la deseable desconcentracién coordinada de
facultades, poderes, instrumentos, medios, Ccuya maxi-
ma productividad depende precisamente de la coordi-
nacion del centralizante. Hemos tratado, en este senti-
do, de salvar o recuperar la inmediacién, mas no tanto
la nuestra, que esa es ya supuesta y gratificantemente
facil, nos referimos al acercamiento administrador-
administrado, intentando que éste se dirija directa-
mente a aquél, y que aquél responda a éste directa-
mente. Hemos constatado la disminucién, la notable
disminucién de tales situaciones de incomunicacién,
mas tampoco en grado que excuse nuestro deber de
dar cuenta de ellas.

Y en el paisaje que despido desde la atardeciente
altura, miro, finalmente, al reclamante; finalmente,
porgue él constituye el fin ultimo y, por tanto, primero
de la Institucién. A ella llegé con una mezcla de recelo
y esperanza para expresar una doble reclamacion, re-
clama conscientemente contra un injusto concreto, y
reclama inconsciente del desoimiento, la lejania, fa im-

penetrabilidad de la Administracion.

La solucion del injusto concreto es mas urgente, la
inconsciente herida del desoido, mas dolorosa.

Cree, quiere creer ese reclamante, que el Diputa-
do del Comun, a quien a veces se llama Defensor del
Pueblo con equivoco y tristeza -si, tristeza, a tristeza de
quien consiste esencialmente en algo que tiene que ser
defendido-, cree el reclamante que el Diputado del Co-
mun es todopoderoso y concentra en él todo el poder
del sefor, el valido, el cacique, el ungido por la amistad
de altay extrafia instancia, y esto lo hace, Seitor{as, por-
que a veces el reclamante sélo porta el menguado va-
lor eterno de la abdicacién, como si sélo para elio hu-
biese sido educado siglo a siglo, y pretende constituir-
nos en vicarios de su integridad personal; se entiende,
entonces, que el reclamante sufra, de entrada, inespe-
rada decepcién cuando le impedimos abdicar y le infor-
mamos de nuestra real funcién, y de su real derecho e
intransferible obligacion de dirigirse directamente con-
testados por ella, porque a fin de cuentas él, el recla-
mante, junto al resto de sus iguales estdn llamados a
ser los autores de sus leyes, no los sujetos a la ley, sino
los sujetos de la ley "auténomos”.

Nuestro cuidado se objetiva en la Administracion,
cuyos virtuales injustos intentamos evitar o remediar;
pero nuestro radical cuidado pretende objetivarse mas
bien en el administrado por nuestra Comunidad Auté-
noma, con intencién de que ésta se verifique; la auto-
nomia no se perfecciona mientras los ciudadanos no la
encarnen y practiquen de modo personal. En este senti-
do, creo, que el ultimo fin de nuestra estructura admi-
nistrativa, mas que la Comunidad Auténoma de Cana-
rias, es la comunidad de canarios auténomos. Crean Sus
Senorias que el reclamante no se afecta por iniciar
constatacioén de que el Diputado del Comun no le su-
planta, sino que mas bien lo estimula a valerse de si
mismo en relacién directa con la Administracién. Le
afecta, sf, la actitud favorable o desfavorable de la Ad-
ministracion, y ello lo atezaré o serd nueva cicatriz en el
ser en que consiste; pero en mas profundo y difuso ni-
vel del reclamante, en quien hemos intentado desper-
tar conciencia de derechos y estimular praxis directa de
sus libertades, se encarna para siempre la positiva expe-
riencia de haber sido sujeto eficaz, "auténomo”, en su
relacién directa o indirecta con la Administracién, y
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ello constituird -tenemos pruebas, tenemos muchas
pruebas- definitivo pardmetro potenciador de su digni-

dad personal para cuya tutela nos comisiono la Cdma-
ra.

Gracias, sefior Presidente, gracias Senorlfas, por
ofrme y en especial por permitir camunicarles esta pa-
nordmica desde la transitoria altura de la que ahora
desciendo.

Nada més.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se abre un turno para los Grupos Parlamentarios
que quieran intervenir.

¢El Grupo Mixto?
Senor Lezcano.

El sefior LEZCANO MONTALVO (Desde su esca-
Aio): No pienso hacer otra cosa sino un saludo, no s6lo
cordial, sino impresionado, sobrecogido casi, a este
abogado del pueblo que, mientras todos los demas Di-
putados, realmente, no seamos auténticamente Dipu-
tados del Comun, Diputados del pueblo, seguiré siendo
una figura sefiera y una figura unica.

Creo que en alguna parte esta prescrito que este
tipo de informe sea publicado; yo no he leido el infor-
me, no lo he tenido delante todavia y acabo de ente-
rarme de su contenido por el resumen oral que acaba-
mos de ofr. Realmente, yo creo que la calidad excep-
cional del informante, el apego y la adhesién auténtica
y sinceridad con que se ha entregado a su trabajo, me-
recerfa una publicacién, no por la satisfaccién personal
de su autorfa, sino porque, realmente, pogas cosas-pue-
den ser tan Gtiles como recibir un informe del auténti-
co confidente de la injusticia colectiva, el auténtico re-
sonador de las angustias y de las injusticias que, quera-
mos o no, estan sometiendo a nuestro pueblo como a
todos los pueblos de! mundo.

Es ya inquietante el principio de una estadistica
de la que he tomado unas apresuradas notas, el saber
que superamos la media nacional en quejas que, real-
mente, superamos, quizd también, en tiempo de trami-

tacion; seis meses, que es una cantidad de tiempo terri-
ble, realmente largo cuando se espera una solucién ur-
gente; también superamos la media nacional de inad-
misiones de quejas; todo esto son reproches, pero re-
proches basados, exclusivamente en la experiencia, que
nos llegan de rechazo antes, incluso, de haber llegado
a este repaso inquietante tema por tema, Consejerfa
por Consejeria, que, realmente, pone en relieve nues-
tras deficiencias con un afan verdaderamente construc-
tivo como un censor de quejas, como un abogado bon-
dadoso pero riguroso de acusaciones de las imperfec-
ciones de la Administracién, que yo creo que realmente
si la soberania popular no es sélo una bella frase, creo
que es muy importante que tengamos en cuenta este
informe, que lo publiquemos; que lo publiquemos co-
mo muestra de humildad ante los propios quejosos, y
también como gesto para perfeccionar nuestra imper-
fecta gestion administrativa.

Felicitamos, no al Abogado del pueblo, no a sus
Adjuntos, no porque no se lo merezcan, sino que real-
mente creo que a quien debe corresponder la més calu-
rosa felicitacion es al pueblo de Gran Canaria, al pue-
blo de Tenerife, al pueblo de las siete islas por tener es-
te tipo de defensor cercano, y, al mismo tiempo, com
dice &I, desde una altitud transitoria y de una altitud
eficaz; felicitaciones a nuestro pueblo, y felicitaciones
también a nosotros mismos, porque creo que tenemos
en esta Abogado del Comun, en este Diputado, una
fuente de perfeccién que no debemos desaprovechar.

Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
lzquierda Canaria Unida.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
Buenos dias a todos.

Un comentario breve a las reflexiones y la sintesis
de la informacién que nos ha hecho el Diputado del
Comun, y un comentario que cree estar lejos de los que
pueden ser una nota protocolaria de recepcién, sino
que quiere estar a modo de reconocimiento por parte
de nuestro Grupo Parlamentario, y estoy convencido
que de todos, de lo que significa una actuacion que yo
creo que ha sido ejemplar, y lo digo, insisto, siendo pro-
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fundamente consciente de lo que la expresién indica;
cuando los que estdbamos enredados en temas politi-
cos a la hora de configurarse el Estatuto de Autonomfa
_introdujimos la figura del Defensor del Pueblo, y le di-
mos el nombre tradicional que en la isla de La Palma
sus antiguos Defensores del Comun habian optado por
la titulacion de Diputado del Comun, yo creo que acer-
tamos rotundamente.

Ahora, a toro pasado, cuando hace seis afhos que
el Estatuto de Autonomia esté en vigor, comenzamos a
comprobar dénde acertamos entonces y dénde cometi-
mos errores entonces. Yo creo que en este sentido la fi-
gura y la actuacion del Diputado del Comun es una ins-
titucién en la que acertamos, a nuestro juicio, de un
modo evidente. Y digo esto porque, desde la perspecti-
va de la sociedad, hay, en este momento, por lo que ha
explicado el Diputado, dos tipos de... o dos perspecti-
vas de acercarse: Una, a alguien que de forma de la an-
tigua beneficencia, dé reparo y dé amparo; pero hay
otra, que es aquella que da conciencia de los derechos
de los ciudadanos. Yo creo que fundamentalmente, en
esta sequnda dimensién, el pasar de la antigua benefi-
ciencia.y del amparo y del reparo a lo que es la concien-
cia legitima de los derechos de todos los ciudadanos, es
donde esta el salto importante que esta Institucion del
Diputado del Comun ha comenzado a hacer.

Yo sf quiero traer aqui, porque es algo que real-
mente regocija a quien estd trabajando en muchas oca-
siones en solitario detras de un montén de papeles, es
que cuando yo hablo, en algunas ocasiones yo he ha-
blado de |a figura del Diputado del Comun y de sus Ad-
juntos, me han dicho: jAh, sf!, los que hacen de aboga-
dos de los pobres; yo creo que eso es el mejor mérito
que ustedes pueden tener aqui, sobre todo si son capa-
ces de organizar conciencia civil, conciencia ciudadana,
y en esa direccion y en esa perspectiva que ustedes han
elegido ya, nosotros les animamos a continuar respe-
tuosamente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢Por Alianza Popular?
El sefior GUIMERA GIL (Desde su escafio): Sefor

Presidente, sefores Diputados, sefor Diputado del Co-
mun.

Mi Grupo, como no podia ser menos, se suma, na-
turalmente, a lo manifestado con anterioridad por los
dos Portavoces. Es decir, nosotros nos congratulamos
del informe que en la mafiana de hoy ha hecho el Dipu-
tado del Comun, entendemos que su labor es una labor
extremadamente meritoria, significa, entre otras cosas,
nada mas y nada menos que algo importante, el acer-
camiento a todos los ciudadanos canarios, a los proble-
mas que dia a dia tienen esos ciudadanos que muchas
veces, y hasta hace poco, desconfiaban de sus legitimos
representantes; poco a poco ven con cierta alegria y
mayor confianza que los problemas son humanamente
atendidos por un-hombre, por un equipo de personas
que hoy se llama o se conoce como el Diputado del Co-
mun.

Pues bien, sefor Diputado del Comun, el aumento
de la confianza de los ciudadanos de Canarias en su
persona, en su Institucion, en el equipo de trabajo que
con usted dia a dia sigue esos problemas con la gran di-
mension humana que muchas veces tiene, es lo que
anima a mi Grupo, al Grupo de Alianza Popular, a de-
sear conjuntamente -supongo el resto de la Cadmara-
que usted emprenda o contintte emprendiendo esa la-
bor, que usted sepa que toda la sociedad canaria le res-
palda a pesar de que muchas veces las limitaciones..., y
no s6lo de indole econémico, sino incluso limitaciones
que llevan a cabo o que tiene usted en el aspecto labo-
ral, en el aspecto intelectual de personas que en defini-
tiva pudieran ayudarle mayor y mejor en su tarea; a pe-
sar de conocer esas limitaciones sepa usted que cuenta
con ese 4nimo, ese animo oculto, pero siempre cierto y
verdadero de todos los ciudadanos de Canarias, y con-
tara, por supuesto, incondicionalmente con el apoyo
de mi Grupo.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Agrupaciones Independien-
tes de Canarias.

Senor Cabrera.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO (Desde su
escafio): Gracias, sefor Presidente, Seforias.

Senor Diputado del comun, sefiores Adjuntos.
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Simplemente unas palabras en nombre de las
Agrupaciones Independientes de Canarias, para alabar,
profundamente emocionados, ademas, por el conteni-
do de! informe, la labor desinteresada y entregada que
ha puesto de manifiesto en esta Cdmara, y que pode-
mos leer mas profundamente en ese informe, durante
el aio ochenta y siete, Don Luis Cobiella Cuevas.

Realmente, es una labor, ademas, de equipo por-
que poco podria hacer, o por 1o menos mucho menos,
el Diputado del Comun, si no tuviera la ayuda de los
dos Adjuntos que estan con nosotros y del equipo que
el Parlamento de Canarias puso a su disposicién. La fi-
gura del Diputado del Comun no puede dejar de ser

alabada por las Agrupaciones Independientes de Cana-

rias, sobre todo teniendo en cuenta la singular, el sin-
gular protagonismo que en la historia administrativa
de nuestro pueblo tuvieron los indicos personeros y los
Diputados del Comun.

En esta |labor, en este trabajo, a desarrollar en el
futuro, contaran obviamente con todo nuestro apoyo,
y estén convencidos de que en esta apasionante labor
contarén también, desde el pasado, con la simpatia y
con la sonrisa de orgullo de esos antecesores que fue-
ron: Dionisio Daly, Lucas Esquier y Pérez de Brito.

Sin mds, y sabiendo que pueden contar siempre
con el méximo de nuestro reconocimiento, sefior Dipu-
tado del Comun, le deseo los mayores éxitos en el futu-
ro.

El sefior PRESIDENTE: Por el CDS.

El sefior Fernandez del Torco.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Sefo-
rias, Excelentisimo Senor.

En nombre del CDS he de mostrar la satisfaccion al
informe oral y escrito que ha presentado ante esta Ca-
mara en el dia de hoy, porque nos permite ohservar en
él un doble planteamiento.

Un planteamiento que expresa una actividad y en
el que igualmente nos demuestra la necesidad de cier-
tas carencias y solicita el que puedan ser atendidos, so-

bre criterios tales como hacia en su anterior informe,
de la previsién de posibles quejas y su aumento cuanti-
tativo en un noventa y ocho por ciento en mil nove-
cientos ochenta y siete. De continuar con esas previsio-
nes, obviamente, podemos llegar a un planteamiento
equivalente y que quizds, como usted apunta, seria ne-
cesario empezar a pensar en un fortalecimiento a tra-
vés de un grupo de asesores que pudieran coadyuvar
en su labor con sus dos Adjuntos.

Pero, igualmente, su informe tiene algo que a mi
me ha, verdaderamente se lo digo, me ha impresiona-
do -se lo decfa ayer-; tiene claridad y precision en la ex-
posicién, con un gran rigor técnico; con un gran rigor
técnico que nos ha permitido, a mi Grupo al menos, el
poder observar cémo su incidencia dentro del ambito
administrativo y dentro del ambito de la Administra-
cién General, ante cualquier tipo de peticién, ante
cualquier tipo de reclamacién, en cuanto postula un in-
terés, permitia aquel viejo aforismo de los tres prismas,
en que usted sélo puede quedar o satisfacer su labor en
el sequndo; que hay que tener razén, que hay que sa-
berla pedir, y luego que te la den. La labor del Diputa-
do del Comun queda, obviamente, en el campo de sa-
berla pedir, y se puede obtener ese resultado positivo
en cuanto al numero de expedientes resueltos que inci-
den aproximadamente sobre un noventa y siete por’
ciento de las peticiones. Y quizés... y yo esperaba que la.
Comunidad Auténoma Canaria no entrase dentro de la
ténica general en cuanto al &mbito de la deficiencia de
la Administracién, como es el caso de la Administracién
de Justicia, en la que podemos observar un nimero de
quejas, equiparables en las dos Provincias y que exce-
den de casi ciento setenta y siete quejas al respecto.

Nos ha planteado, igualmente, en la manana de
hoy, y era un tema que yo tenia ciertas dudas, si dentro
de esas quejas de la Administracion de Justicia en las
que somos conscientes de que no tenemos competen-
cias conforme al Estatuto, pero que no podemos olvi-
dar que, al menos, en cuanto al 4mbito de la Adminis-
tracién colaboradora y conforme a la Ley Orgénica del
Poder Judicial, se podria empezar a plantear -y asi de-
cia el Presidente del Gobierno en su Discurso de
investidura- un planteamiento de posible negociacién
en el futuro que nos lo permita solventar en este aspec-
to.
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Usted hablaba del dmbito penitenciario, el ambi-
to penitenciario, que usted lo reduce, en sus quejas, ex-
clusivamente a los preventivos. Yo creo que esto hay
que extenderlo, igualmente, al 4mbito del penado,
que es quizds donde se vea méas abandonado y tenga
que acudir, como decia algun Portavoz, a ese abogado
del pueblo, que no es el abogado del turno de oficio,
pero que puede tutelar plenamente sus intereses.

Por eso es por lo que mi Grupo Parlamentario
muestra la satisfaccion, si bien le alienta en la lucha de
este trabajo, y le muestra su apoyo incondicional a esas
peticiones que usted esboza y que quizés puedan verse
satisfechas en periodos préximos.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Grupo Socialista Canario.

El sefior CRUZ HERNANDEZ: Sefior Presidente, Se-
Rorias, senor Diputado del Comun, sefores Adjuntos.

Permitanme, antes de entrar en este punto del
Orden del Dia, que en esta mi primera intervencion en
esta tribuna ante ustedes, les salude atentamente y me
ponga a su disposicion para todo lo que consideren
conveniente.

Entrando en el punto que nos trae hoy aqui, siem-
pre es grato en cualquier Parlamento que la figura del
Defensor del Pueblo o similares comparezcan para ren-
dir gestién; y es por ello un gran dia, creemos, para el
Parlamento canario y para nuestra Comunidad, que
por segunda vez el Diputado del Comun comparezca
para informar como alto comisionado de este Parla-
mento para la defensa de los ciudadanos en sus dere-
chos y libertades publicas y como supervisor de las acti-
vidades de la Administracién en nuestra Comunidad
Auténoma.

Entrando en el informe, es de destacar el trabajo
de difusién de las funciones de la Institucién en la Pro-
vincia de Las Palmas, y abogando para que dicha expe-
riencia se lleve a cabo en todas las islas de manera que
la generalidad de los canarios conozca sus funciones y
asl las puedan utilizar mucho mejor; debiendo incidir,

esa informacién, en los sectores mas desfavorecidos y
en colectivos no muy interesados hasta ahora pero que
tienen graves problemas, como es la juventud.

Analizando las reclamaciones, me preocupa el
grupo de personas que después de dirigirse al Diputa-
do del Comun desistieron de sus reclamaciones con
posterioridad; por lo que me gustarfa que se reflejara
alguna luz sobre las posibles causas de tal conducta.

Asimismo, debo agradecer los esfuerzos del Dipu-
tado del Comin y de sus Adjuntos en la reduccién pro-
gresiva del tiempo empleado en el trdmite de las que-
jas planteadas, exhortandolos a su vez a que sigan en
esta via, 1o que redundara en beneficio de los adminis-
trados y en un cada vez mayor prestigio de la Institu-
Cidn que altamente representa. Sin embargo, no puedo
mostrar mi agradecimiento ni el de mi Grupo en la fase
o tiempo de respuesta o resolucion de las quejas plan-
teadas, y no por culpa del sefor Diputado del Comun,
sino por el incumplimiento por parte de las Administra-
ciones Publicas del articulo veinte de la Ley uno barra
ochenta y cinco, que fija en quince dias el tiempo que
la Administracion tiene para remitir el informe que
proceda. Es por ello que desde esta tribuna insto a to-
das las Administraciones Publicas a que traten de cum-
plir escrupulosamente con el articulo citado. En este
sentido, debo referirme principalmente al area de Edu- -
cacion y de Obras Publicas del Gobierno de Canarias, y
a algunos Ayuntamientos concretamente.

Igualmente me impacta y preocupa, que si bien el
ochenta y dos por ciento de las reclamaciones vienen
de sectores econdmicamente débiles, no se correlacio-
ne con los sectores mas desprotegidos secularmente,
como son los jubilados, trabajadores eventuales y estu-
diantes; es decir, tercera edad y joévenes, principalmen-
te. Por lo que, relacionando esto con las circunstancias
de que la mayoria de los reclamantes tienen una con-
ciencia y practica de sus derechos y libertades publicas
rudimentarias y en un cierto temor, asimismo, a la utili-
zacién de estos derechos, me lleva a exhortar, como de-
cia, al sefior Diputado del Comuin y a sus Adjuntos, a
ampliar la experiencia antes resefada del Adjunto del
Diputado del Comun en la Provincia de Las Palmas, de
difusion de la Institucién; sobre todo, esa difusién en
las islas de La Palma y La Gomera, que representan con
bastante caracteristicas estas "disfuncionalidades”.
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Igualmente, debo agradecer, y asi 1o han hecho
algunos reclamantes expresamente, el esfuerzo reali-
zado en mantener unos personales relaciones y la in-
mediacién con los rectamantes en la resolucion de los

problemas planteados por el sefior Cobieila y sus Ad-
juntos.

Quiero destacar una denuncia, o constatacién del
hecho, del abuso reiterado, y como actuacion generali-
zada, del silencio administrativo por parte de la Admi-
nistracidon que, como expresa el sefior Diputado de! Co-
mun en su informe, aumenta la sensacién de inseguri-
dad en los administrados respecto a la Administracién,
y desconfianza en [a actuacion administrativa en resol-
ver o solucionar los problemas de la sociedad canaria.
Es por ello, que apoyamos sin reserva las advertencias
de los efectos perniciosos de esta actuacion por omi-
sién de la Administracién, y asimismo apoyamos las re-
comendaciones realizadas por el Diputado del Comun
para su solucién. Y aplaudiremos cualquier medida ad-
ministrativa tendente a ella.

Igualmente, debemos destacar las deficiencias de-
tectadas en el drea de Educacién, sobre todo, en la fal-
ta de profesorado y de medios materiales con la necesi-
dad de instrumentar unos mejores mecanismos de in-
formacién en la tramitacién de las solicitudes en cuan-
to al acceso a las ensefanzas y la politica de becas. Es
por ello, que apoyaremos cualquier medida adminis-
trativa 0 mecanismo que haga posible el acceso de to-
dos los ciudadanos de Canarias y de todas y cada una
de las islas a este derecho fundamental de la Educacién
con criterios de igualdad.

Es de agradecer en esta area la intervencion de la
Instituciéon que el seior Cobiella representa, el Diputa-
do del Comun, en la solucién de la paralizacion de la

ensefanza de EGB como consecuencia del problema de
lajornada continuada.

A su vez, es necesario mostrar nuestra cierta dis-
conformidad por el hecho de que en la relacién de Ad-
ministraciones morosas, en la Consejeria de Educacién,
Cultura y Deportes figure con el noventa por ciento de
los casos la Direccién General de Personal, por lo que
solicitamos que por el organismo competente de! Go-
bierno de Canarias y por el sefior Consejero se resuelva

esta situacion rapidamente.

En el 4rea de Sanidad, Trabajo y Seguridad Social,
destacar la celeridad y e! elevado grado de resolucion
de los temas de Seguridad Social planteados, cuestio-
nes y problemas que tienen una especial incidencia e
importancia en nuestro pueblo.

En el 4rea de Vivienda, constatar el grave proble-
ma existente en Canarias en esta materia y resaltar,
prestando especial apoyo a la sugerencia del sefior Di-
putado del Comun, de la necesidad de que en el proce-
so de solicitud de adjudicacién de viviendas de promo-
cién publica, participen asistentes sociales, los cuales,
por las caracteristicas propias de su trabajo, estan mas
cerca de la realidad de cada ciudadano.

Asimismo, hacer constar en esta materia mi dis-
conformidad, como antes hice con Educacién, con la
Direccion General de Viviendas, en que figura con el
cien por cien de los casos de morosidad de la Adminis-
tracion referente al 4rea de Obras Publicas.

En el 4rea de Justicia, congratularme con la cola-
boracién, como asimismo no podia ser menos, de la fis-
calia de la Audiencia Territorial de Las Palmas y las pro-
vinciales de Las Palmas y de Santa Cruz de Tenerife, en
las muchas reclamaciones planteadas por la sociedad
canaria en esta materia de Justicia.

Igualmente, manifestar la preocupacién de mi
Grupo por la situacién en las carceles canarias, sobre
todo en la... (Ininteligible.) del artfculo veinticuatro de
la Constitucion, en cuanto a la necesidad y el derecho
de los ciudadanos a un proceso sin dilaciones.

Apoyar las sugerencias del Diputado del Comun
en cuanto a necesidades de la poblacion reclusa que
pueden ser resultas por nuestra Comunidad Auténo-
ma, y en especial por el Gobierno canario, el cual espe-
ramos que haya tomado buena nota de estas sugeren-
cias.

Respecto a las reclamaciones y a las relaciones del
Diputado del Comun con los Ayuntamientos, resaltar la
cantidad de Ayuntamientos que no cumplen con lo es-
tablecido legalmente en su obligada colaboracién con
la citada Institucién, sobre todo en el incumplimiento
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de los plazos establecidos. Mostrar nuestra preocupa-
cién por ello, instando a los responsables de estos
Ayuntamientos a que colaboren con ef Diputado el Co-
mun, porque, aparte de otras consideraciones, ello re-
dundard, en definitiva, en un mejor servicio a los ciuda-
danos de cada uno de esos municipios.

Y finalizar terminando y reafirmando la satisfac-
cién de mi Grupo de que la Institucion se haya asenta-
do, en cierta manera, en la sociedad canaria, en este se-
gundo informe que presenta este afo, aungue todo el
camino en este sentido no se pueda dar por menos que
concluido.

Agradecer a don Luis Cobiella y a sus Adjuntos la
sensibilidad especial que han tenido respecto a las per-
sonas que en nuestra sociedad se encuentran mas des-
protegidas; mostrarle, a su vez, nuestra felicitacién por
la labor realizada y asegurarle que el Grupo Socialista
haré todo lo que en su mano esté para que su labor sea
cada vez mas fructifera, mas satisfactoria, redundando
asi en un mayor grado de libertad y cumplimiento y ac-
ceso de los ciudadanos a los derechos fundamentales,
reconocidos en la Constitucion, de todos os canarios.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, don lJulio
Cruz, del Partido Socialista.

Si el sefior Cobiella quiere contestar...

El sefior DIPUTADO DEL COMUN {Cobiella Cue-
vas): Excelentisimo sefor Presidente, Sefiorias.

Lo que voy a decir lo hubiera podido decir desde
mi sillén porque son brevisimas palabras. Pero he subi-
do de nuevo porque quiero decirlo cara a cara.

Entre paréntesis, contestaré muy gustoso, no
quiero abusar de la aguzada atencion de Sus Seforfas,
a todas las sugerencias, en particular las que ha hecho
el Portavoz del Grupo Socialista en, por la via, modo y
manera institucional, e incluso personal, que se desee.

Lo que queria hacer era dar las gracias en nombre
de la Institucién, en nombre de los Adjuntos, en nom-
bre propio, por la toma de posiciones que acabamos de

olr. Simplemente eso.

Y una dltima precisién, que yo creo que ya no es
ni necesaria; quien estd dando las gracias en este mo-
mento no es el Diputado del Comun, sino el puebio de
Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Dipu-
tado del Comun.

PROYECTO DE LEY DE GRATUIDAD DE LOS ESTU-
DIOS DE BACHILLERATO, FORMACION PROFESIONAL,
ARTES APLICADAS Y OFICIOS ARTISTICOS Y CONDO-
NACION DE TASAS DEL CURSO ACADEMICO 1987/1988
DEVENGADAS CON ANTERIORIDAD AL 1 DE ENERO DE
1988: PROPUESTA DE TRAMITACION EN LECTURA UNI-
CA.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto siguiente
del Orden del Dia.

Proyecto de Ley de gratuidad de los estudios de
Bachillerato, Formacién Profesional, Artes Aplicadas y
Oficios Artisticos y condonacién de tasas del curso aca-
démico mil novecientos ochenta y siete/ochenta y ocho
devengadas con anterioridad al primero de enero de
mil novecientos ochenta y ocho: Propuesta de tramite
en lectura tnica.

En relacién con el articulo ciento treinta y tres, la
Mesa ha propuesto, oida la Junta de Portavoces, que
por las condiciones de !a naturaleza del Proyecto y to-
mando en consideracién ello, ha aconsejado, por sim-
plicidad de la formulacion, 1a lectura unica. Pero tiene
que haber la aprobacidn por parte de este Pleno del
Parlamento para pasar adelante en la lectura tnica.

Asf que, por favor, los que estén a favor de la lec-
tura Unica, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Ha sido por unanirmidad.
Pasamos al punto siguiente, que si el Gobierno

tiene a bien expresar cudles son las lineas generales de
este Proyecto...
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El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez
Herndndez): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias.

La Constitucion Espanola del setenta y ocho esta-
blece el principio, en su articuto veintisiete-cuatro, de
que la Ensefanza Basica es obligatoria y gratuita. He-
cho realidad este principio en nuestra Comunidad Au-
ténoma, en base a eso se consiguiod, practicamente, la
plena escolarizacion.

El Gobierno, sensible a la tendencia que viene ob-
servando en nuestra sociedad hacia la escolarizacién de
jovenes hasta dieciséis anos, considera una necesidad
de profundo sentido modernizador y de progreso, ex-
tender la gratuidad de la ensefianza a los diferentes ni-
veles, progresivamente, a partir de la Ensefanza Obli-
gatoria. No cabe duda que al derecho de todos a la
educacidn que consagra nuestra Constitucion, corres-
ponde, reciprocamente, la obligacién de facilitarla por
parte de la sociedad y los Poderes Publicos, para lo cual
es indispensable habilitar los instrumentos juridicos y
econbmicos, que protegen a este derecho, con objetivi-
dad y eficacia. De ahi, la importancia y conveniencia
del Proyecto de Ley de gratuidad de los estudios de Ba-
chillerato, Formacién Profesional y Arte Aplicadas y
Oficios Artisticos, y de condonacién de las tasas del cur-
so académico ochenta y siete/ochenta y ocho.

Este Proyecto de Ley da una especial aplicacion al
principto de solidaridad en el campo educativo, pues, al
concepto de solidaridad educativa, exige la superacién
de las barreras de indole econdmico y social, a fin de
dar cumplimiento a las funciones que en el orden indi-
vidual y colectivo corresponden a la Educacion en una
sociedad en continuo cambio. Por ello, el Proyecto de
Ley que hoy se somete al Parlamento, viene a constituir
una formula eficaz para la compensacion educativa de
las desventajas de origen socio-econémico y cultural.
Con este fin, el Gobierno de Canarias hace uso de las
competencias que le otorga el Estatuto de Autonomia,

en cuyo articulo treinta y cuatro, se fijan las correspon-’

dientes ensefianzas -y cito literalmente- en toda su ex-
tensiodn, niveles, grados, modalidades y especialidades,
sin perjuicio de o dispuesto en el articulo veintisiete de
la Constitucién, y de las Leyes Orgdanicas, que conforme
al apartado primero del articulo ochenta y uno de la
misma Ley, desarrolla.

En el Proyecto que nos ocupa, se ha procurado
que la gratuidad que establece sea aplicable a todo el
curso escolar ochenta y sietefochenta y ocho. De ahf,
que se prevea en el mismo la condonacién de las tasas
devengadas y, en su caso, la devolucién a los alumnos
que la hayan satisfecho, toda vez que, como ustedes sa-
ben, el curso académico comprende el Gltimo trimestre
de un afo y los dos primeros del afio siguiente. Y si
bien, para el ejercicio ochenta y ocho, ya la Ley tre-
ce/ochenta y siete, de veintinueve de diciembre, de Pre-
supuestos Generales de la Comunidad Auténoma para
el ochenta y ocho, fij6 en cero pesetas el tipo impositi-
vo de las tasas académicas por alumno, para aquellos
que ellos formularon su matricula en el afo ochenta y
siete, se crearfa una situaciéon discriminatoria que se
pretende evitar con la correspondientes medida.

El Proyecto de Ley, como ustedes saben, tiene una
parte dispositiva donde se declaran gratuitos los estu-
dios de Bachillerato y no sujetos al pago de las tasas
académico-administrativas en los Centros publicos; se
declara la no sujecién a las tasas también a los Centros
privados, en donde se realicen los correspondientes es-
tudios; condona las deudas tributarias correspondien-
tes a las tasas académicas y administrativas devenga-
das, o que pudieran devengarse a lo largo del ochenta
y siete/ochenta y ocho, tanto en Centros publicos como
en privados; se ordena la devolucion a los alumnos que
hayan pagado estas tasas; y, por Ultimo, en la Disposi-
cién Derogatoria, declara no aplicable a Canarias los
Decretos cuarenta y dos, noventa/sesenta y cuatro, de
diecisiete de diciembre, y trece treinta y seis, de veinti-
nueve de septiembre del afo cincuenta y nueve. Decre-
tos que han sido derogados por el Estado para las zo-
nas de competencias del Ministerio de Educacion y
Ciencia, y que por respeto a las competencias auton6-
micas no fueron derogados en esta Comunidad, y por
posibles problemas de inconstitucionalidad, simple-
mente se declaran de no aplicacion.

Este es un Proyecto, Seforlas, que creo que uste-
des todos comparten y, simplemente -y ya en breve-,

solicito su voto favorable, si es posible, por unanimi-
dad.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

En el plazo habil no se recibié ninguna enmienda
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ni total ni paréial a este Proyecto de Ley. Consultada la
Junta de Portavoces, parecié que no habia lugar a un
debate, en el sentido de Grupos a favor, o Grupos en
contra; sino, simplemente, si algtn Grupo Parlamenta-
rio deseaba fijar posiciones.

Por lo tanto, se abre en este momento un turno,
por si antes de la votacion algan Grupo quiere hacer fi-
jacion de posiciones.

¢El Mixto...? (Pausa.) ¢El Grupo...? (Pausa.) {No-

hay nadie que quiera hacer ninguna fijacion de posicio-
nes sobre este tema?

(El sefor Garcia Déniz, Grupo Parlamentario So-
cialista, muestra su deseo de intervenir.)

iAh!, el Grupo Socialista, entonces.

(Hay alguien mds que previamente quisiera hacer
uso de lo que habia comentado?

(El sefior Sastre Merinero, Grupo Parlamentario
CDsS, indica su deseo de intervenir.)

iAh!, el CDS, perdén.

(El sefor Vicepresidente Sequndo, Navarro Valdi-
vielso, indica a la Presidencia que también solicitan el
uso de la palabra, los sefores Lezcano Montalvo, Gru-
po Parlamentario Mixto; Sanjuén Hernandez, Grupo
Parlamentario Izquierda Canaria Unida; Perdigén Ca-
brera, Grupo Parlamentario Popular; Cabrera Pérez-
Camacho, Grupo Parlamentario Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias-A.1.C.)

El sefior SANJUAN HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): Nuestro Grupo, para mostrar la conformidad con
la Ley, vamos a apoyarla; al finy al cabo, es una secuela
de la Ley doce barra ochenta y siete, de dos de julio,
aprobada por el Estado Central; lamentar que esta Ley
no se haya traido antes a este Parlamento, sobre todo,
pensando en la segunda parte que contempla, que es
la condonaci6n de las tasas pagadas por el curso ochen-
ta y siete/ ochenta y ocho, pues estimamos que a estas
alturas ya seria conveniente que los alumnos hubiesen
recuperado el dinero de la matricula.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, intenten levantar
el brazo, porque no...

El Grupo Mixto. Y perdone el cambio de orden;
pero, en fin, ha sido involuntario.

El sefior LEZCANO MONTALVO (Desde su esca-
fio): Habiamos renunciado, en virtud de la brevedad -
que parece que todo el mundo estaba de acuerdo-, sal-
vo excepcionalmente, de tener alguna intervencion;
pero no quiero que excepcional sea, precisamente, el
silencio nuestro. De manera que solamente para adhe-
rirnos, si con esta Ley culmina y se complementa la gra-
tuidad de la ensefianza no universitaria, que ya se im-
plantaba para EGB desde julio del afio ochenta y cinco,
pues, es obvio que nuestro Grupo apoya plenamente la
actual Ley de gratuidad de los estudios de Bachillerato,
de FP y de Ensefianzas Artisticas.

Acaso hubiera sido de agradecer que esta Ley -
creo que es la primera que viene a desmentir la esterili-
dad administrativa del Gobierno-, hubiera sido de
agradecer que desde la promulgacion de la misma Ley
a nivel nacional hasta su repercusiéon en nuestra Comu-
nidad, no hubiera pasado, pues, casi un ano, sobre to-
do, porque va entrar en vigor en pleno periodo vaca-
cional, cuando los miles de alumnos que habréan de re-
clamar devoluciones de tasas de matriculas van a estar
dispersos o ausentes.

Pero, en fin, felicitamos al Gobierno en la promul-
gacion de esta Ley, y anticipamos nuestro voto afirma-
tivo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El Grupo Popular.

E! sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio):
Gracias, senor Presidente.

Tampoco deseamos que sea excepcional nuestro
silencio en esta materia. Por un principio elemental de
solidaridad y de justicia estamos completamente a fa-
vor del Proyecto.
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Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Agrupaciones Independientes de Canarias.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO (Desde su
escafio): Gracias, sefior Presidente. Simplemente, para
mostrar la satisfaccion de las Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias, por el paso hacia adelante que su-
pone la extensién del principio de gratuidad de la En-
sefanza a la ensefianza de Bachillerato, de Artes Apli-
cadas y Oficios Artisticos. Se sigue con ello el ejemplo
ya de la Ley doce/ ochenta y siete, que supuso, no cabe
duda, dejar atras la timidez del articulo veintisiete,
apartado cuarto de ta Constitucion, que solamente

contemplaba tal principio de gratuidad para la Ense-
fAanza Basica.

Igualmente, manifestar nuestro total apoyo a la
técnica legislativa usada por la Consejeria de Hacienda
y por el Gobierno de Canarias en cuanto a una correcti-
sima utilizacidn de la Institucién de la condonacion de
deudas tributarias contemplada en el sesenta y nueve,

de la Ley General Tributaria y del treinta, de |la Ley Ge-
neral Presupuestaria.

Simplemente, acabamos, sefior Presidente, mani-
festando nuestro deseo de que algun dia este principio
que hoy se siente aqui, en el Parlamento, sea también
extensible, algun dfa -digo-, a la ensefanza universita-
ria, con lo cual se alcanzarfa una de las cotas mas eleva-

das que pueden figurar en el haber de cualquier Estado
de Derecho.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Grupo CDS.

El sefior SASTRE MERINERO (Desde su escano):
Muchas gracias, sefior Presidente.

Unicamente, para decir algunas palabras respecto
alas virtualidades de este Proyecto de Ley que presenta

el Gobierno, y que vamos a aprobar, vamos a votar afir-
mativamente.

En primer lugar, decir, como conocedor de las En-

sehanzas Medias, Artes Aplicadas y Oficios Artisticos y
Formacién Profesional, que la gran mayoria de las posi-
bles deudas que hubiera que devolver a los alumnos
desde el momento de aplicacién de la presente Ley, a
los alumnos de Bachillerato y Formacién Profesional,
realmente, no son verdad; en el sentido de que, los
alumnos que el afo pasado tuvieron que matricularse a
partir de julio, en el primer plazo, y en septiembre, oc-
tubre, perdén, en febrero, en segundo plazo, en todas
estas ensenanzas -lo mismo en Ensefianza Profesional,
que en Bachillerato, que en Artes Aplicadas y Oficios
Artisticos- ya hicieron una instancia por la que se solici-
taba que la Ley nacional pudiera irles apoyando en tan-
to se comunicaba la Ley regional y, por tanto, concre-
tamente estas matriculas no estan pagadas; probable-
mente habra muy pocos alumnos a los que haya que
devolver, precisamente, el dinero de la matricula.

En segundo lugar, me gustaria hacer ver que esta
cayendo una segunda barrera en las Ensenanzas Me-
dias, esta cayendo una segunda barrera, en cuanto que
la primera gran barrera fue la gratuidad de la Ensefian-
za Primaria, y ya se estd ampliando el abanico hacia las
Ensefanzas Medias; y, recordar, que queda de ese aba-
nico un pequeio grupo de ensenanzas que serfa inte-
resante llegar a..., llegar a hacer gratuitas. Me refiero,
concretamente, a los estudios del Curso de Orientacion
Universitaria, que al tener una fuerte dependencia con
la Universidad aun no han pasado; las Escuelas de Idio-
mas; las Escuelas de Ceramica y Restauracién; los Con-
servatorios de Musica y Arte dramético. Si se logra que
estas escuelas -que no son muchas en Canarias- lleguen
a gozar de la gratuidad, tendremos cerrado el gran
abanico de la gratuidad en las Ensefanzas Primarias y
en las Ensenanzas Medias.

A estas alturas, me parece que no merece la pena
entrar mas en la bondad de una Ley que no va a crear
ningun tipo de discusién, que es una de las capas socia-
les. Sin embargo, deseo, en un minuto nada mas, rese-
Aar un par de caracteristicas que en principio no han si-
do subrayadas: esta Ley canaria me parece a mf que ha
ido un poco mas alla del Real Decreto mil novecientos
ochenta y siete, de dos de julio, el Decreto Nacional. En
el Decreto Nacional se daba la gratuidad con la no suje-
cion al pago de los sujetos de las tasas académicas, na-
da mas; mientras que el Gobierno Canario va a condo-
nary va a dejar gratuitas las tasas académicas y las ad-
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ministrativas. Efectivamente, del gran grupo de tasas,
una gran mayoria: la de apertura de expedientes, la de
expedicion de libro de calificacion escolar, la de matri-
cula, bien por curso completo o bien por asignatura
suelta, la de traslado de expediente; todas esas que es-
tan en el grupo tres del Decreto, estas tasas, quedan
condonadas en las dos Leyes.

Sin embargo, hay tres acciones en las que revier-
ten no sélo las tasas académicas, sino también tasas ad-
ministrativas; se refiere a las certificaciones de estu-
dios, se refiere a la tarjeta escolar y se refiere, exacta-
mente, a las compulsas. Estas tres acciones de la Admi-
nistracién, que no quedan cerradas en el &mbito de la
Ley Nacional y que, realmente, tendrian que pagar los
alumnos todavia de Formacién Profesional, de Bachille-
rato y de Artes Aplicadas, justamente éstas, no van a te-
ner que ser abonadas por nuestros alumnos y, por tan-
to, creo que es un avance respecto ai tema nacional; ta
circular ésa a que hace mencién la Disposicion Final se-
gunda de la Ley de este presente Proyecto, ya nos daré
una explicacién cumplida de coémo habrfa o no habria
que pagar las tasas los alumnos que estén cursando, o
los que no estén cursando.

Y una segunda caracteristicas que habria que sub-
rayar, es la del momento justo; muy al contrario de que
ha pasado un montén de tiempo, yo creo que este es el
momento justo. Va a salir en el Parlamento una Ley jus-
to en el momento en que se esta acabando un curso es-
colar -pasado julio ya daba lo mismo, pasado julio el
mal estaba hecho, puesto que las matriculas se hacen
fundamentalmente en julio- y va a salir en el Parlamen-
to una Ley nuevita, recién salida del horno ya a prime-
ros de julio, cuando se abren los plazos de matricula y
cuando los Centros van a poder tener, digo, en “calien-
te", una Ley por la que ya van a tener cumplida tran-
quilidad de que no tienen que cobrar todo este tipo de
tasas administrativas. Y, ademas del consiguiente aho-
rro de esfuerzos para los auxiliares administrativos, y
de los plazos, que no van a tener que doblarse por el
unico efecto de que fuera mas llevadero para el alum-
no, pienso yo que hay una ventaja anadida, probable-
mente, no cuantificada, pero yo creo importante: es
que los auxiliares administrativos de nuestros Centros
de Bachillerato, de nuestros Centros de Ensefanza Pro-
fesional, a lo largo de! afo van a poder dedicar sus es-
fuerzos a otras cuestiones; todo aquel tiempo, trimes-

tre a trimestre, que tenian que dedicar a la delicada la-
bor, a la delicada tarea, de la liquidacién al Tesoro de
las tasas tanto académicas como administrativas. En de-
finitiva, se han ganado muchas horas para las labores
burocraticas de los Centros, de unos auxiliares adminis-
trativos que se estaban dedicando antes a el trabajo és-
te de las tasas.

Nada mas que anunciar que nuestro Grupo, tam-
bién, va a votar, como es légico, si al Proyecto del Go-
bierno.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El senor Garcia Déniz, del Partido Socialista.
El sefior GARCIA DENIZ: Gracias, sefior Presidente.

Por cortesia, subo a la tribuna para fijar la posi-
cién del Grupo, respondiendo a !la misma actitud por
parte del sefior Consejero de Hacienda.

Decir, en primer lugar, que espero que esta Ley no
descuente de las cincuenta prometidas, porque no la
ha hechc este Gobierno de Canarias, se la entreg6 en
mano el aforado ex Consejero Luis Balbuena al Conse-
jero de Educacién, en agosto del aflo pasado, con el
ruego de que la presentara en el Parlamento nada mas
iniciarse las actividades en octubre; porque se tenia
conciencia clara de que habia que cubrir, dar amparo
legal, a la Norma que se habia dictado para que se hi-
ciera la matricula condicional, en tanto en cuanto esta
Ley estuviera aprobada y no tuvieran que pagar los
alumnos la matricula del curso pasado, del que esta ter-
minando, no del que va a empezar.

Y yo quiero recordar a Sus Seforias -y los medios
de comunicacién son testigos- que en la Comision de
nueve de diciembre del ochenta y siete, Comision de
Cultura y Educacién del Parlamento, hablando de los
problemas de principio de curso, le dije al sefor Conse-
jero de Educacién cudndo pensaba dar amparo legal a
la medida de la gratuidad de Ensefianzas Medias; y &l
me respondié -y mie corregird, me imagino, si no es
cierto- que, consultado el Consejero de Hacienda, no
era necesaria esta Ley, por cuanto ya se consignaba ce-
ro ingresos en tasas para el curso ochenta y sie-
te/ochenta y ocho; es decir, para el afo ochenta y ocho.
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Bien. Yo dije que no me convencia esa explica-
cion; y el sefor Consejero de Educacion dijo que sf, que
no iba a haber ninglin tipo de problema. Pero, hete
ahf la sorpresa: que entrando en enero, febrero, em-
piezan a llegar a los alumnos de Medias -en el Instituto
del Puerto de la Cruz, en concreto; y lo he visto- notifi-
caciones de la Consejeria de Hacienda, pidiendo que
pagaran el dinero de la matricula, amenazando con
rescindir la matricula y recargando un veinte por ciento
de demoras; y eso es cierto y contrastado. Ante la es-
candalera que se montd, inmediatamente se retiraron
las hojillas que anunciaban este hecho, y se presenta la
Ley en el Parlamento para dar amparo legal a una me-
dida; una Ley que liega, al menos, con seis meses de re-
traso, posiblemente, ocho meses.

Por tanto, parece que el Gobierno actual tiene fi-
jacién con la retroactividad y todas las leyes quiere apli-
carfas con caracter retroactivo, en el sentido de que te-
nfa que haberlas sacado antes. Tuvo la oportunidad,
que la tenfa en mano, y no lo hizo; y de todos modos,
como a fin de cuentas se corrige lo que yo creo que era
una cabezoneria incomprensible, vamos a votar a fa-
vor, porque la Ley nos parece justa y adecuada al resul-
tado de las movilizaciones estudiantiles que termina-
ron en un acuerdo, que no podia aplicarse aquf, por-
que el acuerdo era sélo para el territorio MEC, del Mi-
nisterio de Educacién y Ciencia. Por tanto, votaremos a
favor, y espero que enmienden cara al futuro, presen-
ten las leyes con antelacién.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Consejero.,

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez
Hernandez) (Desde su escafio). Desde el escaio, para
agradecerle al sefior Déniz la manifestaciéon de que va
a votar a favor; alabarle la imaginacién que siempre
desarrolla; hacerle patente que, cuando pone afirma-
ciones en boca del Consejero de Educacién, probable-
mente lo que no entendié no fue lo que se le dijo. Por-
que, al sefor Déniz, lo que se le dijo es que la Ley de
Presupuestos iba a declarar tasa cero, y asf lo hizo, para
el afo ochenta y ocho, para su curso ochenta y sie-
te/ochenta y ocho. Lo tnico que ocurre es que 'a Ley de
Presupuestos, evidentemente, entra en funcionamien-

to el uno de enero.

Que ese proyecto..., el sefior Balbuena, me supon-
go que el sefor Balbuena, como todo buen Consejero
de Educacién, también tendria previsto hacer una Ley,
no sé qué Ley; se le pareceria, tampoco es tan original.

Y manifestando..., desde luego, o unico favora-
ble es la aceptacién por parte del Partido Socialista. Yo
habia pedido el voto unanime de los Grupos de la Ca-
mara, veo que practicamente todos asienten y por ello
me felicito en nombre del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Garcia Déniz, desde su escafio, solicita el
uso de la palabra.)

No ha lugar. Por favor...

El sefior GARCIA DENIZ {Desde su escafio): ...(Inin-
teligible.)

El sefior PRESIDENTE: Bien, Bien. Por favor, sea
breve, jeh!

El sefior GARCIA DENIZ: Seré muy breve, sefior
Presidente.

Decirle que esa argumentaciéon que él me hace a
mi, es la que yo le hice al Consejero de Educacion: que
no valia la Ley de Presupuestos para el curso ochenta y
sietefochenta y ocho, porque las matriculas se pagaban
en el curso ochenta y siete, y, ahi, sf se ingresaban en
los Presupuestos, las tasas.

Por tanto, le agradezco que me confirme, en tan-
to en cuanto que la Ley se la entreg6 en mano Luis Bal-
buena el dos de agosto al Consejero de Educacion, con-
firme con él; porque es cierto.

El sefior PRESIDENTE: Bien, pasamos, por favor, a
la votacién.

Los que estén a favor de este Proyecto de Ley, que
levanten el brazo. (Pausa.). Gracias.

Creo que ha sido aprobado por unanimidad.
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Por unanimidad, efectivamente.

Entramos en el punto tercero, que es el punto se-
gundo anterior, debate de totalidad.

DEBATE DE TOTALIDAD DEL PROYECTO DE LEY
DE SUPLEMENTO DE CREDITO A LOS PRESUPUESTOS
GENERALES DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CA-

NARIAS PARA EL EJERCICIO DE 1988, PARA ATENDER .

NECESIDADES EN MATERIA EDUCATIVA Y DE ASISTEN-
CIA SOCIAL.

El sefior PRESIDENTE: Entramos en el punto terce-
ro, que es punto segundo anterior, de debates de tota-
lidad. Primero. Proyecto de Ley de Suplemento de Cré-
dito a los Presupuestos Generales de la Comunidad Au-
ténoma de Canarias para el ejercicio de mil novecien-
tos ochenta y ocho, para atender necesidades en mate-
ria educativa y de asistencia social.

En tiempo, se recibié una enmienda a la totalidad
del Partido Socialista, que es la que hoy entra en deba-
te de totalidad.

Tiene |la palabra el Partido Socialista.
Sefor Garcfa Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ: Sefor Presidente, Sefo-
rias.

Subo a la tribuna para defender una enmienda a
la totalidad del Grupo Socialista, al Proyecto de Ley de
Suplemento de Crédito.

Tengo que decir que estamos ante la cronica de
una Ley o un Proyecto de Ley, largamente anunciado,
tanto, que durante algun tiempo a mi se me ocurrid
que estaba sirviendo de liebre para tirar de la accién de
Gobierno, porque casi cada Consejero al que se le plan-
teaba insuficiencia en alguna partida, en algun progra-
ma, remitfa a una Ley que vendrd al Parlamento, donde
habra dinero suficiente para viviendas, para educacion,
para colegios, para servicios sociales..., etcétera, etcéte-
ra.

Una Ley que estaba tan anunciada, que aun sin
debatirse los Presupuestos de la Comunidad Auténo-
ma, ya fue anunciada por el Director General de Orde-
nacién Educativa y también, lo confirmé de palabra, la
Comisién mencionada anteriormente, de nueve de di-
ciembre del ochenta y siete; y se remitia a esa Ley la re-
solucién de los gravisimos problemas de principio de
curso, de equipamiento de Centros, etcétera, etcétera.
Una Ley que el Consejero de Educacién vendid, casi isla
aisla, casi Centro a Centro, cada vez que se le plantea-
ban problemas; que esa Ley resolverfa todo, y que, des-
graciadamente, ha quedado en anécdota. Anécdota,
porque no responde a las expectativas que se genera-
ron en la sociedad con respecto a lo que iba a cubrir;
entre otras cosas, desde luego, el Consejero de Hacien-
da, cuando dijo que en esa Ley no podria cubrirse la
merma en el ingreso de los Ayuntamientos por la dis-
minucion del Arbitrio de Lujo, porque esa Ley irfa para
Educacion y Vivienda: viviendas no hay. Habra otra, ya
me lo dird, ya fa veremos en su momento; aquf no la
hay y si que lo dijo, aunque quizds me vuelvan a des-
mentir.

Desde luego, yo creo que la Ley nos hace un favor
a los Socialistas, pero no se lo hace al Gobierno, en el
sentido de que recoge algunas enmiendas que noso-
tros planteamos a los Presupuestos y que, arrogante-
mente, ni siquiera se nos respondi6 para decirnos que
no y por qué no aceptaban las enmiendas.

Y me remito a las pruebas. El programa cuatro-
cientos veintidés que aparece en este Proyecto de Ley
recoge, de manera idéntica, la enmienda numero cien
del Grupo Socialista, por valor de cuatrocientos millo-
nes, para equipar los nuevos Centros. Supongo que se-
ré eso; tampoco se entiende demasiado bien. Pero, por
ejemplo, la conservacién de Centros de Medias, que pe-
diamos ciento setenta millones, no aparece; por tanto,
no sé cdémo van a arreglar ese problema. Por ejemplo, y
no cito mas, dos son suficientes para demostrar al pro-
grama cuatrocientos veintitrés A) de "Renovacion pe-
dagoégica y Perfeccionamiento del profesorado”, si su-
man las enmiendas ciento siete, ciento once, ciento tre-
ce, ciento catorce, ciento veintiuno y ciento veintidés
del Grupo Socialista, da un valor de treinta y seis coma
dos millones.
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Bien. Aquf aparece, ahora, en el Proyecto de Ley,
treinta y tres millones -se aproxima bastante a lo que
pediamos- sélo para cubrir el mismo dinero que estaba
presupuestado en el afo anterior, los Presupuestos del
ochenta y siete; por tanto, todavia hay menos dinero

en esa partida que la que se gast6 en el afio ochenta y
siete.

Pero, nuestra enmienda no es tampoco cerril, es
una enmienda condicionada. Yo s6lo quiero que me
expliquen en qué se van a gastar tres mil doscientos
treinta millones de pesetas novecientas y pico mil, en
qué, porque aquf no lo dice. Aqui dice las cifras globa-
les, pero a mi no me lo dice; cuando yo me machaco
durante noches preparando enmiendas de un millén
de pesetas y, a veces, de sélo centenares de miles de pe-
setas en un presupuesto de ciento veinte mil millones, y
se me rechazan o se me aceptan, yo quiero que me di-
gan dénde va efectivamente ese dinero, que se me
confirme. Si se me dan los datos claros y despacito para
que los pueda tener, yo retiro la enmienda, yo la retiro;
pero lo tienen que aclarar, si no, la voy a mantener,
porque no podemos estar en contra del fondo del Pro-
yecto de Ley: jcOmo los Socialistas ibamos a votar en
contra de que se dé dinero para Servicios Sociales -bien
es verdad que es poquitito- y para Educaciont!

No podemos decir que no, evidentemente; por
tanto, los reparos son mas bien de tipo formal, y las for-
mas, en polftica, son también importantes. Por ejem-
plo, hay un tema que a mi no me convence del todo y
lo voy a plantear para que se me aclare. En el debate de
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma, se nos
"vendié la moto"” de que habia un ahorro de quinien-
tos millones en gastos corrientes. Como la gran nove-
dad presupuestaria: la austeridad del Gobierno. Mi im-
presion es que esa austeridad desaparece, se evapora,
porque ahora aumentan los gastos corrientes en un
Proyecto de Suplemento de Crédito que hasta ahora
siempre habia sido para personal o inversion; aumen-
tan en trescientos cincuenta millones, por tanto, aquel
famoso dos por ciento de gastos corrientes, se ha de-
mostrado lo que nosotros dijimos: no se puede pasar la
regla y decir hasta aqui, y de aqui para arriba lo elimi-
rﬁo; porque ‘esos gastos corrientes, desde luego, eran
para gastos de funcionamiento de Centros de Ensenan-
zas Medias, y cémo le va usted a restringir el gasto de
papel, de fotocopias, de tinta, de multicopista a un

Centro de Media, como se hizo. Ahora han tenido que
corregir y han tenido que volver a poner el dinero en su
sitio; y si no, que se lo expliquen. Aqui dice: gastos co-
rrientes, trescientos cincuenta millones y pico.

Por tanto, quiero ver si ese dinero, efectivamente,
es a gasto corriente en gastos de funcionamiento de
Centros escolares; porque no quisiera, desde luego,
con mi voto, apoyar mas dinero para campanas publici-
tarias de dudosa utilidad para la Comunidad; eso si que
no.

Por ejemplo, aspectos formales serios. Se habla de
la liquidacién provisional del Presupuesto, (dénde es-
t4? Hay datos, si aparece ese dinero, que aparecen re-
manentes de tesoreria, que eran mil cien los previstos
en los Presupuestos, y ahora son mil cuatrocientos; de
algun sitio habran salido, digaseme de dénde; qué par-
tidas no fueron utilizadas. Porque es raro que cuadre
una liquidacién en mil cuatrocientos cerrado; normal-
mente debe haber también miles, centenas, decenas,
unidades; si son, pues, lo normal, sobra un trocito de
aqui, otro trocito de all4, se junta, se sumay se vuelve a
reinvertir, como es [4gico. Entonces, qué programas no
se gastaron de lo que est4 previsto, esos mil cuatrocien-
tos millones. Pero peor es la propuesta de gastos, si es
que hay propuesta de gasto, que yo estimo que no la
hay. Yo creo que esto no es un Proyecto de Ley, esto es
un papelin, un cheque en blanco al Gobierno por valor
de tres mil doscientos treinta millones de pesetas; es
decir, un chegue bastante serio, no son trescientas mil
pesetas.

Comparemos, si se quiere, con lo que se hace o lo
que se ha hecho en otras ocasiones. Vera usted, aquf
s6lo se nos pone los programas-resimenes generales,
por capitulos, las secciones, y dentro de las secciones,
los programas y el servicio. Eso no es suficiente, cual-
quier proyecto, uno del Gobierno Central -tan denosta-
do por alguna fuerza politica de este Parlamento- pues
incluye, normalmente, datos como: seccion, servicio,
programa, capitulo, articulo y concepto. Aquf no se ha-
bla de eso ni siquiera, cuanto menos, de los subconcep-
tos, para poder saber exactamente a dénde va el dine-
ro.

Pero es que si miramos a..., NO sé, épocas anterio-
res al anterior Gobierno, mire, aquf tiene un papelin de
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un Suplemento de Crédito y compare, simplemente,
que el suyo tiene dos paginas y media bien medidas -en
el Boletin Oficial del Parlamento de Canarias- y éste tie-
ne diecisiete paginas. Hay otro que tiene ocho donde
aparece, exactamente, de dénde procede el dinero, a
la peseta, y, exactamente, adénde va, no solo esto de
los resimenes que vienen por cada una; bien, esto lo
ponen ustedes también, pero es que luego se aplica
exactamente.

Un tema tan sencillo, que si miramos seccién ca-
torce, Educacién -para centrarnos en lo que estamos
hablando- bien, aquf dice para construcciones y equi-
pamientos de Centros escolares; dice qué Centros,
cudntas unidades, cuéntos puestos escolares. Aquf dice
-me remito al Boletin de seis de octubre, del ochentay
seis, nUmero cincuenta y dos al Parlamento de
Canarias- aquf dice, para personal, pero dice: tantos
efectivos en Media, tantos para Bachillerato, tantos pa-
ra Formacién Profesional, tantos para Maestros de Ta-
ller, tantos para Servicio administrativo o Auxiliares Ad-
ministrativos, para contratos; dice exactamente dénde
van a ir esos profesores. Porque, jclaro!, como ustedes
lo ponen, no es facil enterarse. Para personal, a m{ me
salen las cuentas de aproximadamente novecientos
profesores, ;¢a dénde van a ir?, no es “moco de pavo",
son novecientos funcionarios o interinos -plazas, si es-
tén presupuestadas para funcionarios de Educacion-;
¢a dénde van a ir?; ;o es para cubrir lo que se dice?,
que se han pasado del cupo de mala manera y ya no sa-
ben cuantos tienen exactamente, A mi, el Consejero,
una vez me respondié en miles, aproximadamente,
nueve mil, aproximadamente; jbueno!, de nueve a
diez o0 a ocho, hay bastante diferencia, eso debe saber-
lo la Consejeria, porque también se dice que podria ser
para pagar a tantos compromisos de estabilidad que se
han firmado para quedar a bien con todo el mundo, y
que tienen las Direcciones Territoriales llenas de maes-
tros, interinos, sustitutos, haciendo labores administra-
tivas; es decir, pagando dos millones al afo por una la-
bor de un millén al afio; y también existe el rumor -que
la gente estd muy preocupada- de que al ritmo que se
va, si no se aprueba esta Ley -y yo no quiero ser obst&-
culo para que no se apruebe, desde luego- la némina
de noviembre y la de diciembre no la van a poder pa-
gar ni con letras renovables, porque no les llega el di-
nero.

Bien. Ante todos estos hechos, mantengo la con-
dicién de que si me los explican bien, yo le voto a favor
-bien y en extenso cada partida-; porque tardar méas de
seis meses desde que se anuncid, para hacer un verda-
dero bodrio, no es presentable en el Parlamento de Ca-
narias. Desde luego, a primera vista, un interventor de
un Ayuntamiento de tercera, lo hubiera hecho mejor,
sin duda.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Senor Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez
Herndndez): Sefor Presidente, sefiores Diputados.
Agradezco las palabras no amables y desinformadas
del Portavoz del Partido Socialista.

Es realmente curioso que se nos plantee como
modelo algunos Proyectos de Ley -a veces confunde Su-
plemento de Crédito con Créditos especiales o comple-
mentarios, pero eso no tiene importancia- cuando por
ejemplo, y es curioso, en el Proyecto de Ley de Crédito
Extraordinario aprobado en el mes de abril del afo pa-
sado, se ponia una partida de ingreso de mil cuatro-
cientos cuarenta y un millén -que se suponia que algun
dia algin Ministerio iba a pagar y que, evidentemente,
no ha pagado- ni est3, ni estaba, por supuesto, funda-
mentada; con lo cual, ese Proyecto de Ley hacfa aguas
en mil cuatrocientos cuarenta y un millén.

Cuando en ese Proyecto de Ley también -modelo
también que ha expuesto el sefior Déniz- se incluia una
cantidad que era ochocientos ochenta y un millén, de
liquidacion de las partidas en el afo ochenta y siete y
de los que casi cuatrocientos correspondfan a las Uni-
versidades y no se les dio a las Universidades... -y es una
de las cosas que tenemos que incluir en este Suplemen-
to de Crédito, porque era una obligacion de esta Co-
munidad darle a las Universidades lo que le
correspondfa-; o sea, por lo tanto, el utilizar modelos
anteriores, realmente es curioso.

Se habla, por ejemplo -y luego voy a detallarle
punto por punto y coma por coma, y espero que despa-
cio, todas y cada una de las partidas- de lo que ocurrfa
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en anos anteriores con el personal; y, por ejemplo, se
olvido el sefor Déniz, que cuando habla de nuevos fun-
cionarios, no son nuevos funcionarios: son funcionarios
que el anterior Gobierno estabilizé y que les pagaba
por el extrano y complicado sistema de que a mediados
de afo hacia una transferencia de créditos desde Sequ-
ridad Social a la Partida de Percepciones o Retribucio-
nes, y, luego, como la partida de Seguridad Social era
automéaticamente ampliada, liquidaba de afo a afo
con déficit. Y nosotros pretendemos llamar las cosas
por su nombre; poner los recursos donde hay que po-
nerlos y poderles pagar a los funcionarios que el ante-
rior Gobierno estableci6 con todos los criterios, me-
diante las oposiciones y concursos, pero que creo que
tienen derecho a que tengan las percepciones recono-
cidas, para podérselas pagar sin llegar a esa situacion
tan angustiosa de no poder llegar a pagarles el mes de
noviembre. Podiamos haber hecho lo que hizo el Go-
bierno anterior, que es hacer unas transferencias de
créditos desde Seguridad Social a haberes, y como au-
tométicamente Seguridad Social es ampliable, ya al-
guien se ocuparia de pagar el déficit en el futuro.

Dicho estos comentarios iniciales, voy a intentar
desarrollar lo que es el Proyecto de Ley.

El Proyecto de Ley... -que tampoco es el Gltimo, no
se crean ustedes que los Suplementos de Crédito se ga-
rantizan para una determinada actividad-, y se me ha-
blaba de viviendas; es que el Programa de Viviendas
que ya se aprob6 en el Proyecto de ley del otro dia, no
va por la via de eso, sino por la via de autorizar un cré-
dito con el Banco Hipotecario de Espafa, conforme al
Decreto promulgado por el Gobierno Central, que us-
ted también defiende en este foro; y que, por lo tanto,
por ahl seguiremos, porque tenemos un tratamiento,
bajo el punto de vista de las subvenciones de los tipos,

mas favorable que simplemente con recursos a la Co-
munidad.

Entonces, qué es lo que incluye este Proyecto de
Ley; por qué el Proyecto de Ley ha tenido que llegar
ahora. Porque, entre otras cosas, sefior Déniz, hemos
tenido que esperar a ver cud! era la liquidacién definiti-
va provisional -aunque parezca una contradiccion- de
los ingresos del ochenta y siete para ver qué recursos
disponia. Cuando ustedes daban a la opinién publica
que habla no sé cuantos miles de millones, nosotros -

que queremos andar con la realidad y no inventéndo-
nos més cifras; era facil, pero era incorrecto y no ético-
hemos tenido que esperar hasta conocerlas. Lo hemos
conocido hace como un mes y pico y estamos con este
Proyecto de Ley hoy, y no se podia haber llegado antes.

Hacia donde va el gasto. Bueno, me parece muy
bien, sefor Déniz, que usted dice que si se le explican
fas partidas va a votar favorablemente; y le voy a expli-
car todas las partidas lo mas detalladamente posible.

Los objetivos qu ese pretenden son: suplementar
aquellas partidas que... (Ininteligible.) y la creacién de
proyectos de inversion destinados a nuevas financiacio-
nes.

En la Direccién Administrativa y Servicios Genera-
les se incluyen los gastos de limpieza en los Centros do-
centes, edificios administrativos dependientes de la
Consejeria de Educacién, Cultura y Deportes. Con la
puesta en funcionamiento de nuevos Centros y la am-
pliacién de los existentes, se han incrementado los gas-
tos; asl, en el afo ochenta y seis se utilizaron sesenta y
tres millones cuatrocientas treinta mil cuatrocientos
ochenta y ocho, -la Ultima peseta la digo también-y en
el afo ochenta y siete, la cifra ascendio al cierre a algo
més de cien millones. Dado que los Presupuestos de la
Comunidad Auténoma que ustedes aprobaron -creo
que ustedes se abstuvieron, o votaron en contra,
mejor- recoge una dotacion presupuestaria de noventa
y ocho millones, y teniendo en cuenta el incremento de
precios registrados como consecuencia de la aplicaciéon
del nuevo convenio colectivo firmado en el sector, y los
nuevos Centros que en el mes de septiembre del co-
rriente han entrado en funcionamiento, es necesario
incrementar esta partida dentro del programa cuatro-
cientos veintiuno A). Exactamente, por si le interesa a
usted la cifra, se est4 pagando en este momento el dia
de la fecha el importe mensual a una serie de sociedad
que son una, dos, tres, cuatro, cinco, seis, siete, ochoy
nueve -si quiere se la digo una a una- la cifra de once
millones novecientas treinta y tres mil seiscientas sesen-
ta y cinco pesetas mensuales; lo que hace falta que en
gastos administrativos docentes... establecer una parti-
da complementaria.

Dentro del concepto presupuestario -puede usted
tomar nota, por supuesto, esta en la Memoria y estara,
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desde luego, supongo, en Comisién-, dentro de! con-
cepto dieciocho cero tres, cuatrocientos veintidés C),
doscientos veintinueve punto cero uno, cuatrocientos
veintidds cero uno, una partida que se llama Gastos
Administrativos Docentes de Educacion Media, de cien-
to veintisiete millones quinientos ochenta, setecientas
ochenta y una; eso obedece a lo siguiente: habia abo-
nos pendientes de! tercer y cuatro trimestre -incluido el
crédito especial del ano ochenta y siete- la cifras de
trescientos cuarenta y siete millones, trescientas cin-
cuenta y ocho, cuatrocientas cuarenta y cinco; ha apa-
recido un gasto extraordinario, por las aulas de San Ni-
colas de Tolentino, de Formacién Profesional y Bachi-
llerato, de novecientas sesenta mil; seis millones de ex-
traordinarios, de Centros de Formacidn Profesional, de
San Andrés, de San Cristébal y Geneto, de seis millones;
y por el Bachillerato Técnico Industrial, veintidds millo-
nes. Lo que totaliza, trescientos setenta y seis millones,
trescientos dieciocho, cuatrocientas cuarenta y cinco.
Teniendo en cuenta que habia en reserva de crédito
doscientas cuarenta y seis y doscientas treinta y siete,
seiscientas sesenta y cuatro, y dos millones y medio de
incorporacién de sobrantes, habia un total de disponi-
bilidades de doscientas cuarenta y ocho, setecientas
treinta y siete, seiscientas sesenta y cuatro, lo que exige
un déficit, que es el que se establece en el capitulo que
habia antes, exactamente de ciento veintisiete millo-
nes, quinientas ochenta, setecientos ochenta y uno. Y
esa es la primera partida.

En la segunda partida, son Ensefianzas Medias y
Artfsticas. Para la potenciacién del funcionamiento de
los Centros docentes de Ensefianzas Medias, se incre-
menta la dotacién en torno al veinte por ciento; para
renovacion pedagoégica y perfeccionamiento del profe-
sorado -capitulo cuatrocientos veintitrés A)- se encuen-
tra la financiacion de proyectos de innovacién e investi-
gacion educativa en los niveles no universitarios. La do-
tacion presupuestaria prevista, va destinada -puesto
que hasta este momento no hemos conseguido e} apo-
yo del Gobierno Central- a la implantacién del Proyecto
"Abaco" que, como usted sabe, tiene como objetivo
esencial la aplicacion didactica de la informatica en la
Ensefanza, no pudiendo demorarse ta ejecucién del
ambicionado proyecto, dadas las ventajas que conlleva
la utilizacién de medios informaticos para la aplicacion
de sistemas innovadores de ensefanza y aprendizaje.
Esta es, realmente, una partida que estd dentro del die-

ciocho cero seis, cuatrocientos veintitrés A), seiscientos
seis cero cero, cuatrocientos veintitrés cero tres, por
una partida de treinta y tres millones.

Dentro de la promocién educativa, como servicio
complementario a la Educacién -que permite una esco-
larizacién 6ptima y gratuita-, se financia, con el presen-
te programa, el gasto de transporte escolar. La partida
presupuestaria para este gasto refleja un déficit de al-
go mas de ciento tres millones, consecuencia de haber-
se imputado gastos de ejercicios anteriores -que venian
arrastrados de lo que habian ustedes presupuestado en
el Presupuesto anterior-, por un importe cercano a los
setenta y cinco millones y una mayor cobertura que se
ha hecho este afno al servicio.

El transporte escolar estd en el dieciocho cero seis,
tres dos uno A) dos dos tres, cero nueve, trescientos
veintiuno, cero dos, e implica una cantidad de ciento
tres millones, cuatrocientos diecinueve, doscientas die-
cinueve.

Construccion y equipamiento de Centros escola-
res. Para alcanzar los objetivos previstos en el presente
programa de mejora de la calidad de la ensefanza, se
precisa la creacién de proyectos de inversiébn que posi-
biliten alcanzar el objetivo deseado.

Realmente, ante la iniciacion del préximo curso
escolar, ochenta y ocho/ ochenta y nueve, y a través de
las preinscripciones de matriculas, se ha detectado un
importante aumento cuantitativo en el niimero de pla-
zas de Ensenanzas Medias. Esta prevision, unida a la si-
tuacion actual en que se imparten clases, con necesidad
de desdoblar la ensefanza en dos o tres turnos en la
mayoria de los Centros, provoca la necesidad de am-
pliacion y consiguiente dotacién de tres o cuatro aulas
por Centro. Se incluye, por lo tanto, la adquisicién de
mobiliario y material didactico hasta un total de pese-
tas, ciento cincuenta millones, destinadas a la implan-
tacion de nuevas ramas de Formacidn Profesional, asi
como a la dotacién necesaria para las nuevas aulas a
habilitar. También las obras del RAM -las obras de Re-
forma, Ampliacién y Mejoras de los Centros publicos
docentes, que quisiéramos tener en perfectas condicio-
nes al comienzo del aho académico posterior- implican
el gasto de doscientos cincuenta millones.
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El programa de Universidades, programa cuatro-
cientos veintidos E), que implica la cantidad de tres-
cientos treinta y siete millones, ciento veintiocho, cien-
to cuarenta y siete, esta desglosado en dos partidas:

En el dieciocho cero siete, cuatrocientos cuarenta
y dos E), cuatrocientos treinta, cero cero, a crear: Dife-
rencias Universidad de La Laguna, doscientos cuarenta
y cinco millones setecientas cuarenta y dos seiscientas
treinta y tres, y una iniciativa similar de noventa y un
millén, trescientos ochenta y cinco, quinientos catorce,
para la Universidad de Las Palmas pero le voy a... (Inin-

teligible.} a usted, sefior Portavoz del Partido Socialista
las partidas.

La Universidad de La Laguna. La diferencia de la
subvencién nominativa del ochenta y siete, que uste-
des no le incorporaron, puesto que le incorporaron, co-
mo usted sabe, por si ya no lo sepa, los costes con valor
ochenta y seis, aunque la transferencia fue en el ochen-
ta y siete, y el dinero que vino del Estado, lo metieron
ustedes en el crédito extraordinario y no para Universi-
dad, y hemos tenido que esperar a tener una liquida-
cién complementaria posterior del ochenta y siete para
poder gestionar, insisto, la diferencia a asumir negati-
va; es decir, lo que va a pagar a {os profesores en la Uni-
versidad de La Laguna, son ciento ochenta y ocho mi-
llones cuatrocientos sesenta y dos mil pesetas.

Para la consolidacion del personal laboral del
ochenta y seis -partida también reconocida por el Esta-

do y no incorporada por ustedes-: tres millones sete-
cientos ochenta y seis mil.

Para el nuevo PAS -el Personal Administrativo y de
Servicios-, funcionarios laborales: treinta y un milion,
ochocientas veintiséis, seiscientas treinta y tres.

Para la consolidacion del capitulo dos de la Uni-
versidad: siete millones cincuenta y dos mil.

Para la Secretaria del Consejo Social y Control |n-

terno: catorce mnHones seiscientas dieciséis mil pese-f

tas.

Para la Universidad Politécnica de anarlas en

minativa, que tampoco la mcorporaron vemtlcua 'o

millones, setecientas sesenta y ocho, quinientas cator-
ce.

Para la consolidacién del personal laboral del
ochenta y seis: cuatro millones setecientas ochenta mil.

Para la consolidacién del capitulo dos: seis millo-
nes ciento noventa y cuatro.

Para el nuevo PAS, ochenta y siete, en Las Palmas:
veintiocho millones doscientas sesenta y nueve mil pe-
setas.

Para el nuevo sistema retributivo de las PAS: doce
millones, setecientas cincuenta y ocho mil.

Y para la Secretarfa del Consejo Social y Control
Interno: catorce millones, seiscientas dieciséis.

Todo eso configura una partida -bueno, dos parti-
das realmente, porque son dos numeros distintos
presupuestarios- que implica, como le dije, doscientos
cuarenta y cinco millones, setecientas cuarenta y dos, y
noventay un millén quinientas catorce.

La partida mas importante, sin embargo -bueno
independiente que esté4 la partida de limpieza y aseo,
treinta y seis millones, que le dije antes, que es el die-
ciocho cero dos, cuatrocientos veintiuno A); dos dos
dos siete cero cero cuatro, dos uno cero uno; yo <reo
que se lo puedo dar a usted por escrito después, por-
que me parece realmente dificil que pueda usted to-
mar todos estos datos-. La partida mas importante esta
en el personal docente, ;qué ocurre en el personal do-
cente, sefior Déniz? Pues ocurre en el personal docente
que cuando en-afos anteriores, como usted sabe, en el
primer Presupuesto en el aflo ochenta y cuatro, para la
Educacion existia la partida de diecinueve millones
ochocientos veinticuatro mil -le ahorro a usted las miles
y las cifras- cuando habia un crédito de veintitrés mil
millones, en el afio ochenta y cinco se comenzd con un
crédito de veintisiete millones y se liquidé con veintio-
cho millones noventa y siete mil, veintiocho mil, noven-
ta y siete millones. Hubo necesidad de cubrir una dife-
rencia, o sea, mediante transferencia de crédito interna

.| de ochacientos diez millones, seiscientas dos mil, ciento
cantidades similares, la diferéncia de la subvencuén no--

cuatro pesetas. EQ&] ejercicio econémico del ochentay
seis, se presupuestaron treinta y un mil mitlones a los
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que habfa que afadir quinientos tres mil millones, qui-
nientos tres mitlones, perdén, originados por la incor-
poracién de crédito en la Administracion Central, como
consecuencia de la cobertura de otros créditos. Y estos
aumentos en el Presupuesto inicial no fueron suficien-
te, sefior Déniz, para concluir el ejercicio; ya que hubo
que habilitar mil quinientos treinta millones, novecien-
tas ochenta y dos mil, ciento cincuenta y tres mil, ciento
cincuenta y tres mil pesetas, mediante créditos amplia-
bles. Yo no voy a discutir la ética de! procedimiento,
pero si le digo que lo que se hizo fue: se transfirieron
de Seguridad Social a haberes la cantidad de mil ciento
nueve mi!\ones'y se quedo la partida reducida en Segu-
ridad Social, y, utilizando el criterio que dicen las leyes
de presupuestos, que los créditos de Seguridad Social
son automaticamente ampliable, se liquidé también
con déficit.

En la elaboracion de! Presupuesto del ochenta y
ocho, se utilizaron los datos que habian sido entrega-
dos, en este caso sf, sefior Déniz, por el sefor Balbuena
a la Consejeria, de cudl era la estructura de la plantilla,
y se actualizaron. Pero resulta que, cuando este Gobier-
no empezd a controlar los gastos mediante el nuevo
sistema contable, se vio, inmediatamente, que habia
un enorme desfase entre los gastos y las condiciones
presupuestarias. Se profundizé en el tema, y se llegé a
la conclusion siguiente, sefor Déniz: que, por ejemplo,
independiente, que ahi figuran partidas, que ustedes
saben que son doscientos cincuenta y tres millones;
ciento cuarenta y seis millones derivados de lo que dice
la’Ley de elecciones sindicales; y ciento siete millones
por la previsién del artfculo cuarenta y dos de la Ley
dos/ochenta y siete de la Funcion Publica, que dice que
ciertos funcionarios siguen cobrando si estan destina-
dos en ciertos puestos politicos -tengo aquf la lista de
las personas, si a usted le interesa-, son ciento siete mi-
llones.

Asciende esa partida a doscientos cincuenta y cua-
tro millones, cuatrocientas diecinueve, ochocientas
ochenta y cuatro; pero es que, si se analiza el Presu-
puesto, se observa que respecto a los funcionarios que
ustedes tenfan -que habfan aprobado las oposiciones,
que habfan tomado posesion y ocupado- se encuentra
un déficit de ciento noventa y cuatro profesores de
EGB, ciento ochenta y cuatro profesores de BUP y die-
ciocho profesores de Formacion Profesional; es decir,

trescientos noventa y seis puestos de déficit: personas
que estan cobrando y que no figuraban en la plantilla
presupuestaria. Y que nosotros, en vez de recurrir al fa-
cil y comodo procedimiento de hacer transferencias in-
ternas y de liquidar con déficit, hemos pensado que ha
llegado el momento de habilitar los recursos para que
estén cubiertos.

Con esto creo, sefor Déniz, -si quiere usted, se lo
digo mas despacio otra vez-, le puedo decir todas y ca-
da una de las partidas que singularizan la inversién
que, respecto al Suplemento de Crédito, corresponden
a Educacion.

Ahora quisiera pasar, sefior Déniz, puesto que la
enmienda es a la totalidad, a lo que corresponde a los
Servicios Sociales.

La Ley de Servicios Sociales es una Ley que esta,
evidentemente, en desarrollo; que es una Ley, que co-
mo toda Ley compleja, exige un proceso de gradualiza-
cién, y por parte de este Gobierno se entiende que es el
momento de avanzar en su desarrollo, puesto que han
sobrevenido una serie de circunstancias que asf lo expli-
can y lo hacen razonable, y yo dirfa, incluso, urgente;
por eso se plantea como ampliacién de crédito o suple-
mento de crédito.

Como ustedes saben, el “Centro Profundo del La-
20," que es el catorce cero cinco, dos dos siete cero
ocho, trescientos trece -concepto de Contratacidon de
Servicios con Ordenes Religiosas- figura una partida de
treinta y tres millones. Como ustedes saben, la proble-
mética de los deficientes psiquicos en el Archipiélago
es la que menos cobertura tiene a nivel de requeri-
miento en todo el Archipiélago y, ahorrdndole a usted
mas extension, lo que se pretende es hacer puesta en
funcionamiento del "Centro del Lazo" mediante un
acuerdo con los hermanos de Franciscanos de la Cruz
Blanca.

En la construccién, dentro de las inversiones -que
usted se preocupaba por las inversiones, espero que no
esté sacando usted la impresiéon que estamos... (Ininte-
ligible.) con el gasto corriente para ninguan tipo de
campana, sino, simplemente, para atender las necesi-
dades de la ciudad canaria- est4 la construccion del
"Centro Cerrado Regional de Menores" en Las Palmas,
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para el que se configura, dentro de la partida catorce
cero cinco, seiscientos doce, cero uno, trescientos trece
C), la partida de cuarenta millones, que tendra que ser
ampliada con otros cuarenta millones para el afo pro-
ximo. Se trata, es decir, bueno, ...creo que esa partida
esta suficientemente explicada.

La Escuela Infantil de "El Fondillo", escuela que se
quiere..., la poblacién infantil en Canarias de cero a
cuatro afios, sabemos que estd muy por encima de la
media nacional; las dreas metropolitanas de Santa Cruz
de Tenerife y La Laguna son en términos absolutos las
principales dreas de concentracion de la poblacion in-
fantil, lo que hace que la demanda de plazas publicas
en escuela infantil sea muy elevada. Para intentar ajus-
tar la oferta a la gran demanda existente en Las Palmas
de Gran Canaria, se pretende poner en funcionamiento
la Escuela Infantil “El Fondillo” con un presupuesto de
dieciséis millones novecientas noventa y tres mil y pico
pesetas; concretamente, se trata de hacer frente a un
director, a ocho puericultores, a un ayudante de coci-
na, a una cocinera, a ocho limpiadoras y un vigilante,
para lo que se habilita dentro de! concepto catorce ce-
ro cinco, ciento treinta, cero, trescientos trece C), la
partida de doce millones, doscientas nueve mil, dos-
cientas cuarenta, y de ia Seguridad Social correspon-
diente, que nosotros queremos cubrir para que no ha-
ya problemas en ningun caso, partida similar, catorce
cero cinco, ciento sesenta, cero, trescientos trece C):
tres millones setecientas ochenta y cuatro, ochocientas
sesentay dos.

Luego, para los “"Equipos de Estudio y Orientacion
en Area de Menores y de Mujer” -y usted sabe, la Direc-
cion General de Servicios Sociales tiene actualmente las
competencias en materia de proteccion a la infancia y
adolescencia y de proteccion a la mujer- la nueva Ley
de Adopcidn y Acogimiento Familiar, la veintiuno ba-
rra ochenta y siete, hace recaer la responsabilidad de
los menores objeto de proteccién en el Ente Publico, en
este caso, la Direccién General de Servicios Sociales. En-
tonces, lo que se pretende es crear en Santa Cruz de Te-
nerife y en Las Palmas de Gran Canaria equipos de estu-
dio, para lo que se habilitan quince millones cuatro-
cientas dieciocho, doscientas sesenta, dentro del con-
cepto catorce cero cinco, ciento treinta, cero, trescien-
tos trece C) y cuatro millones setecientos setenta y nue-
ve, seiscientos sesenta, dentro de la catorce cero cinco,

ciento sesenta, cero, trescientos trece y que van, en el
caso de Santa Cruz de Tenerife, destinados a la contra-
tacion de un psiclogo, dos asistentes sociales, cuatro
educadores y un auxiliar administrativo; y en el caso de
Las Palmas, a dos psicologos, un pedagogo, cuatro edu-
cadores, un asesor juridico y un auxiliar administrativo,
que es lo que los técnicos consideran necesario para el
funcionamiento de esos Centros.

Por otro lado, el personal de Servicios Sociales, el
personal laboral, que asciende aproximadamente a
quinientas personas, no tiene recursos suficientes para
cubrir las demandas producidas por la incapacidad la-
boral transitoria, o por las vacaciones reglamentarias.
Se habilita dentro del catorce cero cinco, ciento treinta
y uno, cero, trescientos trece, una partida de cincuenta
millones, precisamente para sustituciones del personal
laboral de Servicios Sociales.

Para los conciertos con instituciones, sin fines de
lucro, para Centros Auxiliares de Menores, se habilita
una partida de cincuenta millones -dentro del catorce
cero cinco, doscientos veintisiete, cero siete, trescientos
trece- que van precisamente a la contratacion de servi-
cios con 6rdenes religiosas o entidades sin fines de lu-
cro, con lo que se incrementa el capitulo dos. Pero en-
tiendo, sefior Déniz, que usted no iba..., no criticard es-
ta partida.

En cuanto a suministros en la creacion de los Cen-
tros, el desarrollo de la Consejeria hace necesaria una
partida de seis millones cien mil para suministros, en el
catorce cero cinco, doscientos veintiuno, cero nueve,
trescientos trece C).

El incremento de las subvenciones. Sabemos que
la demanda que existe para subvenciones asciende en
el afo ochenta y ocho nada menos que a la cifra de tres
mil millones. Para su respuesta sélo hay ochocientos
mitlones y, por ello, consideramos imprescindible incre-
mentar la dotacién para mejorar su calidad de conteni-
do, a raiz de la entrada en vigor de la Ley de Servicios
Sociales, y de las aportaciones técnicas que figuran en
la Guia de Recursos Sociales y Mapa de Servicios Socia-
les y para ello se destinan cien miflones.

Por otro lado, se acaban de finalizar cinco, y esta
en vias de finalizar un sexto Centro de Servicios Socia-
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les, concretamente, en Taco, La Palma, La Gomera,
Fuerteventura, Lanzarote y E! Hierro. Y para el personal
que ha de funcionar -equipo que para cada uno de
ellos estd constituido por un auxiliar administrativo, un
psicélogo, un asistente social, un jurista a tiempo par-
cial y un animador- en cada uno de los Centros, se habi-
lita para un semestre, puesto que realmente todas las
partidas que se refieren a dotacion de personal, tienen
que ser continuadas en el Presupuesto anterior para
anos enteros, la cantidad de veintiun milldon ciento
veintiséis ciento dos, dentro del concepto catorce cero
cinco, ciento treinta, cero cero, trescientos trece C), y

seis millones quinientos cuarenta y nueve mil noventa, |

dentro de las catorce cero cinco, ciento sesenta, cero
cero, trescientos trece C). Con esa partida se.configura,
del Presupuesto de Gastos, que como usted muy bien
ha dicho, asciende a la cantidad total de, por un lado,
tres mil -exactamente- doscientos treinta novecientos
trece quinientos veintidés.

Yo creo que a través de esta exposicion, sefior Dé-
niz, ha tenido usted suficiente informacién para que
cambie usted, retire su enmienda y la apruebe.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Garcia Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ: Presidente.

Muy brevemente, para decirle que asl, si; asf, si.
Pero eso me |o pone en la Memoria del Proyecto de Ley
para que yo lo pueda ver, porque ahora tengo el abso-
luto convencimiento de que lo que voy a votar a favor,
no es un Proyecto de ley, son muchisimas de las en-
miendas del Grupo Socialista a los Presupuestos del afio
ochenta y ocho, que ni siquiera nos aceptaron ni nos
respondieron a muchas de ellas; nos estdn diciendo
que voy a votar a favor de subir el veinte por ciento los
gastos de funcionamiento Medias, jque yo lo propuse!
Claro, si me lo dan asi, yo contrasto con mis enmiendas
y veo que lo que estamos haciendo es aprobando el
Proyecto alternativo, via enmienda, del Grupo Socialis-
ta a los Presupuestos del ochenta y ocho, en su gran
mayor(a. Eso me lo pone para que lo pueda estudiar, yo
le puedo dar ahora el aprobado y acepto su leccion

tedrica. Yo no sé de Haciendas Pablicas y cosas de ésas,
ni falta que me ha hecho hasta la fecha para sobrevivir
en politica y en la vida; pero sl que entiendo de politi-
ca, y a mime dan la informacién y no tengo que sacarla
con sacacorchos, que hay verdaderos especialistas en
ese Gobierno en despejar a "cérner” preguntas y no
responderlas. Hay que dar la informacion al Parlamen-
to, aunque sea por respeto a la Cdmara.

Por tanto, vamos a retirar la enmienda de totali-
dad, sefior Presidente, y espero que haya aprendido la
leccién y que las préximas veces que traigan un papel
aqui, que no sea un papelin; que sea un Proyecto de
Ley que podamos estudiar y analizar, puesto en cristia-
no, sin tanto nimero. Digame usted para gastos de
funcionamiento; digame para personalsitio, que eso lo
entendemos todos y lo entendera la gente en la calle, si
lo esta viendo por televisién.

Gracias.
£l sefior PRESIDENTE: Serior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzilez
Herndndez) (Desde su escafio): ...(Ininteligible.) les ase-
guro a ustedes que estas dos Memorias estan en los do-
cumentos que estdn en estos momentos en el Parla-
mento; otra cosa es que no se hayan incluido en el Bo-
letin, es decir, son Memorias sectoriales y las otras son
conjuntas. Pero me sorprende que usted haya pasado
asl, como quien dice, de refilébn por nada menos que
mil ochocientos cincuenta millones ochocientas vein-
tiocho ciento sesenta y uno, que corresponde a percep-
ciones de funcionarios de la Consejerfa de Educacion
que ustedes habian, en cierta manera, eliminado de las
consignaciones presupuestarias y que son practicamen-
te la mitad. £l que usted me diga que eso es o mismo
que usted habfa propuesto me sorprende; sin embar-
go, le agradezco que retire usted la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
En vista de que se ha retirado la enmienda a la to-

talidad, implica que este debate de totelidad ha termi-
nado.

DEBATE DE TOTALIDAD DEL PROYECTO DE LEY
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POR LA QUE SE AUTORIZA AL GOBIERNO DE CANA-
RIAS A CONCERTAR OPERACIONES DE CREDITO POR
IMPORTE DE NUEVE MIL MILLONES (9.000.000.000) DE
PESETAS PARA FINANCIAR UN PROGRAMA DE INVER-
SIONES EN INFRAESTRUCTURAS BASICAS.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto segundo,
de los debates de totalidad.

Proyecto de Ley...

(El sefior Gonzdlez Viéitez senala su deseo de ha-
cer uso de la palabra.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escarno):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: No hay ningun sentido Se-
fioria, por cuanto el que ha presentado la enmienda a
la totalidad la ha retirado, no hay ninguna justificacion
de abrir ni turnos a favor ni turno en contra ni fijacion
de posiciones.

Muchas gracias, jeh!

Pasamos al punto segundo. Proyecto de Ley por el
gue se autoriza al Gobierno de Canarias a concertar
operaciones de crédito por importe de nueve mil millo-
nes de pesetas para financiar un programa de inversio-
nes en infraestructuras bésicas.

En plazo hébil se han recibido a la totalidad dos
enmiendas:

Una, del Grupo Parlamentario lzquierda Canaria
Unida, y otra, del Grupo Socialista Canario, y al articu-
lado tres de lzquierda Canaria Unida.

En este momento se va a debatir los de totalidad,
en el cual la de Izquierda Canaria Unida, ademas, ana-
de un texto alternativo.

Se va a debatir por el orden en que han hecho en-
trada en el Registro; aunque después la votacion ten-
dré otro orden segun indica el Reglamento. Por lo tan-
to, vamos a comenzar a debatir la enmienda a la totali-
dad del Grupo lzquierda Canaria Unida.

Tiene la palabra, sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Presidente. Buenos
dias a todos.

El Gobierno ha presentado la Proposicién de Ley
numero cinco y que, basicamente, tiene como finalidad
la obtencién de recursos...

(Ruido procedente del exterior de la Sala.)

El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible.) puede se-
guir, puede seguir.

El seior GONZALEZ VIEITEZ: Habia un ruido de
fondo y entonces estaba yo...

El sefior PRESIDENTE: Existe ese ruido de fondo.
El seior GONZALEZ VIEITEZ: jAh!, ya, ya.

El sefior PRESIDENTE: Ruego a Su Senoria que
continge.

Ese ruido, ese ruido de fondo es, en este momen-
to, extra-parlamentario.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: ...(Ininteligible.) de-
cia que hay una propuesta del Gobierno que, resu-
miendo, pretende recabar un crédito pro orden de
nueve mil millones de pesetas para dedicario a un pro-
grama que él denomina, en su texto, dé infraestructu-
ras basicas y que, fundamentalmente, después, en el
anexo de inversiones, observamos que es la totalidad
de hasta once proyectos: diez de ellos con respecto a
carreteras y uno con respecto a la depuradora de aguas
de la ciudad de Las Palmas.

Con respecto a esto, lzquierda Canaria Unida pre-
senta un texto alternativo y, a continuacion, va hacer
una reflexion sobre lo que representa el apartado A) -
los ingresos- y a continuacion, sobre lo que representa
el apartado B) de los gastos de este Presupuesto.

Y yo creo que en principio, cuando de una forma,
un tanto, hay que decirlo, extraia, no normal, no habi-
tual, se acude a la forma especifica de lo que puede ser
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un crédito en el dmbito de la Banca correspondiente,
yo quiero decir que realmente es significativo que el
mismo dfa en que cara al ciudadano disminuye un im-
puesto, ese mismo dia, se acude al crédito en el merca-
do privado de las finanzas. Y me parece que no es un
aporte extrafio a lo que estamos en este momento
viendo, porque el conjunto de los recursos que tiene el
Gobierno de Canarias, y que definimos aqui en este
Parlamento, estd formado por multitud de cosas, y que
cuando el Gobierno plantea que quiere endeudarse,
que quiere endeudarse y, al mismo tiempo, plantea
que disminuye sus impuestos, al menos, hay una con-
tradiccién aparente; yo creo que hay una contradic-
cion, ademas, de base, en el sentido de que parece poli-
ticamente mucho més cémodo, y desde luego lo es, el
que ustedes digan a los ciudadanos, después de haber
votado aqui que no le bajaban el impuesto, que si le
bajan el impuesto; y al mismo tiempo, como esos ciu-
dadanos no tienen ninguna gasolinera para pagar el
correspondiente interés de la Deuda Publica, pues,
aparezca que ustedes les cascan una deuda y un crédito
que, desde luego, hay que pagar -como es légico y co-
mo aqui se reconoce, evidentemente- en el momento
oportuno que, desde luego, es posterior, y que no apa-
rece en todas y cada una de las casas ni de los bolsillos
de los ciudadanos; sino que aparece en el ambito que,
algunos recursos que aqui tengamos que intentar si-
tuar, diremos jojo!, son recursos cautivos, que tienen
que estar pagando una deuda que hace tantos afios
aquf acordamos y asi es. (sic)

Por |o tanto, yo insisto en que es contradictorio; a
mi me parece fruto de una cierta pérdida de homoge-
neidad, en lo que puede aparentar este conjunto de
cuestiones, el que las cosas aparezcan asi. Pero dicho
esto, enrelacién con el tema de los ingresos, aparece lo
que representa aqui el gasto, y entonces ese gasto,
también -es un volumen muy importante de dinero- es
practicamente como si estuviésemos aqui discutiendo
una especie de anexo a los Presupuesios, puesto que
hay un incremento correspondiente al anexo de crédi-
to especial, etcétera, etcétera.

Y por lo tanto, aunque aparezca especificamente
con destino a unas cosas, hay, al mismo tiempo, y es
nuestra responsabilidad colocarlo aqui, sobre el tapete
-que no es solamente en donde se quiere colocar, sino
en el contexto en el cual, en unos sitios si y en otros si-

tios, en los cuales no se coloca por exclusién no- aun-
gue no esté patente, y que la gente un poco puede de-
cir: hombre, invertir en carreteras viene muy bien, a to-
dos nos parece mucho mejor tener unas buenas carre-
teras. Pero en el fondo, cuando se estd haciendo esto,
hay un coste de oportunidad y es que no se invierten
esos recursos en otros posibles sitios, cuya responsabili-
dad, en estos momentos, nosotros intentamos traer
aqui a partir de un texto alternativo, que intente, acep-
tando incluso lo que puede ser la peculiar forma de
allegar ingresos, a lo que representa un programa dis-
tinto en lo que se refiere al gasto. Porque, si uno estu-
dia con detenimiento los proyectos del anexo corres-
pondiente de esta Proposicién de Ley, observard, como
antes deciamos, que a excepcién de un gasto Infraes-
tructura hidraulica, todos son gastos en carreteras.

Y la propuesta nuestra es relativamente sencilla:
nosotros hoy en dia en Canarias, estamos necesitando
cada vez mas carreteras, no sélo, ni fundamentalmen-
te, por la presidn que los ciudadanos canarios hagamos
sobre las carreteras, sino fundamental y basicamente
por la presidn que sobre los circuitos de trafico, reali-
zan los seis, siete, ocho, nueve millones de personas
que van a visitarnos, y que como periodo medio de es-
tancia estan diez dias. Pues bien, lo que se dice, o lo
que implicitamente aquf se defiende, es que todos los
costes sociales indirectos que realiza el trafico y el sec-
tor, fundamentalmente, turisticos..., que hagamos
frente a ello con recursos canarios.

Y la propuesta gque nosotros hacemos es: oiga us-
ted, hay una cosa -que ustedes son los principales ele-
mentos de puesta en escena- que es el Programa Nacio-
nal de Interés Comunitario, en donde aparece la co-
financiacidn, al menos, en cincuenta por cientos, de lo
que pueden ser los fondos comunitarios y los fondos
canarios; nosotros sabemos que mas del noventa por
ciento de la Comunidad ha ampliado a doce, mas del
noventa por ciento de nuestros visitantes procede de
esa comunidad doce; decimos jhombre, por favor! bus-
quemos una financiacidn conjunta, no exprimamos al
gue recibe, sino que haya na actividad conjunta entre
los recursos propios de la sociedad canaria y los recur-
s0s que son, o que estan, en el &mbito de aquel flujo de
personas que son las que reclaman importantes y abso-
lutamente imprescindibles incrementos en la infraes-
tructura viaria. Es por eso por lo que nosotros plantea-
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mos que donde mejor estad colocado un programa de
infraestructura viaria, no es en este Proyecto de crédito
extraordinario con cargo, exclusivamente, en principio,
a lo que representan nuestros recursos; y, desde luego,
por mucho que después se indique que en el cuatrienio
se habla hasta dieciséis mil correspondientes recursos y
que de eso hay que quitar la depuradora, en ningun ca-
5o se va a poder explicar que eso es al cincuenta por
ciento por el PENIC, en ningln caso.

Y que por lo tanto -ademas si fuera el cincuenta
por ciento por el PENIC, fondos comunitarios, significa-
ria que la totalidad del otro cincuenta por ciento seria
al cargo de la Comunidad Auténoma, mientras que lo
que puede representar el Estado, no invertiria un
duro-, por lo tanto, no se nos diga -porque no suma,
" porque es imposible que sume- que aqui estan en las
correspondientes diferencias. Insisto; no sumen, no va-
yan por ese argumento porque no les cuadra. No suma
y, por lo tanto, lo que aquf aparece es que, basicamen-
te, con recursos que nosotros no tenemos, que vamos a
pedir prestados y que hay que pagar y que son caros,
vamos a estar pagando una infraestructura importantl-
sima que, insisto, en este momento, quienes funda-
mentaimente la demandan son las plazas turisticas, y
que todo el mundo sabe que -aproximadamente, y me
da pizco més, pizco menos-, que por cada plaza se ge-
neran del orden de un millén y medio en costes e in-
fraestructura colectiva; y aqui vamos a estar sufragan-
do con recursos exclusivamente canarios todos esos
costes de caracter no directo del explotador de la plan-
ta turlstica o de la planta de la construccién, y que apa-
rece, en ese caso, siendo financiado por el Gobierno
que en este momento ha presentado este Proyecto de
Ley; y que en el fondo, y que en el fondo -y era algo
que lo les queria indicar- esta practicamente apostando
"sine die", y de modo infinitamente contundente y
continuo por la motorizacion privada. Y atiendan, y us-
tedes lo saben de sobra, otra cosa es que actuen en
funcién de la l6gica y no de los intereses; pero ustedes
saben perfectamente que en estos espacios como los
de las Islas, tremendamente diminutos en cuanto a su
territorio, la pelea y la batalla entre infraestructura y
coche privado estd cantada con mucha antelacién
quién es el que va a perder.

Podemos hablar de que en Siberia o de que en el
norte de Canada, infraestructura y motorizacién priva-

da pudieran tener otro ganador. Aqul no hay forma
humana de que la motorizacién privada y la infraes-
tructura viaria tengan el camino de que la solucién es
crear mas carreteras, porque hay mas coches; o porque
hay que vender mas coches, hay que poner mas carre-
teras. Aqui esa solucién es imposible, y ustedes lo sa-
ben; y por lo tanto, antes que se colapsen, busquemos
el mecanismo mucho mas racionalizador de las activi-
dades productivas en esa direccién.

Y ¢qué decimos nosotros en relacion con este te-
ma? Hemos intentado explicar de una manera honesta
lo que nos parece a nosotros qué tipo de gastos no de-
beria de hacerse con este tipo de recursos; y a conti-
nuacién decimos, igualmente, cudl puede ser -a nues-
tro modo de ver- lo que deberia de ser el gasto corres-
pondiente de este conjunto de ingresos que, incluso,
nos parece interesante.

Hace poco més de una hora, el Diputado del Co-
mun, cuando explicaba aqui cuales eran las reflexiones
globales que é! tenia del ultimo afio, ustedes no pue-
den olvidar que sacaba el tema de la vivienda, de los
plazos de viviendas -de los que hay que tener-, de un

poco..., el endiablado engranaje que hasta hoy hace

que alguien tiene que demostrar que es pobre para
que le den una vivienda, y cuando una vez ha demos-
trado que es pobre, y se la han dado, resulta que quie-
ren que pague como un rico -y ustedes saben perfecta-
mente que ese circulo infernal estd funcionando, y pa-
ra eso hay, al menos, conversaciones que yo sepa, de in-
tentar resolver, por la via de la Ley de Amnistia Popular
de la Vivienda, fenémenos de ese tipo-; lo que a mi me
parece es que nosotros deberfamos de hacer esfuerzos
adicionales al que ustedes han hecho referencia en los
ultimos consejos de Gobierno realizados en Lanzarote,
donde dice que de acuerdo con el convenio con el MO-
PU, nueve mil seiscientas viviendas del orden de los
cuarenta mil millones de pesetas, Banco Hipotecario:
trece mil millones... Pero, cuando el Ayuntamiento de
Las Palmas -que es de ustedes-, dice que quiere deter-
minado namero de viviendas, ustedes en estos momen-
tos no se lo pueden dar este afio; cuando el Ayunta-
miento de Telde -donde también estan ustedes-, esta
hoy en dia planteando determinado volumen de vi-
viendas... -por supuesto, pero también ustedes, tam-
bién; estan ustedes también- y desde luego, en Las Pal-
mas no les digo...; o lo que puede ser Arrecife. Y estan
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todos ellos planteando volumenes de viviendas que us-
tedes saben perfectamente que no les pueden, en el
ritmo y en el volumen de las demandas, satisfacer sus
necesidades; porque tienen un ritmo, que es el que se
han planteado, y que, en principio -dice que aproxima-
damente nueve mil seiscientas viviendas en el trienio-
me vale, en el trienio, no vamos a discutir estas cuestio-
nes. Pero yo le hago la siguiente reflexion: en los Presu-
puestos que hasta ahora existian -digo hasta ahora,
porque hoy probablemente los modifiquemos con esta
Proposicién de Ley, porque ustedes tienen mayoria- en
los Presupuestos, dentro de |la Consejeria del sefor
Chacén, basicamente hay tres Programas, Vivienda,
Agua y Obras Publicas, que cubren el noventa y ocho
por ciento de la totalidad del gasto.

Ustedes, en términos porcentuales, con esos tres,
quitando lo del gasto... (Ininteligible.) yendo a lo sus-
tantivo: cien. Eso representa que las Obras Publicas re-
presentan el cincuenta y un por ciento; que el Agua re-
presenta el diecinueve y que la Vivienda representa el
veintinueve. Cincuenta y uno, Carreteras; diecinueve,
Agua; veintinueve, Vivienda.

Si entra la Proposiciéon de Ley que ustedes plan-
tean, desde luego, esos porcentajes sobre el nuevo
“cien" se habrén alterado; y a mi me parece oportuno
que ustedes reflexionen a qué nivel se habran altera-
do; porque, Obras Publicas, del cincuenta y uno pasa al
sesenta y siete; Agua, del diecinueve pasa al diecisiete,
y Vivienda, joh fortuna! desde el veintinueve pasa al
catorce.

Y yo quiero decir que tal como estan las cosas, y a
medida que ustedes van trayendo, parcela por parcela,
pieza por pieza de un puzle, en que encabeza este... yo
no lo sé.

Hoy en dia, nosotros nos encontramos aqui que
traen recursos de donde a nosotros nos parece impro-
cedente, y los colocan en donde a nosotros nos parece
un fiasco; que ustedes en este caso estan haciendo lo
que puede ser un Proyecto de recursos para obtener in-
fraestructuras en condiciones, donde el sector en pun-
‘ta, el sector que estd en este momento teniendo los be-
neficios mas impresionantes de toda la historia, pueda
descansar los costes que él origina y no pagarlos, y pa-
garlos nosotros aqui entre todos. Y creo que era, abso-

lutamente nuestra responsabilidad decirle que, exacta-
mente igual que el Diputado del Comun hace aquf una
hora y pico -y es curioso, porque lo puede decir- es més,
el Defensor del Pueblo en Espafa, en su resumen, ha-
bla también de lo que representan las quejas de los ciu-
dadanos por el estado de las carreteras.

Nuestro Diputado del Comun fue contundente en
o que representaba un tipo de necesidades y otros;
aqui todos lo hemos felicitado; aqui todos le hemos
animado a que continte adelante. Y eso puede ser un
acto, absolutamente formal, trivial, banal; o puede ser
algo que dice: oiga usted, es que yo coincido con los
problemas que usted esta definiendo. Y ese es un poco
el objetivo de esta Proposicion no de Ley, porque dice
que en términos de necesidad, y en términos de res-
ponsabilidad del Gobierno de ustedes, estd mucho mas
cerca lo que debe ser un programa plus-extraordinario
por encima de lo que ustedes ya habian previsto en
funcién de la Vivienda.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Y por ultimo decirles algo que realmente es muy
serio, y me refiero, fundamentalmente, al Consejero de
Obras Puablicas, Vivienda y Agua, pero al conjunto del
Gobierno.

Cual es el nivel de gasto autorizado -datos del Bo-
letin Oficial de Canarias-, que afortunadamente ya sa-
bemos cudles son los resultados del primer trimestre,
del resultando de los Presupuestos, aunque todavia el
Consejero de Hacienda no sepa exactamente que pasé
con los Presupuestos del afio anterior; pero, al menos,
tenemos aqui lo que representa este afo.

Y yo les digo, en Obras Publicas, ustedes tienen en
la actualidad -primer trimestre- un buen “ranking”, el
diecinueve por ciento; y acepto sus cifras, ni las discuto.

En Agua, tienen ustedes todavia un “ranking"
mejor: en gasto autorizado y en gasto comprometido,
tienen ustedes el veinticinco por ciento; pero en Vi-
vienda, en Vivienda, ustedes tienen, a la misma fecha,
un gasto comprometido, un gasto autorizado, del cua-
tro coma tres por ciento y un gasto comprometido del
cuatro dos por ciento.
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Ustedes, en el conjunto del gasto autorizado, en
el conjunto, tienen el cincuenta por ciento hoy; ciento
veintitrés mil millones de pesetas total presupuesto. En
Vivienda, el gasto autorizado y el comprometido, es
del cuatro dos; y, fljense ustedes, las obligaciones reco-
nocidas es el uno coma dos por ciento, cuando la media
de la Consejerfa es el cinco coma dos, y 1a media del Go-
bierno es el catorce coma cinco.

Y esos son datos de ustedes que yo simplemente
los traigo a colacién para que sepamos que cuando de-
cimos Carreteras si, es que al mismo tiempo estamos di-
ciendo que Viviendas no -hoy, de acuerdo con este es-
quema y de acuerdo con estas necesidades-; y que si
ademas le colocan ustedes esa guinda, ustedes no pue-
den decir que estén priorizando la satisfaccion de las
necesidades sociales, porque ni lo hacen en los Presu-
puestos que hasta ahora tienen ustedes presentados
aquf, ni lo hacen en la ejecucion de los Presupuestos
que ustedes mismos, solitos, porque nosotros no les vo-

tamos, se impusieron aqui cuando se discutié esa co-
rrespondiente Ley.

Por lo tanto, nuestro Grupo Parlamentario pre-
senta un texto alternativo, en el cual -y acabo senor
Presidente y muchas gracias- decimos que de la totali-
dad de esos Recursos, se mantenga el volumen de in-
gresos, se mantenga el unico Proyecto que no tiene
que ver con Carreteras y es de Infraestructura hidrauli-
ca, concretamente, el de la depuradora de !a ciudad de
Las Palmas y que el resto, hasta los nueve mil, se haga
un Programa extraordinario de construccion de vivien-
das por encima de las proyecciones y de las promesas
que ustedes nos han realizado hasta ahora en la prensa
y que, desde luego, esperamos ver muy- pronto y con
mucha urgencia aquf en esta tribuna.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se abre, entonces, un turno a favor de la Enmien-
da...

(El sefior Consejero de Hacienda -Gonzélez
Hernandez- solicita hacer uso de la palabra.)

El sefior Consejero de Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez

Hernandez): Gracias, sefior Presidente. Sefiorfas.

Yo no quisiera en mi exposicién agotar, ni mucho
menos, este tema y, por lo tanto, voy, simplemente, a
dar algunos datos y luego, me supongo que los Grupos
Parlamentarios expresaran su opinién y si fuera necesa-
rio intervendria después -lo mismo yo que el Consejero
de Obras Publicas...- para poder aclarar cualquier pun-
to que pueda quedar dudoso.

El sefor Viéitez parece que concentra en este Pro-
yecto que, como todos sabemos, es una autorizacion al
Gobierno para establecer, para efectos de un crédito,
la totalidad de los programas nuevos que tiene que ha-
cer el Gobierno; y, por supuesto, tendré referencia de
que a este Parlamento ha sido enviado, ha sido aproba-
do en el ultimo Consejo de Gobierno, un Proyecto de
Ley que vendra también a esta Parlamento hoy, si fuera
posible, se tramitard por urgencia, depende de uste-
des, en Comision, para autorizar al establecimiento de
un crédito con el Banco Hipotecario de trece mil dos-
cientos millones de pesetas, con lo cual se puede aten-
der a la financiacion de cuatro mil seiscientas cinco vi-
viendas.

Sefor Viéitez, tengo que decirle que fue un com-
promiso, por supuesto, de este Gobierno y que ha lie-
vado a cabo, porque la programacién exige tiempo y
esclarificacion, hacer un programa importante de vi-
viendas; y, efectivamente, cuando usted hablaba de las
cifras, se trata nada menos que de la construccién de
cuatro mil seiscientas cinco viviendas en renta, de dos
mil quinientas noventa viviendas en venta; producir la
construccion de tres mil seiscientas viviendas de auto-
construccion, procedida de la rehabilitacion de ocho
mil viviendas; con lo que se actda sobre dieciocho mil
ochocientas cinco viviendas en un trienio, con indepen-
dencia..., y aqui no estan cuantificadas las viviendas de
promocion publica que tengan iniciativa privada.

No creo que sea el momento ahora de desarrollar
mucho este Programa, puesto que, evidentemente, lle-
gado el momento en que aquli se discuta, y espero que
no en enmienda de totalidad sino en Comisién, y
apruebe rapidamente la autorizacién al Gobierno para
el crédito, tendremos la oportunidad de incidir fuerte-
mente sobre este Programa.
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Lo que s no se le oculta al sefor Viéitez, que para
la vivienda, el sistema que estamos adaptando, y para
ello hemos tenido que ir en negociacién con el Ministe-
rio de Obras Publicas y Urbanismo, que ha emitido un
Decreto que ustedes conocen y que, incluso, ha sido ta-
chado de inconstitucional por ciertas Comunidades, pa-
ra poder garantizar la coherencia, el acceso a las sub-
venciones, a los adquirentes que da el propio Ministe-
rio, la subvencién o los tipos de interés; de tal manera
que el crédito hipotecario pueda salir a intereses reales
del seis o del cuatro y medio por ciento, segiin sea en
venta o en alquiler, o que puede significar una dismi-
nucién de la carga anual superior a los seiscientos mi-
llones, lo que extendido a un periodo, si no de quince
anos, de la mitad, pues, suponiendo que el capital se
hiciera uno por ciento lineal, que no es el caso, signifi-
caria, evidentemente, casi cinco mil millones de dismi-
nucién de los costes financieros para esta Comunidad.

Dicho esto, para el Programa de Vivienda, que no,
en absoluto, se estd dejando de lado, al revés, ya esta el
proyecto aprobado..., el anteproyecto aprobado por el
Gobierno y supongo que remitido a este Parlamento y
que se tramitara, inmediatamente, ese programa de vi-
viendas se trata por ahi. Yo lo que quisiera decir respec-
to a este Programa que se han manejado cifras que, el
sefior Viéitez con la precision que suele tener, yo creo
que no las ha estudiado en realidad profundamente,
cuando se habla, por ejemplo, de que la totalidad de la
inversion se le acumula este afo, cuando sabe de sobra
que se va a incorporar ano a ano la partida correspon-
diente entre los Presupuestos, y esto, simplemente, una
autorizacién para poder adquirir un crédito que se va
disponiendo por tramo en su momento; por lo tanto,
la cantidad a aumentar en cada afio, serad la de cada
ano, y en este caso, para este Programa sélo est previs-
to setecientos cincuenta millones, cuando el Programa
de Viviendas tiene una anualidad superior en todo este
ano. Quiero decir con ello que esos porcentajes real-
mente no son reales, porque, en todo caso, aunque
fuera de un modo global tendrian que ser corregidos
por los casi cuarenta mil millones que implica el Progra-
ma de Vivienda.

Dicho esto, ;qué se pretende con este proyecto?
Yo dejarfa la discusién para los Grupos Parlamentarios;
pero sepan ustedes, Seforias, que aqui lo que se esta
buscando es la autorizacion al Gobierno para estable-

cer un crédito con el Banco Europeo de Inversiones que
es una entidad, como ustedes saben, Comunitaria, y
gue actua, no como una simple entidad de crédito ordi-
naria, sino también para fomentar aquellas inversiones
que se estiman productivas y que pueden significar in-
crementos en el desarrollo regional.

Todo el programa de obras, como usted sabe, se-
fior Viéitez, fue discutido dentro de una amplia pano-
plia de proyectos, incluidos, por supuesto, los de carre-
teras dentro del Plan canario de carreteras, elaborado
con los técnicos del propio Banco Europeo de Inversio-
nes que se desplazaron a estas Islas, ya sean economis-
tas, ya sean ingenieros, y la seleccion de las obras sali6,
dentro del esquema general, precisamente por el equi-
librio de las obras con los destinos de desarrollo econé-
mico que el Banco propugna.

Las condiciones del préstamo son favorables: exis-
ten tres anos de carencia, son doce afios para poder in-
vertiry, ademas, los tipos de interés -que como el sefior
Viéitez sabe perfectamente-, que van a la baja, se fija-
rédn en cada momento en funcién del tramo, en funcién
de la disposicion del crédito en cada afo; con lo cual,
evidentemente, las condiciones de la financiacién son
adecuadas.

Yo no quisiera entrar en la necesidad o no de las
infraestructuras -creo que es evidente que esta Comu-
nidad necesita infraestructuras, otra cosa es que el tu-
rismo necesite regulacion y moderacién e incluso co-
participacion en la financiacion de las inversiones in-
fraestructurales de la Comunidad-, pero si le queria de-
cir al sefor Viéitez que este tema estd encajado dentro
del dmbito general del Plan Nacional de Interés Comu-
nitario, y que si ese es el caso, evidentemente, nosotros
vamos a demandar -si es que el Gobierno Central acep-
ta las propuestas del Plan Nacional de Interés Comuni-
tario ya elaborado- estas obras que venian engancha-
das dentro del Plan Nacional de Interés Comunitario y,
en cuyo caso, para la financiacién dispondriamos tam-
bién, no solamente del crédito del Banco Europeo de
Inversiones, sino de una participacion del veinticinco
por ciento del Gobierno Central.

A usted no se le oculta, sefior Viéitez -y lo hemos
dicho repetidas veces en esta CAmara- que en el mo-
mento de las transferencias a esta Comunidad, lamen-
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to decirlo, no se consideraron las singularidades que
Canarias tenfa en las competencias exclusivas de Carre-
teras. Entonces, estamos en la situaciéon paradéjica que
esta Comunidad ha asumido la totalidad de las compe-
tencias en Carreteras, y que no se le ha habilitado ni un
s6lo céntimo para el ejercicio de estas competencias.

Como ustedes saben, las transferencias han ido,
pura y exclusivamente, a los gastos de mantenimiento,
es decir, a los gastos ordinarios de la carga y a las inver-
siones de reposicién; pero no a las primeras inversiones
o lasinversiones de infraestructura.

Se ha pretendido justificar, y ha hecho crisis -en
unareunién de anteayer en el Ministerio de Economia
y Comercio asi se reconocia, de Economia y Hacienda,
perdén-, que no se puede financiar las inversiones nue-
vas asumidas por una Comunidad como ésta, que tiene
competencias exclusivas a través del mecanismo del
Fondo de Cooperacién Interregional, porque ese fon-
do, que es un fondo de solidaridad y de reparto, resulta
que se da la paradéjica circunstancia -y ayer lo habran
visto ustedes en la prensa- que para este afio proximo
ochenta y nueve, resulta que las Comunidades que dis-
minuyen son las Comunidades que estimamos menos
favorecidas, lldmese Andalucia, lamese Extremadura,
ldmese Castilla-La Mancha, llamese Castilla-Le6n vy,
desgraciadamente, lldmese Canarias, que desciende,
nada menos, que el cinco coma cinco por ciento. Es de-
cir, nosotros estamos demandando un trato singular
para Canarias del Gobierno Central para la financiacion
de infraestructuras; pero lo que no podemos es que-
darnos parados y esperando para que esa solucién se
habilite, porque realmente estamos cogidos en una es-
pecie de tenaza que es la siguiente: Nosotros, con Ba-
leares, somos los Unicos que hemos asumido la totali-
dad de las competencias del Estado en Carreteras.

Baleares no puede acceder al Fondo Europeo de
Desarrollo Regional porque, por su propia estructura,
no es zona de "accion uno", porque tiene una econo-
mia, que ya quisiéramos nosotros, mdas boyante. Y, por
lo tanto, la Gnica Comunidad, la Unica Comunidad de
Espafia que tiene competencias exclusivas en Carrete-
ras y que no puede acceder, en este momento, a los
Presupuestos del Estado -bajo la supuesta hip6tesis del
Estado que eso no es competencia del Estado- y al FE-
DER, porque resulta que el FEDER de Estado, se desa-

rrolla, precisamente, a través del propio Estado..., no
tenemos méas acceso que conseguir que se habilite, o a
los mecanismos de la Mesa de Nivelacién -sobre la que
tantas veces hemos hablado aqui en esta Cdmara, y que
realmente estan paralizadas por un decisién unilateral
del Gobierno Central-, o a través de que se pongan en
vigor, ya sea a través de un Plan Nacional de Interés Co-
munitario, ya sea a través de las previsiones del articulo
dieciocho de la LOFCA, de convenios de dos administra-
ciones en zonas de interés comun, pudiéramos resolver
este problema.

Pero, ; puede permitirse Canarias esperar indefini-
damente a que este problema se resuelva?

Serior Viéitez, yo comprenéo su preocupacion por
el tema de la Vivienda; le aseguro que tanta preocupa-
ciéon como usted, créalo o no lo crea, la tiene este Go-
bierno que, por primera vez, ha elaborado un progra-
ma de cuarenta mil millones de inversién que implican,
nada menos que -insisto-: viviendas nuevas, siete mil
doscientas cinco viviendas; tres mil seiscientas viviendas
de autoconstruccion, y ocho mil de rehabilitaciéon.

Hasta ahora se habia hablado del tema; no se ha-
bian buscado fos recursos. En este momento estos re-
cursos estan buscados, si ustedes, como espero, en el
momento en que se presente el Proyecto de Ley de au-
torizacion..., estableciendo el crédito hipotecario, asi lo
aprueban -trece mil doscientos millones-, con eso se re-
suelve la financiacién de cuatro mil seiscientas cinco;
tenemos relaciones y contactos con las Entidades Re-
gionales Financieras para poder proceder a la financia-
cion del resto de las tres mil seiscientas, perd6n, del res-
to hasta siete mil doscientas cinco; tenemos recursos
previstos para la autoconstruccién de un minimo de mil
doscientas viviendas ano, durante un periodo que se
inicia con la adquisicion y preparacién del suelo este
afo; queremos ir a la rehabilitacién de ocho mil vivien-
das, para eso hemos resuelto los recursos, el plan que
vendra como... el acuerdo que el Gobierno tomé en la
reunion de Lanzarote, que viene como anejo al Ante-
proyecto de Ley de Autorizacién para el crédito con el
Banco Hipotecario, asf lo explica.

Le aseguro, sefor Viéitez, que para este Progra-
ma, tal y como estd planeado, no se necesitan mas re-
cursos este ano; los tenemos. Le garantizo a usted, se-
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for Viéitez, que cuando publiquemos, o pongamos en
su poder el conocimiento de cudl era el desarrollo del
Presupuesto, verd usted cdmo también esta partida se
aumenta fuertemente. Lo Unico que ocurre es que es-
tamos de negociacion, que estamos en negociacién, se-
fior Viéitez -y era la reunidn en estos dias con el Minis-
terio de Obras Publicas y Urbanismo-, para poder au-
mentar de las dos mil seiscientas viviendas que ya estan
autorizadas, llegar a cuatro mil seiscientas cinco, por-
que usted sabe, sefor Viéitez, que muchas Comunida-
des Auténomas se han retirado del proceso, de la ne-
gociacion y del convenio con el Gobierno Central; y no-
sotros estamos esperando nuestra oportunidad. Ya por
el Consejero de Obras Publicas se ha expuesto publica-
mente cudl es el programa, de qué forma se va a distri-
buir en cuanto al tiempo. Y entiendo que llegado el
momento, sefor Viéitez, cuando se discuta el tema de
la Vivienda, tendra usted la oportunidad de comprobar
que lo que yo le he dicho es cierto.

Muchas gracias, sefior Viéitez.
El sefior PRESIDENTE: Si quiere brevemente...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Muchas gracias, se-
fior Consejero.

Pero basicamente yo estaba..., la preocupacion
mia iba mucho mas por la Consejeria de Obras Publicas
que por [a Consejerfa de Hacienda.

A mi me parece muy bien que en estos momentos
usted diga que si hay posibilidad de colocarlo en el PE-
NIC, se coloca en el PENIC; pero eso no es como muy de
recibo, cuando estamos diciendo que en este momen-
to... Ustedes siempre tienen y han tenido el argumento
siguiente: mire usted, se va a enterar quién soy yo; y, 0
usted me sitia a mf donde yo tengo que estar y tengo
derecho a estar, o se va a enterar.

Todo el esquema que usted ha explicado aqui es
completamente distinto a ése; es distinto a ése. Usted
dice: oiga, que para colocar "Pasito Blanco", o para co-
locar el "Sur”, o para colocar cualquier drea turistica,
hay que ponerle carreteras: ahi estan nuestras perras. Y
después, si podemos colocarlo en el PENIC, si el Estado
paga el veinticinco, o si no sé que... Pues, mire usted,
esta actuando exactamente del modo en que usted ha

dicho que no quiere actuar -y usted no usa peine; sefior
Consejero-; y entonces, a partir de ahl, aparece todo el
esquema.

Yo lo que quiero decir es que, cuando uno ve con
terror el uno coma dos por ciento al final del primer tri-
mestre, no es de recibo la explicacién que estamos ne-
gociando con Madrid, la ampliacion.

Cuando las obligaciones reconocidas sobre cien,
en el primer trimestre, es uno coma dos; la media anual
es cuatro coma ocho, y tengo yo derecho a pensar que
es asi... Por lo tanto, que ademas se diga que eso. estd
en funcidon de que hay que renegociar ampliaciones, y
MOPU, y no sé qué... -eso, por supuesto-; pero eso no
implica que, como minimo, la media... -oiga, una media
que en Obras Publicas es diecinueve y que en Agua es
veinticinco, en Agua esta, mejor imposible; en Vivien-
da, peor imposible; peor, jimposible!-. Y a partir de
ahi, no se me quiera a mi vender la moto, o el artilugio
motorizado que sea, diciendo que hay tantisimo inte-
rés por el tema de la Vivienda como el que mas; aquif
cantan sus cifras, jcaramba! Y, por favor, no estemos a
la espera de lo que puede ser una negociacién para
mejorar con las responsabilidades y, oiga, los cinco mil
ochenta y un millones de pesetas que tienen ustedes
destinados como crédito inicial este afo para la Vivien-
da; y que, con respecto a eso, ustedes to que han hecho
es gastarse..., no liega a trescientos millones de pesetas,
no llega a trescientos millones de pesetas, es mds, me
parece que hay un baile de un cero; no llegan a veinti-
séis millones de pesetas.

Entonces, con respecto a esto, hay igualmente
que decir que a mi me parece fantdstico que ustedes
tengan unos Proyectos de Ley con respecto al tema de
la Vivienda; pero es sintomatico que ustedes vengan
con esos después de estos, cuando en el mismo Consejo
de la Isla de Lanzarote, en Arrecife, ustedes llevaron a
cabo los dos correspondientes acuerdos -como sali6é en
la prensa-. Y entonces, a partir de ahi, el que estemos
discutiendo y que yo, como Diputado, todavia desco-
nozca si ustedes han traido la otra ley, yo creo que es
significativo. Insisto, a mi me parece que el pagar carre-
teras que van a utilizar, fundamentalmente, quienes
todos sabemos, vamos a ser nosotros exclusivamente; y
que la Vivienda !a vamos a dejar en unas condiciones
que, desde luego, significan un avance; cierto -a partir
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del esfuerzo impresionante de decenas de miles de ciu-
dadanos que se han movido y, jpor supuesto!, a partir
de que ustedes han sido capaces de modificar determi-
nados criterios-, pero que es insuficiente. Y, por lo tan-
to, mantengo la enmienda a la totalidad con texto al-
ternativo para que sea votada.

(El sefior Consejero de Hacienda -Gonzdlez
Hernandez- solicita hacer uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Si, el serior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez
Hernandez) (Desde su escano): ...(Ininteligible.) Obras
Publicas, le quisiera aciarar al sefor Viéitez, porque tie-
ne una mala informacion, que lo que se aprobo en el
Consejo de Lanzarote fue el programa, y que el Proyec-
to de Ley se aprobé..., el Anteproyecto de Ley, se apro-
b6 en el ultimo Consejo de Gobierno y ha sido remitido
inmediatamente al Parlamento, o sea, que lo que pasa
es que, como comprenderd el sefior Viéitez, para hacer
el Proyecto de Ley habia que aprobar el programa pri-
mero, porque si no era dificil.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Consejero de Obras
Publicas.

E! sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, VI-
VIENDA Y AGUA (Chacon Negrin): Sefor Presidente,
senores Diputados, sefior Viéitez.

Me da la impresiéon de que algo, posiblemente,
me falle a mf ole falle a usted, y voy a explicar por qué.

Cuando he explicado perfectamente que el Pro-
grama de Vivienda esta a la luz publica... -no ha llega-
do ala Camara llegara, espero, en el proximo Pleno de
esta CAmara- en el afo ochenta y ocho se construiran,
afo ochenta y ocho, de promocién publica, régimen
general, tanto en régimen de alquitler como en régi-
men de venta, cuatro mil cuatrocientas viviendas; créa-
me, cuatro mil cuatrocientas viviendas, ano mil nove-
cientos ochenta y ocho. E! Unico temor que tengo, y lo
digo con claridad, es que no podamos llegar, las cons-
tructoras, a que vayan a la totalidad del proyecto; uni-
co temor, y se lo voy a decir con toda claridad -si quiere
le doy detalle, no s6lo de la financiacion sino de..., en
principio, pendiente a cerrar-: el suelo, ya practicamen-

te el noventa y ocho por ciento, estd definido; las zo-
nas estadn propuestas, con una diferencia, exclusiva-
mente, de cien viviendas. Con lo cual, el Proyecto esta
ahi: y lo Gnico que tengo temor, espero que se cumpla,
es que lleguemos al treinta y uno de diciembre, y no es-
tén adjudicadas a las constructoras correspondientes,
porque no hayan presentado en todas las zonas, por-
que sabemaos lo que esta pasando con las constructoras
a través del gran "boom" turistico, y en esas zonas pue-
de haber problemas.

Para el ano ochenta y nueve; perfectamente cla-
ro, senor Viéitez: dos mil cinco viviendas, que se ha
puesto orientativo, cantidad minima, para convenio
con el Gobierno Central -este ano fueron dos mil seis-
cientas con el Gobierno Central, ya firmado el convenio
en el mes de febrero, que también lo anuncié publica-
mente y en esta Cdmara- y se ha puesto orientativo dos
mil cinco viviendas en la negociacién que se inicia el se-
gundo semestre de este afo. Espero que se llegue a un
convenio en cantidad superior; pero entiendo tam-
bién, que ante el riesgo de que no podamos, y ya, aho-
ra si lo tengo, no pudiésemos cumplir con las dos mil
seiscientas en el ochenta y ocho, creo que el ser preca-
vido en esto, esto no condiciona nada.

Aparte, en régimen de venta, de las mil ochocien-
tas que para el ochenta y ocho, con las dos mil seiscien-
tas, hacen las mil cuatrocientas, y las setecientas y pico,
también en régimen de venta; es decir, tenemos ahora
mismo garantizadas para mil novecientos ochenta y
nueve: dos mil ochocientas viviendas mas mil doscien-
tas de autoconstruccion; con lo cual, er afo ochenta y
ocho y afo ochenta y nueve, son la totalidad en pro-
mocién publica y autoconstruccion -entre ochenta y
ocho/ ochenta y nueve- ocho mil cuatrocientas vivien-
das, aparte de rehabilitacién, aparte de reparaciongs,
que no las contamos.

Pero a mi me ha preocupado una cosa, sefior Viéi-
tez. Mire usted, yo no estoy nada contento, en absolu-
to, con que en Agua esté en el veinticinco por ciento en
el primer trimestre; el diecinueve en Carreteras, y el
cinco, aproximadamente, que estd en Vivienda, o el
uno y pico; me dijo uno con nueve, pero me parece
que...

(El sefior Gonzalez Viéitez indica al senor Conse-
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jerointerviniente, que es el cuatro con dos.)

...cuatro con dos, bien. No estoy nada contento se
lo puedo decir; pero le puedo a usted garantizar que
Vivienda, en el tema Vivienda, jcuidado!, no se ha pa-
ralizado ni una sola obra en ningun sitio. Lo que ha pa-
sado es que, claro estd, si no se pasan las certificaciones
de las constructoras -por la razon que sea- y usted vera,
perdén, permitame decirle, no son obras que estamos
contratando nuevamente en Vivienda, sefor Viéitez,
son todas obras que vienen con gastos preanuales y
compromisos en construcciones anteriores; por lo tan-
to, no estamos, en ese Presupuesto, no estamos inician-
do nada nuevo -y eso, si coge usted el Presupuesto, lo
ve-. Ahora, verd usted que en el segundo semestre yo fe
garantizo a usted que va a superar mucho a las otras
dos Direcciones Generales; pero claro, es un tema en el
cual yo dificilmente lo puedo manejar. Pero, que yo se-
pa, no hay ninguna obra parada, le puedo hablar de
una de Las Huesas en Telde que no se trata de falta de
pago, ni se trata de nada, sino con la compafiia, un en-
frentamiento en tanto en cuanto piden una cosa que
yo no estoy de acuerdo, y, mientras los arquitectos-
directores de la obra no estén de acuerdo, desde lue-
go, no sigo con ella. No creo que haya ninguna otra
obra parada.

Y, mire usted, qué es lo que pasa; yo le voy a ser
claro, yo comprendo su preocupacién. Dudo que noso-
tros en Canarias, bueno, podamos construir mas vivien-
das en el ochenta y ocho, y dudo que las podamos cons-
truir en el ochenta y nueve; dudo que tengamos capa-
cidad, no sélo de suelo, sino de redaccién de proyectos,
y, ademas, lo que es més dificil, que nuestras construc-
toras lo asuman, las construyan, vamos a verlo, y en las
calidades que nosotros pretendemos. Porque, desde
luego, de aqui los proyectos irén como tengan que ir;
ya tengo bastantes, algunos problemas, con los proyec-
tos -y, ademas, no es desconocido de nadie.

Yo espero en la responsabilidad de esos profesio-
nales, lo podamos solventar y répidamente, con los in-
convenientes que estdn teniendo viviendas en cons-
trucciény viviendas que se van a construir

Y qué pasa. E! Gobierno, yo le he pedido, como es
mi obligacién ante el Consejero de Hacienda, que en
Viviendas tenemos posibilidades de otra financiacion;

ahi estd un Programa y otras posibilidades de financia-
cion; en Agua, tenemos con el Gobierno Central, a tra-
vés de las transferencias, unas obras que fueron decla-
radas de interés general -en aguas, en obras
hidraulicas- y, a parte de ello, tenemos que todavia,
desde el Gobierno, tiene pendiente o mejor dicho, no
hemos recibido las transferencias sobre las potabiliza-
doras desalinizadoras en Canarias -que estamos en ne-
gociaciones y espero este mes llegar a conclusiones en
un programa de diez afios que ha estudiado la Comi-
sion correspondiente-; pero en Carreteras nos hemos,
ya lo ha explicado el sefior Hernandez, nos hemos que-
dado colgados totalmente, totalmente, y no hay for-
ma. Mire usted, este Consejero, el Gobierno, se ha
preocupado de hablar con ef sefior Ministro, de hablar
con los senores..., ofreciéndoles convenios, conciertos,
declaracién de interés general, como quieran, de la for-
ma..., estamos abiertos. Y yo le digo con toda sinceri-
dad: creo que vamos a llegar, porque estoy firmemen-
te convencido de que ellos son conscientes del proble-
ma.

Han paralizado las acciones diversas férmulas, en
tanto en cuanto, por un lado se dice que las transferen-
cias estan totales y no se ha buscado la férmula adecua-
da. Yo espero que llegue ese final, pero, mientras no
podemos quedar parados.

A mi me decia usted antes lo del sefior Diputado
del Comun -al cual felicito por su labor, conjuntamente
con sus adjuntos-, pero, mire usted, en Carreteras yo no
sé si al sefior Diputado del Comun le han llegado pro-
testas; pero lo que sfle garantizo es que a este Conseje-
ro no hay alcalde que no lo pase por la piedra setenta
veces a la semana y miles de personas, llamadas telefé-
nica y contactos directos, en el tema de Carreteras; y ya
no para cada Carretera, que es necesario desdoblar,
ampliar y demds, como son estos casos; sino ademas,
para la conservacién -que estdn muy mal todas las
carreteras-, no sélo las de la Comunidad Auténoma, si-
no, ademas, las de los Cabildos y otras asi.

Y entonces, que el Gobierno, por esta necesidad
vital, podriamos decir, bueno, la carretera en vez de ser
ésta, podria ser otra carretera; pero hay una cosa gue
estd clara: -o podria ser otra via, digamos- ustedes sa-
ben que el BE! una de las cosas importantes es que las
" obras han de ser, aconsejan como minimo, de quinien-




-1141 -

15 de Junlo de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 17

tos millones de pesetas.

Por otro lado, el programa es conjunto; es decir,
estd el "BE!" por un lado, esta el "PENIC" por otro, y
por otro, estd el "LOID™; con lo cual, lo que no contem-
pla este tema en Carretera lo contempla el "PENIC" -
veremos qué finales tiene-. Pero a mi si me gustaria que
todo el esfuerzo que estamos haciendo, lo hagamos to-
dos, y que ante el Gobierno Central logremos, entre to-
dos, buscar posibilidades para el desarrollo, y solucio-
nar los problemas de Carreteras. Yo sigo manteniendo
que la propuesta puede tener distintas lecturas; pero
es que si el Gobierno canario, si nuestra Comunidad, es-
pera a las soluciones a los problemas de la Carretera,
que vengan desde fuera, dificilmente... Y el que el Go-
bierno canario, entiendo, haya tomado la iniciativa de
ir a un crédito europeo, para mi no es negativo; por-
que esto creo que refuerza la posicion de la necesidad
de que el Gobierno Central, a través de ese programa,
por ejemplo, de un billon de pesetas, que se dice para
toda la nacion -y nosotros estamos excluidos
totalmente- pueda buscar la formula adecuada de que

podamos participar en él; que ahi queda un cincuenta
por participar.

Muchisimas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Gonzél_ez Viéitez solicita hacer uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ;Por contradicho? (Asenti-
miento del sefior Diputado) Dos minutos, ;jeh?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Si usted me da soni-
do, menos.

No; yo sélo para decir dos cosas. En primer lugar, -

el argumento nuestro no es en contra de la construc-
cién de carreteras, sino en contra de cémo se intentan
financiar por la via del Proyecto de Ley, y que me pare-
ce totalmente inadecuado, impresentable.

Y segundo. Yo admito y, con todo respeto, escu-
cho lo que nos dice nuestro Consejero de Obras Publi-
cas, Agua y Vivienda. Pero es que los datos son de una
contundencia tan extraordinaria que, a una media del

dieciséis en su Consejeria, de cincuenta en la totalidad
del Gobierno, de veinticinco y diecinueve en las otras
dos grandes direcciones, el cuatro coma dos lo que a
m{ me dice es que usted tendrd magnificas -yo qué sé-
pretensio\nes para el sequndo semestre; pero en el pri-
mer trimestre tiene usted cuatro coma tres, y €so es un
suspenso como un castillo; y, por lo tanto, en septiem-
bre usted tendréa que demostrar, no yo creer ahora.

Gracias Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, Vi-
VIENDA Y AGUA (Chacon Negrin): Sefor Presidente,
sefior Viéitez.

Hablo con toda claridad, y lo vera usted en el se-
gundo trimestre, que ninguna obra se ha paralizado -si
usted sabe de alguna en Vivienda, digamelo- ninguna
obra, y no hay nueva contratacion en este tema. Y en-
tonces, es 16gico que si a mi no me pasan certificaciones
-bueno, dificilmente yo puedo consumir ese capitulo y
lo vera usted-, hombre, si las obras no se paran, y la
compaiia, en vez de certificar alos tres meses, me certi-
fica a los seis meses, usted lo comprenderd, y o vera en
el sequndo trimestre, en |os resultados.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al turno a favor de
la enmienda a la totalidad de lzquierda Canaria Unida,
con texto alternativo.

i Quién estd a favor? Grupo Mixto.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Sefor Presidente,
buenos dias a todos.

Bien, en relacion con este Proyecto de Ley, noso-
tros tenemos que manifestar que estamos absoluta-
mente de acuerdo con el planteamiento de enmiendas
a la totalidad que hace el Grupo Parlamentario de |z-
quierda Canaria Unida. Nosotros estamos realmente
ante un programa de inversiones muy importante, de
casi veinte mil millones de pesetas para cuatro afos; to
cual, desde nuestro punto de vista, va a hipotecar bas-
tante las posibilidades de financiar otro tipo de inver-
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siones en los proximos ejercicios presupuestarios, inver-
siones que sean de competencia de esta Comunidad
Auténoma.

En este Proyecto de Ley, pues, se plantea la finan-
ciacion, por una parte, de la depuradora de Las Palmas,
y un conjunto de once carreteras en todo el Archipiéla-
go, posiblemente todas de un indudable interés; y, por
tanto, en esta intervencién no quiero que se dé la im-
presion de que estamos nosotros en contra de que se
construyan este tipo de carreteras; pero si, en contra
del planteamiento de financiacién de este plan de in-
versiones a través del endeudamiento. Por ello, noso-
tros deseamos hacer unas cuantas reflexiones al Go-
bierno.

En primer lugar. ;Este Gobierno tiene realmente
fijado un plan de prioridades a la hora de plantear los
programas de inversiones? Porque, las carreteras, de
acuerdo que son importantes; pero hay otras inversio-
nes, como es el mejorar la infraestructura social y edu-
cativa de nuestras Islas, los equipamientos colectivos de
los barrios populares o la escandalosa falta de vivien-
das de proteccién oficial, que a pesar de que el Conse-
jero, el Gobierno, manifiesta que va hacer ocho mil vi-
viendas en dos afos, bueno, pues vamos a ver, habra
que esperar a los dos afos..., pero en estos momentos
creemos que es absolutamente fundamental el que los
recursos que se vayan disponiendo, vayan teniendo,
por lo menos desde nuestra opinién, como objetivo
prioritario, el cubrir estas demandas sociales.

A nosotros se nos antoja que todas estas cuestio-
nes serfan prioritarias con respecto a las carreteras, sin
negar que, seguramente, hay algunas de las propues-
tas, algunas de las carreteras propuestas, que habria
que ejecutar por su importancia socia! o repercusion
entre la poblacion. Nosotros creemos, sefores del Go-
bierno, que entre financiar un plan de veinte mil millo-
nes -bésicamente, por lo menos, dieciocho mil, van des-
tinados a carreteras-, o afrontar, en cuatro afos, las ca-
rencias en materla social, Vivienda, Educacion, Sanidad
o los equipamientos colectivos de los barrios, hay gran-
des diferencias. Nosotros, por supuesto, nos inclinamos
por la segunda opcién.

En segundo lugar. {Responde este plan de inver-
siones a una estrategia disefiada por el Gobierno para

el desarrollo econdmico y social de las Islas? Nosotros
desconocemos si existe, sl el Gobierno dispone de ese
tan cacareado plan de desarrollo regional, que muchas
veces ha prometido traerlo a esta Camara, y que el
tiempo va pasando y el plan econdémico regional no
aparece.

Cualquier plan de inversiones, sobre todo uno de
tanta importancia como éste, de veinte mil millones de
pesetas, ha de estar enmarcado en una estrategia de
desarrollo integral de las Islas; lo contrario, es seguir
gobernando sin rumbo, dando palos al aire y con el
unico objetivo de mantenerse en el poder a costa de lo
qgue sea y dando la sensacion de que se gobierna. Hay
que recordar que en este primer afo de Legislatura, to-
davia, por parte del Gobierno, iniciativa legislativa del
Gobierno, creo recordar que so6lo se ha aprobado la Ley
de Presupuestos, la Ley de Presupuestos de la Comuni-
dad Autonomay..., y nada mas -iniciativa legislativa del
Gobierno-, y llevamos un ano de Legislatura.

Claro, que cuando aparece algun "catarrillo”, co-
mo es por ejemplo el tema de Las Teresitas, pues apare-
cen los verdaderos intereses especulativos, por lo me-
nos, de algunos de los socios de este pacto de derechas.

En tercer lugar. Creemos gue es un error recurrir
al endeudamiento de la Comunidad Auténoma como
fuente de financiacién para las inversiones en Carrete-
ras, cuando son obras que pueden ser financiadas por
los fondos europeos, y reservar el recurso al endeuda-
miento de nuestra Comunidad, para afrontar aguellas
inversiones que no son objeto de financiacién con re-
cursos procedentes de los fondos sociales europeos.

Estamos absolutamente en contra, por tanto, de
esta politica de endeudamiento para Carreteras. Y
creemos que ello deber reservarse para financiar déficit
de equipamientos colectivos que, indudablemente,
existen en todos nuestros pueblos, en todos nuestros
municipios, y que el propio Consejero, el sefior Conse-
jero de Obras Publicas, ha dicho aqui -en palabras
textuales- que todas las semanas “lo pasan por la pie-
dra”, setenta veces, cada Ayuntamiento.

Eso es sintoma de que hay muchas demandas so-
ciales y que este Gobierno no esta respondiendo sufi-
cientemente a esas demandas, a esas carencias sociales.
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Por tanto, hay que ir a buscar esas fuentes de financia-
ciébn comunitaria, y hacer valer que Canarias es una de
las regiones de la Comunidad Europea menos desarro-
llada y, por lo tanto, mas deprimida.

Por tanto, para concluir: Primero. Nosotros esta-
mos en contra -las conclusiones- de esta politica de en-
deudamiento para este tipo de obra que puede ser ob-
jeto de financiaciéon con los fondos comunitarios. No
estamos en contra de que se construyan estas carrete-

ras propuestas, pero si nos oponemos al sistema de fi-
nanciacién planteado.

Segundo. Creemos que con el recurso al endeuda-
miento hay que afrontar, prioritariamente, las caren-
cias en materia social -Vivienda, Educacién o Equipa-
mientos colectivos de los barrios, sobre todo, donde vi-
ven los sectores mas populares-, teniendo en cuenta la
escasez de recursos de las Corporaciones Locales, y por-

que son materias de exclusiva responsabilidad de las

Instituciones Pablicas Canarias: Ayuntamientos, Cabil-
dos o Gobierno Auténomo. Por tanto, cualquier plan
de inversiones debe tener en cuenta una estrategia de
desarrollo regional a nivel social, que en el caso del ac-
tual Gobierno se ha demostrado ampliamente que, o
bien carece de ella, o, por lo menos, la desconocemos;
porque aqul no se ha presentado. Por ello, a nosotros
nos parece inoportuno e inconsecuente este Proyecto
de recurrir al endeudamiento para afrontar estas ca-
rencias sociales, y apoyamos, evidentemente, la en-
mienda a la totalidad, y los planteamientos que ha he-
cho el Grupo de Izquierda Canaria Unida.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Estabamos en el turno a favor. ; Turno en contra?
(Pausa.) Alianza Popular.

El sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente. Si me |lo permite, desde el
propio escaio.

Por una parte, hemos visto como han quedado
una vez mas, de nuevo, en esta Cdmara, las claras inten-
ciones, el grado de sensibitidad que el Gobierno de Ca-
narias tiene con arreglo al tema de la Vivienda. Pero,

por otra parte, tenemos unas claras necesidades socia-
les en Carreteras y, por lo tanto, no entiendo que pue-
da ser justo el generalizar, decir que todas estas inver-
siones en Carreteras puedan tener un estricto basa-
mento turistico; y, si no, que nos lo expliquen en la Ca-
rretera, por ejemplo, de Tenagua a Los Sauces, en algu-
nas de La Gomera, o en la propia de Valverde a San An-
drés, donde hace pocas fechas estuvo parado, segun
creo, el trafico de mercancias entre Valverde y Frontera
a consecuencia de derrumbamientos. Se trata de nece-
sidades obvias, existentes, y 1o que hay que hacer es tra-
tar de poner soluciones, que es lo que ha hecho €| Go-
bierno.

Nada mas, votaremos en contra de la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias. Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio): Gra-
cias, sehor Presidente.

Una intervencion breve, practicamente para fijar
la posicion del Grupo Parlamentario. En este sentido,
entiendo que el debate ha sido muy amplio, que las ex-
plicaciones planteadas, tanto por el Consejero de Ha-
cienda, como por el Consejero de Obras Publicas, son
maés que suficientes y me relevan de esa labor.

De todas formas, plantear unas ligeras reflexio-
nes. En primer lugar: sobre el andlisis de ingreso que se
ha hecho, y es que el Gobierno nunca planted, y, por lo
menos, los Portavoces aqui también lo explicitamos, el
que nos ibamos a negar a que se redujera el impuesto
sobre carburantes; lo que planteamos es que habia que
esperar a que se terminaran las negociaciones con Ma-
drid, y que a partir de ese momento, y una vez que la
estrategia negociadora hubiese fracasado, como ocu-
rrié en este caso, proceder entonces el Gobierno, de
acuerdo con los criterios que estimaba mas oportunos.

Por otra parte, creo que el rechazo que nosotros
planteamos -y por eso consumo un turno en contra de
la enmienda presentada por ICU- tiene una motjvacién
fundamental; es decir, la alternativa que se plantea no
tiene nada que ver con el contexto de la Proposicién de
Ley, en el sentido de que el crédito se concertara, y es-
t4 asi previsto, con el Banco Europeo de Inversiones. Y



-1144 -

15 de junio de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 17

como el sefior Viéitez..., entonces se lo explicito y se lo
explico de manera mas detallada, si de esto no estaba
él informado, de que para establecer un crédito por el

montante de nueve mil millones de pesetas con el Ban- |

co Europeo de Inversiones, a un plazo de quince afos, a
un quince coma..., perdén, a un once coma veinticinco
por ciento de tipo de interés, con cuatro afnos de caren-
cia; y que lo que ocurre es que su enmienda es absolu-
tamente imposible, y, como tal, se deviene, porque el
Banco Europeo de Inversiones no plantea préstamos
para la construccion de viviendas.

Por tanto, yo creo que son dos temas absoluta-
mente separados, no tiene que ver una politica con la
otra. Entendemos que el Proyecto del Gobierno de Vi-
viendas ha sido suficientemente explicitado y que lle-
garé el momento en que se debata en esta Cdmara, y
que, por otra parte, el Proyecto de Ley concreto que
aqui se plantea, debe entenderse, exclusivamente, a los
fines que por el Gobierno se propone.

Por todo ello, también entiendo, y me parece co-
rrecta, la posicién de que se continue negociando con
el Gobierno en relacién a las deficiencias estructurales
que tiene Canarias, a la necesidad de aplicar, probable-
mente, la Mesa de Nivelacién y el articulo diétiocho de
la LOFCA; y que en este sentido, habra que recabar mas
recursos como un criterio de justicia distributiva; pero
que también es cierto que no se puede parar el desa-
rrollo de las inversiones necesarias en Canarias, tanto
en infraestructura de carreteras, en depuracion de
aguas, como en lo que ha surgido hoy al hilo de este
debate del tema de la Vivienda, que a mi me result6
verdaderamente sorprendente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias. Por favor, el CDS.

(El sefior Gonzélez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

Por favor, por favor... Muy bien, ya le daré yo en
su momento la palabra-si lo pide usted por alusiones.
Espere un momento, por favor.

E! CDS.

El sefior CABRERA MONTELONGOQ: Sedor Presi-
dente.

Siguiendo el capftulo de reflexiones, mi Grupo
quiere hacer una muy singular. Y es que uno de los pro-
blemas con que se encuentra cualquier Gobierno res-
ponsable es, precisamente, la falta de medios y la falta
de recursos econémicos para hacerle frente a las nece-
sidades mas apremiantes que en todo momento tiene y
padece nuestra sociedad. Si a eso le anadimos que vivi-
mos en una region pobre, pobre en recursos econémi-
cos, y, ademas, carece de una infraestructura base que
permita un desarrollo progresivo y equilibrado, el pro-
blema no cabe duda que se agrava; si ademas tenemos
en cuenta nuestra lejania del Continente, nuestra di-
versificacion territorial por el hecho singular de nuestra
condicién archipeldgica, qué duda cabe que el proble-
ma entonces se nos multiplica. Ante esto, ante esta se-
rie de probiemas, y ante ese cimulo de necesidades, el
Gobierno, después de hacer un anélisis de estudio en su
conjunto de los problemas, y haber establecido un or-
den prioritario de los mismos, y teniendo en cuenta
nuestra red viaria, que estd soportando cada dia més el
aumento desproporcionado de nuestro parque movil,
se presenta a esta Cdmara un Proyecto de Ley de solici-
tud de autorizacién, solicitando autorizacién, para un
crédito extraordinario por valor de..., a solicitar al Ban-
co Europeo de Inversiones, por valor de nueve mif mi-
llones de pesetas, a financiar un programa de inversio-
nes por valor de casi veinte mil millones de pesetas.

¢Y qué es lo que se nos dice por parte de la Oposi-
cidn en este caso? Hay diversidad de opiniones, como
no podfa ser menos. Pero, en concreto, la enmienda a
la totalidad con texto alternativo que ha presentado el
Grupo Parlamentario Izquierda Canaria Unida, noso-
tros, a pesar de que estamos convencidos de ta buena
voluntad con que ese Grupo la ha presentado, y que
nosotros valoramos positivamente el que hayan pre-
sentado un texto alternativo, tenemos que manifestar
la poca viabilidad de dicho texto alternativo, y explica-
ré el porqué. Poca viabilidad... Entre otras cosas, tene-
mos que manifestar que nosotros también somos sensi-
bles a esa Propuesta que hace Su Seforfa en materia de
Vivienda con el texto alternativo, dedicando casi la to-
talidad -salvo los dos mil quinientos millones de pese-
tas a la Depuradora de Las Palmas- que dedican a vi-
viendas construidas, o viviendas sociales. Nosotros, de-
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cirle que ese texto es inviable, entre otras cosas, porque
se ha equivocado de financiacién, simplemente. La fi-
nanciacién para Vivienda no puede ser a través de un
crédito del Banco Europeo de Inversiones, como bien io
explicaba el Consejero de Hacienda. Y, en segundo lu-
gar, porque, qué duda cabe que una inversion de nue-
ve mil millones de pesetas debe de corresponder a un
programa minimamente riguroso y minimamente téc-
nico. Y en eso es por lo que nosotros discrepamos, de
que nueve mil millones de pesetas..., se haga un pro-
grama urgente en materia de Vivienda, cuando tene-
mos un programa recién aprobado por el Gobierno de
Canarias -entrard proximamente en este Parlamento-
de una inversién aproximada o superior a los cuarenta
y un mil millones de pesetas.

Bueno, a mi, en unos datos que me ha dado la
Consejerfa de Obras Publicas y que he recogido hace un
momento, pues, aparecen, nada mas que en viviendas
nuevas, aparecen, para el afo mil novecientos ochenta
y ocho, cuatro mil cuatrocientas viviendas, entre ellas,
mil ochocientas concertadas con un convenio con el Es-
tado. Bueno, ante esto, nosotros tenemos que decir:
senor Viéitez, usted, primero, no tiene por qué conocer
-ni yo tampoco-, no tenemos por qué conocer que el
Banco Europeo de Inversiones no financia, precisamen-
te, viviendas sociales, ni financia sanidad, ni financia
equipamientos escolares. Por tanto, creo que la finan-
ciacién se ha equivocado, y que hay una financiacién
més barata a través del Banco Hipotecario y acogiéndo-
nos al Decreto de la Administraciéon Central, que nos
saldrfa més barato; y, por tanto, consideramos que ca-
rece de una viabilidad y de un minimo rigor técnico,
por no ajustarse a una programaciéon que ya el Gobier-
no tiene y que traerd préximamente a esta Camara. Y,
por lo tanto, nosotros nos vemos en la obligacidon de
votar en contra de su texto alternativo; y no porque
por razones obvias tengamos que apoyar a este Go-

bierno, sino porque consideramos que es inviable su
texto alternativo.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

(El senor Gonzélez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

Por favor, fijacién de posiciones. Bien.

Sefior Viéitez, a usted se le da la oportunidad de
exponer su texto alternativo y ademés su enmienda a la
totalidad; se le ha dado oportunidad de contestarle
después al Consejero de Hacienda; después se le ha da-
do oportunidad de contestarle al Consejero de Obras
Publicas. Ahora, en este momento, como es natural, to-
dos los que estén en contra del planteamiento es 16gico
que, de alguna forma u otra, lo hayan aludido. Sola-
mente tiene usted la palabra para dos posibles cosas: le
aludié diciendo que usted desconocia entonces el prés-
tamo europeo, esa es la alusién concreta, y para eso,
sélo y exclusivamente, se le da un minuto; o bien, para
que usted retire la enmienda.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.) la primera, dos Portavoces, no sola-
mente el Portavoz de las Agrupaciones Independientes
de Canarias, sino de! CDS, me han indicado que cémo
es posible que se plantee financiar viviendas, cuando el
crédito es para el Banco Europeo de Inversiones. Por fa-
vor, léanse el texto del Proyecto de Ley que ustedes han
presentado, que dice: Se autoriza al Gobierno para
que, a propuesta de la Consejerfa de Hacienda, proce-
da, tanto en el interior como el exterior, a contraer
préstamos con personas fisicas o juridicas, bla, bla,
bla... Et Banco Europeo de Inversiones no existe en el
texto legal; por lo tanto, sobra cualquier tipo de co-
mentario.

(El seAor Ucelay Sabina indica su deseo de interve-
nir.)

El sefior PRESIDENTE: ;Se siente contradicho?
Bien.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio): Si
hubiese sido como lo plantea el Portavoz del Partido
Comunista, realmente, la enmienda de él seria impre-
sentable. Lo que yo he planteado es que a lo largo del
debate se ha puesto de manifiesto que era por el Banco
Europeo de Inversiones, el cual estaba previsto para
contratar este crédito, y que, por tanto, no habfa lugar
a seguir con el mismo planteamiento; sin embargo, lo
ha mantenido.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Pasamos a la segunda enmienda...

(El sefior Cabrera Montelongo indica su deseo de
intervenir.)

El sefior PRESIDENTE: ;Si...? ;También contradi-
cho?Si; bien.

El sefior CABRERA MONTELONGO (Desde su esca-
Ao): Decirle al sefor Viéitez que, en este caso... (Ininte-
ligible.} "bla, bla, bla".

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Pasamos entonces a la segunda enmienda a la to-
talidad, de devolucion, del Grupo Socialista Canario.

Tiene la palabra el Grupo Socialista Canario. E! se-
nor José Pedro Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Sefor Presidente,
Senorias.

Valga una primera precision, y es que ni siquiera
hemos intervenido en el anterior debate en una fija-
cién de posiciones, puesto que si tenemos también
nuestra propia Proposicion de devolucién al Gobierno,
pues, esta va a ser nuestra posicion en el asunto que se
estd debatiendo hoy.

Nosotros hemos analizado este Proyecto de Ley,
que pide o que propone el Gobierno, y hemos presen-
tado esta enmienda a la totalidad en base a tres princi-
pios que quedan perfectamente redactados: por consi-
derarlo inoportuno, al parecer, desvinculado de cual-
quier planificacién econémica; por discrepar en el espi-
ritu de la polftica de endeudamiento que plantea; y
por no estar de acuerdo con los destinos de inversion
enumerados en el Anexo del Proyecto de Ley.

Quisiera, precisamente, profundizar en esos pun-
tos y empezar manifestando que, efectivamente, consi-
deramos que esta fuera de toda planificacion. Estamos
asistiendo durante este ultimo afo de Gobierno de la
Derecha, a continuas manifestaciones de que va a ha-

ber un plan de desarrollo regional, un plan econémico,
que va a haber un PENIC, que va a haber un plan de de-
sarrollo de La Gomera, que va a haber, que va a haber,
que va a haber... Pero, en definitiva, todavia no llega a
aqui, a esta Camara, nada. Nos llegan, eso: impulsos,
nos llegan gestos, nos llegan este tipo de proposicio-
nes. La vemos totalmente inoportuna. Acaban de decir
que tienen ya preparado un plan naciona! de interés
comunitario y, de repente, vienen y nos presentan una
serie de obras, que no dudamos que alguna de ellas re-
almente sean, incluso, prioritarias; otras entendemos
que no lo son, no lo son, prioritarias; pero, ademas,
que no entendemos cémo es posible que no estén pre-
cisamente engarzadas con todo ese tipo de planes.
Creo que ya es hora de que, de una vez por todas, sepa-
mos a dénde vamos a ir, a dénde vamos a llegar con es-
te tipo de planificacién que este Gobierno esta llevan-
do.

Hay obras que no se justifican; hay obras que ni si-
quiera se justifican con manifestaciones de miembros
de este Gobierno, concretamente, su Presidente, que
dice que esta en contra de la {lamada "cultura de ce-
mento”, que dice que hay que poner freno a esta espe-
culacién turistica que puede acabar con una de nues-
tras facetas econdmicas mas importantes, y nos presen-
ta, por ejemplo, una autopista, Pasito Blanco-
Arguineguin, que nadie sabe a cuento de qué viene. Y
no me digan que es que realmente van muchos coches.
Si, por supuesto, yo digo que el turismo hay que aten-
derlo, y yo le digo que por esa carretera pasan los turis-
tas. No entendemos cémo puede considerarse priorita-
ria una obra de ese tipo, ademas, cuando saben que,
precisamente, en Pasito Blanco acaba todo el tema de
la expansién turistica -y luego ya tenemos desde los dis-
parates que estan por alld, por Mogéan-; no entende-
mos cémo se esta hablando de esta carretera, y se con-
dena a todo el Norte, por ejemplo, de una Isla como la
de Gran Canaria, a tener que soportar, para entrar en
Las Palmas..., y eso se lo digo con conocimiento de cau-
sa, y no se la digo por aquello de que venga aqui como
Diputado del Norte de la Isla de Gran Canaria, sino,
simplemente, porque sufro eso, porque todos los dias
para entrar en Las Palmas de Gran Canaria, desde la
Granja del Cabildo Insular -para que lo sepa, que usted
también lo sabe, sefior Consejero de Obras Publicas-
hasta llegar a la Avenida Mesa y Lopez, se tarda, desde
las siete a las ocho y cuarto de la manana. Qué ha he-
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cho; que la Isla de Gran Canaria, y sobre todo la gente
del Norte, que normalmente era una gente apacible, se
esté convirtiendo en una gente neurdtica; estan ha-
ciendo una fabrica de neuréticos, porque desde la pri-
mera hora de la mafana ya los tiene "envenenados”,
para hablar como hablamos aquf en Canarias. Y usted
viene y nos presenta una obra de interés prioritario:
¢dénde esta la prioridad de esto? Evidentemente, hay
otras que tienen pri'oridades; pero, fundamentalmen-
te, lo que queremos resaltar aqui es que, aun siendo
prioritarias, aun siendo alguna de eltas prioritarias, es-
tan fuera de toda planificacion, estan fuera de cual-
quier contexto, estan fuera de rumbo.

Por otro lado, incluso, aquf se ha hablado ya hoy
del Banco Europeo de Inversiones. Yo tenia conoci-
miento de que iban por ahf los tiros; pero, efectiva-
mente, hasta el propio texto, entonces, esta mal redac-
tado. Porque lo que no se puede decir es que se autori-
za para que se endeude en operaciones del interior en
el exterior, pues, si va a hacer en el exterior, pues..., o

sea, ya diga usted que es en el exterior; no esté dando
falsas pistas.

Por otro lado, quisiéramos hacer una segunda
consideracién, que también la consideramos importan-
tisima, y es que, en cinco afios de Gobierno Socialista,

creo recordar -perdonen la imprecisién que pudiera

producirse en un momento determinado como éste-,
pero creo recordar que en estos momentos la deuda de
la Comunidad Auténoma, en total, estd en unos veinti-
dés mil y pico millones, o veintitrés mil, y los primeros
vencimientos, incluso, empiezan a producirse en el afio
préximo, y ustedes, en estos momentos, fijense bien,
en menos de un afio de Gobierno, nos han presentado:
por los Presupuestos de la Comunidad Auténoma de
Canarias, emision de deuda, hasta cinco mil millones de
pesetas para financiar el Anexo dos de dichos Presu-
puestos; ahora nos presentan nueve mil millones de
pesetas mas. Sumen ustedes: son catorce mil, y nos
anuncian -aunque el deseo sea muy loable- para vivien-
das y todas estas cosas, nos anuncian, pues, trece mil
millones de pesetas, acaba de confirmar. Es decir, en un
afo, ustedes nos cogen y nos duplican, duplican toda la
deuda; precisamente ustedes, que se pasaron los cinco
afos diciendo, afo a afho, cada vez que proponfamos
nosotros un endeudamiento, diciendo que llevdbamos
ala Comunidad Auténoma a la bancarrota. A la banca-

rrota va ia Comunidad Auténoma con esto.

Pero, aparte de eso, es que a mi me gustarfa hacer
una ultima reflexién; y es que ante esta precipitacién,
quisiera hacer, como me insinuaba ayer un compariero,
una especie de reflexion: Ante estas prisas, ante estos
gastos plurianuales, ante este enorme deseo de dejar
todo comprometido, ;qué lectura politica tiene esto?;
i por si acaso...?

Nada mas, seiior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sedor Consejero de Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez
Hernandez): Seior Presidente, sefior Santana.

Me sorprende que venga usted a darnos lecciones

| de como organizar las cosas. Por ejemplo, dice usted

que en una negociacién hay que ir con las cartas marca-
das; ;es que usted cree que cuando se va a negociar, la
persona que esta enfrente debe saber exactamente to-
dos y cada uno de los detalles?; es decir, ;tenemos que
poner que va a ser con el Banco Europeo de Inversio-
nes?; ieso quiere decir que no seremos capaces de ne-
gociar con otros, si tenemos mejores condiciones?
iCree usted que fbamos a ser tan ingenuos de venir
aquf y decir: el Banco Europeo de Inversiones, y ade-
mas, el tipo: el once-quince justo! jHombre!, cuando se
negocia, lo que hay que tenér es autorizacion para ne-
gociar; pero hay que dar capacidad de negociar con la
persona que sea mas favorable. Por otra parte, jsi es
que no es tan nuevo!, ;usted no recuerda el propio Pre-
supuesto que su Partido present6 en el afio ochenta y
siete?, custed recuerda que alli se decia que era deuda
publica o endeudamiento, o créditos interiores y exte-
riores? Es que eso es practica usual parlamentaria, se-
for Santana, hasta tal punto, que nosotros la hemos
utilizado, y hemos transformado una deuda de doce y
pico, un crédito con el Banco de Crédito Local, a tipo de
interés menor, con disposiciones temporales, segun
sean las necesidades, con lo que nos hemos ahorrado
més de quinientos millones de pesetas. Con eso le quie-
ro decir que lo que usted ve como imprecisién, lo que
es, es una carta habil, que parece que a usted se le ha
escapado, aunque no a algun compafiero de su Parti-
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do; porque me supongo que el Presupuesto del ochen-
ta y siete lo habré elaborado algun comparero de su
Partido.

Dicho esto, usted dice del endeudamiento. Bue-
no, en primer lugar, el endeudamiento estd muy por
debajo de las cifras que estan autorizadas, usted lo sa-
be; otra cosa es que la forma que ustedes contraen un
endeudamiento sea correcta. Hay unos picos tempora-
les en el afo ochenta y dos que habra que renegociar,
porque en el endeudamiento lo que hay que garanti-
zar, realmente, como usted comprender4, sefor Santa-
na, es una disposicién regular que no signifique un gra-
* vamen muy importante sobre la cantidad anual. Cuan-
do usted habla de que parece que con este Proyecto se
va a hundir la Comunidad, le aseguro que suponiendo,
que no es ei caso, que dispusiéramos de la totalidad en
el primer afo -que no lo va a hacer, porque, evidente-
mente, en las condiciones que estamos negociando con
el Banco Europeo de Inversiones se iré disponiendo por
tramos, es decir, seglin sea necesario- el coste de amor-
tizacién no supera los mil ciento ochenta millones de
pesetas-ano; no es tampoco eso, teniendo en cuenta
que la autorizacién de la LOFCA llega, aproximada-
mente, en este momento a treinta mil millones. No lo
tome usted como un problema muy grave; ya le he di-
cho, sefior Santana, que el problema del endeudamien-
to es una necesaria medida que est4 tomando esta Co-
munidad. Si usted, en vez de poner una enmienda a la
totalidad, ¢por qué no presenta una Proposicién no de
Ley a este Parlamento, para que el Parlamento acuerde
dirigirse al Gobierno Central, que esta precisamente di-
rigido por su Partido, para que nos dé los recursos ne-
cesarios que nos corresponden como Comunidad, por-
que nos han dado las carreteras y no nos han dado un
duro para ejercer las competencias nuevas? Eso seria
una Proposicion que, seguramente, el pueblo de Cana-
rias le agradeceria mas, que una oposicién a una red de
carreteras que todos estdn demandando.

Parece curioso que diga usted que no hay planifi-
cacion; el Plan Nacional de Interés Comunitario ya fue
presentado oficialmente en el Ministerio de Economia
y Comercio, en Madrid. Otra cosa es cuél va a ser la
aceptacién que va a dar su Partido, que es el que con-
. trola ese Ministerio, a este Plan. Nosotros sabemos que
Bruselas esta predispuesta a favor de Canarias. A ver si
ocurre que el que no va a estar dispuesto es, precisa-

mente, el Ministerio de Economia y Hacienda, donde,
precisamente, los Partidos que estan gobernando no
son precisamente los que lo dirigen. Espero, sefior San-
tana, que el mismo interés ardiente que usted muestra
en defensa de los intereses de la Comunidad lo muestre
a la hora de convencer a sus correligionarios..., perdén,
a las personas de su propio Partido -quizds lo de "corre-
ligion" suene mal- que son los que controlan la autori-
zacion, o actuan de filtro en direccién a Madrid. Noso-
tros tenemos esperanzas de que usted se convenza de
que ese es el camino correcto.

¢{Que no hay planificacién? Le puedo asegurar,
que este Plan, que todas estas carreteras, estan inclui-
das en la Memoria que se present6; y supongo que mi
compafiero de Gobierno es mucho méas capaz de expre-
sarles a ustedes -con certeza- cudl es la razén. Vera us-
ted que se estdn atendiendo las Iineas fundamentales
de trafico -y ya aquf ha habido alguna Sefioria que ha
hablado en nombre de un Partido, en la anterior Pro-
posfcién, o de texto alternativo-; que cuando se inten-
ta confundir a la opinién pablica diciendo que, por
ejemplo, una carretera como la de San Andrés y Sauces,
o a la mejora de la carretera de San Andrés, se pueden
considerar obras que van orientadas hacia otra activi-
dad; se estan favoreciendo los intereses, cuando lo que
se esta favoreciendo... -parciales-, cuando se esta aten-
diendo a los intereses generales de los canarios.

Le puedo asegurar, en primer lugar, que esto esta
planificado; que estas obras estan en coordinacién con
el Plan Regional de Carreteras, que, ademas, fue inicia-
do por el anterior Gobierno; que todas esas obras es-
tén incluidas ahi; que se ha atendido a las obras funda-
mentales, y que la financiacién no plantea problemas
graves a la Comunidad. Le puedo asegurar, sefior San-
tana, que si conseguimos todos, usted también, que el
Estado Central haga frente a lo que nosotros estima-
mos obligaciones constitucionales de financiar nuestra
red de carreteras, estariamos encantados de cancelar
este préstamo, y todos serfamos muy felices. Espero
gue se nos apoye.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Bien. El sefior Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Sefior Presidente,
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Senorias.

Sefor Consejero, es una vieja costumbre suya -y se
la voy a pasar por alto, pero la voy a manifestar- el en-
trar siempre en el tema de las calificaciones o descalifi-
caciones personales. Por lo tanto, eso lo dejo ahi, por-
que creo que le define a usted mismo; no me define a
ml, le define a usted mismo.

Mire, en cuanto a que ustedes estan renegocian-
do fa deuda, que han bajado, que han tenido, que en
este momento tienen intereses menores que'los nues-
tros; evidentemente.iSi eso esta previsto en los propios
endeudamientos que nosotros hicimos en su dia!, y los
intereses todo el mundo sabe que han bajado; y cuan-
do bajan, precisamente, se puede renegociar, y cuando
suben..., por eso usted también tiene aqui una autori-
zacion en esta Ley, para que pueda usted llegar a tener
hasta dos puntos, por poner al Gobierno que tiene que
aumentar dos puntos, o que pueden subir

Por lo tanto, no se apunte usted un tanto, que ya,
realmente, estaba previsto.en la propia Ley; que, bue-
no, le ha correspondido a usted, por aquello de que es-
td gobernando, pues, hacerlo. jEs que lo malo seria que
no o hiciera!

Usted dice que por esto no se va a hundir la Co-
munidad Auténoma Canaria. No, yo no creo que no se
vaya a hundir, es que va tocando fondo, porque hundi-
da estd ya; hundida esta ya. Y con esto que ustedes nos
proponen, yo digo que va a tocar fondo.

Usted dice que va a ver si el Gobierno Central le
da mas recursos, y a ver donde esta este Gobierno. Yo
le digo que, probablemente, va a encontrar usted sen-
sibilidad por parte del Gobierno Central, y le voy a de-
cir a usted una cosa: ejemplos, cuando usted quiera; y
hay ahora mismo un ejemplo, en estos momentos, cual
es una Proposicién -que en su momento ya
discutiremos- que ha hecho al Consejo Rector el Conse-
jero de Economfa y Comercio, y la respuesta que ha te-
nido precisamente del Consejo Rector sobre el tema de
las zonas de interés prioritario, ha sido mas generosa
que la que proponia la propia Consejeria de Economia
y Comercio. Ahi tiene usted, por ejemplo, un ejemplo.

En cuanto a que aumenten mas recursos porque

estaban infradotadas; mire, le voy a recordar una frase
que dijo el sefor Vicepresidente del Gobierno en su
Comparecencia ante la Comisién de Presupuestos y Ha-
cienda, cuando vino a explicar los Presupuestos de su
Consejeria. Habfa una partida donde hablaba de las
transferencias a los Cabildos, en funcion de que -eran,
creo recordar, mil quinientos millones, que después
eran ampliables y todas estas cosas-..., y me acuerdo
que el sefor Consejero dijo una cosa, que es una ver-
dad como un templo -lo que pasa es que no se aplican
el cuento cuando es otro el que se lo tiene que aplicar-,
y es que dijo: Voy a transferir lo que tengo, no me pi-
dan que transfiera mas de lo que no tengo. El Estado le
ha transferido lo que tenia; lo que usted no puede pre-
tender es que le transfiera mas de lo que no tengo. Lo
que pasa es que para usted, para ustedes, se piden un
trato y para el Gobierno Central se piden otro. Pero no
se preocupe, tendré usted también mas recursos. Y, evi-
dentemente, apoyaremos todo fo que sea en redun-
dancia de la Comunidad Autéonoma.

Por ultimo, usted me dice que lo tiene perfecta-
mente todo claro; que todas las obras son prioritarias.
Mire, le voy a poner nada mas que un ejemplo, en ho-
nor a la verdad: Carretera Yaiza, valor de la carretera:
trescientos millones; no es prioritaria; jardines a los la-
dos de la carretera: cuatrocientos millones. Si esas son
sus prioridades, sefor Consejero, me parece que usted
se equivoca.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
SeRor Consejero.

E! sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez
Hernandez) (Desde su escafio): ...(Ininteligible.) he en-
tendido que yo he ido a algun tipo de descalificacién
personal; no creo haberlo dicho, y si es asl, considérela
usted retirada. Me merece usted totalmente respeto,
no solamente como Diputado, que me lo tenfa que me-
recer, sino como persona. Vaya dicho eso por delante.

Yo no me he apuntado tanto alguno; he dicho,
precisamente, que la Ley del ochenta y siete, ustedes
han previsto una cosa similar, fo cual no me puede us-
ted decir que estoy descubriendo la pdlvora; no la esta-
mos descubriendo. Lo unico que le he dicho es que an-
te su demanda de precision, estaba usted quitando ca-
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pacidad de negociacién.

Por otro lado, me alegro mucho de oirle -y espero
que cuando usted habla aqul, hablaba como Portavoz
de todo el Partido Socialista- que van ustedes a apoyar
nuestra peticion. Le puedo decir una cosa, y es que,
exactamente anteayer -anteayer- hemos tenido una
reunion todas las Comunidades Auténomas, dentro del
Comité de Inversiones Publicas del Estado, y nos han di-
cho que los PENICs han muerto, bueno, no que han
muerto, sino que lo hagamos con la parte que nos toca
de cero treinta del FCI; es decir, que con el dinero que
ya tenemos asignados por el FEDER, que lo hagamos.
Nosotros le hemos puesto de manifiesto que la situa-
cion de Canarias eso lo hace insostenible, porque Cana-
rias, a diferencia de las demas Comunidades, tiene
competencia exclusiva en Carreteras, igual que lo tiene
Baleares; pero a diferencia de Baleares -lo dije antes-
tenemos acceso al FEDER, y el afo pasado, de los
ochenta mil millones que se gast6 directamente el Esta-
do, con fondos del FEDER, para Carreteras, Agua y De-
sarrollo industrial, a Canarias no le tocé una sola pese-
ta; cosa que yo puse de manifiesto al sefor Borrell en
una reunién en Segovia, y él entendi6é que era un pro-
blema.

Le puedo asegurar, sefior Santana, que me alegro
mucho de oirle que usted nos va a apoyar, que va a
apoyar, no a nosotros, va a apoyar a Canarias; porque
le puedo asegurar que, cuando usted dice que el Go-
bierno dio lo que tenia que dar, jno dio lo que tenia!l.
Si usted lo lee cuidadosamente -y no es que nos haya
tratado a nosotros distinto, o que pasa es que el tratar
igual a los que son distintos es el sumo de la injusticia-,
no transfirié a ninguna Comunidad ningun dinero para
las inversiones nuevas. Pero, jclaro!, resulta que en las
demas Comunidades las ha seguido haciendo, y no so-
lamente las ha seguido haciendo, sino, como ya les dijo
el Consejero de Obras Publicas, ha elaborado, nada me-
nos, que un Plan Nacional! de Carreteras por un billén -
digo billén con “b"-, donde se va a gastar dinero en ca-
rreteras en todas las Comunidades, excepto en Cana-
riasy en Baleares. Pero es que, incluso, en Baleares, que
parece que estarfa tratado igual, ya se gasto unos tres
mil millones en convenios; y yo no sé qué paso en la an-
terior Legislatura, que el Consejero de Obras Publicas,
o quien fuera, no consigui6 que para Canarias se hicie-
ra este convenio. Le puedo asegurar, sefor Santana,

que si nos hubieran dado lo que tenfan que haber da-
do, no lo estariamos pidiendo; estamos pidiendo lo
que es de justicia, lo que dice la Constitucidn, -pero di-
ce la Constitucion en frio- y, por supuesto, lo que dice
la Constitucion cuando habla de la solidaridad y la insu-
laridad.

Me alegro mucho, sefor Santana, que usted nos
apoye en esta reclamacion, que es justa y que habra
que hacer por los procedimientos normales del conve-
nio y el didlogo, y, si es preciso, por los procedimientos
que fa Ley establece para reciamar lo que en justicia co-
rresponda. Entiendo que con su apoyo conseguiremos
lo que todos, como canarios, deseamos, y es que el Es-
tado no se desentienda de una competencia tan funda-
mental como Carreteras, donde existen centros de inte-
rés del propio Estado, como pueden ser los puertos y
aeropuertos, y resulta que la Comunidad Auténoma
Canaria tiene que atender las vias que las comunican,
por ejemplo, sin habérsele habilitado ni un solo recurso
para nueva inversién -y eso es un hecho objetivo, sefor
Santana; no es ninguna valoracién ni de caracter politi-
o ni subjetivo: es un hecho que usted sabe, que usted
lo conoce-; y solamente se habilito, como dije antes, el
Fondo de Compensacién Interinsular, que no vale para
eso; la prueba es que estamos perdiendo dinero cada
afno. Es singular que el afo que viene tengamos un por-
centaje menor que el afio siguiente, porque, fljese, se-
for Santana, jqué paradoja!; ;sabe por qué estamos
perdiendo? Porque dicen que estd emigrando gente a
Canarias, y que al haber emigracién, cinco puntos del
cinco y medio por ciento lo perdemos porque tenemos
mas gente. jTiene gracia! Es decir, Canarias es recepto-
ra de una poblacién -ibienvenida!, porque no somos
xenofobos- que viene a compartir nuestras preocupa-
ciones, nuestros problemas, a colaborar con nosotros, y
resulta que es penalizada por ese hecho con una dismi-
nucion de la participacién en el Fondo. ¢ No cree usted,
senor Santana, que lo que tenfamos que conseguir era
un complemento? Es decir, nosotros, donde nos esta vi-
sitando Europa, donde nos visitan nuestros compane-
ros de nacién, los que son ciudadanos espanoles, somos
penalizados porque viene gente.

Acudamos a los fondos europeos, jpor supuesto!;
nosotros hemos presentado el PENIC con ese objetivo.
Uste sabe que el PENIC supone: cincuenta de
financiacién-FEDER, veinticinco accesible al Estado, y
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otro veinticinco, incluso, susceptible de apoyos con el
BEI. Le agradezco, sefor Santana, su apoyo indudable
para conseguir lo que es de justicia, y, por supuesto, le
reitero que, en ningun caso, entré en descalificaciones
personales; no creo haberlo hecho, pero si usted lo ha
entendido, le doy todo tipo de satisfacciones, no sola-
mente como Diputado, sino como persona que merece
mi absoluto respeto.

El sefior PRESIDENTE: ;Turno a favor de la en-
mienda? (Pausa.) ;Turno en contra? (Pausa.) ;Fijacion
de posiciones? (Pausa.) Bien.

Pasamos, entonces, a la votacién. Primero vamos a
votar la enmienda a la totalidad presentada por el Gru-
po Socialista -primero-, y, posteriormente, en caso de
no ser admitida, se votaria la del texto alternativo.

Bien, Sehorias, atencion entonces. iCierren las
puertas, por favor! Los sefiores Diputados que estén a
favor de esta enmienda a la totalidad con devolucién
del Grupo Socialista, que levanten el brazo. (Pausa.)

Gracias. Los que estén en contra, que levanten el brazo,
por favor. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por treinta y
uno en contray veinte a favor.

Pasamos... jAh! ; Abstenciones? (Pausa.)} jay!, per-
don, tres.

Entonces, queda rechazada -y perdén- por treinta
y uno en contra, veinte a favor y tres abstenciones.

Y ahora pasamos a votar la del texto alternativo
de lzquierda Canaria Unida.

Los que estén a favor del texto alternativo de lz-
quierda Canaria Unida, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. Las abstenciones. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda por treinta y uno
en contra, cuatro a favor y diecinueve abstenciones.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO C.D.S., SOBRE INFORMACION EN EL TRAMI-
TE DE CELEBRACION DE CONVENIOS INTERNACIONA-

LES.

Pasamos entonces a las Proposiciones no de Ley,
en el cual, la primera, la numero uno, se ha recibido un
escrito del Grupo proponente, del CDS, en el cual indi-
ca que laretira. Es la enmienda sobre la informacion en
el tramite de celebracion de Convenios Internacionales,
que es la numero treinta y ocho.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE EL SECTOR
DE LA PESCA DE BAJURA.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos entonces a la nu-
mero dos del Grupo Socialista Canario, la numero cua-
renta y ocho, sobre el sector de la pesca de bajura.

Tiene la palabra, por el Grupo Socialista, Don Ar-
gelio Hernandez.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Con su permiso,
sefior Presidente. Seforias.

Aungue ya no es una hora, pues, muy oportuna,
porque se aproxima la hora del almuerzo..., pero, no
obstante, yo les ruego que tomen interés en esta Pro-
posicion no de Ley que presenta el Grupo Parlamenta-
rio Socialista con la intencién, sin duda, de hacer algo
por el bien del sector de la pesca de bajura en el Archi-
piélago Canario.

Hay Proposiciones no de Ley que, a veces, son, di-
gamos, de un oportunismo politico, que otras veces
pueden ser de acoso al Gobierno y que, incluso, en al-
gunos casos -ya los ha habido aqui- pueden ser con tin-
tes demagogicos. Yo le aseguro, sefor Consejero de
Agricultura y Pesca, que esta Proposicién no de Ley no
va por ninguno de esos caminos. Es una Proposicién no
de Ley que estudiando las perspectivas que tiene la
pesca en Canarias, trata solamente de orientar al Go-
bierno, de darle una serie de consejos, si nos lo permi-
ten, sobre cudles son las medidas que se debieran po-
ner inmediatamente en marcha para mejorar este sec-
tor, que parece, sin duda, la hermana pobre de todos
los sectores que, en estos momentos, tiene en su com-
petencia el Consejero de Agricultura y Pesca.
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Para analizar y para tener un sentido estricto de lo
que es el sector de la pesca en Canarias, haremos un
breve repaso. La Comunidad Auténoma, a través del
Decreto mil novecientos treinta y ocho, mil novecientos
ochenta y cinco, de uno de octubre, recibié las compe-
tencias exclusivas en materia de pesca en aguas interio-
res, acuicultura y todo lo que se refiere al sector de la
ordenacion de las actividades deportivas y recreativas
de la pesca en Canarias.

El Gobierno Socialista anterior -piénsese que estas
competencias fueron en el afno ochenta y cinco, en
octubre- intenté empezar a trabajar en ef tema, y el
Consejero anterior, el sefor Abreu, la verdad es que no
tuvo mucho tiempo para, una vez recibidas las compe-
tencias, hacer mucho en este sector. No obstante, puso
a disposicion de la Consejeria, desde nuestro punto de
vista, lo basico, que era tener una ordenacién, tener
unos decretos que ordenaran todos los sectores de la
pesca en Canarias, tanto lo que se refiere a las tallas mi-
nimas, tanto lo que se refiere al tema de la Pesca y las
modalidades de Pesca y las artes correspondientes vy,
también, a lo que es la reorganizacién del sector de
pesca deportiva.

Pues bien, lamentablemente, lamentabltemente,
esta Consejeria, aun teniendo ya ese marco legal que
fue dificil de consensuar, que fue dificil, y tuvo bastan-
te trabajo por parte de las Comisiones entre la Conseje-
ria de Agricultura, Cofradias de Pescadores y distintos
organismos del sector, aunque, digo, fue bastante difi-
cil de consensuar, el Consejero anterior puso ya las ba-
ses legales para la reordenacién del sector de la pesca
de bajura en Canarias.

No obstante, lamentablemente, sefior Consejero,
aun teniendo usted esos Decretos en la mano -y, desde
luego, si no estd de acuerdo con ellos, usted, en todo
caso, podria cambiarlos-..., pero, aun teniendo esos De-
cretos y la mayor parte del trabajo juridico hecho, a-
mentablemente Ja Consejeria de Agricultura y Pesca en
este campo estd haciendo absoluta dejacion de sus
competencias. Cada vez que se firma un acuerdo con
Marruecos, o cada vez que hay algun tema donde in-
tervenga la Comunidad Econdmica o e} Gobierno Cen-
tral, usted dice que los acuerdos son malos y que perju-
dican al sector de la Pesca en Canarias. Pero yo le pre-

gunto: ¢qué es lo que usted ha hecho -y le digo, le
reitero-, aun teniendo ya la normativa, que se la han
dejado en la mano, para ordenar el sector de la pesca
de bajura en Canarias?

Quiero que me conteste con medidas concretas.

Quiero explicar también, brevemente, a qué ten-
dian estos Decretos. Pues, simplemente, las aguas del li-
toral canario han estado sometidas a una sobreexplo-
tacion durante muchos afos; cuestion que, por supues-
to, no es culpa suya. Esto era asf porque no habia nin-
guna normativa; parecia que aquf se estaba -en ese
sector- en terrenos de nadie, y, practicamente, no ha-
bia ninguna normativa que reordenara este sector. La
Administracion Central estaba muy lejos y practica-
mente el sector no tenfa ningun tipo de ordenacién,
permitiéndose absolutamente todo tipo de desmanes
en la pesca en Canarias. Pero parece contradictorio
gue, una vez recibidas las competencias, y una vez acer-
cando la Administracién a los administrados, y una vez
teniendo las competencias exclusivas en esta materia,
su Consejeria parece que se ha olvidado que es de pes-
ca también, sefior...

El sefior PRESIDENTE: Le recuerdo que esto es una
Proposicién no de Ley y no una Interpelacién al Gobier-
no.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Disculpe, sefior
Presidente.

Entonces, yo lo que si le quisiera decir es que su
Consejeria es de Agricultura y de Pesca. Para actuar en

| un campo determinado se necesita, l6gicamente, cono-

cer el sector, se necesita gustarle el tema por el cual
uno esta trabajando, y usted, ni siquiera, por desgracia
para la pesca en Canarias, es aficionado a la pesca, co-
mo si o es, por ejemplo, el sefior Presidente del Gobier-
no, que le gusta la pesca de recreo; pero usted ni si-
quiera conoce ese tema. Por lo tanto, ¢qué hay que ha-
cer?, ¢qué hay que hacer? Pues, lo que habria que ha-
cer, desde nuestro punto de vista, es tener -si ya que us-
ted no conoce el tema; usted y yo lo sabemos...

El sefior PRESIDENTE: Le recuerdo que no es una
Interpelacion, Seforfa; es una Proposicion no de Ley.
Exponga usted cuéles son los fines de la Proposicion no
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de Ley.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Estoy haciendo

una exposicion de motivos de cudl es el tema, de ¢cémo
esta...

El sefior PRESIDENTE: Pero no directamente al
Gobierno.

4

El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Muy bien.

Entonces, bueno, como parece que el sefor Presi-
dente no me deja seguir en este campo...

El sefior PRESIDENTE: Perdone usted, Sefioria, no
es que yo no quiera que usted siga en este campo, esta-
mos en el punto de las Proposiciones no de Ley.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Vamos a ir concre-
tamente a lo que es la Proposicion no de Ley, vamos a ir
concretamente a lo que es la Proposiciéon no de Ley.

Yo doy por hecho que la Consejeria de Agricultu-
ray Pesca da por buenas las normas del Consejero ante-
rior; por tanto, ;a qué iban destinadas estas normas?:
Muy bien; primeramente, nosotros proponemaos que se
apliquen con toda energia los Decretos ciento cincuen-
ta y cuatro, ciento cincuenta y cinco y ciento cincuenta
y seis, de nueve de octubre, sobre la regulacién de las
modalidades y artes de pesca, pesca maritima y tallas
minimas, porque, a nuestro juicio, no se estan aplican-
do -sinceramente-, y, en todo caso, si el Consejero no
estd de acuerdo con ellas, pues que las cambie que estd
en su perfecto derecho. Primer punto.

Segundo punto. Creemos absolutamente..., para
lo cual -para que esto que he dicho anteriormente-
creemos necesariamente que se intensifiquen, l6gica-
mente, los servicios de inspeccion pesquera. Podemos
tener muchas leyes, podemos tener muchos decretos,
podemos tener una biblioteca completa; pero, légica-
mente, si no tenemos unos servicios de inspeccion pes-
quera que regulen y que hagan efectiva esta inspec-
cion en todo el Archipiélago, légicamente, de nada val-
dran los decretos ni la ley.

En segundo lugar, creemos necesario, creemos
conveniente, por aquel{o de la observacion de fas tallas

minimas, que haya una especie de inspeccion en tierra,
en lonjas de pescado, en mercados, en todo tipo donde
se venda la pesca de bajura, para que..., esto podria ha-
cerse en un convenio -lo digo a titulo de orientar-..., se
podria hacer con la Consejeria de Comercio; y, con un
simple convenio, ustedes podrian poner un grupo de
inspectores en todo el Archipié¢lago Canario, en todos
esos sitios donde se venda pescado, para la estricta ob-
servancia de las tallas minimas. Creo que esto tampoco
tiene ninguna complejidad, ni supone un excesivo gas-
to economico.

El tercer punto de la Proposicion no de Ley habla
de "rotar anualmente las zonas destinadas a la pesca
submarina para que sus efectos no recaigan continua-
mente en la misma zona del litoral”. Parece 16gico que
tal y como esta el Decreto -y le digo que es un Decreto
que, en este sentido, yo tampoco estaba de acuerdo
con el Gobierno anterior; no tengo ningun reparo en
manifestarlo- no se pueden poner una zonas de pesca
submarina fijas, porque se incidiria siempre en el mis-
mo sitio. Y, aparte de eso, las zonas de pesca submarina
que se han puesto, parece que han sido los despojos de
las zonas de pesca, donde practicamente no se puede
practicar ese deporte. Por lo tanto, no veo l6gico que
estas zonas sean fijas por la incidencia negativa que tie-
ne en el sector, ni tampoco veo légico que se pongan,
para los pescadores submarinistas, que es una actividad
desde el punto de vista recreativo, turfstico, etcétera,
que debe ser mantenida, tampoco lo creo conveniente,
que se les condene a los sitios donde realmente no se
puede pescar, porque no hay pesca, o porque las condi-
ciones del mar no lo permiten.

El otro punto de la Proposicién no de Ley habla de
“suprimir definitivamente el uso de las artes de nasa y
trasmallo en la Isla de La Palma, debido al alarmante
estado de esquilmacién de su litoral, y de la negativa
incidencia que los mismos tienen sobre la pesca”. Yo
quiero decirle que la normativa anterior presumia la
supresién de los trasmallos y 1as nasas en la mayor parte
del Archipiélago Canario; pero, por aquello de la inci-
dencia que estas artes tenfan tradicionalmente en la Is-
la de La Palma, se habia mantenido de una forma tran-
sitoria el que se siguiera permitiendo con el uso del
trasmallo. Yo creo, sefor Consejero -no sé si lo sabra;
su Director general lo debe saber-, que este arte es el
arte mas pernicioso de todos los que se operan ahora
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mismo en Canarias, y que, por todos los estudios biol6-
gicos, y por todos los estudios de los entendidos en pes-
ca, aconsejan su definitiva supresién. Por lo tanto, en
una iIsla que esté absolutamente esquilmada, en una Is-
la cuyo deterioro biol6gico es el mayor de Canarias, y
en una Isla que usted, sefior Consejero, debe conocer
perfectamente, porque somos paisanos y la conoce-
mos, entiendo que le harfamos un gran favor a que es-
te arte se suprimiera definitivamente por la incidencia
negativa que tiene en el sector.

(Se enciende la luz amarilla en la tribuna de ora-
dores.)

Por otra parte, otro de los puntos de la Proposi-
cién no de Ley: Proponemos crear en las distintas Islas
del Archipiélago Canario -previo, légicamente, los es-
tudios pertinentes- unas zonas de reserva para que se
proliferen, de alguna forma, las especies en aque!las
zonas desertizadas y sin ningun futuro ya en la pesca,
sobre todo de "mersal”, (Se enciende la luz roja en la
tribuna de oradores.) en aquellas especies que tienen
mucha incidencia en contacto permanente con el fon-
do. Pensamos que unas zonas de reserva en todas las Is-
las, bien orientadas y con los estudios pertinentes, pue-
de ser muy positivo también para la reordenacion del
sector pesquero.

Como otro de los puntos de nuestra Proposicién
no de Ley, decimos a la Consejerfa de Agricultura y Pes-
ca de} Gobierno de Canarias, que arbitre las ayudas ne-
cesarias para compensar a los pescadores por la mino-
racion de ingresos que, de momento, puedan sufrir los
pescadores como consecuencia de la efectiva aplicacion
de los Decretos, asf como conceder ayudas para la re-
conversién de parte de la flota de bajura, desde nues-
tro punto de vista, excesiva y rudimentaria. Lo que que-
remos decir con esto es que, logicamente, a las perso-
nas que tradicionalmente han estado utilizando el tras-
mallo, las nasas, estos tipos de artes perniciosos y nega-
tivos, légicamente, si de repente {os vamos a condicio-
nar a que no los utilicen, podrian, l6gicamente, tener
minoracién en sus ingresos, y su medio de vida tradicio-
nal podria correr peligro. Por lo tanto, en este sentido,
la Consejeria debe arbitrar unas férmulas de ayuda a
que se readapte su flota a pescas mas rentables, pescas
que puede ser de tunidos, con embarcaciones poliva-
lentes, que se puedan utilizar en los dos sentidos, y que

todas las ayudas en este sentido, pues, serdn siempre
pocas.

Finalmente, que en la vigilancia e inspeccion pes-
quera acttien coordinadamente la Consejeria de Agri-
cultura y Pesca -como competente en aguas interiores-
y la Consejeria y la delegacién del Gobierno en Cana-
rias -como competente en aguas exteriores-, para una
mayor coordinacién de los temas del sector pesquero;
lo cual siempre redundaria en un beneficio de la pesca
en Canarias, si las dos Administraciones actian conjun-
tamente. Yo quiero que el Consejero...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefioria.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Simplemente,
agradeceria que el sefior Consejero nos hiciera una ex-
plicacion de las medidas que esta tomando en este sec-
tor, y veremos si convence a la Cdmara con sus explica-
ciones.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

(El sefior Consejero de Agricultura y Pesca -Castro
Cordobez- indica su deseo de intervenir.)

Usted quiere intervenir para aclarar. Bien, bien.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA
(Castro Cordobez): Seior Herndndez Ortega, una Pro-
posicién no de Ley va dirigida al Parlamento, no al Con-
sejero; usted ha hecho una Interpelacién. Este Conseje-
ro se reserva la respuesta para cuando lo crea oportu-
no.

El sefior PRESIDENTE: Le toca el turno a quien ha
presentado enmiendas, que ha sido lzquierda Canaria
Unida.

El sefor Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Gracias, Presidente.

Sin interpelar y sin hablar con el Consejero, y sin

que nadie se moleste, sino de una manera muy suave,
con respecto al asunto que trae el Diputado del Partido
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Socialista, Don Argelio Herndndez, que a2 mi me parece
que es realmente importante y merecedora de una
atencién tal como él lo pide. A nadie se le escapa -y voy
a hacer una intervencién muy breve- que, aunque sea
un sector tremendamente marginal, aun quedan pes-
cadores canarios de bajura que estdn con la lanchitla
colocada cerca de casa, y.que, aunque no representen
mas alléd de doscientas o trescientas familias -o las que
sean; en este caso no es un tema de estadistica- pues,
qgue todos sabemos que tienen cada vez mayores difi-
cultades por permanecer en su régimen de vida. Una
de las razones, no la Unica, es que la esquilmacion de la
zona de bajura donde ellos pescan es algo de una abso-
luta contundencia. En cualquier pais civilizado, y yo
creo que nosotros podemos aspirar a serlo en todos los
aspectos, hay un escrupuloso cuidado y atencion y mi-
mo con respecto a los recursos renovables, pero, que
pueden ser no renovables, si se acaba definitivamente
con ellos. Yo creo que el fondo de la Proposicion es pa-
ra que los recursos se permita su renovacion, de acuer-
do con las condiciones que el medio ambiente permite.
Y, ademas, incorpora una serie de aspectos, a mi juicio,
muy sugestivos en lo que puede representar medios de
caracter alternativo; y, justamente en esa via, porque...
haciendo reflexiéon a uno de los puntos que hace la Pro-
posicion no de Ley, es que se busquen las ayudas nece-

sarias para compensar a los pescadores que puedan
verse dificultados con todo esto.

Yo creo que estando en acuerdo con esto, este es
un tema que, en principio, es una perspectiva que no
deberia ser la deseable, que 1a beneficencia o el estar
un poco ligados a lo que puede ser el erario publico, es
una actividad que, en el fondo, degrada y, basicamen-
te, y en primer lugar, probablemente, a quienes la per-
tiban; pero que hay posibilidades diferentes de plan-
tear el aspecto de lo que puede ser una actividad de ca-
récter alternativo. Justamente, en esa via, muy sencilla,
muy humilde, es lo que izquierda Canaria Unida hace
una enmienda que dice que, en ese ambito, y ligado
mucho a posibles zonas de reserva, y ligado también a
la necesidad de compensar a los pescadores, se podria,
a nuestro juicio, que el Parlamento asumiera que se in-
crementaran -yo no digo que aparezcan, Sino que se
incrementen- actuaciones de experimentacién en acui-
cultura -cultivos marinos-, como una actividad encami-
nada justamente a sustituir la actividad otra, que prac-
ticamente se degrada, e, incluso -es lo que decimos

nosotros-, que no solamente vaya a ser destinada a sus-
tituir, sino como una propia actividad sustantiva.

El otro dia aparecia una imagen, que no recuerdo
dénde la vi, pero que me pareci6é realmente impresio-
nante; ustedes saben que en las zonas costeras de los
paises escandinavos, esta apareciendo ahora una espe-
cie de alga mortifera que esta afectando a..., y enton-
ces se veia a unos remolcadores escandinavos arras-
trando a un montén inmenso de pequenas gabarras o
instalaciones que, en el fondo, eran acuicultura y culti-
vos marinos. En Canarias, yo pienso que teniendo en
cuenta nuestras propias riquezas piscicolas, al margen
de las del Banco Sahariano, es tiempo, momento y ho-
ra, de comenzar a trabajar en lo que pudiera ser -o con-
tinuar trabajando, no es cuestion de eso- en lo que pu- -
dieran ser actividades que pasaran de la caza, a lo que
pueda ser el cultivo del mar, que es un poco lo que se
presenta con esta enmienda.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamos a un turno de los no enmendantes. ;Gru-
po Mixto? (Pausa.)

El sefor Cabrera. Cinco minutos entonces, sefor
Cabrera.

£l sefior CABRERA CABRERA: Si, gracias senor Pre-
sidente.

Bien; vamos a consumir un turno a favor, tanto
del Grupo proponente como de la enmienda, y no por
obvia proximidad ideoldgica, sino porque estamos con-
vencidos de que el mar canario esté en alerta roja. Y no .
es exageracion, porque esto ha quedado demostrado
en unas jornadas recientes celebradas en Tenerife, so-
bre proteccién del medio marino.

A estas alturas, a nadie se le oculta, ya, que las
aguas del litoral canario, lo que es nuestra plataforma -
en el lenguaje de los pescadores, el “beril"-, donde se
practica la pesca de bajura, ha estado sometida a una
sobre-explotacién en actividad y en artes inadecuadas
que ha hecho, pues, que la reduccién de las capturas ha
sido tremenda.
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Por otra parte, a nuestro juicio, después de la de-
forestacion y la urbanizacion, la tercera gran tragedia
ecoldgica canaria -y digo ecoldgica, y no solo pesquera-
esta teniendo lugar en el mar desde hace unos quince
afos aproximadamente, sin que, por el caracter oculto
y poco accesible de los fenémenos marinos, la sociedad
canaria reacciones adecuadamente. Por eso, celebra-
mos la traida a esta Camara del texto de esta Proposi-
cion no de Ley, porque, aunque tenemos unos decretos
donde colabordé precisamente un companero, sefor Pi-
zarro -en la pasada Legislatura-, sin embargo no se
aplican o..., incluso, las leyes de pesca...; el medio mari-
no es un medio cambiante, una ley marina, sobre el
medio marino, no puede ser estatica, tiene que ser algo
dinamico. No se trata, inicamente, como decia, de apli-
car unos decretos, sino que de una forma constante
hay que ir recabando nueva informacién, modificando-
la y perfeccionandola para la defensa del medio mari-
no. A diferencia de otros ambitos, la ordenacién pes-
quera, como decfa, es un érgano, es un concepto dind-
mico y cambiante que debe ser adaptado en cada mo-
mento a los nuevos datos cientificos y a la nueva situa-
cion pesquera. En cualquier caso, juzgamos, y aprove-
chamos la ocasioén para decirlo, que toda la investiga-
cién pesquera debe unificarse con el fin de redactar un
plan de recuperacién del medio marino canario, a diez
o doce afos vista. Un plan de estas caracteristicas, ade-
mas, pensamos que podria ser financiado por la Comu-
nidad Econdmica Europea.

Por todas estas razones, apoyamos la Proposicion
no de Ley y la enmienda aqui presentada, porque nos
parece adecuada; pero, como deciamos, nos parece
aun insuficiente, y, por eso, queremos anunciar aqul,
hoy , que proximamente presentaremos una iniciativa
en esta Camara para que se elabore, como decia, un
planintegral de recuperacién del mar canario.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefor Padrén Morales indica su deseo de hacer
uso de la palabra.)

¢Alianza Popular? (Pausa.)

£l seAor Sudrez Gil.
(Pausa.)

jAy! {Perddn, perddn, perdon...! El sefior Padrén
habia pedido la palabra.

El sefor PADRON MORALES (Desde su escafio):
Seror Presidente.

Brevemente, para tratar de repartir el tiempo en-
ire los companeros.

A nosotros, en principio; nos parece acertado el
contenido de la Proposicién no de Ley; lo que, por su-
puesto, no estamos de acuerdo en parte de ella, por-
que sabemos que por parte de! Gobierno se estan reali-
zando varios puntos; entonces, serfa incongruente
aprobar algo que ya se estd realizando. De todas for-
mas, hay algunos puntos en los que estamos de acuer-
do, y lo que solicitariamos en la hora de la votacion, si
se hace punto por punto, apoyarfamos alguno de los
puntos.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Ramirez.

El sefor RAMIREZ MARRERO (Desde su escafo):
Senor Presidente.

Solamente para fijar la posicién del Grupo de
Asamblea Canaria-lzquierda Nacionalista Canaria. A
nosotros nos parecen correctos y oportunos fos plan-
teamientos que se hacen en esta Proposicién no de Ley.
Afronta un problema importante en nuestro litoral, co-
mo es el impedir el uso de artes prohibidas y determi-
nados sistemas de pesca, que, realmente, estan produ-
ciendo, no solo una sobre-explotacién del litoral, sino
también el exterminio de algunas especies. Por tanto...,
bueno, por el uso que de estas artes hacen, pues, perso-
nas desaprensivas que no tienen en cuenta las graves
repercusiones de cara al futuro, sobre todo, en la cap-
tura de especies cada vez mas pequefa.

En la Exposicion de Motivos de esta Proposicién
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no de Ley, se hace una mencion expresa a que por par-
te de la Consejerfa de Agricultura y Pesca, pues, no se
estd cumpliendo, no se estan arbitrando las medidas
necesarias para el cumplimiento de los Decretos que en
estos momentos estdan promulgados. Entonces, si en es-
tos momentos, Canarias, pues, en virtud del articulo
veintinueve del Estatuto de Autonomia, tiene fas com-
petencias exclusivas, y, ademas, estan los Decretos del
ochenta y seis, que regulan y desarrollan, pues, todas
nuestras competencias, a nosotros nos parece légico
que, por parte -légico y necesaria ademas-, que por
parte de la Consejeria, se arbitren los medios necesa-
rios para evitar las cuestiones que se plantean en esta
Proposicion no de Ley.

Por tanto, nosotros vamos a apoyar esta Proposi-
cion no de Ley junto con la enmienda presenta en su
totalidad; y nos gustaria saber cual es el planteamiento
que por parte de la Consejeria existe, en cuanto a ese

supuesto incumplimiento de los Decretos del ochentay
seis.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Por Alianza Pé)pular, el sefior Sudrez Gil.

El sefior SUAREZ GIL: Sefor Presidente. Seforias.

A estas alturas de intervenciones, vamos a inten-
tar ser lo mas escuetos posible. Muchas veces, a este fo-
ro, y a debate politico -que esto es un foro politico-,
vienen temas que debieran ser, inicialmente, debate de
técnicos; y muchas veces nos sumergimos en debates -
que nos pueden decir, con cierta razén- de temas que
no conocemos; y muchas veces intentamos, por 16gica y
racionalidad, afrontarlos y opinar lo que razonable-
mente consideramos mas oportuno.

Qué duda cabe que todos estamos sumergidos en
esos temas que hoy dia se defienden, con gran bravura,
guiero también decirlo, sobre los temas de ecologismo.
Pero no debemos olvidarnos que también, hasta los te-
mas de ecologia, deben de analizarse bajo puntos de
vista eminentemente racionales. ; Qué es o que estd
ocurriendo aqui? -y ya me retrotraigo, digamos, for-
zando un poco la memoria, a debates que hubo sobre

este mismo tema en la Legislatura anterior- Esto es algo
que no se puede, en principio, echarle toda la culpa a
Cofradias de Pescadores, porque, en informes que estu-
vimos recabando en la Legislatura anterior, comproba-
mos que muchas personas que no viven de la pesca -son
personas que se ganan la vida con otro tipo de trabajo-
utifizan, meses de verano en que las tardes son muy lar-
gas, para llevar a cabo lo que en Canarias se llama
“trasmallar”, que significa "sacar trasmallo".

Igualmente, familiares de pescadores que, tal vez,
hace afios estuvieron practicando, digamos, su modo
de vida de la pesca, utilizan los fines de semana tam-
bién, para poder "trasmallar", este tema. Yo quiero de-
cir que aqui se ha comentado que dejaron, se quedd la
normativa hecha, y que esto debe de aplicarse. A nadie
se nos oculta que, una cosa es que tu hagas una “pape-
la" y la des para que se aplique, y otra cosa es cuando
dejas la "papela” y los medios para que se lleven a ca-
bo.

Y es muy importante, cuando se exige que algo se
cumpla, saber con qué medios se dejaron o con qué
medios se cuenta para llevar a cabo eso. A nadie se le
oculta, porque también los hemos debatido aqui, que
nuestra Comunidad Auténoma tiene un Presupuesto
bastante limitado -y este calificativo que hago, es un
calificativo elegante para lo que yo considero, a nivel
personal, que es el Presupuesto de esta Comunidad
Auténoma-; y, cuando se le exige a un departamento
especifico de una Consejeria, que es de Agricultura y
Pesca, que lleve a cabo la aplicacion de una "papela”
que se aprob6 y se hizo en su momento, vemos que hay
muy pocas personas y muy pocos medios para llevarlo a
cabo. Qué duda cabe que si esto lo llevaramos racional-
mente a una Comisién de técnicos, de gente que cono-
ce el tema -y no, precisamente, tienen que ser los presi-
dentes de las Cofradias-, tal vez habr{a que comenzar a
hablar de qué manera podriamos poner en solfa los
medios y la labor de nuestra Marina, de la Armada, los
medios y la labor de la Guardia Civil y los medios y la la-
bor de esta Comunidad Auténoma; pero, por supues-
to, revisando las pesetas que tenemos, porque parece
que aqui estamos hablando de que se suelen colocar
las nasas y los trasmallos en cinco o seis piscinas especi-
ficas. En absoluto. Somos siete Islas, con mucha costa, y
a ver los medios que hacen falta, si nosotros llevaramos
ala practica el total control de este tipo.
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Qué duda cabe que esto que se extrae se suele
vender, fundamentalmente, en bares, de cara a algo
que no es desconocido en este territorio, en esta re-
gién, que es el turismo. Y muchos politicos, pongdmo-
nos la mano en el corazén, solemos decir: vamos a tal
chiringuito que ponen pescadito del pais muy fresco. Y
todos sabemos que eso mismo que aqui votamos "s(" o
“no" es lo que vamos después a comernos. Esta es la re-
alidad, porque, en el fondo, hacemos debates politicos
de gestos, cuando, en el fondo, esto son cosas técnicas
que debiéramos después apoyarlas entre todos. Por-
que, ademas, a ustedes no se les oculta que antes de
empezar a aplicar con la tabla y a raya de martilio, de-
biéramos saber perfectamente que en esta tierra, los
mismos médicos de cabecera les dicen a las mamas que
busquen pescadito fresco, de éste que cogen en los
trasmallos, para los nifios, porque es para los enfermos.
O sea, que aquf debiéramos empezar con una campana
de mentalizaciéon ciudadana, en la que digamos: Por
favor, para reservar nuestra pesca del litoral, para po-
der -digamos- parar de alguna manera que desaparez-
can ciertas especies..., que ustedes saben perfectamen-
te, hablando de Gran Canaria, que veiamos desde la
Playa de Las Alcarabaneras hasta mucho mas abajo,
diariamente, echando trasmallos donde se cogian las
salemas, el sargo, etcétera, etcétera; ya hoy dia no se
cogen ni cabosos, ¢ por qué? Porque se ha acabado con
todo, porque el mismo publico, las mismas madres ca-
narias, por consejos médicos, buscan ese pescadito para
dérselo a sus ninos. Y esta es la realidad. Venimos aqui
a un debate de gestos politicos, cuando, en el fondo,
en nuestras propias estructuras familiares se busca ese
pescadito para cuando hay un nifio enfermo en casa.
iSefores!, hagamos de verdad lo mismo que dijimos en
la Legislatura anterior, un debate de técnicos, y cuando
los técnicos, con los medios apropiados, sean capaces
de poder llevarse esto a la practica, traigamoslos aqui
seriamente;j y esto no habra nadie que lo vote en con-
tral, porque, qué duda cabe que todos nosotros esta-
mos dispuestos a preservar nuestra fauna piscicola.

¢Qué pasa con lo de La Palma? Lo dijimos en fa Le-
gislatura anterior, cuando se decfa: Se prohiben los
trasmallos excepto en La Palma; y dentro de La Palma,
excepto en ciertos sitios. jSefiores!, o se hace con un ra-
sero para todo el mundo, 0, si no, nos vemos de nuevo
aquldiciendo: Y también en La Palma que se prohiba...

Esto es, en fin de cuentas, lo que nos estamos encon-
trando.

¢{Que esto se encuentra en ciertas fonjas? Es cier-
to; todo el mundo sabe que ya sea en el mercado de
Vegueta -y me atengo a mi Isla que es o que mas co-
nozco, obviamente-, o en el mercado del Puerto, etcé-
tera, etcétera, hay ciertas {onjas donde se vende esto;
pero también es cierlo que con los pocos medios que
cuenta la Consejeria, que es con lo que se encontro
cuando esta "papela” se aprob6 en su momento, pues,
yo tengo un documento en donde actas de infraccion
se han levantado noventa y nueve, inspecciones se han
hecho doscientas ochenta. Y, por supuesto, como siem-
pre, ustedes saben que primero se advierte y se explica;
porgue una cosa es que de aqui salga un documento y
otra es una campafna necesaria de mentalizacion para
que se sepa por qué, aqui, en esta casa, se hacen estas
cosas, para que sean operativas; pues, da la casualidad
que el administrado ha recibido en este aspecto cuatro-
cientas cincuenta y una visitas, de las cuales, setenta y
dos han sido informativas y noventa y nueve -reitero-
han sido en que se le comunica la infraccion del tema.

Por supuesto, aqui también hay otro tema muy
simpatico, que ya no solamente es culpa..., sino tal vez
de una politica general. ¢ Ustedes recuerdan cuando en
los medios informativos hubo. rios de tinta, con respec-
to a que habia, de alguna manera, que decirle al bar-
quillero canario esto: no te puedes ganar la vida con
ello y tenemos que ir a un barco polivalente, de unos
doce metros, en pléstico, con un motor de doscientos
caballos; que tengas, por supuesto, tu emisora y tu ra-
dar por si hay calima y se retiran mucho (Se enciende /a
luz amarilla en la tribuna de oradores.) conozcan de
qué va el tema? Ustedes recordardn que tuvimos mu-
chisimas reuniones en las cuales -todo esto venfa por el
crédito social pesquero- se hizo un gran despliegue de
posibilidades de ayuda; y vimos que todos {os marine-
ros, en una inmensa mayoria, dijeron vamos a ello; por-
gque nos reuniamos con las cofradias de pescadores.
¢Qué es lo que paséd? Pues, simplemente, que, cuando
legaba el momento de darle el crédito, porque en Ca-
narias se constituyeron una serie de empresas para lle-
var a cabo la fabricacién de estos barcos, resulté que
eran tantos avales y tantas las garantias que le pedian a
Maestro Paco, a Maestro Pepe o a Juanito, que no ha-
bia posibilidades de que este caballero, que lo mas que
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tiene en su casa es un furgén -si lo tiene- (Se enciende
la luz roja en la tribuna de oradores.), tuviera capaci-
dad para ir al transvase de reconvertir su barquillo en
un barquito polivalente, que le pudiera estar cuarenta
y ocho o setenta y dos horas en el mar. Por lo tanto,
pienso que, cuando se presenta este tipo de cosas, de-
bemos ser hasta cierto punto, si es posible, rigurosos
con la historia. Y no se olviden también que debiéra-
mos copiar -que esto también se debatié- lo que hacen
en otros paises que intentan atraer al turismo.

Por suerte o por desgracia, y to digo sin acritud -y
esta frase no es mia-, resulta que ustedes recordaran
que al ritmo que vamos de contratacion turistica, corre-
mos la suerte o la desgracia de ser los receptores de un
turismo que tal vez no lo quieran otras zonas turisticas
de nuestro pafs o a nivel internacional; y que la pesca
turfstica, que la tenemos en este Archipiélago y es im-
portante, porque no deben olvidarse -y {o dijimos en la
Legislatura anterior-, que no sé si fueron los afios se-
tenta y seis y setenta y siete, se dio |a suerte de que en
.Canarias en esta pesca de currican de altura fuimos una
zona donde se capturaron récords del mundo, y esto,
digamos, en periddicos de la zona del Caribe se estuvo

manifestando. Entramos hasta en un debate si ese bar-
co...

El sefior PRESIDENTE: Senoria, vaya concluyendo,
por favor.

El sefior SUAREZ GIL: ..;si ese barco de pesca que
atrae un turismo con dinero, un turismo interesante,
necesitaba el patréon de litoral o el patrén de cabota-
je...; o sea -y ya termino-, debemos apoyar y potenciar
Ja pesca turistica de altura; la pesca de currican es im-
portante, atrae un turismo de calidad. Y, por supuesto,
y me reitero, esto debe llevar, primero, un amplio de-
bate técnico, y, después, que se sepa exactamente lo
que mas le conviene al Archipiélago en este tema; y
una vez se sepa con qué medios, digo, pesetas, para en-
tendernos, con las que se pueden contar para afrontar
esto, traerlo aqui, para después de un debate serio, po-
litico, tomar la decisiéon que se considere conveniente.

Muchas gracias, sefior Presidente.

E! sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el sefor Diaz.

El sefior DIAZ GARCIA: Seior Presidente, sefiores
Diputados.

En su conjunto, tenemos que valorar positivamen-
te la actuacion del Gobierno canario en materia de pes-
ca de bajura, ya que la normativa la esté aplicando con
los medios de que dispone; y los resultados los pode-
mos considerar satisfactorios, dado que sélo llevamos
un ano de la puesta en marcha de los Servicios de ins-
peccion Pesquera, y, durante este tiempo, se han levan-
tado ciento treinta denuncias de infraccion, de las cua-
les, correponden un cuarenta y cinco por ciento a pro-
fesionales y un cincuenta y cinco por ciento a no profe-
sionales. En todo caso, lo que haria falta es una amplia-
cién de los medios, tanto de personal como materiales
a corto plazo, cosa que este Gobierno, segun parece,
tiene previsto en ambos capitulos.

Por otra parte, la Proposicion no de Ley del Grupo
Socialista es casi una copia calcada de las conclusiones
de las primeras jornadas de los recursos pesqueros de
Canarias, organizadas por la Direccion General de Pes-
ca, y que jaméas ninguna Administracién habia organi-
zado ni celebrado con anterioridad en Canarias; y que,
por cierto, tuvieron una acogida favorable y unos resul-
tados altamente positivos; y que, por cierto...; y que us-
tedes, mediante esta Proposicién no de Ley, tratan de
apropiarse de las conclusiones de la misma, aunque eso
si, sin tener en cuenta que el Gobierno ya las ha puesto
en marcha, en unas cosas con actuaciones practicas, y,
en otras, a través de |a elaboracién de normativas, estu-
dios, etcétera.

La coordinacién que propone el Grupo Socialista
con la Consejeria de Economia y Comercio, se esta lle-
vando a cabo mediante una actuacion eficaz y fluida
entre la Direccion General de Pesca y la Direccion Gene-
rat de Comercio y Consumo. Por lo tanto, nos parece
improcedente (a creacion de un servicio especifico, ins-
peccion de fonjas, mercados y establecimientos; puesto
que, por una parte, estas funciones estan siendo ejerci-
das coordinadamente por los departamentos corres-
pondientes, y, por otra, se necesitar(a la imprescindible
dotacién presupuestaria.
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Para atender a la propuesta del Grupo Socialista,
habrfa de hacerse en el marco de la Ley de Presupues-
tos o vlia de crédito extraordinario, previa las corres-
pondientes autorizaciones e incremento de plantilla,
cosa que no es posible atender en el presente ejercicio
econdémico.

Resulta sorprendente que el Grupo Socialista, que
tuvo responsabilidades de Gobierno, y que en su Decre-
to ciento cincuenta y cuatro/ochenta y seis establecia
un trato permisivo para el trasmallo en la Isla de La Pal-
ma, haciendo un planteamiento distinto al resto de las
Islas -que tienen un tratamiento mas restrictivo-, ahora
proponga suprimir el uso de estas artes y nasas en di-
chaIsla, y quiere que lo hagamos nosotros.

No obstante, nuestro planteamiento pasa por dar
un trato igualitario, con criterios homogéneos, a todas
las Islas, dentro de la actualizacion de la normativa que
estd llevando a cabo la Direccion General de Pesca.

Una de las conclusiones de las primeras jornadas
de proteccién de los recursos pesqueros, fue la delimi-
tacién de las areas idéneas para las reservas marinas;
estudio que la Consejeria encargé a la Universidad de
La Laguna, y cuyas conclusiones recogen la fijacion de
quince reservas marinas repartidas en todas las Islas, y
gue nos consta que la Direccién General de Pesca estd
elaborando actualmente la normativa correspondien-
te. En realidad, esta propuesta contiene dos aspectos
que son: de una parte, el de ayudas necesarias para
compensar a los pescadores por la reduccién de ingre-
s0s, como consecuencia de la efectiva aplicacion de los
decretos reguladores de |a Pesca, y, de la otra, la conce-
sién de ayudas econémicas destinadas a la reconver-
sién de la flota de bajura. Ambas actuaciones se estan
llevando a cabo por la Administraciéon Auténoma en un
caso, y por la Administracién Central y la Comunidad
Econémica Europea en otro. Respecto a las primeras
ayudas, existe en la dotacién presupuestaria de la sec-
cién trece, por cuantia de treinta millones de pesetas,
desarrollando el Gobierno las bases administrativas pa-
ra la cobertura de las necesidades. En cuanto a la mo-
dernizacion de flota, existen ayudas estatales de la Co-
munidad Econémica Europea y del Gobierno de Cana-
rias en funcién a las esloras de las embarcaciones a con-
tribuir o modernizar, pudiendo variar estas ayudas des-
de un minimo de un diez por ciento, hasta un maximo

del cincuenta por ciento seguin los casos.

Nos consta la buena voluntad de las partes con
competencias en materia de bajura, a saber, la Conseje-
ria de Agricultura y Pesca, a través de la Direccion Ge-
neral de Pesca, y, de otra parte, la Administracion del
Estado, a través de los Organos Periféricos de la Secre-
taria General de Pesca Maritima, Comandancias, Ayu-
dantia de Marina y Guardia Civil, a lo que habria que
anadir -y que ustedes no lo ponen- las Policlas Locales.
Esta coordinacién, por los datos que poseemos, tiene
unos resultados incipientes, variando los grados de co-
laboracién en funcién de diversas circunstancias que no
vienen al caso senalar. Sin embargo, esto no es proble-
ma, no es un problema nuevo, ni de facil solucién, y, en
todo caso, la solucion global no corresponde exclusiva-
mente al Gobierno de Canarias, pese a lo cual, éste, co-
mo o hemos podido comprobar, estd realizando los
mas denodados esfuerzos por lograr los resultados mas
favorables en concordancia con la necesidad de las Is-
las; aun reconociendo, en unos casos, la falta de nor-
mativa adecuada y, en otros, el contrasentido de la ac-
tual definicion de aguas interiores de Canarias; lo cual
produce un foco permanente de situaciones conflicti-
vas, que, segun nuestro criterio, debera resolverse en el
marco legislativo.

En conclusion, por las razones expuestas, nuestro
Grupo se opone a la aprobacién de esta Proposicion no
de Ley del Grupo Socialista Canario, por su plantea-
miento, por una parte, y, por otra, dado que los aspec-
tos contenidos en la misma ya se estén ejecutando en la
practica.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢ El Centro Democrético y Social? (Pausa.)
El sefior Merinero.

El sefior SASTRE MERINERO: Muchas gracias, se-
for Presidente.

El Grupo Parlamentario CDS estd de acuerdo con
el espiritu general de la Proposicion no de Ley del Gru-
po Sacialista que hoy se tramita. Estamos un poco de
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acuerdo, incluso, con la letra de la Exposiciéon de Moti-
vos: las aguas del litoral canario estdn sometidas a una
sobreexplotacion pesquera; el estado de esquilmacion
puede ser, incluso, alarmante; la pesca de ejemplares
inmaduros, tal vez, esté a la orden del dia; los Decretos
de ordenacién de este sector, quizas, no se estén cum-
pliendo en algunos areas del Archipiélago; el servicio,
en fin, de inspeccién pesquera ha de intensificarse ne-
cesariamente. Pero dejemos ya...; y, hoy, repito que, en
general, la endeblez y fragilidad de una Proposicién no
de Ley esta, en nuestra opinion, en razén directa con la
abundancia de! numero de articulos presentados.

Fuera de toda duda la mejor voluntad del Propo-
nente por hacer una Proposicion efectiva, eficaz, en de-
fensa de la pesca de bajura, el proponente, digo, se ha
sentido, creo, como pez en el agua, y se ha lanzado, un
poco, salga pez o salga rana, a un envite de numeros
de articulos, en este caso de letras de articulos, que ha
llegado hasta la "g". El Grupo CDS, a la vista de la difi-
cultad de las enmiendas parciales a través de las cuales
pudiese formular una Propuesta de Resolucidon, en
nuestra opinidén, apropiada, hemos tenido que dejarlo,
y va..., no va a votar favorablemente esta Proposicion;
y como justificacién al voto en contra y a las dificulta-
des de presentar enmiendas, permitasenos también
dar un ligero -no agrio-, un ligero y rapido repaso, con
toda cordialidad, al texto del Grupo Socialista, anun-
ciando, repito, de antemano, nuestro "no" a ese texto,

aunque sf, nuestra afirmativa disposicion a algun apar-
tado concreto.

Y, antes que nada, sefor proponente, recordarle
que, que yo sepa, no existe pesca de recreo; hay pesca
deportiva. Se hace en barcos de la lista quinta, y a nues-
tro Presidente del Gobierno fe gusta, lo hace, y conoce
el apartado..., el Decreto ciento cincuenta y seis, y creo
que lo cumple.

El apartado a)..., del apartado a) no nos sobra...,
nos sobra a nosotros nada mas el parrafo: “con toda
energfa”. La Ley se aplica o no se aplica, se cumple o no
se cumple; no es un problema de cantidad de energia.
Creo que es un problema de punto de articulacién, de
punto de aplicacién.

El apartado b) soiicita crear un servicio de inspec-
cién métrica de lonjas y mercados en coordinacién con

la Consejeria de Economia y Comercio. Lo de "métri-
ca", péngalo entre corchetes porque lo he puesto yo;
pero no es deleznable el adjetivo, si se tiene en cuenta
que este servicio se crearfa exclusivamente para la es-
tricta observancia de las tallas minimas, nada mas. A la
dificultad administrativa de creacion de un servicio de
inspeccion de lonjas y mercados dependientes de dos
Consejerias, debe afadirse la no despreciable realidad
de su utilidad nula, puesto que estas funciones ya las
lleva Consumo, y las lieva no hace mas que un ano, y
lleva en su haber algo mds de cuatrocientas denuncias.

Otro problema, quizas, serfa el de las aguas inte-
riores, en las que la Consejerfa no tiene mas que muy
pocas competencias por estar excesivamente delimita-
das.

Apartado ¢). Estamos de acuerdo con la rotacion
de zonas destinadas a la pesca submarina, sin que la ro-
tacion de estas zonas destinadas a la pesca submarina
haya de tener una periodicidad precisamente anual; yo
creo que serén los servicios de inspeccion pesquera los
que deban saber cémo va el asunto, y sera mayor o me-
nor el tiempo, dependiendo de los efectos de la pre-
sién de la caza submarina sobre la fauna de 1a zona. Pa-
rece efectivamente conveniente esta rotacion, asi co-
mo también parece conveniente delimitar zonas de re-
serva, que se contemplan en el apartado e), como tiem-
pos y zonas de veda o de acotado, que no se contem-
plan.

No estd de mas recordar a la Consejerfa estas fa-
cultades y obligaciones que la Ley e otorga; aunque yo
creo que no hay que pensar que no lo tenga ya en
cuenta.

En cuanto al apartado d), que trata de la desapari-
cion, enla Isla de la Palma, de los trasmallos y de las na-
sas, me gustaria decir que, efectivamente, las redes del
malle y, principalmente, los trasmallos, son, en efecto,
un tipo de pesca muy poco selectiva; alli cae de todo.
Son tan poco selectivas, que prohibidas ya en todo el
territorio nacional, sélo quedan permitidas, y por via
de excepcidn, en zonas de La Palma, Tenerife y Gran
Canaria, estando prohibidas en el resto -como las de
arrastre- en el resto de las Islas del Archipiélago.

Por otra parte, las nasas pasaron, con la legisla-
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cion de mil novecientos ochenta y seis, con el tan traido
ciento cincuenta y cuatro, barra ochenta y seis, de una
pulgada, veinticinco con cuatro mifimetros, a pulgada y
media, treinta y uno con seis, de minima luz de malla
autorizada. Y aun asi, esa misma legistacién autorizo el
uso de las nasas como medida puramente transitoria,
afirmando -la misma Ley- que se adoptarian las medi-
das oportunas encaminadas a su desaparicion a medio
plazo; y tinicamente podrian dedicarse a la pesca con
nasa aquellas embarcaciones que lo vinieran haciendo
tradicionalmente, con un censo ya preestablecido que
no podrd incrementarse. De todos estos datos, inferi-
mos que no parece bien que tenga gue ser La Palma la
Unica beneficiaria de la desaparicion definitiva del tras-
mallo, sino también Tenerife y Gran Canaria. Y esto se
consigue dejando sin efecto la transitoria primera del
Decreto ciento cincuenta y cuatro/mil novecientos
ochenta y seis que, por via de excepcion, permitia el
uso del trasmallo en alguna de las zonas de las tres Islas
citadas. Continuar con su uso seria pan para hoy, pero
hambre para manana; y estamos convencidos de que
los verdaderos profesionales de la pesca, los de la pesca
de bajura, seran y son los primeros en lamentar que las
leyes no protejan convenientemente su actividad.

En cuanto a la nasa, no parece correcto, en nues-
tra opinién, hacerla desaparecer ahora, otra vez, con
legislacion excepcional, de una de las Islas nada mas,
como busca el texto presentado por el Grupo Socialista.
Lo correcto, creemos, debe ser que la Consejeria res-
ponsable prevea el final de ese plazo medio de que ha-
bla el Decreto, y actue en consecuencia y para todo el
Archipiélago.

Apartado f). Trata de las ayudas, ingresos por mi-
noraciones, etcétera. Con la lectura de este apartado,
nos encontramos ante una situacion curiosa en la que
el proponente de la Proposicién no de Ley, explicita-
mente, da por sentado que tal legislacion no se cum-
ple, y pide compensaciones econémicas para los infrac-
tores responsables de la esquilmaciéon de los fondos
marinos.

No creemos ni factible, ni muy fiable la autoeva-
luacién... (Se enciende la luz roja en la tribuna de ora-
dores.) -perdon, me he perdido- ; digo que no creemos
muy fiable la autoevaluacion de los pescadores que son
incumplidores de esas reglas, y que, por otra parte, se-

rian..., estarian dentro de la Ley cuando se decidieran a
cumplirla; ni tampoco nos convence la orientacion al
sector hacia otras modalidades de pesca dudosamente
rentables, creemos nosotros, tras una reconver;ién,
que tampoco compartimos, de la flota de bajura.

En cuanto al apartado final, el apartado g), que el
Gobierno Central cumpla con sus obligaciones respecto
a las aguas exteriores; que fa Guardia Civil siga cubrien-
do sus funciones de Policia Judicial, Penal y Fiscal del
Mar; que las Comandancias de Marina actten en sus
funciones administrativas encomendadas; que se cree,
cuanto antes, la Guardia Civil del Mar; que haya coope-
racién y ayuda. Todo esto estd muy bien; pero la pesca
de orilla, la caza submarina, los barcos de {a lista quin-
ta, los profesionales, en fin, de la pesca de bajura han
de conocer y respetar sus obligaciones legales sobre la
pesca; y ello solo serd posible con unos servicios sufi-
cientes y entregados de vigilancia litoral. Ello es lo im-
portante, y yo creo que en ello es en lo que hay que po-
ner el acento, y lo demas, yo creo que no vale.

Anuncio, definitivamente, nuestro deseo de votar
en contra de esta Proposiciéon no de Ley del Grupo So-
cialista.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefor Consejero...

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA
(Castro Cordaobez): Sefior Presidente, Sefior{as.

Me veo justamente en la necesidad de salir a esta
tribuna y -aunque sea brevemente, para no abusar de
la amabilidad de Sus Senorias, dada la hora- de dar
unas explicaciones a lo que aqui se ha vertido.

En primer lugar, y con toda cordialidad al propo-
nente de la Proposicion no de Ley, sf le tengo que decir
que, amparandose en la ignorancia, no se puede desca-
lificar a las personas; porgue el decir que el Consejero
no sabe nada de pesca, y que como no sabe nada de
pesca, la pesca estd mal atendida, demuestra, primero,
una ignorancia. Este Consejero, se lo digo a titulo infor-
mativo, desde el afho setenta y seis o setenta y siete, tie-
ne e! carnet de pescador aficionado (Risas en la Sala.),
y, ademas... -si, supongo que les causard risa; pero, por
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lo menos, nos conocemos las normas de esa época-, y
también, sabe navegar, puesto que tiene el titulo de

Patron de Embarcaciones Deportivas y de Recreo, que
les estd permitida la pesca.

Pero, ademas -y por aqui va lo mas importante,
porque esto era a titulo anecdodtico solamente-, de-
muestra, Seforia, y eso si que es grave, un desconoci-
miento de lo que estd haciendo ta Administracion esta
Proposicion no de Ley; porque la Administracion esta
haciendo todo lo que usted, justamente, dice aqui, pe-
ro que no lo habian hecho antes, anteriormente. Y co-
mo usted muy bien dijo, las normativas anteriores eran
malas, y en pesca, eran malas; nosotros estamos bus-
cando la manera de revisarlas. Pero las vamos a revisar,
y por eso creo que han hecho bien los Grupos que han
anunciado en oponerse a la Ley, 1o vamos a hacer -a la
Proposicion no de Ley-, lo vamos a hacer desde el mar-
co de una ley de ordenacidon de los recursos pesqueros
de Canarias, que es lo que le esta haciendo falta a esta
Comunidad. Una Ley que ordene todas esas actuacio-
nes de las distintas administraciones de los pescadores
deportivos, de las cofradias de pescadores, que tene-
mos competencias, segun nuestro Estatuto, y no nos
han sido transferidas. Y tengo que denunciar aqui, pu-
blicamente, que el ejercicio de las competencias de pes-
¢a en Canarias, siendo estatulariamente competencias
de la Comunidad Auténoma de Canartas, se estan ha-
ciendo con dinero de Canarias. La Administracion del
Estado no ha hecho ni una sola peseta, no nos ha dado
ni una sola peseta de transferencias; y esto es culpa
nuestra en el tiempo que llevamos, pero también ha
habido otros Gobiernos anteriores después de estar en
vigor el Estatuto de Autonomia.

Mire usted, y Sus Senorias -a todos los que han in-
tervenido a favor de la Proposicion no de Ley, va dirigi-
da mi respuesta. Trabajamos con los medios que tene-
mos, y los medios que tenemos son ios que nos dej6 el
Gobierno anterior, y nos parecen buenos, puesto que
aquellos nos dejaron. Y nosotros hemos hecho otras co-
sas nuevas que se estan poniendo en marcha; y los me-
dios que tenemos son siete embarcaciones neumaticas
de escasa utilidad, por desgracia, y catorce personas, de
las cuales nos quedan trece. Nosotros prevemos la am-
pliacién de esta plantilla, y vamos a dotar de unas em-
barcaciones de mayor capacidad de maniobra, mayor
autonomia, y que puedan ejercer mejor sus funciones.

Creo que por fos Portavoces de los distintos Grupos que
sustentan al Gobierno, le han sido dichas las actuacio-
nes. Se han levantadao actas, y con los medios que tene-
mos, con los medios que tenemos, bastante entiendo
que se ha hecho. Esta claro que podriamos denunciar
que. ., dada la situaciéon del sector de pesca de bajura
en Canarias, podriamos pensar que esas actuaciones
son insuficientes; pero lo que esta claro es que no po-
demos hacer mas con lo que tenemos. Vamos a ver si lo
vamos mejorando.

iLa coordinacién con la Consejeria de Consumo?;
se esta haciendo, y se han levantado cuatrocientas y pi-
co actas a partir de noviembre del ochenta y siete hasta
esta fecha. Esta claro que no habran ido a todas las ca-
sas, pero se esta actuando; es decir, no se estd dejando
de hacer nada Y de eso no se habia dicho nada ;eh? -
se lo digo a Sus Senorias para que lo conozcan.

{Rotar anualmente las zonas de pesca submari-
na?; como muy bien ha sido dicho aqui por alguno de
los Portavoces, nosotros estamos en estos momentos, y
tenemos encargado un estudio de investigacion, que
esta bastante terminado, en el cual se delimitan las zo-
nas -y si tiene interés Su Seforia se las podria decir, el
avance que tenemos-, donde se podrian establecer zo-
nas destinadas a !a pesca submarina; pero, la rotacion
no es anual, Senoria. Pueden ser autorizaciones, inclu-
so, para momentos puntuales, para celebrar una com-
peticién deportiva que duraria un solo dia; pueden ser
por dos meses, por tres meses...; es decir, que lo esta-
mos haciendo, y creo que con una precision mucho ma-
yor de la que se propone en |a Proposicién no de Ley.

Suprimir definitivamente las artes de nasa y tras-
mallo enlalsla de La Palma. Creo que le ha sido amplia-
mente dicho; yo estoy de acuerdo, y la Isla de La Palma
lo que tiene que hacer es aplicarle la normativa que se
esta aplicando a todas !as Islas; no hacer lo que se hizo
en el Decreto anterior de darle una excepcionalidad a
la Isla de La Palma. Pero es que lo estamos haciendo,
Senorias; lo estamos haciendo. Lo estamos haciendo,
Senorias, con el Decreto que tenemos, que tenemos
que actuar como -que asi contesto al Portavoz de
Asamblea Canaria-..., con la normativa que se esta
cumpliendo, se estd cumpliendo, y no, como decfa us-
ted, es decir, rigidamente, no; las normas se cumplen o
no se cumplen; se estd cumpliendo. Entonces, en la lsla
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de La Palma no podemos cumplir lo que no estamos
cumpliendo, y lo estamos cumpliendo con los medios
que tenemos, que intentamos mejorar.

Bien. Ayudas necesarias para compensar la mino-
racion de ingresos. Efectivamente, yo coincido con el
Portavoz de ICU; esto no son medidas deseables, y hay
que ir a una ley de ordenacion de los recursos pesque-
ros de Canarias, en la que se contemplen estas actua-
ciones, y se vaya a un fomento de la pesca, de otro tipo
de pesca y de otro tipo de explotacion de los recursos
marinos. En este aspecto, contemplaba usted las ayu-
das a las embarcaciones y modernizacién de flota. Eso
estd, Seforfa; es leerse las normativas, las del Estado,
las de la Comunidad Autonoma y las de la Comunidad
Economica Europea. Lo que sucede es que, por desgra-
cia, en Canarias -y lo dijo aqui también algun Portavoz-
nuestros pescadores la capacidad econémica que tie-
nen, su situacion econdémica, no les permite muchas ve-
ces acceder a estas ayudas; porque las ayudas, aunque
llegan a contemplar en algunos casos hasta el cincuen-
ta por ciento de la inversion, el otro cincuenta por cien-
to lo tienen que poner. Bien. Nosotros, a pesar de eso,
estamos estudiando para los proximos Presupuestos
que podamos cubrir ese tipo de ayudas. Pero no se olvi-
de que, por estar sometidos a la norma .nacional -
entendiendo nosotros que tenemos las competencias
exclusivas en la Comunidad Auténoma y que las debe
reclamar-, pues, no podemos aprobar la construccién
de barcos nuevos. Es decir, para concretar y que Sus Se-
norias nos entiendan, un sefior que en Canarias quiera
destruir un barco o quiera abandonar un barco de ocho
metros, que es una pesca de litoral que no nos interesa
porque el litoral est4 sobreexplotado, y quiera comprar
un barco de diecisiete metros para ir a una pesca mas
alejada en aguas de altura, pues, no puede; en Cana-
rias no lo puede hacer porque lo prohibe la Comunidad
Econdémica Europea y lo prohibe la Norma de! Estado.
Nosotros vamos a reclamar esa competencia para que
lo pueda hacer, para quitar el esfuerzo pesquero del li-
toral. Pero eso no se hace con una Proposicion de Ley,
con una medida coyuntural, con una medida puntual.

Y la coordinacion con las distintas administracio-
nes; pues, estamos de acuerdo, y se esta haciendo, y se

hace lo que se puede.

En esto, lo ideal es que esté esa Ley, que nosotros,

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS N2 17

y yo le anuncio que vamos a intentar que en el préoximo
periodo de sesiones, aunque serd mas bien al final, in-
tentaremos que entre esa Ley de ordenacion de los re-
cursos pesqueros de Canarias, aqui. Y en esa Ley, vamos
a intentar establecer y negociar con la Administracién
del Estado una renegociacion de las aguas interiores.
Las aguas interiores, a efectos de ordenacion pesquera,
no pueden seguir como estan. Les podria citar innume-
rables ejemplos, pero muchas veces se entra a veces en
confrontaciones entre administraciones, y, otras, en
abandono de sus responsabilidades -de las
administraciones- por entender que es de la otra; y eso
es grave, y eso no puede seguir asi. Nosotros entende-
mos que, de acuerdo con los criterios de zona econémi-
ca exclusiva, se puede atender a una definicion distinta
de las aguas interiores -porque lo permite el Estatuto-,
para efectos de ordenacién de los recursos pesqueros,
unicamente, no para cuestiones de vigilancia y otro ti-
po de actuaciones, que son competencia del Estado.

Con eso, y en resumen, Sefnorias -también ha sido
dicho aqui- las conclusiones de las jornadas de pesca or-
ganizadas... -y que todo el que tuvo deseos pudo
asistir-, se sacaron estas conclusiones, que nosotros ya
muchas de ellas las conociamos; fueron asumidas por la
Consejeria; se estan poniendo en marcha y pasan -
entre esas actuaciones-, pasan por revisar la norma an-
terior; pero, desde mi punto de vista, pasa, sobre todo,
para solucionar este problema, por tener el marco legal
adecuado, que no lo tenemaos; porque, incluso, la pro-
pia Ley de sanciones esta acogida en los Decretos de...,
estan cogidos por los pelos. Y esto, pues -a ustedes no
se les ocultard, que se levanta un acta y luego hay difi-
cultades para sancionar-, es grave, y esto no estaba pre-
visto.

Por eso, no es que estemos en desacuerdo con el
espiritu; el espiritu lo compartimos. Pero este espiritu
que Su Senoria trata de traer a esta Cdmara, el Gobier-
no lo esté llevando a cabo. En pesca se ha hecho una
actuacion, yo creo que muy intensa y muy positiva; se
ha hecho un esfuerzo muy grande, y, simplemente, se
puede alegar disconformidad desde el desconocimien-
to -por no emplear otra expresion-, porque no es facil
avanzar al ritmo que a veces uno desea.

Y yo espero que con esta respuesta se haya dado
cumplida satisfaccion a su preocupacién. Su preocupa-



-1165-

15 de junio de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N¢ 17

cién la compartimos, el Gobierno la tiene asumida y la
estd haciendo; y lo Unico es que resulta que hay cosas
que... a unos nos gustaria estar al diez..., al cien por
cien desde ya; pero, si nos las hemos encontrado al cin-
co por ciento, y las tenemos al diez por ciento, enten-
demos que tenemos que valorarlas positivamente. En
Pesca se ha avanzado, y esperemos que en el futuro,
evidentemente, con todas las actuaciones que noso-

tros..., y que yo les he anunciado hoy desde aqui, poda-
mos seguir avanzando.

Muchas gracias, sefior Presidente. Gracias, Seno-
rias. h

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Don Argelio Hernandez, queda pendiente de si
asume la enmienda de adicion del Grupo lzquierda Ca-
naria Unida, si la asume, 0 si..., después, si se va a votar
en bloque o parcialmente.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su escafo):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Bueno, el problema de res-
ponder... Esto no es, esto no es un debate; simplemen-
te han informado de las cosas que usted le pedfa. Si us-
ted se siente aludido por una cosa muy concreta, bien,
pero nada mas. Y, si no, ya vayamos... a estas cosas con-
cretas de la Proposicion no de Ley.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su escano):
..-(Ininteligible.) no tengo derecho a réplica?

El sefior PRESIDENTE: SI tiene usted derecho a ré-
plica.

iUsted quiere una réplica de cinco minutos? Muy
bien.

EL seﬁdr HERNANDEZ ORTEGA (Desde su escano):
Unaréplica de ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Bien.
El sefior HERNANDEZ ORTEGA: Quisiera, breve-

mente, porque el tiempo es corto, responder a alguna
de las intervenciones de los Grupos Parlamentarios.

Concretamente, al Grupo de Alianza Popular. Su
Seforia, prefiero no comentar nada, porque, sincera-
mente, usted a mi no me ha dicho nada. Hablé de ma-
dres, de padres, de pesca, de pinchitos de pescado; la
verdad es que eso no creo que tenga nada que ver con
lo que aqui se esta debatiendo, pero, en todo caso, no
le voy a contestar.

En lo que se refiere al Grupo Parlamentario de
AIC, hablaba de que ia Proposicién no de Ley era una
copia estricta, una copia estricta, de unas jornadas so-
bre pesca que habia organizado la Consejeria de Agri-
cultura. Si es una copia estricta de las jornadas organi-
zadas por la Consejeria de Agricultura, y que parece ser
que todos han asumido, no entiendo ¢cémo no votan a
esta Proposicion no de Ley. Es el argumento que esgri-
mia el representante del AIC.

En cuanto al CDS, yo creo que estamos absoluta-
mente de acuerdo; es que no sé como usted ha anun-
ciado que va a votar en contra a esta Proposicion no de
Ley, porque, practicamente, estamos de acuerdo en to-
do. En todo caso, los Grupos que han pasado por aqui
podian haber hecho alguna enmienda. de adicion, in-
cluso, corregir algun término en la buena voluntad de
que se llevara a cabo. Nosotros, quizds la vehemencia -y
me perdone el sefior Consejero-, quizas la vehemencia
y el sentir que tenemos por este tema, quizds yo le haya
interpelado demasiado; le pido perd6n. Pero lo que es-
t4 claro es que estamos... yo creo que lo que hubiera si-
do légico era alguna enmienda de adicién, de correc-
cién de algun término; pero, yo creo que estamos ab-
solutamente de acuerdo. Y, desde luego, con lo que ha
dicho el representante del CDS estamos absolutamente
de acuerdo. Y me felicito, por supuesto, de que al senor
Presidente del Gobierno le guste la pesca maritima de
recreo, porque Creo que es interesante y es una cosa a
no desquiciar; o sea, que eso lo valoro positivamente,
con lo cual creo que comprenderd mas lo que estoy di-
ciendo.

Y, finalmente, al senor Consejero, yo no he queri-
do polemizar este tema. Mire usted, le voy a dar datos
concretos. Usted dice que yo tengo ignorancia y desco-
nocimiento; le voy a decir una cosa, yo le aseguro a us-
ted, con datos, que solamente en la Isla de La Palma -y
la que conozco mejor, usted también-, pero que se ex-
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tiende al resto del Archipiélago, se extiende al resto del
Archipiélago, pero solamente en la Isla de La Palma,
hay mas de doscientas infracciones diarias; las que us-
ted dice que en un afno han hecho, pues, alrededor de
doscientas inspecciones, unas sancionadas, otras no
sancionadas. Mire, mire, le voy a decir una cosa, las na-
sas, que en el Decreto estan tipificadas para que ten-
gan su numero de folio y limitadas por embarcacién, y
la luz de la malla, no se cumple en ningun caso, en nin-
gun caso; los panos de trasmallo se siguen utilizando
de tres paredes; se utilizan cuatro, cinco, seis y siete pa-
nos por embarcacion; se esta utilizando la traifa cer-
cando las bahias, arrastrando de fondo, eliminando to-
das las especies -porque es un arte que no es selectivo,
arrasa con todo lo que hay-; se estd practicando dia a
dia, y le voy a dar un video grabado con nombres, ape-
llidos y quien lo estd haciendo. Se lo demuestro con he-
chos, solamente en la Isla de La Palma. Por lo tanto, no
me diga que tengo ignorancia en un tema que conozco
profundamente, que conozco profundamente. Y yo
pienso que usted, pues... -ya me ha dicho que es pesca-
dor aficionado; me alegro que lo conozca-, pero, mire
usted, en la Isla de La Palma nada mas, sin salir de alli,
de donde usted y yo somos.

Por lo tanto, yo no he querido ser..., ni polemizar.
Pienso que este sector esta gravemente en Canarias en
este momento; todos los estudios, bidlogos, técnicos,
dicen que esto es asi, y yo solamente quiero una cosa:
que el Gobierno cumpla la legislacion vigente, que son
los Decretos que estan en vigor, que la haga cumplir; si
no esta de acuerdo, que los derogue. Y, en todo caso,
me alegro que propongan una serie de leyes nuevas,
mejorables, con las cuales vamos a estar de acuerdo. Y,
por supuesto, que se suprima (Se enciende la luz roja
en la tribuna de oradores.) el trasmallo en Tenerife y
Las Palmas, pues, también estamos de acuerdo. Pero,
por favor, que el Gobierno cumpla con la legislacion vi-
gente.

Y también queria decir, antes de que me olvide,
que admitimos, por supuesto, la enmienda de ICU, que
lo que hace es enriquecer esta Proposicion no de Ley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ;Si el seiior Consejero quie-
re hablar...?

(E! sedor Suarez Gil solicita hacer uso de la pala-
bra.)

jAh!, ;usted por alusiones? Bien, bien, bien, bien.

El sefior SUAREZ GIL (Desde su escario): Desde el
escano, sefor Presidente ...(Ininteligible.) si la megafo-
nia lo permite. Muchas gracias.

Sefor Portavoz, en este caso del Partido Socialista,
lo unico que he intentado en este foro politico es tras-
ladarle, modestamente, lo que es normal y, lo que se
opina en a opinion pablica sobre este tema. Si a usted
le parece mal que haga lo normal en este foro, lo que
es normal en la opinidn publica, le respeto, pero no le
comprendo.

Muchas gracias, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Senor Consejero...

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y PESCA
(Castro Cordobez): Gracias, Senorias.

Bueno; rechazar de plano y con toda contunden-
cia que el Gobierno no esté cumpliendo con la normati-
va vigente. Se estd cumpliendo.

Senor Hernandez Ortega, del aiio ochenta y seis al
ochenta y siete, en que fueron aprobadas las normas
de pesca, no se levantd ni una sola acta, ni una sola; en
diez meses hemos levantado ciento treinta, luego, algo
se esta haciendo. Esta claro que hay mucho que hacer,
y lo dije, pero algo se estd haciendo. Entonces, no diga
gue se esta incumpliendo, eso hay que rechazarlo de
plano; no se estara pudiendo hacer todo lo que se de-
be, que es distinto, es distinto.

Segundo, la Proposicion de Ley que usted hace
tiene también un trasfondo econémico, genera gastos,
luego, el planteamiento es incorrecto. Por ese motivo
entiendo que tampoco, desde el Gobierno, desde la
postura del Gobierno, no se le puede apoyar, y que, c6-
Mo vamos a apoyar una cosa que tenemos asumida y
gue estamos haciendo -incluso algunas de las medidas
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gque usted propone aqui estan en fase de estudio para
determinar, caso de las zonas de reserva para pesca de-
portiva, que si es por un afo...-; pues, no se le puede..
es decir, el espiritu, lo compartimos, 1a preocupacién, la
compartimos. En ese sentido, pues, creo que se pueden
sentir satisfechos, el haber tenido la ocasion de presen-
tar una Proposicién no de Ley en este aspecto; pero,
que sepa que el Gobierno no est& de brazos cruzados

en este asunto, el Gobierno no esta de brazos cruzados
en este asunto.

Y, por lo tanto, desde esa doble vertiente de que
se esta haciendo, de que se estd trabajando en el asun-
to, de que los medios son escasos, y que su Proposicion
no de Ley generaria obligaciones economicas, no pro-
cede, nisiquiera técnicamente, {a aprobacién.

El sefior PRESIDENTE: Quedamos en que queda la
Proposicién no de Ley, incorporando la “efe prima” en-

tre el capitulo f) y el capitulo g), y que es global la vota-
cion, he entendido.

Asi que la Proposicién no de Ley, tal como esta pu-
blicada en el Boletin mas el “efe prima" entre el capitu-
lo f) y el capitulo g), y |a votacion es global

Los que estén a favor de esta Proposicion no de
Ley que levanten el brazo. (Pausa.) Bien, gracias. Los
que estén en contra que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. ¢ Hay alguna abstencion? {Pausa.)

Queda rechazada la Proposicion no de Ley por
veinticuatro a favor y treinta y uno en contra.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO AGRUPACIONES INDEPENDIENTES DE
CANARIAS-A.L.C., SOBRE INMIGRACION Y TRABAJA-
DORES EXTRANJEROS.

El sefior PRESIDENTE: La Proposicion no de Ley
numero tres ha quedado aplazada a solicitud de! Gru-
po Parlamentario correspondiente. Y, por lo tanto, em-
pezaremos esta tarde a las cinco en punto de la tarde -y
no es una reminiscencia poética- con el punto cuatro,
que es del Grupo Mixto, sobre Ia Legién.

Se suspende la Sesién a las quince horas y dos mi-
nutos.

Se reanuda la Sesién a las diecisiete horas y veinti-
trés minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la Sesion.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO MIXTO, SOBRE LA LEGION.

El sefior PRESIDENTE: Proposicion no de Ley del
Grupo Mixto sobrela Legion.

Tiene la palabra el sehor Lezcano.

El sefior LEZCANO MONTALVO: Buenas tardes.
Senor Presidente, Senorias.

Mi Grupo politico, Asamblea Canaria-lzquierda
Nacionalista Canaria, haciendo gala, el cincuenta por
ciento de cortesia y otro cincuenta por ciento de hu-
mor, tengo que agradecer a la Mesa que se haya admi-
tido a tramite, por lo menos, la cuarta parte del texto
presentado en esta Proposicion no de Ley.

Como consecuencia l6gica de estas palidas argu-
mentaciones que han sido publicadas en el Boletin del
Parlamento, nosotros pediamos, naturalmente, fa con-
secuente disolucion de la Legién. Lo pediamos sin acri-
tud, con toda serenidad, como se va a ver argumenta-
do aqui.

Ademas de esta peticién, adjuntadbamos -todo es-
to ya en pretérito inoperante-, adjuntdbamos un lista-
do de delitos y de graves incidentes protagonizados
por legionarios en Fuerteventura. Y no lo haciamos por
abrumar cuantitativamente a Sus Seforias, ni a ningun
otro tipo de auditorio, sino por destacar el variadisimo
cariz, o el caracter multicolor de estas infracciones le-
gales: desde gravisimos tiroteos a secuestros multiples,
robos, deserciones con intimidacion, suicidios, represio-
nes contra el derecho de expresion y de informacion,
maniobras aterrorizadoras, injurias a jueces, a autori-
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dades, agresién a profesores, etcétera, etcélera, etcéte-
ra. Variedad ilustrativa de un calvario majorero que
queremos atenuar.

Por eso pediamos la l6gica y consecuente disolu-
¢ion de un cuerpo colonial ya sin colonias. Pretension
fuera de nuestras competencias, es verdad, pero que es
fiel reflejo del soberano -segun dicen- pueblo llano y
sencillo.

Y todo ello lo haciamos, lo hacemos, sin el menor
asomo de ofensa, ni de escandalo, ni de acritud para
nadie. Devolver, disolver |la Legion debe pedirse hoy en
voz alta, tranquila, racional y serena, con la seguridad
de que esta en la mente de todos la necesidad de la
modernizacion de algun sector del Ejército Peticion
que todavia parece como ser exclusiva de las victimas
nada mas, ya sea el pueblo majorero, ya sus represen-
tantes oficiales, ya algun senador andaluz al que le
duele su pueblo de Ronda -igual que a nosotros nos
duele el pueblo de cualquiera de nuestras slas. Y si al-
guien, precisamente, da una leccion de ecuanimidad
sobre el tema, hay que destacar, en primer lugar, a
buena parte de los mandos del propio "Tercio Don
Juan de Austria”. Su actual Coronel admite, como solu-
¢ién natural del Tercio, su reajuste en otros cuerpos pe-
ninsulares, con cambio de nombre inclusive; se podria
flamar "Fuerzas de Intervencion Rapidas”, o bien, po-
dria recibir adiestramiento guerriliero en la Bandera de
Operaciones Especiales, son sugerencias del propio Co-
ronel. Buena parte de los mandos de esta rancia institu-
€ion castrense -tan rancia que nacié exactamente el
mismo afio que yo- reconocen -si, en mil novecientos
veinte-, reconocen la necesidad historica de transfor-
mar la Legion. Porque no basta, y los sucesos lo estan
demostrando diariamente, con harta frecuencia, no
basta haber espanolizado en buena parte la Legion -
creo que no quedan mas de trescientos y pico extranje-
ros en ella-, no basta pedir en el ingreso nulidad en los
antecedentes penales. Yo diria, aungue esta afirma-
¢ion pudiera ser extrana o llena de sarcasmo, que las
transgresiones, los incidentes, los delitos cometidos por
los legionarios son escasisimos y representan una ex-
cepcion al natural comportamiento que cabria esperar
del propio ideario o de la filosofia que los anima. Real-
mente, sus incidencias en el delito no dependen de la
naturaleza humana, mas o menos deficiente de un le-
gionario, que puede ser parecida a cualquier otro, sino

de la filosofia que los ha conformado y que les de una
psicologia, una animacion cultural desfasada y extrana.

Este ideario, realmente, hay que reconocer que
pertenece a un pasado, bueno o malo, pero al pasado.
Aquel largo noviazgo con la muerte que imprimia,
pues, valentia y arrojo en las batallas coloniales, hoy,
realmente, es un noviazgo trasnochado, un noviazgo
platonico, sin posibles maridajes; quién iba a pensar en
un maridaje con la muerte en esa idilica Isla turistica co-
mo es Fuerteventura. Realmente, los legionarios hoy
son novios de la vida, y, en eso, en eso, han salido ga-
nando; y, ademas de salir ganando ellos, podria salir
ganando la sociedad, si se transformara en un cuerpo
necesario, creo yo, para cualquier ejército moderno, un
cuerpo de verdaderos profesionales de las armas. No
basta el cortisimo periodo de permanencia en quintas
para hacer verdaderos profesionales, no bastan, tam-
poco, los mandos del Ejército, hacen falta desde solda-
dos a cabos, a sargentos, a brigadas, suboficiales con
un amplio entrenamiento de ocho afios como minimo,
que es el limite que hoy se pone en la permanencia de
la Legion. De manera que, un Cuerpo expedicionario,
un Cuerpo que puede ser, pues, apto en salvamentos o
en intervenciones de emergencias, tanto a favor de los
propios conciudadanos como en posibles defensas con-
tra el exterior, seria, verdaderamente, un cuerpo util; y
un cuerpo, desde luego, emplazado en otros lugares,
no en ningun lugar insular: extensos sitios donde real-
mente el terreno, las maniobras y todas las manifesta-
ciones logicas del arte marcial y del espiritu castrense,
pues, realmente, no choquen con la paz, con el reclamo
de tranquilidad y serenidad que se quiere dar a unaisla
en plena promocioén turistica.

Entonces, este Cuerpo, quiza, serfa un Cuerpo de
soldados, de soldados verdaderos, de soldados casi uni-
cos, si devolvemos a término “soldado" su acepcion eti-
molégica: “a sueldo” Todo ello, en ese escenario am-
plio y libre, podria ser, podria transformar, verdadera-
mente, y hacer un Cuerpo positivo y un Cuerpo util so-
cialmente.

Por todo lo expuesto y por la conviccién de que
obrabamos a favor de la propia Legion, pediamos su di-
solucion, una vez mas, su disolucidon. Porque es compe-
tencia del Ministerio de Defensa, se lo queriamos hacer
llegar al Ministerio de Detensa; porque resulta triste
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ya, triste, tanto crénico padecer cotidiano de un pue-
blo, como es el majorero; triste, la soledad de sus re-
presentantes oficiales, !a soledad de un Cabildo que
oficialmente pide que lo liberen de una vecindad que
no desea; y lo pide, pues, en agosto de mil novecientos
setenta y nueve, en agosto de mil novecientos ochenta,
en enero de mil novecientos ochenta y dos, afio tras
ano, mientras las demds corporaciones... y, ahora, in-
cluso, el propio Gobierno de Canarias, bueno, parece
inhibirse, amparado, eso si, en una legal, legalisima fal-
ta de competencias; en una legal, legalisima y cémoda
falta de competencia.

Realmente, quiza no sea muy correcto haber insis-
tido tanto en la idea primera de la disolucion de la Le-
gién, puesto que no esta arrojada en el texto. Yo, st re-
almente la severidad de la Mesa ha tenido como objeti-
vo dejar, pues, patente esta preocupacion colectiva por
un problema que debe solucionarse, y se solucionard
tarde o temprano sin ninguna clase de trauma, sin nin-
guna clase de estridencia; si de esa manera, pues, ex-
presando Unica y escuetamente nuestra honda preocu-
pacion, como dice el texto, pues, de verdad, esa preo-
cupacion va a llegar a donde debe llegar, pues, verda-
deramente, nos conformamos y hablamos en privado

de la posible y préxima y segura disolucion de la Le-
gion.

Nada mas.
Ef sefior PRESIDENTE: Gracias.
Izquierda Canaria Unida.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Presidente, buenas
tardes.

Desde luego, es un lujo tener aqui como Diputado
a Pedro Lezcano, y lo digo como Portavoz de un Grupo
Parlamentario que no es el de Pedro Lezcano.

En fin, estamos hablando una vez mas de la Le-
gién en Fuerteventura, digo una vez mas, porque en al-
guna ocasion ya hemos tenido que referirnos a ella. Yo
recuerdo que, concretamente, en expresion del Porta-
voz del CDS, en alguna ocasion, estabamos hablando
de lo que es soportable y de lo que es insoportable en
la vida de Fuerteventura, y que la légica de los aconte-

cimientos ha puesto siempre al filo de la noticia, af filo
de las cosas.. Yo creo que es absolutamente ilustrativo
pensar que, cuando Don Pedro Lezcano presenta esta
Proposicién no de Ley, todavia no habia ocurrido el ul-
timo hecho que con posterioridad ocurrié en la isla de
Fuerteventura; y es0 no se trata, pienso yo, de un tema
que sea alguien oportuno, sino que es algo que viene
fluyendo continuamente, con un ritmo mas o menos
continuado, y que, por lo tanto, siempre que alguien
plantea ese tema.es que esta a punto de ocurrir o0 pue-
de ocurrir. Por eso, este Portavoz, en su absoluta inge-
nuidad, también planteé una enmienda que, por su-
puesto, tampoco fue aceptada por la Mesa del Parla-
mento en justa 16gica de lo que realmente habia ocu-
rrido con la Proposicién no de Ley completa del Grupo
Mixto y que iba dirigida, como era légico también, a la
disoluciéon de la Legion.

Yo queria, sobre todo, hacer una reflexién, y es la
relacion de lo viejo con 1o nuevo. Cuando lo viejo real-
mente es caduco, cuando lo viejo realmente llega a la
categoria de momia incapaz de moverse y movilizarse,
aparece, con toda claridad, lo que es una circunstancia
y una situacion esperpéntica. Cualquiera de ustedes
que oye hablar de "lasquenetes”, de “zuavos”, de "re-
quetés”, de "gurkhas”, inmediatamente recuerda qué
tipo de cosa estd hablando, y que eran determinados
pueblos, o determinados sectores de una sociedad, que
se especializaban en estar a sueldo y en ser soldados de
fortuna. Cuando hoy en dia nosotros analizamos lo que
es la Legidn, que no es otra cosa que una organizacién
antigua, vieja, trasnochada; la Legién, como dice muy
bien Pedro, que tiene tanta reciedumbre o “rancie-
dumbre,” como su vida y su biografia, estaba funda-
mentalmente pensada cuando el Estado espanol tenia
que ocupar territorios de continentes distintos al euro-
peo; y que, efectivamente, la Legién era la que estaba
en la primera linea de combate en el Rif, en Ifni, en 5a-
hara, en donde fuera. Cuando a partir de mil novecien-
tos setenta y siete Espana deja de tener cualquier pose-
sion en Africa, ¢qué es lo que ocurre con la Legion?: ¢se
quita de en medio?, ;se la suprime?, ;se la situa en otro
marco...? No, simplemente se la traslada geografica-
mente a Ronda y a Puerto Cabras; pero su antiguedad,
su cardcter completamente viejo y no relacionado con
lo que ocurre, es la expresion mas acabada -y lo digo
con todos los respetos, pero, simplemente, para que
nos veamos y para que sepamos de gqué estamos
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hablando-; que cuando la filosofia de un Cuerpo de
ejército se refleja en su cancion militar de que “soy el
novio de la muerte”, yo creo que la necrofilia expresa,
clarisimamente, algo antiguo, viejo, sobrepasado por
la realidad de las cosas, y que, desde luego, la defensa
de Canarias no va por esa linea, la defensa de ningun
bien de la civilizacion: Y que, cuando nuestro Estatuto
de Autonomia dice en su articulo primero que la Comu-
nidad Auténoma, a través de sus instituciones demo-
craticas, asume como tarea suprema la defensa de los
intereses canarios, el desarrollo equilibrado de las Islas,
etcétera; en ese frontispicio, donde todos nosotros te-
nemos que reconocernos, desde luego, la imagen de la
Legién sobra. Y que tas correspondientes tomas de po-
- sicién que este Parlamento pueda hacer, y desde luego,
no la posible disolucion que este Parlamento hoy no
puede hacer, por razones que no vienen al caso, serian
realmente oportunas.

Gracias
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Alianza Popular.

El sefior GUIMERA GIL: Senor Presidente, sefores
Diputados.

Yo no sé cuantas veces va a venir a lo largo de esta
Legislatura este tipo de Proposiciones no de Ley a la Ca-
mara; yo no sé, tampoco, en qué radica el interés en
transformar esta Camara en algo que no le correspon-
de, ni es su misién. Yo lo que sf sé, Seforias, es que mi
Grupo Parlamentario, el Grupo de Alianza Popular,
consecuentemente con lo que ya manifesté aqui una
vez, no va a votar a favor de este tipo de Proposiciones.
Lo dijimos, lo reiteramos en la pasada Legislatura en
todas las Proposiciones no de Ley que se referian a
competencias perfectamente claras y delimitadas, que
loson, del Estado. Hay, como se sabe, unas Cdmaras na-
cionales, el Congreso de los Diputados y el Senado,
donde caben, o pueden tener cabida, este tipo de in-
terpelaciones, donde estan, o donde se sientan los Mi-
nistros del Gobierno, como el Ministro de Defensa, que
por cierto, se ha referido a este tema de la Legion y se
ha referido, incluso, con frases en virtud de las cuales se
estaba pensando en trasladarla. Y, evidentemente, en-
tendemos que no es esta Camara, y mucho menos con

el tratamiento que se pretende, la adecuada para ins-
tar al Gobierno de Madrid nada mas ni nada menos
que para que se disuelva la Legién, o para cualquier
otra connotacién que no es, bajo ningun concepto, de
su competencia.

Yo he estado oyendo al senor Viéitez, que real-
mente parece un estratega militar; y digo que parece
un estratega militar, porque habla de que la Legién es
un Cuerpo antiguo, caduco. Yo no lo sé, el senor Viéi-
tez quizas lo sepa; a lo mejor en Inglaterra, con motivo
de! problema de Las Malvinas, no eran tan caducos
quienes fueron alli a solventar una cuestion de tipo mi-
litar. Eso corresponde, repito, al Ministerio de Defensa.

Nosotros si decimos que no vamos a admitir, bajo
ningun concepto, este tipo de Proposiciones no de Ley,
que son, lo reitero, de competencia del Gobierno de la
Nacién. Hay una Exposicién de Motivos que natural-
mente tampoco compartimos, tampoco compartimos.
Eso no quiere decir, Seforias, que no se hayan cometi-
do desmanes; eso, en modo alguno, implica que se ha-
yan cometido abusos por parte de miembros que per-
tenecen a la Legién que alli se ubica, sin necesidad de
institucionalizar, ni de decir que la Legion, por si mis-
ma, y en si misma, tiene el mal y tiene en s{ todos los de-
litos que contempla el Codigo Penal, como aquf practi-
camente se dice; donde se habla desde tiroteos, pasan-
do por asesinatos, robos, etcétera, con caracter absolu-
tamente genérico. Eso no es asf, ni es asi que ella sea el
motivo, o el tnico motivo y principal, de una inseguri-
dad ciudadana en la poblacién, que yo tampoco com-
parto; lo cual no significa, no significa, sefiores Diputa-
dos, que mi Grupo Parlamentario no traslade al pueblo
de Fuerteventura y también al resto de [a Comunidad
canaria, que si siente, y es verdad, una preocupacion
por una serie de incidentes que han acaecido o que
puedan acaecer.

Nosotros, por una vez, y salvando y haciendo una
excepcion que en modo alguno va a romper la ténica
de mi Grupo Parlamentario de sistematicamente estar
en contra de este tipo de Proposiciones no de Ley, por
abordar temas sustancialmente no competencias de es-
te Parlamento Auténomo, si va a votar, sf va a votar, se-
nores Diputados, un si; pero unica y exclusivamente a
la preocupacion. La preocupacion existe, y mi Grupo es
consciente de que existe aqui, y existe en Fuerteventu-



-1171-

15 de junio de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 17

ray en el resto de la Comunidad canaria. No comparti-
mos, de forma tajante y absoluta, el resto, incluso, de la
Exposicion de Motivos de esta Proposicion no de Ley; y
no digamos nada de la que no ha aparecido aqui, afor-
tunadamente, y que yo desconozco, pero me imagino,

digo, me imagino los términos en que estaba redacta-
da.

Por lo tanto, reiteramos, con el caracter excepcio-
nal y sin romper la congruencia que hemos mantenido
durante varios afos sobre este tipo de cuestiones, sien-
do conscientes, eso si, de la preocupacion, porque,
£quién no vota, Seforias -seamos claros- una preocupa-
cién sobre incidentes que realmente existen o que pue-
dan existir? Estando asi configurada la Proposicion de
Ley y con ese caracter excepcional, votaremos ese tipo
de preocupacion y reiteramos, de la forma mas enérgi-
ca posible, nuestra frontal oposicién a la toma en consi-
deracion de este tipo de iniciativas en el futuro.

Nada mas, Seforias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Agrupaciones Independientes de Canarias.

El sefior Garcia-Ramos.

El sefior GARCIA-RAMOS GARCIA: SeRor Presi-
dente, Seforias.

Yo no tengo vocacion de asesor militar, ni, por su-
puesto, tengo nada en contra de un Ministerio de De-
fensa; pero si me gustaria encajar esto, que es una
preocupacién, yo dirfa que grave, del pueblo de Fuer-
teventura que, en definitiva, es el que nos preocupa.

El Portavoz de... Mixto de esta Cdmara, Don Pe-
dro, ha hecho historia. Yo no voy a contarles a ustedes
historias; pero si recuerdo que el sefior Millan Astray,
que estaba lleno de cicatrices, fue un poco el creador
de esto con una justificacién que en aquella época exis-
tia, que era lo que se llamaba "la guerra de Africa”: si
uno se va haciendo viejo, y de chiquitito a lo mejor vefa
algun pariente que venia de all4 algo maltrecho, y que
tampoco aquello tenia mucha justificacion.

Entonces, quizds, Eduardo Garcia-Ramos, ahora a

titulo personal, esté un poco sensibilizado -y yo diria
que mucho-, porque en un incidente, ¢oincide... -es de-
cir no es una cuestion rebuscada- estando yo en Africa,
en Ifni, en una época muy dificil, muy dificil, por lo me-
nos para mi, un sefor perteneciente a la Legién -podia
haber sido otro, la verdad, pero a mi me dejé marcado
para mucho tiempo-... porque en un incidente como el
de Fuerteventura, y, precisamente, en un bar, murieron
dos companeros mios de veintiun afos, y ef otro qued6
herido grave. No quiero dejar sino la constancia de la
sensibilidad de Eduardo Garcia-Ramos.

Yo no lo sé; yo no entiendo de Ejércitos, vuelvo a
repetir, ni de estrategias, pero lo que sf entiendo y
comparto es lo que he escuchado aqui, de que quizds
es una parte de las Fuerzas Armadas que estd desfasa-
da. Amime dalaimpresién, sin caer en el cancionero, y
sin caer en otras cosas, de que hoy, hoy, en cualquier
ejército moderno -y creo que el espafiol aspira, porque
ya tiene fundamentos para ello-, pues, hay otro tipo de
unidades, otro tipo de unidades que pueden ejercer,
ejercer, por lo menos dentro de Canarias, una funcién
que seria mucho mas positiva. Yo estimo, pues, que el
equipamiento es obsoleto, es obsoleto -no es culpa de
la Legion, por supuesto, es culpa de un estilo-; hay una
tipologia hlumana, y es un poco duro el decir esto, hay
un sector en el que se puede utilizar la palabra de sol-
dados civilizados; pero, ustedes me perdonan, hay mu-
cho mercenario profesional, y hasta alguna escoria hu-
mana de distintas nacionalidades, sin una mision espe-
cifica. Yo escucho ahi..., jclaro!, caer en el asesinato, en
robos de intimidacién, consumo indiscriminado de al-
cohol y de drogas es un poco..., "facilén"; pero ocurre.
Es posible que ocurra en otras estructuras humanas, y
estd ocurriendo, porque la sociedad estd en transfor-
macién. Pero aqui, en esta Cdmara... ; y, por supuesto,
no es competencia, Don Isidro, pero, iqué nos queda
en Canarias para defendernos de hechos que estan
ocurriendo? Porque..., dirigirnos al Gobierno Central,
£como? Sé que hay canales, sé que hay canales.

Mire usted, en Malpaso, con una sensibilidad es-
pecial de los Diputados herrefios -y es otro tema, por-
gue era simplemente acotar una zona para maniobras-,
hubo un rechazo de nuestros hombres; miren ustedes,
en las maniobras de P4jara, la Asamblea Majorera o el
Grupo Mixto -no me acuerdo- también plante6 un sen-
tido de malestar de la poblacién. Y nosotros estamos
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representando a la poblacién de Canarias, nosotros so-
mos {os responsables, dentro de un coto de lo que es el
Parlamento, pero si aqui llega una tosa, hay que decir
algo; y yo, por supuesto, en este tema, sin tener gran
vocacion, lo diré siempre. Y en Arico... -Don lulio, Presi-
dente de la Comisién de Peticiones-, nos aparecié una
queja de Arico -el sefior Gonzélez Viéitez, estaba-, que
encierra también un tipo de protesta que no es en con-
tra, no es antimilitarista; pero hay un malestar, hay una
mala orientacion de lo que es la presencia de manio-
bras; que con la funcién de la Legién se recrudece un
espiritu que, por lo menos, a este Diputado, no le est
gustando la reaccion del pueblo canario. '

Yo termino, porque no quiero aburrirles, pero lo
que si no me gustarfa, porque ya las Agrupaciones In-
dependientes de Canarias ha agotado su cupo de sensi-
bilidad en el tema, y 1o dejamos muy claro, es que esto,
desgraciadamente, pudiera volver. A mi me gustaria
completar esa Proposicién no, de Ley, pero como no he-
mos enmendado nada, y realmente creo que dentro
del Parlamento no tenfa la suficiente entidad, si debe-
rfa de haber un didlogo, que por lo visto es imposible -
yo creo que todo es posible siempre- de los Diputados
majoreros, mas un representante de cada Grupo politi-
co de esta Cdmara. Porque yo si insisto, por primera
vez: Esto es una Regidn Militar, y tiene una Capitania
General, y tiene dos gobiernos militares; y a mf no hay
quien me convenza que con la buena voluntad de esta
Comision parlamentaria -aunque no sea competencia,
me da igual- y el Ejército, habria un entendimiento pa-
ra llegar a este tema. Lo que no me gustaria, sin dema-
gogias de ningln tipo, es que un dia viniera aqui..., que
otro, mire, legionario o no..., un accidente, aparecieran
personas o ciudadanos muertos.

Yo entiendo..., la retirada de |a Legién es un tema
que no es facil. Después de su transformacion en Cuer-
po Especial, que radique fuera de Canarias; Extrema-
dura es muy grande, no le voy a echar el muerto a Ex-
tremadura, y para arriba, para la zona alta, hay muchos
temas. Entonces, la disolucion, por no tener sentido en
un equipamiento de un ejército moderno.

Sefiorfas, yo termino, perdénenme la perorata;
pero apoyamos la Proposicién no de Ley, y ruego, y di-
go un ojald, que no vuelva a esta Cdmara un tema rela-
cionado con el Ejército en estos términos.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el Centro Democrético y Social, sefior Fernan-
dez del Torco.

El sefior FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Sefio-
rias.

El CDS ha mantenido ya con anterioridad que hay
temas que trascienden de la competencia de la Comu-
nidad Autonoma y que, por lo tanto, su debate y consi-
deracién no puede corresponder al Parlamento Auto-
némico. Y este es el tema, si enfocamos la presente Pro-
posicion no de Ley, y que yo felicito al Grupo Parlamen-
tario Mixto por haberla presentado, porque demuestra
la gran influencia que ya empieza a tener AC-INC en la
Isla de Fuerteventura, de haber presentado este tema;
pero, lo ha enfocado, yo creo, con una cierta distonia.
La Exposicién nos habla de disolucién, mientras que la
Propuesta hace alusién a un tema de inseguridad ciu-
dadana.

Y creo que hay que enfocar el tema para poder
ser competente y para que este pronunciamiento ten-
ga una realidad, justamente, en este término, en la in-
seguridad ciudadana que se produce en la poblacién
de Fuerteventura por una serie de hechos gue tienen
caracter de ilicitos, desde la pirateria -no el secuestro
de aviones- desde el momento de homicidio frustrado,
amenazas, allanamientos de morada..., realizados por
unos sujetos en [os que concurre la circunstancia, no la
determinacién, de que han de ser legionarios. ¢Por
qué? Porque cuando realizan estos delitos no los estan
ejercitando en su condicién de militares; esos delitos
son delitos comunes y, conforme a la nueva regulacién,
entran de plano en el Cédigo Penal. Y esto sf produce
inseguridad ciudadana; y éste es el tema por el que el
CDS va a apoyar esta Proposicion no de Ley. Porque en
el Grupo CDS no tenemos todavia las competencias -las
tendremos- para poder llevar a cabo organizaciones
con la reestructuracién del Ejército, que quizds haga de
ese Cuerpo especial de la Legidn otra versidn distinta.
Pero creo que este no es, ni el momento, ni el lugar, pa-
ra pronunciarnos sobre el extremo.
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Por lo tanto, desde la perspectiva de la inseguri-
dad, pueden contar con nuestro apoyo.

Nada mas.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el Grupo Socialista Canario, el sefor José fuan
Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefor Presiden-
te, Senorfas.

De nuevo, reiterar la posicion del Partido Socialis-
ta ya anunciada en pasados Plenos. La politica de De-
fensa, en todos sus aspectos, es politica de Estado, Y,
por.tanto, competencia del Gobierno de la Nacién,
conforme a lo legistado por las Cortes Generales, a cu-
yo control estd sometido el Ejecutivo en éste, como en
otros asuntos; e igual ocurre, a nuestro entender, con
la seguridad ciudadana. No obstante, el haber sido ad-
mitida a trdmite, con modificacién, la Proposicion no
de Ley, obliga a mi Grupo a fijar posiciones en un deba-
te que consideramos que por no poder llevarlo a efecti-
vidad, lo que aqui se debata, es un debate ocioso.

No obstante, lo que se ha vertido en esta tarde,
nos obliga a fijar, repito, nuestra posicién con respecto
a un tema que ni siquiera figura en la Proposicion que
nos presenta el Boletin de esta Camara.

Nosotros pensamos que en el tema de la disolu-
¢ién, hay que aplicar a la Legion y a sus hombres igual
trato que el dado a otros Cuerpos civiles, a otros Cuer-
pos y Fuerzas de Seguridad de! Estado, para los que no
se estimé buena solucion disolverlos. La Espaia que
empieza en mil novecientos setenta y cinco, o que
arranca en mil novecientos setenta y cinco, se constru-
ye, precisamente, en este criterio, o bajo este criterio
general para muchas cosas No se escogio para éstos,
repito -Cuerpos civiles, en la memoria los tiene Su Se-
fiorfa, o Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado,
que, desde luego, también lo deben tener Sus Seforias
en la memoria; y para los hombres y mujeres de la Iz-
quierda, algunos de ellos los tenemos grabados en
nuestro recuerdo por la labor que desempenaron, y
que no quiero aqui volver a recordar por no grata-; re-
pito que no se escogid para éstos el camino en aparien-

v

cia mas facil, que es prescindir del problema intentan-
do suprimir las causas del mismo. El camino elegido
fue, y sigue siendo, el de enfrentarse a los problemas y
modificarlarealidad; y en eso estamos.

Muy brevemente, la posicidon expresada por el se-
nor Ministro de Defensa, el veinticinco de noviembre
de mil novecientos ochenta y siete, como consecuencia
de una Pregunta...,, perdén, de una Interpelacion de
Don Antonio Romero Ruiz del Grupo Mixto, sobre la
reconversion de la Legion espafiola, establecia el crite-
rio del Gobierno en los siguientes términos: Estamos a
favor de una modernizacion de todas las Fuerzas Arma-
das, estamos en un proceso de modernizacién de las
mismas; y, por tanto, el Gobierno de la Nacion estd por
la reconversién, por ta modernizacién, por el perfeccio-
namiento de las Fuerzas Armadas, que, estimamos, no
puede trabajarse por compartimientos-estanco. Se tra-
baja, actualmente, en tres lineas distintas, al menos, en
tres lineas distintas: En el plano operativo, es decir, de-
finiendo, o redefiniendo las misiones; en la linea de la
politica de persona!, compleja, como toda linea que
afecta a la Funcion Publica; y en la de las dotaciones de
infraestructura de material, de equipo, que permitird,
junto a las dos reformas..., junto a la reforma de perso-
nal, que las unidades puedan responder a las misiones.

Y esto, Seforias, no puede hacerse para una par-
cela separada del conjunto del Ejército de Tierra. Por
tanto, repensar las misiones de la Legién es objeto, en
este caso, no ya sélo del Ejército de Tierra, sino del Esta-
do Mayor Conjunto, y es responsabilidad del Jefe del
Estado Mayor de la Defensa. Y en esta redefinicion se
otorgaria a la Legion la misién de fuerza de interven-
cidn rapida, en un concepto que estd trabajandose, ra-
pidamente, en el seno del Estado Mayor Conjunto.

No hemos esperado, no obstante, a que esa rede-
finicion del Plan Estratégico Conjunto nos dé unas mi-
siones exaclas a las que la Legion debe responder; he-
mos trabajado en varias lineas. La primera de ellas es la
de reducir los efectivos de diez mil hombres a seis mil;
la segunda es la de dotar de clases de tropas a estas uni-
dades, de voluntarios especiales, y hemos creado los
voluntarios especiales con una permanencia maxima
de ocho afos; hemos modificado el reglamento del
Servicio Militar, prohibiendo la presencia de extranje-
ros, no solamente para servir en la Legion, sino en cual-
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quier Cuerpo del Ejército Espafiol; y se va a extinguir, se
esté extinguiendo el servicio de extranjeros en este tipo
de unidades, hasta el punto que, de aproximadamente
unos quinientos, en mil novecientos ochenta y dos,
quedan cincuenta y tres en el Tercio de Fuerteventura.
Ademas, se estad procediendo en el nuevo enganche,
vamos, contratacion de tropas, al analisis psicotécnico
de los mismos, a un examen exhaustivo de la situacién,
incluso, penal del interesado en el ingreso; y, por ulti-
mo, se est4 trabajando seriamente en la renovacién del
material, que no entraré a explicarles a Sus Seforias.

Se ha creado una unidad especial para incremen-
tar la capacidad operativa de alguna de las Banderas,
una Bandera de Operaciones Especiales. Y en el futuro,
cuando se promulgue la Ley de Funcién Militar, que se-
rd para todo el Ejército de Tierra, no va a haber mas
Cuerpo que el general, Cuerpo general, la Intendencia
y las especialistas; y los tres Ejércitos no van a tener mas
que tres escalas: la escala superior, 1a media y la bésica.
Y, por tanto; en la futura Ley de la Funcién Militar, Ia
escala legionaria también desaparece.

Va a suponer esto que la Legién, con independen-
cia de este proceso, no serd sino una unidad mas del
Ejército de Tierra, con unas especialidades mas o menos
adecuadas, que irdn dadas por las misiones que van a
tener, pero, cuyos mandos tendrén el mismo origen
que las demas unidades de Tierra, y su clase de tropa,
exactamente igual. '

Con estas medidas nosotros abordamos los pro-
blemas que tenfa este Cuerpo, o que tiene este Cuerpo,
que a nuestro juicio eran: la larga permanencia en fi-
las, que se acorta con la nueva Ley de Servicio Militar,
méximo, ocho afios; la presencia de personal que tenia
un origen escabroso, prohibiéndosele, por tanto, su in-
greso en este Cuerpo, en éste y en todos los Cuerpos; y
la presencia de extranjeros, que se estad extinguiendo
rapidamente a medida que los contratos van siendo
cancelados.

Pensamos, por tanto, que la Administracién Socia-
lista ha dado pasos importantes para solventar las cau-
sas, sin acudir a la medida, a veces fcil de enunciar pe-
ro de dificil aplicacion, que es disolucién de éste o de
aquel otro Cuerpo.

Y con relacién a la situacién de seguridad ciuda-
dana, que figura en el texto que nos presenta a consi-
deracién esta Cdmara. Nosotros vamos a votar que sf a
esa Proposicién, que, como Su Sehorla sabe, hace alu-
si6n Unicamente al problema que tiene..., o el impacto
gue producen determinados hechos delictivos cometi-
dos por personal de uniforme en la sociedad majorera;
y a eso vamos a decir que sfi. Pero queremos hacer cons-
tancia, o dejar constancia, de que hay una cierta vincu-
lacién (Se enciende la luz roja en la tribuna de orado-
res.) -y termino, sefor Presidente-, una cierta vincula-
cion del Tercio con la sociedad majorera, y eso también
es contrastable en una visita a la Isla. ’

Hay algunos datos interesantes, por ejemplo,
ochenta y dos matrimonios con jévenes majoreras; hay
otros hechos interesantes, cdmo cerca de doscientos
majoreros han servido en el Tercio; hay una accién con-
tinuada de donacion de sangre, con mas de trescientos
mil centimetros cubicos, que se han aplicado a doscien-
tos un receptores en Fuerteventura; sin citar otros mu-
chos casos de atencién a civiles.

Yo creo que no es bueno para el futuro de Fuerte-
ventura, y que no es bueno para el futuro de la propia )
sociedad canaria, que creemos, con rechazo simplista,
guetos en ningun punto. Estamos convencidos que,
con las medidas que estan en curso y cuyos frutos se es-
tan viendo, es posible que esa unidad sea exactamente
igual -esas unidades de ia Legién- que otras unidades
del Ejército espaiiol; y, también, creemos que ese espi-
ritu antiguo, que heredan de las tradiciones militares
en colonias, sera, lenta, pero, inexorablemente, supe-
rado.

Senorias, s a la parte de la Proposicién de Ley en
lo que se habla de seguridad ciudadana; manifestar
nuestra preocupacion, que es lo que se debate-aqul; y,
ni sf, ni no a lo que no se debate aqul, que es la disolu-
cién del Tercio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Esta Presidencia ha entendi-
do que, al no haber enmiendas y que todos los Grupos
Parlamentarios se han manifestado a favor de esta Pro-
posiciéon no de Ley, del texto que ha sido publicado, el
Grupo Mixto tiene dos minutos para sintetizar su posi-
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cion.

El sefior CABRERA CABRERA: Gracias, senor Presi-
dente.

El Grupo Mixto me ha permitido, como Diputado
de Fuerteventura, que agradezca a !a Camara los pro-
nunciamientos favorables. Y, también, yo quisiera ma-
nifestar, pedir disculpas, porque es un tema manido, y
que nosotros sistemdticamente hemos venido denun-
ciando lo que ocurre en Fuerteventura; pero, sin em-
bargo, no es ocioso.

Y no queremos entrar en la intervencion del Por-
tavoz del Grupo Socialista, porque, por muy bien que

nos 10 ponga, lo conocemos perfectamente y no la que-
remos.

Se ha denunciado, desde que han llegado a Fuer-
teventura, que ha habido una escalada en la delincuen-
cia, ha disminuido !a paz y la tranquilidad ciudadana,
ha habido un avance tremendo en la militarizacion; y
yo he hablado de dos tipos de militarizacion: la brutal,
la que permite que esté gente armada en las fiestas,
fuera de maniobras, fuera de campos de tiro, que cam-
pen por sus respetos con armamento en fiestas, que se
den batidas ciudadanas en medio de una fiesta; ade-
mds, hay otra militarizacién mas sutil, que es fa que se
esta pretendiendo, a los alumnos, a la tercera edad, in-
tentando meter este espiritu, cuando en Fuerteventura
lo hemos dicho mil veces: queremos ser escaparate de
paz y no plataforma de agresion. Aquello es un espec-
taculo, que cada vez que llega una persona a Fuerte-
ventura lo primero que se encuentra es violencia; y eso
no lo queremos para Fuerteventura.

Aunque la solucién definitiva no la soluciona esta
Proposiciéon no de Ley, porque ha sido descargada; la
Unica solucion definitiva es la disolucion de este Cuer-
po trasnochado, sin embargo, pensamos que es impor-
tante, y, ademas, senor Guimera, si a estas alturas el
Parlamento de Canarias no tiene capacidad para preo-
cuparse por los problemas que tienen los ciudadanos
de una de sus Islas, problemas muy graves, problemas
de tiroteos, problemas de inseguridad continua, enton-
ces, esta Cdmara me parece que esta sobrando.

Y es un tema, en parte, doméstico; pero nosotros

reclamamos la solidaridad del resto de los canarios, y
por eso estamos aqui. Porque Fuerteventura queremos
que tenga otro papel en la construccién de Canarias;
porque Fuerteventura queremos que sea sede de lo
nuevo y no de lo caduco, como se ha dicho aquf; por-
que, en definitiva, queremos que Fuerteventura sea se-
de de laviday node la muerte.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Se va a proceder -jcierren
las puertas, por favor!-, se va a proceder a la votacion,
exclusivamente, del texto publicado.

El sefior RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde su esca-
Ao): Ruego a Su Senoria se lea el texto que se va a vo-
lar.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Pues lo voy a leer, a
peticion del Portavoz del Partido Socialista.

“E] Parlamento de Canarias manifiesta su profun-
da preocupacién por la gran cantidad de incidentes
acaecidos en Fuerteventura en los ultimos doce anos,
protagonizados por legionarios y que han creado un

clima de inseguridad ciudadana entre la poblacion ci-
vil.”

Por favor, los que estén a favor de la aprobacién
de esta Proposicion de Ley... de esta Proposicién no de
Ley, perdon, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.
Creo que no hay votos en contra, ni abstenciones; por
lo tanto, queda aprobado por unanimidad.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO DE ALIANZA POPULAR, SOBRE PROYECTO
DE LEY DE COSTAS, PRESENTADA POR EL GOBIERNO
DE LA NACION ANTE LAS CORTES GENERALES.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la Proposicion no
de Ley nimero cinco, del Grupo Parlamentario de
Alianza Popular, sobre Proyecto de Ley de Costas, pre-
sentada por el Gobierno de la Nacién ante las Cortes
Generales.

Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario de
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Alianza Popular, el sefor Guimera.

El sefior GUIMERA GIL: Seror Presidente, sefiores
Diputados.

Dentro de muy pocos dias se debatira en ta Cama-
ra Alta, en el Senado de la Nacién, este Proyecto de Ley
de Costas que ha enviado el Gobierno a las Cdmaras
Nacionales, que ya tuvo su entrada, como es l6gico, en
el Congreso de [os Diputados, y que ahora terminara su
tramitacion en el Senado, y, si es enmendado o corregi-
do en el mismo, volverd nuevamente al Congreso.

De ahi que, nosotros, mi Grupo Parlamentario, so-
licitara, con caracter de urgencia, que se debatiera en
esta Camara; porque entendemos, y €so creo que no se
le escapa a nadie, lo muy importante que es para to-
dos, para las Islas en general y para todos los canarios,
lo que alli se dice, lo que allf se trata; es decir, en este
Proyecto de Ley de Costas.

Nosotros dijimos ya en los antecedentes de nues-
tra Proposicion no de Ley -lo dijimos y lo mantenemos-
que Alianza Popular, mi Grupo Parlamentario, compar-
tfa la finalidad del legislador, la finalidad del Gobierno,
al enviar el Proyecto a las Camaras. Es evidente que na-
die hoy en dia puede oponerse a |a defensa del equili-
brio, al progreso fisico de casi ocho mil kilémetros de
costas que hay en nuestro pais; nadie puede atentar,
nadie puede dudar de lo que significa y es |a proteccion
de las costas, la conservacién de sus valores, de los re-
cursos naturales. Pero es lo cierto que, con indepen-
dencia de todo ello, que comparte mi Grupo, la finali-
dad de haber traido a la Cdmara, no esta precisamente
en esta cuestion que, repito, sustancialmente, compar-
te mi Partido y el Grupo Parlamentario.

Las razones por las cuales traemos en e! dia de hoy
a esta Camara, con caracter de urgencia, esta Proposi-
¢ion no de Ley, es, en primer lugar, que esta Ley, como
ya se ha anunciado en el propio Congreso de los Dipu-
tadosy en el Senado, va a ser recurrida, Seforias, al Tri-
bunal Constitucional; y va a ser recurrida al Tribunal
Constitucional por muchas razones. La primera de ellas,
o una delas mas importantes, es que invade competen-
cias de las Comunidades Autonomas, no solo de esta,
sino de otras muchas; va a ser recurrida al Tribunal
Constitucional, porque no respeta, a juicio por lo me-

nos de mi Grupo Parlamentario en el Congreso y en el
Senado, el articulo treinta y tres de la Constitucion, por
lo que respecta a las indemnizaciones que procedan
con las expropiaciones de bienes privados; va a ser re-
currida al Tribunal Constitucional, porque no comparti-
mos el concepto de la exclusividad en la declaraciéon de
dominio publico por parte del Estado. Y, naturalmente,
este pronunciamiento, ya previo, ya previo, de mi Gru-
po y de otros de la Camara, el que se va a recurrir al Tri-
bunal Constitucional, asi como el hecho, también claro
y evidente, de que Proposiciones no de Ley como la que
hemos traido en la tarde de hoy a esta Cdmara y esta-
mos debatiendo, se han iniciado, se han llevado a efec-
to, también en otras Comunidades Auténomas afecta-
das igualmente por un Proyecto de Ley de Costas; pero,
sin duda, o a no dudarlo, en menor medida que lo pue-
de ser la Comunidad Auténoma Canaria, por muchas
razones; y, entre ellas, no solo la propia naturaleza de

' lo que es el hecho insular -naturalmente, todo ello sig-

nificativo en cuanto todas las Islas estdn llenas de
costas- sino también, senores Diputados, por otras ra-
zones que a nadie se le escapa, que son las propias
competencias ejecutivas y legislativas, o de ejecucion,
también igualmente, que tiene nuestra Comunidad
Autlénoma a través del juego estatutario y de la LO-
TRACA o la Ley de Transferencias a la Comunidad Au-
tonoma.

Y ese es, sefiores Diputados, o esa es, si se quiere,
la razén fundamental en virtud de la cual traemos aquf
el Proyecto de Ley. No se trata -y que nadie me lo diga,
porque esta lo més lejos de la intenciéon de mi Grupo
Parlamentario- de amparar -ya pasaron esas épocas, y
mi Grupo nunca lo ha hecho- la especulacion, de ampa-
rar situaciones de privilegio, de amparar situaciones
antisociales -aqui en la Cdmara, cuando hemos tenido
que enfrentarnos a ellas lo ha hecho mi Grupo-; no se
trata, que quede bien claro, por si a alguien le pueda
caber alguna duda, de amparar ese tipo de situaciones;
se trata, sencillamente, de defender, en la medida de lo
posible.. -y creemos que es importante el pronuncia-
miento de esta Cdmara, como lo hubiera sido, quizas,
en su momento, con el Proyecto de Ley de Aguas- sino
se trata de defender las competencias exclusivas; legis-
lativas, que tiene nuestra Comunidad Auténoma en es-
ta materia.

Y es lo cierto, Seforias, que el Proyecto de Ley de
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Costas, como todos ustedes conocen, se desarrolla a lo
largo de un tftulo preliminar; ya informé6 en su mo-
mento el Gobierno de Canarias, remitio la opinién el
Gobierno a Madrid, es decir, al Gobierno de la Nacion,
sobre lo que entendiamos en nuestra Comunidad, co-
mo lo hicieron otras muchas -y aqui han venido a dar
conferencias y charlas los propios redactores del
Proyecto-; y ya entonces se dijo por el Gobierno -
nosotros lo sequimos compartiendo- y se dijo por otras
Comunidades Auténomas que no nos satisfacia su re-
daccién, y que esa redaccion, evidentemente, iba a ser
corregida... -y no entro ya en el aspecto del articulo
treinta y tres de la cuestién privada de las
indemnizaciones- sino que iba a ser recurrida por varias
Comunidades Auténomas, incluso, por los propios Par-
lamentos, porque no respetaba sus especificas compe-
tencias. Como ustedes saben, sefores Diputados, ese
Proyecto de Ley de Costas se desarrolla alo targo de un
tftulo preliminar, que son los objetos y finalidades de la
Ley; luego tiene seis titulos que se refieren, en lineas
generales, al dominio publico maritimo-terrestre, otro
a las limitaciones de la propiedad sobre los terrenos,
utilizacién del dominio publico, régimen financiero de
los artfculos ochenta y tres a noventa, infracciones, san-
ciones, competencias administrativas; y, por fin, ocho
disposiciones transitorias, ocho adicionales y una dispo-
sicién derogatoria, y dos disposiciones finales.

Pues bien, lo primero que salta a la vista -y todos
lo conocemos- de la lectura, y yo no pretendo aqui ha-
cer un debate que no corresponde, obviamente, a esta
Cémara, pero lo primero que salta a la vista de los pre-
ceptos contenidos en el Proyecto de Ley de Costas, sis-
tematizados, como lo hemos hecho, obviamente, nos
produce una sensacién, una primera impresion, de que
ciertamente estamos en presencia de un Proyecto que
tiene un caracter centralizador, claramente interven-
cionista, con atribuciones en favor de 1a Administracién
del Estado, de competencias, repito, que a nuestro jui-
cio, no son acordes al sistema resuttante de la Constitu-
cion Espanola y de los Estatutos de Autonomia. Noso-
tros lo afirmamos, porque asi estamos convencidos,
que en este Proyecto se viola, en lo que a Canarias se
refiere, tanto su Estatuto, el de la Ley Organica de diez
del ochenta y dos, de diez de agosto, como la Ley Orga-
nica ocho/ochenta y dos, de diez de agosto de Transfe-
rencias Complementarias a Canarias, es decir, la conoci-
day famosa LOTRACA.

La causa principal, Senorias, y basta, simplemente,
leerse el Proyecto, de, este tipo de violaciones -y si se
quiere, luego precisaré- estriba, sencillamente, en lo
que entendemos es un error conceptual. El error con-
ceptual ho es otro, como antes me referf, de que el re-
dactor, o el autor, o el promotor, si se quiere, del Pro-
yecto, entiende que el articulo ciento treinta y dos de
la Constitucién, al decir que son bienes de dominio pu-
blico estatal los que determine la Ley, supone que ello
es suficiente para atribuir, de por sf, en virtud del arti-
culo ciento treinta y dos enunciado, al Estado, compe-
tencias normativas y ejecutivas en todas aquellas mate-
rias que por la Ley se declaren de dominio publico esta-
tal; y, entonces, no le importa, no tiene en cuenta, o,
elude, si se quiere, que tales materias puedan estar, co-
mo de hecho lo estan, atribuidas al Estado o a las Co-
munidades Auténomas por el bloque de la constitucio-
nalidad: Constitucién, Estatuto y Leyes Orgénicas de
Transferencias Complementarias. Esta interpretacion,
sefores Diputados, del articulo ciento treinta y dos de
la Constitucion, entendemos nosotros que no es asumi-
ble, no es, ciertamente, defendible, sobre todo, a la luz
de las propias doctrinas y sentencias de nuestro Tribu-
nal Constitucional.

Ef Estado, es obvio, puede, nadie lo niega, decla-
rar por ley bienes de dominio publico estatal; eso es
verdad, y aquf, ni estamos para negarlo, ni siquiera, dis-
cutirlo; pero esta declaracién, y lo decimos en nuestra
Proposicion no de Ley, no conlleva, o no puede conlie-
var, una extralimitacién de las competencias que le co-
rresponden con arreglo al Titulo octavo de la Constitu-
cién, impidiendo a las Comunidades Auténomas el
ejercicio de sus competencias normativas o ejecutivas.

En concreto, sefores Diputados, el Proyecto de
Ley de Costas que se debate dentro de unos dfas en la
Camara Alta, desconoce, frontal y taxativamente, las
competencias legislativas y ejecutivas que ostenta la
Comunidad Autonoma Canaria en materia, por ejem-
plo, de ordenacion del territorio, urbanismo, articulos
veintinueve, once y dieciséis del Estatuto, es decir, com-
petencias ya atribuidas; y las competencias legislativas
y de ejecucién, transferidas a Canarias por el juego con-
jurito de la LOTRACA y del articulo treinta y cuatro a),
tres y cuatro, en materia de ordenacion del litoral y es-
pacios naturales protegidos.

Por lo tanto, la invasién de competencias autoné-
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micas en dichas materias de urbanismo, ordenacién del
litoral y proteccion de espacios naturales, que se refle-
jan, como digo, de un lado, en la regulacién por el Titu-
lo segundo del Proyecto de Ley de Costas, de la servi-
dumbre de proteccion, transito y acceso al mar y de la
zona de influencia; y por otro, por otro lado, en la
constante referencia realizada a la Administracion del
Estado por el articulado del Proyecto, y que se podia
haber salvado, simplemente, no aludiendo a la Admi-
nistracién del Estado, sino aludiendo a la Administra-
¢i6n competente en la materia, que seria, en algunos
casos, la del propio Estado, y, en otros, las que tuvieran
transferidas las competencias, como ocurre en nuestra
Comunidad Auténoma.

Pues bien, esto es, junto con la disposicion adicio-
nal que nada supone y nada dice y, evidentemente, lo
que confirma es la asuncion de esas competencias, vy
dejando al margen, (Se enciende la luz amarilla en la
tribuna de oradores.) repito, la posible inconstituciona-
lidad en cuanto a lo que pueda referirse a indemniza-
ciones, que no se prevén para la propiedad privada;
nuestiro Grupo Parlamentario entiende que esta Cama-
ra debe pronunciarse, seriamente, al margen de espe-
culaciones, al margen de defensas o de demagogias
que aqui no vienen a cuento. Exactamente, lo que esta-
mos defendiendo, y lo que pretende mi Grupo que ha-
ga esta Camara, es las competencias que tiene atribui-
das en el Estatuto de Autonomia y en la. LOTRACA, (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores.) y para
eso presentamos esta Proposicion no de Ley, para que
esta Cdmara se dirija a nuestro Gobierno, y éste al de la
Nacién, instando a que retire un Proyecto que no res-
peta, no sélo en esta Comunidad Auténoma, sino en
otras, donde, por cierto, ya han recaido este tipo de
acuerdo, las competencias auténomas.

No entremos, pues, en andlisis mayores -y termi-
no, sefor Presidente- en |os que no quiero entrar; an-
tes bien, ya ha dicho este Diputado que mi Grupo y mi
Partido comparten la finalidad de un proyecto, un pro-
yecto de ordenacién, un proyecto de defensa urgente y
necesario -por supuesto que es asi-; sino centrémonos
en la exclusiva realidad de que se invadan o no se inva-
dan unas competencias, y esta Cdmara tenga de por si
la obligacién de defenderlas, pordue son las competen-
cias de todo el pueblo canario.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Turno de enmendantes. izquierda Canaria Unida.
El serior Gonzaélez Viéitez.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Presidente.

Sefores Diputados. Yo he estado, por supuesto,
leyendo con una gran atencion la Proposicion no de
Ley, he estado escuchando al Portavoz de Alianza Po-
pular; es mas, este discurso viene produciéndose hace
algunos meses en el ambito de los Partidos que apoyan
al Gobierno de Canarias, que ya, a su vez, se ha expre-
sado de forma contundente contrario a la Ley de Cos-
tas del Estado.

Y yo quisiera resaltar aqul, basicamente, dos ele-
mentos que a mi me parece que son viejos conocidos
nuestros. Yo les invito a ustedes a que reflexionen a
qué les suena, de qué piensan ustedes que les suena los
dos siguientes argumentos que, dia tras dia, se nos in-
siste con respecto a este asunto:

Primero. Se invaden competencias de la Comuni-
dad Auténoma por parte del Estado y, por lo tanto, hay
una profunda intromisién por parte del Estado en te-
mas que son de absoluta competencia de la Comuni-
dad Auténoma. Primer elemento.

Segundo elemento. Se vulneran profundamente
los derechos adquiridos, ¢qué es eso de hablar de do-
minio publico?

Si ustedes hacen memoria, aqul nos pudiéramos
estar encontrando que estdbamos hablando de la Ley
de Aguas en vez de la Ley de Costas. Y digo esto, por-
qQue me parece que no es un elemento que venga por
azar. Al margen, sefor Guimer4, y se lo digo de todo
corazdn, de cudles sean los propésitos personales de
cada persona, yo, en este caso, aqui, intento analizar,
en la medida que soy capaz, lo que significan los ele-
mentos objetivos que una posicion tiene, al margen de
la intencién de quien lo plantea. Entonces, quiero, por
favor, dejar las cosas bien definidas y bien claras, por-
que en una anterior ocasion me expresé con respecto a
este tema de una manera muy contundente, y que us-
ted, perfectamente, recuerda y que comentamos des-
pués.
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Bien. Cuando nosotros nos encontramos con que
el sequndo recurso natural canario -suelo- y fundamen-
talmente, donde acaba el suelo y comienza el mar -
suelo costero-, y nos encontramos con la misma argu-
mentacidn con que nos encontramos hace algun tiem-
po con el otro recurso natural, el agua, yo creo que no
es un azar, y que no se proceden las cosas por extrafnas
consecuencias y que los astros estén en determinada
posicidon unos con respecto a los otros; sino que hay
una logica evidente, legitima, de intereses, que estan
conectados con los recursos naturales del Archipiélago.

Yo, de verdad, a veces pienso que -y esta manana
se indico aqui por parte de Argelio Hernandez, un Di-
putado del PSOE-, que a o mejor seria conveniente que
aqui, en alguna ocasién, viéramos un video, porque, si
todos nosotros que estamos aqui ahora, y gue sabemos
y que hablamos de la Ley de Costas, comenzamos a ha-
cer un repaso mental -y les sugiero que ustedes lo
hagan-, un repaso mental de lo ultimo que estamos
percibiendo en las costas de nuestras Islas, el primer
elemento para cualquier persona de una minima sensi-
bilidad, y todos la tenemos, es que eso es absolutamen-
te imposible de mantener. ; Qué es?, ;que estamos lo-
cos?, un poco, nos podemos preguntar, cuando vemos
lo que pasa en el sur de aqui, o cuando vemos lo que
pasa en el sur de Gran Canaria, en los “sures” de todas
las Islas; en algunas Islas, incluso, en los “nortes”.

Es por eso, es por eso, que yo creo que, definitiva-
mente, en el tema de los recursos naturales tenemos
que comenzar a entender lo que es el valor de uso y el
valor de cambio; y que todo lo que sea... y que todo lo
que en este momento existe en nuestras costas, no es
sino fruto de que predomina el valor de cambio; y, por
lo tanto, el valor de la compra-venta; y, por lo tanto, el
valor del negocio; y, por lo tanto, el valor del negocio
especulativo; vy, por lo tanto, el valor de lo que puede
ser la ganancia sin hacer nada a contrapartida, sino, es-
trictamente, comprar antes que otro y vender después.
Yo creo que ese es el valor de cambio que explica, que
explica, que cada uno de fos hoteles o de los bloques de
apartamentos de mas de diez plantas, no sean otra co-
sa que un mausoleo a la especulacion y un monumento
cantado a la especulacion. O nosotros comenzamos a
utilizar lo que es el valor de uso de nuestros recursos
naturales, el principal -el costero-... y es el unico modo

que nosotros podamos sentirnos a gusto y no extrafios
en nuestra tierra. Que, cuando yo voy -en cualquiera de
las Islas, porque todas son mias, jcaramba!-, en cual-
quiera de las Islas, por esos "sures”, me encuentro re-
chazado como ciudadano de Canarias, y me encuentro
en un sitio gue puede ser Benidorm o que puede ser la
Costa Azul o cualquier costa sobre la cual se esta espe-
culando.

Yo he presentado, y soy consciente, una enmien-
da insélita a la Proposiciéon no de Ley del Grupo Popu-
lar; pero le quiero decir, con todos l0s respetos, que pa-
ra defender lo que é! defiende, lo que tiene que hacer
es presentar aqui una Proposicion de Ley de Costas ca-
narias. Ese es, a mi juicio, y ese es un poco el objeto de
la insélita enmienda que le he presentado; que la fina-
lidad consiste... Mire usted, hace un momento usted
aqui, sefor Diputado, hablaba de cuéles son las compe-
tencias de cada nivel de las Administraciones Publicas
del Estado, y hablaba que hay unas que son de un sitio,
y otras que son de otro; y usted, aquf, hace exactamen-
te lo que nosotros haciamos antes, y no se lo niego, si-
no, simplemente, le digo: si hay, en este momento -en
el Congreso de los Diputados paso, y esta en el
Senado-, una Ley de Costas, y su Grupo Parlamentario,
que tiene un montén de Senadores, decenas de ellos...
pues, lo que tienen que hacer en el Senado, no hace
falta que se lo digamos nosotros. En cambio, sf que ha-
ria falta, porque entonces es cuando estdbamos ha-
blando de elementos sustantivos y no formales, si haria
falta que usted, o el Grupo que usted representa, o
quien sea, presente aquf una Proposicion de Ley de lo
que representan las costas canarias, su uso, su utiliza-
cién, sus limitaciones, etcétera. Mientras tanto, lo que
nosotros no podemos hacer es despejar balones fueray
dejar... porque hoy en dia, y lo digo con todos los res-
petos, hay una ley que estd en vigor en Canarias con
respecto a las costas, "la ley de la fronda”, "laley dela
selva”.

Y miremos, y reconozcamos si nuestras costas son
lo que nosotros quisiéramos que fuesen. Pues, bien, la
unica manera que eso acabe es que la zona de protec-
cion, la zona de influencia, el valor de cambio, las posi-
bilidades insélitas de especulacion, que una y otra vez
hemos explicado aqui, y que, en principio, todos los
portavoces, aqui, cada vez que subimos somos los prin-
cipales defensores de lo que no es la especulacion, de
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lo gque son los recursos naturales, etcétera, etcétera; en
un momento determinado, lo que podemos hacer es
que cuando empiezan determinadas leyes y no nos
gustan, y decimos que nos gustan en el contenido y en
el fondo, y que estamos absolutamente con ellas, pero
que en la forma no, porque invaden. Lo que tenemos
que hacer es defendernos situandonos donde nosotros
tenemos que estar, con un Proyecto de Ley, o con una
Proposicion de Ley nuestra, sobre nuestras costas, que
tenemos competencias especificas para plantearlas;
pero no ir a arriba y decir: Oiga usted, no se introduzca
aqul, no venga a mis competencias...iNo sefior!; este es
un tema que no puede esperar. No podemos estar es-
perando, salvo que queramos que nuestras costas sean
lo que cualquiera de nosotros en una noche, no de in-
somnio, sino de pesadilla..piensa, cuando da cualquier
vuelta con sus hijos y con.su mujer y con algun invitado
de fuera, y se le cae la cara de vergiienza, cuando tiene
que explicar que aquello es su tierra, y que aquello gue
estd ahi, a la vista de todo el mundo, es lo que en su tie-
rra hemos sido capaces, todos nosotros, de aceptar gque
aqul se haga.

Resumiendo, le queria hacer esta explicacion, se-
fior Portavoz, sefor Guimera, de por qué el carécter
tan insélito de la enmienda que nosotros le presenta-
mos, porque, basicamente, va encaminado a que noso-
tros, aqul, lo que tenemos que hacer es para lo que he-
mos sido elegidos: para legislar sobre las competencias
especificas que tiene la Comunidad Auténoma Canaria
de acuerdo con su Estatuto, con su LOTRACA. No hablo
de historias de LOTRACAs anteriores; me parece que
no tendria ningun sentido. Usted en estos momentos lo
plantea con toda claridad, imagnifico'; pero ahf hay
un montén de competencias, ejerzamoslas. Usted en
este momento tiene la fortuna o la desgracia -eso a jui-
cio de quien sea; ni mio, ni suyo-, en este momento tie-
ne usted la condicion de ser una parte de los Partidos
que apoyan a ese Gobierno; ese Gobierno que, en prin-
cipio, de acuerdo con el Estatuto de Autonomia, tiene
competencias para hacer una Ley de Costas de Cana-
rias. Yo le invito a que usted la haga.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢Grupo Mixto?

El sefior Lezcano.

El sefior LEZCANO MONTALVO: Muchas gracias.

Por si hubiera alguna duda, que no creo que las
hubiera, pues, adelanto que mi Grupo va a votar nega-
tivamente esta Proposicién no de Ley. Rotundamente
negativo va a ser el voto; aunque hemos de confesar
qué, dada la peculiar retérica de circunloquio, tuvimos
ciertas dificultades en hallar una definicién.

Porque la presente Proposicion no de Ley es un
prodigio de ocultismo, un dechado de incoherencia en
la que la confusidn de las palabras encierra la transpa-
rencia meridiana de los numeros. Arranca la Proposi-
cién de un decidido elogio al Proyecto de Ley Nacional
de Costas, destacando la importancia y trascendencia
de esta Ley para Canarias. Cuando, a reglén seguido,
esta Proposicion, declara identificarse plenamente con
los objetivos perseguidos por el Gobierno de la Nacién,
especialmente en lo que se refiere a la defensa de los
casi ocho mil kilometros de litoral hispano, casi pensa-
mos que la presente Proposicion va a convertirse en un
manifiesto ecologista, sobre todo, al adherirse sin re-
servas a la proteccion y conservacion de los valores na-
turales. Se impone -continua el texto aliancista- la ne-
cesaria coordinacion entre la legislacion del dominio
publico y la del suelo, y, al mismo tiempo, se garantice
la conservacion del medio natural. Tanta insistencia en
reconocer las buenas intenciones medio-ambientales

‘del Proyecto de Ley Nacional de Costas, se trunca, re-

pentinamente, en una conclusién inesperada: Por todo
ello, y en consecuencia de ello -termina ta inefable Pro-
posician que hoy comentamos-, pedimos al Parlamento
que inste al Gobierno Central para su retirada, para la
retirada de la proyectada Ley de Costas.

Después de tantas adhesiones ecoldgicas, la pape-
lera va a ser el destino de la Ley de Costas en lo que res-
pecta a su aplicacion en Canarias. Unica razén conde-
natoria: la invasion por el Estado de competencias au-
tondémicas. De nuevo, la salvadora invocacién a las
competencias, trata de liberar para la especulacién pri-
vada esos cien metros de espacio natural costero, con
los que se podria, todavia, preservar el escasisimo lito-
ral virgen que aun nos queda.

Este colectivo canario de gobierno no se cansa de
inhabilitar cualquier tipo de leyes socializadoras; ya sea
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en materia de agua; ya en materia de espacios natura-
les; ya, como en este caso, de valiosisima tierra mojada
con vistas al mar. Suspender a término, o suspender a
inicio una ley tras otra, sin ofrecer {eyes alternativas
que las sustituyan, va siendo una forma acostumbrada
de fomentar el agua revuelta de las ganancias.

Mucho nos tememos, que la futura Geografia de-
fina una isla, como esa porcion de tierra -estéril, desde
luego-, rodeada de propiedad privada por todas partes
menos por una, que la une a (a polucién atmosférica.

Vamos a votar, pues, negativamente esta instan-

cia dirigida a la superioridad en demanda de libertad
comercial.

Y nosotros sugeririamos a este Gobierno, le suge-
rirlamos a este Gobierno anulador de leyes, que, si aspi-
rara alguna vez al consenso unanime de la Camara,
promulgase una ley antes de abolir otra; de esta mane-

ra, nos animaria un poco para un voto posible afirmati-
vo.

Nada mas.
El seitor PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Por las Agrupaciones Independientes de Cana-
rias?

Sefnor Cabrera.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO: Sefor Presi-
dente, Seforias.

Las Agrupaciones Independientes de Canarias
asumen la necesidad de proteger nuestras costas, de
proteger las costas de la Nacién. Asumen también la
necesidad de reparar los graves dafos que, hasta épo-
cas muy recientes, se han causado en el medio ambien-
te, en la calidad de [as aguas, en el litoral; en unas épo-
cas en que, obviamente, no habia Ja sensibilidad por la
proteccién de la naturaleza que hoy, afortunadamen-
te, pesa sobre la sociedad, siente la sociedad.

Dicho esto, también tengo que decir que mi Gru-
po, mi Grupo Parlamentario de las Agrupaciones Inde-
pendientes, no comparte muchos de los defectos que

se le han atribuido al Proyecto de Ley de Costas. Si lee-
mos la prensa, incluso, declaraciones, conferencias, se-
minarios que se han cetebrado sobre el tema, vemos
cémo se le ha atribuido la posibilidad de ir contra el ar-
ticulo catorce de la Constitucion; porque, evidente-
mente, dentro del Proyecto de Ley de Costas se benefi-
cia a determinados propietarios sobre otros, y por eso
se ha dicho que infringe el principio de igualdad consti-
tucional.

Se ha dicho, también, que el Proyecto de Ley de
Costas puede infringir el articulo nueve de la Constitu-
cion, al otorgar al Consejo de Ministros, y al otorgar a
otros 6rganos de la Administracién determinadas com-
petencias, tan amplias, que podrian rayar en la arbitra-
riedad. Nosotros no lo creemos; creemos que no se
puede confundir arbitrariedad con discrecionalidad. Y
en las atribuciones que se dan al Consejo de Ministros y
a otros 6rganos administrativos hay siempre unos ele-
mentos que estan terminantemente reglados; con ele-
mentos reglados podriamos hablar de discrecionalidad,
que en todo caso es habil en via administrativa, pero
creemos que la Ley no incurre en arbitrariedad.

Incluso -y aquf, sehor Gonzalez Viéitez, perdone
que le contradiga-, incluso, se ha dicho por sus detrac-
tores que e! Proyecto de Ley de Costas puede conculcar
el articulo treinta y tres, apartado tercero de la Consti-
tucién, el derecho a la propiedad privada; y yo creo
que no lo conculca. Y aquf -por eso digo, sefior Gonza-
lez Viéitez, que perdone que le contradiga-, yo no voy
a hablar en este momento de defensa de la propiedad,
ni voy a hablar de los derechos adquiridos; la Ley, expli-
citamente, explicitamente, hace una alusi6n al respeto
a los derechos adquiridos; con lo cual, pues, desde lue-
go, estoy realmente complacido con que la Ley lo haga
y no voy a echérselo en cara. Creo que en base a este re-
conocimiento de los derechos adquiridos, que expresa-
mente incluye la Ley, queda salvado el treinta y tres-
tres de la Constitucion, y no puedo decirle, por lo tah-
10, que sea un defecto de la Ley; al contrario, la Ley es-
ta es buena en ese sentido.

Entonces, solamente me voy a limitar al vicio que
cualquier Grupo regionalista harfa; y que yo, sincera-
mente, después de oir a los Portavoces que han interve-
nido anteriormente, llego a la conviccién completa y
fundada de que, sefores, todavia no hay una concien-
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cia de Comunidad Auténoma en Canarias. Yo estoy
convencido de que no va a ser Canarias la que impugne
la Ley de Costas, exclusivamente -digo- por invasion de
competencias estatutarias; va a haber muchas Comuni-
dades Auténomas que la van a impugnar, porque el
unico vicio, el unico defecto del que claramente se pue-
de acusar a la Ley es ése; no los demas, sefior Gonzalez
Viéitez -en ese sentido le digo que no me va a oir usted
la retahila de la Ley de Aguas; no, no, no. El Unico vicio
claro y terminante y que lo va a apreciar e! Tribunal
Constitucional, y que va a ser el motivo por el cual Ca-
taluna va a impugnar la Ley de Costas, va a ser el moti-
vo por el cual muchas Comunidades Autonomas lo van
a hacer, es, precisamente, porque el Proyecto de Ley es
que desprecia absolutamente las competencias estatu-
tarias.

Sefores Diputados, ya una vez dije en la Camara
lo siguiente: Por mucho que aqui se haya alegado -que
me entristece profundamente ver cdmo algunos porta-
voces lo pueden sentir-, st NOSOLros No vamos a ser ce-
losos guardianes de las competencias de Canarias,
quién lo va a ser por nosotros? Podemos estar de acuer-
do con el Proyecto; ya he dicho que en gran parte de su
articulado lo estamos; he dicho que gran parte de los
defectos que se le atribuyen a la Ley no los vemos. Pero,
sefiores, no me pueden decir ustedes,
ni...(Ininteligible.) de esa enmienda, senor Gonzalez
Viéitez, ni usted sefor Lezcano, que no es un deber
nuestro, de los Diputados del Parlamento de Canarias,
defender las competencias estatutarias. Mire usted, la
Constitucién, sefor Lezcano, en el articulo ciento cin-
cuenta y uno, perdon, en el ciento cuarenta y nueve,
ciento cuarenta y ocho, y ya luego, a continuacién, en
el ciento cincuenta y uno, establece un equilibrio nor-
mativo, un equilibrio en el reparto de poderes. Es decir,
la Constitucion construye un Estado de Derecho regio-
nal y se acabd, y dice qué competencias asumen las Co-
munidades Auténomas y qué competencias asume el
Estado. ; C6ma vamos a permitir que una competencia
que el Estado no se ha reservado en el articulo ciento
cuarenta y nueve, intente reasumirla por via de una ley
ordinaria? Eso, juridicamente, es imposible; y estamos
hablando de Derecho, no estamos hablando de presun-
ciones politicas o de intenciones; estamos hablando de
Normas juridicas. Seria un desprecio absoluto a la nor-
mativa juridica decir que !o que el ciento cuarenta y
nueve no le ha dado al Estado, lo quiere recuperar el

Estado via ley ordinaria, que la Ley de Costas es una ley
ordinaria.

Ya que usted ha citado la Ley de Aguas, y no voy a
entrar en el tema de los derechos adquiridos; solamen-
te en el tema de competencias estatutarias, sefior Gon-
zalez Viéitez, aqui hubo un Partido, en concreto fue el
CDS, que propuso en su dia, cuando se estaba elabo-
rando !a Ley de Aguas, en cuanto a la Disposicion Adi-
cional tercera, propuso que la Cdmara, antes de que el
Proyecto se hiciera Ley, se pronunciara en defensa de
las competencias estatutarias; fue rechazada esa Pro-
posicion no de Ley. Pues, estoy convencido de que, so-
lamente, tocando nada mas que el tema de la Disposi-
cion Adicional tercera, sin entrar en derechos adquiri-
dos ni cosa que se le parezca, si en aquel momento, el
Parlamento de Canarias se hubiese pronunciado en
contra de la proyectada Disposicion Adicional tercera,
hoy no estaria Canarias con el desbarajuste legislativo y
de recursos gue existe en el tema de Aguas. Si, si, se lo
digo con toda sinceridad, sefor Gonzélez Viéitez, es un
tema, pura y exclusivamente, de dignidad estatutaria.
Senores, podemos compartir, o no, el tema de la pro-
piedad, el tema de los derechos adquiridos, pero en lo
que todos tenemos que ser unanimes, porque es nues-
tro deber, es nuestro deber como Diputados del Parla-
mento de Canarias, es en defender las competencias
estatutarias. Bien, nos encontramos con que la Ley de
Costas es completamente uniformista y no respeta ese
juego normativo de! ciento cuarenta y nueve -no lo res-
peta en absoluto-; nos encontramos con que un Estado
Regional, como es el establecido en la Constitucion Es-
panola del setenta y ocho, presenta una Ley mucho
mas uniformista que la misma Ley Francesa de mil no-
vecientos ochenta y seis que, no reconociendo su Cons-
titucion un sistema de autonomias regionales, sin em-
bargo, no es tan exigente a la hora de establecer las
disposiciones normativas de las costas.

Yo comparto también lo que se ha dicho respecto
a que el Gobierno... (Ininteligible.) y enviar un Proyecto
de Ley de Costas. Bien, puede que lo haga, puede que
lo haga en breve; pero también hubo unos afos ante-
riores en que ustedes pudieron hacerlo. Puede que lo
haga. Desde el momento en que la LOTRACA entr6 en
vigor, la Comunidad Auténoma de Canarias adquirié
esas competencias, porque lo dice el articulo veintiséis,
y lo dice el articulo treinta y cuatro del Estatuto. O sea,
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que no se diga: jhombre!, es.que el Gobierno debe
mandar un proyecto. Si, si, puede mandarlo, y debe
mandarlo; yo no lo discuto. Pero, bueno, todavia faita
tiempo para que pueda hacerlo. Es posible que pueda
hacerlo. Ustedes no lo hicieron, en cualquier caso; no
lo hicieron, en cualquier caso; el Consejero de ustedes,
ademds, el que podia haberlo hecho.

Bien; entonces, termino, termino, simplemente,
diciendo que, Senores, Seforias, aqui lo que se trata,
pues, es de defender a la Autonomia de Canarias, de
defender, claramente, sin miedo, sin miedo, a que se

pueda hacer, o de que se pueda acusar a alguien de de-
magogia.

Si en este Proyecto, como en cualquier otro, como
en cualquier otro, el Estado invade competencias de la
Comunidad Autdénoma, nosotros, siempre y en cual-
quier caso, nos comprometemos firmemente a recha-
zar dicho Proyecto. Nosotros, desde luego, no espera-
remos como Grupo Parlamentario a que vengan otros a
defender a las competencias estatutarias; las defende-
remos nosotros, sin esperar a otros maestros que nos

puedan indicar cudl es el momento adecuado para de-
fender a Canarias.

Nada mas. Gracias senor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Centro Democrético y Social? Ef sefior Fernandez
del Torco.

El sefor FERNANDEZ DEL TORCO ALONSO: Sefho-
rias.

~

Muy brevemente, porque yo creo que el tema ob-
jeto de la Proposicién no de Ley del Grupo Popular,

perdén, de Alianza Popular, ha sido marcadamente de-
batido.

Evidentemente, la Ley de Costas es una Ley polé-
mica, y es una Ley polémica por dos razones: porque
recae su objeto sobre intereses legitimos o no -yo no
voy a entrar en ese tema aqui-, y, en sequndo lugar,
porque estd planteando la posibilidad de 1a concurren-
cia de titularidades de las diversas Administraciones so-
bre un mismo tema. Evidentemente, desde este plano

es el que a mi me interesa resaltarlo y, ademas, siendo
coherente con la posicién que el partido CDS y el Grupo

Parlamentario CDS mantuvo en el Congreso de los Di-’

putados; porque hay que tener una coherencia cuando
se es un Partido federado.

En ese sentido, hay que tener en cuenta que si se
puede admitir una cierta invasién de competencia;
porque una cosa es la titularidad, y otra es el ejercicio.
Desde la perspectiva canaria, obviamente, tenemos
unas competencias exclusivas sobre el tema absoluto,
no en cuanto a la declaracion del bien demanial -y yo
no voy a entrar aqui sobre las ventajas o los
inconvenientes-, sino también desde el punto de vista
de la propia ordenacion del litoral. Y la Ley de Costas
presenta una serie de dificultades que a nadie se le es-
capa. Utiliza unos conceptos, en cierta medida, obsole-
tos. Por ejemplo, no acoge los criterios de la unidad
paisajistica -esos no los acoge-, utiliza criterios absolu-
tamente desfasados; y, en ese aspecto, dirfamos, técni-
camente, tiene razon el Grupo Popular, y desde fa pers-
pectiva de la defensa del Estatuto de Autonomia tam-
bién tienen razén. Porque el criterio con esta Ley de
Costas, es que nos plantea un criterio marcadamente
centralizador, con una ordenacién, que yo dirfa, estric-
tamente de policia y no acorde con las nuevas realida-
des, que nos permitirfa mantener aquella vieja frase de
que con este Proyecto de Ley de Costas tenemos que
seguir manteniendo, por desgracia, que las Costas son
unos lugares desastrosos, donde se pasean personajes
crudos. Ojald el préximo Proyecto de Ley nos permita
superarlo. :

Nada mas.

E!l sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista Ca-
nario, el sefior Bernardo Navarro.

£l sefior NAVARRO VALDIVIELSO: Sefior Presiden-
te, SeAorias.

Esto es estupendo, porque estamos todos de
acuerdo ;verdad?; todos estamos a favor de la defensa
de los objetivos de la Ley de Costas. Todos estamos de
acuerdo, aunque estemos discutiendo aigo que va en
contra de la Ley de Costas, jvamos!, pidiéndole al Go-
bierno que la retire.
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Por lo tanto, en primer lugar, agradecer al Grupo
Socialista, al Grupo Popular, perdén, (Risas en la Sala.)
agradecer al Grupo Popular su identificaciéon plena con
los objetivos de la Ley de Costas del Gobierno de la Na-
cién, objetivos que, como es sabido por todos, son dos,
fundamentales: el primero, el garantizar el dominio
publico de la zona maritimo-terrestre de la costa, que
no es un dominio publico que establezca esta Ley, se-
for Guimera. El ciento treinta y-dos-dos da al Estado la
facultad de declarar dominios publicos, pero es que la
Constitucion ya establece el dominio publico estatal de
éste; o sea, el tinico dominio plblico estatal ya declara-
do por la Constitucién, es, precisamente, la zona
maritimo-terrestre de las playas, el mar territorial, la
zona econémica.

Y, en segundo lugar, el segundo objetivo, conser-
var las caracteristicas naturales de nuestras costas, e in-
tentando compatibilizar las exigencias de! desarrolio
con los imperativos de la protecciéon. Esto viene a desa-
rrollar el articulo cuarenta y cinco de la Constitucion,
las recomendaciones del Consejo de Europa, de la Co-
munidad Econdmica Europea, la Carta del Litoral, etcé-
tera,

Entonces, como esta superado el debate ideolégi-
co, se plantea el debate de los aspectos formales y, mas
concretamente, de los aspectos competenciales. Yo, en
los tres intervinientes de los Grupos que apoyan al Go-
bierno -y que han dicho que van a apoyar esta
iniciativa-, no he ofdo ni un argumento donde se diga
gue esta Ley invade competencias; ni uno sélo. No se
me ha citado ni un solo articulo donde se diga: esto es-
ta en contra de las competencias. Y yo le voy a decir lo
contrario; "articulo ciento quince" de la Ley: “Las Co-
munidades Auténomas ejerceran las competencias
que, en las materias de ordenacién territorial y del lito-
ral, puerto, urbanismo, vertidos al mar y demas relacio-
nados con el ambito de [a presente Ley tengan atribui-
das en virtud de sus respectivos Estatutos”. O sea, la
propia Ley dice que las Comunidades Autdnomas tie-
nen las competencias que tienen, y si no lo hubiera di-
cho es igual; o sea, es un articulo totalmente innecesa-
rio, porque, si no lo hubiera dicho, la seguirian ten-
diendo. Légicamente, una Ley no puede ir en contra de
lo que es una Norma del rango que tiene el Estatuto de
Autonomia.

Y, entonces, no podemos estar diciendo que veni-
maos aqui a defender una Proposicidn no de Ley, que lo
hacemos por dignidad de la defensa del Estatuto de
Autonomia. Cuando éste lleque a Madrid, se reirédn de
la Comunidad Auténoma Canaria. Es poco serio; es po-
¢o serio que un Parlamento de Canarias se dirija al Go-
bierno de Canarias para que se dirija al Gobierno de la
Nacioén, para que se dirija a las Cortes Generales, para
que retire un proyecto. Oigan, si ustedes creen ue esto
invade las competencias, cuando sea el momento,
planteen el recurso, el recurso competente. La serie-
dad... thay que ser serios! La Comunidad Autdénoma
que defienda sus competencias como lo tiene que ha-
cer; no con una Proposicion no de Ley, diciéndole al
Gobierno de Canarias que le diga al Gobierno de a Na-
cidon que retire un proyecto del Senado. jNo es serio!;
presenten el recurso cuando sea el momento. Me pare-
ce muy bien, si ustedes estan convencidos de que esta
Ley va en contra de las competencias de Canarias, ha-
ganlo asf; pero no hagan esto. Yo creo que dejan en
mal papel al Presidente del Gobierno, cuando tenga
que dirigirse al Presidente del Gobierno de la Nacién y
le diga: Mire usted, Don Felipe Gonzalez que el Parla-
mento de Canarias me ha dicho a ver si usted retira es-
0. Es poco serio. O sea, no estamos defendiendo con
esta Proposicidn la dignidad del Parlamento de Cana-
rias.

Yo, sinceramente, no seria sincero, si no dijera
que detrads del debate competencial hay otro debate.
Ustedes saben que el Titulo segundo de la Ley, que es
mas conflictivo, se titula, precisamente, "Limitaciones
de la propiedad sobre los terrenos contiguos a la ribera
del mar por razones de protecciéon de dominio publico
maritimo-terrestre.”

Y yo tengo que decirlo, que créo que detras del
debate de limitacidn de las competencias, lo que hay es
preocupacién por las limitaciones a la propiedad, a la
propiedad privada, fundamentalmente, que, como to-
dos saben, pues, es bandera -la defensa de la propie-
dad privada-, es bandera de la Derecha, de la reaccio-
naria, porque la moderna, pues, ya hasta la moderna
ya hasta aprueba los bienes de dominio publico para el
Agua, por lo menos en el Continente. Y ese es el deba-
te que estd detras, se quiera o no se quiera; o sea, la
Derecha tiene miedo de las limitaciones que se le van a
poner, sinceramente, y lo podemos esconder con todos
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los debates que queramos de tipo formales; en ésta,
como no se pueden meter mucho con los derechos ad-
quiridos, porque por fo visto se ha resuelto mas o me-
nos bien, pues estamos con estos competenciales.

Pero lo que pretende la Ley, y eso es l0gico al de-
clarar un bien de dominio publico -bien de dominio pu-
blico declarado por la Constituciéon-, es que el uso de
los terrenos colindantes -aunque sean privados-, el uso
de los terrenos colindantes, no pueda impedir el dere-
cho de todos a usar lo que es de todos, 1o que es el do-
minio publico maritimo-terrestre Y ese es, en definiti-
va, el debate. Hay una Ley que va a limitar unos dere-
chos; efectivamente, y los va a limitar ., y no ya sélo es
socializante eso, o sea, yo no digo que es una cosa que
es exclusivo, 0 es un patrimonio exclusivo de los Socia-
listas -los franceses también lo han hecho, lo hizo algun
gobierno que no era socialista-; es que es de sentido
comun. O . sea, si todos tedricamente, todos tedrica-
mente, estamos defendiendo a todos, o a las mayorias,
aunque después unos hagan mas énfasis en uno o en
otro, pues, yo creo que estas cosas, que son ya de senti-
do comun, de Estados democraticos modernos, etcéte-
ra, pues, yo creo gque lo que debemos hacer es apoyar-
los, dejarlos como esta, y no disfrazar los debates.

Yo, sinceramente, de todas formas, como ustedes
tienen argumentos, o al parecer los tienen, y los tienen
otras fuerzas politicas, y los plantean seriamente, pue-
da haber un conflicto competencial. Plantéenlo seria-
mente cuando haya que plantearlo, pero no de esta
forma de Proposicion no de Ley. Y yo creo, por eso, que
serfa conveniente retirarla; y, cuando tengan el conflic-
to, y cuando haya que ejercer, y se tenga que oir la voz
de Canarias, que se oiga de una forma sena, y no de és-
ta, que suena un poquito a cachondeo.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Ef senor Guimera.

El sefior GUIMERA GIL: Senor Presidente, senores
Diputados.

Muy brevemente, para precisar algo de fas inter-
venciones habidas en este debate.

En primer lugar, al sefior Gonzalez Viéitez, yo le

digo..., le digo la verdad: esta manana, cuando yo vi su
enmienda, cuando me la pasaron aqui, en el escano,
me quedé anonadado; porque yo tengo ciertos anos ya
de practica parlamentaria, y he visto muchas enmien-
das: de modificacion, de adicién, de sustitucion...; pe-
ro, claro, presentar una enmienda, presentar una en-
mienda que diga que en lugar de que se retire, que se
mantenga, pues, mire, eso es todo lo contrario de lo
que yo pido; eso lo puede usted decir aqui. Pero, claro,
presentar una enmienda... Luego, usted, que es un
hombre inteligente y un buen parlamentario, ha preci-
sado en la tarde de hoy el porqué, el porqué de esa en-
mienda. Pero, claro, tambieén podia haberlo puesto en
la justificacion, y yo lo hubiera entendido desde el prin-
cipio; pero su justificacion tampoco era esa. En cual-
quier caso -en fin, estas cosas parlamentarias son curio-
sas; yo guardaré la enmienda, porque creo que es
curioso-; pero, en cualquier caso, mire, sefior Gonzalez
Vieitez, yo le dije que no quiero entrar en ese terreno,
en ese terreno que usted dice de la especulacién, en
ese terreno que todos detestamos. Usted me oyb a mi
en el ultimo debate que hubo aqui, cuando usted se re-
feria a todos esos trabajadores en el sur, y cuando ha-
blamos -y también lo apoy6 el Centro democratico y
Social- de que, bueno, que hacian falta mas inspecto-
res, y que hacian falta actas, y que se pusieran muttas;
pues, mire, exactamente igual se lo digo ahora, sefor
Gonzalez Viéitez, exactamente igual: yo no quiero a mi
fado, quiero fuera de mi Grupa, todo lo que represente
especulacion, todo lo que represente mandato de las
fuerzas econdmicas, todo o que represente expliota-
cion, todo lo que represente, practicamente, no hacer
nada, y vivir, y vivir, de eso que no es nada; que nada se
refiere al trabajo ni al esfuerzo personal. El dia que en
mi Grupo Parlamentario, por unas u otras razones, o en
mi Partido, eso no se defienda, sefior Gonzalez Viéitez,
o lo que el otro dia aprobamos aqui, ese dia, tenga us-
ted la sequridad de que yo, al menos yo, no estaré sen-
tado en el escano de esta Camara.

Pero, dicho esto, a mi me llama la atencién y me
sorprende -y abundo en lo que aqui se dijo por don Mi-
guel Cabrera-, que bueno, ustedes, ustedes han podi-
do, efectivamente, traer aqui, efectivamente, un Pro-
yecto de Ley de Costas; ustedes, su partido, estaba go-
bernando en el ltamado, ése, Pacto de Progreso; uste-
des pudieron, se hicieron las transferencias via LOTRA-
CA..., bueno, ustedes tenian la misma parcela, o si uste-
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des quieren, de influencia o de poder, gue puede tener
hoy mi Grupo para incidir en la decision de! Gobierno, y
ustedes pudieron traer aqui una Ley de Costas progre-
sista, una Ley de Costas, si usted quiere, que hubieran
consensuado o podido debatir aqui, en esta Camara;
todas esas cosas pudieron... No le exijan ustedes ahora
a un Gobierno que, practicamente, aun no ha cumplido
un ano de su mandato, y, que, practicamente, lo que
tiene son también otra serie de problemas, que sea ce-
loso en el cumplimiento. Porque, probablemente -y
ademas mi Grupo lo va, al menos, a intentar- pues, in-
centivaremos al Gobierno para que ese Proyecto de Ley
de Costas... Perg, mientras tanto, mientras tanto, sefor
Gonzaiez Viéitez, lo que es cierto es que se esta deba-
tiendo en el Parlamento de la Nacién un Proyecto de
Ley de Costas cuya filosofia, cuyos principios . -y esto
ya se lo digo al sefor Lezcano- Senor Lezcano, yo no
tengo por qué hacer,-ni mi Grupo, profesion, como si
aqui se estuviese encubriendo la propiedad privada o
la especulacion a que antes me referia. Yo lo que le di-
go, sinceramente, es que la exposicién o los anteceden-
tes de mi Proposicion no de Ley, o la de mi Grupo, son,
realmente, lo que pensamos; y pensamos que este Pro-
yecto que envia el Gobierno a las Cadmaras Nacionales,
es un Proyecto sensato, es un proyecto que hace falta.
Bueno, los que viajamos en mayor o menor medida -y
yo no viajo mucho-, vemos cdmo estan todas las costas
espafiolas, y vemos nuestra propia tierra y nuestras
propias costas; y sabemos que esa filosofia tiene que
compartirla cualquier persona sensata y responsable,
con independencia de la ideologia que tenga, simple-
mente, por sentido comun; simplemente, porque no se
puede nacer y vivir en un mundo, y ser, al mismo tiem-
PO, un ser antinatural o ir contra la propia naturaleza.

Por eso, sefor Lezcano, yo no lo acierto a enten-
der. Pero lo digo porque estoy convencido. Ahora,
¢qué tiene que ver todo eso, sefores Diputados, con
que hoy defendamos aqui, defendamos aqui, las com-
petencias de la Comunidad Autonoma de Canarias?;
¢Qué tiene eso que ver? Y esas competencias se inva-
den, nos gusten o0 no nos gusten. Se han pronunciado
ya otros Parlamentos: Catalufa, Asturias. Me consta
que estas Proposiciones de Ley son asi. Se va a recurrir
al Tribunal Constitucional; ¢ por qué no vamos a defen-
der en este Parlamento. .? Porque dice Don Bernardo
Navarro que esto seria hacer el ridiculo en la Camara;
ino!, senor Bernardo Navarro. (Se enciende la luz roja

en la tribuna de oradores) Usted dice que yo no he di-
cho donde se invade las competencias. Mire usted; la
invasion de competencias autondémicas en las materias
de urbanismo, puertos, ordenacion del litoral, protec-
cion de espacios naturales, agui aparecen en los articu-
los, cuyo principal reflejo se encuentra, de un lado, en
la regulacion por el Titulo sequndo del Proyecto de la
Ley de Costas, de la Servidumbre de proteccion, transi-
to y acceso a! mar de las zonas de influencias; y, por
otro lado, en la constante referencia -vuelvo a repetir-
le: eso pugna con la Disposicion Adicional- a la Admi-
nistracién del Estado, cuando hay Administraciones
Autonomicas que si tienen asumidas esas conferencias.
Y esa Disposicion Adicional, senor Bernardo, bueno,
pues esa Disposicion Adicional no significa nada, o su-
pone la inaplicacién de todos los preceptos del Proyec-
to de Ley de Costas, si asi lo establecieran las norma dic-
tadas en esta materia por las Comunidades Auténo-
mas. Y una cosa es lo que se diga en esa Disposicion,
que se van a respetlar esas competencias, y otra cosa es
o que se hace a través del texto. Y es siempre mucho
mejor, mucho mas preventivo, mucho mas saludable, el
que ahora esta Camara advierta, como lo han hecho
otras, al Gobierno que retire ese Proyecto, que no, que
ya una vez pasado, que una vez tramitado, y que una
vez aprobado, tengamos aqui ese conflicto; bien, paor-
gue nosotros llevemos a cabo otro Proyecto -aqui, en
nuestra Comunidad- de Ley de Costas, o, sencillamente,
porque entran en conflicto dos normas o dos leyes...

El serior PRESIDENTE: Vaya concluyendo Seforia.
El sefior GUIMERA GIL:S{, senor Presidente.

Y nosotros creemos, Seforias, y lo creemos since-
ramente, que la Proposicién no de Ley que tenemos
aqui solo implica, sin entrar en mayores valoraciones, la
defensa de unas competencias que estan vulneradas,
que no se respetan en el Proyecto de Ley de Costas que
ahora se debate; y que creemos -y lo decimos con la
maxima conviccidn-, y que creemos que este Parlamen-
to, en defensa de lo que todos los canarios entenderian
como algo propio, debe pronunciarse en la tarde de
hoy.

Nada mas.

El sefRor PRESIDENTE: El sefror Presidente del Go-
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bierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Fernandez
Martin) (Desde su escafo): Seforias.

Yo agradezco la iniciativa que, desde el Grupo Po-
pular, se quiere plantear en este tema; pero quiero in-
formar a la Camara, que ya el Gobierno se ha pronun-
ciado sobre este tema.

En el tramite de audiencia preceptivo, en el proce-
so legislativo de la Ley que esta en discusion, el Gobier-
no Central se dirigio al Gobierno, y el Gobierno, previa
deliberacion en Consejo, se ha pronunciado, manifes-
tando una serie de objeciones, que, una ellas, algunas
de ellas, la mayoria, se referian al dmbito competen-
cial; y anuncidbamos cua! era nuestra posicion en el ca-
so de que esas objeciones no fueran contempladas.
Tengo que decir, que del escrito del Gobierno, algunas
de las sugerencias que haciamos fueron recogidas y
otras no. Hasta que la Ley no salga, termine su procedi-
miento legislativo y sea publicada en el Boletin, el Go-
bierno no podra tomar, en Ley, otra cosa que esperar
Y, cuando salga, obraremos en consecuencia con el es-
crito, oficial, dirigido al Presidente del Gobierno de la

Nacién, que ha, ya, cuatro, cinco o seis meses hemos di-
rigido.

Y termino, en contestacion a la alusion de que he
sido objeto. De esas ayudas, jlibreme Dios!; de esas ayu-
das, senor Navarro. No me dé esas ayudas, que, de esas
cosas, ya me sé ayudar yo solo. Mire usted, yo, que soy
amante de la pesca deportiva y no recreativa -de la pes-
ca, porque de la pesca deportiva no lo soy; de la pesca-,
como se decia esta mafnana, conozco bien las costas de
casi todas las Islas. Ese no es un problema, ni de la Dere-
cha reaccionaria, ni de ia Derecha moderna, ni del Cen-
tro progresista, ni de la lzquierda: es un problema que
afecta a todas las costas de las Islas Pasese usted por las
costas del municipio de Guimar, por ejemplo, paradig-
ma de destrozo de la costa, paradigma de! destrozo de
la costa de Tenerife, gobernada, por cierto, por el
PSOE; o pésese, sefor Gonzalez Viéilez, por la costa de
Tazacorte, gobernada durante dos legislaturas por 1os
Comunistas, buen ejemplo de destrozo de la costa. Des-
graciadamente, eso no es patrimonio de ningun Parti-
do politico. Ese es un dano real; es un mal que nos ha
tocado resolver -al anterior Gobierno, al actual y al que

nos siga; y al que nos siga- y que no tiene que ver con el
color politico de quien gobierne. Es una realidad, y que
habra que resolver. Para eso se necesitan instrumentos
legales también, pero se necesita, sobre todo, la cola-
boracién de los ciudadanos.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: El texto es el que estd publi-
cado; la Proposicion no de Ley que dice lo siguiente:
"g| Parlamento de Canarias insta al Gobierno de la Co-
munidad Auténoma a dirigirse al Gobierno de la Na-
cion, para que retire el Proyecto de Ley de Costas que
se encuentra en la actualidad en tramitacion, ya que el
mismo vulnera las competencias que esta Comunidad
Auténoma tiene asumidas en materia de ordenacién
del territorio, urbanismo y puertos”.

Los que estén a favor de esta Proposicion no de
Ley, que levanten el brazo (Pausa.) Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa.)

Queda aprobada esta Proposiciéon no de Ley, por
veinliséis votos a favor y veintitrés en contra.

COMPARECENCIA DEL SENOR CONSEJERO DE IN-
DUSTRIA Y ENERGIA, INSTADA POR EL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA CANARIO, PARA INFORMAR
SOBRE LA SITUACION GENERAL DEL PLAN ENERGETI-
CO DE CANARIAS Y SU DESARROLLO.

El sefor PRESIDENTE: Pasamos al punto quinto
del Orden del Dia: Comparecencia del seior Consejero
de Industria y Energia, instada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista Canario, para informar sobre la situa-
cién general del Plan Energético de Canarias y su desa-
rrollo.

Tiene la palabra el seiior Consejero, el sefior Fer-
nandez.

El sefior CONSEJERO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
(Fernandez Gonzalez): Presidente, Sefiorias.

Me ha sido solicitada una Comparecencia, en el
sentido de que el alto crecimiento de la demanda ener-
gética en las Islas Canarias, y las previsiones hechas en
cuanto al desarrollo de suministro energético para las



-1188 -

15 de junio de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 17

Islas, en el supuesto atraso que Ileva consigo, trae con
gran preocupacion a grandes sectores, a todos los sec-
tores econdmico y sociales de nuestras Is!as.

Permitanme, Seforias, que yo voy a hacer la expo-
sicion con dos aspectos perfectamente diferenciados.
Primero es, quizds, lo que es la situacion actual de la
produccién energética, el crecimiento registrado, y esa
inquietud social que existe en todos los sectores de
nuestra sociedad canaria. Yo quisiera dar un mensaje
de tranquilidad a la sociedad canaria, en ef sentido de
que las previsiones de crecimiento en la produccién de
energia eléctrica, estd contemplado; esta habiendo un
seguimiento por parte de la propia empresa, UNELCO,
y por la propia Consejeria, y estd previsto que no van a
haber desabastecimientos energéticos en ninguna de
las Islas de nuestro Archipiélago. Y me voy a explicar.
Hasta que entre el nuevo funcionamiento, las nuevas
grandes centrales eléctricas en Gran Canariay Tenerife,
esta previsto -de momento-, la instalacién de unos gru-
pos turbo-gas, de treinta y siete coma cinco megava-
tios, tanto en una Isla como en la otra; igualmente,
también esta previsto la instalacion de dos grupos die-
sel, de veinticinco megavatios cada uno, tanto en la isla
de Tenerife como en laisla de Gran Canaria. Esto es con
previsiones hechas momentaneamente. Y es el proposi-
1o, tanto de la Compania UNELCO como de ENDESA, de
que, si en cualquier momento vemos que todavia con
esto hay un atraso en la posible puesta en marcha de la
futura central, no hay ningun inconveniente en am-
pliar cualquiera de estos grupos auxiliares hasta que
entre en funcionamiento la nueva central.

A titulo de ejemplo, quiero decirles que no hace
mucho tiempo -hace cuestiéon de un mes, aproximada-
mente, o quince dias-, hubo una gran caida en la Cen-
tral de Caletilias, concretamente, saliendo fuera de ser-
vicio del orden de ochenta megavatios, dos grupos de
cuarenta megavatios; salio uno por una averia, en un
momento determinado, y, al arrancar, se produjo una
descarga del otro grupo, y estuvo fuera de servicio
ochenta megavatios; esto es en un montante del orden
de los doscientos cincuenta megavatios que hay insta-
lados. Bien, se produjo algunos cortes momentaneos
para ese momento, ya que es mas del treinta por ciento
de o que se cayé fuera de servicio, y, sin embargo,
pues, lo que se noto fue, realmente, poco. Si a esto
anadimos un nuevo grupo de cuarenta megavatios

aproximadamente, estos problemas no van a suceder
en un futuro corto, por lo menos; y, menos aun, cuan-
do se instalen los otros grupos previstos. Por esto quie-
ro dar un mensaje de tranquilidad en este sentido.

Y, vamos al aspecto fundamental de la Compare-
cencia -hecha esta aclaracién-, en el sentido de como
van los estudios prometidos, por parte de este Gobier-
no, en aras de la revisién del PECAN, en cuanto a los
dos aspectos, también, que quisiera diferenciar.

Son -y es fundamentalmente distinguir- que den-
tro del PECAN esta, concretamente, las centrales de Te-
nerife y Gran Canaria, como gran innovacion futura de
la produccién de energia eléctrica en estas dos grandes
Islas, como grandes consumidoras. Y dentro de esa pro-
duccién, hay que distinguir dos aspectos fundamenta-
les: lo que es la ubicacion definitiva de lo que serd el
futuro energético de estas Islas, y lo que es el tipo de
centrales que se vayan a ubicar en estos lugares, en es-
tos lugares, y en estas Islas.

Y luego, viene la segunda parte, lo que ya pudié-
ramos decir PECAN, que es ya lo que es el estudio anali-
tico de lo que son las necesidades energéticas de cada
una de las Islas; cuales son las previsiones de crecimien-
to en cada uno de los sistemas de produccion, desde el
punto de vista tradicional, desde el punto de vista re-
novable, por ejemplo, o viendo qué tipo de combusti-
bles en cada una de las Islas se va utilizando y el creci-
miento paulatino que va teniendo, que tiene que ha-
ber, para ir abasteciendo esa demanda que se vaya pro-
duciendo. Esto va acompafado de unos andlisis de,
bueno, la problematica de los combustibles a niveles
mundiales, de cada uno de los combustibles -un estu-
dio pormenorizado de cada uno de ellos-, la problema-
tica de los servicios de cada uno de los combustibles, el
tema.., la problematica de cada uno de los tipos de
centrales que existen en el mundo, etcétera, etcétera.

Quiero decirles que en ese analisis pormenorizado
de lo que constituye todo un plan energético, hemos
ido avanzando; no con resultados tan réapidos como yo
hubiera querido, pero es que la profundidad de los
mismos estudios..., como es el reflejo de 1o que he tral-
do a titulo de ejemplo: los tomos que tengo sobre la
mesa; lo que ya se viene escribiendo sobre este estudio
y este analisis bajo diferentes puntos de vista y diferen-
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tes analisis. Por fin, cuando ya parecia ser, parecia ser,
que habia una solucion definitiva, y que era lo que ya
se habia decidido: la central carbon-fuel, central mixta
carbon-fuel, pero con un condicionanle nuevo, que era
la introduccion de un tercer combustible, un tercer
combustible, que pudiera ser un combustible liquido
de vias o un combustible gaseoso, con el proposito de
gue cuando se produjesen inversiones termicas en las
Islas, poder funcionar rapidamente con este tipo de
combustibles y evitar esos momentos de polucion que
todos conocemos que se han producido, por ejemplo,
en Jinamar, o que se han producido en Caletillas, cuan-
do hay estos fenémenos atmosféricos.

Pero, cuando estabamos ya desarrollando... y por
eso, a veces, las declaraciones por dar esperanzas de
esas financiaciones, de esos estudios, no se correspon-
den luego con la realidad practica debido a que en esa
profundizacidn, en ese analisis sobre los sistemas ener-
géticos y del PECAN, en definitiva, nos encontramos
que aparece un elemento nuevo a la hora de analizar

el tipo de centrales y el tipo de combustibles a emplear
en Canarias.

Y el elemento nuevo que sale es el tipo de centra-
les llamado ciclo combinado, que utiliza como combus-
tible basico el gas o un combustible liquido también
noble, que puede ser el gasoil o un fuel tratado.

Les digo esto, porque, cuando habiamos analiza-
do cada uno de los tipos de centrales..., desechado, por
supuesto, lo que son centrales nucleares, y desechado
también en este abastecimiento energético lo que son
centrafes de tipo renovables, energias renovables, da-
do que la tecnologia actual no permite producir gran-
des cantidades de energia como se necesitan en estas
dos Islas, y hay que ir a otros sistemas de producciones,
de producciones tradicionales. Dentro de los sistemas
de producciones tradicionales, tenemos que ir a los
combustibles que podemos utilizar aqui, en Canarias.
De momento, tenemos un combustible en nuestra pro-
pia tierra, que es el producido por la Refineria, que son
los combustibles liquidos en cada una de sus formas.
Entonces, ese es un combustible fundamental para, en
cualquiera de los casos, tenerlos que utilizar, porque
tenemos una garantia de abastecimiento del mismo a
cualquier tipo de centrales Esto es obvio, claro; que es
una garantia de produccion energética en el futuro

con un combustible liquido. Pero también se planteaba
la necesidad de diversificar el tipo de combustible a
emplear, por diversas razones, diversas razones: fiuc-
tuaciones de los precios internacionales, por ejemplo,
o0, como era el tema de..., incluso, acogernos a las nor-
mativas europeas de la diversificacion energética en to-
dos los puntos controlados por la propia Comunidad
Econémica Europea. Y en este tipo de combustibles, de
diversificacion, nos encontramos con dos combustibles
que no existen en nuestras Islas, que son: el combusti-
ble solido, el carbon, y el combustible gaseoso, el gas,
obviamente.

Yendo con este analisis, llegamos a la conclusion,
de que, en todo caso, aqui teniamos que ir con centra-
les mixtas; centrales mixtas que utilizasen dos tipos de
combustibles, al menos. Y estas eran las conclusiones
iniciales de la utilizacion del carbén, dentro del plan de
expansion y recomendaciones de la propia Comunidad
Econémica Europea, de incentivar el consumo de car-
bon para la produccion energética.

Yo quisiera entrar, ahora, en un aspecto de anali-
sis -brevemente- de este tipo de centrales. Una central
térmica de carbén con ciclo de vapor, es, vamos a decir,
la tecnologia mas conocida, mas segura, de lo que exis-
te hoy, actualmente, dentro de las producciones nacio-
nales... internacionales de produccion de energia eléc-
trica.

Rapidamente, en las islas, surge cierto temor al te-
ma del carbén, y, mas que nada, influenciados por dos
razones fundamentales: uno, que las actuales centra-
les, pues, han dejado mucho que desear en el aspec-
t0..., desde el punto de vista, medio-ambiental; otro
aspecto, también, es que las centrales de carbon tradi-
cionales en nuestra geografia, dado que la utilizacion
normal es de carbones nacionales de muy baja calidad -
posiblemente los de mas baja calidad del mundo son
los carbones espaiioles, con cotas de siete al ocho por
ciento de contenidos de azufre, por lo cual, son alta-
mente contaminantes-; esto produjo un alarmismo en
al sociedad, alarmismo que viene fundamentado, tam-
bién, a que nuestra economia esta, preferentemente,
orientada hacia el sector turistico. Y esto es un tema
determinante; que puede ser que un tipo de centrales
determinado, pueda, en algun momento, reprimir -
reprimir por alguna causa- la afluencia turistica, y que
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pueda mermarse ese desarrollo que tenemos econdmi-
co fundamental, hoy, actualmente, en nuestras Islas
Canarias, como economia basica.

Por ello, habia que profundizar. Si se utilizaba car-
bon, habria que garantizar una serie de extremos, que
estos temores fuesen alejados de la poblacion. Entre
ellos, seria, que la normativa a aplicar en el tema de
medidas de emisiones, en este tipo de centrales, fuese
el que contempla la Comunidad Econémica Europea,
no actualmente, sino lo aue ya esta en proyecto para
aprobar en los proximos anos, con varias, incluso, resis-
tencias de muchos paises, entre ellos Espana. Pero agui,
en Canarias, dada nuestra especial geografia, nuestra
limitacion en cuanto al impacto inmediato-cercano,
tanto desde el punto de vista agricola, como desde el
punto de vista socioldgico, habia unas grandes imposi-
bilidades de permitirnos el lujo de poner cualquier tipo
de centrales, sin que pueda haber una influencia inme-
diata sobre el entorno circundante; igualmente, sobre
el entorno marino, el entorno terrestre, y, por supues-
to, lo que decia antes, el entorno agricola y el entorno
sociolégico, que estaba muy inmediato en cualquier
punto de nuestra geografia.

Las centrales de carbon, que es en lo que nos va-
mos a centrar ahora, en el debate ya .. {Ininteligible.)
porque podemos hablar, y hoy estoy hablando en un
aspecto que yo quisiera que Sus Senorias, pues, lo to-
masen desde el punto de vista totalmente técnico; por-
que yo creo que este tema necesita un entendimiento
bajo ese punto de vista. Y no vengo aqui con ningun
espiritu de hacer ningun tipo de planteamiento politi-
co, sino que seamos conscientes, perfectamente cons-
cientes, de lo que es mejor para Canarias, lo que va a
ser mejor para el desarrollo futuro de las Islas Canarias,
ya que lo que decidamos ahora, va a ser la produccion
de energia eléctrica en todo el futuro siguiente que
nos queda a nosotros, por-lo menos, en los futuros
veinte, treinta o cuarenta anos. Si es carbon, sera car-
bon, y si es gas, serd gas, y si es solamente fuel, sera so-
lamente fuel. Pero eso es una realidad que esta ahi,
porque no se puede, luego, en el medio del tiempo, ir
intercambiando a otro tipo de centrales. Hay que to-
mar una linea de crecimiento, y esa sera. Y si hoy se em-
pieza por ciento sesenta megavatios, evidentemente, a
lo largo de veinte afos tendremos instalados alli seis-
cientos, setecientos, megavatios, tenemos mil megava-

tios, y la amortizacion, y la amortizacién de las actuales
centrales en el tiempo, porque lo logico es que se
amorticen estas centrales, y sean ya centrales modernas
lo que funcione en el futuro. Eso, por supuesto, es una
cosa obvia y natural.

Para entender, y tratar de explicarles, por qué
ahora ha surgido, ultimamente, el tema del gas, y por
qué no se produjo con anterioridad. Yo tengo que con-
fesar que soy el primer sorprendido, cuando me vinie-
ron a mi estas informaciones sobre las centrales de ciclo
combinado. Y‘yo quisiera, si me lo permiten, darles una
breve explicacion de lo que significa este tipo de cen-
trales. Centrales son, simplemente, que funcionan con
turbinas de gas tradicionales -de las muchas que hay en
el mundo- que tienen un bajo rendimiento energético;
no llegan al treinta, al treinta y tres por ciento, como
maximo, como rendimiento energético.

Cuando vino la crisis del petroleo, alla por el ano
setenta y tres, setenta y cuatro, setenta y cinco, se pro-
duce una revolucién tecnolégica en este sentido pro-
ductivo, y se obtiene lo que es el aprovechamiento de
los gases de escape de esta turbina de gas, para produ-
cir agua a quinientos grados de temperatura, inyectar-
la en turbinas de vapor; y, entonces, ese calor que se
desprendia e iba a fa atmésfera, se aprovechaba en tur-
binas de vapor, y se aumentaba el rendimiento de este
tipo de centrales O sea que, sin gastar mas combusti-
ble, con el mismo combustible, lo que antes era un ren-
dimiento de un treinta y tres por ciento en ese tipo de
central, se pas6 a rendimientos del cuarenta y cinco por
ciento en este tipo de centrales.

Quiero indicarles, a titulo orientativo, que el ren-
dimiento maximo que se obtiene en una central térmi-
ca de carboén -en ciclo de vapor- es del orden del treinta
y cinco por ciento; el maximo que se puede obtener. Lo
que pasa con ese tipo de centrales -y como dato que
nos hizo mucho reflexionar y profundizar en el
estudio- era que las previsiones de inversiéon en una
centra! de ciento sesenta megavatios, en las mixtas de
carbén- fuel, estaba estimado de!l orden de tos treinta y
siete mil millones de pesetas. Esa central, con esa mis-
ma potencia, con esa misma potencia, en una central
de ciclo combinado, la inversion es del orden de los
veintiun mil millones de pesetas, segun las cifras que
estamos manejando en estos momentos, y que quiero
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llevar a contraste técnico para estar seguro de que es-
tas cifras se ajustan exactamente a la realidad.

Tenemos que la explotacion de una central de ti-
po de carboén, el nimero de personas que se utilizan, es
casi el doble, es casi el doble, de una central de ciclo
combinado. La central de ciclo combinado es totalmen-
te automatica, tiene la gran véntaja de la flexibilidad
de la central en poner en funcionamiento, o retirar de
la red, una turbina cualquiera en cuestion de minutos -
cosa que no ocurre en una central tradicional térmica
de carbdn-; significa que el sistema de ciento sesenta
megavatios proyectado con carboén, no puede ser me-
nos que dos calderas, dos calderas, con sus correspon-
dientes grupos, o dos grupos -vamos a llamarlos- de
ochenta megavatios; dos grupos de ochenta megava-
tios, porque, si bajamos de esa potencia en centrales de
carbén, el rendimiento baja vertiginosamente, y ya es-
tamos en el limite: o sea, el rendimiento de la central
de carbon aumenta a medida que aumenta la poten-
cia. Sin embargo, en la misma potencia de ciento sesen-
ta megavatios, en ciclo combinado, lo podemos combi-
nar con tres centrales, tres grupos de treinta y siete co-
ma cinco megavatios, en turbina de gas, y una turbina
de vapor en cincuenta y cinco megavatios. Hay una
gran flexibilidad en el aprovechamiento energético de
estas turbinas y el combinado con la turbina de vapor.
Se puede sacar de funcionamiento y se puede instalar.

Otra gran ventaja cudl es; pues mire, la instala-
Cion de este tipo de centrales. En un tiempo de unos
dos aios, puede estar en funcionamiento el sesenta y
seis por ciento, por lo menos, de la central, que es la
parte que corresponde a las turbinas de gas; la parte
de turbina de vapor tardara un ano y medio aproxima-
damente mas, y, en todo caso, maximo cuatro afos la
central completa. Ustedes saben que la central de car-
bon tardard, aproximadamente, minimo, cuatro anos y
medio; normal, cinco anos. Es lo que estan diciendo, y
se estd barajando en estos momentos como tiempos
normales de produccion.

Tipos de impactos -y estoy hablando desde el pun-
to de vista funcionamiento de la central y econémico
de [a central. Haciendo un estudio de fa vida de la cen-
tral, a veinticinco afnos, que son normales en la amorti-
zacién tanto de una como de otra; considerando en la
central de ciclo combinado gue las turbinas de gas hay

que cambiarlas alrededor de los diez afios, por o me-
nos, por lo menos, a los diez anos, y hay que hacer re-
paraciones alrededor de los cinco o los seis afios, o lo
que es lo mismo, alrededor de las treinta y cinco mil ho-
ras continu\as de funcionamiento; considerando ese
coste dentro de la amortizaciéon como coste adicional;
considerando el costo de la termia de gas, que viene a
ser, aproximadamente, de uno coma sesenta pesetas,
considerada con la termia de carbon que es cero coma
ocho pesetas; considerando los valores de explotacion,
amortizacion, financiacién, etcétera -y, en los libros
que yo les he repartido a los Grupos Parlamentarios es-
tan expuestos brevemente esos estudios- nos refleja
que, al final, nos da el precio del kilovatio-hora elabo-
rado, medio -estoy hablando del precio del kilovatio-
hora medio, a lo largo de esos veinticinco afnos-, del or-
den de las seis coma treinta y cinco pesetas, en la cen-
tral de ciclo combinado, y de! orden de las siete coma
veinticinco pesetas, aproximadamente, en las centrales
mixtas de carbon-fuel. Pues bien, con todos estos datos
puestos sobre la mesa, no he tenido mas remedio que
poner a meditar a todos los técnicos de la Consejeria, y
yo mismo, en que este tema era un tema de gran refle-
xién; y si, incluso, liegué a estar convencido del tema
de que no habia otra solucion que la central mixta
carbon-fue! con un tercer combustible, este tema nos
obliga a pensar.

Rapidamente, lo primero que hicimos: organizar
una visita a ciertas centrales con unos objetivos dife-
rentes. Primero, centrales que consumian combustible
liquido, en ciclo combinado, y centrales que consumian
combustible gaseoso, también en ciclo combinado; al
mismo tiempo, tres centrales que eran construidas por
tres constructores distintos. Y esto fue lo que queria-
mos rematar, y ver si lo que |a teoria nos estaba dando
se producia en la realidad. De esas experiencias y de ese
viaje, sacamos que, si bien en la central de Puerto Rico,
que es de las primeras que se instalaron cuando surgio
el sistema, hace catorce anos, y tuvieron problemas de
funcionamiento iniciales, debido al disefio en el tipo de
combustible a utilizar; hoy, la central esté funcionando
a pleno rendimiento sin problemas; pero reconociendo
que hubo algunos afos iniciales con problemas en esta
central. Hoy tiene problemas marginales, como son
problemas de corrosién, que es un problema marginal
que no es ya implicito dentro de la central.
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En las centrales que analizamos en Méjico, en Tula
y el Sauz; esta central de Tula tenia el inconveniente...,
nos habian dado dos problemas que se habian produci-
do, y hay que decirlo todo para que tomemos concien-
cia de lo que se ha producido, que en una de ellas ha-
bfa habido un problema técnico de rozamiento de alas
desde la turbina de gas, y habia sacado de servicio una
de las turbinas de gas durante cierto tiempo; y en otra,
las turbinas de gas, se habia producido una obstruccién
de las vélvulas de refrigeracion, con lo cual la habia
destruido completamente, y produjo, también, otro re-
traso -un afo o dos afios con estos dos problemas-; pe-
ro son problemas, también, realmente técnicos, que
pueden pasar en cualquier tipo de sistemas, y que no es
implicito, tampoco, al tema de ciclo combinado.

Sin embargo, en la del Sauz, que lleva funcionan-
do unos tres anos, funciona a rendimientos del cuaren-
ta y cinco por ciento. Una central moderna, con una
gran agilidad de funcionamiento, y los técnicos estan
muy convencidos de! sistema. Hay para todos los gus-
tos, hay para todos los gustos, a la hora de analizar.

Yo, rdpidamente, comuniqué a ENDESA estos da-
tos, y que quisiera que me contrastasen técnicamente
esta problematica. Hubo técnicos de ENDESA, que ya
he tenido noticias, donde se hizo un debate técnico,
para analizar y contrastar los datos que veniamos noso-
tros recabando. Lamentablemente, no hemos podido
cerrar el debate técnico; esta todavia en funcionamien-
to -manana va a haber otro debate técnico en Madrid-
y presumo que se va a alargar algun tiempo, dado que
ENDESA, concretamente, no tiene experiencia en Espa-
fa en centrales de ciclo combinado, porque Espaia no
ha necesitado desarrollo de este tipo de centrales, da-
do que la produccién energética en Espana es excesiva
con respecto de la demanda. Quiero decir que hay mi-
les de megavatios, miles de megavatios, paralizados en
estos momentos, de centrales de fuel, por ejemplo,
porque no son necesarias en su utilizacion, porque hay
demasiada produccion con respecto a la demanda. Por
lo tanto, y como esto se produjo, este desarrollo se
produjo, hace del orden de los catorce o quince aros,
no ha sido necesario implantar en Espafa este tipo de
sistemas, porque no lo ha necesitado.

Quiero decirtes que este tipo de centrales..., que
hay del orden de unos veinte fabricantes en todo el

mundo que !a fabrican, y que puede haber, pues, unas
cientos, unas doscientas o trescientas centrales funcio-
nando a lo largo de todo el mundo, hay planes integra-
les de funcionamiento con este tipo de centrales; y
bien, hay también sus inconvenientes, hay también sus
inconvenientes. ¢Inconvenientes que se aportan? Son,
fundamentalmente, bajo el punto de vista estratégico
que llamamos. . -hemos hablado del punto de vista
econdémico, donde, aparentemente, mientras no se de-
muestre lo contrario, las cifras nos dan a favor del ciclo
combinado- Desde el punto de vista estratégico, aqul
pudiéramos hablar de varios aspectos. Por ejemplo, su-
ministro del combustible, seguridad de la central, segu-
ridad del propio trasiego de los propios combustibles -
pongamos por caso-, garantia de suministro, y que no
haya fallos en la central; que haya una garantia cons-
tante de suministro de ese combustible. Por ejemplo,
habria que considerar la evolucién de los precios del
combustible, los precios internacionales. Evidentemen-
te, los precios del gas van muy paralelos con los precios
del petréleo, es un tema que esta ahi; pero, también,
contrariamente, habria que analizar que, si eso es cier-
to hoy, también no es menos cierto que los paises pro-
ductores de gas licuado, no son, precisamente, los pai-
ses productores de gas en los continentes; sino que son
sistemas aislados de produccién de gas licuado, que la
unica forma de vender su gas es por este sistema: a si-
tios también aislados que no pueden abastecerse por
medio de gaseoductos, porque es mucho mas barato.
Es evidente y todos sabemos que dentro de unos anos,
Europa va a estar suministrada por el gaseoducto de la
Unién Soviética; esto va a suponer una aportacién de
este tipo de gas al Continente europeo. Noruega esta
poniendo en funcionamiento grandes bolsas de gas; el
Mar del Norte se considera que tiene reservas ilimita-
das en produccion de gas. No quiero hablar del Norte
de Africa o de otros paises..., de los Estados Unidos o
Centro América u otros paises.

Significa que, si viene una invasién del gas ruso a
la parte de Europa, posiblemente Argelia tendra gran-
des dificultades en vender su gas liquido a paises que
no sean en sistemas aislados como el nuestro; vy, paré
venderlo en esas condiciones, necesariamente, tendra
que bajar sus precios para hacer rentables sus propias
instalaciones.

Se habla de problemas de abastecimiento por par-
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te de los diferentes paises, y que solamente se depende
de Argelia o Libia. Quiero recordar a la Camara que el
contrato de Espana con Argelia termina en el afo dos
mil seis -de suministro de gas-; que Espaha, hoy por
hoy, es incapaz de absorber el contrato sustraido con
Argelia y que, incluso, esta pagando en los barcos,
cuando vienen a desembarcar, y que se vayan a otro
puerto, porque los reservas, o los almacenes, estan lie-
nos y no hay consumo. De ahi es que el Ministerio ha
hecho un plan de utilizacion del gas a corto plazo, de
una inversion del orden de los trescientos mil millones
de pesetas para la utilizacién del gas, tanto en la in-
dustria, como en uso privado, para... una promocién
por parte del Estado.

El contrato de Espana con Libia termina en el no-
venta y dos; y Espafa estd también contrayendo con-
tratos, nuevamente -en la visita del Presidente Felipe a
Noruega-, con suministro de gas de Noruega, que tam-
bién se va a enlazar con e! gaseoducto europeo

Por otra parte, por otra parte, existen también, y
estan en marcha, estaciones de licuacion de gas en pai-
ses como Noruega, Nigeria, Argentina -y no me voy
mas lejos al margen de Argelia y Libia-; y digo todo es-
to, porque, si éste es el aspecto negativo, para mi éste
no es valorable. Eso esta superado; éste, concretamen-
te, estd superado. Los otros aspectos estratégicos si,
quizas, habria que valorar mas y habria que profundi-
zar en ellos.

Desde el punto de vista de la sequridad, aparente-
mente, el gas ofrece..., lo que es un gas, y que todos sa-
bemos los peligros que ello lleva consigo Pero el alma-
cenamiento del gas liquido que, en principio, se alma-
Cena a la atmdsfera, o sea, atmosférica, a la atmosfera
ambiente normal, no va a presién; va simplemente... -
va tapado si, pero no va a presion-, va a ciento ochenta
grados, aproximadamente, bajo cero, para conservarse
licuado. Si hubiese un problema, un remoto .., un pro-
blema de desgastamiento de frio a estos gases, y que se
evaporasen, pues, pasaria como un caldero cuando es-
ta hirviendo: si esta el agua en un caldero hirviendo,
pues, el agua se evapora hasta que se evapora todo el
agua que esta encima, y se acabd; aqui no pasa nada, si
no hay entorno, por supuesto, en derredor, de chipas,
o corto circuitos que puedan incendiar este gas.

En fos dultimos cinco afos no se conocen, realmen-
te, explosiones que se hayan producido -a pesar de la
red que existe en todo el mundo de suministro de gas-
graves en el sentido de grandes instalaciones, dado
que las precauciones son muchisimo mayores, eviden-
temente. Bien, los riesgos de peligrosidad, no sotamen-
te estan en las propias centrales de gas, sino que, inclu-
so, en las de fuel existen exactamente igual -quizas con
ligero tono menor dado el menor cardcter inflamabie
gue tiene el fuel-, o en el propio carbon, en los propios
molinos de carbéon para hacerlo polvo, se pueden pro-
ducir chispas y arden con mucha facilidad igual, y con
explosion, porque es muy combustible igualmente.

En el tema del carbén -y ahora pasamos al punto
de vista medio ambiental que es, quizas, el mas sensi-
ble dentro de la Comunidad Canaria. Desde el punto
de vista medio-ambiental, como les decia antes, el te-
ma del carbon ..; hoy, las centrales modernas de car-
bon, estd totalmente superado ., en que en estas cen-
trales la contaminacion es minima. Como todos ustedes
saben, hay dos tipos de contaminaciones que se produ-
cen en este caso: las contaminaciones atmosféricas por
emisiones, o las contaminaciones producidas por !os re-
siduos sélidos, Ilamese los residuos de ceniza. Partimos
del supuesto -y esto es una garantia que estd ahi- que
el tipo de carbon que se vaya a utilizar en estas centra-
les, serd siempre carbon de importacion con indices de
azufre del orden de cero cinco al cero ocho por ciento.
Con estos niveles, con estos niveles de contenido de
concentracion de azufre, con los filtros correspondien-
tes que debe llevar la central y demads, las emisiones
que se produzcan con este combustible son, practica-
mente, nulas, por lo menos, emisiones daninas. Las
emisiones dafinas van contempladas en dos gases, que
son los gases sulfurosos y son los gases de nitrégeno
que se forman en la atmésfera después de la combus-
tion; esos son los dos gases que son.realmente conta-
minantes. El resto de los gases son totailmente inocuos;
pero no es Menos cierto, que esos gases, por muy ino-
cuos que sean, producen el aspecto normal que puede
producir la emision de gases, que nunca se podra evi-
tar.

Desde el mismo punto medio-ambiental, hay un
tema también insalvable, que es las dimensiones de
una central y de otro tipo de centrales. La chimenea
tendria que llevar unas alturas, minimas, de ciento



-1194 -

15 de junio de 1988

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

Ne 17

veinte metros -en el tema de las centrales térmicas-; los
almacenes, por ejemplo, del carbén, para tres o cuatro
meses, llevan unas dimensiones, algo asi, como de cua-
trocientos metros de largo por sesenta metros de an-
cho -que se supone que sean almacenes cubiertos para
gue el viento no reparta los residuos de carbén-, mas...
esto unido a los hangares de transporte, también cu-
biertos desde los muelles de descarga, forma un verda-
dero tinglado -ademas de la dimensién de la central,
que es también bastante mayor-; tipglado de este tipo
de instalaciones, que esta ahi, al margen de que pueda
producir, luego, efectos realmente nocivos; pero el im-
pacto fisico esta ahi.

En una central de cicilo combinado, evidentemen-
te no hay ningun tipo visual de emisiones; absoluta-
mente ninguno. Nadie podra ver ningun tipo de resi-
duo que pueda emanarse de eso, porque es un com-
bustible muy noble, el mas noble de los combustibles, y
no hay ningun tipo de particulas que pueda sefalarse;
no se vera.

Consecuentemente, no hay esa dispersion que se
necesita, en las centrales térmicas de carbon-fuel, y las
alturas de las chimeneas, maximo, seran de orden de
los treinta o cuarenta metros, mas que nada, reflejados
en los propios intercambiadores de calor, que es donde
hay... para pasar a las turbinas de vapor.

Las dimensiones son menores en todas; no desde
el punto de vista de! almacenamiento, porque los al-
macenes irfan subterraneos, no se verfan -
subterraneos, por lo menos a flor de tierra-, y la central
también tendria unas dimensiones menores. Esto es ba-
jo el punto de vista medio-ambiental.

Bueno, de alguna forma, Senorias, estos son los
datos; esto es o que tenemos en estos momentos so-
bre la mesa. Aqui nos encontramos con el gran dilema
de tener que decidir -y no ya en lo mejor, sino con el di-
lema de que no vamos a descalificar ninguno de los ti-
pos de centrales- y que tenemos que tomar una deci-
sion que nos garantice suministro en cualquier momen-
to, a estas dos grandes Islas; que no haya problemas en
el funcionamiento de esa propia central: que tenemos
que combinarlo con unas centrales totalmente anticon-
taminantes, como son las de ciclo combinado, o cual-
quier central que consuma gas. Porque también tene-

mos centrales que consumen gas, en ciclo de vapor, pe-
ro, que estan totalmente descartadas, porque los pre-
cios aqui si son equivalentes a los de la central de car-
bon fuel, pero -los precios de inversiéon-, pero el gas es
el doble mas caro, el precio del kilovatio es més del do-
bte mas caro, y, por tanto, no es considerable en estos
casos. Entonces, nos reducimos a estos dos tipos de cen-
trales.

A la vista de ello, bien; como ustedes saben, el Go-
bierno ha estado trabajando intensamente en ese siste-
ma, profundizando mas que nunca en este tipo de cen-
trales, contrastando con la propia Administracién Cen-
tral; porque consideramos que aqui no se nos puede
escapar ningun aspecto que desconozcamos. No pode-
mos producir una precipitacién por un tema de tener
que cumplir un plazo mas o menos largo, maxime,
cuando estd cubierto y garantizado el suministro de
energia eléctrica a estas dos Islas, que es la gran preo-
cupacion que existe. Estd plenamente garantizado con
declaraciones publicas, incluso, de UNELCO y de ENDE-
SA, que esta dispuesto a asumir cualquier emergencia
que surja con nuevos grupos No previstos en estos mo-
mentos, pero, si fuera necesario, los pondria y estarfan
en funcionamiento en seis u ocho meses, entrarfan en
funcionamiento. Creo que ese tema, ese fantasma, ha-
bria que alejarlo y no mezclarlo con el tema que lleva-
mos actualmente.

Nos encontramos que -lo que es ya la otra parte,
que es lo que es la redaccion; hemos analizado 1o que
es las centrales de Tenerife y Gran Canaria-, lo que es ya
la redaccién del PECAN..., realmente, el PECAN esta
practicamente terminado, pero nos queda algo funda-
mental para poder entregarlo en esta Camara y poder
analizarlo y estudiarlo.

Primero. Lo que nos corre prisa: definir estas dos
centrales. Segundo, el PECAN lo podemos definir en
cualquier momento; pero esta preparado, no obstante,
esta preparado. Pero, ;qué pasa? Si no tenemos defini-
do el tipo de centrales que van en Tenerife y Gran Ca-
naria, dificilmente, podemos hacer una programacion
en ese PECAN con el tipo de grupos que vayan a ir, con
tas potencias de esos grupos, y el crecimiento en el fu-
turo. No lo podemos hacer, si no esta definido, previa-
mente, el tipo de centrales que van, por lo menos, en fo
que afecta a la Isla de Tenerife y a la Isla de Gran Cana-
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ria.

Por lo tanto, el PECAN, en estos momentos, esta a
la espera de tomar decisiones en este aspecto primero,
para, luego, continuar ya la elaboracién definitiva, y
definir ya lo que es el futuro, planificacion energeética
de Canarias en general. Eso es lo gue ya, en definitiva,
va a reflejar el PECAN.

Le quiero decir a Sus Sefnorias que, como han vis-
to, mi intencion total y absoluta es que nos manifeste-
mos en esta Camara con un absoluto convencimiento
de lo que consideramos mejor, en todos sus aspectos,
como produccion de energia eléctrica futura en las Islas
Canarias, sobre todo, en Tenerife y Gran Canaria, don-
de es la gran conflictividad, dado las dimensiones del
tipo de centrales que se van a emplear; y que !a Conse-
jeria esta abierta -y ya hemos empezado con esa prime-
ra aportacion del Informe que le acabo de dar- a pro-
fundizar conjuntamente en aquellos aspectos que pue-
dan tener dudas los diferentes Grupos politicos a la ho-
ra de tomar sus decisiones; y que este Gobierno se po-
ne a la disposicion de la Cdmara para que, en todo ca-
so, tomemos conjuntamente una decisién de la cual,
pues, no tengamos que sufrir las lamentaciones que
hemos tenido que hacer, ahora, después de veinte
anos, por culpa de fa ubicacion de las centrales de Cale-
tillas o linamar, los lugares de ubicacion y el sistema
utilizado, y que esta ahi, y que todos conocemos, con
los grandes problemas de contaminacion que se estan
produciendo y de todo tipo de impactos. Para que no
suceda eso, para evitar ese minimo impacto en el futu-
ro, para tener programado, por lo menos, en algo tan
grande y tan importante como es ta produccion de
energla eléctrica -tan grande en su dimension y tan im-
portante como dependencia-, como es la energia eléc-
trica, ruego a los Grupos de la CAmara que nos afiance-
mos bajo el punto de vista exclusivamente tecnico Nos
brindamos desde el Gobierno a participar en ese deba-
te estrictamente técnico y a tomar la solucion que me-
jor nos convenga a todos aqui, en estas dos Islas, y me
refiero, concretamente, en este caso concreto de las Is-
las de Gran Canaria y Tenerife, donde, pues, todos co-
nocemos sus grandes dependencias del sector turistico,
y lo que puede suponer un posible retraimiento, si es el
caso, si es e! caso -posiblemente no-, pero si es el caso,

por lo menos, el temor esta ahi, de que se pueda pro-
ducir.

Muchas gracias. Perdonen fos términos en que me
he manifestado, exclusivamente técnicos. No lo puedo
hacer con otro tono, sino con cifras, y haciendo este ti-
po de comparaciones. Si algun tipo de aclaraciones
complementarias ustedes las necesitasen, bajo cual-
quier aspecto, pues, con mucho gusto, estamos dis-
puestos, ahora, y en cualquier momento, para seguir
profundizando qué es lo que mas nos conviene.

Gracias senores Diputados.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, se abre un turno de

intervencion, por si quiere hacer alguna observacion a
eso.

E! Grupo Mixto.
El sehior RAMIREZ MARRERO: Senor Presidente.

Bien, despueés de haber escuchado la informacién
exhaustiva y, sobre todo, el tono y la actitud manifesta-
da por el Consejero de Industria y Energia, acerca de la
situacién actual del PECAN vy, sobre todo, de los tipos
de combustibles que se barajan para fas centrales a ubi-
car en el sur de Tenerife y en el sur de Gran Canaria,
pues, nosotros, Asamblea Canaria-lzquierda Naciona-
lista Canaria, queremos manifestar lo siguiente: Se es-
ta produciendo en estos momentos una fuerte polémi-
ca acerca de una cuestidn clave para nosotros, para los
Canarios, como es la eleccién -entre otros, pero el
fundamental-, la eleccion del combustible méas adecua-
do que servird de base a las futuras centrales de pro-
duccion de energia eléctrica. Y en esta polémica, noso-
tros deseamos introducir algunos elementos que sirvan
de reflexion. Un elemento, la idoneidad de la ubicacion
de las centrales; un segundo elemento, la opcién por el
tipo de combustible, el gas o el carbén, fundamental-
mente; y, el tercer elemento, la falta de atenciéon o el
planteamiento de cara al desarrollo en Canarias de las

energias aiternativas.

Bien, de cara a la primera cuestion, a la ubicacién
de las centrales y, en particular, la que ese refiere al sur
de Gran Canaria, en concreto, en el barranco de Tiraja-
na, hay que manifestar que el estudio encargado por la
Consejeria, y que ha servido de base para la eleccion de
este lugar, ademas de plantear una serie de cuestiones
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importantes que, desde nuestro punto de vista, en lu-
gar de aconsejar ese sitio, nosotros pensamos que son
cuestiones que aconsejarian lo contrario, ese estudio,
ademas -repito-, adolece de una insuficiencia y de una
falta de rigor importante. Por ejemplo, el estudio plan-
tea que la ubicacion estd a una escasa distancia de po-
blaciones importantes de mas de cuarenta mil habitan-
tes; que, ademas, este lugar esta dentro de la zona de
servidumbre del aeropuerto y, por tanto, tiene que te-
ner una altura limitada -el senor Consejero ha manifes-
tado aqui que la altura minima de las centrales mixtas
de carboén, las chimeneas, tienen que tener de! orden
de ciento veinte metros de altura-; que, ademas, en los
alrededores hay -todo esto lo dice el estudio-, hay
grandes concentraciones de cultivos agricolas, que ade-
mas estan en una explotacion intensiva, hay, ademas,
-muchisimos invernaderos con muchos trabajadores que
dependen de esa zona; y que, asimismo, existen tam-
bién zonas de acuicultura en explotacion, y que el lito-
ral es un lugar idoneo para la instalacion de cultivos
marinos. Todo eso lo dice el estudio que ha sido encar-
gado y elaborado por la empresa contratada por |a
Consejeria. Y nosotros pensamos que, precisamente,
para una central -hasta ahora lo que se ha verido plan-
teando era la central de carbon-, éstas son razones mas
que suficientes para desaconsejar ese lugar, o, por lo
menos, replantearse ese lugar

Bien, el estudio, creemos nosotros, por tanto, ca-
rece, ademas, de datos acerca de las repercusiones
medio-ambientales. No se plantea absolutamente na-
da -me supongo que eso debe depender del Proyecto,
del Proyecto de la central- sobre la zona elegida, los
efectos economicos que repercuten en la poblacion de
forma negativa, o las razones para elegir este lugar y
no otro. Y todo ello, pues, ya ha producido, como el se-
nor Consejero sabe, y sabe toda la Camara, protestas
evidenles en sectores importantes de la poblacion afec-
tada. Por tanto, con respecto a este primer elemento,
Asamblea Canaria cuestiona claramente el lugar elegi-
do, por lo menos, en la Isla de Gran Canaria, y manifies-
ta su absoluta disposicion en contra; ya que, hasta aho-
ra, los argumentos empleados, pues, por lo menos, a
nosotros, No nos parecen convincentes, repito, para la
ubicacion de una centra! de carbon.

En segundo lugar, en cuanto a la polemica desata-
da en lo que se refiere a! tipo de combustible: el gas o

el carbon. No hay duda de que cada elemento tiene sus
ventajas y sus inconvenientes desde todos los puntos
de vista: técnico, econdémico, impacto medio-
ambiental, estratégico..., etcétera.

Nosotros si queremos manifestar una posicion
-jvamos!, ya la puedo adelantar- muy critica, frente al
uso del carbon como combustible basico de estas cen-
trales, por una serie de razones:

Las centrales térmicas son las principales causan-
tes de las lluvias acidas, sobre todo, en el Centro y Nor-
te de Europa, por tanto, hay una experiencia en este
sentido; el impacto medio-ambiental es muy grave en
una zona, ademas, cercana, en el caso de la Isla de Gran
Canaria, al turismo; las ubicaciones etegidas estan en
un area de poblaciones residentes importantes; no se
sabe como afrontar el problema mas grave de estas
centrales, como son las escorias o las cenizas; las direc-
trices de la CEE establecen claramente que no financian
centrales contaminantes, con lo que se perderian sub-
venciones muy importantes, en torno a {os treinta mil
millones de pesetas

Por otra parte, esta, pues, toda esa historia de que
estas dos centrales -las dos centrales que estaban pre-
vistas por ENDESA en Canarias-, pues estaban encarga-
das por Costa Rica que, posteriormente, pues, anulé
ese pedido y que, ahora, pues la quieren instalar en Ca-
narias, sin tener en cuenta toda esta serie de circuns-
tancias; y, ademas, se afirma que el carbén a emplear -y
esto lo han dicho senores representantes del INI, de
ENDESA-, que el carbon a emplear seria de primera ca-
lidad, importado de Sudafrica, sin tener en cuenta que
hay acuerdos y recomendaciones internacionales de
boicot a la produccién de este pais, como protesta de
muchisimos paises por el régimen racista e inhumano
del Gobierno blanco de Pretoria, sobre la mayoria ne-
grade la poblacion.

Todo ello son razones para que Asamblea
Canaria-lzquierda Nacionalista Canaria manifieste una
posicion sinceramente muy critica, muy critica, con res-
pecto al uso del carbon. En cuanto al uso del gas como
combustible base..., teniendo en cuenta que todas es-
tas cuestiones, pues, son unas cuestiones tremenda-
mente técnicas y que, las valoraciones, o los analisis, o
los argumentos que nosotros, pues, podemos dar aqui,
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son lo que vamos recogiendo de las distintas opiniones,
de las distintas experiencias que puedan haber, de los
diferentes estudios que en estos momentos existen.

En cuanto al uso del gas, pues, tiene las ventajas
de no ser ese gran elemento contaminante que es el
carbon, y, ademas, sus instalaciones, segun la informa-
cién del sefior Consejero, pues, son mas baratas, mas
baratas, por lo que, entre otras cosas, el impacto
medio-ambiental seria muy diferente. Yo. pues, yo no
me creo que el impacto medio-ambiental sea nulo; ha-
bria que contrastar todo eso con la experiencia que ya
existe en otras partes del mundo. Pero, evidentemente,
el impacto medio- ambiental, enlo que se refiere a una
central de gas, pues, sequramente, por el tipo de com-
bustible, seria mucho menor que en el caso del carbén,
a pesar de todas las garantias de tipo técnico que estén
en el proyecto de la central de carboén; porque, todas
esas garantias y todas esas medidas de proteccion fun-
cionan o no funcionan, o dependen del seguimiento, el
envejecimiento de la central, etcétera, etcétera. El ar-
gumento de la dependencia de determinados paises -el
argumento que ha planteado ENDESA, que lo ha saca-
do en un comunicado publico pagado-, fundamental-
mente, de Libia o Argelia, yo creo que es un argumento
poco serio; porque, bueno, cuando se manifiesta que
ello, la dependencia exclusiva de Argelia o de Libia, es
arriesgado para Canarias, hay que tener en cuenta que
en estos momentos no solamente estos dos paises son
los productores de gas, y que, ademds, vivimos en un
mundo Interrelacionado a nivel econémico, y, por tan-
to, la oferta estd muy..., digamos, las relaciones econé-
micas y comerciales, muy diversificadas ¢no?

En tercer lugar, esta el escaso desarrollo y la esca-
sa atencion que se presta en Canarias al tema de las
fuentes de energias alternativas, como el tema del mar,
el sol, el viento..., que, si bien no resolverian el proble-
ma a corto plazo, si que iria desarrollando una tecnolo-
gfa a medio y largo plazo, para no sélo aprovechar, di-
gamos, estas energias existentes en Canarias, sino dis-
minuir, sobre todo, la dependencia de combustibles
procedentes del exterior, como el fuel, el carbon, o e!
gas. Evidentemente, el porcentaje seria minimo sobre

el consumo total, pero serian fuentes energéticas pro-
pias de Canarias.

Por tanto, nosotros propugnamos, seriamente,

que se promueva la investigaciéon -me imagino que se-
ra una de las conclusiones del PECAN- y el uso de este
tipo de energias alternativas a través de los planes ade-
<uados.

Por tanto, para terminar, planteamos una serie de
cuestiones a titulo de conclusiones:

Primero. Asamblea Canaria-lzquierda Nacionalis-
ta Canaria cuestiona la ubicacién de las centrales, en
base al estudio actual; por lo menos, por o menos, la
de Gran Canaria, por no responder -el estudio
planteado- a un rigor y a un planteamiento de todos
los factores que hay que tener en cuenta a la hora de
deteminar el lugar mas adecuado para la central.

Segundo. Nosotros mostramos también una opo-
sicién, o, por lo menos, en estos momentos, una posi-
cién muy critica al uso del carbon como combustible
basico para las centrales térmicas, por ser contrario,
desde nuestro punto de vista, a los intereses economi-
cosy a los intereses de conservacion medio-ambiental.

En tercer lugar. Creemos que es positivo este pro-
ceso que la Consejeria, pues, ha ido, digamos, llevando
en este tema, de ir no precipitadamente -adoptar ya, o
haber adoptado ya una conclusion y haber elegido un
determinado tipo de central-, sino ir planteando, pues,
un debate con todos los pronunciamientos, informes
de tipo técnico... y nosotros creemos que, en este deba-
te, una vez que la Consejeria tenga absolutamente to-
dos los datos, facilitarlos al conjunto de las fuerzas poli-
ticas o a los sectores afectados, para que en este debate
intervengan todos los sectores, y que la decisién defini-
tiva, la alternativa definitiva al PECAN, se adepte desde
unos criterios de racionalidad, de coherencia y de rigor
técnico, sin caer en precipitaciones innecesarias, pero,
tampoco, en paralizaciones injustificables. Y, en este
sentido, creemos que es fundamental la coordinacion
con la Administracion Central, y el estar en una actitud
de lograr el maximo consenso, yo diria, la unanimidad,
de todos los Grupos de la Cdmara.

Y, finalmente, finalmente, pensamos que en el ca-
pitulo éste de conclusiones, creemos que es importante
el promover un plan para el desarrollo del uso de las
energias alternativas en Canarias, aprovechando, evi-
dentemente, nuestras excepcionales condiciones clima-
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ticas, con el objetivo, entre otros, de disminuir la abso-
luta dependencia externa que tenemos en materia
energética.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢lzquierda Canaria Unida?

El sehor GONZALEZ VIEITEZ: Ya estamos, un poco,
a una hora relativamente amplia, como para que haga-
mos mucho uso de tiempo. Voy a intentar ser, por lo
tanto, tremendamente sintético.

Estamos discutiendo del PECAN, y no solamente
de'las centrales; por lo tanto, aunque hoy, basicamen-
te, es una informacion muy amplia, que yo creo que
hay que agradecer al Consejero, esta todavia ahi la re-
ferencia, por ejemplo, de precios de las energias, y to-
do lo que esto puede representar y significar, que no
entro hoy en ello, pero que evidentemente es una par-
te importante del PECAN que, en su momento, tendre-
mos que estudiar.

Hay otro dato que yo creo que, al menos, nosotros
~ desde siempre lo 'hemos defendido y me parece que
" tiene sentido, y e$ que, a poco que seamos... o que ten-

gamos que mirar hacia adelante, la produccion de la
energia y la produccion del agua, las dos, practicamen-
te sabemos que tienen que estar; ya, desde luego, esta
en Gran Canaria muy forzada, y en Lanzarote o en
Fuerteventura; dentro de poco tiempo estara en el
conjunto de las Islas, incluyendo la de Tenerife y La Pal-
ma. Por lo tanto, otro dato, otra referencia, deberia de
ser, dentro del PECAN, produccion de energia, pero,
también, produccién de agua. Por lo tanto, es un tema
que yo creo que, aunque ni mucho menos lo desarrolle,
es otras de |as referencias que tenemos aqui. Yo coinci-
do con lo que ha presentado ahora el Portavoz del Gru-
po Mixto en el sentido de lo que son las energias reno-
vables. Todos sabemos la limitacién -seis por ciento; sie-
te por ciento, ocho por ciento- pero, sobre todo, puede
ser un elemento realmente significativo y tremenda-
mente disminuidor de costes; y es que, un poco, com-
parado con lo que puede ser el totalitarismo de las cen-
trales énergéticas, brutalmente amplias, fuertes y po-
derosas, lo que puede ser un... (Rumores en la Sala.) lla-

me a... (Se enciende la luz amarilla en la tribuna de ora-
dores.) (Entre risas del sefor interviniente.) Pues, yo es-
taba... (Contintan las risas del sefor interviniente.) Un
golpe de mano que ha tenido aqul... (Mas risas del se-
Aor interviniente.) Vale... -Aunque la energla yo crela
que estaba energfa antrépica, pero, en fin, todavia no
lo esta-. '

Decia que el tipo de las energias renovables, sobre
todo, pensado para estructuras de diseminado -que to-
davia podemos pensar que en Canarias tengamos dise-
minado urbanistico; yo, al menos, soy optimista y lo
pienso- en algunas dreas de la geografia de Canarias, la
mejor forma, y, desde luego, la mas barata, seria con-
centrar en esas areas 1o que puede ser de energias re-
novables. Y, entonces, entramos en el elemento funda-
mental que ha planteado el sefior Consejero esta tarde,
y es las centrales. Todavia no esta decidido el tipo de
central. Y yo creo que a nadie se le esconde que una in-
version de las decenas de miles de millones que eso re-

 presenta -lo que puede ser optar entre el carbén-fuel o

el ciclo combinado con el gas- representa, probable-
mente, a las alturas del siglo en que estamos, por el
efecto escaparate que, en unas islas como las Canarias,
puede tener la eleccion de una o de las otras de las al-
ternativas, probablemente, estemos en una de las ba-
tallas terminales de lo que pueda ser una generacién
de produccién energética -la basada en los elementos
que hasta ahora conocemos- y, un poco, el atisbo de lo
que puede ser una nueva produccién energética. Por lo
tanto, si normalmente, siempre que hay que tomar
esas decisiones, los intereses tan impresionantes que
hay se vuelcan y fuerzan las cosas, yo creo que aqul na-
die es inocente o nadie es ingenuo y no atiende, clarfsi-
mamente, cudles son las inmensas presiones que, desde
luego, el senor Consejero tiene que percibir, jsin du-
da!; no de caréacter directo, sino de cardcter indirecto o,
incluso, puede también ser de caracter directo. Pero,
que la sociedad canaria observa a partir, por ejemplo,
de anuncios publicitarios de determinadas empresas,
que todo el mundo sabe que opta.por determinado ti-
po de energia.

Por lotanto, por o tanto, el ser conscientes que el
dia que tomemos aqui una decisién, vamos a estar to-
dos forzados por un entorno que esta apostando, por-
que de las dos alternativas, salga la de él. Es a partir de
ahi, donde yo, absolutamente lego en todas estas ma-
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terias, puedo entender como los técnicos tan cualifica-
dos en Ingenieria Industrial o Ingenieria Energética,
son capaces de entrar en conflicto entre ellos, y alguien
dice que es mucho mas barato el producto kilovatio
por tal, y el producto kilovatio por cual. Es decir, esta-
mos en un punto tremendamente tenso, en donde has-
ta la ciencia toma parte, y la ciencia responde en fun-
cion de la empresa que le encargue el correspondiente
estudio técnico. Digo esto, porque -y voy acabando, y
voy acabando-, porque a mi juicio, como Portavoz, el
dato mas relevante que en la economia y en la socie-
dad canaria deberiamos de tomar para elegir entre una

y otra opcion, yo creo que es, absolutamente claro, el
tema medio-ambiental

Y quiero hacer hoy, una profesion de fe y una pro-
fesion de conviccion, en que no se trata de tantos cen-
tavos por kilovatio mas, o tantos centavos por kilovatio
menos, poraue en cualquier caso, en cualquier caso, da
laimpresion que es un terreno resbaladizo y que técni-
camente no esta claro Pero, que una geografia como
la nuestra, con una densidad demografica como la
nuestra, con un medio ambiente con la fragilidad que
todos conocemos, el no apostar decididamente por el

.esquema energético menos contaminante, yo creo que
no seria entendido nunca por parte, no solamente de
la generacion de hoy de canarios, sino las generaciones
que nos vienen detras.

Yo es por esto por lo que digo que me parece
oportuno -y yo hasta cierto punto entiendo- el caracter
parsimonioso que en estos momentos tiene la Conseje-
ria. Yo recuerdo reflexiones de! Consejero -que no se
las traigo aqui, sino como un elemento referencial- an-
teriores, hace meses, donde el hombre estaba... -
perdén, el senor Consejero, Su llustrisima senor
Consejero- estaba como muy animoso, y que aquello se
resolvia, pues, relativamente rapido. Hoy, en cambio,
lo veo practicamente en la otra posicion Y, admitiendo
-porque es loégico y seria absurdo que no se hiciera y,
ademads, irrelevante por parte mia- que haya un cierto
reparo en no tomar decisiones en ningun ¢aso con ca-
racter precipitado, lo que yo si diria es que tampoco lo
dejaramos para las calendas griegas; en el sentido que,
concretamente, mi Grupo politico ha adoptado ya posi-
Cion con respecto a este tema, por un criterio que no es
estrictamente el econdmico, aunque da la impresion
que también, por anadidura, sino que es el criterio, ba-

sicamente, no solo de los costes privados, que son los
que expresan la seis treinta y cinco, la siete veinticinco -
esos costes son costes privados de la empresa
productora-; pero las empresas producen otros costes,
que nunca esta en su correspondiente balance de resul-
tados ni cuenta de resultados, pero si que estd en la
cuenta de resultados de 1o que pueda llamarse el bie-
nestar social de la Comunidad Canaria; y, entonces, eso
haria que el que a lo mejor estuviese tremendamente
similar en términos estrictamente monetarios, se des-
plazara escandalosamente, porque habria que incluirle
los costes directos o los costes sociales que generase.

A partir de ahi, yo creo que el dato fundamental
que hay que recoger también , es que fa Comunidad
Economica Europea, que sabe de las caracteristicas de
nuestra economia, nos ha dicho -y eso es uno pregunta
que si me gustaria, sefor Consejero, que me la confir-
mara, si es posible-, que nos ha indicado -jojo!- que no-
sotros con respecto a la contaminacién somos absoluta-
mente beligerantes. A mi me gustaria que usted nos
explicara eso; porque -y con esto acabo- la elecciéon que
nosolros hagamos puede tener tal posible efecto de
arrastre, que nosotros pudiésemos, hasta cierto punto
(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.), te-
ner elementos adicionales afnadidos a la eleccion, y
que, basicamente, deberian de ser por la via de conec-
tar al tipo de empresa o a la estructura empresarial que
estableciera aqui en Canarias, el que yo pienso deberia
de ser el ciclo combinado, para que précticamente re-
alizara otro tipo prestaciones, basicamente destinadas
a ensenanza, investigaciéon y ampliacion de la experi-
mentacion en el campo de la energia.

Gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias.

iAlianza Popular? Sefor Suarez Gil.

El sefior SUAREZ GIL: Seforia.

El informe que nos ha presentado el Consejero, a
nuestro juicio, es un informe preciso y bastante veraz y,
hasta cierto punto, logico. Pero pienso que el debate
que debemos traer aqui, a esta Camara, a este Foro, es

ver qué es lo que estd ocurriendo en este momento,
porque no debemos ser ajenos a lo que ocurre en el ex-
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terior de esas puertas En este momento, parece que el
debate de estas centrales ésla en la calle y en los me-
dios informativos; ya hay sectores representativos de Ia
sociedad que parece que se estan inclinando hacia uno
o ail otro tipo de combustible para las mismas.

Yo tengo que decirlo, como Portavoz en este te-
ma, que No 5oy Ningun ingeniero superior versado téc-
nicamente en!o que son centrales energéticas; pero in-
tento, con cierta logica y racionalidad, pensar que en
este momento .., si hacemos historia, recuerdo que, ha-
ce anos, cuando se hablaba de la central de Jindmar, se
daban tranquilidades en el tema de la contaminacioén,
y yo recuerdo que se decia que era catastrofismo a al-
guna persona que timidamente decia, en aquella épo-
€3, que eso podia ser contaminante. Y hoy dia, la cen-
tral de Jindmar -y, obviamente, también, por lo que se
comenta y he hablado con algunos comparneros, la de
Caletillas- esta creando graves problemas de contami-
nacion, graves problemas No podernos aqui seguir co-
metiendo ese tipo de errores. E! sefior Gonzalez Viéitez
ha dicho algo que comparte mucha de nuestra gente,
muchas de las personas que viven en este Archipiélago;
y estarian dispuestos a pagar una peseta mas el kilova-
lio, siempre y cuando se les diga: y esto sera contami-
nacion cero. Todo el mundo dira lo pago, y a qusto y sin
problemas, ; por qué? Porque no queremos que dentro
de quince, diecisiete o veinte anos, encontrarnos, a la
espanola, con algo que se dijo que, tranquilo, que no
es contaminante. Porque lo que ahora dice que puede
ser carbon de Sudafrica, puede muy bien producirse,
como ha dicho el Portavoz del Grupo Mixto, que, a lo
mejor, por cuestiones ajenas a la calidad del carbén se
diga: no se comercializa con el carbén sudafricano. Se
puede producir ese hecho. ; Qué nos quedaria? El aus-
traliano y el chino, que también su calidad no es mala,
por supuesto -podriamos saltar ahi-; pero, también, ca-
be la posibilidad que, en un momento determinado,
por cuestiones econamicas internas, que todo esta en-
c¢ama de la mesa, se puede comenzar a hablar de pro-
teccion a las producciones internas nacionales -que ya
ha pasado, comercialmente hablando, en afos anterio-
res, y no se dice; y hay que decirlo en este Foro- y nos
podemaos encontrar, nos podemos encontrar, que en
ese debate que, segun parece, estan teniendo !os técni-
cos, qué duda cabe -en ese debate- a algunos de los
técnicos le hayan dicho al oido... -porque en su “modus
vivendi"” todo el mundo tiene que defender en un mo-

mento determinado sus propios garbanzos: ni quito ni
pongo rey, pero tengo una familia que mantener-; y
resulta gue le han dicho: joye! pelea, porque tiene que
ser eslo, que es lo que nos conviene. ¢Por qué no? Ob-
vio, eso es asi. Y, entonces, ;qué es |lo que ocurre?
Igualmente; a lo mejor, resulta, como dije antes, que
no es ni el carbén sudafricano ni el australiano ni el chi-
no; sino tenemos que consumir por cuestiones nacio-
nales -y muchas veces hay que defender la casa, y lo
comprendo- tenemos que consumir un carbén que no
es el mas apto como combustible para ese tema Pero
es que ademas de todo eso, apostillo, como comencé
en mi intervencién, y es que eso ya estad en los medios
informativos en la calle; y ya la gente esta diciendo:
joye! el gas no contamina absolutamente nada; pues
vamos a por el gas. Y ya se estan tocando tambores de
guerra, porque, ya después, como {a "rumorologia” es

“terrible -y esto lo digo simplemente por lo que he oido

en la calle, no por lo que yo piense y que manifieste
aqui, por mi planteamiento, ni el de mi Grupo-; es que
va esta el bulo diciendo que ya hay en estamentos, en
la Espana peninsular, personas que estdn preparando
companias para vendernos el carbén, personas que es-
tan preparando cornpanias para transportarnos el car-
bon; ya la "rumorologia” esta caminando como una
tralla. Y eso es peligros; eso es malo y eso es conflictivo.

Por eso pienso que, para mi, su informacion la to-
mo, simplemente, como informacién. Creo que aqui
debe haber un gran debate técnico de personas que
entiendan de este tema, no simplemente que huelany,
por lagica y racionalidad, den una idea; no, no; que tal
vez haya gue traer -sin manifestar que los nuestros no
estan capacitados, pero. ., por oir; entre mas se oye y
mas cabezas piensan, entre mas, mayor es la tormenta
de ideas, mayores conclusiones se pueden sacar-, tal
vez, aparte de los técnicos que estén ahora, haya que
traer algunos mas que no estén presionados por nadie;
algunos mas de otros pafses donde esto esté funcio-
nando; y de una manera aséptica y escéptica Heguemos
a la conclusion qué es o que mas conviene en el tema
de contaminacién. Y, después, en segundo lugar, em-
pecemos a hablar de la cuestiébn economica, peseta
mas, peseta menos, como diria un catalan, “ascolti pela
mes pela men" Pero, primero que nada, la sensibilidad
de lo que estd ahi fuera, que es nuestra responsabili-
dad: es que se estan preocupando muchisimo de la
contaminacion; porque cerca de donde van a ir, hay
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fincas, hay temas hoteleros, y hay muchas cosas que no
podemos, dentro de doce, diecisiete o veinte anos, de-
cir qué hacemos con esto que nos esta creando este
gravisimo problema, como nos estamos encontrando
con el tema de Jinamar, que algunas veces hemos teni-
do que estar escuchando a empresarios, ciudadanos,
etcétera, etcétera, que se estan quejando del tema.

Por lo tanto, en este momento -el Portavoz que
les habla-, intento a nivel de entendimiento llegar a la
conclusion que debe ser, un paco, como un paracaidas;
. en estos temas, tenerlo abierto para que funcione, pe-
ro que en el fondo, debe haber un gran debate de téc-
nicos sobre este tema, y que aqui venga, de una forma
muy trasparente, lo que esos técnicos dicen, sin presion
de ningun tipo, con dos principios fundamentales: nu-

mero uno, contaminacién; y nimero dos, peseta del ki-
lovatio.

Muchas gracias, senor Presidente.
El senor PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Por las Agrupaciones Independientes de Cana-
rias? (Pausa.) ¢ El Centro Democratico y Social? (Pausa.)
El sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Des-
de el escafo, simplemente para felicitar a la Consejeria
y al Consejero por la finalizacion de los trabajos y estu-
dios que se marc6 como objetivo al principio de la Le-
gislatura, al objeto de proceder a la revision del PECAN.

Efectivamente, hemos podido comprobar que
esos estudios han tenido un resultado positivo al ofre-

cernos unas alternativas, sobre todo, en el tema de la.

decision del tipo de central a instalar en los dos gran-
des centros de demanda de consumo, como son, la Isla
de Gran Canaria y la Isla de Tenerife.

Sin duda, los avances tecnolégicos sobre la pro-
. duccién de energia eléctrica por centrales, han llevado
a considerar alternativas que, quiza, en un momento, o
en el momento en que se plante6 el anterior Plan Ener-
gético de Canarias, no se consideraron por motivos
econdémicos. Ya ha expuesto el Consejero, en su inter-
_vencion, el bajo rendimiento que producian estas cen-
trales, sobre todo, las centrales que consumian gas,

que, parece ser, ahora ha sido resuelto con la instala-
cién de centrales de ciclo combinado.

Sin duda, este tipo de centrales es lo que produce
un replantéamiento técnico que, parece sef, esta en es-
tos momentos en fase de discusion y en fase de con-
frontacién con el de otros tipos de centrales que hasta
ahora se venian planteando.

Como quiera que parece ser que estos estudios no
estan definitivamente evaluados, que estos estudios no
tienen una posicion definitiva, y quiza sea conveniente
confrontarlos ante la importancia de la decisién a to-
mar, nuestro Grupo Parlamentario propondria a los
distintos Grupos de la Camara, como parece ser, tam-
bién, que ya ha apuntado en su intervencién el Porta-
voz del Grupo Mixto, el sefor Ramirez, un retraso en el
debate y en la decision politica a tomar sobre este te-
ma, hasta que esos estudios estén definitivamente con-
trastados y definitivamente evaluados; y muy bien pu-
diera ser la fecha de octubre -fecha, mes, en que va a
comenzar el siguiente periodo de sesiones- para tomar
tal determinacion; ya que este es un tema que no re-
quiere precipitaciones por la importancia, insisto, que
tiene.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢El 'Grupo Socialista? El sefior Santana.

_El sefior SANTANA ARENCIBIA: Seior Presidente,
Seiorias.

Ya, a estas alturas del debate; y ante la explica-
cion abundante que ha dado el sefior Consejero, creo
que no conviene, en cualquier caso, alargar el mismo,
pero si conviene hacer una serie de precisiones. En pri-
mer lugar, recordar -porque hay algunos Grupos politi-
cos que parece que lo han olvidado- que hay un PECAN
aprobado por esta Camara y que ese PECAN, en estos
momentos, en lo Unico, en o Unico que se esta cuestio-
nando es, precisamente, en el tipo de combustible que
van a emplear esas centrales; porque, ni se han cuestio-
nado los estudios que en su momento se presentaron a
esta Camara, en el sentido de evaluar las perspectivas
de evolucion de la demanda, dénde se deberian.insta-
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lar los centros de produccion..., y habia una duda razo-
nable -me parece perfecto que la hayan planteado-,
pero, que se ha quedado demostrado, también, que no
estdbamos errados en la ubicacion de tas centrales.

En estos momentos, esta en discusion el tema de
los combustibles a emplear por estas centrales. El otro
dia, tuve la oportunidad de manifestarselo al sefor
Consejero en una reunion a la que amablemente naos
invitd en la Consejeria y, hoy, lo vuelvo a decir aqul pu-
blicamente: La decision que se deba tomar en este
asunto es tan importante, que consideramos que cual-
quier prudencia, nunca sera poca.

Por lo tanto, recogemos ese guante, en el sentido
de que quiere seguir profundizando en los estudios pa-
ra determinar cudl es el combustible mas adecuado; y
el Grupo Socialista dice, perfectamente, que si en lo
unico que nos vamos a diferenciar es en e} combustible,
y que se demuestra que el combustible debe ser cam-

biado, y que es viable, pues, bienvenido sea al nuevo ti--

po de combustible, y aqui no hay mas que hablar. Lo
unico que si le reiteramos al sefior Consejero es que, si
estamos ofreciendo transparencia o pretendemos, en
definitiva, que haya un diélogo fluido, que ese didlogo
se mantenga constantemente, que la informacién lle-
gue a todos los Grupos paliticos; y le reitero que, toda-
via, en nuestro Grupo politico estamos esperando -en
nuestro Grupo Parlamentario- los dos estudios que us-
ted sabe que existen en estos momentos -creo recordar
que uno es la Fundacion Joaquin Costa y otro de otra
empresa-; y los queremos también tener para poder
entonces, poder, hablar de igual a igual.

Reitero lo que he dicho en esta intervencion: es
decir, sigan ustedes estudiando, si lo consideran opor-
tuno -aunque consideramos que el tiempo apremia;
pero la cosa es importante-, estidienlo, preséntenio, lo
discutimos, y tengan ustedes la total certeza que serd lo
mas adecuado y lo que se demuestre perfectamente
que es mas viable para Canarias y lo que es o mejor pa-
ra Canarias. No ser3, ni lo que tenga ningun grupo de
presién, porque aqui, sefor Sudrez Gil, le puedo decir
que, por lo menos, para el Grupo Socialista -aunque al-
gunos piensen |o contrario-, tenga usted claro que, si se
demuestra que hay que cambiar por otro tipo de com-
bustible, y se lo demuestran al Grupo Socialista, el Gru-
po Socialista, apoyara la decisién; pase lo que pase.

Es todo, Senorfa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Serior Consejero.

El sefior SUAREZ GIL (Desde su escafio): Sefor
Presidente, por alusiones; por alusion directa del Porta-
voz del Grupo Socialista, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted un minuto.

El seiior SUAREZ GIL (Desde su escafio): ...(Ininte-
ligible.) en ningun momento, tenga usted la completa
seguridad, no sé si mi expresion ha dado lugar a sus co-
' mentarios, he manifestado, en ningiin momento, la
posibilidad de que hubiera grupos de presion por parte
de su Grupo politico o hacia su Grupo politico; simple-
mente, le recuerdo que dije que intentaba trasladar
aqul lo que se estaba oyendo en la calle; jsimplemen-
te! Por eso le reitero que, si en alguna circunstancia us-
ted consider6 que era un planteamiento mio o de mi
Grupo, le puedo dar a usted total seguridad de que no
es asi.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muy bien.
El sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE INDUSTRIA Y ENERGIA
{Ferndndez Gonzalez): Gracias Presidente, sefor Presi-
dente.

Y primero que nada, quiero dar las gracias a todos
los portavoces y Grupos politicos de la Camara, por el
grado de comprensién en este tema tan técnico y de
tanta responsabilidad para el futuro de producciones
energéticas de las Islas de Gran Canaria y Tenerife, en
este caso concreto, del tipo de centrales a emplear 0 a
decidir definitivamente.

Y ahora quiero, pues, corresponder a contestar al-
gunos temas que han quedado en el aire, para tranqui-
lidad de Sus Seforias, en unos aspectos que han plan-
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teado.

Las energias renovables, evidentemente, no han
sido, el uso de energfas renovables, no ha sido olvidado
por [a Consejerfa. Estd en marcha y sigue en marcha un
tema que venia ya planteado, el "Proyecto veinte-
veinte", que son unos centros de produccion de ener-
gia edlica en Granadilla y también, en la parte de San
Bartolomé de Tirajana -en el barranco, en esta zona y
en estas inmediaciones- de una central edlica de veinte
megavatios en cada uno de estos dos lugares.

Al margen de estas dos grandes centrales edlicas,
que ya son grandes en estas dimensiones, va tam-
bién..., se esta estudiando en estos momentos, un pro-
yecto presentado por la empresa “Westinghouse”, de
una central de cuarenta megavatios alimentada, fun-
'damentalmente, por residuos solidos -
"desprendimientos de residuos de poblacion; basuras,
en definitiva-, combinado, combinado con energia so-
lar directamente; no energia solar directamente, para
producir turbinas movidas por energia solar, con una
potencia de cuarenta megavatios Se esta estudiando
en una comision técnica, dentro del Gobierno de Cana-
rias, compuesta por la propra Consejeria de Industria, la
Consejeria de Obras Publicas, también, porque va liga-
do a una cierta produccion de agua también con este
sistema; y ha sido visto con muy buenos ojos este pro-
yecto presentado por la empresa "Westinghouse” y lo
estamos analizando, su habilidad y su efectividad en
Canarias, al margen de proyectos marginales y mas pe-
quenos que hay en este campo. Pero, evidentemente,
el gran problema de Canarias no esta todavia en el te-
ma de energias renovables, sino en los sistemas de
energias tradicionales y, mas que nada, en el tipo de
centrales que estamos estudiando en estos momentos.

Yo quisiera dar una respuesta también a Don Car-
melo Ramirez, en el tipo que ha expuesto sobre el tema
del estudio de ubicacion de las centrales.

Sefores Diputados, el estudio que se ha plantea-
do, evidentemente, no es un estudio de profundidad,
de andlisis meteoroldgico -si en altura, si en mediania,
si en tierra- de cada uno de los aspectos meteorologi-
cos que ocurren en cada uno de los sitios de Canarias,
porque eso, nos llevaria anos, afnos, jeh!, dar unos in-
formes exactos de cada una de esas evoluciones, para

definir exactamente el sitio adecuado para que se vean
afectados por esas perturbaciones atmosféricas, u otro
tipo de..., cualquier tipo de... (Ininteligible.) de orden
geogréfico, etcétera.

Canarias, Canarias..., es facil, realmente, relativa-
mente facil -tacil y dificil-, decidir a ubicacion de las
centrales. Tenemos que tener claro que todo lo que es
parte Norte queda totalmente desechado, ni siquiera
en estimacion de los estudios, dado que los vientos ali-
sios precipitan contra la montana cualquier tipo de
emanaciones que haya, y las concentraria en las zonas
norte; y, por lo tanto, queda despejado el Norte, y nos
vamos al Sur, Suroeste -y a zonas de ubicaciones-, y
dentro de estas zonas, no tenemos mas medios de ana-
lisis que son: ;dénde tiene que ir la central? Necesaria-
mente tiene que ir a la orilla del mar, porque tienen
que ir refrigerados con agua, y tenemos que usar agua
salada, necesariamente; para poder ser ese sistema, tie-
ne que ser una cuota inferior a veinticinco metros, for-
zosamente, porque, si NOs vamos a cuotas superiores,
los costos de bombeo y demds encarecen ya el funcio-
namiento de la central. Y, con esas premisas, vamos a
ver, ;donde hay zonas en Canarias de cuatrocientos
mil, trescientos, quinientos mil metros cuadrados, que
tengan estas caracteristicas, desde estas cotas de soste-
nimiento y que tengan, al mismo tiempo, aislamiento,
el suficiente aislamiento, por lo menos, de zonas agri-
colas o zonas poblacionales? Y, evidentemente, yo creo
que, si hacemos un recorrido mental por nuestras geo-
grafias, hay muy pocos, poquisimos, casi ningun sitio,
casi ningun sitio, donde elegir. Evidentemente, los si-
tios que se han elegido, no es que sean los mejores -
siempre lo he dicho-, son los sitios menos malos que he-
mos encontrado en ese analisis superficial.

Luego, evidentemente, se producira lo que se ha
pedido, que es un estudio profundo, meteoroldgico,
que ya verd incluido en el correspondiente proyecto
técnico, donde se analizaran todos los aspectos correc-
tores para que esa central funcione en las mejores con-
diciones. Eso vendra mas tarde, y eso lleva su tiempo;
su tiempo y su detencién y su costo -y su aito costo-,
también

Bien, veo que las manifestaciones de los Grupos
politicos insisten en la necesidad de abrir ese debate
técnico, y, vuelvo a reiterar mi predisposicion, y la de
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este Gobierno, a todo tipo de informaciones -tan pron-
to estén en nuestras manos-, a participar en los diferen-
tes debates que se vayan planteando -estaran invitados
a los mismos-, y, a medida que vayamos contemplando
las informaciones que nos vayan llegando, y las tenga-
mos en condiciones de entregar, se las iremos entre-
gando.

Pues, los estudios de Joaquin Costa, como les de-
cia antes, esta, hasta cierto punto, mutilado, mutilado,
lo que es el ultimo tomo, que es el tema .. el tomo ya, el
mas interesante; los otros tomos sf los tenemos hechos,
y los voy a entregar, y se los voy a entregar; vamos a ha-
cer copias, se los vamos a entregar. Pero el ultimo tomo
es el mas importante, donde resume, realmente, lo que
es la filosofia del PECAN y lo que es, también, el tipo de
centrales, que es la parte mas interesante desde el pun-
to de vista nuestro, profano nuestro; los otros libros
son mas exclusivamente técnicos, pero, no obstante, es-
tan a disposicion de todos los que lo desean, y se lo va-
mos a manifestar.

Pues a la vista de o planteado por ‘os diferentes
Grupos Parlamentarios, sigo en esa linea, iremos pro-
tundizando, y, como aqui ha sido planteado -y creo
que de alguna forma, tacitamente, aceptado por el res-

to de los Grupos- traeremos madurada, por todos al .

mismo tiempo, una solucidn definitiva en el proximo
mes de octubre a este Parlamento, de lo que es mas
conveniente para Canarias en el tipo de centrales a ele-
gir.

Muchas gracias por esa predisposicion y por el to-
no empleado a la hora de comprender este gran pro-
blema, por las dimensiones del mismo que tenemos
planteado en estos momentos, y del alcance social que
_esta teniendo, y de repercusion publica que esta te-
niendo con caracter general

Gracias a todos y buenas tardes.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias

Pasamos al punto sexto: Preguntas, de las cuales,
solamente la uno, la dos y la quince, se van a realizar,
por cuanto el resto han sido aplazadas reglamentaria-
mente. Asi que la Pregunta primera es del sefior Dipu-
tado Don Argelio Hernandez Ortega.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ARGELIO
HERNANDEZ ORTEGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE
REPARACIONES EN LA CARRETERA GENERAL DEL NOR-
TE Y LA DEL ASTROFISICO, EN LA ISLA DE LA PALMA.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su escafo):
Senor Consejero, ¢Por qué no se han solucionado aun,
los importantes agrietamientos producidos en sendas
curvas de la Carretera General del Norte, en La Palma,
en el Término Municipal de Puntailana, a pesar de su
extrema peligrosidad para el trafico, y después de ha-
ber transcurrido casi dos meses, mejor dicho, cuatro
meses, de las lluvias?

Y segunda pregunta. ;Por qué continta, hasta la
fecha de hoy, cerrada al trafico la carretera del Astrofi-
sico, imprescindible para que este complejo de primera
categoria mundial desempene, correclamente, sus ob-
jetivos y nuestro pais cumpla con los compromisos ad-
quiridos en su momento?

El sefior PRESIDENTE: Sefor Consejero.

.El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, ViI-
VIENDA Y AGUA (Chacon Negrin) (Desde su escano):
Bueno, en contestacion a la primera parte de.la Pre-
gunta, sobre la carretera de Santa Cruz de La Palma a
Puntallana. Hubo dos desperfectos de mas importan-
cia, uno en el catorce-quinientos y otro en el dieciséis.
El primero ya se solucioné, es decir, se repar6; era de
menos importancia y-tenia, segun los informes técni-
cos, mas peligrosidad. El segundo estd en fase de con-
tratacion; la contratacion sera antes del treinta de ju-

| nio. No es facil el sistema de contratacién en nuestra
{ Comunidad Autonoma, hay que reconocerlo, quizas, la
-] Unica posibilidad que tienen los Consejeros para hacer-

lo, es un dectaracion de emergencia, una.orden depar-
tamental de declaracion de emergencia y.demas, pero
no se puede usar con tanta facitidad, o no se debe de
usar, y al menos en una obra de esta importancia; sin
embargo, segun los informes que tengo, esta obra -le
digo- esta asi hace tiempo, pero estd seializada con li-
mites de velocidad y con o necesario para que no haya
riesgo personal en la circulacién. De todas formas, pa-
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rece ser que no esta lo bien senalizada que debia de es-
tar, segun me comunica el sefior Diputado y, desde lue-
go, mafiana mismo intentaré informarme si hay alguna
forma de que, por lo menos, se acelere todo o posible,
no sélo ya la contratacion, que ya tiene un fecha, sino
que ademas la ejecucion sea el menor tiempo posible
Pero aqui estamos con unos sistemas, no todo lo agiles
que uno necesita en cierto momento, y hay obras que
desgraciadamente no tienen la celeridad que todos de-
seamos que tengan.

Con respecto a la segunda Pregunta, sobre la ca-
rretera al Roque de Los Muchachos, al Astrofisico, esta
obra fue declarada de emergencia por el Consejero,
por orden departamental, el dia..., exactamente, vein-
ticuatro de marzo. Se mandaron los técnicos de inme-
diato a evaluar todas y cada una de las partes que ha-
bian afectado en la primera fase, hasta el kildmetro
dieciséis. Le puedo dar el detalle, pero al final le voy a
dar lo que significan los destrozos que hubo. Estos fue-
ron unos destrozos, en su conjunto, de seiscientos
treinta y siete metros lineales en longitud; en construc-
cion de muros, de una altura de ocho a diez metros de
altitud, unos setenta y cinco metros aproximados, de
uno-cincuenta; y ciento cincuenta, aproximados, de
ochenta centimetros, en malecones y roturas; aparte
de, aproximadamente, una reparacion del firme, de
unos setecientos metros cuadrados. Luego..., digo en la
primera fase, puesto que hay una segunda fase en la
cual es otro el tema; en ésta, hasta el kilometro dieci-
séis, fue contratado exactamente con una compania, a
través de la orden departamental de emergencia, el
dfa..., fue la orden departamental, como le dije ante-
riormente, el veinticuatro de marzo, y el dia trece de
abril, previo los informes y evaluacion de los danos, fue
contratada la obra. Estad en ejecucion y ha habido zonas
por donde se ha podido abrir al trafico, pero no todas,
porgue, al mismo tiempo, en esta via hay que hacer
una reparacion en la parte superior, que esta... yo no
digo obstaculizdndose, pero si no permitiendo, puesto
que los responsables del Parque -es zona de afeccion
del Parque- no permiten el uso de ninguna maquinaria.
Le ensefiaba hace unos momentos una serie de foto-
grafias; que se estd haciendo como se hacian fas repa-
raciones hace trescientos akos, con una barrita y hom-
bres, porque no permiten, de ninguna manera, que en-

tre ninguna maquina, con lo cual, se estd eternizando y
a costos realmente graves.

Desde luego, al mismo tiempo, se estd haciendo
un estudio, porque e! tema que hoy se estd reparando
alli.., sin ngar a dudas, va a llover en La Palma -yo es-
pero que llueva en toda Canarias el préximo ano-, y va-
mos a estar en las mismas condiciones. Y aqui hay que
hacer un estudio, presentarlo a los rectores de este Par-
que, y que se convenzan de que es una necesidad abso-
luta, porque si no, estan en peligro fos vehiculos y, ade-
mas, con unas reparaciones a alto costo y sin ninguna
garantia al siguiente afo. Y hay que convencerles que
si, efectivamente, no estamos por romper el entorno, la
carretera, todo lo que se quiera, pero que tenemos que
tomar una determinacion. Y yo, a ello, espero que se
llegue a un acuerdo de fijacion, yo no digo si con...
{Ininteligible.), con mallaje..., con lo que sea, con mu-
ros.. , con los que sea; pero, desde luego, que nos dejen
actuar para sequridad de la via; puesto que no se trata
solo de una via que perjudica -que es importantisimo-,
no solo a nuestros habitantes de Santa Cruz de La Pal-
ma, sino que ademas hay quejas -porque me ha visita-
do el presidente del Astrofisico- de los servicios interna-
cionales, que alli tienen que ir a estudios de todo tipo,
y vienen desde ahi, les parece imposible que esa carre-
tera esté en las condiciones que est4. Yo si le puedo de-
cir que a finales de mes ya se abre, pero se abre, digo,
condicionada siempre a este tipo de reparacion que se
estd haciendo, que es lenta, costosa y ademas que no
da mas seguridad de la que puede dar, mientras no se
nos permita hacer otra accion puntual en la parte de
los taludes. La otra parte, la parte hasta el kilémetro
dieciséis esta contratada y, desde luego, quedan trein-
tay pico dias -no llega a los cuarenta y cinco dias- en los
cuales se terminard. Pero siempre nos quedard en esta
via, créalo sefor Diputado -y se lo digo a toda la
Camara-, el peligro de que mientras no nos autoricen
los rectores del Parque a hacer una fijacién de taludes,
el proximo afo estamos en las mismas condiciones.

Y esto es una realidad; que se estd haciendo un
estudio mas profundo para usar los medios que tene-
mos hoy, en la actualidad, y que permita a los rectores
del Parque hacer una accion; porque estd prohibido
terminantemente. Hasta ahora no nos han permitido,
ni cuando se construy6, ni después de construida en los
distintos riesgos que ha tenido esta carretera, y que ha
sido real. ‘
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El sefior PRESIDENTE: .. (/ninteligible.)
El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su escafio):

Sefior Consejero acepto la explicacion que usted
ha dado, en parte, en su mayor parte, en cuanto a lo
que se refiere a la carretera del Astrofisico. Es verdad
gue es un terreno my dificil; usted me ha ensenado las
folografias, yo lo conozco personalmente y he estado
alli; por lo tanto, estoy de acuerdo con usted. Pero
también hay que tener en cuenta que, s para resolver
los problemas de la uitima parte, que son problemas
donde se estd haciendo por todas las interferencias, di-

gamos, de la comision del Parque, para que se haga de-

una forma manual, usted coincidira conmigo en que, si
se contratan diez trabajadores y se estan las obras
quince dias, pues, se podrian contratar veinticinco o
treinta, y se estarian, a o mejor, la mitad de tiempo Es
decir, si no se permite que entre maquinaria, por todos
estos temas que ya usted ha explicado, pues, duplica-
mos el numero de trabajadores y reducimos el numero
de tiempo, con lo cual ahorrariamos una perturbacion
que esta.. , no solamente a los ciudadanos de la Isla, si-
no, efectivamente, la mision de la carretera, funda-
mentalmente, es el acceso al Astrofisico; y Espana vy,
por supuesto, también la Comunidad Autonoma tiene
ahi una gran responsabilidad. Por otra parte, estoy de
acuerdo con usted en que ese fenomeno se va a produ-
cir exactamente igual el invierno que viene, o pareci-
do; por lo tanto, es muy importante que usted conven-
za de alguna forma a la gente del Patronato de La Cal-
dera, que se haga una medida que sea lo mas arménica
posible entre la efectividad de la obra y el no deterioro
del paisaje Y lo que esta claro es que eso hay que ha-
cerlo, porque, a pesar de los problemas ecologicos, vale
mas una sola vida humana que toda la ecologia que
pueda tener este tema; y creo que eso se puede armo-
nizar. Por lo tanto, coincido con usted en que hay que
hacer algo en este sentido.

En la otra parte, perdone que no lo voy a discul-
par, porque es absolutamente impresentable -se lo di-
go con toda la mayor cordialidad-, es absolutamente
impresentable que en la Unica via que tiene el Norte de
La Palma -de por si muy pésima, pero es la nica via que
tiene de acceso toda la comarca Norte y Noreste de La
Palma- haya estado cuatro meses, cuatro meses, con
dos pequerios desperfectos, pero, importantes desde el

punto de vista de {a peligrosidad de! trafico. Unas
obras de poco montante economico, pero de una gran
importancia, puesto que son dos agrietamientos, dos
corrimientos del talud en el medio, en el centro justo
de dos curvas, con lo cual, por muy bien senalizada que
esté -que no lo esta, se lo adelanto; le han informado
sus servicios bastante mal-, por muy bien senalizada
que esté, por todas las vallas que se quieran poner, dos
obstaculos de éstos en el centro de sendas curvas, como
le digo, esto no es de recibo, cuando estamos en una
Comunidad Autonoma, donde, precisamente, la Auto-
nomia esta para resolver esos problemas inmediata-
mente. Entonces, yo pienso que la equivocacion suya es
no haberla declarado de emergencia; porque, digame
usted, le hago yo otra pregunta...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, vaya concluyen-
do.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su escario):
Concluyo ya.

Contésteme, senor Consejero: ¢Si estos dos des-
perfectos se hubieran producido, par ponerle un ejem-
plo cualquiera, en la carretera Las Torres-Tamaraceite,
o Tejina-Bajamar, por ejemplo, estaria usted cuatro
meses sin haberlo resuelto? Le dejo la pregunta en el
aire.

Gracias, senor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: El senor Consejero.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, VI-
VIENDA Y AGUA (Chacon Negrin) (Desde su escasio):
Senor Diputado...

El sefior PRESIDENTE: ...{/ninteligible.)

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, Vi-
VIENDA Y AGUA {Chacdn Negrin): Ya, ya, no se preocu-
pe. Gracias, senor Presidente.

Mire, sefor Diputado, sobre lo que usted me ha-
blaba antes, de los derribos sobre la segunda fase del
Astrofisico, poner veinticinco, treinta personas...; yo le
he de aclarar que es imposible. Y es imposible, en tanto
en cuanto, el personal nuestro tiene que estar acompa-
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flado jpara cada accién que se mueva de una piedra!
por los vigilantes del Parque; y, claro, ellos no... -si, si,
no dejan;ibuenoj, (qué le voy a hacer?- Mientras no
consiga otra cosa, yo estoy sujeto a que me dejen tirar
la piedra con la vigilancia: "y esta no me la tocas, por-
que esa no esta fija, y esta si”. Y le explicaba antes lo di-
ficil que ha sido conseguir esta accion; parece que a es-
tas alturas es imposible. Puede usted informarse, que
esa es la forma que desgraciadamente se esta trabajan-
do alli, y no permiten de otra forma -a veces les mete-
mos algun gol, si podemos, pero, bueno..

Luego, en la sequnda parte. Mire usted, yo no
" tengo, no tengo... y permitame que le diga que no me
haga comparaciones de ese tipo; yo le ruego que, sea
en el sitio que sea, sea en el sitio que sea, intento, al
menos, acudir a la solucion del problema. Ya que usted
me nombrd una carretera, yo le puedo decir que hay,
por ejemplo, en Las Palmas de Gran Canaria, en la subi-
da a Tafira -por ejemplo- cortes, donde al pasar un co-
che tiene que para el otro; y es un tema que Heva afos,
poraue ha habido que hacer una expropiacion muy
lenta y demas... Gracias a Dios esta solucionado. Tama-
raceite, ie puedo hablar de otro, donde, desgraciada-
mente, para pasar un coche tiene que parar; y es el mis-

mo riesgo y-el mismo peligro. Hay unos discos de circu-
" lacién, tenemos que respetarlos. j0jala! yo pudiese -y
este es un tema donde abusariamos de él- declarar de
emergencia obras de este tipo, quinientas tendria
que... (Ininteligible.). Yo creo que el tema no podemos
tratarlo, al menos, permitame decirle, tratarlo asi con
esto. Comprendo la preocupacién y el riesgo de cual-
quier vida, pero, bueno, hay una sefalizacién, respeté-
mosla, y a ver'si somos capaces. Yo si le digo a usted
que tomaré todas cuantas medidas sean necesarias, pa-
ra que esta contratacién se termine lo antes posible -
me hablan del treinta de junio- y que la obra se realice
en el menos tiempo posible. Pero por cortes de este ti-
po -no ahi; le podria senalar en muchisimos sitios don-
de hay que parar un coche para pasar el otro; otro en
La Palma, enla...- Yo, permitame decirle que lo que te-
nemos es que empezar a mentalizarnos todos, que an-
te estos temas tenemos que empezar a respetar las se-

fales; que es que no respetamos en ningun lado. Y este
es un tema secundario

Yo, en la segunda Pregunta creo que..., en la ter-
cera Pregunta ¢reo que he intentado respondérsela

con todo respeto; pero no me haga comparaciones de
ese tipo, porque ninguan Gobierno, ni éste, ni el que ha
estado, ni el que venga, entra en esa dindmica, sino va
a solucionar tos problemas arreglado a lo que es nues-
tra Administraciéon y con las posibilidades que tenga.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Yo les recuerdo a los sefio-
res Diputados y, en general, a los seriores Consejeros
también, que entre fa Pregunta, la contestacion, la re-
pregunta, y la otra contestacion son cinco minutos que
marca el Reglamento; y han estado trece minutos,
jeh!.

Bien, pasamos a la Pregunta numero dos, del se-
for Diputado Don Angel Isidro Guimera Gil, que puede
hacerla cuando o desee.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON ANGEL
ISIDRO GUIMERA GiL, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
DE ALIANZA POPULAR, DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL
GOBIERNO, SOBRE RECEPCION DEL PRIMER MINISTRO
DE GIBRALTAR EN CANARIAS.

El sefior GUIMERA GIL (Desde su escario): Si. Se-
nor Presidente.

Esta Pregunta, ya un poco distorsionada en el
tiempo, puesto que se plante6 con caracter de urgen-
cia, no obstante, sigue teniendo la actualidad del tema
que la misma plantea, si bien, una parte puede enten-
derla ya este Diputado como contestada, en el sentido
de que no ha visto, ciertamente, una adecuada réplica
de! Gobierno a 1as manifestaciones del sefior Joe Bossa-
no, Primer Ministro de Gibraitar. No obstante, como el
sefior Presidente del Gobierno y el resto de los Diputa-
dos conocen los antecedentes de la Pregunta, me limi-
to a su formulacién:

¢Cudles han sido las razones o criterios determi-
nantes en la decision de recibir al Primer Ministro de
Gibraltar, sefior Joe Bossano, y si el Gobierno piensa o
tiene intencion, afa vista de las posteriores declaracio-
nes del mismo, de proceder a una réplica adecuada sa-
liendo al paso de tan equivocas afirmaciones?
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Nada més.
El sefior PRESIDENTE: Sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO AUTONOMO
(Fernédndez Martin) (Desde su escario): .. (Ininteligible.)
contesto a su Pregunta. Lamento no poder hablar ahi,
porque estan los bancos puestos... dispuestos para ha-
blar con la Oposicion en este tipo de debate. (Risas) De
manera que usted me va a disculpar que no..., que no
le déla cara.

El senor Bossano es el Primer Ministro democrati- -

co de una region europea, y me anuncié que iba a venir
a Canarias en visita privada y que deseaba saludarme.
El sefor Bossano, como usted sabe muy bien, sefior Di-
putado, forma parte de una serie de organisrﬁos: del
Consejo de Europa, del Consejo de Regiones ..; y usted
sabe muy bien, también, seguramente, porque su Gru-
po esta ampliamente representado en !as instituciones
comunitarias -y dignamente representado- que la Eu-
ropa actual quiere construir la Europa de! futuro sobre
la potenciacion del dialogo regional. De manera que,
no encontrando nada que objetar a ese planteamiento
del sefor Bossano que, por otra parte, es un ciudadano
de la Comunidad Europea que venia con pasaporte bri-
tanico, embarcado en el aeropuerto de Malaga y en-
trando por el aeropuerto de. Tenerife, no habia ningu-
na otra consideracion, aparte de lo que le he dicho, y,
por tanto, con muchisimo gusto le recibi, le‘invité a co-
mery le despedi.

El sefior PRESIDENTE: ;Sefor Guimera?

El sefior GUIMERA GIL {Desde su escario): Sefor
Presidente.

Bueno, yo he oido un poco escéptico la explica-
cién que ha dado el sefor Presidente de Gobierno. Na-
turalmente, el sefor Presidente del Gobierno no puede
desconocer, como no lo desconocen la mayoria de los
espanoles que leemos la historia y que estamos un po-
co al tanto de la politica, que el tema de Gibraltar es un
tema que afecta, es una cuestion que afecta a una par-
te irrenunciable del territorio nacional -que eso es y no
otra cosa Gibraltar- y que esos temas que afectan a una
parte irrenunciable, durante cientos de anos, del terri-

torio nacional, entiende mi Grupo, y entiende este Di-
putado, que deben ser tratados con caracter exclusivo
por el Gobierno de la nacién.

Pero es que, ademas, sefor Presidente, yo no creo,
sinceramente, que el serfior Joe Bossano sea el Presiden-
te de una region europea como usted manifiesta. Us-
ted, incluso, declaré que recibia -y lo declara ahora-
con mucho gusto a cualquier Presidente de una region
europea. Yo entiendo que Gibraltar, o el sefor Bossa-
no, es el Presidente de una colonia, en todo caso, jeh!,
que existe en Espana, que es una colonia, la Ultima co-
lonia que existe en Europa, y que hay un contencioso
abierto entre inglaterra y Espana. Y, tanto es asi, sefor
Presidente, que usted tenia sus dudas; se ha publicado,
por cierto, en la prensa aqui, a la hora de recibirlo. Us-
ted sabia y le constaba que habia reticencias en el pro-
pio Ministerio de Asuntos Exteriores -usted lo declaro
o, al menos, el periodista que recoge sus manifestacio-
nes dice que nunca miente y que usted se lo dijo perso-
nalmente; tengo aqui el recorte de prensa- y usted sa-
be muy bien que habia, incluso, una .. usted consulté al
propio presidente de su Partido -también segun se ma-
nifiesta o le manifestd usted al periodista, y no ha sido
desmentido- y, evidentemente, usted tenia un interés,
junto con esas dudas perfectamente razonables -yo hu-
biera tenido mas dudas-, tenia un gran interés, puesto
que traslado una rueda de prensa que iba a celebrarse
en la Asociacion de la Prensa, que estaba contratada, la
traslad¢ a las instalaciones de Presidencia por deseo ex-
preso del Presidente.

Mire usted, yo sin animo..., sin la mas minima acri-
tud, sefior Presidente, yo entiendo, yo entiendo, se lo
digo de verdad, que estas cuestiones las debe tratar, las
debe tratar, se lo digo de verdad. Y yo puedo pulsar, y
pulso, de hecho, la opinidn de fa calle, la opinion gene-
ral -lo han tratado incluso este tema, incluso, periédi-
cos de difusion nacional; no se crea usted que es una
Pregunta caprichosa de este Diputado jeh!-, y la gente
en Canarias, y en el resto de Espafia quiere saber, quie-
re saber, por qué no se respetan esos criterios; porque
son cuestiones de Estado, y son cuestiones importantes.
Y usted no ignora, ya que ha citado las Comunidades
Europeas, que el propio Presidente del Parlamento Eu-
ropeo se negd, precisamente a instancia de los Eurodi-
putados de Alianza Popular, a recibir al sefor joe Bos-
sano. Y yo entiendo que las declaraciones posteriores
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del senor Bossano, en lugar, precisamente, de corres-
ponder a esa conducta por su parte, si usted quiere, ge-
nerosa -yo, por supuesto, desde el punto de vista potiu-
co, no la comparto-, bueno, pues, el senor Bossano lo
que hace en contestacion a eso es decir que Espana, en-
tre otras cosas, no tiene sentido ya, en el contexto eu-
ropeo, la reclamacion sobre la soberania de Gibraftar,
que Espafa debe olvidarse -le estoy citando textual-
mente las frases del sefor...

El sefior PRESIDENTE: Senor Diputado, vaya con-
cluyendo, por favor

El senor GUIMERA GIL (Desde su escafio): ...(Inin-
teligible.) debe olvidarse del pasado y mirar af futuro,
y, a mayor abundamiento, que los canarios entienden
mejor que fos espanoles peninsulares, el sentimiento
nacionalista de los gibrraltarenos, porque los islenos tie-
nen un sentimiento independentista muy grande Es
decir, que la cortesia y !a correspondencia del sehor
Bossano a su interés, senor Presidente, no me dird us-
ted, que ni usted ni su Gobierno pueden compartir se-

mejantes afirmaciones en una rueda de prensa poste-
rior.

Y termino, senor Presidente Recientemente ha
estado aqui -todos lo sabemos; yo no quiero hacer nin-
guna valoracion- el Presidente del Tribunal Constitu-
cional y del Consejo de Estado; y yo, sinceramente, no
he visto por su parte, ni siquiera, la minima correspon-
dencia, tratédndose de la cuarta jerarquia, nada mas y
nada menos, que del Estado, como es el Presidente dei
Tribunal Constitucional. Y esto es una observacion, re-
pito, que se la hago con el maximo afecto, y repito, sin
ninguna acritud.

Nada mas seior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Sefor Presidente

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO AUTONOMO
(Fernandez Martin) (Desde su escaio): Pues, me ha de-
jado perplejo ahora; porque, la verdad, es que no sé
qué tiene que ver el Consejo de Estado y el Tribuna!
Constitucional con Gibraltar, con la Histaria, con la so-
berania nacional, con el Gobierno de !a nacion, con re-
cortes de periodicos , Mire usted, senor Diputado, us-
ted habla de la Historia, yo he hablado del futuro Pro-

bablemente, ahi hay una diferencia obvia entre su Par-
tido y el mio, aunque ahora estemos gobernando jun-
tos, pero, probablemente, usted mira mas a la Historia
y yo miro mas al futuro. ’

Yo no hablé con el seror Bossano ni de la sobera-
nia nacional, ni del Gobierno de la nacion. Y he sido
siempre, y le consta a su Partido -si }a comunicacion en-
tre los miembros de su Partido en el Gobierno y los 6r-
ganos dirigentes del Partido es correcta-, le consta, le
debe constar -porque he estado en el extranjero con
varios , en dos ocasiones, al menos, con algunos de los
Consejeros de Afianza Popular en el Gobierno- que soy
extraordinariamente escrupuloso con el reparto com-
petencial que establece la Constitucion del estado de
las Autonomias; y jjamas!, ni en Europa, ni en América,
ni, en esta ocasion, con el se”or Bossano, he tratado as-
pectos que con competencia del Gobierno de la nacion.
Por tanto, las cuestiones de la Historia, de la soberania
nacional y del Gobierno de la nacién las trata, supongo
que bien, el Ministro de Asuntos Exteriores con el co-
rresoohdiente responsable del “Foreign Office” brita-
nico.

De las cuestiones que usted dice de la prensa;
pues, me parece que usted estd también en la linea de
la direccién general de desmentidos; y si tenia alguna
duda, hubiera hecho bien, y quizas hubiera estado me-
jor informado, llamandome directamente, como ha he-
cho alguna vez, y pregunténdome, o yendo por Presi-
dencia -como va, no mucho; pero alguna vez ha estado
en Presidencia para plantear algunas cuestiones- si ésta
es tan importante; desde luego, me lo parce, no me-
nos, ni no mas que algunas de las cuestiones que usted
me ha ido a plantear alguna vez a Presidencia, que no
tienen que ver con estas cuestiones. Y, efectivamente,
algunos periddicos, digalo usted, el periodico que pasa
por ser el representante de la Derecha esparola, o el
portavoz de la Derecha espanola, se ha manifestado
contrario a esto. Y yo comprendo que usted sintonice
con ese periodico que ha sido muy critico y muy duro
con mi persona en relacion con esa actuacion; pero hay
otros periadicos, de corte liberal, de corte progresista,
que lo han ensalzado o que lo han informado con todo
lujo de detalles. Aungue gobernemos juntos su Partido
y el mio, es obvio que en ésta, y en otras muchas cues-
tiones no coinctdimos; y, probablemente, si alguna vez
usted fuera Presidente de! Gobierno, probablemente
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usted tendrd ocasion de no recibir al sefior Bossano. Pe-
ro, desde luego, sefior Guimera, creo que con posicio-
nes como ésas no veo probable, por lo menos en el fu-
turo, que usted pueda presidir el Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Pregunta numero quince,
del sefior Diputado don José Antonio Garcia Déniz.

PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO DON JOSE AN-
TONIO GARCIA DENIZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL GOBIERNO, SOBRE

ESCUDO DE CANARIAS UTILIZADO EN LA CONMEMO- |

RACION DEL 52 ANIVERSARIO DE LA AUTONOMIA.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio): Gra-
cias, seflor Presidente.

¢De donde salio el nuevo escudo de Canarias utili-
zado en la conmemoracion del quinto Aniversario de la
Autonomiay cuadl fue el costo?

El sefior PRESIDENTE: Senor Presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO AUTONOMO
(Fernandez Martin) (Desde su escafio): Con mucho gus-
to, también, contesto a esta Pregunta en el mismo tono
distendido.

E! Diputado pregunta, y en los antecedentes ha-
bla del extrano escudo que no era el descrito en el arti-
culo correspondiente del Estatuto de Autonomia.

Pues bien, sefor Diputado, tengo que decir con
respecto a su Pregunta, que en el solemne acto celebra-
do en el Teatro Guimera para hacer entrega de los Pre-
mios Canarias de mil novecientos ochenta y ocho, no fi-
guraba un gran tapiz, como usted dice en su Pregunta,
sino un repostero, que es cosa totalmente distinta, co-
mo Su Senoria seguramente, llevado de su cultura in-
dudable, conoce. No figuraba un extrano escudo de
Canarias, y, si Su Seforia se documenta -como segura-
mente lo habra hecho-, ese repostero que se vio por te-
levision tiene un extraordinario valor histérico, y se usé
antiguamente como muestra de que el “Reino de Ca-
narias”, con comillas, se habia convertido en el territo-
rio mas occidental de Espana Tiene un valor histérico

que ha sido reconocido, entre otros, por el Ayunta-
miento de la ciudad de San Cristébal de La Laguna,
cuando era gobernado por el Partido Socialista, que
fue el Ayuntamiento de La Laguna quien nos cedi6 gra-
tuitamente ese repostero; no un tapiz, no un gran ta-
piz y no un extrano escudo. El repostero usado, como fe
he dicho, fue cedido por el Excelentlsimo Ayuntamien-
to de La Laguna, gue o usd desde tiempo inmemorial y
que lo coloca, o ha colocado, y supongo que lo seguira
colocando, en las solemnidades que lo requieran en
uno de los balcones del Palacio Municipal que dan a la
calle de La Carrera -hoy, Obispo Rey Redondo-; por
tanto, reitero, su costo hasido nulo.

Para tranquilidad sobre la austeridad que preco-
nizamags y que utilizamos, para tranquilidad de Su Se-
fiorfa, le manifiesto que los sillones, aparte del reposte-
ro al que usted se refiere con notoria inexactitud, le
manifiesto que los sillones utilizados en el referido ac-
to, fueron cedidos por el Excelentisimo Ayuntamiento
de Santa Cruz de Tenerife; las mesas fueron cedidas
también gratuitamente por el Casino de Santa Cruz;
los terciopelos usados corresponden a la iglesia parro-
quial de San francisco, y son las antiguas cuelgas del
trono profesional..., procesional, perdén, del Senor de
Las Tribulaciones, de mucha devocién en esta ciudad.

Pero, y... un poco mas serio, seror Déniz, no pare-
ce usted tener buena memoria; pues, por acuerdo del
Consejo de Gobierno de Canarias, de seis de junio del
ano ochenta y seis, celebrado en esta ciudad, cuando
gobernaba el Partido Socialista, se aprobd el Decreto
ciento cuarenta y ocho/mil novecientos ochenta y seis,
de nueve de octubre, por el cual se establecian los nue-
vos logotipos y los nuevos escudos de la Comunidad
Autonoma. El penultimo parrafo de la introduccion del
Decreto, de la exposicion de motivos, dice: El presente
Decreto provee también la normalizacién en cuanto a
escudos y logotipos con el fin de uniformar los signos
formales de identidad de ta Administracion canaria. Y
en el que se decia -que es con notoria inexactitud, por-
que estd muy mal hecho eso-, se decia, en ese Decreto
del que fue Gobierno de su Partido, pagina veintinue-
ve, gue el escudo que figura en el Estatuto de Autono-
mia no se podrd utilizar bajo ningun concepto los escu-
dos antiguos de Canarias, y tiene un cruzado encima
que dice prohibido. Este escudo fue sustituido por una
serie de estudios, algunos de los cuales seguramente
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usted conoce, y que no serdn desconocidos para los
miembros del Gobierno de su Partido, son éstos, por los
cuales, no es que no se pagara nada -como ha sido el
caso presente que usted pregunta, no ha habido nin-
gun costo-, sino que se pagaron cinco millones y pico
de pesetas por esos estudios para la modificacion del
escudo, que dieron pie a ese Decreto. Por cierto, deja-
ron una deuda de dos millones y pico sin ninguna docu-
mentacion, que la empresa a la que fue solicitado toda-
via esta reclamando, porque no hay base documental
de ese acuerdo, de ese contrato verbal, establecido por
el Gobierno anterior. En esos estudios sobre las modifi-
caciones del escudo del Estatuto de Autonomia, regu-
lado notoriamente de manera inexacta e tnadecuada
por decreto, se dan dos versiones de escudos de nues-
tra Autonomia: el usado para documentos y el de fa
bandera. Por cierto, no siguen fas normas heraldicas,
como: tomar el escudo forma de bandera, cambiar co-
lores, usar.metal sobre metal, etcétera, etcétera; in-
cumpliendo un precepto juridico que esta contempla-

do en la Ley Orgénica del Estatuto de Autonomia de
Canarias.

Creo que con todo esto doy cumplida respuesta a
las inquietudes de Su Sefioria. Y, si acaso, para retomar
el tono cordial que ha presidido su intervencion y la
mia, el nuevo escudo, incorrecto y, desde luego, no le-
gal, aprobado por su Gobierno, contiene, en opinion
de los técnicos consultados y de los expertos en cien-
cia..., en esta ciencia a la que he recurrido, en dicho es-
cudo se contienen aberraciones heraldicas -segun los
entendidos en esta ciencia, consuitados por mi- pues,
aparece la cinta con la palabra "Océano”, no surmon-
tando la corona, sino como una infula, y no en plata y
las letras en sable, como se describe en nuestro Estatu-
to de Autonomia. Me permito recordarie, segun la in-
formacién que obra en el expediente de esta Pregunta,
que las infulas se usan solamente en la corona del sacro
imperio romano germanico, en ta tiara pontificia y en
las mitras de los sefnores obispos; aunque es notorio
que algunas infulas también han ido a parar a los ban-
cos socialistas.

El sefior PRESIDENTE: Sehor Diputado
El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escario): Bien,

algo se ha ascendido con el nuevo Gobierno y se ha me-
jorado: de infulas de obispo ya estamos en e! Senor de

Las Tribulaciones. (Risas) Lo cual no es extrafio, y lo en-
tiendo y simpatizo, si yo estuviera en su lugar y respon-
diendo a algunas preguntas, no a ésta, que no tiene
mayor transcendencia.

Confunde el sefor Presidente lo que es un logoti-
po, que lo dice claramente la palabra, un simbolo co-
mercial de imagen, con o que es el escudo estatutario.
A mi las antigiledades me gusta verlas, no usarlas; son
demasiado delicadas: las antighedades..., vayan al mu-
seo. Pero en un tema donde esta {a Regidn celebranda
su dia, celebrando sus felicidades de Autonomia en su
quinto aniversario, donde estan contemplando su Insti-
tucion las fuerzas vivas de la region, hay que cuidar
también esos detalles.

Eso que se llama repostero..., perdone mi desco-
nocimiento en heréldica, porque mi rancio abolengo
no me permite rastrear mas alla... dos, tres, generacio-
nes; al parecer, mi apellido vino aqui con fos conquista-
dores franceses anteriores a los castellanos, algun na-
vegante que venia de Niza. Pero, no; no lo tengo. Yo,
desde luego, titulos no tengo, ni mi pequena cultura
me alcanza a tan profunda ciencia.

De modo que, adornos, para adornar; simbolos,
respetuosos con ellos. Y a mi, aquel “non plus ultra”
me dio repeluzno, qué quiere usted; estaba cansado de
verlo en otro escudo con un cangrejo y un guirre. Y no
me gustaba, me traia malos recuerdos, y hubo gente
que, sin duda, se sorprendid. De modo que, permanez-
ca usted tranquilo en su sillon del Sefor de Las Tribula-
ciones, que, si ademas le es gratis, pues, el que busca lo
encuentra.

El sefior PRESIDENTE: ...(/ninteligible.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO AUTONOMO
(Fernandez Martin) (Desde su escafio): Seior Déniz, no
ha sido muy habil usted para salir de... Reconozca que
hay cuestiones mas serias en las que la Oposicién puede
entretenerse, que usted en esa Pregunta se ha salido
por peteneras en la pregunta y en la réplica hoy, que
no ha entrado usted en el fondo -de lo realmente im-
portante. Alli no habia ningun escudo, habia un repos-
tero, en términos exactos, historico, de gran valor pa-
trimonial Ya veo que usted si, en algo se parece con el
Diputado que me interpelé, que me preguntd en la
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ocasion anterior; ya veo que usted también tiene re-
cuerdos vivos del pasado. Yo no tengo; ni tengo ante-
cedentes heraldicos, esto es de mera cultura. La herél-
dica y estas cuestiones se adquieren por cultura. Yo no
la tengo, me he tenido que asesorar; ya ve usted que lo
He leido, en contra de mis costumbres, he leido estos
datos que le he dado: El dato importante es: costo,
ninguno; es un objeto de gran valor artistico y tradi-
cion, utilizado en el Ayuntamiento de La Laguna por la
corporacion Socialista; no hemos incurrido en ninguna
violacion de ningdna norma -lo que esta claro que sf se
hizo en el Decreto, que hice refurencia, por el Gobierno
anterior-; no hubo gasto, y quizas, para pagar estos li-
bros encargados por la Administraciéon autonémica an-
terior, si se hubiera hecho con los criterios de austeri-
dad -que usted no parece participar de los criterios que
tenemos nosotros en la nueva Administracion-, proba-

blemente, probablemente, se hubiera sido mucho mas

estricto en el gasto, en el cumplimiento de los escudos
del Estatuto de Autonomia, etcétera.

Tranquilidad, sefor Déniz, eso es una anécdota,
como anecdético es también, asi lo entiendo, su alu-
sion a Las Tribulaciones.

£l sefior PRESIDENTE: Se ha terminado el Orden
del Dia de este Pleno. Se levanta la Sesion.

Se recuerda a los sefores Portavoces que tenemos

una reunion inmediata. _

Se levanta la Sesion a las veinte y una horas y un
minuto.
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