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El presidente de la Comisién de Investiga-
cidn, el sefior Perdigon Cabrera, da lectura, en
primer lugar a los apartados uno y dos del dicta-
men. Sometidos a votacidén resultan aprobados
por unanimidad.

Contimia en uso de la palabra el sefior Perdi-
gén Cabrera para dar lectura al punto tres del
dictamen.

Seguidamente interviene el sefior Secretario
segundo, Fuentes Curbelo, dando lectura a los
votos particulares que mantienen los Grupos
Parlamentarios Socialista Canario, Izquierda
Canaria Unida 'y Mixto al apartado A) del punto
tercero.

Para ofrecer a la Cdmara las razones que
justifican la presentacion de los votos particula-
res toman la palabra los seriores: Gonzdlez Viéi-
tez (Grupo Parlamentario Izquierda Canaria
Unida), Ramirez Marrero (Grupo Parlamentario
Mixto) y Santana Arencibia (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario).

En el turno en contra de los votos particula-
res hacen uso de la palabra los seriores: Perdigdn
Cabrera (Grupo Parlamentario Popular), Cabrera

Pérez-Camacho (Grupo Parlamentario Agrupa-
ciones Independientes. de Canarias) y Cabrera
Montelongo (Grupo Parlamentario CDS).

En relacién con:los planteamientos expues-
tos, hacen uso de la réplica los mismos oradores
que salieron en defensa de los votos particula-
res, sucediendo lo mismo en la duplica con los
defensores del turno en contra.

Efectuada la votacion, primero los votos par-
ticulares y después el punto tres del dictamen,
por el procedimiento de secreta, resultan recha-
zadaos los primeros, y no asi el texto del dicta-
men, que es aprobada.

Se suspende. la Sesion.
Se reanuda la Sesion.

Se reanuda la Sesidn con la lectura por parte
del presidente de la Comisidn de Investigacidn,
sefior Perdigén Cabrera, de los apartados tres B)
y cuatro B) del dictamen.

A continuacién el senor Secretario segundo
(Fuentes Curbelo), da lectura al voto particular,
presentado por los Grupos Parlamentarios Socia-
lista Canario, Izquierda Canaria Unida y Mixto,
al apartado tres B).

Para la defensa de este voto particular inter—
vienen los seriores Gonzdlez Viéitez (Grupo Par-
lamentario Izquierda Canaria Unida), Ramirez
Marrero (Grupo Parlamentario Mixto), Santana
Arencibia (Grupo Parlamentario Socialista Ca-
nario). En el turno en contra de este voto parti-
cular hacen uso de la palabra el sefior Perdigdon
Cabrera (Grupo Parlamentario Popular), Cabrera
Pérez-Camacho (Grupo Parlamientario Agrupa-
ciones Independientes de Canarias) y Cabrera
Montelongo (Grupo Parlamentario CDS).

En turno de réplica retoman la palabra los
sefior Gonzdlez Viéitez y Santana Arencibia,
quienes ocasionan la duplica del sefior Cabrera
Montelongo.

En relacidén con los planteamientos formula-
dos por Sus Serfiorfas interviene el sefior Presi-
dente del Gobierno (Olarte Cullen).

El sefior Gonzdlez Viéitez vuelve a hacer uso
de la palabra por ser contradicho, provocando la
intervencion del sefior Consejero de Hacienda:
(Gonzdlez Herndndez) por alusiones. El sefior
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Gonzdlez Viéitez retoma la palabra en relacion
con los planteamientos hechos por el serior Con-
sejero, quien ocasiona una nueva intervencion de
éste ultimo. De nuevo interviene el serior Presi-
dente del Gobierno (Olarte Cullen).

En la votacidn, por el procedimiento secreto,
resulta rechazado el voto particular, y no asi el
tres B), del dictamen de la Comision, que se
aprueba. Seguidamente, se vota a brazo alzado
las conclusiones del dictamen, que son aprobadas
por unanimidad.

Se suspende la Sesidn.

Se reanuda la Sesidn.
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Por parte de la Presidencia se somete a la
consideracién de la Cdmara la tramitacién de
este punto en lectura unica, lo que es aceptado
por unanimidad.

Sin enmiendas y no debatido, se somete a vo-
tacidn, resultando aprobado por unanimidad.
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Sometida a votacidn la propuesta de tramita-
cidn en lectura tinica se aprueba por unanimidad.

El texto del dictamen no enmendado ni deba-
tido se somete a votacidn quedando aprobado
por unanimidad.
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Para la defensa de la enmienda a la totalidad
de devolucidn presentada por el Grupo Parla-
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mentario Socialista Canario, hace uso de la pa-
labra el sefor Martin Martin.

En el turno a favor de esta enmienda inter-

| viene el sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parla-

mentario Izquierda Canaria Unida). En el turno
en contra lo hacen los sefiores Perdigon Cabrera
(Grupo Parlamentario Popular), Ucelay Sabina
(Grupo Parlamentario Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias) y Ferndndez Martin (Grupo
Parlamentario CDS).

En relacidn con los planteamientos expuestos
por los oradores anteriores hace uso de la pala-
bra el seiior Consejero de Economia y Comercio,
Herndndez Pérez.

Para comentar las intervenciones de los ora-
dores anteriores retoma la palabra el sefor en-
mendante, quien ocasiona una nueva interven-
cién del serior Consejero de Economia y Comer-
cio.

En la votacidn por el procedimiento de mano
alzada resulta rechazada.
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MO CANARIO DE JUEGOS Y APUESTAS. ..
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Retirado.
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Ajustadas a los acuerdos de la Mesa y Junta
de Portavoces, hay dos propuestas de candida--
tos: don José Juan Rodriguez Rodriguez (Grupo
Parlamentario Socialista Canario) y don Jesis
Morales Morales (Grupo Parlamentario CDS y
Agrupaciones Independientes de Canarias).

Se vota por el procedimiento secreto las dos
propuestas de forma conjunta, resultando apro-
badas.

Se suspende la Sesién.
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(Se abre la Sesién a las nueve horas y cuarenta y
nueve minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se abre la Sesion.

'

ACTO DE TOMA DE POSESION DE UN NUEVO DIPU-
TADO.

El sefior Secretario Primero va a dar lectura a una
credencial de Diputado.

El sefior SECRETARIO PRIMERO (Cabrera Montelon-
go): Don Rafael Hernandez Valverde, Presidente de la
Junta Electoral de Canarias, expido la presente creden-
cial expresiva de que ha sido designado Diputado del
Parlamento de Canarias por la circunscripcién de La
Palma, don José Adolfo Martin Pérez, por estar inclui-
do en la lista de candidatos presentada por el Partido
Socialista Obrero Espafol —PSOE- a las elecciones al
Parlamento de Canarias de diez de junio de mil nove-
cientos ochenta y siete, en sustitucién por renuncia de
don Alvaro Argany Fajardo. A los efectos de su presen-
tacion en el Parlamento de Canarias, expido la presen-
te en la Sede de la Junta Electoral de Canarias, a cator-
ce de noviembre de mil novecientos ochenta y nueve.

El sefior PRESIDENTE: Para su juramento o promesa
invito a don José Adolfo Martin Pérez que se acerque a
la Mesa.

(Los sefores Diputados se ponen en pie.)

El sefior MARTIN PEREZ (Diputado electo): Prome-
to por mi conciencia y honor cumplir fielmente las obli-
gaciones del cargo de Diputado del Parlamento de Ca-
narias, con lealtad al Rey, guardar y hacer guardar la
Constituciéon como norma fundamental del Estado y el
Estatuto de Autonomia de Canarias.

(El sefor Presidente de la Cdmara procede a impo-
nerle la medalla regional al Diputado, sefor don José
Adolfo Martin Pérez.)

(El sefior Secretario Primero, Cabrera Montelongo,
ocupa un escaiio en la Sala.)

DICTAMEN DE LA COMISION DE INVESTIGACION
SOBRE SOLICITUD DE PRESTAMOS A LAS CAJAS DE
AHORROS DE LA REGION POR POLITICOS DEL CDS;
MIEMBROS DEL GOBIERNO DE CANARIAS, MIEMBROS
DEL PARLAMENTO DE CANARIAS Y CARGOS PUBLICOS
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA.

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos el punto pri-
mero del Orden del Dia: Dictamen de la Comisién de
Investigacién sobre solicitud de préstamos a las Cajas
de Ahorros de la Regién por politicos del CDS, miem-
bros del Gobierno de Canarias, miembros del Parla-
mento de Canarias y cargos publicos de la Comunidad
Auténoma.

Después de haber oido a la Junta de Portavoces, es-
ta Presidencia, en uso de las facultades reglamentarias,
ha establecido la ordenacién del debate y, por lo tanto,
en este momento, tiene la palabra el Presidente de la
Comision de Investigacion, don Miguel Perdigén, para
que dé lectura a los apartados uno y dos del Dictamen.

El sefior PERDIGON CABRERA: Con el permiso del
sefior Presidente. Seforias.

Con cardcter previo, y como Presidente que he sido
de la Comisién de Investigacién, es mi deseo dejar cons-
tancia de la buena disposicién'y colaboracién que he
encontrado a lo largo de este afio por parte de la Mesa

"| de la CAmara'y de la Presidencia del Parlamento, asf co-

mo por la eficacia y el magnifico trabajo desempefado
por fos Servicios Juridicos de la Cdmara, en general, y
por el propio Letrado de la Comisién, sefior Ruano.

Paso a la lectura del dictamen. Este consta de cua-
tro partes: Antecedentes, medios empleados para la in-
vestigacion e incidencias méas destacadas, resumen de
las actuaciones y andlisis del expediente y conclusiones.

Doy lectura a los puntos uno y dos.

Antecedentes. e

Con fecha veinticinco de agosto de mil noveciéntos
y ochenta y ocho, el Grupo Parlaméntario CDS presenta
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escrito en el Registro General del Parlamento, en el que
solicita la constitucién de una Comisién de Investiga-
cion. Posteriormente se presentan distintos escritos de
Diputados del CDS —hasta un total de doce, que consti-
tuyen una quinta parte de ios miembros de la Cédmara-,
sumandose al primero. Asimismo, por parte del Grupo
Parlamentario lzquierda Canaria Unida —-ICU-, con fe-
cha siete de septiembre de mil novecientos ochenta y
ocho, se presenta otra solicitud de constitucién de una
Comisién de Investigacion.

La Mesa del Parlamento, en reuni6n de nueve de
septiembre de mil novecientos ochenta y ocho, admi-
tié a trémite los citados escritos, a excepcién del pre-
sentado por el Grupo Parlamentario lzquierda Canaria
Unida -ICU-, por no concurrir en el mismo la legitima-
cion prevista en el articulo cuarenta y nueve-uno del
Reglamento.

Se reiter6 de forma conjunta por trece Diputados
de los Grupos Parlamentarios Socialista Canario, lz-
quierda Canaria Unida y Mixto, una solicitud que fue
sometida al Pleno junto con la de los doce Diputados
- del CDS.

El Parlamento de Canarias, en sesién plenaria de
seis de octubre de mil novecientos ochenta y ocho,
acordd la constitucién de una Comisién de Investiga-
cién con un doble objeto:

A), determinar si los excelentisimos sefiores don Lo-
renzo Olarte Cullen, don Luis Herndndez Pérez y don
Julio Bonis Alvarez, solicitaron un préstamo hipoteca-
rio a la Caja Insular de Ahorros de Canarias para la
construccién de un inmueble turistico en el municipio
de P&jara —Fuerteventura—; si efectivamente les fue
concedido; en qué fecha y por qué importe; con qué
destino; si se formaliz6 o no el contrato de préstamo, y
si se dispuso de alguna de las cantidades presuntamen-
te concedidas; y por qué medios trascendi6 esa supues-
ta operacién bancaria a la opinién pablica.

B), Determinar si miembros del Gobierno de Cana-
rias, del Parlamento regional o cargos publicos de la
Comunidad Auténoma de Canarias durante el periodo
de su mandato han hecho uso de su condicién para ob-
tener, directa o indirectamente, préstamos o créditos
con fines privados de las Cajas de Ahorros de la Region.

La Mesa del Parlamento, previa audiencia de la
Junta de Portavoces, acordé, en reunién de once de oc-
tubre de mil novecientos ochenta y ocho, fijar en diez
el niamero de miembros de la “Comisién de Investiga-
cién sobre solicitud de préstamos a las Cajas de Ahorros
de la Regién por politicos del CDS, miembros del Go-
bierno de Canarias, miembros del Parlamento de Cana-
rias y cargos publicos de la Comunidad Auténoma." De
acuerdo con |a distribuci6n fijada, la Comisi6n se cons-
tituy6 en sesion de veintiocho de octubre de mil nove-
cientos ochenta y ocho, y eligié su mesa, quedando in-
tegrada por los siguientes miembros: Miguel Perdigén
Cabrera, Presidente, del Grupo Parlamentario Popular;
don José Pedro Santana Arencibia, Vicepresidente, del
Grupo Parlamentario Socialista Canario; don Antonio
Gonzélez Viéitez, Secretario, Grupo Parlamentario Iz-
quierda Canaria Unida -ICU~; don Juan Alberto Martin
Martin, Grupo Parlamentario Socialista Canario; don
José Antonio Garcla Déniz, Grupo Parlamentario Socia-
lista Canario; don Eugenio Cabrera Montelongo, Gru-
po Parlamentario CDS; don Juan Manuel Fernandez
del Torco Alonso, Grupo Parlamentario CDS; don Fran-
cisco Javier Ucelay Sabina, Agrupaciones Independien-
tes de Canarias; don Miguel Cabrera Pérez-Camacho,
Agrupaciones independientes de Canarias; don Carme-
lo Ramirez Marrero, Grupo Parlamentario Mixto. Por
causar baja en su condicidon de Diputado, el sefior Fer-
nandez del Torco Alonso fue sustituido por don Rafael
Sastre Merinero, €l veintidés de noviembre de mil no-
vecientos ochenta y ocho. Asimismo, el dieciocho de
mayo de mil novecientos ochenta y nueve, el Grupo
Parlamentario Socialista Canario sustituyé a don Juan
Alberto Martin Martin por don Domingo Gonzédlez
Chaparro.

La Comisién celebré diecisiete sesiones en las que,
conforme a los acuerdos adoptados, hizo uso de los
medios de investigacién que se describen en el aparta-
do dos del presente Dictamen. En sesién de diecinueve
de-mayo de mil novecientos ochenta y nueve, acordé
nombrar en su seno una Ponencia para la elaboracién
de la propuesta de dictamen. Dicha Ponencia quedé in-
tegrada por los Diputados don José Pedro Santana
Arencibia, del Grupo Parlamentario Socialista Canario;
don Eugenio Cabrera Montelongo, Grupo Parlamenta-
rio CDS; don Miguel Cabrera Pérez-Camacho, Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de Cana-
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rias —~AlC~; don Miguel Perdig6n Cabrera, Grupo Parla-
mentario Popular; don Antonio Gonzélez Viéitez, Gru-
po Parlamentario 1zquierda Canaria Unida -ICU~; don
Carmelo Ramirez Marrero, Grupo Parlamentario Mixto.
La Ponencia se reunié en nueve ocasiones.

Segundo apartado del Dictamen: Medios emplea-
dos para la investigacion e incidencias mas destacadas.

En su sesion constitutiva, la Comisién acordé seguir
un riguroso orden en el estudio, andlisis e investigacién
de los puntos en que se concretaba el mandato plena-
rio de investigacion. En consecuencia, se han de distin-
guir los medios empleados en el objeto de investiga-
cién que se concretan en el punto a) y los medios em-
pleados en la investigacion del punto b).

Respecto del punto a), cabe sefalar:
Primero: documentacion.

En distintas sesiones la Comision acord6 recabar la
documentacién que se relaciona a continuacion:

Uno. Autorizaciones expresas de los sefiores Olarte,
Hernandez y Bonis a la Caja Insular de Ahorros de Ca-
narias, para que esta entidad informara a la Comisién
sobre si, efectivamente, les fue concedido un préstamo
en abril de mil novecientos ochenta y ocho para la
construccion de un inmueble turistico en el municipio
de Pdjara -Fuerteventura-, si se formalizé en un con-
trato de préstamo y si se dispuso de alguna de las canti-
dades presuntamente concedidas, asi como para el en-
vio de toda la documentacién compiementaria relativa
al asunto.

Dos. Escritos de ex miembros del Gobierno de Ca-
narias de la primera Legislatura, poniéndose a disposi-
cién de la Comisién.

Tres. Informe de la Caja Insular sobre los extremos
sefialados en el nimero anterior.

Cuatro. Avance del "Diario de Sesiones” del Debate
de Investidura del Excelentfsimo sefior don Lorenzo

Olarte Cullen.

Cinco. Copia en video de la emisién del programa

“Directo Noche" el dia doce de enero de mil novecien-
tos ochenta y nueve.

Seis. Certificaciones del Registro Mercantil de Las
Palmas sobre "Puerto Marena, S.A." y Comunidad de
bienes "Puerto Marena".

Siete. Escritos de la Caja Insular de Ahorros de Ca-
narias y del excelentisimo sefior don Lorenzo Olarte
Cullen, relativos a renuncia o suspensién de préstamos
de la Caja.

Ocho. Escritura de compraventa de un solar de
“Puerto Marena, S.A." a la Comunidad de bienes
"Puerto Marena", que sirvi6 de base para la liquida-
cién del Impuesto de Trasmisiones Patrimoniales.

Obra, asimismo en el expediente, la siguiente docu-
mentacion:

Uno. Informe de los Servicios Juridicos de Izquierda
Canaria Unida, asf como articulos de prensa entregados
por don José Carlos Mauricio Rodriguez en su Compa-
recencia ante la Comisién.

Dos. Fotocopia de una carta de don Angel Alvarez
Reguero, representante de “Alvarez y Chirino, S.L." y
don Moisés Ali Marquez, dirigida a la Caja Insular de
Ahorros. Este documento fue entregado por don Lo-
renzo Olarte Cullen en su informe ante la Comisién.
Idéntico documento fue entregado por don Angel Al-
varez Reguero en su Comparecencia.

Tres. Fotocopia de una carta del Banco de Espana a
don Lorenzo Olarte Cullen sobre la peticion de investi-
gacién que éste habia realizado. Este documento fue
entregado por don Lorenzo Olarte en su informe ante
la Comisioén.

Cuatro. Fotocopia de la certificacién de licencia de
obras del Ayuntamiento de Pajara. Este documento fue
entregado por el sefior Olarte Cullen en su informe an-
te la Comisién.

Cinco. Carta de la Caja Insular al sefior Olarte Cu-
Hen en la que se sefala la imposibilidad de atender la
peticion de informacién publica que éste habia realiza-
do, siendo entregado este documento por el sefor
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Olarte Cullen en su informe ante la Comisién.

Seis. Fotocopia de carta del Banco Hipotecario diri-
gida a don Moisés Ali Marquez. Este documento fue
entregado por el sefior Olarte Cullen en su informe an-
te la Comision.

Siete. Fotocopia de la carta de pago ante el Ayun-
tamiento de Pajara por la licencia de construccion de
un conjunto de apartamentos en el casco urbano de
Morro Jable. Este documento fue entregado por el se-
Aor Olarte en su informe ante la Comisién.

Ocho. Fotocopia del escrito concediendo un présta-
mo dirigido a "Alvarez Chirino, S.L." Este documento
fue entregado por el sefior Olarte Cullen en su informe
ante la Comisién.

Nueve. Fotocopia de la liquidaciéon del Ayunta-
miento de Pajara por la licencia de construccion de un
conjunto de apartamentos en el caso urbano de Morro
Jable. Este documento fue entregado por el sefior Olar-
te ensu informe ante la Comision.

Diez. Recortes de prensa —"Canarias 7", de diecio-
cho de mayo de mil novecientos ochenta y ocho~ entre-

gados por el sefior Olarte Cullen en su informe ante la
Comisién.

Once. Fotocopia de carta de “Alvarez Chirino, S.L."
y don Moisés Ali Méarquez dirigida a la Caja Insular soli-
citando informacién publicg de los pormenores de la
operacion crediticia. Este documento fue entregado
por don Angel Alvarez Reguero en su Comparecencia
ante la Comisién.

Doce. Fotocopia de la carta de don Moisés Alf Mar-
quez a la Caja Insular, remitiendo documentacién en
relaciéon con la solicitud de préstamo. Este documento
fue entregado por don Angel Alvarez Reguero en su
Comparecencia. Asimismo otra copia fue entregada
por el sefior Alf Mérquez.

Trece. Fotocopia de la carta de la Caja Insular a "Al-
varez Chirino, S.L." y a don Moisés Alf Marquez en la
que dicha entidad comunica la imposibilidad de aten-
der la peticién de informacion pablica. Este documento
fue entregado por don Angel Alvarez Reguero.

Catorce. Carta del sefor Olarte Cullen con la que
remite a la Comision la documentacién siguiente:

- Fotocopia de carta dirigida por don Moisés All a la
Caja Insular, de fecha diecinueve de abril de mil nove-
cientos ochenta y ocho.

- Fotocopia de la adquisicién por don Lorenzo Olar-
te Cullen de veinticinco de mayo de mil novecientos
ochentay siete de acciones de “Puerto Marena, S.A."

- Fotocopia de adquisicion por don Carlos Suérez
Fuentes y los hermanos Alcazar Crevillén, el veinticinco
de mayo del ochenta y siete de acciones de "Puerto
Marena, S.A." ‘

- Escritura de compraventa del solar de Puerto Ma-
rena a los miembros de la Comunidad de bienes por
parte de la Sociedad "Puerto Marena, S.A."

Quince. Exposicién escrita de don Moisés Alf Mar-
quez, entregada en su Comparecencia ante la Comi-
sion. Acompaiia distintos documentos:

- Fotocopia de carta del sefior Ali Marquez al Banco
Hipotecario.

- Fotocopia de escrito de la Caja Insular dirigido a
“Alvarez y Chirino, S.L." concediendo un préstamo.

- Fotocopia de carta del Banco Hipotecario al sefor
Ali.

- Fotocopia de carta del sefior Alf y “Alvarez y Chiri-
no, S.L." ala Caja Insular solicitando informacién pabli-

ca de los pormenores de la operacién crediticia.

- Fotocopia de carta de la Caja Insular en respuesta
alaanterior.

- Fotocopia de carta del sefior All a la Caja Insular
solicitando un préstamo.

- Cuatro fotocopias de certificaciones de la Caja In-
sular concediendo otros tantos préstamos.

- Fotocopia de concesion de licencia de obras en el
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Ayuntamiento de Pdjara.

- Fotocopia de carta de pago del Impuesto de Tras-
misiones Patrimoniales por la compraventa del solar de
Puerto Marena, entregada por el Diputado don Anto-
nio Gonzalez Viéitez en sesion de diecisiete de octubre
de mil novecientos ochenta y seis,

Segundo: Comparecencias.

Comparecieron ante la Comision los siguientes se-
fores: don José Carlos Mauricio Rodriguez; don Vicen-
te Rojas Mateos, Presidente de la Caja Insular de Aho-
rros de Canarias; don Juan Francisco Garcla Gonzélez,
Director General de la Caja insular de Ahorros de Cana-
rias; don Francisco Ramos Camejo, Consejero Delegado
del Cabildo Insular de Gran Canaria en el Consejo de
Administracién de la Caja Insular de Ahorros; don An-
gel Alvarez y don Nicolés Chirino Pefiate, representan-
tes legales de “Alvarez y Chirino, S.L."; don Moisés Al{
Mérquez, abogado.

Informaron ante la Comisién |os siguientes Diputa-
dos: Excelentisimo sefior don Lorenzo Olarte Cullen;
Excelentisimo sefior don Luis Herndndez Pérez; Exce-
lentfsimo sefior don Jerénimo Saavedra Acevedo; Exce-
lentisimo sefor don Julio Bonis Alvarez.

En cuanto a la investigacion acerca del punto b), se
utilizaron los medios siguientes:

Primero: Documentacién.

La complejidad en la investigacién del punto b) ve-
nfa dada por el amplio nimero de personas a investi-
gar: sesenta Diputados, cuatro miembros del Gobierno
no Diputados, cuarenta y nueve ex Diputados, doce ex
miembros de Gobierno, asi como cincuenta y cuatro al-
tos cargos y ochenta y cuatro ex altos cargos de la Co-
munidad Auténoma. En total doscientas sesenta y tres
personas, de las cuales se requerfa autorizacién expresa
a las Cajas de Ahorros de la Regién para que estas enti-
dades informasen sobre los préstamos y/o créditos que
hubieren suscrito con las referidas personas durante el
tiempo en que estas ejercieron cargo publico de la Co-
munidad Auténoma de Canarias.

En este punto se cita en el dictamen un anexo en el

que consta la relacién pormenorizada de todos j*cada
uno de ellos, asf como si solicitaron crédito y a qué enti-
dad: |
!

A) Personas que aﬁortaron autorizacion a las Cajas:
Diputados, sesenta; miembros del Gobierno, no Dipu-
tados, cuatro; ex Diputados, cuarenta y siete; ex miem-
bros del Gobierno, once; altos cargos de la Comunidad
Auténoma, cincuenta y uno; ex altos cargos de la Co-
munidad Auténoma, setenta y ocho.

B) Personas que no aportaron autorizacion y justifi-
caron su negativa: don José Javier Torres Lana.

C) Personas que no dieron autorizacion y no justifi-
caron su negativa: don José Francisco Armas Pérez, don
Héctor de Armas Torrent, don Leopoldo Cabrera Lasso,
don Carlos de la Concha Berguillos, don José Maria Do-
minguez Silva, don Sebastidn Hormiga Rodriguez, don
Francisco Garcia Manrique, don Pablo Montoro Martin,
don José Joaquin O'Shannahan Juan, don Felipe Pérez
Moreno, don Valentin Perera Rodriguez.

La Comisién acordé dirigirse a las Cajas solicitando
informacién sobre préstamos y/o créditos que tuvieren
suscritos con los miembros y ex miembros del Gobierno
de Canarias, Diputados y ex Diputados del Parlamento
de Canarias y altos cargos de la Comunidad Auténoma
durante el tiempo en que éstos ejercieron cargo publi-
co.A tal fin, se remitieron cuatro escritos a cada una de
las Cajas, acompanando distintas relaciones de perso-
nas con su correspondiente autorizacion.

Por parte de la Caja General de Ahorros de Cana-
rias se remiti6 la informacioén solicitada con sus escritos
de once de mayo, veintitrés de mayo, diecinueve de ju-
nio y dos de octubre de mil novecientos ochenta y nue-
ve. Por su parte, la Caja insular de Ahorros de Canarias
remitié la informacién solicitada con sus escritos de
dieciocho de mayo, veintisiete de junio y dieciséis de
septiembre de mil novecientos ochenta y nueve.

Por otro lado, fa Comisi6n, en sesion de diecinuéve
de mayo del ochenta y nueve, acordé recabar de las Ca-
jas de Ahorros de la Regién informacion detallada del
correspondiente proceso de solicitud, tramitacién y
concesién en los expedientes de préstamos o avales
concertados por las siguientes bersonas: don Oscar Ber-



- 2620 -

39

15 de noviembre de 1989 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS N2

gasa Perdomo, don Pedro Guerra Cabrera, don Alfredo
Herrera Piqué, don Lorenzo Olarte Cullen, doha Maria
Dolores Palliser Dlaz, don Jerénimo Saavedra Acevedo.
Se interesaba informacion sélo respecto de los expe-
dientes en los que las citadas personas hubieren sido
miembros del Gobierno de Canarias, o desempefiado la
Presidencia del Parlamento regional durante la prime-
ra y segunda Legislatura. Asimismo, en la citada sesion,
se acordd que en aquellos expedientes de préstamos
en los que los intereses resultasen de aigin modo reba-
jados por convenios se recabara la remisién a la Camara
de tales convenios.

Con fecha diecinueve de junio de mil novecientos
ochenta y nueve, ia Caja General remite la informacién
complementaria solicitada. Con fecha veintisiete de ju-
nio, la Caja Insular remite, asimismo, la informacién
complementéria, as{ como fotocopia de distintos con-
venios.

Sobre este punto B), obra, ademas, la siguiente do-
cumentacion:

- Escrito de don Francisco Ramos Déniz, Subdirector
General de la Caja Insular de Ahorros, exponiendo dis-
tintas operaciones crediticias sobre las que se le requi-
ri6 para ampliar informacién. Fue entregado en su
Comparecencia ante la Comisién el dia dieciocho de
septiembre de mil novecientos ochenta y nueve.

- Tres folios con una relacién cronolégica de he-
chos, entregados por don Lorenzo Olarte Cullen en su
informe ante la Comision el dia dieciocho de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y nueve.

- Fotocopia de un contrato de garantfa entre la Ca-
ja Insular de Ahorros y don German Blanco Acosta, en-
tregada por don Lorenzo Olarte Cullen en su informe
ante la Comisién, de dieciocho de septiembre de mil
novecientos ochenta y nueve.

- Tres fotocopias de documentos bancarios, entre-

gados por don Lorenzo Olarte Cullen en la sesi6n ante-
dicha.

- Fotocopia de un contrato de crédito entre la Caja
Insular de Ahorros y la Sociedad “Doscientos Doce
Club, S.A.", entregada por-don Lorenzo Olarte en la se-

sion antedicha.

- Fotocopia de un extracto de cuenta bancaria en-
tregada, asimismo, por el sefior Olarte Cullen en la cita-
dasesién.

- Fotocopia de escritura de compraventa de un so-
lar entre "Unién de explosivos Rio Tinto, S.A." y "Dos-
cientos Doce Club, S.A.", entregada por don Lorenzo
Olarte Culien en la misma sesién.

- Fotocopia de escritura de constitucion de "Dos--
cientos Doce Club, S.A.", entregada por don Lorenzo
Olarte Cullen en la sesion citada.

Segundo: Comparecencias.

Informaron ante la Comisién los siguientes Diputa-
dos: Don Esteban Bethencourt Gémez, don Lorenzo
Olarte Cullen, don Francisco José Manrique de Lara y
Llarena, dofta Maria Dolores Palliser Diaz, don Jeréni-
mo Saavedra Acevedo.

Comparecieron ante la Comisién, las siguientes
personas: Don Oscar Bergasa Perdomo, ex consejero de
Hacienda del Gobierno de Canarias, don Pedro Guerra
Cabrera, ex presidente del Parlamento de Canarias,
don Alfredo Herrera Piqué, ex consejero de Cultura y
Deportes del Gobierno de Canarias, don Juan Francisco
Garcia Gonzdlez, Director General de la Caja Insular de
Ahorros de Canarias, don Francisco Ramos Déniz, Direc-
tor General de la Caja Insular de Ahorros de Canarias
—comparecié en dos ocasiones—, don Francisco Alonso
Valerén, ex Diputado regional, Secretario General Téc-
nico de la Consejeria de Turismo y Transportes del Go-
bierno de Canarias.

Finaliza asi el punto dos del dictamen.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Perdi-
gon..

Terminada la lectura del punto primero y punto se-
gundo del dictamen, se va a someter a votacion.

Por favor, Sefiorias: jcierren las puertas!

Los que estén a favor de los puntos uno y dos del
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dictamen, que levanten el brazo. (Pausa)
(Unanimidad.)

Gracias. Parece que, por unanimidad, no hay voto
en contra ni ninguna abstencién.

Quedan aprobados los apartados uno y dos del dic-
tamen.

Pasamos al apartado tres-a) y cuatro-a) del dicta-
men para su lectura, para lo cual cito al sefor Perdigén.

El sefior PERDIGON CABRERA: Punto tres del dicta-
men: Resumen de las actuaciones y anélisis del expe-
diente.

Apartado a): Objeto de la investigacién.
Introduccion.

Los términos en que ha de ser realizado un analisis
global del expediente en lo concerniente al punto a)
del objeto de la Comisién han de ser necesariamente
globales y comprensivos de todas las actuaciones em-
prendidas, aun cuando en determinados aspectos no se
correspondan con el objeto puro de la misma.

En tal sentido se hace preciso hacer un recorrido
por lo que constituye la historia del asunto, poniéndola
en contacto con las actividades de la Comisién: datos,
documentos, hechos y afirmaciones obrantes en el ex-
pediente.

Antecedentes.

Con fecha veinticuatro de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y cinco, y seglin consta en certificacién
del Registro Mercantil de Las Palmas, se constituye

_"Puerto Marena, S.A.", con un capital social de veinte
millones de pesetas distribuido en veinte mil acciones.
Peter Melchior suscribe diecinueve mil novecientas no-
venta y ocho, Barbara Melchior una y Karl Heinz Hom-
berg una.

El dfa diez de enero de mil novecientos ochenta y
seis, en documento publico, dofa Klara Hutwol vende
una parcela sita en el municipio de Péjara, isla de Fuer-

teventura, a la Sociedad "Puerto Marena, S.A."que
habfa sido constituida el veinticuatro de septiembre de
mil novecientos ochenta y cinco ~notario, don José Vi-
cente lzquierdo Santonja~, con el nimero de protocolo
treinta y dos, y la inscripcion registral consta en el Re-
gistro de la Propiedad de Puerto del Rosario al tomo
dos siete nueve, libro cuarenta de Péjara, folio ciento
treinta y seis vuelto, finca ntimero mil ciento treinta y
cuatro, inscripcién cuarta.

Fueron accionistas originarios de "Puerto Marena,
S.A.", don Peter Melchior, dofia Barbara Melchior y
don Karl Heinz Homberg. Se produce una adquisicién
de acciones por don Angel Alvarez, don Nicolas Chiri-
no, don Félix Palacios y don Moisés All, quienes el vein-
ticinco de mayo de mil novecientos ochenta y siete pa-
san a ser consejeros de la misma, segun acuerdo de la
Junta General Universal de la Sociedad.

Con la misma fecha -veinticinco de mayo del
ochenta y siete- don Lorenzo Olarte Cullen adquiere
seiscientas acciones —la totalidad de acciones de la So-
ciedad era de veinte mil-, lo que constituye un tres por
ciento; asf como adquieren a su vez cincuenta acciones
don Rafael y don Andrés Alcazar respectivamente, ac-
ciones que con fecha posterior adquiere el sefior Olarte
configurando asi un cuatro por ciento de acciones.

También en aquella fecha, adquieren cincuenta ac-
ciones dofa Matilde Sanz Oliveda -sefiora de don julio
Bonis— y don Luis Herndndez Pérez, lo que representa

‘para cada uno el cero coma cinco por ciento de partici-

pacién.

Con fecha dieciséis de abril de mil novecientos
ochenta y siete, a instancia de Moisés All, se concede
por el Ayuntamiento de Péjara licencia municipal para
edificar un proyecto de agrupaciones de apartamen-
tos, condicionéndola a determinadas modificaciones.
Esta licencia se paga el siguiente ocho de mayo; su im-
porte: catorce millones quinientas sesenta y siete mil
setecientas treinta pesetas.

Con fecha cuatro de mayo de mil novecientos
ochenta y siete, en Junta.General Extraordinaria y Uni-
versal de “Puerto Marena, S.A.", se acepta por unani-
midad la renuncia presentada. por todos los-miembros
de su hasta entonces Consejo de Administracién
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—segunda inscripcién en el Registro Mercantil de Las
Paimas-. )

El nueve de diciembre de mil novecientos ochentay
siete, la Sociedad "Puerto Marena, 5.A." vende su Uni-
co bien inmueble a quienes eran sus propios accionis-
tas, y en sus mismas proporciones o participaciones so-
ciales, venta pro indiviso del bien; la misma se efectua
en escritura puablica otorgada ante el notario don Vi-
cente Rojas Mateos, con el nimero cuatro mil doscien-
tos sesenta y dos de su protocolo.

La relacion de adquirentes y sus partes era la si-
guiente: "“Alvarez y Chirino," cincuenta por ciento;
“Hispania Properties”, quince por ciento; Félix Palacios
Remondo, diez por ciento; Candelaria Martin Rivero,
seis por ciento; "Valteca, S.A.", cinco por ciento; Loren-
zo Olarte Cullen, cuatro por ciento; Moisés Ali Mar-
quez, seis coma cinco por ciento; Eduardo Benitez Ca-
brera, dos por ciento; Luis Hernandez Pérez, cero coma
cinco por ciento; Matilde Sanz Oliveda, cero coma cin-
co por ciento; Matilde Cossio Goémez, cero coma cinco
por ciento.

Queda asi constituida la Comunidad de bienes en
los términos del titulo tercero, libro segundo del vigen-
te Cédigo Civil.

Con fecha dieciocho de enero de mil novecientos
ochenta y ocho, don Carlos Suérez Fuentes, con domici-
lio en Avenida Rafael Cabrera numero diez de Las Pal-
mas, paga en nombre del adquirente “Alvarez y Chiri-
no, S.L. y otros”, el Impuesto sobre transmisiones patri-
moniales; exactamente cinco millones quinientas vein-
te mil pesetas, a saber el seis por ciento —que es la tarifa
de este impuesto del precio de noventa y dos millones
de pesetas-.

Con fecha seis de febrero de mil novecientos
ochenta y ocho, el municipio de Pajara otorga nueva li-

cencia municipal para la construccién de un conjunto
de apartamentos.

Hechos constatados.
Llegamos asl, pues, al objeto central del punto A);

esto es: la solicitud del crédito ante la Caja Insular de
Ahorros de Canarias. A este respecto es preciso dejar

constancia de los documentos aportados u obtenidos y
de las manifestaciones que sobre el particular han
realizado los comparecientes; quede constancia de
ello:

Primero. Es necesario partir de la base de que la Co-
misién no ha obtenido ni le consta exista -y, segun de-
claraciones de los representantes de la Caja, ello no su-
pone contravenciéon de procedimiento alguno~ docu-
mento en que conste solicitud formal del crédito por
parte de nadie, siendo el primer documento del que se
tiene noticia una carta que don Moisés Alf remite a la
precitada entidad —Caja Insular de Ahorros de
Canarias—, de fecha once de marzo de mil novecientos

ochenta y ocho y que posteriormente se recogera tex-
tuaimente.

Segundo. Don Moisés Ali Méarquez manifiesta en
Comparecencia ante la Comisién, con fecha nueve de
marzo de mil novecientos ochenta y nueve —paginas
doscientos ochenta y doscientos ochenta y uno del
expediente—, sobre el particular lo siguiente:

"Los sefiores Olarte, Hernandez y las esposas de los
sefiores Santos y Bonis no han solicitado préstamo al-
guno a la Caja en relacién con la operacién “Puerto
Marena”, ni tan siquiera lo ha hecho la firma "Alvarez
y Chirino, S.L." de manera formal, simplemente se limi-
taron a mantener unas conversaciones. S6lo yo, y a ti-
tulo personal, me dirijo a la Caja, con fecha once de
marzo de mil novecientos ochenta y ocho, en solicitud
de un crédito planteando una operacién a la que eran
ajenos todos los propietarios de la parcela en cuestitn,
excepcion de los sefores “Alvarez y Chirino, S.L.", al
igual que se planteé en otras instituciones financie-
ras..." Finde lacita.

Tercero. Como anteriormente se ha referido, don
Moisés Alf Marquez remite una carta a la Caja Insular
de Ahorros de Canarias, con fecha once de marzo de
mil novecientos ochenta y ocho, que es del siguiente
tenor literal:

"Sefores, Caja Insular de Ahorros de Canarias. A la
atencién de don Francisco Ramos. Referencia: Solicitud

de préstamo con garantfa hipotecaria.

“Muy sefiores nuestros: En relacion. con el asunto
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de referencia, y de acuerdo con lo hablado en nuestra
visita del lunes ultimo —se trata del lunes siete de marzo
de mil novecientos ochenta y ocho—, nos complacemos
en remitirles ejemplar del Proyecto de Agrupacién de
apartamentos adosados y zonas comunes, sobre parce-
la sita en el casco urbano de Morro Jable ~Jandia—, tér-
mino municipal de P4jara -Fuerteventura-, asf como
por fotocopia los siguientes documentos: Titulo de
propiedad; Certificacién de acuerdo de la Comisién de
Gobierno del Ayuntamiento de Péjara, de dieciséis de
abril de mil novecientos ochenta y siete; carta de pago
de fecha ocho de mayo del ochenta y siete; certifica-
cién de acuerdo de la Comisién de Gobierno, de seis de
febrero del ochenta y ocho; carta de pago, de fecha
nueve de marzo del ochenta y ocho; plan de financia-
Cion; prevision de ingresos.

Confiando en que la operacién planteada sea de su
interés, pendientes de sus noticias, reciban nuestros
atentos saludos"—fin de la cita—.

La anterior carta es entregada a la Comisién por
don Moisés All Mérquez. Iguaimente conviene hacer
alusién a la carta dirigida por don Moisés Alf a don Car-
los Umpiérrez, con fecha de diecinueve de abril de mil
novecientos ochenta y ocho, y facilitada a la Comisién
por don Lorenzo Olarte —entre otros documentos que
éste facilité—, del siguiente tenor literal:

“Amigo Umpiérrez, adjunto declaracion jurada de
bienes de los sefiores Palacios y Nogués, cuyo original
se encuentra en poder de ustedes a nombre de... a me-
dida que vaya recibiendo los de los demas interesados
los iré enviando"-fin de la cita—, pagina doscientos
veintitrés del expediente.

Cuarto. A su vegz, se hace preciso dejar constancia
del inforg‘ne de la Caja Insular de Ahorros de Canarias
pagina setenta y ocho del expediente- en la que, en la
conclusién segunda, nimero primero, se afirma:

“Primero. En los primeros dias del mes de marzo
del afio en curso, la Comunidad de propietarios titular
de un solarcito en Morro Jable, representada por dos
de sus participes, titulares respectivamente del cin-
cuentay del seis coma cinco por ciento, y por tanto ma-
yoritarios, solicité de la Caja Insular de Ahorros de Ca-
narias la concesién de un préstamo de mil ochenta mi-

llones de pesetas” ~fin de la cita—.

Consta, a su vez, en el expediente, y contenido en
el propio informe, el acuerdo de la Caja concediendo el
préstamo en sesién del ‘Consejo de Administracién de
fecha veintinueve de abril del ochenta y ocho, y que se
transcribe: "Se acuerda conceder un préstamo de ca-
racter general, libre disposicién, por importe de hasta
mil ochenta millones de pesetas, a favor de las perso-
nas que a continuacién se indica... con la garantia hipo-
tecaria de una agrupaciéon de apartamentos adosados.
Propietarios, entre otros —varias lineas en blanco que se
constatan en la propia comunicaciéon de la Caja—: don
Lorenzo Olarte Cullen, cuatro por ciento; dofia Matilde
Sanz Oliveda, cero coma cinco; don Luis Hernandez Pé&-
rez, cero coma cinco."~fin de la cita—.

Quinto. Don Juan Francisco Garcla, Director Gene-
ral de la Caja Insular de Ahorros de Canarias, en Com-
parecencia ante la Comisién, manifest6a preguntas so-
bre la solicitud: " ¢si o ha solicitado...? Mire, yo, en es-
to, la verdad, si el sefior Olarte lo solicitd o no... si el di-
ce que no lo solicité..., yo he confesado que él lo sabla
previamente. Pero si dice que no lo ha solicitado, sus
razones tendra para no saberlo. Lo que a mi me parece
es que si unos sefiores piden para hipotecar una parce-
la, y alguien no entra en la operacion, la hipoteca no se
puede hacer, y entonces, si se marcha uno, la operacién
hipotecaria no se puede hacer; eso es asf, eso estd en
los articulos"—fin de la cita—.

En otro momento de su informe manifesto:

“Don Lorenzo Olarte Cullen conocid la existencia
del préstamo antes y después de ser solicitado. Antes
porque yo hablé con él y ahf estara la palabra de uno
contra el otro; yo hablé con él de la existencia del prés-
tamo, él lo conocia. Y después también porque cuando
efectivamente vino de Nueva York, le preocupa que el
préstamo no salga por unanimidad. El préstamo no tu-
vo ningun voto en contra, el préstamo salié por veinte
y pico votos a favor y unas pocas abstenciones"—fin de
la cita—.

Sexto. Conviene incluir aspectos significativos del
Informe de la Caja Insular de Ahorros de Canari&s’ con
relacion al hecho de la solicitud, como los siguientés:
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Punto segundo del apartado quinto del informe.
Tras afirmar la Caja que "se limit6 a tramitar con estric-
ta sujecién al procedimiento establecido en la practica
bancaria para este tipo de operaciones, una operacién
de préstamo con garantia hipotecaria, que habia sido
presentada en nombre y por cuenta de una Comunidad
de bienes por su participe mayoritario, que aseguraron
en todo momento actuar en representacién y beneficio
de la misma, y tras la aportacién de la documentacién
correspondiente, afirma en el Gltimo parrafo de este
apartado quinto lo siguiente: Todas estas actuaciones
eran claramente reveladoras del puntual conocimiento
de los copropietarios interesados- en el negocio co-
mun“-fin de la cita—.

Séptimo. Comparecié también el sefior Presidente
del Consejo de Administracién de la Caja Insular de
Ahorros de Canarias, don Vicente Rojas Mateos, el dia
veinticuatro de enero de mil novecientos ochenta y
nueve, quien siempre limitandonos a la solicitud, mani-
festd a preguntas del Diputado sefior Cabrera Pérez-
Camacho:

Pregunta del seiior Diputado: “Para acabar, como
ultima pregunta, yo le pido a usted, que como jurista y
hombre de honor, que seguro que lo es, me conteste
escuetamente: ;Don Lorenzo Olarte, don lulio Bonis y
don Luis Herndndez, pidieron personalmente un crédi-

to a la Caja Insular de Ahorros de Las Palmas?, ;sf o
no?"

Respuesta del sefior Rojas Mateos: "Yo creo que
después de todo lo que he dicho, yo creo que esa pre-
gunta estaba contestada”.

Pregunta del sefior Diputado: "Yo le pido que con-
teste y que conste en acta.”

Respuesta del sefior Rojas Mateos: "Ellos, personal-

mente, que yo sepa, no pidieron el crédito” ~fin de la
cita-,

Octava. Se hacen constar, a su vez, las declaraciones
de don Angel Alvarez, quien en Comparecencia ante la
Comisién manifesté no haber solicitado crédito mas
que para él, y nunca en favor de otra persona, que nun-
ca ostentd apoderamiento alguno del sefor Olarte,

Hernandez o Bonis, para la solicitud de préstamo algu-’

e LT ETE e

no.

Noveno. Con fecha tres de marzo de mil novecien--
tos ochenta y nueve, Registro de Entrada trescientos
veinticuatro, se recibe por el Presidente del Parlamento
de Canarias carta de don Lorenzo Olarte Cullen en res-
puesta a una solicitud de informacién por parte de la
Comisién -péagina ciento ochenta y nueve, ciento no-
venta y ciento noventa y uno del expediente—; de la
misma se extrae literalmente lo siguiente:

“No puedo remitir documento alguno relativo a
peticion a la Caja Insular de Ahorros de Canarias de re-
nuncia o suspensién de un préstamo concedido por és-
ta, por cuanto jamas solicité, ni por escrito ni verbal-
mente, ni autoricé a nadie para que lo hiciera en nom-
bre mio, ni nadie lo hizo en tal representacién, ni de
haberlo hecho lo habria ratificado. La Caja Insular de
Ahorros de Canarias, jamas se entendi6 conmigo ni ver-
balmente ~-a través de persona alguna- ni por escrito,
para tramitar o notificarme el menor acto relacionado
con el mencionado préstamo.

¢

"Quiero expresar asimismo, en honor a la verdad
mas rigurosa, que me consta también por palabras del
propio Director General de la entidad mencionada que
tanto don Luis Herndndez Pérez como los Diputados
regional y nacional, don Julio Bonis Alvarez y don José
Antonio Santos Mifdn y sus respectivas esposas, son
absolutamente ajenos a la concesién de tal préstamo y
han resultado tan indebidamente implicados como
yo"—fin dela cita—.

Décimo. Manifesté, por otro lado, don Lorenzo
Olarte Cullen en Comparecencia ante la Comision de
fecha nueve de marzo de mil novecientos ochenta y
nueve, entre otras cosas, las siguientes:

“La Caja no podra aportar un documento en virtud
del cual yo solicité un préstamo; creo que ni siquiera lo
solicité "Alvarez y Chirino", sino que estaban nego-
ciando con la Caja de Ahorros sobre el particular. Pero
yo no he pedido nada. No pueden aportar, ni siquiera,
la fotocopia del carnet de identidad, que es algo nor-
mal siempre que se pide un préstamo; lo primero que
se hace es pedir la fotocopia del documento nacional
de identidad, como cuando se abre una cuenta. No tie-
nen una relacién de bienes mia para un préstamo, aun-
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que sea hipotecario, ni me han notificado haber sido
yo beneficiario del préstamo; ésta es la fecha en que yo
no he recibido comunicacién alguna de la Caja, y, sin
embargo, el préstamo se produce a finales de abril,
porque yo llego a principios de mayo de Estados Uni-
dos, y me entero de que se estd hablando en determi-
nados circulos de que yo habfa conseguido un présta-
mo de la Caja de Ahorros para construir doscientos
apartamentos en Fuerteventura. {Ojala!, yo tuviera
doscientos apartamentos en Fuerteventura, sobre: to-
do, después del dinero que tengo” —fin de la cita-.

Undécimo. También tuvo lugar {a Comparecencia
de don Luis Hernandez Pérez ante la Comisién el dfa
nueve de marzo del presente afio, quien, tras afirmar
que siempre creyd que el crédito se iba a solicitar del
Banco Hipotecario y nunca de otra entidad, manifesté:

"Yo la Sociedad no la conozco a fondo porque soy
accionista del cero coma cinco por ciento. Mi idea era,
concretamente, haber comprado un apartamento. O
sea, que para mf yo compré un apartamento y en su dia
cuando estuviera construido me lo escrituraban a mi
nombre; que yo tenfa que pagar eso ~habla de un mi-
116n seiscientas setenta y cinco mil pesetas—, que habfa
entregado en talén bancario a don Moisés All para en-
trada inicial para suelo, proyecto, licencia y aigunas co-
sas mas de gastos e im puestos, que me gestionaba Moi-
sés Alf o que yo me gestionaba a titulo particular. A los
sefiores Alvarez y Chirino he tenido el gusto de cono-
cerles esta mafiana; no los conocia. Me supuso extrafe-
za que este crédito se hubiera otorgado al final en la
Caja Insular de Ahorros, no sé con qué consentimiento,
ni con qué solicitudes, ni de qué socios, incluso no sé el
numero de socios... En ambos casos, siempre yo fui muy
tajante... yo siempre dije a cuantas noticias me llega-
ban -habla de cuando conocié los comentarios y
prensa-: yo ese crédito no lo firmaré, no lo puedo fir-
mar, no lo firmaré" —fin de la cita-.

Duodécimo. Comparece también ante la Comisién
don Julio Bonis Alvarez, quien manifesté a su vez el
desconocimiento y disconformidad con el crédito hipo-
tecario y con la Caja; quien negé que hubiera apodera-
do a nadie, ni que en momento alguno hubiera suscrito
o solicitado ningun crédito a dicha entidad.

Decimotercero. Existe carta sobre los mismos extre-

mos que remite don Moisés Aif al Banco Hipotecario,
con fecha veintitrés de mayo de mil novecientos ochen-
ta y ocho, a la atencién de don Miguel Angel de Calza-
da, del siguiente tenor literal:

*...determinados miembros de la citada Comuni-
dad, que se relacionan al dorso, al conocer que han si-
do beneficiados del préstamo antes referido, desean
que su cuota-parte sea financiada por otra entidad, ra-
z6n por la que me dirijo a ustedes por encargo expreso
de los interesados a fin de conocer su disposicién al
efecto.”

Dorso que se cita: “"Don Lorenzo Olarte Cullen, cua-
tro por ciento; don Luis Herndndez Pérez, cero coma
cinco; dofa Matilde Sainz Oliveda, cero coma cinco;
dofa Matilde Cossio Gémez, cero coma cinco. Total:
cinco coma cincuenta por ciento” —fin de la cita—.

Decimocuarto. Consta en las paginas doscientos
ochenta y doscientos ochenta y uno del expediente de-
claracién del sefor Ali Marquez en el siguiente senti-
do: "Enlos primeros dias del mes de mayo de mil nove-
cientos ochenta y ocho me encuentro con don Lorenzo
Olarte y me dice que se encuentra sorprendido por un
préstamo que no ha pedido, que si yo sé algo. Le infor-
mo de las gestiones realizadas en la Caja, por las que
quedé muy claro que cada propietario harfa lo que a
sus intereses conviniera, solicitdindolo formalmente,
aceptandolo o rechazandolo. En aquel momento me
dice que por favor comunique a la Caja que ni él, ni Luis
Hernandez, asi como las esposas de |os sefiores Santos y
Bonis, no querian préstamo alguno de dicha entidad.
Es por ello por lo que con fecha veintitrés de mayo de
mil novecientos ochenta y ocho me dirijo al Banco Hi-
potecario”-fin de la cita-.

Una vez constatadas las distintas manifestaciones, y
aludidos textualmente los documentos que obran en el
expediente, sobre el aspecto concreto de la solicitud y
concesién del préstamo en cuestion, es preciso hacer
referencia a la comunicacién de concesiéon del mismo,
la cual tiene fecha de cinco de mayo de mil novecientos
ochenta y ocho, en la que se puede observar que-:"se
concede un préstamo a “Alvarez y Chirino" y diez-mas
mancomunadamente -las Ultimas cuatro palabras en
distinta maquina, lo que se hace evidente, y ha sido as/
en su momento puesto de manifiesto por el sefior Olar-
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te, habiéndose afirmado por parte del sefior Director
General.de ia Caja que es habitual en operaciones simi-
lares por normalizacion del impreso~, concretdndose a
su vez el namero del expediente, ochenta y ocho cero
cero, c), barra cero siete, cero nueve, nueve cero tres,
habiéndose escrito a mano -no se conoce por quién-—
en el recuadro del importe un “hasta” mil ochenta mi-
llones de pesetas"”.

Ha quedado constancia, a su vez en la Comisién,
que el diecisiete de mayo de mil novecientos ochenta y
ocho, con ocasién de la presencia en Las Palmas de
Gran Canaria de las memorias de don Juan Rodriguez
Doreste, coinciden en el acto don Lorenzo Olarte, don
Jeré6nimo Saavedra y don Francisco Garcla. Y en el
transcurso de tal encuentro, el sefior Olarte manifiesta
a los otros dos comparecientes su preocupacion porque
se le trata de implicar en un préstamo que él no ha soli-
citado, lo que se contrasta en Comparecencias del se-
Aor Olarte y Saavedra respectivamente.

Es en el mes de agosto de mil novecientos ochenta
y ocho cuando la prensa se hace eco de un llamado afer
inmobiliario, en el que se implica a los sefiores Olarte y
varios miembros més del CDS, segin consta publica-
mente, sucediéndose intervenciones y afirmaciones
también publicamente conocidas.

Con ocasion de tales hechos el sefior Olarte Cullen
dirige carta al Banco de Espafa, que es contestada por
el sefior Gobernador del mismo el veintiocho de octu-
bre de mil novecientos ochenta y ocho, del que son péa-
rrafos a destacar los siguientes:

"Aunque los Servicios Juridicos de este banco han
llevado a cabo una investigacion del asunto por usted
denunciado, tal y como se encuentran repartidas hoy
en dia las competencias en materia de Cajas de Ahorro
entre Banco de Espaiia y las Comunidades Auténomas,
nos es practicamente imposibie entrar en el asunto, en
el que de una parte es competencia de las autoridades
autonémicas y de otro lado constituye una cuestion de
Derecho Privado como claramente se deduce de la nota
que me pasa el Jefe de los Servicios Juridicos.

"Como en ella se dice, es practicamente imposible
llegar a perfilar los hechos negativos, tales como el que
la Caja de Ahorros na haya faltado al secreto bancario,

si bien todo parece indicar que no lo ha hecho.

“Por el eco que el asunto ha tenido en la prensa,
veo muy dificil que el Banco de Espafia pueda definir
en realidad quién ha sido el autor de una eventual in-
discrecién"—fin de la cita~.

El informe a que hace referencia la carta del sefor
Gobernador del Banco de Espaiia viene a afirmar, entre
otros extremos, los siguientes:

"La responsabilidad inherente a la concesién nomi-
nal del préstamo al sefor Olarte en el supuesto de que
no lo desease no es imputable a la Caja de Ahorros, que
actué dentro de la practica bancaria, sino al copropie-
tario que se arrog6 la representatividad indebidamen-
te, caso de que asi fuese, del resto de los conduefos.”
El Banco de Espaia, ademas, subraya que "el hecho de
que el sefior Olarte Cullen no solicitase personalmente
el crédito carece de trascendencia, ya que ‘es préctica
habitual en la banca el que en casos simiiares las Comu-
nidades de propietarios actien a través de su participe
principal o més significativo”.

Finalmente, es preciso cumplir con la cuestién plan-
teada por el punto a) en lo relativo a c6mo trascendié a
la opinion publica la informacioén referida al supuesto
afer. No ha podido la Comision determinar el origen ni
el responsable de tal informacién; no obstante, es evi-
dente gue ello sélo pudo trascender por dos unicas
vias: por alguno de los propios beneficiarios del su-
puesto crédito o por responsables o personal de la pro-
pia entidad de crédito.

Tercero. Régimen Juridico.

Se hace preciso incluir en el informe una menci6n
al régimen juridico aplicable a la Comunidad de que se
trata, y que es el comprendido en el titulo tercero, libro
segundo, del Cédigo Civii vigente, y destacar del mismo
los siguientes articulos:

Articulo trescientos noventa y dos. Hay Comunidad
cuando la propiedad de una cosa o de un derecho per-
tenece proindiviso a varias personas. A falta de contra-
tos o disposiciones especiales, se regirad la Comunidad
por las prescripciones de este titulo.
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Articulo trescientos noventa y ocho, parrafos uno y
dos. Para la Administracién y mejor disfrute de la cosa
comun, serdn obligatorios los acuerdos de la mayoria
de los participes; no habrd mayoria sino cuando el
acuerdo esté tomado por los participes que represen-
ten la mayor cantidad de los intereses que constituyan
el objeto de la Comunidad.

Articulo trescientos noventa y tres. Todo conduefio
tendrd la plena propiedad de su parte y la de los frutos
y utilidades que le correspondan, pudiendo en su con-
secuencia enajenarla, cederla o hipotecarla, y aun susti-
tuir otro en su aprovechamiento, salvo si se tratase de
derechos personales. Pero el efecto de la enajenacién o
de la hipoteca con relacién a los conduefios estara limi-
tado a la porcidn que se le adjudique en la divisién al
crear la Comunidad.

Doy lectura al punto A), al apartado A), punto uno.
Conclusiones sobre el apartado A):

Primera. Don Lorenzo Qlarte Cullen; don Luis Her-
nandez Pérez y don Julio Bonis Alvarez, en ningin mo-
mento, solicitaron un crédito hipotecario a la Caja Insu-
lar de Ahorros de Canarias sobre bienes de su propie-
dad, ni para sf ni para terceros.

Segunda. La Caja Insular de Ahorros de Canarias
concedié un crédito por importe de hasta mil ochenta
millones de pesetas a la Comunidad de bienes "Puerto
Marena", en virtud de peticién planteada por don Moi-
sés All Marquez y "Alvarez y Chirino, S.L.", quienes os-
tentaban el seis coma cinco y el cincuenta por ciento
respectivamente de la totalidad de una parcela indivisa
sita en el término municipal de P4jara en laisla de Fuer-
teventura.

Tercera. No consta documento alguno en virtud del
cual los sefiores Olarte, Bonis y Hernadndez otorgaran
su representacion al sefior Alf Marquez o a "Alvarez y
Chirino, S.L.", ni acto expreso de apoderamiento para
que actuaran en su nombre.

El importe del préstamo concedido por la Caja Insu-
lar de Ahorros de Canarias fue de hasta mil ochenta mi-

llones de pesetas.

Quinto. La operacion.crediticia jamas se formalizé6.

Sexta. Jamas se dispuso de cantidad alguna.

Séptima. No se ha ﬁodido conocer quién, ni por
qué medios trascendi6 a la opini6n publica la noticia.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Perdi-
gén.

Ahora pasamos a la lectura de los votos particulares
a estos dos apartados: tres A) y conclusiones, cuatro A),
del Dictamen presentado por los Grupos Parlamenta-
rios Socialista Canario, lzquierda Canaria Unida y Gru-
po Mixto.

Va a dar lectura el Secretario Segundo de la Mesa
de la Camara.

El sefior SECRETARIO SEGUNDO (Fuentes Curbelo):
Voto particular que formula el Ponente don Antonio
Gonzalez Viéitez al apartado A) de |a parte tercera: Re-
sumen de las actuaciones y analisis def expediente.

Apartado A) del objeto de la investigacién. Nota
previa.

Uno. A lo largo del trabajo se ha visto la convenien-
cia de extender la investigacién mas alla de lo inicial-
mente previsto con el fin de precisar mejor el tema.

Dos. La narracién de los hechos se hara de la forma
mas concisa posible.

Tres. Las citas textuales o literales apareceran en-
trecomilladas.

Cuatro. Las referencias que se hagan ala documen-
tacién —oral o escrita— del expediente se realizaran sin
ninguna farragosidad identificatoria.

Dos. Antecedentes de "Puerto Marena, Sociedad
Anénima":

Dos uno. Con fecha veinticuatro de septiembié de
mil novecientos ochenta y cinco, y segln consta eii'cer-
tificacién del Registro Mercantil de Las Palmas, se cons-
tituye "Puerto Marena, Sociedad Anénima”, con un ca-
pital social de veinte millones de pesetas distribuido en
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veinte mil acciones. Peter Melchior suscribe diecinueve
mil novecientos noventa y ocho, Barbara Melchior una
y Karl Heinz Homberg una.

Dos dos. Con fecha diez de enero de mil novecien-
tos ochenta y seis, y segun consta en el Registro de la
propiedad de Puerto del Rosario, "Puerto Marena,
S.A." compra un solar de veinticinco mil metros cuadra-
dos en Morro Jable, Penisula de Jandla, a dofa Klara
Hutwol, nacida en Holzman.

Dos tres. Con fecha veinte de junio de mil novecien-
tos ochenta y seis, "Puerto Marena, S.A." se inscribe en
el Registro Mercantil de Las Palmas.

Dos cuatro. El treinta de octubre de mil novecien-
tos ochenta y seis "Alvarez y Chirino, S.L." y Moisés All
compran la totalidad de acciones de "Puerto Marena,
S.A." por un importe total de cuatrocientos quince mi-
llones de pesetas ~trescientos treinta y cinco millones
por la compra de acciones y ochenta millones a Rolf
Bruns-~. Esta ultima cifra refleja la situacién descrita por
don Lorenzo Olarte en unas declaraciones a "La Provin-
cia" del doce de agosto de mil novecientos ochenta y
nueve: "El entonces Diputado del CDS -Olarte—, en la
Oposicion, viajé a Alemania en varias ocasiones para
negociar una compra que, inicialmente, aparecia con
algunas dificultades debido a conflictos relacionados
con la propiedad entre los diferentes titulares alema-

nes .

Las pruebas de que el precio fue de cuatrocientos
quince millones las aporté el Director Comercial de la
Caja de Ahorros de Canarias, sefior Ramos Déniz, en su
Comparecencia ante la Comisién el dia dieciocho de
septiembre de mil novecientos ochenta y nueve.

Dos cinco. Con fecha dieciséis de abril de mil nove-
cientos ochenta y siete, a instancia de Moisés Alf, se
concede por el Ayuntamiento de Pajara licencia muni-
cipal para edificar un proyecto de agrupacién de apar-
tamentos condiciondndola a determinadas modifica-
ciones. Esta licencia se paga el siguiente ocho de mayo
y su importe: catorce millones quinientas sesenta y sie-
te mil setecientas treinta pesetas.

Dos seis. Con fecha cuatro de mayo de mil nove-

cientos ochenta y siete, en Junta General Extraordina- {

ria y Universal de "Puerto Marena, S.A." se acepta por
unanimidad ia renuncia presentada por todos los
miembros de su hasta entonces Consejo de Administra-
ci6n —Segunda inscripcion en el Registro Mercantil de ‘
Las Palmas—.

Tres. Presencia de los investigados en "Puerto Ma-
rena, S.A."

Tres uno. Con fecha veinticinco de mayo de mil no-
vecientos ochenta y siete en Junta General Universal,
por unanimidad, se designa nuevo Consejo de Adminis- '
tracién: Don Angel Alvarez Reguero, don Nicolds Chiri-
no Pefate, don Félix Palacios Remondo y don Moisés
All Marquez. El cargo de Presidente recae en don An-
gel Alvarez Reguero y el de Secretario en don Moisés
All Mérquez. -Tercera inscripcién en el Registro Mer-
cantil de Las Paimas—.

Tres dos. Con esa misma fecha, veinticinco de ma-
yo, de acuerdo con péliza del Corredor de Comercio
don Pedro Guerra Suérez, don Lorenzo Olarte compra
seiscientas acciones de "Puerto Marena, S.A." por un
valor efectivo de diez millones cincuenta mil pesetas.
Igualmente, en esa misma fecha don Andrés Alcazar
Crevillén y don Rafael Alcézar Crevillén, compra cada
uno un total de cincuenta acciones por un valor efecti-
vo ~igualmente cada uno- de ochocientas treinta y sie-
te mil quinientas pesetas. Y don Carlos Suarez Fuentes
compra cien acciones por un importe de un millén seis-
cientas setenta y cinco mil pesetas. En fecha posterior
no precisada, el sefior Olarte compra a estos accionistas
y acumula hasta ochocientas acciones, el cuatro por
ciento del capital de "Puerto Marena, S.A." —-no consta
el valor efectivo de dicha compra-.

Tres tres. Los otros investigados, don Luis Hernan-
dez y don Julio Bonis, adquirieron por estas mismas fe-

chas y por los mismos importes cien acciones cada uno.

Tres cuatro. Con fecha veinticinco de noviembre de
mil novecientos ochenta y siete, don Moisés Ali, Secre-
tario de "Puerto Marena, S.A.", certifica que en Junta
general ordinaria y universal "con la asistencia de la to-
talidad de las acciones representativas del capital so-
cial..." se adoptan por unanimidad los siguientes acuer-
dos: Primero, vender el expresado solar —Unico bien
que posee la Sociedad Anénima— por noventa y dos mi-
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llones de pesetas; segundo, facultar a Angel Alvarez
Reguero y Moisés Ali para que en representacién de la
Sociedad puedan vender a las personas fisicas o juridi-
cas que estimen conveniente la finca anteriormente re-
sefiada por noventa y dos millones de pesetas”.

Tres cinco. Con fecha nueve de diciembre de mil
novecientos ochenta y siete, se realiza escritura de
compraventa ante el Notario de Las Palmas don Vicen-
te Rojas, por la que "Puerto Marena, S.A.", representa-
da por Angel Alvarez Reguero y Moisés Ali Marquez,
como Consejeros delegados con caracter de mancomu-
nados, vende el solar por noventa y dos millones de pe-
setas.

Los compradores, sus participaciones respectivas y
sus representantes en este acto son los siguientes: "His-
pania Properties, In Corporation”, representada por
Jean Jacques Joseph Nogués, adquiere el quince por
ciento del solar; "Alvarez y Chirino, 5.L.", representada
por Angel Alvarez Reguero, el cincuenta por ciento;
“Valteca, S.A.", el cinco por ciento; Félix Palacios Re-
mondo, el diez por ciento; Lorenzo Olarte Cullen, el
cuatro por ciento; Luis Hernandez Pérez, el cero coma
cinco por ciento; Matilde Sanz, casada con don Julio
Bonis, en régimen de gananciales, el cero coma cinco
por ciento, y Matilde Cossio, el cero coma cinco por
ciento. Todos estos compradores, desde “Valteca, S.A."
incluida, estan representados en este acto por don Car-
los Sudrez Fuentes que actia como mandatario verbal.
Candelaria Martin Rivero, representada por Rolfs
Bruns, el seis por ciento; Moisés Ali Marquez, el seis co-
ma cinco por ciento y Eduardo Benitez Cabrera, el dos
por ciento. ‘

Es de resaltar que los porcentajes son idénticos a las
participaciones respectivas en el capital social de "Puer-
to Marena, S.A."

Tres seis. Con fecha dieciocho de enero de mil no-
vecientos ochenta y ocho, don Carlos Suarez Fuentes,
con domicilio en la Avenida Rafael Cabrera namero
diez, primero "K", de Las Palmas, paga en nombre del
adquiriente "Alvarez y Chirino, S.L. y otros", el Impues-
to sobre transmisiones patrimoniales; exactamente cin-
co millones quinientas veinte mil pesetas, a saber, el
seis por ciento —que es la tarifa de este impuesto- del
precio de noventa y dos millones de pesetas.

Tres siete. Con fecha seis de febrero de mil-nove-
cientos ochenta y ocho, el municipio de P&jara otorga
nueva licencia municipal para la construccién:de un
conjunto de apartamentos.

Cuatro. Solicitud del crédito.

Cuatro uno. Con fecha siete de marzo de mil nove-
cientos ochenta y ocho, don Angel Alvarez Reguero y
don Moisés Ali Marquez se retinen con don Francisco
Ramos Déniz, Director Comercial de la Caja de Cana-
rias. El objeto de esta reunién es plantear la posible so-
licitud de un préstamo con garantfa hipotecaria. Es de
resaltar que el sefior Alvarez Reguero en su Compare-
cencia ante esta Comision, y preguntado acerca de si
don Moisés Ali representaba al otro cincuenta por cien-
to, responde que, aun sin existir representacién formal
alguna, "se supone que ante las conversaciones infor-
males él era una especie de portavoz" —el otro cincuen-
ta por ciento~.

Cuatro dos. La Caja de Canarias en el informe en-
viado a esta Comisién, con fecha veintidés de noviem-
bre de mil novecientos ochenta y ocho, indica lo si-
guiente: A peticién de esta Caja, y como requisito o
condicién previa para la tramitacién de la solicitud del
préstamo indicado, la Comunidad de propietarios soli-
citante envi6 dos cartas. La primera de fecha once de
marzo de mil novecientos ochenta y ocho dice textual-
mente lo siguiente:

“Sefores, la Caja Insular de Ahorros de Canarias. A
la atencion de don Francisco Ramos. Solicitud préstamo
con garantfa hipotecaria.

“Muy sefores nuestros: En relacién con el asunto
de referencia, y de acuerdo con lo hablado en nuestra
visita del iunes Gltimo, adjunto nos complacemos en re-
mitirles ejemplar del proyecto de agrupacién de apar-
tamentos adosados y zonas comunes sobre la parcela
sita en el casco urbano de Morro Jable, Jandia, término
municipal de Pjara en Fuerteventura, asl como la foto-
copia de los siguientes documentos: ‘i

T

- Titulo de propiedad.

- Certificacién del acuerdo de la' Comisién de Go-
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bierno del Ayuntamiento de Pdjara, del dieciséis de
abril de mil novecientos ochentay siete.

- Carta de pago de fecha ocho de mayo del ochenta
y siete.

- Certificacion acuerdo de la Comisién de Gobierno
de Pijara de seis de febrero de mil novecientos ochenta
y ocho.

- Carta de pago del nueve del tres del ochenta y
ocho.

- Plan de Financiacion.
- Previsién de ingresos.

Confiando en que la operacién planteada sea de su
interés, pendiente de sus noticias, reciban nuestros
atentos saludos.

Firmado: Moisés Alf Marquez.”

Visto todo lo anterior, la Caja de Canarias, en su in-
forme citado, constata: "Que la Comunidad de propie-
tarios disponia de un proyecto técnico para la construc-
¢ién del conjunto de apartamentos o zonas comunes...
para cuya ejecucion se solicitaba la operacién crediticia
interesada a la Caja.

"Que la Comunidad de propietarios contaba, ade-
mas, con el correspondiente Plan de Financiacién para
la ejecucién y explotacion de las obras previstas en el
que figuraba expresamente la previsiébn de un présta-
mo igual al interesado a esta Caja, asi como la aporta-
cion de importantes recursos propios de los cuales el
porcentaje maés significativo correspond(a al precio sa-
tisfecho por la compra de los terrenos, gastos de pro-
yecto y licencias municipales que, igualmente, habian
sido ya desembolsadas”.

" "A la vista de los anteriores extremos que se des-
prendian de la documentacion que le habia sido facili-
tada a la Caja de Canarias, tramité la solicitud del prés-
tamo que se le habia interesado por la Comunidad de
propietarios con sujecién estricta al procedimiento
aplicable... verificando las operaciones oportunas,
obrando en el expediente del préstamo en cuestion,

entre otros, lo siguiente:

- Informe de valoracién emitido, a instancias de la
Comunidad de propietarios solicitante, por doctor ar-
quitecto colegiado.

- informe de solvencia personal de los miembros de
la comunidad de mayor relevancia por su mayoritaria
participacion en la misma.

- Informes internos de ios servicios competentes en
materia de riesgos y créditos de esta Caja”.

Cuatro tres. La comunidad de propietarios presenta
la siguiente propuesta de financiacién de la inversion:

Recursos propios desembolsados: cuatrocientos
cincuenta y acho millones.

Uno uno. Costo solar segiin documentos privados:
cuatrocientos quince millones de pesetas.

Uno dos. Pago, proyecto y licencia: treinta y cuatro
millones de pesetas.

Uno tres. Pago, gastos diversos: nueve millones de
pesetas.

Dos. Recursos propios a desembolsar durante la
construccion: trescientos doce millones de pesetas.

Tres. Préstamo de la Caja de Canarias: mil ochenta
millones de pesetas.

Total: mil ochocientos cincuenta millones de pese-
tas. '

Segun consta en la Comisién, a la pregunta de c6-
mo era posible que la Caja aceptara un valor de! solar
de cuatrocientos quince millones, cuando en informe
de valoracién emitido por el doctor arquitecto al que
nos referimos en el punto anterior, lo situaba en tres-
cientos cincuenta y dos millones, doh Francisco Ramos
Déniz, en la sesién del dia dieciocho de septiembre, pa-
ra demostrar que no hubo ningun trato privilegiado,
informa lo siguiente:

a) Al parecer, esta misma apreciacion a los sefiores
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Alvarez Reguero y Ali Mdrquez, éstos le aportan los do-
cumentos privados donde consta que el treinta de oc-
tubre pagaron trescientos treinta y cinco miliones por
todas las acciones de "Puerto Marena, S.A." y ochenta
millones adicionales a Roif Bruns.

b) Que esto es asl porque la Caja de Canarias des-
conté los efectos que "Alvarez y Chirino, S.L." libré pa-
ra pagar a los vendedores la mitad justa de los cuatro-
cientos quince millones de pesetas. Recuérdese que su
participacién en "Puerto Marena, $.A." es del cincuen-
ta por ciento del capital.

Quinto. Concesi6n del crédito.

Cinco uno. En su informe ya citado, la Caja de Cana-
rias dice: Cumplidos los anteriores trdmites, el Consejo
de Administracién de la Caja, en sesién del veintinueve
de abril de mil novecientos ochenta y ocho, adopté por
mayorfa, y sin ningun voto en contra, el siguiente
acuerdo que consta en el correspondiente Libro de Ac-
tas:

Se acuerda conceder un préstamo de caracter ge-
neral, libre disposicién, por importe de hasta mil
ochenta millones de pesetas, a favor de las personas
que a continuacién se indican... con la garantia hipote-
caria de... apartamentos ubicados en... término munici-
pal de Péjara, Fuerteventura. Prestatarios entre otros:
Lorenzo Olarte Cullen, cuatro por ciento; Luis Hernan-
dez Pérez, cero coma cinco por ciento; Matilde Sanz
Oliveda, cero coma cinco por ciento.

En suma, dicho préstamo se concedia a los copro-
pietarios de la Comunidad, a prorrata de su participa-
cién en la misma, y de su importe se podria disponer
contra las sucesivas certificaciones de obra a medida
que se desarrollara la construccién.

Cinco dos. A lo largo del trabajo de la Comisién han
aparecido dos puntos polémicos:

Uno. El crédito se concede a "Alvarez y Chirino,
S.L." y otros diez, esta ultima expresion aparece con ca-
racteres diferenciados. Se ha indicado que ahf est4 la
prueba del embarque de “los politicos" en la opera-
cién, y que se trata de un comportamiento irreguiar
por parte de la Caja. La explicacion parece ser m4s sen-

cilla, porque se trata de una préctica habitual. El propio
representante del sefior Olarte, cuando paga el Im-
puesto sobre Transmisiones Patrimoniales el dieciocho
de enero de mil novecientos ochenta y ocho, lo hace en
nombre de la misma Comunidad de propietarios, y es-
pecifica “Alvarez y Chirino, S.L. y otros™ —ver punto tres
seis—. De otra parte, el representante legal de la Caja de
Canarias, en su Comparecencia, indica que "y otros
diez" se coloca porque en la cumplimentacién mecani-
zada de los documentos no tenia cabida la totalidad de
los nombres en la correspondiente casilla.

Dos. Se trata de la expresién “crédito por un impor-
te de hasta mil ochenta millones de pesetas”. Se ha di-
cho que esa es |la prueba de que sélo se pedia un crédi-
to de menor magnitud, s6lo para quienes reaimente lo
iban a pedir a la Caja, de los que’se exclufa a “los politi-
cos". No parece ser esa la explicacién adecuada. En ese
caso se habria rectificado antes de que saltara la prime-
ra fase del afer. Ademas, el representante legal de la
Caja explica que la preposicién “hasta” debe entender-
se en el sentido de que podrfa disponerse de ios mil
ochenta millones contra las sucesivas certificaciones de
obra a medida que se desarrollara la construccién hasta
el limite indicado.

Cinco tres. Con fecha de cinco de mayo de mil nove-
cientos ochenta y ocho, la Caja comunicé a la Comuni-
dad de propietarios la concesién del crédito recabando
de la misma la documentacién necesaria para poder
proceder a la formalizacién de la operacién.

Cinco cuatro. Simulténeamente, la Caja “procedi6
a dar cuenta de la concesién del préstamo, oportuna y
debidamente, como es preceptivo, al Servicio Central
de Informacién de Riesgos del Banco de Espaia”“.

Seis. Formalizacion: Utilizacién o renuncia.

Seis uno. En respuesta a la comunicacién de fecha
cinco de mayo, de concesién del crédito a la Comuni-
dad de propietarios de "Puerto Marena*, “se recibie-
ron en la Caja sendas escrituras de apoderamiento es-
pecial para la formalizaci6én de la operacién, otorgadas
por los interesados en la misma no residentes en-las is-
las, quienes como titulares de unas participaciones del
diez por ciento y del quince por ciento en la comunidad
de bienes reiteradamente aludida facultaban expresa-
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mente a los solicitantes mayoritarios... para suscribir el
préstamo en la respectiva proporcién de sus correspon-
dientes participaciones”.

Seis dos. Desde la concesion del crédito
-veintinueve de abril- y su comunicacién a la Comuni-
dad de propietarios —cinco de mayo- este hecho ya ha-
bia circulado profusamente en circulos polfticos cana-
rios en los Gltimos meses... —~"La Provincia”, once de
agosto de mil novecientos ochentay ocho—.

Seis tres. El diecisiete de mayo de mil novecientos
ochenta y ocho, durante el acto de presentacién del li-
bro de Memorias de don Juan Rodriguez Doreste se en-
contraron don Lorenzo Olarte y don Jerénimo Saave-
dra. Segln Jer6nimo Saavedra, Lorenzo Olarte le pidié
que los Socialistas no utilizaran como arma politica la
concesion del crédito.

Seis cuatro. El dieciocho de mayo, Saavedra comen-
ta a Olarte en |los pasillos del Parlamento que Asamblea
Canaria pensaba realizar diversas preguntas parlamen-
tarias sobre el asunto. Olarte coment6: "Estoy tranqui-
lo, es una cosa normal”.

Seis cinco. El veintitrés de mayo, don Moisés Ali se
dirige al Banco Hipotecario de Espafia para que se haga
cargo de la financiacion de algunos de los miembros de
la Comunidad de propietarios de "Puerto Marena" que
no quieren acudir al crédito de la Caja —se refiere con-
cretamente a “los polfticos"~. El veintiocho de mayo el

" Banco Hipotecario le responde negativamente, no le

puede financiar parcialmente la operacién, porque no
admiten la segunda hipoteca.

Seis seis. A principios de agosto estalla el afer. Son
de destacar las declaraciones de Olarte a "La Provin-
cia", once de agosto; dicen los titulares: Olarte disgus-
tado por la trascendencia de un hecho completamente
normal. En el texto se precisa: Olarte rest6 importancia
al hecho de que él, junto a otro miembro del Gobierno,
e indirectamente dos destacados dirigentes de su parti-
do, participe como accionista muy minoritario en una
Sociedad constructora que ha recurrido a un crédito

para financiar un proyecto inmobiliario y turistico en
Fuerteventura.

Seis siete. Con fecha diecinueve de agosto, Olarte

escribe al Banco de Espaha para que realice una investi-
gacion acerca de si habfa solicitado un préstamo.

Seis ocho. Con fecha posterior a los hechos que se
estdn narrando, pero que intercalamos aqul para ma-
yor claridad, el Banco de Espaia contesta a Olarte. En
efecto con fecha veintiocho de octubre de mil nove-
cientos ochenta y ocho, le contesta: "La responsabili-
dad inherente a la concesién nominal del préstamo al
sefior Olarte, en el supuesto de que no o desease, no
es imputable a la Caja de Ahorros, que actué dentro de
la practica bancaria, sino al copropietario que se arro-
g6 la representatividad indebidamente, caso de que
asl fuese, del resto de los conduefios”. El Banco de Es-
pafa, ademas, subraya que el hecho de que el sefor
Olarte Cullen no solicitase personaimente el crédito ca-
rece de trascendencia, ya que es practica habitual en la
Banca, que en casos similares las Comunidades de pro-
pietarios actuen a través de su participe principal o més
significativo.

Seis nueve. En relacién con esta polémica “la actua-
¢ion de la Caja de Canarias... fue objeto de revisién por
el érgano legalmente autorizado, el Banco de Espafia,
que ha considerado dicha actuacion como absoluta-
mente correcta y ajustada a la practica y normativa
bancaria... Por esta razén, el Banco de Espafia, previa
informacién oportuna, rechazé desestimandola por in-
fundada la denuncia formulada contra esta Caja por
don Lorenzo Olarte Cullen" —comunicado de la Caja a
la Comisién de Investigacién con fecha veintidés de no-
viembre de mil novecientos ochenta y ocho—.

Seis diez. El mismo informe de la Caja continua:
“Aunque no se haya producido renuncia formai o escri-
ta por parte de ninguno de los copropietarios de la Co-
munidad de bienes, no se ha formalizado, ni perfeccio-
nado, ni dispuesto cantidad alguna". Esta situacién, se-
gun consta en la Comisién, dura hasta la actualidad. No
obstante, Lorenzo Olarte en el debate subsiguiente a
su Discurso de Investidura, segin consta en el Avance
del "Diario de Sesiones" del Parlamento de Canarias
correspondiente al veintisiete del siete de mil nove-
cientos ochenta y ocho, pdgina setenta y ocho, dice:
“...Por eso, yo suspendo la concesion de un préstamo al
comprobar que me beneficiaba cuando realmente yo
consideraba falto de ética y de estética también ser be-
neficiario de un préstamo otorgado por la Caja..."
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Seis once. Después del escandalo del afer hubo
multitud de intentos, especialmente de Alvarez Regue-
ro y Ali Mdrquez, para dejar sentado que los politicos
desconocian la solicitud, no habfan pedido el crédito a
la Caja ni lo habfan formalizado ni cobrado. Es ilustrati-
va a estos efectos la carta de Alvarez Reguero y Alf Mar-
quez a la Caja Canarias con fecha veintiocho de agosto
de mil novecientos ochenta y ocho.

Séptimo. Trascendencia a la opinién publica.

Siete uno. Esta Comisién no ha podido probar c6-
mo ésta se produjo.

Voto particular que formula el Ponente don Anto-
nio Gonzalez Viéitez al apartado uno A) de la parte
cuatro. Conclusiones.

Uno. Conclusiones sobre el apartado A) del objeto
de la investigacion.

Primera. Don Lorenzo Olarte, don Luis Hernandez
Pérez y don Julio Bonis —en régimen de gananciales-
compran acciones de “Puerto Marena, S.A." en mayo
del ochenta y siete. Mas adelante, en diciembre de ese
afo, compran el solar de “Puerto Marena, S.A.", Gnico
patrimonio de la Sociedad y se constituyen en comuni-
dad de propietarios. -

Segunda. Bajo la direccion de don Moisés Alf Mar-
quez y de "Alvarez y Chirino, Sociedad Limitada", par-
ticipes mayoritarios de la Comunidad de bienes que
“aseguraron en todo momento actuar en representa-
cion y beneficio de la misma y aportaron documenta-
cién inequivocamente significativa de la existencia y
puesta en marcha de una explotacion o negocio por y
para la Comunidad y sus copropietarios participes, en
cuyo desarrollo se habfan realizado ya actuaciones tan
importantes y expresivas como las relativas a la adquisi-
cién del solar, redaccién del Proyecto Técnico de cons-
truccién del complejo turistico previsto, gestion y pago
de las licencias y tasas municipales de obras, elabora-
cion de los estudios econédmicos y el Plan de Financia-
cion de la actividad promotora —en el que se prevefa un
crédito del mismo importe que el solicitado a nuestra
entidad-, etcétera” —informe de la Caja de Canarias del
veintidés de noviembre de mil novecientos ochenta y

ocho-.

Tercera. La carta de don Moisés Ali de diecinueve
de abril de mil novecientos ochenta y ocho al sedor
Umpiérrez, refiriéndose a la documentacion para for-
malizar el crédito, dice: “Adjunto declaracion jurada
de bienes de los sefiores Palacios y Nogués, cuyo origi-
nal se encuentra en poder de ustedes, a nombre de...
-puntos suspensivos—, a medida que siga recibiendo los
de los demas interesados los iré enviando." Esto de-
muestra que tenfa la anuencia de todos los beneficia-
rios del crédito.

Cuarta. Con todo este bagaje se solicita un crédito
ala Caja por parte de los socios mayoritarios y por el to-
tal de financiacion exterior prevista en el Plan.

Quinta. El crédito se concede el veintinueve de
abril.

Sexta. El Banco de Espafia dice que toda fa opera-
cion responde a los usos y a la practica bancaria.

Séptima. La experiencia probada en este tipo de
negocios por parte de don Moisés Alf Marquez y "Alva-
rez y Chirino, S.L." y toda la historia anterior, revelan
que la totalidad de los duefios tenfan que estar infor-
mados del modo que normalmente se usa en este tipo
de operaciones. Todos conocfan de sobra que el crédito
hipotecario solicitado por la Comunidad para formali-
zarse habrfa de contar con la unanimidad de los copro-
pietarios. Nadie se embarca en una operacion como és-
ta y menos si tiene gran experiencia, a no ser que todos
los cabos estén amarrados.

Octava. El hecho trasciende por primera vez en ma-
yo de mil novecientos ochenta y ocho, pero a la postre
se queda en un sobresalto.

Novena. Es en agosto cuando estalla el afer. Es el
momento de negarlo todo por parte de los investiga-
dos, hasta el punto de que el sefior Olarte dice que pi-
de la suspension del crédito; pero esta suspension ja-
maés se ha pedido.

Décima. La operacién no se formaliza, el crédito no
se cobra.
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Onceava. Queda claro que, de no estallar el afer, el
crédito se habria formalizado. La practica bancaria a la
que alude el Banco de Espafia en su informe es que los
socios minoritarios siempre firman al final. Exactamen-
te lo mismo que, como veremos en el apartado segun-
do, don Lorenzo Olarte firma el ultimo para avalar y
cobrar un crédito que no habia pedido é! personalmen-
te, pero que, al final, reconcce, firma y cobra. Esto ape-
nas cinco meses antes de que se le concediese el crédito
de "Puerto Marena, S.A."

Doceava. Coémo trascendio el tema a la opinién pu-
blica es algo que la Comisién no ha podido conocer.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias al sefor Se-
cretario Segundo de la Mesa del Parlamento.

A continuacién, en la organizacién del debate, tie-
ne la palabra en defensa de los votos particulares, en
primer lugar, el sefior Gonzélez Viéitez de lzquierda
Canaria Unida.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenos dlas, sefor
Presidente. Muy buenos dfas, sefiora y sefiores Diputa-
dos.

Hoy estamos aquf ante un acto importante y que yo
creo que por parte de todos nosotros deberia existir el
profundo convencimiento de que las conclusiones que
aqul hagamos sean siempre en crédito de la democra-
cia y en beneficio de su profundizacion.

Antes que nada, creo que es bueno reflexionar
que, cuando los hombres y las mujeres nos enfrascamos
obsesivamente durante mucho tiempo en un asunto,
tenemos la posibilidad y hasta el riesgo de perdernos y
de desorientarnos. Por eso no es malo, creo yo, en un
minuto, recordar por qué estamos aqul y cuél es el ob-
jeto de! debate que tenemos.

En los dltimos afos, en Canarias, al socaire del se-
gundo ."boom" tur(stico, de la especulacién, del nego-
cio facil, se ha venido facilitando, acelerando, desarro-
llando, la degradacion de nuestro medio ambiente, pe-
ro también la desarticulacién de nuestra sociedad; es
una ola que se nos viene encima y se nos desploma en-
cima. Ustedes recuerdan que histéricamente Canarias
lo que hacia era exportar productos agricolas; ahora lo

que ocurre es que vienen y nos compran los recursos
productivos que los fabrican y que los producen; que
antes los canarios practicamente nuestra seiia de iden-
tidad era la malagueia del emigrante, y los canarios
emigrabamos, y en los Gltimos afos los canarios esta-
mos intentando parar que la emigracién no nos invada.
Ese es el escenario donde aparece esa ola que viene de
fuera y que, en principio, ante este acoso, qué papel
decimos —creo que todos- que corresponde al Gobier-
no de Canarias; cudl es la funcién de un Parlamento, de
un Gobierno, de un Estatuto de Autonomia. Yo creo
que nadie estaria en contra de decir que el objetivo
fundamental consistiria en frenar esa ola, en intentar
oponerse a ella, en ordenarla y situarla justamente en
sus [imites: jembridaria!

Pero, i{qué ocurre? A nuestro juicio ocurre todo lo
contrario, y nos encontramos con que el Gobierno, este
Gobierno, no estad en contra de esa ola, sino que apare-
ce en la ola; con negocios legftimos, absolutamente le-
gftimos, pero que contradicen la esencia fundamental,
que a un Gobierno en esta tesitura lo que se le tiene
que estar exigiendo es que situe los intereses publicos,
y que el tema del negecio facil, de la especulacién o del
segundo "boom" turistico y de la construccion se deje
situado en ambitos fuera del Gobierno.

Nosotros comentamos en una ocasiéon que este Go-
bierno, el actual, el que procede de mil novecientos
ochenta y siete, facilitaba ese proceso; pero después
avanzamos posiciones, y decimos: no s6lo facilitan ese
proceso, sino que son parte de éI; jestdn en él1 Y el da-
to que extraemos y que sacamos son créditos de la Ca-
ja, un crédito en la Caja. Y a partir de ahf se produce lo
que, efectivamente, hoy hace que estemos aquf; se
produce la argumentacién de que nada es verdad, que
@s0 No es cierto y que existe una campafa.

Hoy, cuando estamos aqui viendo cudles son las
conclusiones y el andlisis de la Comisién de Investiga-
cién, hoy aqui tenemos hechos y sobre estos hechos son
sobre los que, practicamente, nosotros tenemos que
plantear ahora en el apartado A, con posterioridad en
el apartado B y la necesaria conexién entre uno y otro.

Se ha leido, probablemente, de la forma, a lo me-

jor, menos facil para entender, porque una lectura
siempre es premiosa y especialmente cuando es farra-
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gosa como los fenémenos mismos, pero hay algunos
datos que es necesario, a nuestro juicio, espigar. El
veinticinco de mayo de mil novecientos ochenta y siete
los investigados —en funcién de una Comisién de Inves-
tigacién, que es la que proporciona y la que plantea el
CDS, y que es la que prospera, y veremos cuéles son sus
limitaciones—, el veinticinco de mayo los implicados en
esa Comisién de Investigacién compran acciones en
"Puerto Marena" sobre un valor de trescientos treinta
y cinco millones de pesetas y el tres por ciento, o el cua-
tro por ciento, o el uno por ciento, se refieren a ese va-
lor correspondiente; que el nueve de diciembre del
ochenta y siete —no llega a seis meses después— venden
el solar, el Gnico bien, asimismo en forma de comuni-
dad de propietarios, por noventa y dos millones. Y,
aunque éste no es objeto de la Comision de, Investiga-
cién -y yo lo he sacado.fuera—, a los efectos oportunos,
sefior Consejero de Hacienda, le digo que en el Acta de
la Comisién de Investigacion esta: primero, la péliza
del corredor de comercio que define que el valor de
compra es trescientos treinta y cinco millones -fecha
veinticinco de mayo del ochenta y siete-; segundo, la
escritura de compra-venta de "Puerto Marena S.A" a la
comunidad de propietarios es de un solar por noventa
y dos millones; y, teréggo, la liguidacién del Impuesto
de Transmisiones Patrimoniales, que usted tiene la res-
ponsabilidad de ordenar y de ...(Ininteligible.) por valor
de noventa y dos millones de pesetas. Estad ahl; usted
en este momento -lo sabe publicamente- lo que usted
haga sobre un presunto delito fiscal es algo que s6lo a
usted le compete.

Pero los datos contintian y aparecen, fundamental-
mente, los datos siguientes: siete de marzo del ochenta
y ocho, Alvarez Reguero y Moisés All se acercan a lo
que puede representar la Caja Insular de Canarias... Yo
le pedirfa, sefor Presidente, con un permiso, si alguien
me podria traer... —jJAntonio Sanjudni- un papel que
tengo yo ahf, la carpeta ésa; por favor, es que tengo...

El sefior PRESIDENTE: Se la traen, Seforia; se la
traen.

(El seftor Diputado va al encuentro del sefior San-

judn Herndndez a recoger la documentacién solicita-
da.)

Perdone sus Seforfas; es que ésta es una situacion

un poco anémala.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Perdone, seior Presi-
dente ...(Ininteligible.) urjo con tantos lios.

Entonces, el siete de marzo del ochenta y ocho apa-
recen los sefiores mayoritarios acercandose a la Caja y
plantedndole la solicitud de un crédito y, exactamente
con fecha once de marzo —cuatro dias después— esos
mismos sefiores le envian a la Caja haciendo referencia
a la solicitud de un préstamo con garantia hipotecaria.
Escriben y dicen: joigal, queremos hacer referencia a
que hemos estado hablando de la solicitud de présta-
mo con garantfa hipotecaria y que le enviamos a solici-
tud suya una lista amplisima -~titulos de propiedad, cer-
tificaciones, cartas de pagos, certificaciones de acuer-
do, cartas de pago, plan de financiacion, previsién de
ingresos, etcétera, etcétera—~, que es el dato fundamen-
tal de que se estd comenzando a realizar lo que repre-
senta la solicitud del crédito. La Caja o tramita, e inciu-
so, mientras lo estd tramitando, antes de que lo aprue-
be aparece una carta que ha comentado antes el sefior
Perdigén, el famoso amigo Empiérrez, y que se le dice
que, a la Caja Insular, a medida que vayan recibiendo lo
demas de losinteresados, se lesira colocando.

¢Todo esto qué nos indica? Todo esto nos indica
que el proceso de la solicitud del crédito normal y co-
rriente esta desarrolldndose con todas las caracteristi-
cas y todas las condiciones normales; que el veintinue-
ve de abril la Caja lo concede; que el cinco de mayo la
Caja lo comunica y que entre el diecisiete y el dieciocho
de mayo hay un primer sobresalto en relacién con unas
conversaciones que existen en el entorno de ia presen-
tacion de Jas memorias de don Juan Rodriguez Doreste.
Hay un primer sobresalto, pero que no llega a mayores;
aparece un correspondiente forcejeo, pero el afer esta-
lla en agosto de ese afo. Y yo creo que lo mas impor-
tante en este caso, al margen de los juicios y los valores
que cada quién podamos hacer, es preguntar a la enti-
dad, a la institucién que fundamentaimente tiene la
responsabilidad en toda Espafia de dirimir las cuestio-
nes de caricter de financiacién, monetarias, etcétera,
el Banco de Espaia, escuchar su dictamen, dictamen
que realiza a solicitud de una aclaracidon que plantea
don Lorenzo Olarte. Y le dice fundamentalmente dos
cosas:
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Primera. El hecho de que don Lorenzo Olarte no so-
licitase personalmente el crédito carece de trascenden-
cia, ya que es practica habitual en la banca que en casos
similares las comunidades de propietarios actien a tra-
vés de su participe principal o mas significativo, justa-
mente, como vamos a ver en el apartado B, en la opera-
cion de crédito del Club Doscientos Doce S.A, donde
don Lorenzo Olarte ni aparece en toda la fase de trami-
tacién y es el Ultimo que aparece como socio minorita-
rio, normalmente, para firmar, avalar y cobrar.

Todo esto nos lleva a decir que en este sentido, por
la experiencia probada, ademas, de muchos afios de los
sefiores Moisés All Marquez, Alvarez y Chirino Sociedad
Limitada, jamés se hubieran planteado una operacion
de esta magnitud con un crédito de mil ochenta millo-
nes de pesetas si la totalidad de los esquemas no estu-
viesen realmente ordenados.

Por lo tanto, lo que nosotros pensamos en relacion
con este tema es que, de no haber estallado el afer
—-agosto de mil novecientos ochenta y ocho-, el crédito
se habrfa formalizado. La practica bancaria, a la que
alude el Banco de Espafa en su informe, es que los so-
cios minoritarios siempre firman al final, exactamente
como veremos después. Esto nos hace analizar que
practicamente se trata de una especie de crédito "inte-
rruptus”: en un momento determinado de la tramita-
cién surge un complicado conflicto, aparece un ele-
mento... Y entonces, entonces, ante una circunstancia
de este tipo, hay dos posibles formas de comportarse:
_ una, decir que es cierto, que es verdad, que es normal,
que no hay problemas; y, otra, encastillarse —a veces
bustando "artificialidades" de segundo orden—, encas-
tillarse y decir, como don Lorenzo Olarte insisti6 una y
otra vez con declaraciones contundentes, que ninguno
ha pedido crédito a las Cajas mientras ha sido miembro
del Gobierno y que ademés esa, esa cosa, esa opera-
ciédn, la considera falta de ética y la considera falta de
estética.

Entonces, yo creo que es fundamental insistir en
que aquf no se trata de ningun delito ~tema fiscal apar-
te, "out”; ésa es otra historia, pero aqul no se trata de
ningtin delito-, se trata de operaciones legftimas que
los ciudadanos pueden realmente hacer. Pero, cuando
aparece el elemento fundamental de la grave irregula-
ridad que aquf se ha producido es cuando se quiere no

decir la verdad, no decir toda la verdad y no decir nada
mas que la verdad. A partir de ahi aparece una irregu-
laridad grave que tiene como consecuencia la pérdida
de la credibilidad y que tiene como consecuencia, tam-
bién, lo que puede ser mas peligroso todavfa, que es la
degradacion de la democracia.

Y, sefores Diputados, ante fenémenos de estas ca-
racteristicas en el mundo que nos toca hoy vivir hay dos
varas de medida. Hay una vara de medida que es, por
ejemplo, la que hey existe, desgraciadamente en Co-
lombia, donde estan disputando los narcotraficantes y
el Gobierno de Barco quién lleva el Ministerio del Inte-
rior; o lo que existe hoy en dfa en Panamé donde el ge-
neral Noriega, cuando hay unas elecciones y no le gus-
ta, rompe las urnas. Si nosotros utilizamos esa vara de
medir, la grave irregularidad que aquf estamos hablan-
do... es carcajeante; cualquiera de esos personajes se
reirfa a mandfbula batiente. Pero hay otra vara de me-
dir, las de las sociedades cultas, civilizadas y democrati-
cas, las que hacen que después del caso Recruit en Ja-
poén, o el de los casos del portavoz demécrata en los Es-
tados Unidos en el ditimo afo, o el del Ministro de Sa-
nidad suizo (Se enciende la luz roja en la tribuna de
oradores.), o su colega en Noruega, la vara de medir no
es la que se utiliza ni en Colombia, ni en Panam4; es
una vara de medir distinta, mds restringida, que lleva a
dimitir en estos casos.

Y, seiores Diputados, ;qué vara de medir vamos
nosotros a usar aqul hoy?: ¢la de la sociedad bananera
o la de la sociedad culta y civilizada? ~acabo, sefor
Presidente-. Yo le digo a todos ustedes —if{jense!- que
si lo Gnico que estuviera en juego hoy fuese lo que aca-
bamos de ver, estd clarfsimo cudl iba a ser la vara de
medir que aquf saldrfa, pero estd en juego otra cosa:
est4 en juego el Gobierno, el pacto de poder. Eso es lo
que a todos ustedes, de los treinta y dos que apoyan al
Gobierno, les va a hacer votar unidos como si fueran
blogues con cemento, porque si no lo hicieran el Go-
bierno caerfa, y esté claro que ustedes no lo podrian re-
componer por segunda vez. Van a ganar treinta y dos a
veintiocho como si se tratase de un Proyecto de Ley
cualquiera —de la Ley de las Cajas, de los juegos; se tra-
ta de una victoria pirrica: jporque ustedes vencerén,
pero no convenceran!

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefiorfa.
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ: .. (Ininteligible.) para
darnos una oportunidad y reafirmar la ética y la moral
por encima de todo, hemos pedido voto secreto para
facilitar que se haga en conciencia.

Gracias, Sefiorias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Siguiendo la defensa de los votos particulares, tie-
ne la palabra el sefior Ramirez, del Grupo Mixto.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Seflor Presidente.
Buenos dias a todos.

Nosotros vamos a votar un turno de apoyo a este
voto particular suscrito por unanimidad por la lzquier-
da parlamentaria.

Es evidente que hoy en esta Cdmara estamos deba-
tiendo un tema que ha causado la natural expectacion,
no sélo en el &mbito parlamentario, sino en amplisimos
sectores de la sociedad canaria. Posiblemente nunca un
debate habia trascendido tanto, més alla de estas paré
des, que el que estamos sosteniendo hoy aqui. Después
de mas de un afno, exactamente més de quince meses
de polémicas, de afirmaciones, de negaciones, de de-
nuncias, de trabajo constructivo en la Comisién de In-
vestigacién, estamos llegando al epflogo con el que se
cierra un capitulo muy importante de una cuestion que
normalmente no se debate en las Cdmaras parlamenta-
rias. Por ello, es l6gico que hoy en Canarias hayan mu-
chos observadores siguiendo atentamente lo que ocu-
rre aqul, y, a pesar de que el resultado de la votacién
pudiera saberse de antemano, lo importante, creemos
nosotros, va a ser el enfoque que cada Grupo le dé a es-
te tema, los argumentos que utilizamos y, evidente-
mente, las conclusiones finales que se pudieran plan-
tear.

Desde estos puntos de partida creemos que hay
que huir de las descalificaciones, de los tonos insultan-
tes o agresivos y plantear las cosas con absoluta hones-
tidad, con rotunda claridad y tratando de llevar a los
ciudadanos un mensaje clarificador de cémo deben ser
los comportamientos publicos de los politicos, sobre to-
do cuando se tienen responsabilidades altas en la Ad-

ministracién. Por ello, hoy todos aqui estamos en el
punto de mira de la sociedad canaria. En el debate -yo
creo que esto es importante que nosotros lo
manifestemos— de aprobacién de la Comisién de Inves-
tigacién, Asamblea Canaria Nacionalista manifesté —y
asi estéa recogido en el "Diario de Sesiones"- que en es-
tos temas hay que tener un referente ético: una perso-
na, cuando accede a un cargo publico, debe tener un
principio muy claro, sea del partido que sea y sea de la
ideologla que sea. La no utilizacién de ese poder para
el lucro personal, directo o indirecto, es un criterio de
moralidad publica insustituible; por ello, desde nuestro
punto de vista, es condenable la intervencién de cargos
publicos -y lo hemos repetido en muchisimas
ocasiones— en negocios que, de alguna manera, estén
relacionados con su actividad publica y mucho mds re-
chazable el uso de ese poder para lucrarse en negocios
privados, aunque sean negocios y operaciones intacha-
bles desde el punto de vista legal o juridico ~eso 1o ma-
nifestabamos nosotros hace quince meses—. Nos esta-
mos moviendo en el terreno de los comportamientos
morales y éticos y en este sentido cada dfa todos los
que estamos aqui nos estamos jugando la credibilidad
publica. El sefidor Ferndndez, entonces Presidente del
Gobierno, manifesté en la prensa, cuando se inici6 esta
polémica, hace mas de un afo, que no es bueno ni posi-
tivo que un cargo publico participe o esté mezciado en
negocios mientras tenga esa responsabilidad; que hay
que separar la politica de los negocios, y nosotros esta-
mos absolutamente de acuerdo con esa valoracién gque
en su dia se hizo.

Si analizamos el hecho de la concesion del crédito
hasta mil ochenta millones de la Caja de Ahorros de Ca-
narias a la sociedad "Puerto Marena", de la que for-
man parte el sefor Presidente del Gobierno y otros
miembros cualificados del Centro Democrético y Social,
nuestro Grupo llega a fas siguientes conclusiones:

La peticiéon dei crédito no fue formuiada directa-
mente por los sefiores citados, porque no es usual que
absolutamente todos los miembros de una sociedad fir-
men la peticién de un crédito; la peticién la realizan
normalmente las personas facultadas para elloy en re-
presentacion de todos.

La argumentacién fundamental utilizada ha sido
que se desconocia la peticién de dicho crédito y quela
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intencion era recurrir al Banco Hipotecario, y por esto
se crea, precisamente, este conflicto y esta polémica
que ha durado mas de un afio. Si esto se hubiera reco-
nocido hace un afo, bueno, pues, queda una serie de
participaciones en negocios que, legalmente, son lici-
tos, son legitimos, pero que desde el punto de vista po-
litico pudieran ser discutibles. Nosotros, sinceramente,
creemos que si se sabfa lo de la peticion del crédito a la
Caja de Ahorros; ¢y en qué nos basamos? Algunas con-
sideraciones, algunos argumentos ya han sido expues-
tos por el sefior Gonzdlez Viéitez; de todas maneras
creo que es importante manifestar una serie de argu-
mentaciones:

Uno. En mayo del ochenta y siete, los sefiores Olar-
te, Hernandez y Bonis, segun consta en el expediente
de la Comisién, compran acciones en la sociedad "Puer-
to Marena” y pasan a pertenecer a la misma -y esto
nunca, evidentemente, ha sido negado-.

Dos. Con fecha dieciséis de abril del ochenta y siete,
“Puerto Marena" obtiene licencia del Ayuntamiento
de Péjara para construir doscientos apartamentos turfs-
ticos, condiciondndolos a ciertas modificaciones, que
luego, posteriormente, el seis de febrero del ochentay
ocho el propio Ayuntamiento otorga nuevamente la li-
cencia ya con las modificaciones.

Tres. El siete de marzo del ochenta y ocho don An-
gel Alvarez y don Moisés All, representantes de "Puer-
to Marena” se rednen con el Director Comercial de la
Caja de Canarias, don Francisco Ramos, para la obten-
cioén del crédito por la totalidad de los mil ochenta mi-
llones y se hipoteca toda la parcela, jtoda!" —-también
la parte de los sefiores Olarte, Hernandez y Bonis—, y no
hay nada que lo niegue; por lo menos, no hay en el ex-
pediente absolutamente nada que niegue este hecho.

Cuatro. Estos seflores, don Angel Alvarez y don
Moisés Alf, aportan el plan financiero para ejecutar el
proyecto por una totalidad de mil ochocientos cincuen-
ta millones, el coste del solar -segun documentos
privados—, cuatrocientos quince millones, el pago del
proyecto y licencia, treinta y cuatro, gastos diversos,
nueve millones, recursos propios, trescientos doce mi-
llones y el préstamo de la Caja a la Caja de Canarias, mil
ochenta millones. Esto esta en el plan financiero que

aportan estos sefiores para completar la totalidad del

proyecto por mil ochocientos cincuenta millones; es
decir, se solicita o se expone, se manifiesta explicita-
mente, la totalidad del crédito posteriormente conce-
dido por la Caja de Canarias.: Evidentemente, no se ha-
ce constar que determinados miembros de esta socie-
dad no querian este crédito a través de la Caja.

Cinco. La Caja concede el préstamo en abril del
ochenta y nueve hasta los mil ochenta millones; por
tanto, por la totalidad solicitada. Existia, ademas, en
esa reunién un miembro del Gobierno, un miembro re-
presentando al Gobierno; no hay comunicacién inme-
diata a la Caja por ningun socio de la sociedad recha-
zando o anulando ese crédito.

Seis. En mayo, el veintitrés de mayo del mismo afio,
el seflor Moisés Alf se dirige al Banco Hipotecario para
que asuma la financiacion de los sefiores que no que-
rian el crédito de la Caja; el Banco Hipotecario respon-
de negativamente al no aceptar la segunda hipoteca,
lo cual demuestra la improvisacion de esta peticion, es
decir, que no estaba prevista con anterioridad.

Siete. El Banco de Espafia manifiesta en octubre del
ochenta y ocho que la actuacion de la Caja es correcta,
que la tramitacién del crédito es la usual, que se ha ac-
tuado conforme a la practica bancaria. Nosotros valo-
ramos que es imposible que el sefior Moisés Ali estuvie-
se actuando por su cuenta y riesgo sin saberlo los afec-
tados; son muchas las operaciones previas y no hay nin-
guna razén para pensar que la totalidad de los miem-
bros de la sociedad no estuvieran enterados de este te-
ma, y, ademas, esté el antecedente, cinco meses antes
de esta concesion, del crédito concedido y cobrado por
el sefor Olarte para el caso del club doscientos doce
S.A. Nadie, por tanto, ha negado su participacion en la
inversién de este proyecto de caracter turistico.

{Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Bien. Estos son los hechos, y en relacién con estos
hechos nosotros valoramos y concluimos en dos consi-
deraciones:

Primero. Mantenemos el apoyo al voto particular,
porque desde nuestro punto de vista existe una clara
responisabilidad politica de los sefiores del CDS, respon-
sabilidad polftica no jurfdica, porque juridicamente {a
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operacion es intachable: se obtiene un crédito de una
entidad financiera a la que el Gobierno tiene que con-
trolar, y esto desde el punto de vista ético es condena-
ble.

Segunda conciusién. Nosotros estamos ante dos
modelos, ante dos concepciones de lo que debe ser el
comportamiento publico y privado de los politicos:
uno, que considera absolutamente normal todas estas
cosas, el participar en negocios especulativos o el reali-
zar inversiones inmobiliarias...

El sefior PRESIDENTE: Concluya, Sefioria, por favor.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Voy terminando ya,
sefor Presidente. '

...0 el mezclar la politica y los negocios, aunque to-
do sea -repito y reitero una vez més— absolutamente
legal; y el otro modelo que considera que al politico o
al cargo publico le debe guiar una ética y una actitud
muy exigente consigo mismo y que entre {a politica y
los negocios debe existir una absoluta incompatibili-
dad.

Evidentemente, Asamblea Canaria Nacionalista es-
t4 manteniendo, no de ahora, sino desde hace mucho
tiempo, este segundo modelo de comportamiento en
los polfticos.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Continuando con el turno a favor en apoyo de los
votos particulares, tiene la palabra el sefior Santana,
del Grupo Socialista Canario.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Sefor Presidente.
Seforias.

Hoy concluye en esta Cdmara un afio de trabajos,
un afio de trabajos arduos, diffciles y ademds ingratos.
Tremendamente ingratos, porque hemos tenido que
estar investigando actuaciones polfticas que nos llevan
a constatar que la situacién canaria no estd en un mo-
mento boyante, que la clase polftica, determinados
miembros de la clase politica, estdn teniendo unos

comportamientos que no son los mas adecuados para
el momento en que vivimos.

En la defensa de este voto particular que hemos
presentado y que apoyamos, quisiera empezar hacien-
do una reflexiéon de cuél fue el origen de todo este
asunto. No la voy a hacer prolija, porque los dos com-
paneros que han intervenido anteriormente ya lo han
hecho; pero no olvidemos que aqul se planteé la crea-
cién de una Comisién de Investigacion al gusto de los
que querian ser investigados. Respetamos la decisiéon
de la Cdmara, por supuesto —no es momento de reabrir
el debate—, pero es necesario recordar ese tema; por-
que aqui el debate en su momento -y eso es lo que se
pretendla para que luego llegdramos a este tipa de
conclusiones hoy-, entendemos los Socialistas que lo
que se pretendia ya de por sf era un dictamen en una
desviacién determinada, y, evidentemente, ese dicta-
men, al menos en su primera parte, lo suscribimos en su
totalidad y de hecho ya hemos votado algunas cosas y
por unanimidad.

Pretender decir que el debate es si se pidié o no se
pidié un crédito, si "mandatea” o no "mandatea”, si lo
formaiicé o no lo formalicé, o por qué medios transcen-
di6 a la prensa y creer que ahi acaba tedo, nosotros, los
Socialistas, decimos que ah{ no acaba todo, y eso es el
motivo del voto particular. Precisamente, lo que noso-
tros decimos, o lo que nosotros queremos hacer llegar
a la opinién publica... ~porque ya a ta Cdmara creo que
poco se e puede hacer llegar después de un afio de in-
tervenciones y de trabajo~; es a la opinién publica a la
que queremos decirle lo que pensamos de este tipo de
cosas. Ya no se trata de convencer a nadie, porque pro-
bablemente someteremos esta votacién y yo no puedo
prever lo que puede ocurrir, pero normalmente saldrén
treinta y dos/veintiocho —como decfa el sefior Gonzélez
Viéitez—, pero eso es como, para nosotros, los Socialis-
tas, como aquella famosa anécdota que creo que se
planteé6 de votar si Dios existe o no existe; jmire usted!,
al final, cualquiera que sea el resultado de la votacion,
pues, en el caso de los creyentes, pues, por mucho que
se lo digan, si tienen fe, evidentemente la votacién no
le va a servir de nada, y a nosotros, los Socialistas, por
mucho que nos digan, la votacién, suponiendo que no
prosperase este voto particular, no nos va a hacer tem-
blar o no nos va a hacer cambiar nuestras creencias.
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Yo quiero hacer una seria reflexién -y eso es lo im-
portante que queremos en esta defensa de nuestro vo-
‘to particular-: ¢deben los miembros del Gobierno,
mientras estan ejerciendo su-mandato, intervenir en
negocios, por muy licitos que sean, en negocios que de
vez en cuando tienen que pasar por las mesas de sus
despachos para tomar decisiones como miembros del
Gobierno? Habra gente en Canarias que ‘diga: jpues si,
por qué no!; y los Socialistas decimos que no, que eso
no es asl. Y yo a su vez le lanzo a los miembros del Go-
bierno a que hagan la siguiente refiexién por ponerle
un ejemplo: imaginen que un miembro del Gobierno
se presenta aprobando una subvencién a fondo perdi-
do de una empresa en la que él participa, con todo los
informes de viabilidad perfectos, el negocio totalmen-
te licito, transparente, ¢ pero ustedes creen que eso es
asf?, ¢ustedes creen que ese sefor... ;qué pensarian
esos miembros del Gobierno? Pero es que yo, incluso,
planteo otra cosa mas: cuando se habla por parte de
determinados miembros del Gobierno de que se quiere
plantear un conflicto de competencias, en el tema, por
ejemplo, de la Ley de Costas, ; ustedes no creen que la
sociedad canaria también tiene derecho a pensar si se
plantea el conflicto de competencias por preservar las
competencias de ia Comunidad Auténoma Canaria o
por preservar las competencias de determinados pa-
seos maritimos en primera linea? Ese es el tema, no si se
pidi6 un crédito o no se ha pedido un crédito, porque
el crédito, evidentemente, tes decimos que no fue pedi-
do por las personas que aqui fueron investigadas, no
fue formalizado; pero eso tampoco es relevante, por-
que relaciondndolo con el punto B, lo importante es
que la préctica habitual a su vez de esas personas es
que al final, sin "mandatar" a nadie, sin apoderar a na-
die, llegan y lo formalizan. Pero vuelvo a repetir que
ése es el mensaje en el que nos querian poner a noso-
tros, y eso no nos interesa a nosotros; nuestro mensaje
es la incompatibilidad, que durante el mandato, cuan-
do se esté en el Gabierno, no se puede estar metido en
negocios en los que uno, a su vez, tiene que tomar de-
cisiones. Lo hemos dicho, lo hemos lanzado, no a los
miembros del Gobierno, no a los miembros de esta C4-
mara, repito, porque ya creo que estd todo dicho, lo
lanzamos a la sociedad canaria.

Entendemos que no es ético que miembros del Go-
bierno participen con negocios en los cuales ellos, a su
vez como Gobierno, tienen que tomar decisiones que

afectan a los mismos.
Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamos ahora a los turnos en contra de los votos
particulares.

En primer lugar, por el Grupo Popular, el sefor Per-
digén.

El sefior PERDIGON CABRERA: Gracias, sefior Presi-
dente, Senorias.

Agoto este turno en nombre de mi Grupo, en igual-
dad de condiciones con el resto de Diputados represen-
tantes de los suyos, en defensa en este caso del Dicta-
men de la Comisién.

Aun cuando esta cuestion habra de ser analizada
en un futuro turno de intervenciones como consecuen-
cia de la lectura del Dictamen en su totalidad, ¢creo que
es conveniente referirnos a varios aspectos en este mo-
mento del debate:

En primer lugar, poner de relieve, por primera vez,
algo que yo creo que hemos puesto en comin don An-
tonio, usted, yo y creo que el resto de miembros, los
diez miembros de la Comisién, y es poner de relieve
que hemos incluido tanto en sus votos particulares co-
mo en el propio Dictamen, yo creo que la practica tota-
lidad de los datos que hemos obtenido. Hemos hecho
asf un informe, un Dictamen amplio, demostrando asl a
la sociedad canaria, cuando menos por parte de mi
Grupo con esa conciencia, que pase lo que pase, cual-
quiera que fueran las conclusiones o las defensas que
deban hacer polfticamente cada uno de los Grupos,
también Canarias debe de tener todos y cada uno de
los datos para que se formen, analizados y-sopesados
con tranquilidad, y no dentro de un debate plenario de
esta naturaleza y adopte asl la opinién publica sus pro-
pios criterios y sus propias conclusiones. Creo que eso
ha sido una buena disposicién, una honesta disposicién
por parte de los diez Diputados.

Ahora bien, dicho esto, hemos de ir un poco més
allé.
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Sefior Gonzalez Viéitez, usted llega, después de un
afio y un mes de trabajo, a esta Camara con la misma
suposicion con la que comenz6 el trabajo. Es decir, que,
después de un ano duro buscando documentos con
comparecencias, etcétera, etcétera, sus conclusiones
suponen eso, una mera suposicién: de los datos obran-
tes se desprende que estos sefiores habrian firmado el
crédito. Y usted extrae estas conclusiones, porque exis-
te una carta del sefior Ali donde dice —pagina veintidés
del Dictamen—: con posterioridad te iré remitiendo los
documentos de los que restan, cuando usted sabe que
los que restaban por enviar documentos no s6io eran
estos tres sefiores, no tenfa por qué ir referidos exclusi-
vamente o directamente a estos tres sefores. Pero es
que, ademas, se basa usted en un informe de la Caja
donde dice que todos los datos que tiene la Caja permi-
ten asegurar que estos sefiores conocfan el negocio co-
mun; y aquf, que yo sepa, nadie ha negado, efectiva-
mente, que existiera un negocio, lfcito, por otra parte,
en el negocio comun, no en el crédito: en el negocio
comun.

A mi me parece que, después de un afio de trabajo,
hablar de ética, de que se debe votar con ética, con mo-
ral, en conciencia, que no se debe degradar a la demo-
cracia, estd muy bien, pero nos lo tenemos que aplicar
todos, y lo que no hace ningin tribunal de justicia ni
debe hacer ninguna conciencia sana es acusar a perso-
nas publicamente, someterlas a un desprestigio, aten-
tar contra su honorabilidad basandose en una suposi-
cién. Habrfan firmado, todos los datos suponen que ha-
brfa firmado en su momento si no llega a trascender a
la prensa; esa suposicion, usted se basa en eso para dar
una sentencia condenatoria. Ya hablaremos més en
préximas intervenciones, pero, desde luego, es para m{
del todo inadmisible ese posicionamiento; no es propio
de esa ética o de esa democracia sana a la que usted
hace referencia.

Yo le propongo, en cambio, que analice usted con-
migo las conclusiones del Dictamen que vamos a leer
brevemente.

En la primera se afirma que estos sefiores en nin-
gin momento solicitaron un crédito hipotecario a la
Caja Insular de Ahorros de Canarias y resulta que usted
y yo sabemos -y sabe el resto de Sus Seforfas, que fir-

man el voto particular- que ellos personalmente no so-
licitaron el crédito; no lo solicitaron desde el momento
en gue en su comparecencia el sefior Presidente del
Consejo de Administracién de la Caja Insular de Aho-
rros de Canarias dice lo siguiente —que yo vuelvo a re-
petir, porque ha de destacarse la importancia que estas
palabras tienen, del maximo representante y unico de
la Caja Insular de Ahorros de Canarias-. Pregunta del
sefior Diputado Cabrera Pérez-Camacho: para acabar,
como ultima pregunta yo le pido a usted que como ju-
rista y hombre de honor, que seguro gque lo es, me con-
teste escuetamente: don Lorenzo Olarte, don Julio Bo-
nis y don Luis Herndndez pidieron personalmente un
crédito a la Caja Insular de Ahorros de Las Palmas, ¢Sl o
no? Respuesta del sefior Rojas Mateos: yo creo que des-
pués de todo lo que he dicho, yo creo que esa pregunta
estaba contestada. Pregunta del sefor Diputado: yo le
pido que conteste y que conste en acta. Respuesta del
sefior Rojas Mateos: ellos personalmente, que yo sepa,
no pidieron el crédito.

Por tanto, yo creo obviamente, si el maximo repre-
sentante asl lo dice efectivamente, hemos de darle una
minima credibilidad en comparecencia ante la Comi-
sién; no lo solicitaron.

Segunda conclusién. La Caja Insular de Ahorros dio
un crédito de mil ochenta millones de pesetas a la co-
munidad de bienes “"Puerto Marena", en virtud de pe-
ticién planteada, y eso ha quedado acreditado por
Moisés All y Alvarez y Chirino, quienes tienen el seis co- -
ma cinco y el cincuenta por ciento respectivamente. Y
efectivamente lo concedieron; se reunié un Consejo de
Administracién y dieron un crédito a una comunidad
de propietarios de hasta mil ochenta millones de pese-
tas. Pero es que usted y yo tenemos, l6gicamente, que
buscar un nexo entre la concesién del crédito a la co-
munidad en su globalidad, la actuacién de don Moisés
Alfy de Alvarez y Chirino y la presencia de estos tres se-
fiores en todo esto, y entonces tenemos que buscar [6-
gicamente un poder, una representacion, algun dato
que nos permita asegurar sin ningun género de dudas
que aquellos dos sefiores actuaron en representaciéon
de estos tres, y no existe. No existe acto de apodera-
miento expreso alguno, ni en documento, no ha sido
posible conseguirlo, porque no existe y, por otra parte,
no lo ha habido verbalmente, y no puede basarse una
conclusién en la mera suposicién cuando en la propia
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Comisién han comparecido ellos y han dicho que no ac-
tuaron en representacién de estos sefores, cuando es-
tos sefiores dicen que no actuaban en representacién
de ellos y cuando, ademds, todos, porque exclusiva-
mente usted se refiere y recuerda la intervencion o la
comparecencia del sefior Olarte, pero no la de don Ju-
lio Bonis o la de don Luis Hernandez, ellos eran cons-
cientes, por ejemplo, de adquirir un apartamento, y de
que ellos estaban en libertad de acudir a otros bancos,
y de hecho se ha manifestado por los comparecientes,
por el sefior Alvarez, el sefior Chirino, por el sefior Ali,
que se han dirigido a otras entidades de crédito, a otras
entidades, unos a una fecha, otros a otra fecha, y que
la conciencia de todos era ésa.

Yo entiendo, sinceramente, que de los datos que
hemos podido extraer, del intenso trabajo que ha su-
puesto esta Comisién durante un afo, no significa el
broche final, no puede ser el broche final de todo este
trabajo, hacer unas conclusiones en los términos en
que ustedes las proponen en el voto particular. Y ello,
sencillamente, porque las Comisiones nacen a partir de
una suposicién, una presuncion, una sospecha, y como
no puede acabar una Comisién es con.un Dictamen
desfavorable para el investigado en base a una mera
sospecha. Habrfa... los datos suponen... esta historia re-
vela que habria...; ino! A nosotros se nos ha pregunta-
do: {ellos han solicitado un crédito?, ;no lo han solici-
tado ellos? No, personalmente no, no lo han solicitado;
y eso queda total y rotundamente claro: no lo han soli-
citado, la Caja concede a una comunidad de propieta-
rios. Y viene toda la historia y el andlisis que yo aqu( he
manifestado. Hay que responder al Dictamen con res-
puestas concretas y en base a los datos objetivos que
existen. Por eso ha sido mi intencién, cuando menos,
como uno de los miembros de la Comisién, de que que-
dara constancia en el Dictamen... no lo que usted hace:
don fulano de tal comparecié y dijo... y en sus palabras
dice... dijo esto, y esto, y esto, y esto... porque es su pro-
pia interpretacién. Y yo —usted lo sabe- pretendi, algu-
na vez, un-acercamiento, y le dije: yo admito esas refe-
rencias, pero haganmelas ustedes con las palabras de
los comparecientes, exactamente con las mismas pala-
bras que ellos pronunciaron en 13 Comisién, y no las in-
terprete usted..

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Por tanto, entiendo y me ratifico en el contenido
total y absoluto, y ademds, con pleno convencimiento y
con limpieza de conciencia, a todas y cada una de las
conclusiones de este ap;%rtado A

Muchas gracias.
Ei sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Continua el turno en contra de los votos particula-
res; tiene la palabra, por las Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias, el sefior Cabrera.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO: Seforias.

Las Agrupaciones Independientes de Canarias in-
tervienen en este debate con una profunda tristeza,
porque estamos convencidos de que la materia objeto
del mismo no merece fa consideracién de esta CAmara;
estamos convencidos que ni mucho menos merece que
se haya convertido en estrella politica informativa du-
rante el ultimo aflo y medio de esta Legislatura.

El llamado afer de los créditos, estamos convenci-
dos que ha causado un grave dafio a la confianza que
el pueblo canario debe tener en sus politicos; estamos
convencidos de que el lamado afer de los créditos ha
dafado, de forma continuada, a familias enteras sin
necesidad y sin justificacién, y estamos convencidos de
que se ha causado un grave dafo al Presidente de la
Comunidad Autdnoma de Canarias, que ha tenido que
soportar, durante mas de un afio, la persecucion y la di-
famacién. Y, lo que es mucho més grave, estamos con-
vencidos de que este denominado afer de los créditos
ha deteriorado gravemente las relaciones personales
entre los propios miembros integrantes de este Parla-
mento, porque, Sefiorfas, a lo largo del tiempo que han
durado los trabajos de la Comisidn de Investigacién he-
mos podido constatar, por parte de quienes iniciaron
todo este desagradable asunto, conductas que ponen
al descubierto graves miserias humanas.

Sefor Presidente, a los que le imputaron todo este
asunto que hoy se debate, yo jamas les hubiese respon-
dido pidiendo una Comisién de Investigacién; yo les
hubiese respondido con la ironia, les hubiese respondi-
do en plan de cachondeo: Si me imputan la peticién de
un crédito, yo digo que s, que pedi ese crédito o uno
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del doble o del triple, porque pedir un crédito en un
sistema de libertades publicas y de economia de merca-
do, sea quien sea quien lo pidiera, es tan consustancial
al mismo como para el hombre es el respirar, el dormir
o el caminar; a quien me hubiese imputado especula-
cién, yo le hubiese dicho con toda sinceridad: todo ac-
to de mercado en el que se pretende lucro es especula-
cién, y la especulaciéon —io sabe todo el mundo- es el
eje de cualquier mercado libre y estamos en un sistema
de econom(a libre de mercado; a quien me hubiese
usado una terminologfa compietamente trasnochada,
yo le hubiese dicho que Carlos Marx ya pertenece a la
prehistoria politica y que no quieren ni olr hablar de él
en los palses comunistas, salvo los chinos que siguen
haciendo el indio. Yo, sefior Presidente, insisto, no hu-
biese pedido esa Comisi6n de Investigacién, pero res-
petamos el que otros lo hayan deseado asl.

El éxito, Sefiorlas, el éxito, de quienes como falsos
moralistas han conseguido transmitir al pueblo cana-
rio, con la ayuda constante e incansable de un peri6di-
¢o que todos conocemos cuél es, el éxito es haber liega-
do a convencer al pueblo de que es inmoral que un po-
litico pida un crédito o un aval; ése es el éxito de esos
falsos moralistas, aunque ese crédito o ese aval se pida
o se conceda en las mismas condiciones que cualquier
partiéular. Nosotros rechazamos contundentemente a
esos moralistas baratos. Decfa Oscar Wilde que un
hombre moralista es en el noventa por ciento de los ca-
sos un hipécrita y que una mujer moralista es en el no-
venta y nueve por ciento fe; yo no comparto plena-
mente las ideas del genial ‘escritor britnico, pero sf
puedo afirmar que en esta materia la Gnica moral exi-
gible es la que se desprende del Cédigo Penal. Lo que
ocurre, Seforfas, es que aquf se ha intentado aplicar
con todo descaro la ley del embudo: la parte ancha del
embudo para los mlos, la parte estrecha para mis ad-
versarios politicos, [claramentel; o lo que es lo mismo,
fos créditos o avales que pidié el anterior Gobierno del
pacto de progreso son licitos y legftimos, los créditos o
avales que pudiera pedir, q(.ue pudiera pedir, cualquier
miembro de este Gobierno son inmoraltes y, ademas,
especulativos. jLa ley del embudo, pura y simpiemen-
te!l; ley del embudo en virtud de la cual un.parlamenta-
rio sale corriendo como un desaforado al Tribunal Su-
perior de Justicia a denunciar un presunto delito, pero
ni se inmuta, ni pide responsabilidades cuando se sabe
en esta Cédmara que el Gobierno anterior, estando en

funciones y a cuatro dfas de la toma de posesién del
nuevo, concede un aval que le hace perder cien millo-
nes de pesetas a la tesorerfa de la Comunidad Auténo-
ma. Pere ahl ni se piden responsabilidades por parte de
este miembro ni nada por el estilo; estd muy bien, por-
que fue su propio Gobierno. Eso es la ley del embudo,
jclaramente!

Nosotros, los miembros de las Agrupaciones inde-
pendientes de Canarias, en cambio, queremos ser ecué-
nimes, jecudnimes!; consideramos tan legitimo un cré-
dito o un aval pedido por el anterior Gobierno que
cualquier otro que pudiera haber pedido, que pudiera
haber pedido, o que pida en el futuro, cualquier miem-
bro de este Gobierno; tan legitimo y tan licito es uno
¢omo el otro, y lo mantenemos, estamos convencidos
de ello. Pero, como dije antes, respetamos el concepto
que cada persona pueda tener del honor personal y de
los legitimos medios de defensa que pretenda utilizar
en defensa de ese honor, y si los sefiores Olarfe, Bonis y
Herndndez consideran que las imputaciones que se les
hicieron dafian su honor personal, nosotros las respeta-
mos, y si se pide el esclarecimiento de los hechos, noso-
tros también vamos a por ello, a esclarecer los hechos,
¥y, por supuesto, a no ser obstéculo en modo alguno pa-
ra ellos. Y a los hechos nos ceAimos, a los hechos nos ce-
Aimos; y si de los hechos resulta, como resulta, que en
ninguno de los trdmites preparatorios aparece ningu-
no de los supuestamente investigados, de los investiga-
dos, de los supuestamente implicados, esté claro, a
nuestro juicio, que no participaba; si de los hechos re-
sulta, como resulta, que no hubo ningin acto de apo-
deramiento en favor de los socios mayoritarios y que
actuaron por libres, a los hechos nos cefiimos; si resulta
que el propio Presidente de la Caja Insular afirma con
claridad y rotundidad que ustedes en ningtn caso pi-
dieron el crédito de que se trata, para nosotros los he-
chos son hechos, lo demés son opiniones.

Por lo tanto, compartimos plenamente, jplena-
mente!, el Dictamen de la Comisién y vamos a votar en
contra de los votos particulares.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Seguimos con el turno en contra de los votos parti-
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culares. Por el Centro Democratico y Social, el sefior Ca-
brera Montelongo.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Sefior Presiden-
te. Seriores Diputados.

En primer ugar, felicitar al sefor Viéitez por su ha-
bilidad politica para tergiversar lo que es nada mas que
una mera relaciéon de hechos.

En segundo lugar, por su poder de seduccién ante
los Grupos de lzquierda para conseguir su voto en fa-
vor del voto particular que ha presentado. Pero quisie-
ra destacar que me ha sorprendido enormemente el
apoyo del voto particular, jinmediatamente!, del sefior
Carmelo Ramirez, representante del Grupo Mixto, y
que no haya tenido ese apresuramiento para contribuir
con su presencia tanto en la Comisién como en las dis-
tintas Ponencias que se han celebrado a lo largo de es-
te afo de trabajo en la Comision; yo estoy convencido
de que si ese apresuramiento que ha tenido en favor
del voto particular del sefior Viéitez lo hubiera tenido
también para asistir a las Comisiones y a las Ponencias
que se han celebrado, seguramente que hoy estaria
aqul, por lo menos, escuchando y participando con el
Dictamen que se ha celebrado por parte del conjunto
de la Comisién. Y, decirle: sefior Ramirez, en primer lu-
gar, creo que ni siquiera se ha leido el Dictamen; si se
hubiera usted lefido ei Dictamen, se daria cuenta de
que el solar que estéa en cuestion en Jandia, Fuerteven-
tura, jamaés llegé a ser hipotecado en la Caja de Aho-
rros, cuya hipoteca jamas se llegé a materializar; no
por uno, jpor ningunol, sefior Ramirez, jque quede cla-
rol

En cuanto al Grupo Socialista, bueno, vamos a te-
ner la ocasién en el siguiente voto particular de esta-
blecer o que son puntos de referencia y no hacer com-
paraciones —que no me gustan-, pero si hacer puntos
de referencia de lo que hacen unos miembros de un
Gobierno, lo que es una cuestion de ética de un Gobier-
no y lo que es la cuestidon de ética de otro Gabierno,
que también podemos analizar en el voto numero dos.

Por tanto, el Grupo Parlamentario CDS va a votar
negativamente el voto particular que ha presentado el
sefior Viéitez por varias razones:

En primer lugar, porque el Dictamen que ha dado
lectura el seior Perdigébn como Presidente de la Comi-
sién recoge "extractadamente” y sucintamente lo que
ha sido el fruto de un afio de trabajo de {a Comisién de
fnvestigacion.

En segundo lugar, porque el voto particular pre-
sentado por el sefior Viéitez, a nuestro juicio, es parti-
dista, tendencioso y raya en el sectarismo politico. In-
tenta prejuzgar en funcién apreciaciones subjetivas y
no han parado en pruebas documentales; quiere dejar
flotando en el ambiente la incégnita y la ambigliedad
con el afén de desacreditar.

Sefior(as, a lo largo de este afio que han durado los
trabajos de la Comisién, rios de tinta se han vertido en
torno al tema que nos ocupa, haciendo criticas tenden-
ciosas y algunas, muchas de ellas, injuriosas, llegandose
a decir que los Diputados objeto de la investigacién es-
taban implicados, incluso, en una operacién inmobilia-
ria de blanqueo de dinero negro procedente de la dro-
ga y... no sé cudntas cosas mas, amén de que hubieran
solicitado créditos de miles de miles de millones de pe-
setas.

Vamos a contar qué es 10 que ha pasado en reali-
dad. Lo que ha pasado en la realidad es que el sefior
Olarte, el seior Bonis, invierten sus ahorros en la com-
pra de unos apartamentos en Fuerteventura; el sefior
Olarte, el cuatro por cien; el sefior Hernandez, el cero
coma cinco por cien y el sefior Bonis, el cero coma cinco
por cien, que equivale a ocho apartamentos del sefior
Olarte, un apartamento el sefior Herndndez y un apar-
tamento el sefior Bonis. Después de estas consideracio-
nes, ;ustedes creen que se puede considerar una inmo-
ralidad que unos sefores hagan unas inversiones de es-
te tipo, el conseguir tener o poder disfrutar de un apar-
tamento?, ;qué pueden decir aquellos canarios que se
han constituido a nivel de colegios profesionales o a ti-
tulo individual para conseguir un apartamento en
Fuerteventura o en cualquiera de las otras islas?, ¢qué
pueden decir?:.; qué estén realizando actos inmorales?

Seflorias, aqul lo que esté claro es que ha habido un
afdn desmesurado de desprestigiar a un Gobierno,
aunque s6lo sea a costa de la honorabilidad de las per-
sonas. ¢ Con.qué objetivo? El de coger méas o menos un
pufiado de votos. Y yo, Seforfas, tengo que decirles
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que los votos no.se consiguen desacreditando; los vo-
tos se consiguen trabajando y no intoxicando a la opi-
ni6n pablica, sino trabajando con rigor y con seriedad.

£Quién ha tenido la culpa de que hoy estemos aqui
y que hayamos estado durante un aio en una Comisién
de Investigacion —como decia alguno de los comparie-
ros intervinientes— en un trabajo tan desagradable co-
mo es ése? Bueno, pues, aqul aparece, lo tengo aquf (El
sefior interviniente, dirigiéndose a la Cdmara, muestra
la fotocopia de un periédico.), don José Carlos Mauri-
cio, en un periédico, y dice: Mauricio tras la pista del
escandalo inmobiliario; y leo textualmente: "tenemos
pruebas de lo que decimos; sabemos de don Lorenzo
Olarte, don Luis Hernandez, Vicepresidente del Gobier-
no y Consejero de Economia, respectivamente, que ha-
blan pedido un crédito a la Caja de Ahorros de mil
ochenta millones de pesetas para unas,actividades que
se producfan en cierta zona de Fuerteventura, Jandfa;
de esa operacién ellos obtenfan unos beneficios lim-
pios y netos de mas de cien millones de pesetas”. Todo
eso se produce en el justo momento en que este Go-
bierno esta haciendo la ley reguladora de las Cajas de
Ahorros para democratizarias ~iffjense ustedes cé6mo
su propia conciencia los ha traicionado!-. Ante eso, se
pide por parte del CDS una Comisién... —-no por parte
del CDS, sino por doce Diputados del CDS-, pedimos
una Comisién de Investigaciéon que aclare |a veracidad
de tales hechos. Se crea la Comisién, empiezan los tra-
bajos, y se pide, de una parte, que la Caja de Ahorros
nos conteste, informe relativo a si solicitaron los miem-
bros del CDS crédito alguno a la Caja, si efectivamente
le fue concedido, si se formalizé contrato de préstamo,
si se dispuso de algunas cantidades y por qué medios y
conductos trascendié a la opinién puablica.

Esto es el escrito que saben Sus Sefiorias que se en-
vi6 a la Caja de Ahorros. Nos contesta, cuando lo l6gico
ante estos hechos, es que nos conteste si han solicitado
créditos o no han solicitado créditos en relacién “Puer-
to Marena"”, se desprenden con un escrito farragoso e
incomprensible que todavia estamos por aclarar si efec-
tivamente dicen que se concedi6 crédito o no se conce-
di6 el crédito; algo obscuro se esconde. ;Qué es lo que
se esconde en realidad?, ;cudl es la cuestién de fondo
aqui? La cuestién de fondo —entraremos luego en ella—
es que con posterioridad comparece el sefior Mauricio
para ver si se ratificaba en las declaraciones efectuadas

con anterioridad, y lo que nos trae como documento,
que él decia que tenfa documentos y que tenia prue-
bas, nos trae recortes de periédjcos de sus propias de- -
claraciones;-un informe que dice ser de los servicios ju-
ridicos de ICU, y ésas eran sus Gnicas pruebas documen-
tales. Y ante algunas preguntas de este Diputado para
que nos contestara en relacién a ciertas acusaciones,

'nos dice: yo no vengo aqui a un interrogatorio, yo ven-

go aqui -y no tengo por qué someterme a un interro-
gatorio de Sus Seforias—, yo vengo aquf -y la Constitu-
cién me ampara-, vengo a decirles cémo deben de en- -
cauzar ustedes las investigaciones, cosa anémala que
venga un sefor de la calle a decirle a una Comisién de
Investigacion del Parlamento de Canarias cémo tienen
que encauzar el método para investigar o esclarecer
unos hechos.

¢Cudl es la cuestion de fondo, a mi juicio? —y lo sa-
ben todas Sus Seforfas~. La cuestion de fondo nace
desde el momento en que el sefior Olarte como porta-
voz de mi Grupo, y en el Debate de Investidura del se-
fior Fernandez, dijo, hizo una manifestaciéon grave, y
dijo que habia que democratizar las Cajas de Ahorros y
que habfa que poner la econom(a de los canarios al ser-
vicio de la economia canaria; y de ahi nace todo este
espinoso asunto: jno nos engafiemos ahora, Seforias!
Aqui todos estamos convencidos de ello, y ustedes tam-
bién. Y, claro, cuando se atenta contra un poder factico
de esa naturaleza, inmediatamente, resurge por el otro
lado las consecuencias que se estdn dando a ver.

Yo no quisiera terminar sin antes también leer "ex-
tractadamente”, o escuetamente, las declaraciones de
la comparecencia del sefior Presidente de la Caja de
Ahorros, don Vicente Rojas. Y dice, a preguntas del Di-
putado sefior Pérez-Camacho, yo le pido a usted que
como jurista, como hombre de honor, seguro que lo es,
me conteste escuetamente: don Lorenzo Olarte, don
lulio Bonis y don Luis Hernadndez pidieron personal-
mente un crédito a la Caja, ¢sf 0 no?; a lo que contesta
el sefior Rojas: yo creo que después de lo que he dicho
esa Gltima pregunta estaba contestada. Réplica del se-
Aor Cabrera: yo pido que conteste y que conste en ac-
ta. A lo que responde el sefior Rojas: ellos personal-
mente, que yo sepa, no pidieron crédito alguno.

Sefior{as —acabo~, como han hecho mencién al voto
secreto (Se enciende la luz roja en la tribuna de los ora-
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dores.), a que han solicitado el voto secreto, yo tam-

bién les pido a Sus Sefiorias que, haciendo honor a lo

que es su conciencia, voten negativamente al voto par-

ticular que ha presentado el sefior Gonzdlez Viéitez,

porque no se ajusta a los términos en que se ha estable-
. cido esta Comisién de Inves{igacién.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢Quiere réplica?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenos dfas.

Yo creo que el debate ahora tiene bien planteado
el tema. Se ha dicho: joiga!, usted entra hace un afio
suponiendo y sale después de un aiio suponiendo; no
es asi. Sabemos que durante la Vicepresidencia se solici-
ta, jse solicita!, no directamente, no aparece solicitan-
dose, se tramita, y cuando al final, como ultima posibi-
lidad tiene que aparecer para cobrar, aparece y firma;
€s0 NO €s una suposicidn, ésos son datos que estan en
suinformey en el mfo: jdatos!

Hay una intervencién que fundamentalmente va
de postmoderno; va de postmoderno y va hablando de
ideologfas trasnochadas. Hay una expresién que dijo
un ministro francés de finanzas, después de la Revolu-
cién del cuarenta y ocho, y era aqueila de "id y enri-
gqueceos”; yo creo que cuando aparece como elemento
fundamental el negocio como especulacion, el "id y en-
riqueceos”, el que la moral es una bagatela y que ha-
blamos de moralistas de caracter sedicente, yo creo que
todo eso refleja algo que esta en la esencia de un plan-
teamiento politico y que se ha dicho aquf, y es que
quien tiene que hacer la politica son los empresarios,
legftimo; pero desde ahi venir con un discurso postmo-
derno y hablar que la moral, la ética, la distincion de lo
publico y lo privado, que son ideas tan antiguas y vene-
rables como la humanidad, hoy en dfa son antiguas, yo
creo que es un atentado contra el sentido progresista
de la historia. Desde luego, decir que la moral es la del
Cédigo Penal, en mil novecientos ochenta y nueve es
algo que no tiene forma de ser cogido.

Pero vayamos a lo més importante. Se dice: esta-
mos acusando de ilegalidad y de acto inmoral, porque

se hace un negocio; no es eso. Se dice que estamos dis-
cutiendo si se pidié o no se pidid, si se solicité o no se’
solicit6; tampoco es ego. De lo que estamos aqui discu-
tiendo es algo mucho:mas sencillo, y es que cuando se
dice en un momento determinado que hay créditos y
gue se han concedido, y se lo niegan, y uno adopta una
actitud realmente intransigente, beligerante, por la
verdad y por la moral, negando, cuando la evidencia
nos echa nuestras palabras en la cara, es cuando se pro-
duce una vara de medir, que en Japén, en Suiza, en No-
ruega, en los Estados Unidos de América, tiene una res-
puesta. Nadie aqui... -no se nos venga, por favor, ha-
ciendo un espantajo del argumento- nadie aquf ha di-
cho que actuar en negocios sea ilegal —jestaria bue-
nol-; nadie lo ha dicho. Se ha dicho, y es serio, que es
muy peligroso, cuando uno tiene una responsabilidad
publica, y mas peligroso cuanto mas alta sea, tener ne-
gocios de caracter privado, porque la condicién huma-
na es débil, y 1o que es fundamental es no situar a la
condicion humana en posibilidades de hacer cosas co-
mo las que aqui hoy se han visto.

Nosotros lo que decimos es que cuando se niega
una evidencia, que después salta en medio de las ma-
nos, estamos llegando a o que significa la falta de cre-
dibilidad de los politicos y a ver qué vara de la morali-
dad nosotros usamos. Porque ahora ha aparecido aqui
una tercera vara, la vara bananera, la vara postmoder-
na, o la vara de toda la vida, la que nos ensefiaron
nuestros abuelos, y la que, desde luego, si nosotros se-
guimos el mismo criterio, ensefiaremos a nuestros nie-
tos, y es la vara de la conciencia publica, de la moral pu-
blica y de lo que representa y significa el jamas, jja-
mas!, confundir lo que es publico y de todos con lo que
es privado y sélo es mfo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

En turno de réplica, el sefior Ramirez, del Grupo
Mixto.

El sefior RAMIREZ MARRERO: Bien.

Yo voy a intervenir brevemente, sobre todo, por-
que es necesario hacer algunas matizaciones, algunas
aclaraciones, en cuanto a io que ha dicho alguno de los
portavoces, que yo creo que alguno, alguno, especial-
mente el sefior Cabrera Pérez-Camacho, ha dado justa-
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mente en el clavo de lo que es |a esencia de este debate
y de lo que es el planteamiento que nosotros hemos
querido hacer aqul esta mafiana ~lo voy a dejar para el
final-.

Con respecto al tema de la intervencién del CDS, yo
lo que he planteado es que el solar no se lleg6 a hipo-
tecar por una razén, porque el crédito no se llegé final-
mente a formalizar, pero se solicité por parte de los so-
cios mayoritarios un crédito hipotecario. Y aqui —sefior
Cabrera Montelongo- lo que se deben rebatir son las
argumehtaciones expuestas y no venir aquf a manifes-
tar que si he fallado a la Comisién, que si no me conoz-
co el expediente... Eso es absurdo; es decir, los compa-
fieros que estan, o que hemos estado, durante un afio
en la Comisién sabemos quién ha estado trabajando,
quién ha estado con la presencia mas o menos perma-
nente y quién no ha estado. Yo c¢reo que en lineas ge-
nerales todos los componentes de la Comisién, salvo al-
gunas excepciones, y de la Ponencia han estado desa-
rrollando un trabajo responsable; por tanto, lo que us-
ted debe rebatir aqul son las argumentaciones que se
han planteado.

Segunda cuestién. Nosotros lo hemos dicho y lo he-
mos reconocido, que los sefiores afectados -los que ya
se han nombrado- no han solicitado directamente -el
crédito. Eso lo hemos manifestado nosotros aqui -no es
nada nuevo-; lo que estamos planteando es la partici-
pacién de los cargos publicos en negocios de caracter
inmobiliario —y lo repetimos una vez més-, y aquf se
participa, por parte de los sefiores mencionados, en la
sociedad "Puerto Marena", se proyecta una inversién,
se solicita el crédito hipotecario, existe un plan de fi-
nanciacién, el Banco de Esparia dice que la operacién
es correcta, la caja adopta un acuerdo de conceder has-
ta mil ochenta millones, y es absurdo que una entidad
financiera, pues, conceda un crédito a una persona o a
un grupo de personas si no se ha solicitado. A partir de
ahora yo creo que toda la gente, todos los que estamos
aquf y los que estan fuera de aquf, pues, tenemos que
leernos los acuerdos y las publicaciones de las entida-
des financieras a ver si por casualidad aparece nuestro
nombre en algunas concesiones de crédito o premios
de esas Cajas.

En cuanto al tema del sefior Cabrera Pérez-
Camacho. Yo creo que ha dado en la clave del asunto.

Aqui existen dos planteamientos, dos modelos de en-
tender la actividad publica: la vinculacién o no a deter-
minados negocios, aunque sean legales; un modelo,
que es ol que usted ha planteado aqul, y lo ha defendi-
do con absoluta claridad, jcon absoluta claridad!, que
es el modelo de la conducta acorde con la ley de la eco-
nomia libre de mercado, y el fin de la econom(a libre de
mercado del sistema capitalista, el fin, es el lucro, es la
ganancia; ése es el modelo que usted ha planteado
aqul, y que nosotros lo que decimos es que estamos en
contra. Y nosotros, por el contrario, hemos planteado
la necesidad de un comportamiento é&tico que nos aleje
de ese modelo trasnochado, arcaico y que no defiende
en muchas ocasiones el bien social, sino el bien indivi-
dual; por tanto, que aquf lo que hace falta es lo que di-
cen los viejos de nuestros pueblos: jgente con funda-
mento!

. Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Para réplica, por el Grupo Socialista Canario, el se-
Aor Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Sefior Presidente.
Sefiorfas.

En esta réplica quiero empezar por aquellos ele-
mentos que se han introducido en este debate por par-
te de los tres ultimos intervinientes, que no tienen ele-
mentos comunes, para luego hablar sobre el elemento
comuin. No voy a entrar en orden de intervenciones, si-'
no en lo que aquf se ha dicho.

Mire, don Miguel Cabrera Pérez-Camacho, vamos a
ver, usted ha planteado aquf que aqul se han produci-
do graves daios a familias; yo le digo que también, a io
mejor, se han planteado graves dafios a otras familias,
que no son las de los investigados. Y, por lo tanto, no
introduzcamos este debate lacrimégeno aqul, porque
€s0 no es de lo que se trata; con mi familia yo ya arre-
glaré mis cosas y les explicaré a mis hijos qué es lo que
estd pasando aqui, y a ver si los logro convencer.

Tampoco me diga usted que se han dafado relacio-
nes personales; por lo menos en el caso del que le ha-
bla no, porque la intervenciones mias a lo largo de este
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afo en la Comisién de investigacién han sido interven-
ciones —al menos yo lo creo asi- de tipo politico, tratan-
do de sacar una valoracién -ni siquiera ya un juicio, el
juicio lo estaremos haciendo hoy~, una valoracién poli-
tica de las actuaciones de determinados miembros del
Gobierno en estos negocios que estamos investigando.

Y en cuanto a esa joya que usted ha puesto ahora,
que yo estoy convencido que en otro 4mbito o en otra
tertulia, pues, probablemente las matizaria, sobre el
tema de que la especulacion, pues, es algo que va muy
bien, yo solamente le remito a las declaraciones de don
José Marfa Cuevas, hace un mes y pico, donde hablaba
y se quejaba de o que eran los negocios especulativos y
el dafo que les estaban haciendo a los verdaderos em-
presarios, los que quieren crear riquezas; lo remito a
esas declaraciones y lo dejo asi.

Y tiene usted, y determinados miembros de esta
Cémara, una especial predileccién por sacar lo que hi-
cieron los Socialistas, y nos habla usted de ese aval de
cien millones. Mire, cuando usted quiera hablar de los
avales de cien millones de este Gobierno o del anterior,
lo hablamos; es que ya lo hemos empezado a hablar: el
otro dia el Consejero de Hacienda cogi6 y comparecié
en la Comisién y se hablé, “ante luz y taquigrafos"”, so-
bre el tema de los avales del anterior Gobierno, y diji-
mos lo que tuvimos que decir. Mire usted, los avales se
prestan y a veces se ejecutan, {0 es que usted cree que
los avales no se van a ejecutar nunca? Tiene un riesgo y
alguna vez se puede producir la ejecucién; si todos los
negocios tuvieran los informes y fueran tan perfectos
que nunca se pueda ejecutar un aval, no existirfan los
avales, no hace falta; si tenemos la certeza de que un
negocio determinado nunca podrd fracasar, para qué
le prestamos un aval. Los avales a veces salen bien y
otros salen mal. Usted lo dice, y ademaés dice, cuando
estaban en funciones; jmire!, yo también le recuerdo
que ustedes hace un afio, también por estas fechas, o
mds o menos, estaban en funciones, y tenian que se-
guir tomando decisiones; jclarol, estdn en funciones,
¢y Canarias se queda parada...?, ; Canarias se queda pa-
rada, porque ahora resuita que no tenemos Presidente
0 porque estamos pensando en que vamos a gobernar?
Muy bien, esas son sus valoraciones, pero cuando usted
quiera entrar en un debate de ese tipo, hagalo en ese
debate sélo, para no desviar la atencién de lo que pre-
cisamente tenemos que estar hablando aqui.

Por dltimo, al sefior Montelongo decitle, sobre o
que dice, de quién ha tenido la culpa de todo esto, jmi-
re!, la culpa de todo esto la ha tenido lo siguiente, que
estamos en un estado democratico, que hay libertad de
expresién, que los medios de informacién tienen el de-
recho a escribir libremente lo que les parezca y el que
se sienta ofendido, que alla se ...(Ininteligibie.) donde
quiera; pero yo no voy a entrar a decirle nunca a nadié,
a ningun medio informativo —porque estuve luchando
por eso; no lo encontré yo en esa lucha-, qué es lo que
tienen que escribir.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Por ultimo, ¢qué es lo que se decide aqui? —y es el
factor comin-. Ustedes quieren que se diga si se pidié
un crédito o no se pidi6, si se formalizé o no se formali-
z6; yo le digo: es cierto que no lo pidieron, no manda-
taron y no lo formalizaron -termino, sefior
Presidente—, pero ése no es el debate. Nosotros deci-
mos que no es conveniente, que no es una conducta
aconsejable, que en la situacién actual de Canarias, los
miembros del Gobierno estén en negocios de este tipo
cuando tienen que tomar decisiones que afectan a esos
mismos negocios. Es licito que se dediquen a esos nego-
cios, pero fuera del Gobierno; es decir, dimitan de
miembro del Gobierno y dediquese a la empresa.

Nada més, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Para dﬁplicé, el sefior Perdigoén, del Grupo Popular.

El sefior PERDIGON CABRERA: Brevisimamente, se-
fior Presidente.

Solamente destacar que en las intervenciones en
réplica de quienes defienden el voto particular, se ha
hablado de teorias, etcétera, etcétera, pero no se ha,
en ningin momento, hecho ninguna manifestacién en
contra de los planteamientos que sobre el Dictamen yo
vine a hacer a esta tribuna; o sea, no se han desvirtua-
do ninguna de las argumentaciones que yo sostuve en
contra del voto particular. Pero lo més sorprendente de
todo es que el sefior Ramirez y don José Pedro Santana
acaban de aclararme que efectivamente -y ademas pa-
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ra mi satisfaccion- acaba de decir usted: no lo pidieron,
no lo mandataron, no lo formalizaron; eso es precisa-
mente lo que dicen nuestras conclusiones. Las suposi-
ciones estan en el otro lado y ustedes se empecinan
—me imagino que habrén cambiado de actitud-, se em-
pecinan en defender aqueilas otras que, no conclusio-
nes, suposiciones, mantienen lo contrario. Si no lo pi-
dieron, no lo formalizaron y no lo mandataron, digame
usted si esas son las soluciones, las conclusiones del Dic-
tamen de la Comision de Investigacién o no.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Para duplica, el sefior Cabrera, de las Agrupaciones
Independientes de Canarias.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO: Sefor Presi-
dente. Sedorias.

Se me ha achacado, por parte de varios de los ora-
dores que me han precedido en el uso de la palabra,
una mala o perversa utilizacion del término especula-
cioén. Es el de la Real Academia, el de la Real Academia
Espafiola: cualquier acto de mercado con el que se es-
pera obtener lucro. Y ése, sigo diciendo, mal que les
pese, es el eje de cualquier economia de mercado, y me
mantengo en ello; y lo dice la Real Academia. Siento
que lo diga, por lo menos, siento que no les guste.

Voy a empezar por el sedor Santana. jMire, sefior
Santanal, cuando quiera discutimos lo de los avales. Us-
ted lo ha dicho, lo ha dicho como algo habitual o nor-
mal; no es habitual ni normal que un Gobierno conce-
da una aval de cien millones contra todos los informes
de los servicios de control interno; no es lo normal que
se conceda a una sociedad que ya esta en suspension
de pagos; no es lo normal que sea jclaramente politico
y que le haya costado al Tesoro Publico cien millones de
pesetas! Eso no es normal, sefior Santana, y menos es-
tando en funciones. Los que tienen la responsabilidad
de administrar los fondo publicos deben hacerlo con
mas cuidado que su propio patrimonio; no me diga
que eso es normal.

Sefior Viéitez, usted me dice que lo que es publico
es publico y lo que es privado es privado. jPor supues-

to!, yo le digo que a eso no tengo nada que objetar;
aqui se estd debatiendo sobre algo que en principio
puede afectar a la vida particular o al patrimonio de las
personas, pero no con dinero publico. Ustedes, cuando
ha llegado el momento de defender el dinero publico,
estan ahi cailaditos, ni se han movido, ni han pedido
responsabilidades, como si no les afectara para nada;
en cambio, cuando ha habido que ir a intentar dafar a .
alguien, no han dudado en hacerlo un solo momento.

Yo no he dicho que los empresarios deban dirigir la
politica; yo lo que digo y defiendo es que los empresa-
rios tienen el mismo derecho que cualquier otro ciuda-
dano a participar en politica. También lo digo y lo man-
tengo con toda claridad, porque hay un articulo en la
Constitucién, que es el catorce, y que es la igualdad y el
derecho al acceso a los cargos publicos, y, por o tanto,
me da lo mismo que sea empresario que no lo sea.
Cualquier espaiiol en el pleno disfrute de sus derechos
civicos puede participar en politica, y no voy a ser yo
quien intente negérselo a un sector determinado, por-
que esté constituido por empresarios; en modo algu-
no. Deben participar como cualquier otro ciudadano.

Yo, sefior Viéitez, no he dicho tampoco que recha-
zo la ética ni la moral; al contrario: el mas absoluto de
mis respetos hacia la ética y la moral. Pero no su ética ni
su moral; decia el poeta que en este mundo traidor na-
da es verdad ni mentira; todo segin el color del cristal
con que se mira. Usted mira la moral y la ética, sefior
Viéitez, desde la 6ptica comunista; yo la miro desde ia
6ptica liberal; por lo tanto, su ética y su moral no es la
mfa, ni lo serd nunca. La ética y la moral, sefior Viéitez,
es muy facil predicarla, mucho mas facil que ajustar la

vida propia a esa moral que se predica, decia Schopen-
hauer.

Sefior Ramirez, yo lo que he defendido antes es el
modelo constitucional, el que estad en la Constitucion
espanola, no he defendido ningun otro distinto; he de-
fendido y defenderé siempre el sistema de economia
de mercado, y he defendido que él es el eje del creci-
miento y desarrollo econémico de todos los paises. Por
lo tanto, si ustedes ~como ha dicho usted— no estdn de
acuerdo con ese sistema (Se enciende la luz roja en la
tribuna de oradores.), intenten obtener los Diputados
suficientes para promover una reforma de la Constitu-
cién.
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Gracias, seior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El CDS para duplica, el sefior Cabrera Montelongo.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Seior Presiden-
te. Seforias.

Senor Viéitez, yo no quiero recordarie cual es el ob-
~ jeto de la investigaci6n. Yo estoy convencido de que a
Su Seforfa le hubiera gustado una Comisién de Investi-
gacién —como ha dicho usted en varias ocasiones— para
depurar la clase politica. Tenga usted por seguro que si
usted presenta esa iniciativa en este Parlamento, igual
cuenta, estoy seguro que va a contar, con el apoyo de
mi Grupo Parlamentario. Ahora bien, desde unos plan-
teamientos y de un trato de igualdad; es decir, no a in-
vestigar a unos sefiores y dejar los otros al margen, por-
que éstos son de mis ideas y estos son de mi fuerza poli-
tica. jEso ‘no!, las desigualdades déjelas para otro mo-
mento; cuando se trata de una cosa de estas, entremos
en condiciones de igualdad, y eso es lo que nosotros le
hemos dicho en la Comisién y le hemos estado plan-
teando constantemente:

La moralidad, sefior Viéitez, la moralidad se de-
muestra con las formas y con las actuaciones, pero nun-
ca con las predicaciones; sefior Viéitez, hay que predi-
car, pero con el ejemplo también.

Sefor Ramirez, dice usted que se solicité un crédito
por la mayorfa de los comuneros de “Puerto Marena";
usted sabe que la mayorfa de los comuneros de "Puerto
Marena” dijeron en la Comisién que si bien hubieran
entablado conversaciones con la Caja Insular de Aho-
rros, también lo hubieran hecho con el Banco de San-
tander, porque tenian amistades o relaciones comer-
ciales también con ese Banco, e incluso una relacién fa-
miliar con uno de los hermanos Alvarez y Chirino, y que
también lo hubieran iniciado con el Banco Hipotecario;
o sea, las relaciones que hayan podido, o las solicitudes,
que hayan podido tener en relaciones comerciales,
pues, relaciones por relaciones.

Bueno, yo no sé a lo que usted le llama, sefior Rami-
rez, negocios especulativos; yo no sé cuantas viviendas

tiene usted, ni me interesa, ¢pero usted cree que es un
negocio especulativo ~convendra usted conmigo-, us-
ted cree que es un negocio especulativo que el senor
Hernandez o el sefior ;gonis tenga un apartamento en
Fuerteventura?, ;usted cree que es un negocio especu-
lativo?

Y con respecto al Partido Socialista, el Grupo Socia-
lista, a don José Pedro, dice que éste no es el debate;
pues, yo no sé cual es el debate entonces; si usted quie-
re que trascurra el debate en otra linea, pues, estamos
dispuestos a ello. El que me diga usted que no es 6gi-
€0, que no es sensato que los miembros del Gobierno
participen en negocios, lo veremos después en el nu-
mero dos, en el voto nimero dos, senor José Pedro.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Bueno, ha terminado el debate de los apartados
tres A) y cuatro A) y sus votos particulares; por lo tanto,
vamos a comenzar el periodo de votacion.

iCierren las puertas!

Se ha recibido un escrito de los Grupos Parlamenta-
rio Socialista Canario, lzquierda Canaria Unida y del
Grupo Parlamentario Mixto, solicitando, al amparo del
articulo ochenta y cinco, que las votaciones a partir de
este momento sean secretas y, por lo tanto, la Mesa ha
deliberado y ha considerado que efectivamente se
adapta al Reglamento y, por io tanto, vamos a comen-
zar la votacién secreta.

Ahora se van a votar los votos particulares. Por lo
tanto, el que quiera que el voto particular salga ade-
lante votara si, el que rechaza el voto particular votaré
no y después el blanco -indudablemente, es la absten-
¢ién a la votacién—; vuelvo a repetir, el sl es a favor del
voto particular, de los votos particulares, del voto pri-
mero y del voto tercero de las conclusiones, y el no es
rechazo a los votos particulares, porque después, inme-
diatamente, de ser rechazados los votos particulares
habréa una nueva votacion para la aprobacién o no del
Dictamen. Est4 claro, entonces, que de ser rechazado
este voto particular inmediatamente habré otra vota-
cion. Seran llamados por orden alfabético y vendrén
aqui para darme la papeleta que yo pondré en |a urna.
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Ya saben, entonces, primero son los votos particu-
lares; los que estén a favor del voto particular si, {os
gue estén en contra del voto particular no.

Comenzamos la votacién.

(El sefor Secretario Segundo, Fuentes Curbelo, pro-
cede a llamar a viva voz y alfabéticamente a los sefiores
Diputados, quienes entregan su papeleta a la Presiden-
cia que las introduce en la urna.)

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazados los votos
particulares uno y tres por veintinueve votos a favor,
treinta en contra y una abstencién.

Pasamos, inmediatamente, a votar el texto del Dic-
tamen.

Por favor, hagan otra vez otra papeleta.

Hay que recalcar que ahora el Dictamen hay que
poner "si*, los que estdn a favor del Dictamen, “no",
los que rechazan el Dictamen.

Bueno, por favor -vuelvo a repetir-, se va a votar el
texto del Dictamen de la Comision: “si* a favor del Dic-
tamen, “"no" rechazando el Dictamen.

(El sefior Secretario Segundo, Fuentes Curbelo, lee
en alta voz la lista de Diputados en orden alfabético.
Los sefiores Diputados presentes, a medida que son
nombrados, entregan sus papeletas al sefior Presiden-
te, quien las introduce en la urna. Una vez finalizada la
insaculacién se procede al escrutinio.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, ha habido un em-
pate a treinta y, por lo tanto, segin el Reglamento se
produce inmediatamente una segunda votacion.

Recuerden, por si alguno ha tenido algun error...

(Risas en la Sala). “"si" a favor del Dictamen, “no" re-
chazando el Dictamen.

Por favor, rellénenlo rapidamente que vamos a co-
menzar esta segunda votacién reglamentaria.

(Pausa.)

Por favor, va a comenzar la votacién.

. (E! sefior Secretario Segundo —Fuentes Curbelo-,
lee en alta voz la lista de Diputados por orden alfabéti-
co. Los sefiores Diputados presentes, a medida que son
nombrados, entregan sus papeletas al sefior Presiden-
te, quien las introduce en la urna. Una vez finalizada la
insaculacién se procede al escrutinio.)

(Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobade el Dicta-
men de los apartados tres a) y cuatro a), conclusiones,
por treinta votos a favor, veintinueve en contra y una
abstencion.

Se suspende la Sesion durante un cuarto de hora.

(Se suspende la Sesién a las trece horas y dieciocho
minutos.)

(Se reanuda la Sesi6n a las trece horas y cuarenta y
nueve minutos.)

El sefior PRESIDENTE:Se reanuda la Sesion.

Se va a proceder a la lectura, por parte del sefior
Perdigén, de los apartados tres b) y cuatro b) del Dicta-
men.

El sefior Perdigén tiene la palabra.

El sefior PERDIGON CABRERA: Con su permiso, se-
Aor Presidente.

Apartado b) del objeto dela investigacion.

Antecedentes: con referencia al punto b) objeto de
investigacion, se efectu6 por los distintos Grupos el
andlisis de la documentacién enviada por las Cajas de
Ahorros de la Regién, comprensiva de todos los crédi-
tos suscritos por la totalidad de los investigados duran-
te el tiempo de su ejercicio polftico.

A partir de tal estudio, libremente, decidieron los
miembros de {a Comisién la seleccién de aquelios sobre
los que se deseaba tener una mayor informacién. Co-
mo consecuencia de ello, se examinaron créditos relati-
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vos a las siguientes personas:

"Doscientos Doce Club, S.A.", participacion como
socio de don Lorenzo Olarte.

Don Jeré6nimo Saavedra Acevedo; don Oscar Berga-
sa Perdomo; dola Maria Dolores Palliser Diaz; don Pe-
dro Guerra Cabrera; don Alfredo Herrera Piqué; don
Esteban Bethencourt Gamez, Don Francisco José Man-
rique de Lara y Llarena, don Francisco Alonso Valerén.

Aspectos pormenorizados de tales operaciones.

Punto primero. Con fecha doce de septiembre- de
mil novecientos ochenta y seis se constituye la empresa
"Doscientos Doce Club S.A.", con un capital social de
diez millones de pesetas distribuido en veinte mil accio-
nes. Don Lorenzo Olarte aparece suscribiendo y desem-
bolsando novecientas veintinueve, 1o que representa el
cuatro coma seiscientos cuarenta y cinco por ciento del
total.

Con fecha dieciocho de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y seis, se firma un contrato de garantia
entre don German Blanco Pastor y la Caja de Canarias.
La finalidad del contrato mercantil de fianza o aval es
garantizar cuatro efectos de cuatro millones cuatro-
cientas sesenta y seis mil doscientos noventa y cinco pe-
setas cada uno, con fechas de vencimiento quince de
marzo de mil novecientos ochenta y siete, quince de
septiembre de mil novecientos ochenta y siete, quince
de septiembre de mil novecientos ochenta y ocho y
quince de septiembre de mil novecientos ochenta y
nueve, destinados a pagar la compra de la parcela dos-
cientos doce de la urbanizaciéon costa Teguise. Avala-
ron tal operacién los socios del “Doscientos Doce Club
S.A.", entre los que figuraba don Lorenzo Olarte.

Con fecha veintidés de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y seis, se firma la escritura de compraventa
por la que "Doscientos Doce Club S.A.* compra a
"Unién Explosivos Rio Tinto"” la finca de setenta y dos
mil ochocientos metros cuadrados que constituye el
Unico patrimonio de la Sociedad Anénima. La sociedad
aporta como pago los cuatro efectos que avalaba la Ca-
ja —ver pérrafo anterior-, que representan el precio to-
tal convenidoy los plazos de pagos acordados.

Con fecha quince de marzo de mil novecientos
ochenta y siete, se atiende 'y se paga, por parte del
"Doscientos Doce Club S.A.", el primero de los cuatro
efectos.

Con fecha once de agosto de mil novecientos
ochenta y siete, segun se comprobd en la Comisién de
Investigacion, don José Bernardez, como consejero de-
legado del “Doscientos Doce Club S.A.", solicita un cré-
dito de cuarenta y ocho millones de pesetas destinado
a la realizacion de proyectos y gastos de promocion de
industria turistica.

A los efectos que luego se dird, es interesante resal-
tar que el veinticinco de septiembre de mil novecientos
ochenta y siete no se atiende el pago del segundo efec-
to por parte del obligado al mismo.

Con fecha dieciséis de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y siete se informaba positivamente la soli-
citud de crédito por parte de las dependencias y las
personas que realizan esta funcion dentro de la estruc-
tura organizativa de la Caja de Canarias.

Con fecha veintinueve de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y siete, la Comision Ejecutiva de la Caja
de Canarias aprueba la concesién del crédito.

Se ha sostenido, por parte de la Caja Insular de
Ahorros de Canarias, que la operacion de créditos o p6-
liza de crédito cinco cero cero dos uno/cero cuarenta y
cinco sesenta cero uno a "Doscientos Doce Club S.A."
es una operacién desligada totalmente de las letras de
cambio que sirven como instrumento de pago de la
parcela doscientos doce de Costa Teguise, y que no
existe conexion entre el impago de la segunda letra de
cambio, avalada por la Caja Insular de Ahorros, y la
operacion crediticia. Por su parte, don Lorenzo Olarte
manifestd a la Comisién, no sélo la conexién, sino que
al encontrarse la Caja en |la obligacién como avalista de
hacer frente al pago de la cambial, solicité de la socie-
dad y de los accionistas la suscripcion de la mentada
poéliza de crédito.

En definitiva, el crédito queda suscrito y formaliza-
do el veintidés de diciembre de mil novecientos ochen-
ta y siete, siendo con diferencia en el tiempo don Lo-
renzo Olarte y su esposa los ultimos en firmar o avalar
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{a misma.

Nueve dfas mas tarde, el treinta y uno de diciembre
del mismo afio, el crédito se cobré, destinandose el di-
nero al pago de la cambial que se adeudaba. Si bien ho
quedd asi integramente pagada, saldandose el resto
—en torno a dos millones de pesetas— en junio del mis-
mo afo.

Finalmente, es preciso hacer constar que don Lo-
renzo Olarte manifesté en comparecencia ante la Co-
misién, el dieciocho de septiembre del presente afio,
que el uno de septiembre de mil novecientos ochenta y
ocho el "Doscientos Doce Club, S.A." le manifesté que
habfa decidido liquidar la parcela practicamente sin be-
neficios y destinandose lo obtenido al pago de las le-
“tras atn pendientes, en virtud de que la venta fue reali-
zada en pago aplazado.

Punto segundo.

Por lo que respecta a los créditos suscritos por el
resto de personas sobre los que se recabé una mayor
informacién y relacionados al inicio del analisis del
punto b), es preciso que quede constancia de los si-
guientes extremos:

Uno. La relacion de préstamos, condiciones y perso-
nas es la siguiente:

Relacién préstamos apartado B).
Don Jerénimo Saavedra Acevedo:

Importe un millén quinientas veinte mil pesetas;
intereses, trece cincuenta por ciento; fecha de obten-
cién, cuatro de febrero del ochenta vy siete; caracter,
efecto financiero, noventa dfas.

Importe, veinticinco millones de pesetas; diecisiete
por ciento de interés; fecha de obtencién, veintisiete
del tres del ochenta y siete; caracter, hipoteca a diez
afos.

Importe, dos millones trescientas mil pesetas; inte-
rés del dieciséis por ciento; fecha de obtencion, veinti-
cuatro del once del ochenta y tres; cardcter, avalista so-
lidario un afo.

.

Importe, seis millones setecientas mil pesetas;.inte-
rés, dieciséis por ciento; fecha de obtencién, veinticua-
tro del once del ochenta y tres; caracter avalista solida-
rio a seis aftos. .

Don Oscar Bergasa Perdomo:

Importe, cuatro millones de pesetas; interés, once
por ciento; fecha de obtencién, quince del nueve del
ochenta y seis; caracter, convenio oficial.

Importe, doscientas setenta mil pesetas; interés, ca-
torce por ciento; fecha de obtencién, seis del cuatro
del ochenta y ocho; caracter, nueve meses.

Importe, trescientas mil pesetas; interés, diecinue-
ve por ciento; fecha de obtencién, veinticinco del dos
del ochenta y cuatro; carécter, personal-tres afios.

Dofa Maria Dolores Palliser Diaz:

Impofte, quinientas mil pesetas; interés, dieciocho-
veinticinco; fecha de obtencién, diecinueve del seis del
ochenta y seis; caracter, personal-cuatro afios.

importe, un millén quinientas mil pesetas; interés,
dieciocho-veinticinco; fecha de obtencién, dieciséis del
doce del ochenta y siete; cardcter personal-tres afios.

Importe, un millén de pesetas; interés, dieciocho
por ciento; fecha de obtencién, veintidés nueve-
ochenta y tres; carédcter personal, cancelado.

Importe, un millén quinientas mil pesetas; interés,
dieciocho-veinticinco; fecha de obtencién, cuatro del
once del ochentay cinco; carécter, cancelado.

Don Pedro Guerra Cabrera:

Importe, cinco millones de pesetas; interés, diecio-
cho por ciento; fecha de obtencién, once-cuatro del
ochenta y cinco; caracter, cancelado.

Importe, ciento veinte-mil pesetas; interés, catorce
por ciento; fecha de obtencion, trece del ocho del
ochenta y cuatro; carécter, cancelado.
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Importe, un milién de pesetas; interés, dieciséis por
ciento; fecha de obtencién, veintiuno del diez del
ochenta y cinco; cancelado.

Importe, ochocientas mil pesetas; interés,
dieciocho-veinticinco; fecha de obtencién, dieciocho
del diez del ochentay seis; cancelado.

Alfredo Herrera Piqué:

Importe, dos millones de pesetas; interés, dieciséis
por ciento; fecha de obtencién, nueve del uno del
ochentay cinco; caracter, hipoteca a ocho afios.

Importe, un millén de pesetas; interés, diecinueve;
fecha de obtencién,veintisiete del doce del ochenta y
cuatro; caracter, personal-tres afios.

Don Esteban Bethencourt Gamez:

Importe, dos miliones de pesetas; interés, diecisiete
por ciento; fecha obtencién, veintiséis del tres del
ochenta y cuatro; cardcter, hipoteca.

~ Importe, doscientas cincuenta mil pesetas; interés,
dieciséis-cincuenta; fecha obtencién, once del once del
ochenta y tres; caracter, personal-cancelado.

Don Francisco José Manrique de Laray Llarena:

Importe, un millén quinientas mil; interés, dieci-
nueve; fecha obtencién, veintiséis del diez del ochenta
y cuatro; caracter, personal-dos afios.

Don Francisco Alonso Valerén:

Importe, seiscientas mil; interés, dieciocho veinti-
cinco; fecha obtencién, veintiuno del uno del ochenta
y ocho; carécter, personal-dos afios.

Importe, trescientas ochenta mil pesetas; interés,
dieciocho-veinticinco; fecha de obtencién, ocho del
cuatro del ochenta y seis; caracter, cancelado.

Importe, trescientas mil pesetas; interés, dieciocho-
cincuenta; fecha obtencién, tres del ocho del ochenta y
cuatro; cancelado.

Don Lorenzo Olarte Cullen: .

Importe, seis millones setecientas cincuenta mil; in-
terés, diecisiete por ciento; fecha obtencién, veintidés,
cinco, ochenta y cuatro; garantia hipotecaria; crédito,
cincuentay uno cero cuarenta y cuatro barra cero trece
cincuentay seis cero dos.

Importe, cinco millones seiscientas mil; interés, on-
ce por ciento un mes, trece por ciento dos meses, quin-
ce a tres meses, dieciséis veinticinco a seis, dieciséis
ochocientas setenta y cinco por ciento a nueve meses,
dieciocho por ciento a doce; fecha obtencién, diecio-
cho del cuatro del ochenta y cuatro; caracter, lfnea de
descuento comercial, garantia personal; crédito, cinco
siete mil barra cero diecisiete treinta y nueve cero tres.

Importe, ciento ochenta y cinco millones ochocien-
tas sesenta y cinco ciento ochenta pesetas; interés, cero
setenta y cinco por ciento trimestral —comisién~; fecha
obtencién, dieciocho cero nueve ochenta y seis; carac-
ter, contrato de garantia, avalista solidario.

Finalmente, se transcriben textualmente las pala-
bras de don Juan Francisco Garcfa, Director General de
la Caja Insular de Ahorros de Canarias, en comparecen-
cia ante la Comisién el dia dieciocho de septiembre del
presente afio, en respuesta a pregunta formulada por
el sefior Presidente de la Comisién:

Usted sabe, y si no se lo digo yo... —palabras del se-
fior Director General de la Caja~, usted sabe, y si no se
lo digo yo, que es normal en las concesiones de créditos
que uno pida garantfas, y en las sociedades se suele pe-
dir, por lo menos es norma en la Caja, el aval de los ac-
cionistas. El sefior Olarte era accionista, junto con otros
de la sociedad —se refiere a "Doscientos Doce Club,
S.A."~, y atodos ellos se les pidi6 aval personal. La ope-
racion fue una operacion a la Sociedad, avalada por sus
SOCiOs.

En todo momento de su respuesta, manifestoé:

Evidentemente, yo tengo que contestar a la segun-
da pregunta del Presidente, diciendo que las condicio-
nes de los créditos, plazos, tipos de interés, etcétera, et-
cétera, fueron absolutamente normales; aqui no hubo
trafico de influencias. Yo entrando ahora en la Comi-
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sion he de decir que no comprendo por qué existe esta
Comisién, porque yo creo que todos los préstamos, ab-
solutamente todos —en mi opini6én personal, y permi-
tanme que asi lo exprese—, son normales, todos, y en
absoluto hubo presiones utilizando cargos publicos,
amistad, influencias de ningtin tipo.

Conclusiones sobre el apartado B) del objeto de la
investigacion.

Primera. Las personas sometidas a investigacién, y
en particular don Lorenzo Olarte Cullen, don Jerénimo
Saavedra Acevedo, don Oscar Bergasa Perdomo, dofia
Maria Dolores Palliser Diaz, don Pedro Guerra Cabrera,
don Alfredo Herrera Piqué, don Esteban Bethencourt
Gémez, don Francisco José Manrique de Lara y Llarena
y don Francisco Alonso Valerén, no han utilizado su
condicién de cargos publicos de la Comunidad Auténo-
ma de Canarias para obtener, directa o indirectamente,
créditos con las Cajas de Ahorros de la region.

Segundo. Ni del examen de las condiciones de los
préstamos —plazo de amortizacién, interés, garantias,
etcétera-, ni de las comparecencias habidas, ni de la
documentacion obtenida por la Comision, puede des-
prenderse en modo alguno que haya sido utilizada tal
condicién.

Parlamento de Canarias, a siete de noviembre de
mil novecientos ochenta y nueve.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Perdi-
goén.

Al apartado tres B), existe un voto particular, nu-
merado con el nimero dos, a lo largo de la Ponencia y
de la Comision, y que fue presentado para debatir en el
Pleno por parte de los Partidos Socialista Canario, Iz-
quierda Canaria Unida y Grupo Mixto, al cual va a dar
lectura el Secretario Segundo.

El sefior SECRETARIO SEGUNDO (Fuentes Curbelo):
Voto particular namero dos, que formula el ponente
don Antonio Gonzélez Viéitez al apartado B) de la par-
te tres: resumen de las actuaciones y anélisis del expe-
diente. '

Apartado B) del objeto de la investigacién:

Uno. Antecedentes.

Lo mas sobresaliente de este apartado ha sido ia
comparecencia de don Lorenzo Olarte Cullen en rela-
cién con la empresa "Doscientos Doce Club, S.A." y sus
operaciones financieras con la Caja de Canarias.

Uno-dos. Con fecha doce de septiembre de mil no-
vecientos ochenta y seis, se constituye la empresa “Dos-
cientos Doce Club, S.A.” con un capital social de diez
millones de pesetas distribuido en veinte mil acciones;
don Lorenzo Olarte aparece suscribiendo y desembol-
sando novecientas veintinueve acciones, lo que repre-
senta el cuatro seiscientos cuarenta y cinco por ciento
del total.

Uno-tres. Con fecha dieciocho de septiembre —seis
dias después— se firma un contrato de garantia entre
don German Blanco Pastor y la Caja de Canarias. La fi-
nalidad del contrato mercantil de fianza o aval es ga-
rantizar cuatro efectos de cuarenta y seis millones cua-
trocientas sesenta y seis mil doscientas noventa y cinco
pesetas cada uno, con fecha de vencimientos quince de
marzo de mil novecientos ochenta y siete, quince de
septiembre de mil novecientos ochenta y siete, quince
de septiembre de mil novecientos ochenta y ocho y
quince de septiembre de mil novecientos ochenta y
nueve, destinados a pagar la compra de la parcela
“Doscientos Doce” de la urbanizacién " Costa Teguise".

Este contrato de garantia lo pidi6 una persona fisi-
ca con aval de otros, de acuerdo con lo confirmado por
la Direccion Comercial de la Caja de Canarias. Entre
esos avalistas, que coincidfan con los accionistas de
"Doscientos Doce.Club, S.A.", figuraba don Lorenzo
Olarte Culien.

Uno-cuatro. Con fecha veintidds de septiembre de
mil novecientos ochenta y seis, se firma la escritura de
compra-venta, por la que "Doscientos Doce Club, $.A."
compra a "Unién Explosivos Rio Tinto" la finca de se-
tenta y dos mil ochocientos metros cuadrados que
constituye el Gnico patrimonio de la Sociedad Anéni-
ma; la Sociedad aporta como pago los cuatro efectos
que avalaba la Caja —ver supra uno tres—, que represeri-
tan el precio total convenido y los plazos de pago acor-
dados.
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Uno-cinco. Con fecha quince de marzo de mil nove-
cientos ochenta y siete, se atiende y se paga por parte
de "Doscientos Doce Club, S.A." el primero de los cua-
tro efectos.

Segundo. Solicitud de crédito.

Dos-Uno. Con fecha once de agosto de mil nove-
cientos ochenta y siete, seglin se comprobé en la Comi-
sién de Investigacién, don José Bernardez, como Con-
sejero Delegado de "Doscientos Doce Club, S.A.", soli-
cita un crédito de cuarenta y ocho millones de pesetas,
destinado a la realizacion de proyectos y gastos de pro-
mocién de industria turistica.

Dos-dos. A los efectos que después se dira, es inte-
resante resaltar que el quince de septiembre de mil no-
vecientos ochenta y siete no se atiende el pago del se-

gundo efecto por parte de "Doscientos Doce Club,
SA"

Dos-tres. Con fecha dieciséis de septiembre de mil
novecientos ochenta y siete, es informada positivamen-
te la solicitud de crédito por parte de las dependencias
y las personas que realizan esta funcion dentro de la es-
tructura organizativa de la Caja de Canarias.

Dos-cuatro. Con fecha veintinueve de septiembre
de mil novecientos ochenta y siete, la Comision Ejecuti-
va de la Caja de Canarias aprueba la concesién del cré-
dito.

Dos-cinco. En este momento parece oportuno re-
flejar las dos versiones que sobre ia interpretacién de
esta serie de acontecimientos se han planteado ante la
Comisién de Investigacion:

A). Versién de don Lorenzo Olarte. Al no ser aten-
dido el segundo efecto, quince de septiembre de mil
novecientos ochenta y siete, la Caja de Canarias como
avalista tiene que. pagarlo. En vista de lo cual pide a
"Doscientos Doce Club S.A." que formalice un crédito
de cuarenta y ocho millones, importe de la letra més los
gastos, y que los mismos que avalaron en su dia el con-
trato de garantfa avalen ahora el contrato de crédito.
Esta version tiene como finalidad demostrar la existen-
cia de un ...(Ininteligible.) sucesivo. Este encadena-

miento es el que justificaria la peticion del crédito.

B). La otra version se sustenta sobre los siguientes
hechos: :

Uno. El contrato de aval no lo pide "Doscientos Do-
ce Club, $.A."; lo pide un particular, don Germéan Blan-
co Pastor, con aval de otros, para pagar la compra de
un terreno, mientras que el contrato de préstamo lo so-
licita una persona juridica —"Doscientos Doce Club,
S.A."- para realizar un proyecto y gastos de promocién
de industria turistica. La Caja, en este momento, y de
acuerdo con la practica bancaria, exige que todos los
socios de la persona juridica avalen solidariamente esta
solicitud de crédito. En suma, se trata de dos operacio-
nes financieras sin conexién alguna.

Dos. De otra parte, dificilmente, puede entenderse
que se pidiera el crédito a solicitud de la Caja para ha-
cer frente al impago del segundo efecto, cuando el cré-
dito se solicit6 por la sociedad el once de agosto de mil
novecientos ochenta y siete, y la fecha de vencimiento

del efecto fue el quince de septiembre de ese mismo
afo.

Tres. Concesién y formalizacién del crédito.

Tres-uno. Una vez concedido el crédito, veintinue-
ve de septiembre de mil novecientos ochenta y siete,
los socios de “Doscientos Doce Club, S.A.", entre los
dias diez y veintitrés de octubre fueron firmando el
aval solidario que exigia la Caja para la formalizacién
del crédito.

Tres-dos. Con fecha veintitrés de noviembre de mil
novecientos ochenta y siete, y en ultimo lugar, la espo-
sa de don Lorenzo Olarte firma por si y como apodera-
da de su esposo.

Tres-tres. El crédito queda formalizado el veintidés
de diciembre de mil novecientos ochenta y siete.

Tres-cuatro. Hasta el treinta y uno de diciembre de
mil novecientos ochenta y siete, el crédito no se cobra.
En esa fecha "Doscientos Doce Club, S.A." autoriza que
el crédito pase a pagar la deuda que la Sociedad Anéni-
ma habla adquirido con la Caja al no pagar el segundo
efecto. La deuda con la Caja por esta operacién no se
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saldé totalmente hasta el siguiente mes de junio.

Tres-cinco. Todos estos ultimos hechos, especial-
mente, el parsimonioso paso del tiempo no pueden en-
tenderse en el supuesto de que la finalidad de esta
operacion hubiera sido compensar a la Caja por el im-
pago del segundo efecto vencido el quince de septiem-
bre.

Epflogo. Segun informa don Lorenzo Olarte, con
fecha uno de septiembre de mil novecientos ochenta y
ocho -recuérdese que el afer inmobiliario estallé en
agosto de mil novecientos ochenta y ocho-, "Doscien-
tos Doce Club, S.A." le comunicé que se habia decidido
liquidar la parcela, practicamente, sin beneficios y con
pagos aplazados. Con ello {a sociedad que ha quedado
descapitalizada y sin patrimonio esta en absoluta inac-
tividad.

Resumen:

Uno. Don Lorenzo Olarte es propietario del cuatro
seiscientos cuarenta y cinco por ciento de las acciones
de "Doscientos Doce Club, S.A.", desde el momento de
la constitucion de la sociedad el doce de septiembre de
mil novecientos ochenta y seis.

Segundo. Esa sociedad compra a “Unién Explosivos
Rio Tinto* la parcela doscientos doce de la urbaniza-
cién “Costa Teguise” el veintid6s de septiembre de mil
novecientos ochenta y seis.

Tres. El once de agosto de mil novecientos ochenta
y siete, "Doscientos Doce Club, S.A." solicita a la Caja
de Canarias un crédito de cuarenta y ocho millones de
pesetas, destinado a la realizacion de un proyecto y
gastos de promocion de una industria turfstica.

Cuatro. La Comisién Ejecutiva de la Caja de Cana-
rias, en su reunioén del dieciséis de septiembre de mil
novecientos ochenta y siete, aprueba la concesiéon del
crédito.

Cinco. No obstante, la Caja exige a todos los socios
que, si quieren formalizar la operacién, tienen que fir-

mar como avalistas solidarios.

Seis. Todos los socios o van haciendo; el Gltimo,

don Lorenzo Olarte, el veintitrés de noviembre de mil
novecientos ochenta y siete.

Siete. El veintidés de diciembre se formalizé la ope-
racién.

Qcho. El treinta y uno de diciembre se hizo uso del
total del crédito concedido.

Nueve. Es de resaltar que don Lorenzo Olarte no
solicita el crédito personalmente, ni aparece a lo largo
del proceso de tramitacion; sélo aparece al final fir-
mando para poder formalizar el crédito.

Esta operacién se inicia y culmina siendo don Lo-
renzo Olarte Vicepresidente del Gobierno de Canarias,
apenas cuatro meses antes de que le fuera concedido
un crédito a "Puerto Marena, 5.A.", sin que fuera solici-
tado expresamente por ningun miembro de este Parla-
mento.

Diez. Por ultimo, recordar que en el debate del Dis-
curso de Investidura —avance del “Diario de Sesiones"
del veintisiete de septiembre de mil novécientos
ochenta y ocho, pagina setenta y ocho- don Lorenzo
Olarte, refiriéndose al crédito de "Puerto Marena,
S.A'", dice: por eso yo suspendo la concesiéon de un
préstamo al comprobar que me beneficiaba, cuando,
realmente, yo consideraba falto de ética, y de estética
también, ser beneficiario de un préstamo otorgado por
la Caja Insular de Ahorros —a Caja de Las Paimas-".

Nada més.
Fin del debate.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seflor Secre-
tario.

Ha concluido la lectura del voto particular segundo
al apartado tres B). Las conclusiones —cuatro B)- no tie-
nen ningun voto particular.

Por lo tanto, se abre el debate para el voto particu-
lar nimero dos sobre el apartado tres B).

De acuerdo con la ordenacion del debate, tiene la
palabra el sefor Gonzdlez Viéitez, de Izquierda Canaria
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Unida.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Gracias, Presidente.

En relacion con este segundo punto, voy a ser real-
mente breve, porque la finalidad de este segundo
apartado es determinar si miembros del Gobierno de
Canarias, del Parlamento regional o cargos publicos,
durante el periodo de su mandato, han hecho uso de
su condicién para obtener, directa o indirectamente,
préstamos o créditos con fines privados de las Cajas de
Ahorro de la region.

Y digo que voy a ser muy conciso, porque, concre-
tamente, al menos mi Grupo, nunca ha planteado que
se haya utilizado el caracter de cargo publica para ob-
tener créditos.

Pero, en cualquier caso, nosotros hemos planteado
un voto particular al anélisis del expediente. ¢ Por qué?
Porque, en este caso, aparece... exactamente igual que
en "Puerto Marena, S.A." habfa lo que nosotros llama-
mos un crédito interrumpido, “interruptus”, y que de-
clamos que lo ponfamos en referencia con otro crédito
—que tenemos ahora aqul una fotograffa, a mi juicio,
definitiva— era basicamente para tener referencia.

En relacién con esto, y referido al apartado B), lo
que nosotros decimos es lo siguiente, muy breve, para
no cansarles, y ademas irrebatible. Datos:

Primero. Don Lorenzo Olarte es propietario del
cuatro coma seis, cuatro, cinco por ciento de las accio-
nes del “Doscientos Doce Club, 5.A.” desde que se cons-
tituyé la sociedad.

Segundo. Esa Sociedad compra a “Unién Explosivos
Rio Tinto" la parcela "Doscientos Doce" de la urbaniza-
cién "Costa Teguise"” en Septiembre del ochenta y seis.

Tercero. El once de agosto del ochentay siete "Dos-
cientos Doce Club, $.A." solicita a la Caja de Canarias,
por medio de su Consejero Delegado, un crédito de
cuarenta y ocho millones de pesetas destinado —segun
dice la solicitud- a la realizacién de un proyecto y gas-
tos de promocion de una industria turistica.

Cuarto. La Comisién Ejecutiva de la Caja de Cana-

rias, en su reunién del dieciséis de septiembre, aprueba
la concesién del crédito.

Quinto. No obstante, la Caja exige a todos los so-
cios —se trata de un crédito a una Sociedad An6énima-,
exige a todos los socios que, si quiere la sociedad for-
malizar la operacién, tienen que firmar todos los socios
como avalistas solidarios.

Seis. Todos los socios lo van haciendo; el ultimo,
don Lorenzo Olarte, el veintitrés de noviembre de mil
novecientos ochenta y siete.

Séptimo. El veintidés de diciembre se formaliz6 la
operacion.

Octavo. El treinta y uno de diciembre se hizo uso
del total del crédito concedido.

Noveno. Es de resaltar que don Lorenzo Olarte no
solicita el crédito personalmente, ni aparece a lo largo
del proceso de tramitacién; s6lo aparece al final, fir-
mando para poder formalizar el contrato de crédito
con la Caja de Canarias.

Esta operacion se inicia y culmina, siendo don Lo-
renzo Olarte Vicepresidente del Gobierno de Canarias,
apenas -y eso es lo que significativo— cuatro meses an-
tes que le fuera concedido un crédito a "Puerto Mare-
na, S.A.", que no culmin6é como éste, por las razones
que en su momento expusimos. Y en este sentido, en
ningun caso aparece don Lorenzo Olarte solicitando
expresamente, ni ningun miembro de este Parlamento,
solicitando expresamente el crédito; sélo aparecen al
final de la tramitacién, en las mismas condiciones que
el Banco de Espana viene diciendo, que las socios ma-
yoritarios son los que solicitan y los socios minoritarios,
al final del proceso, siempre aparecen cumplimentan-
do, mientras no aparezcan alborotos, afer o cualquier
otra cosa.

Y décimo ~y por Ultimo-. Recordar que en el deba-
te del Discurso de Investidura don Lorenzo Olarte -y se
cita la pagina, la fecha y el avance del "Diario de Sesio-
nes”— dice que suspende la concesién de un préstamo
al comprobar que me beneficiaba ~y el subrayado a
continuacion es el que a mf me parece ilustrativo hoy—,
cuando realmente yo consideraba —dice don Lorenzo—
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falta de ética, y de estética también, ser beneficiario de
un préstamo otorgado por la Caja Insular de Ahorros,
fa Caja de Las Palmas.

Gracias, senor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El seAor Ramirez, del Grupo Mixto, tiene la palabra.
El sefior RAMIREZ MARRERO: Sefior Presidente.

Bien. Yo también voy a ser muy escueto, porque, a
estas alturas del debate, a nosotros nos parece que ya,
pues, muchisimas de las argumentaciones se han plan-
teado en el punto anterior, y es evidente que de todos
los informes que obran en el expediente de la Comi-
sién, en la que figufan los créditos concedidos, no exis-
te ni uno solo del que pudiera sospecharse que haya si-
do otorgado haciendo valer la condicién del solicitan-
te; no ha existido, por tanto, evidentemente, tréfico de
influencias. No obstante, el debate de este punto esta
estrechamente vinculado al planteamiento debatido
anteriormente.

El voto particular, que nosotros apoyamos y defen-
demos, afirma y corrobora lo manifestado en nuestra
anterior intervencién, y se refiere —o queremos referir-
nos, en este caso concreto— al crédito concedido por la
Caja de Canarias al "Doscientos Doce Club, S.A.". Si-
guiendo en la linea expuesta con anterioridad, estamos
ante otro supuesto de participacién de personas que
ostentan una representaciéon pablica muy importante
en nuestra Comunidad Auténoma en inversiones de ca-
racter inmobiliario y con el auxilio de créditos de la Ca-
ja de Ahorros.

Sélo deseamos destacar algunas consideraciones;
algunas de ellas han sido ya expuestas por el sefor
Gonzdlez Viéitez, pero de manera muy resumida argu-
mentamos lo siguiente:

Primero. La pertenencia del sefior Olarte a |a Socie-
dad "Doscientos Doce Club, S.A.", creada en septiem-
bre del ochenta y seis.

Segundo. Se solicita en septiembre del ochenta y
seis, por don German Blanco Pastor, que actia como

persona fisica, no representando a la sociedad, el“aval

de la Caja para garantizar cuatro efectos por importe

de cuarenta y seis millones y medio cada uno, destina-

do a la adquisicién de la Qarcela ‘Doscientos Dace" de
“Costa Teguise".

Tres. Un mes antes de que termine la fecha para
abonar el segundo pago ~que terminaba el quince de
septiembre del ochenta y siete~, la sociedad solicita un
crédito de cuarenta y ocho millones a la Caja para la
realizacién de proyectos y gastos de promocién de in-
dustrias turisticas —-asi es como consta en el
expediente—. Y nosotros aqui queremos destacar dos
cuestiones: por una parte, el destino y, por otra parte,
el plazo, el momento en que es solicitado este crédito:
un mes y pico antes de que terminara el plazo para sa-
tisfacer el pago, el aval.

Cuatro. El segundo pago no es satisfecho.

Cinco. La Caja concede un crédito de cuarenta y
ocho millones el veintinueve de septiembre del ochen-
tay siete, y el crédito se formaliza y, finalmente, se co-
bra por la totalidad en diciembre del afio ochenta y sie-
te. El crédito de "Puerto Marena" no se cobra, pero és-
te, sin embargo, sl se cobra.

¢ Qué conclusiones extraemos nosotros de toda esta
relacién de hechos?

Estamos ante un crédito concedido por la Caja y co-
brado y formalizado por el sefior Olarte, que, previa-
mente, no lo habla solicitado; no lo solicita, y al final se
cobra, porque es la practica habitual en este tipo de
operaciones financieras, y es una de nuestras argumen-
taciones para afirmar que con el crédito concedido en
el punto anterior a "Puerto Marena, S.A." se hubiera
hecho lo mismo, se hubiera cobrado, de no haberse
producido la polémica a nivel publico. En este caso se
es beneficiario de un crédito concedido por la Caja, en-
tidad a la que el Gobierno tiene que controlar que se
formalizay que se cobra.

Por tanto, no hay renuncia al mismo, porque, evi-
dentemente, en aquel momento no existla ninguna

polémica.

Finalmente, para concluir, nosotros extraemos una
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valoracién, y es que reiteramos lo negativo que resulta
para la vida democrética el estar en un cargo publico y
participar al mismo tiempo en negocios de caracter in-
mobiliario.

Este crédito se solicité y se cobré. Desde un plan-
teamiento politico, esta actuaciéon para nosotros es re-
chazable, no caza con nuestro modo de ver las cosas.
No vale que se hayan hecho con anterioridad a este de-

bate declaraciones exculpatorias de algunos miembros-

del Gobierno aludiendo, aunque fuera a titulo perso-
nal, al contenido del Dictamen, cuyo secreto, regla-
mentariamente, tenfamos todos la obligacién de guar-
dar.

Posiblemente una vez mas este voto particular se
vaya a rechazar por mayorfa de votos, y, una vez maés,
nosotros decimos que tener la mayoria no significa, no
implica, tener la razén. Esperamos, por lo menos, que
esta polémica y estos planteamientos hayan servido pa-
ra ir avanzando en la necesidad de una mayor transpa-
rencia en la gestién politica y en la absoluta urgencia
de los planteamientos éticos en la vida publica. Si iden-
tificamos la ética con el Codigo Penal o con las leyes
que rigen la economia libre de mercado, le estamos ha-
ciendo un flaco favor a la democracia real —no a la de-
mocracia formal, a la real~, a los intereses publicos, y
nos situamos en la época medieval, donde el sefior feu-
dal siempre tenfa la razén y los siervos, el pueblo, la
mayoria, siempre tenia la sin razén. Nuestro plantea-
miento no debe limitarse al ambito legal, sino al 4mbi-
to moral y en esto no hay coincidencia, y hay que respe-

“tar los planteamientos distintos que tenemos, hay que
respetarlos, porque no nos vamos a poner de acuerdo,
evidentemente, en este punto, aunque sean actuacio-
nes respaldadas por todas las ieyes del mundo.

Muchisimas gracias, y termino con esto.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Rami-
rez.

Por parte del Grupo Socialista Canario para apoyar
el voto particular, el sefior Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Seiior Presidente.
Seforfas.

Este voto particular, precisamente, pretende resal-
tar lo que decia en mi anterior intervencién, que para
nosotros el debate no estd en que si se pide o no se pi-
de un crédito, si se formaliza o si se mandata, sino para

qué se pide y quiénes son los que lo piden concreta-
mente.

Pero de todas formas viene a darnos la razén que
deciamos, cuando deciamos que lo normal, lo normal
es que los socios mayoritarios comienzan a hacer las
gestiones, los minoritarios se quedan a la espera, a que
se resuelvan las mismas y se formalice. Pero eso no es lo
importante; o sea, para nosotros no tiene mayor pro-
blema ese tema visto asi, porque eso es lo que han que-
rido los que han propuesto [a peticion de que se cree la
Comision, que se cifia el debate estrictamente a eso. Y
esa no es la valoracién, siempre lo dijimos; la valora-
cién es para qué se pide y quiénes son las personas que
estan metidas en ese tipo de negocios.

Y concretamente, ademas, fijense ustedes en lo
que yo les decfa antes, en el tema del "Doscientos Club,
S.A.", es una parcela urbanisticamente conflictiva ~no
sé si hoy, pero en aquel momento lo era—, siempre ha
sido urbanisticamente conflictiva, y, claro, era lo que yo
decia: ¢cémo, en un momento determinado, cuando
tenga que resolverse algo por competencias urbanisti-
cas que tiene este Gobierno, cémo podemos decir que
se ha hecho abstraccion de que uno no esta dentro de
esa sociedad; ésa es la reflexion que queremos hacer y
la seguimos manteniendo. No queremos alargar el de-
bate, porque ya lo hemos dicho claramente: ésa es la
valoracién que debe hacer la sociedad canaria, ya ni si-
quiera la tienen que hacer ustedes.

La otra parte del debate se centra en el resto de los
sefores investigados. Nosotros decimos y afirmamos
que esa segunda parte era un auténtico juicio polftico a
toda la clase politica canaria —un auténtico’juicio
politico-, y lo seguimos manteniendo; y la razén es
bien obvia. Alguien ha dicho aqui: se ha investigado,
porque aquf ha salido un afer, se han hecho unas decla-
raciones... jEfectivamentel, se han hecho unas declara-
ciones; alguien dice que estaba alguien metido en un
negocio inmobiliario, etcétera, etcétera. A mi, el que
les habla... —para no ponernos a meter el hombre de
nadie-, pero también a ustedes les han investigado sin

‘que nadie las haya acusado de nada; si eso no es un jui-
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cio a toda la clase politica, por simplemente ser clase
politica, tratando de ver, como yo estoy mojado, a ver
cudntos mas mojados estan, desde luego eso demues-
tra la poca talla y la poéa, ademds, inteligencia, a mi
modo de ver, de quien fue el genial inventor de la
idea; porque desde luego se han investigado a todos
los cargos publicos de la Comunidad Auténoma que
han sido y son, simplemente por el hecho de ser cargos
puablicos.

Mientras se pretende decir que es lo mismo tam-
bién que se ha investigado a otros sefores por casos
concretos que afectan o que pueden poner en tela de
juicio sus actuaciones cuando tienen que actuar como
Gobierno.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos un turno en
contra del voto particular.

Por el Grupo Popular, el sefior Perdigén.

El sefior PERDIGON CABRERA: Muchas gracias, se-
for Presidente. Confio en ser breve.

Yo quisiera, al empezar la defensa del Dictamen,
recabar la mayor atencién posible, y fundamentalmen-
te de los medios dé comunicacién, porque es que aquf
llegamos a un momento crucial en todo esto; resulta
que todos los Partidos, todos los Grupos Parlamenta-
rios de esta Cdmara, van a votar undnimemente unas
conclusiones que dicen que no se ha podido compro-
bar; es decir, que se ha comprobado lo contrario: que
ningln cargo publico de esta Comunidad Auténoma
ha utilizado su influencia para obtener, directa o indi-
rectamente, crédito alguno de las Cajas de Ahorros de
la Region. A esto es a lo que se llega. ¢ Y esto para qué?:
{para que se someta a la opinién publica canaria a un
afo de desprestigios, de blasfemias... —jsi!, después—
para después llegar en este punto a votar unanime-
mente que hemos comprobado esto, y mdas ain soste-
niendo, como se ha sostenido esta mafana, un voto
particular a unas conclusiones y a unos antecedentes
del todo infundados y basados en meras suposiciones?
Pero, como hay que hablar y defender el voto particu-
lar que ahora se presenta, lo primero que tengo que
decir es que discrepa, discrepa del Dictamen en.dos as-

pectos:

Primero. El voto particular del sefior Viéitez se con-
creta al examen de la operacién del “Doscientos Doce
Club, S.A.", y es linea por linea y palabra por palabra
igual al del Dictamen excepto en ocho o nueve lineas
tampoco tan trascendentales, y yo ruego que lo exami-
nen y lo comprueben. Pero es que, ademds, don Anto-
nio Gonzalez Viéitez sélo se refiere en su voto particu-
lar al "Doscientos Cioce Club, S.A.", y nosotros inclui-
mos en el Dictamen a aquellas otras personas que la
Comisién, siguiendo criterios de equidad y de justicia,
también investigo.

Y recordando el hilo argumental, conectando, por
tanto, el punto anterior a éste, que ha sostenido en el
dia de hoy y sostiene en las conclusiones que ya exami-
namos el sefior Gonzalez Viéitez, es el siguiente:

La comunidad "Puerto Marena" —que ése ha sido el
error del seior Ramirez y el error del sefior Santana
Arencibia-, la comunidad de bienes, que no es una so-
ciedad -usted estaba hablando de sociedad y de
socios—, la comunidad de bienes "Puerto Marena" acce-
de a un crédito, le es concedido un crédito, no se com-
prueba, en modo alguno, que don Lorenzo Olarte, el
sefior Hernandez o el sefior Bonis lo hayan solicitado, y
dicen: lo habrian firmado en el caso de que no saliera
el rumor de que estaban beneficiandose de un crédito,
igual que don Lorenzo Olarte firm6 un aval solidario
por importe de cuarenta y ocho millones de pesetas a
una persona jurfdica, una sociedad de la que era socio,
en un porcentaje bastante bajo, por cierto, y ademas
como consecuencia de una operacién que surge en el
afo ochenta y seis cuando era Diputado y no Vicepresi-
dente; y como este aval solidario sf lo firmé, 16gica-
mente, tenfa que haber firmado aquél, tendrfa que ha-
ber firmado aquél... Eso es o que ocurrié esta manana.
Y yo le digo: si don Lorenzo Olarte es reo de ese delito,
en esta Cdmara hay mas reos, porque don Jer6nimo
Saavedra ha firmado siendo Presidente del Gobierno,
no un aval de garantfa de nada, un crédito personal de
veinticinco millones de pesetas, entre otros, siendo Pre-
sidente del Gobierno; o don Oscar Bergasa, siendo
Consejero de Hacienda, se acoge a un convenio oficial,
a un crédito del once por ciento; o la sefiora Pallisér,
varios créditos. Y, sin embargo, yo sostengo igual que
usted que no han ejercido ningin tipo de influencias;



- 2662 -

15 de noviembre de 1989 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N9 39

ipor qué? Porque hemos examinado los intereses, los
plazos de amortizacion, etcétera, etcétera, y estan to-
dos correctos. Pero, ipor qué es pecador uno y no
otro?; ¢ por qué usted analiza, en ese voto particular fi-
nal, por qué usted analiza el “"Doscientos Doce" y no
hace ninguna referencia a estos otros que también han
gobernado? No resulta légico, eso no se puede comer
con nada.

Yo, simplemente, quiero hacer, en nombre de mi
Grupo y también a titulo particular, una uitima refle-
xién: en la sociedad canaria quedara en la mente, enla
mente de muchas personas que han visto, que han po-
dido comprobar, leer dia a dia durante un afo las du-
das que se han vertido sobre personas concretas y so-
bre la clase politica en general, siempre seguiran, o du-
rante mucho tiempo, continuando esas dudas en la
mente; por eso, yo creo que la sociedad canaria y los
medios de comunicacién en especial deben darle real-
mente el valor que tiene a esta Gltima votacién de las
conclusiones del Dictamen, que va a ser por unanimi-
dad, segin lo han manifestado.

Muchas gracias, sefior Presidente.

‘El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Perdi-
gon.

Siguiendo el turno en contra del voto particular,
tiene la palabra, por las Agrupaciones Independientes
de Canarias, ¢l seflor Cabrera Pérez-Camacho.

El sefior CABRERA PEREZ-CAMACHO: Sefior Presi-
dente. Seforias.

No quiero aburrir a Sus Seforfas con argumentos si-
milares o parecidos a los que ya se debatieron en el
punto primero, en el punto a).

No obstante sf quiero dejar sentado:

Primero. El convencimiento absoluto de mi Grupo
Parlamentario de que Canarias disfruta de una clase
politica honesta; yo creo que eso es muy importante,
que el puebio piense que estd administrado por politi-
cos decentes, cosa muy contraria a la que se ha querido
durante afio y medio hacer ver. No solamente estoy re-
firiéndome a los politicos en el Gobierno, también, por

supuesto, estoy incluyendo a los politicos en la Oposi-
cioén; creo que este pueblo, en ese sentido, tiene a unos
gobernantes como se merece y a una Oposicién como
se merece, gente digna y politica, gue no va a la politi-
ca para comer, que no va a la politica para vivir, sino
que va simplemente por el afén humano y légico de
administrar la cosa publica. '

Dejada clara esta precisién, que a nuestro Grupo le
interesa hacer constar expresamente, también quere-
mos manifestar nuestro total apoyo al Presidente Olar-
te en contra de ese voto particular que ahora se deba-
te; creemos que, igual que ocurria en el debate del
punto a), este voto particular no es nada mas que un
torpedo en la linea de flotacién del Presidente Olarte.
Nosotros respaldamos total y absolutamente, sin la méas
minima reserva, la honorabilidad del Presidente y, por
supuesto, estamos en contra de ese voto particular.

Y, por Gltimo, simplemente, dejar claro que si los
argumentos que aquf se han expuesto por algunos Por-
tavoces anteriormente en el uso de la palabra fuesen
validos, habria que pedir a cualquier polftico que qui-
siera ser miembro del Gabierno que antes de serlo pu-
siese en almoneda todos sus bienes; que antes de serlo
liquidase su patrimonio familiar, porque lo que esta
claro es que, por lo que se ha expuesto, es que no pue-
de haber un politico en las riendas del Gobierno -lo
que se ha expuesto por esos Portavoces— que pueda se-
guir administrando un patrimonio familiar, o que pue-
da seguir participando en las empresas a las que antes
pertenecia.

Yo estoy convencido de que eso no conviene para
nada a Canarias, ni a la clase politica canaria, no con-
viene —como dije antes- a la confianza del pueblo cana-
rio, y estoy convencido de que no se puede andar por la
vida, ni siquiera en politica, pidiendo para acceder a un
cargo publico un certificado de pobreza.

Nada més, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Continuando el turno en
contra del voto particular, tiene la palabra el sefior Ca-

brera Montelongo por el Centro Democrético y Social.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Senhor Presiden-
te. Sefores Diputados.
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Yo decia en la mafiana de hoy que este voto parti-
cular rayaba en el sectarismo politico, pues nada en es-
ta expresion que literalmente consta en el voto particu-
lar del sefior Viéitez dice que lo méas destacado y lo més
sobresaliente de este apartado ha sido la Comparecen-
cia de don Lorenzo Olarte como avalista solidario de un
crédito en relacion con el “Doscientos Doce Club”.

Bueno, nosotros pedimos una comisién de investi-
gacion, en su dia, los Diputados del C.D.S., para esta-
blecer unos puntos de referencia con los cuales supiéra-
mos donde estdbamos situados con respecto a otros
politicos que hubieran obtenido cargos con anteriori-
dad, y es lo que me ha extrafiado en este voto particu-
lar, que, bueno, que miembros del Gobierno anterior,
como son el ex Presidente del Gobierno, don Jer6nimo
Saavedra, que ha pedido un crédito de veinticinco mi-
liones de pesetas, no conste en este voto particular, o
dofa Dolores Palliser, o ni siquiera don Oscar Bergasa.
Y, bueno, don Oscar Bergasa, por ejemplo, que fue ti-
tular de la cartera de Hacienda, se acoge a un crédito
para una vivienda, de regulacién especial, entre otras
cosas, de los que estan obligadas, o estaban obligadas,

las Cajas de Ahorros a destinar el veintid6s por cien de
los recursos ajenos a destinar a créditos preferentes, y a

eso se acoge, nada méas y nada menos, que el Consejero
de Hacienda de esta Comunidad. Y yo digo: ;Sefioria,
es0 no es un dato a destacar en este informe?, ;no es
un dato a destacar eso?, ;eso no es una inmoralidad?
Nosotros entendemos que no era inmoralidad, porque
era un ciudadano mas de esta Comunidad Auténoma y

tenia derecho como podfa tener derecho cualquier ciu- |

dadano de esta Comunidad. jPero, hombre!, jcuantos
canarios estdn esperando por esos créditos de regula-
cién especial y no se pueden acoger a ellos, y, sin em-
bargo, el Consejero de Hacienda de esta Comunidad si
se ha acogido a ello? O, por ejemplo, el del ex Presiden-
te del Gobierno, cuando se convoca a la Comisién para
que nos explique los destinos de dicho crédito de vein-
ticinco millones de pesetas, que no tiene nada anormal
-el crédito- y hay que decirlo, bueno, pues, nos dice
que- es para liquidar deudas familiares y en su interven-
cién nos dice que sus negocios, después de que él esta
en la polftica, pues, los lieva su hermana porque tiene
poderes para llevarlos. Bueno, viéndonos un poco a los
negocios, resulta que él no, pero su hermana si aparece
en negocios especulativos; aparece en una-sociedad

que ha presentado un plan parcial...
(Rumoresenla Sal‘;b. )
El sefior PRESIDENTE: jSeforfa... —-por favor...
El sefior CABRERA MONTELONGO: ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor! Seforia, por fa-
vor, no es dato para dar aqui. Le recuerdo que estamos
ahora en defensa de un voto particular concreto, con-
creto, ieh?, en relacién con el apartado tres B).

Le ruego, entonces, que se concrete a esa situacion.

El sefior CABRERA MONTELONGO: ...(Ininteligible.)
sefior Presidente, por el respeto que me merece la Pre-
sidencia.

Mi intencién era establecer unos puntos de refe-
rencia a quellos que se han llenado hoy la boca aqui,
intervinientes antecesores mios, diciendo que este Go-
bierno son los que se dedican a negocios especulativos
y que el comprar un apartamento significa un negocio
‘especulativo; bueno, pues, queria establecer puntos de
referencia. Como parece que eso no interesa, que yo
relacione esos puntos de referencia...

El sefior PRESIDENTE: No es que no interese...
El sefior CABRERA MONTELONGO: ...(Ininteligible.)
El sefior PRESIDENTE: iSefiorfa, por favorl... lo que
ocurre es que, simplemente, la sefiora hermana de don
Jerénimo Saavedra no es miembro del Gobierno.
¢Pararéplica?
(Rumores en la Sala.)

Por favor, jsilencio!

Para réplica, el sefor Gonzalez Viéitez, de lzquier-
da Canaria Unida.

=5

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenos dfas.

Aquf se ha indicado, y creo que es de interés refle-
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jarlo, que se ha llegado a una conclusién importantisi-
ma, segun el Presidente de la Comisién de Investiga-
‘cién. Pero, jsefor Presidente!, es una conclusién que
era innecesaria, porque nadie, jamas, la puso en duda,
y haber organizado una Comisién de Investigacion jus-
tamente para demostrar lo que nadie habia puesto en
el terreno de la duda es a lo que nos lleva hoy aquf a
decir: hemos conseguido una magnifica conclusién a
algo que es mas humilde, y hemos comprobado que lo
que pensdbamos de antes lo seguimos pensando aho-
ra, y por eso hay unanimidad en las conclusiones de es-
ta parte del Dictamen, porque no se ha podido demos-
trar que ningin miembro del Gobierno, del Parlamen-
to, etcétera, haya utilizado su condicién para adquirir
créditos en las Cajas de Ahorro, punto. Eso es lo que
aqul, nosotros, en nuestra Comisioén de Investigacién,
después de un aino, hemos demostrado.

Por lo tanto, eso, hasta cierto punto, era innecesa-
rio. Se ha dicho y pueda parecer, mientras yo no inten-
te explicar el por qué, que el voto particular que noso-
tros presentamos es sectario. Yo lo que quiero decir es
que hay una diferencia tajante; cuando alguien obtie-
ne créditos de las Cajas, sea el Presidente del Gobierno,
sea quien sea, en principio, primero, no hay ningan de-
lito, en segundo lugar, 'hombrej, que quien tenga la
obligacion de velar por la gestién pida el crédito es al-
go que no es presentable. Pero de lo que aqui estamos
hablando, y la raya divisoria que yo he establecido para
investigar "Doscientos Doce, S.A." y ninguna otra cosa,
y ninguna otra cosa, es de que se negd. Y aqul yo he re-
cordado que incluso, iffjensel, hasta en un momento
tan importante como es el fin del Debate de Investidu-
ra, don Lorenzo Olarte acaba diciendo que como él
consideraba falta de ética y de estética también ser be-
neficiario de un préstamo otorgado por la Cajas Insula-
res, él los denuncia; y, entonces, como a lo largo de un
montén de tiempo, nos hemos encontrado con el em-
pecinamiento de negar lo que ahora es evidente, es
justamente en ese ambito donde nos parece adecuado
esclarecer las cosas, como afortunadamente hoy pode-
mos esclarecerlas. Y que, por lo tanto, lo que aquil ocu-
rre es que es un crédito de cuatro meses antes del
"Puerto Marena", comunidad de propietarios, y que
llega a su ultimacién, y que es una pelicula que se rod6
cuatro meses antes de la otra y que llegé hasta el final,
y que ademas nos dice como el Banco de Espana... nos
explica cuél es la prctica bancaria.

En cualquier caso, a mi me parece importante resal-
tar —pero no como novedad, sino como algo hasta cier-
to punto innecesario- el llegar a la conclusién de que
ninguno de todos nosotros habia utilizado su condi-
cién de polltico para obtener, en principio, créditos de
las Cajas; en tanto que esto era, a mi juicio, absoluta-
mente innecesario, porque nunca se habia planteado
que ese era el objetivo, sino simplemente si se habian
tenido créditos o no. Y cuando alguien niega algo que
después se puede demostrar que es cierto, es cuando
entra el problema de lo que puede representar la incre-
dulidad o la falta de credibilidad; y que eso en politica
determinando, y en funcién de las posibles varas de
medir, tiene un sentido o no.

Por lo tanto, cuando a don Jer6bnimo Saavedra
—digo don Jjerénimo, porque me parece que es el més
representativo- alguien le ha indicado que tiene un
crédito de veinticinco millones de pesetas, jamaés en la
vida se le ha ocurrido decir que no lo tenia, siempre ha
reconocido que lo ha tenido. Y esa es la linea divisoria,
sefior Montelongo, de lo que representa, a mi juicio, lo
que tiene que ser fundamentalmente investigado, por-
que se niega, a lo que no tiene que ser investigado,
porque lo sabemos todos.

Gracias, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: ;Hay més réplica?.
El sefior Santana del Partido Socialista Canario.

El sefior SANTANA ARENCIBIA: Gracias, sefor Presi-
dente.

Estimado amigo Eugénio, con tu actitud de aban-
donar el estrado me has impedido que yo ahora te pue-
da tratar de convencer. Por lo tanto, te voy a dar una
segunda oportunidad contestando a las pocas cosas
que dijiste. No le haga eso nunca a un politico, a otro
polftico; hay que debatir, no abandonar los estrados.

Vamos a ver, planteas que el voto particular es sec-
tario. Te vuelvo a repetir: sectario es pretender hacer
un juicio a toda la clase polftica, simplemente, porque
una persona ha sido o esta en entredicho su actuacién’
'y juzgar a todos los demds sin que haya sido puesta en
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entredicho su actuacion. Pero, aparte de eso, sectaria
ha sido tu intervencién hoy, porque s6lo has hablado
de los votos, o de las personas, comparieros de mi Parti-
do —es en lo que te descubre tu plumero-, sélo te inte-
resa decir qué miembros socialistas tienen crédito;
inol, tienen crédito muchas mas personas aqul, muchas
mas, que no las voy a nombrar, porque nunca fue nues-
tra intencién hacer ese juicio a la clase politica, ni pre-
tendo que quede aqui manchado el nombre de nadie.
Por eso, voy a hacer una cosa distinta de lo que has he-
cho t0, y es decir los nombres solamente de los de mi
Partido ~no quiero que haya juicio a nadie-. Lo impor-
tante en este caso —y vuelvo a repetir- es para qué se pi-
den los créditos, quiénes los piden, qué responsabilida-
des tienen, etcétera, y que cada cual saque sus conciu-
siones. Y decimos que ese crédito, ese crédito obteni-
do, es un crédito legal, es un crédito que no tiene nada
de oscurantismo, pero creemos que los miembros del
Gobierno no deben estar, mientras son miembros del
Gobierno, nada més que administrando su patrimonio,
que es para [o que estan autorizados.

Sefior Perdigén, don Lorenzo Olarte no es reo de
nada aqul. Esa es la intencién que ustedes siempre han
tenido con toda esta Comision, pretender creer que se
estd aqul haciendo un juicio como si estuviéramos en
un Tribunal de Justicia —no sé si por su deformacion
profesional—; aqufl estamos haciendo valoraciones poli-
ticas. Aqui don Lorenzo Olarte no es reo de nada ni to-
dala clase politica.

También le digo lo mismo, sea ecudnime y no sea
sectario, porque también usted ha hecho lo mismo que
ha hecho el sefor Montelongo; usted solamente ha
nombrado los créditos de los compaferos socialistas,
pretendiendo dejar flotando en el aire que sélo son los
Socialistas los que tienen crédito, y yo digo que tienen,
préacticamente, toda la clase polftica créditos. Pero no
voy a caer en la misma indelicadeza que ha caido usted.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: ¢ Paraduplica?

El sehor Cabrera Montelongo del Centro Democra-
ticoy Social.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Sefor Presiden-

te. Muy breve.

Sefior Viéitez, yo no spy quien para decirle a usted
-lo sabe perfectamente-la diferencia que hay entre
una comunidad de propietarios y la diferencia que hay
en una sociedad anénima. En una comunidad de pro-
pietarios son coparticipes todos en igualdad con arre-
glo a la cantidad que tengan y en una sociedad ano6ni-
ma hay una diferencia abismal, que los que estén legiti-
mados para solicitar lo que consideran oportuno son el
Presidente o el consejero delegado. Creo que eso no
hace falta que se lo diga yo -usted sabe eso
perfectamente-, lo que pasa es que ha intentado asimi-
lario en el debate de hoy.

La linea divisoria... jBueno, yo no sé la linea diviso-
ria que ustedes quieren!, expliquenmela, porque cuan-
do intentamos establecer un punto de referencia, nos
dicen que eso no estd; cuando intentamos debatir una
cosa, nos dicen que no; luego se nos dice que lo que
queremos es manchar... Bueno, que yo sepa ni la mujer
de Pepe Santos, ni la mujer del sefior Bonis, que hoy
tan aludidas han sido aquf a lo largo, tanto del Dicta-
men como a lo largo del debate... pues, resulta que na-
die dice que no, y lo Unico que se dice es que nosotros
queremos manchar. jNo!l, nosotros queremos y cree-
mos que la clase polftica canaria ha pasado esta Comi-
sion con bastante altura; pero todos, todos, si quieren
empezar a investigar lo que le decia esta mafiana, esa
depuracion, cuente con mi Grupo esta para apoyar eso.
Nosotros no tenemos nada que ocultar; otros, sin em-
bargo... no lo sé si tendréan algo que ocultar. Pero no se
nos venga a decir ahora que nosotros estamos inten-
tando manchar a nadie, porque una cosa es decirlo
aqul, en esta tribuna, y otra cosa es cuando se salga de
aqul, de esta tribuna, y decirlo a los medios de comuni-
cacién, dejando caer ciertas cosas, que todos ustedes,
los que han trabajado en la Comisidn de Investigacién,
saben que es incierto. Y eso no hay que hacerlo aqui,
en esta tribuna, hay que hacerlo también ahi afuera, y
a eso es a lo que les aconsejo que en lo sucesivo hagan
las cosas, no sélo aqui dentro, sino ahf afuera también.

Muchas gracias, sefior Presidente.
£1 sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefor Presidente del Gobierno.
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El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Oiarte Cu-
llen): Sefor Presidente. Seforias.

Para alegrarme, en primer lugar, de haber sido uno
de los doce firmantes que en su dia solicitaron la consti-
tucién de la Comisién de Investigacion. En un pais don-
de lo normal es que el politico solicite la investigacién a
los demas, tengo el alto, altisimo honor, de que cuando
se puso en tela de juicio la irreprochabilidad de mi con-
ducta, acusandoseme infundadamente de haber solici-
tado un crédito a la Caja de Ahorros, fui yo, con once
compaieros de mi partido, quienes, no en nombre del
CDS, sino a nivel personal, como nos lo permitia el Re-
glamento, solicitamos la investigacion, dato este muy
importante y que no siempre ha sido debidamente des-
ticado por los medios de comunicacion social a lo largo
de este aflo y pico en que se ha venido hablando y rei-
terando la cuestién.

Destacar, en segundo lugar, que ésta ha sido una
Comision donde se ha tratado de investigar, no los cré-
ditos solicitados por los miembros del Gobierno de Ca-
narias, como asl se ha dicho continuamente a través del
titular o de la razén de ser de la Comisiéon misma, sino
de los miembros de los gobiernos que ha tenido Cana-
rias, porque aqui parecia que s6lo se apuntaba a un go-
bierno, cuyos componentes en buena medida pertene-
cen al colectivo presidido por mi, o al que en su dia mi
compaiero de partido Fernando Fernandez presidi6,
contra ninguno de los cuales por fortuna se ha podido
detectar ni siquiera indiciariamente la existencia de so-
licitud de un solo crédito, y de eso me alegro profunda-
mente.

Desde hace mas de un aio se viene insistiendo en
este tema, han corrido rios de tinta en los medios de
comunicacioén social y alguno, como Televisién Espafio-
la, que desde el mes de agosto de mil novecientos
ochenta y ocho lanzé la opinién publica nacional de
que. el Presidente del Gobierno de Canarias habia sido
acusado por un miembro de ICU de haber obtenido un
préstamo de mil y pico millones de pesetas, y asi se ge-
neré la noticia a nivel nacional; sin embargo, he aquf
que hoy hay una pequefia cdmara, una ¢dmara, des-
pués que han desaparecido las que se encontraban en
la primera parte del debate, donde no se trataba del
conjunto de créditos solicitados y obtenidos por los go-

biernos de Canarias. Cuando se trata del tema de
"Puerto Marena" habfa un lujo indiscutible de cdma-
ras; habia tres o cuatro cdmaras que todo lo tomaban;
ahora, sin embargo, no ha sido asi. Y, por supuesto, lo
que es digno de destacar también es que, después de
haber pedido el Presidente del Gobierno de Canarias
que este debate fuera publico, y después de haber soli-
citado de Television Espaiola que, por la expectacién
que habia generado en la calle, respondiera a esa ex-
pectacion haciendo gala de ese pluralismo informativo
de que tanto se presume, he aqui que este debate, pe-
se a su importancia, no ha sido retransmitido en directo
para que el pueblo, el pueblo soberano, en virtud del
cual estamos nosotros aqui, pudiera dar un veredicto,
que es tan importante como minimo como el nuestro, y
al pueblo se le ha sustraido una informacién. Por eso
precisamente es por lo que creemos nosotros que, por-
que la libertad de informacién, la objetividad y la ex-
presion del pluralismo no tienen precio, tenemos que
contar con una television canaria que diga a nuestros
ciudadanos lo que ocurre aqui, jcueste lo que cueste!;
porque, cuando tantos presumen de haber luchado
tanto por la libertad, hoy hay que seguir luchando por
la libertad, porque la libertad no cabe duda de que en
muchas ocasiones y precisamente por eso, por la acti-
tud sectaria y parcial de Television, se nos esta negando
a todos los canarios, porque cuando la libertad se limi-
ta, la libertad es negada.

Yo, a lo largo de este afio, he guardado un escrupu-
loso silencio. Tan sélo con ocasién de haber superado
los seis primeros meses de investidura -me parece que
fue- se me pregunté por un medio de comunicacién
que qué opinaba yo al respecto, y yo dije que tenfa la
conviccién y que, segun se rumoreaba, habfa noticias
también de que estaba esculpado por la Comisién de
Investigacién en el tema de "Puerto Marena®. Asi lo di-
je; desde luego se armo el escdndalo impresionante, al
parecer porque lo que tenia que decir yo era seguir en
la dindmica de que posiblemente era responsable de lo
que indebidamente se me habia acusade. Tan solo en
esa ocasioén lo expreso, porque estaba ya harto de que
continuamente se estuviesen deformando las cuestio-
nes y tenfa iégicamente que decir lo que crefa al res-
pecto.

Hoy se han producido una serie de intervenciones
en las cuales no quiero entrar: alld cada uno con su
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conciencia y alld quienes han intervenido con la suya
después de que alguno incluso anteriormente me haya
expresado su criterio absolutamente contrario al res-
pecto. Pero yo he permanecido en silencio también,
- porque no queria perturbar en lo mas minimo la liber-
tad de la Comision de Investigacion; por eso no he ha-
blado de qué es lo que pienso hacer yo en el futuro, y
por eso he tenido que tragar mucho con mis silencios,
precisamente porque, cuando desde la opinién publica
se preguntaba que por qué callaba y por qué no actua-
ba judicialmente, y me lo podfan preguntar o mis fami-
liares y los més cercanos, o mis amigos, o se lo pregun-
taban los enemigos, o mis simpatizantes, o quienes no
" simpatizan conmigo, o quienes me votaron, o quienes
no me votaron, mucha gente se preguntaba que por
qué, si esto estaba sostenido en una piedra angular
que era el infundio y la mentira més absoluta, por qué
no actuaba judicialmente. Y no actué por eso precisa-
mente, pero hoy se ha terminado ya la cuestion; hoy
nadie me podrd acusar de que, ante el hecho de que di-
ga yo aquf c6mo me pienso comportar y por qué en el
futuro, esté intimidando, o esté chantajeando, o esté
coaccionando a nadie. Entonces se podfa haber dicho,
hoy no porque el debate ha concluido y porque la Co-
misién de Investigacion ha terminado ya su tarea.

Se ha dicho que el cuatro por ciento de "Puerto
Marena” corresponde al pago y al precio de favores
politicos hechos por mi como Vicepresidente del Go-
bierno, y lo ha dicho un concejal del Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria, el sefior Mauricio. Eso es
imputar un delito de cohecho, eso es calumnioso, y la
imputaciéon calumniosa, sea contra un ciudadano vul-
gar y corriente, o contra un funcionario publico, o con-
tra una autoridad, es delictiva; interpondré en conse-
cuencia la querella criminal contra don José Carlos
Mauricio por esa ofensa que est4 castigada en el Cédi-
go. Penal, y, terminado este debate, encargaré inme-
diatamente la interposicion de la misma, y que de-
muestre en ese procedimiento el sefior Mauricio que yo
pagué o yo percibi un cuatro por ciento cuando era un
pobre Diputado ubicado en la Oposicién.

Interpondré una querella criminal, porque me sien-
to ofendido por una campafa difamatoria realizada
por usted, sefior Gonzélez Viéitez, y porque como Di-
putado de esta Cdmara tendré que defenderla de la
ruptura de un secreto que usted tenfa que haber guar-

dado como consecuencia de una exigencia contenida
en el Reglamento de la misma; tendré que interponer
una querella criminal en su contra por la revelacion de
un secreto que es un delito previsto y penado en el C6-
digo Penal.

Interpondré igualmente... -mads, sf, y todas seran
pocas para defender el honor de una persona; no sé si
a usted le parecerian pocasy , en su caso, lo habria he-
cho; acaso no (Dirigiéndose a los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista Canario.)-; interpondré una
querella criminal contra el Presidente de "Canarias 7",
que ha practicado a lo largo de dos afios terrorismo in-
formativo contra el Presidente de la Comunidad Aut6-
noma; contra su director y contra el redactor jefe de un
periédico que lo que ha demostrado en los altimos
tiempos es que es el 6rgano de difusién de la Izquierda
canaria. Yo no hablo de un determinado periédico, yo
hablo de un periédico con nombre y apellidos y con el
valor que cualquier polftico tiene que tener por el me-
ro hecho de haber depositado en él su confianza una
parte del pueblo canario, y ojald pueda demostrar que
la personalidad que se encuentra ubicada detrés de ese
periédico, que asiste a los Consejos sin ser miembro del
consejo, quien mueve los hilos, esta implicado en la ta-
rea de difamacién, que evidentemente lo est4, porque
en tal caso la querella seré ejercida también en su con-
tra.

Yo he meditado mucho sobre io que tenfa que ha-
cer sobre el particular; yo he meditado mucho en una
tarea bastante ingrata, en una tarea bastante ingrata
de andlisis de lo que estaba sucediendo, y he llegado a
la conviccién, no de que tengo el derecho como cual-
quier ciudadano de velar por la defensa de su hbnor, si-
no que tengo una obligaciéon sagrada de defenderlo,
porque soy el Presidente de todos los canarios, de quie-
nes en su dia me honraron con su voto y de quienes en
su dfa no quisieron votarme, y tienen perfecto derecho
a saber lo que ocurre en esta Comunidad Auténoma y
si el Presidente del Gobierno ha sido digno o no del res-
paldo que en su dia le ofrecieron y en virtud del cual
hoy esté llevando la responsabilidad y la representa-
¢ién més importante de la Comunidad Auténoma.-Y yo
no tengo derecho a callar, no tengo derecho a callar,
porque en su dfa, desde mis familiares hasta la opinién
publica, podrian dirigirse en mi contra o contra mi me-
moria diciendo que por qué callé yo cuando tenia que
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demostrar ante la opinién pablica quién era yo y lo que
era yo. Por eso, tengo una obligacién politica de ejerci-
tar las acciones correspondientes, y Lorenzo Olarte no
puede negarse a que el Presidente del Gobierno de Ca-
narias defienda el honor del mismo, que es en definiti-
va, aunque ustedes puedan dudar de ello, el honor de
todos los canarios.

He callado para no perturbar, y hoy he tenido que
decir o que pienso hacer para conocimiento de uste-
des. A m( no me basta tampoco con este veredicto fa-
vorable que hoy obtuve, jde ninguna maneral, aunque
lo hubiese obtenido. por unanimidad; no me basta ese
veredicto. Y por eso ya habla anunciado hoy antes del
mismo que acudiré a los Tribunales de Justicia para que
ellos den un nuevo veredicto. Y muchos dirdn cémo co-
rre el riesgo de que, después de que ha salido bien de
la Sesion parlamentaria de hoy, los Tribunales de Justi-
cia puedan desestimar su pretensién: porque estoy ab-
solutamente convencido de que se me tendra que dar
la razén por la pureza de mi actuacioén, si no evidente-
mente no acudirfa; como voy a acudir a los Tribunales

de Justicia contra la Caja Insular de Ahorros de Cana-
rias.

Yo me alegro profundamente de la intervencién
del portavoz socialista cuando hablaba ~y en dos veces
lo dijo— de que no se han pedido créditos; lo que no se
puede es intervenir en negocios mientras se esta en el
Gobierno y que intervenir-en negocios por parte de
quienes toman decisiones no puede hacerse... Y yo pre-
gunto: si en dos intervenciones se ha hablado —porque
asf esta recogido en el “Diario de Sesiones"- de que no
se han pedido créditos, ;qué es 1o que se esta diciendo
en contra mia?; ;y es que se puede decir que sea pedir
un crédito, un aval, cuando soy el dltimo de todos los
avalistas que meses después de haberse solicitado el
mismo por una sociedad —que es una persona juridica
distinta- presto el aval, porque si no la sociedad se que-
da sin el crédito y puedo perjudicarla?; una operacién
que, por otra parte, era por un importe de cuarenta y
ocho millones de pesetas —-me parece, yo tengo un cua-
tro y pico por ciento ahi-, y arrancaba de muchos meses
atrds, con relacién a {a fecha en que se celebraron las
altimas elecciones autonémicas, que eso también se ha
omitido hoy aqui; hoy se ha hablado de fechas, pero
nadie ha dicho que esa cuestion trala causa como la
constitucion de la sociedad en cuestion de una época

anterior a la celebracién de las elecciones autonémicas.

jQué terrible serfa para el justiciable que los miem-
bros del Tribunal que pronunciaran, y que pronuncian,
en definitiva, sus veredictos de cada dfa, sus veredictos
sobre la culpabilidad del ser humano, lo hicieran no en
razones de estricta justicia y objetividad, sino condicio-
nados por el sectarismo o por la disciplina. Por eso, pre-
cisamente, pienso acudir a los Tribunales; por eso pien-
50 acudir a los Tribunales en los cuales, con las imper-
fecciones naturales de la falibilidad propia dei ser hu-
mano, por lo menos, no se actda contra los demaés por
razones de esa politica, que muchos escriben, practican
y ejercen a diario con letras minusculas cuando la poli-
tica que estamos obligados a ejercer aqui es una politi-
ca que tiene que inscribirse necesariamente con la-ma-
yor de las mayusculas.

Nada mas y muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Gonzslez Viéitez manifiesta su deseo de
intervenir.)

Si, sf, porque ha sido contradicho...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Muy brevemente, por-
que lo que hoy tenfamos que haber discutido aqui es el
voto particular que todavia estd pendiente de vota-
€ion. Yo creo que es interesante que don Lorenzo Olar-
te haya destapado ahora la caja de los truenos y que
vaya a querellarse contra mi, contra José Carlos Mauri-
cio, contra “Canarias 7", contra la Caja Insular de Aho-
rros. Me sorprende que el objeto de su querella contra
mi sea el haber informado sobre temas objeto de la Co-
mision de Investigaciéon cuando curiosamente lo que yo
hice fue llevar al Tribunal Superior de Justicia los datos
que esta mafana le he puesto en conocimiento de su
Consejero de Hacienda y que constituyen un evidente y
presunto fraude y delito fiscal. Y que en este sentido,
exactamente como a mi se me amonestod, con respecto
a lo cual he hecho un recurso de amparo ante el Tribu-
nal Constitucional, se me amonest6 por emitir algun ti-
po de opinién reservada y secreta, es también- cierto
que usted de escrupuloso silencio nada. Tres datos:

En su Discurso de Investidura: estoy por encima de
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.cualquier Comisién de Investigacién -dicho desde
aqui-, y largé todo, lo de "Puerto Marena“, que desde
luego los demas no pudimaos hablar —primer dato-.

Segundo dato. En un programa en Televisidn se
despaché a gusto y manera con respecto a todos los da-
tos que eran objeto de la Comisién de Investigacién. Y
lo que es ya increible es que, si no me equivoco, el dia
primero de agosto, breparando las vacaciones, usted
dice que sabe que la Comisién de Investigacién tiene
un dictamen y que ademads le exonera, y tiene que salir
el Presidente de la Comisién de investigacién diciendo
que ni una cosa ni la otra.

Digo con esto que es cierto que ustedes pidieron ia
Comisién de Investigacidn y que usted dice: yo pido la
Comisién de Investigacidn para investigarme a mi mis-
mo, cuando lo que hacen...; pero usted lo que hace es
un tipo de deformacién de la solicitud de la Comisién
de Investigacion, porque solamente dice —fijese usted-,
a si solicitd... si cobré... no sé qué... el tema de "Puerto
Marena" y temas exclusivamente de lo que represen-
tan créditos a las Cajas. Usted impidié -y a mi se me ha
impedido en la Comisién de Investigacién— que temas
como el que esta mafiana le he puesto en conocimien-
to de su Consejero de Hacienda fueran objeto de inves-
tigaciéon por la Comisién de Investigacién, porque no
era objeto. Y por eso tengo que acudir yo al Fiscal Jefe
del Tribunal Superior de Justicia de Canarias, y enton-
ces es cuando usted dice que yo revelo secretos y que
no sé qué. Me parece fantéstico que usted defienda sus
intereses y se querelle "urbi et orbe”; pero lo que yo
queria decir es que aqul lo que estabamos discutiendo
es que usted ha negado que haya tenido créditos y
aquf esta mafiana hemos comprobado que usted los ha
tenido.

(El serior Consejero de Hacienda, Gonzélez Hernén-
dez, solicita intervenir en el debate.)

El sefior PRESIDENTE: El Consejero de Hacienda,
que ha sido reiteradamente aludido, ha solicitado la
palabra.

El sefior CONSEJERO-DE HACIENDA (Gonzélez Her- |

néndez) (Desde su escafio): ... (Ininteligible) una afir-
macién esta mafiana, quisiera pensar que el sefor Viéi-
tez es un ignorante y no un mal intencionado. La Con-

sejeria de Hacienda lleva perfectamente el tema y de-
bia saber el sefior Viéitez que el Reglamento gue se
aplica antes del treintay uno de diciembre del afit... no
estaba en vigor la Ley de Sucesiones, ni Donaciones y
establece que la valoracién de los bienes urbanos se-
guiré los valores catastrales. Si usted no lo sabe, estu-
dielo y mirelo; est4 usted totalmente equivocado. Ha
hecho usted unas afirmaciones que, suponiendo que
usted actGa con honradez, le califican de ignorante, y si
no de malicioso, porque sobre ese tema no hay duda
alguna jurfdica de cuél es el valor que hay que aplicar a
una liquidacién sobre transmisiones patrimoniales o
aportaciones a sociedades antes de la fecha de comien-
zo en funcionamiento de la Ley de Sucesiones y Dona-
ciones. Ese expediente ha sido perfectamente estudia-
do por [a Consejeria y es totalmente correcto.

(El sefior Gonzéalez Viéitez solicita hacer uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Un minuto.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Este tema lo lleva el
Fiscal Superior del Tribunal de Justicia de Canarias, ¢y
sabe lo que me dijo? Que si se lo probaba, me lo acep-
taba —asi de sencillo-, en tanto que yo le decia, jhom-
bre!, lo que usted tiene que hacer, en tanto que tiene
facultades de instruccidn, es buscar las pruebas. Hoy {e
digo: estan ahl detras, ahi detrés a diez metros de don-
de usted esta: que se compra por don Lorenzo Olarte
por valor de trescientos treinta y cinco millones de pe-
setas y que se vende por él, a los cinco meses, por valor
de noventa y dos; esta ahl detras suyo. Y si usted me di-
ce que en este momento una legislacién no esta en vi-
gor... jojo!, mientras que no se pueda demostrar, 1o
que usted puede hacer si va diez metros atras, mientras
que no se puede demostrar que el valor es otro; y usted
lo puede demostrar.

(Nuevamente el sefior Consejero de Hacienda, Gon-
zédlez Hernédndez, pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Consejero de Ha-
cienda que querfa... S

S

El-sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez'Her-
nandez) (Desde su escafio): ... (Ininteligible) Viéitez, |as
alusiones al Fiscal, hagaselas usted ‘al Fiscal; le aseguro
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que técnicamente esta estudiado y es totalmente co-
rrecto. Y yo vuelvo a decir [o mismo: supongo que su
afirmacion sera por ignorancia y no por malicia, pero al
reiterarla estoy empezando a dudar si es la malicia la
que estd en su boca.

(De nuevo, el sefor Gonzalez Viéitez solicita hacer
uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Ya est4, la alusién es la mis-
ma.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Pero, bueno... Muy bien, us-
ted puede presentar una protesta formal de esto.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
..{Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor!

(El sefor Presidente del Gobierno, Olarte Cullen,
solicita intervenir en el debate.)

Sefor Presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Olarte Cu-
llen}): Sefor Presidente.

Yo comprendo los nervios, pero hay que actuar con
cierta serenidad, que nada tiene que ver con la falta de
contundencia.

El sefior Gonzélez Viéitez sabfa lo de la venta y la
posible existencia de delito fiscal, etcétera, no como
consecuencia de la Comisién de Investigacién. jNo pon-
ga esa cara de sorpresal, que a lo mejor, al hablar yo, la
cara de péalida pasa a ser colorada.

¢Que usted considera que esto es un delito fiscal,
seftor Viéitez?, le decfa yo a usted el veintisiete de di-
ciembre en la Investidura —ah, ya va diciendo que si-;
idenincieme! Ahora la acusacién y denuncia falsa tam-
bién es un delito contemplado en el Cédigo Penal -no
se olvide de ello—, lo cual sigo-diciendo hoy: Es decir,
que el veintisiete de diciembre del ochenta y ocho us-

ted, en su intervencién, que esta antes, y estd en el
"Diario de Sesiones" —no creo que o tenga que buscar
ahora-, ya hablaba de la existencia y.su tipificaciéon
muy peculiar de que estamos en presencia de un delito
fiscal; entonces por qué, cuando se estaba celebrando
la Comisién de Investigacion, usted casi la interrumpe,
llama a la prensa, jacabo de descubrir que ha habido
un delito fiscall, en una rueda de prensa. Sefior Gonzé-
lez Viéitez, usted ha tratado de difamar al Presidente
de la Comunidad Auténoma Canaria, de ahi la razén
de ser de mi querella. Porque, si usted considera en la
...{Ininteligible.), en la Comisién de Investigacién, que
aparece un dato que es delictivo, usted tiene perfecto
derecho a denunciarlo y la obligacién también. Pero
para denunciar un hecho no hay que celebrar una rue-
da de prensa, decir que se ha cometido un delito fiscal
y lo vay a denunciar; no tiene que ir tres dfas después, y
otra rueda de prensa, diciendo: he hablado con el Fis-
cal, porque voy a denunciarlo, y no tiene por qué ir cin-
co dias después con una tercera rueda de prensa para
decir, ahora se ha presentado ya la denuncia. Usted lo
que queria era darle publicidad a algo que debia man-
tener secreto sin perjuicio de que lo hubiese puestoen
conocimiento del Ministerio fiscal, y alla el Ministerio
Fiscal si se rompla el secreto en cuestién, que, evidente-
mente, en eso yo No quiero entrar.

Lo que es evidente es que usted por imperativo del
articulo ciento diecinueve del Cé6digo Penal es un fun-
cionario publico; usted tenia la obligacién, porque el
Reglamento de la camara lo establece, de guardar se-
creto; que el Cédigo Penal tipifica las conductas de re-
velacién de secreto, y por eso precisamente es por lo
que yo voy a actuar en consecuencia.

Yo quiero decir simplemente, Sefiorfas, y en este
momento me quiero dirigir a Sus Seforfas, no como
parte interesada ni como sujeto activo o pasivo en esta
tragicomedia, que se ha montado a lo largo de afio y
pico ~no obviamente lo de hoy, que yo nunca calificarfa
asl a un debate parlamentario—, para decirles que los
canarios todos, quienes integramos la Hamada clase
politica, tenemos la obligacién sagrada —dirla yo— de
luchar al méaximo en favor de la distensién, cuando la
tensién hace su aparicion, erradicando una crispacion,
que hay que reconocerlo, y con toda serenidad hay que
reconocerlo, que en.los Ultimos momentos ha alcanza-
do cotas preocupantes. En muchas ocasiones ha ocurri-
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do asi porque hay quienes antidemocrdticamente pre-
tenden sustituir o perturbar gravemente un orden na-
cido de las urnas por un orden que se quiere imponer a
través de algo que precisamente no es orden, sino
desorden. Yo no voy a hablar hoy de las alteraciones,
porque no serfa momento tampoco, que se pueden
producir cuando se aprovecha el transfugismo, por
quien sea, cosa que es deleznable, ni las incitaciones al
transfugismo, respecto de cualquier persona, esté si-
tuada donde sea, que es deleznable y que se esta pro-
duciendo excesivamente en los Gltimos tiempos y que
viene crispando a la clase politica innecesariamente.

Yo lo que sl quiero decir es que el aprovechamiento
de ello, la manera de conducirnos en los ultimos tiem-
pos, no es precisamente modélica, y todos, absoluta-
mente todos, tenemos que recapacitar; asf no se puede
conducir la nave del Archipiélago Canarie a ningun si-
tio, sino al desastre y a la bancarrota.

Yo quisiera que jamaés hiciera aparicién en nuestra
Comunidad la coaccién; que nadie estimulara a nadie a
que sustituyera en el debate y la discusién que tiene
que producirse aquli, por algaradas, encierros y, en de-
finitiva, ataques a la libertad de quienes tenemos el sa-
grado deber de preservarla de cualquier ataque.

A mi me parece que en los Gltimos tiempos no se ha
actuado bien, no se ha actuado con limpieza. Yo opino
que en los dltimos tiempos la tierra se ha fertilizado,
siempre se ha fertilizado la tierra ~y algunos agriculto-
res aquf lo saben y los que no lo saben también~, con
excrementos; pero el excremento no es precisamente
el ingrediente mas importante para fertilizar las rela-
ciones humanas. Hay quienes creen, a [o mejor, que las
relaciones entre los partidos polfticos, el entendimien-
to de hoy o de mafana, se hace a base de la robética o
de la maquinaria; jnol, el entendimiento de hoy y de
futuro se hace a través de unas relaciones limpias entre
los seres humanos, que son los portavoces de esas ma-
quinas llamadas partidos politicos. En este momento
creo que no podemos sentirnos muy satisfechos de ¢6-
mo nos hemos conducido en el pasado; ojala el futuro
traiga unos aires mas-limpios a nuestra Comunidad Au-
ténoma.

- Nada mads, sefior Presidente. .

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ha terminado el debate del voto particular nimero
dos.

Vamos a comenzar la votacion. Se prevén dos o tres
votaciones; digo dos o tres, porque se va a votar el voto
particular dos al tres B); si prospera, entonces solamen-
te a las conclusiones, al cuatro B); de no prosperar ha-
bria entonces que votar el dictamen del tres B) y des-
pués las conclusiones. Asi que la primera votacién va a
ser al voto particular namero dos, que ha presentado el
Partido Socialista Canario, lzquierda Canaria Unida y el
Grupo Mixto:

Los que estén a favor del voto particular dos, que se
ha debatido aqui, pondran sl en la papeleta; los que no
estén de acuerdo y rechacen ese voto particuiar, pon-
drén no. Asi que, por favor, vamos a comenzar la vota-
cion. '

(El sefior Secretario segundo, Fuentes Curbelo, lee
en alta voz la lista de Diputados por orden alfabético.
Los sefores Diputados presentes, a medida que son
nombrados, entregan sus papeletas al sefior Presiden-
te, quien las introduce en la urna. Una vez finalizada la
votacién se pracede al escrutinio.)

Queda rechazado el voto particular nimero dos,
sobre el apartado tres B), por veintinueve votos a favor
y treinta y uno en contra.

Pasamos inmediatamente a votar el tres B) del dic-
tamen de la Comision.

Los que estén a favor del dictamen de la Comisién
pondrédn un “sf*, los que estén en contra pondrédn un

no".

Vamos a comenzar la votacion.

Les recuerdo que queda pendiente la votacién so-
bre conclusiones que serd aparte por no lievar ningtn
voto particular; esto es solamente para el apartado tres

B), el cuatro B) queda para una ulterior votacién.

- Comenzamos.
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(El sefior Secretario sequndo, Fuentes Curbelo, lee
en alta voz la lista de Diputados por orden alfabético.
Los sefiores Diputados presentes, a medida que son
nombrados, entregan sus papeletas al sefior Presiden-
te, quien las introduce en la urna. Una vez finalizada la
votacion, se procede al escrutinio.)

Queda aprobado el dictamen punto tres B) de la
Comision por treinta y un votos a favor, veintiocho en
contra y una abstencion.

Pasamos ahora a la votaciéon de las conclusiones
que, a peticion de los solicitantes ...(Ininteligible.) del
voto secreto, los representantes y portavoces de los
Grupos Socialista Canario, Izquierda Canaria Unida y
Grupo Mixto, han levantado la peticion de secreto y
que, por lo tanto, esta votacién va a ser publica sin ila-
mamiento, a brazo alzado. Asi que vamos ahora a vo-
tar a brazo alzado las conclusiones, el objeto, B), el cua-
tro B).

Los que estén a favor de ellas, por favor, que levan-
ten el brazo. {Pausa.) Gracias. ¢Ha habido alguna abs-
tencién algun voto negativo? (Pausa.)

Bien, quedan aprobadas por unanimidad.
Se suspende el Pleno hasta las seis de la tarde.

(Se interrumpe la Sesién a las quince horas y cua-
renta y dos minutos.)

(Se reanuda la Sesion a las dieciocho horas y diez
minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda el Orden del Ple-
no.

PROYECTO DE LEY SOBRE FIJACION DE LA CAPITA-
LIDAD DEL PARTIDO JUDICIAL N2 11 DE LOS DE SANTA
CRUZ DE TENERIFE EN GUIMAR: PROPUESTA DE TRA-
MITACON EN LECTURA UNICA.

El sefior PRESIDENTE: Punto segundo del Orden del
Dia. Proyectos de Ley. Uno: sobre fijacién de la capitali-
dad del Partido Judicial nimero once de los de Santa
Cruz de Tenerife en Giiimar: Propuesta de tramitacién

en lectura dnica.

La Mesa, de acuerdo con la Junta de Portavoces,
propone al Pleno una propuesta de tramitacién en lec-
tura unica de este Proyecto de Ley.

Los que estén a favor de que se tramite en lectura
unica, por favor, que levanten el brazo. (Pausa.) Bien,
gracias. (Unanimidad.)

Pasamos entonces al debate del Proyecto de Ley so-
bre fijacion de la capitalidad del Partido Judicial nime-
ro once de los de Santa Cruz de Tenerife en Glfmar. No
ha habido ningun tipo de enmienda. Si algin Grupo

Parlamentario quiere hacer uso de la palabra, o el Go-

bierno... (Pausa.)
Entonces, pasamos directamente a la votacién.

Seforias, se va a votar... —por favor, cierren las
puertas— se va a votar el Proyecto de Ley sobre fijacion
de la capitalidad del Partido Judicial nimero once de
los de Santa Cruz de Tenerife en Guimar.

Los que estén a-favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. {Hay alguna abstencién o algin voto en
contra? (Pausa.) Queda aprobado, entonces, por unani-
midad el Proyecto de Ley sobre fijacién de la capitali-
dad del Partido Judicial nimero once de los de Santa
Cruz de Tenerife en Glimar.

- PROYECTO DE LEY SOBRE FIJACION DE LA CAPITA-
LIDAD DEL PARTIDO JUDICAL N2 7 DE LOS DE LAS
PALMAS EN ARUCAS: PROPUESTA DE TRAMITACION
EN LECTURA UNICA.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al Proyecto de Ley
numero dos. Sobre fijacion de la capitalidad del Partido
Judicial namero siete de los de Las Paimas en Arucas:
Propuesta de tramitacién en lectura Gnica.

La Mesa y la Junta de Portavoces acordaron propo-
ner al Pleno la tramitacién en lectura tnica de este Pro-
yectode Ley.

Por lo tanto, los que estén de acuerdo con-esta tra-
mitacién en lectura tnica, que levanten el brazo. (Pau-
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sa.) Gracias. {Alguna abstencién?, ;algin voto en con-
tra? (Pausa.)

(Unanimidad.)
Queda aprobada la tramitacion en lectura Unica.

No ha habido enmiendas a este Proyecto de Ley.
Por lo tanto, se abre un turno de los Grupos Parlamen-
tarios por si quieren intervenir. (Pausa.) ¢El Gobierno
‘quiere intervenir? (Pausa.)

Bien. Entonces pasamos directamente a la votacion
de este Proyecto de Ley. jPor favor, cierren las puertas!

Los que estén a favor de este Proyecto de Ley, que
levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. {Alguna absten-
cion?, salgun voto en contra? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad el Proyecto de
Ley sobre fijacién de la capitalidad del Partido Judicial
numero siete de los de Las Palmas en Arucas.

DEBATE DE TOTALIDAD DEL PROYECTO DE LEY DE
CAJAS DE AHORROS.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto tercero del
Orden del Dfa: debates de totalidad. Proyecto de Ley
de Cajas de Ahorros. En este hay una enmienda de de-
volucién presentada por el Partido Socialista Canario,
al cual en este momento se le da la palabra.

" El sedor Mart(n.

El'seﬁor MARTIN MARTIN: Sefior Presidente. Sefio-
rfas.

Comenzamos a debatir, Seforias, un importante
Proyecto de Ley enviado por el Ejecutivo y al cual, como
es sabido, el Grupo Socialista Canario; no s6lo ha pre-
sentado més de sesenta enmiendas —sesenta y cuatro,
para ser mas preciso—, enmiendas parciales, sino tam-
bién una enmienda-a la totalidad que ahora empeza-
mos a debatir.

Ei objetivo va dirigido, como es obvio, a que este
Pleno devuelva el Proyecto de Ley al Gobierno para

que tras posterior revision del mismo, revisién sosega-
da, se remita de nuevo a esta Camara. Nosotros esta-
mos absolutamente seguros de que, una vez reexami-
nado y reelaborado, desprovisto de los mltiples aspec-
tos que lo hacen inaceptab]e ahora -y que trataremos
de explicar en este debate—, pueda ser aprobado poste-
riormente con el deseable maximo apoyo posible. Creo
que de esta forma se evitarfa que en un futuro muy
préximo otro gobierno tuviera que hacer otra iey con
la consiguiente apertura de un nuevo periodo de incer-
tidumbre, que, como es l6gico, siempre es grave para
cualquier organizacion y cualquier institucion, pero es
mucho mas grave para una institucion financiera.

Pero si esto pensamos los Socialistas, el hecho de
que existan otras setenta y dos enmiendas, que estoy
seguro de que se hubiesen incrementado notablemen-
te de haberse ampliado el plazo de las mismas después
de la celebracién de las pasadas elecciones generales,
estas setenta y dos enmiendas de alguna forma nos in-
ducen a pensar que mas allé de los compromisos pollfti-
cos de los partidos que apoyan al Gobierno, estas en-
miendas vienen a ser el reconocimiento implicito de
que estamos ante un mal Proyecto de Ley. Y, Seforias,
en unos momentos en que en el mundo y en Europa
hacen aparicion nuevos hechos histéricos y se van ha-
ciendo realidad suefios y utopias de hace apenas diez
anos, de apenas una década, como es el proceso de de-
sarme, como es el avance en la unidad europea, como
es el derribo del "muro de Berlin", con todas las conse-
cuencias que hay detras, en unos momentos, por tanto,
en que la vida politica, la vida cultural, la vida econémi-
ca y, por tanto, la vida financiera tienen que hacer
frente a la nueva dimensi6n de las cosas y a los nuevos
horizontes que se abren, en unos momentos en que to-
das las instituciones puablicas del mundo occidental, e
incluso las empresas privadas, se reacomodan a los nue-
vos hechos, mientras todo esto ocurre, en nuestro de-
rredor, aquf, este Gobierno de Centro-Derecha parece
caminar en sentido contrario, por la estrechez de miras,
con la miopia mas absoluta y, en cierto modo, con la
mezquindad més preocupante.

Y este Proyecto de Ley que ahora debatimos es una
fiel plasmacién de lo que digo: aqul parece que el Go-
bierno, o los padrinos de esta criatura, de este Proyecto
de Ley, estdn més preocupados por impedirle movili-
dad a un director general de una Céja; aqul se estd mas
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preocupado por conocer y controlar el destino perso- |

nal que no el econémico, funcional o sectorial de los
créditos; aqul se estd mas preocupado por establecer
controles casi enfermizos més-allé de los controles ra-
zonables que deben de existir, y aqul se estd todavia
maés pendiente de atender las peticiones de algunos
grupos de presidn que en intentar atender adecuada-
mente o, por lo menos, establecer los cauces adecuados
para que las Cajas de Ahorros de Canarias se puedan
adecuar a aquella dimensién de las cosas y a las nuevas

reglas del juego que se estdn generando en todo el
mundo financiero.

Uno llega a pensar... no sé si por ser mal pensado,
pero todos los datos indican que este Proyecto en el
fondo esta mas bien dirigido en contra de las Cajas, de
lo que parece lo 16gico, el desarrollo de las Cajas, y en
lo que también nuestro pueblo desearia para las Cajas
de Ahorro.

Y he hecho este planteamiento general... -y si el
tiempo y el sefor Presidente con su habitual benevo-
lencia me lo permite, yo trataria de retomar al final es-
tas reflexiones-. Quisiera, sin embargo, pues, empezar
a desmenuzar ahora, con criterios todo lo generales
que pueda, aquellos aspectos mas importantes, aque-
llos aspectos negativos mds importantes, que, a nues-
tro juicio, estan recogidos en este Proyecto de Ley y que
justifican el que sea devuelto al Gobierno para su total
revision. Sin animo de ser exhaustivo, las principales
cuestiones negativas a nuestro juicio serfan, o girarian,
en torno a:

Retroceso en la democratizacién de los érganos de
gobierno de las Cajas, asi como un fomento de la politi-
zacién en detrimento de la profesionalizacién.

En segundo lugar, contiene claros atentados e in-
fracciones a la Constitucion.

En tercer lugar, contiene también infracciones con-
tra la legislacién béasica del Estado.

En cuarto lugar, tiene, a lo largo de la misma, esta-
blecidos una serie de controles rigidos y ~yo denomina-
ba antes y lo reitero ahora- enfermizos en la vida ordi-
naria de las Cajas.

Y, en quinto lugar, ausencia, al menos en partes im-
portantes de la misma, de un minimo rigor técnico en
muchos de sus preceptos.

Entremos en cada uno de ellos, y empecemos por lo
del retroceso en la democratizacién de los érganos de
gobierno de las Cajas y en el fomento de la politizacion
en detrimento de la profesionalizacién.

En la exposicion de motivos del Proyecto de Ley
que ahora se nos remite se dice lo siguiente; se dice
que: “Tomando en consideraciéon la experiencia acu-
mulada por la aplicacién de ta normativa vigente en el
funcionamiento de las Cajas de Ahorros, y en especial
en lo relativo a sus rganos rectores, en el presente tex-
to legal se ha introducido una serie de novedades diri-
gidas a lograr fines tales como fomentar la profesiona-
lizacién de sus érganos rectores, aumentar la vincula-
cién de las Cajas con las instituciones de su zona de in-
fluencia, buscando un mayor arraigo y, en fin, garanti-
zar la libertad e independencia en el funcionamiento
de las Cajas, lo que, sin duda, influira positivamente so-
bre su actividad dentro de la Comunidad Auténoma“.

Yo creo que todos los que estamos aqui, o por lo
menos gran parte de los que estamos aqul, no tenemos
ninguna dificultad en aceptar tales principios, esta mu-
sica del Proyecto de Ley; lo que pasa es que la ...(/ninte-
ligible.) después en el texto legal va por otro sitio, es
bien diferente. Desde luego, uno no entiende cémo
desde esta Ley se pueda fomentar una profesionaliza-
cién de las Cajas, sinceramente; uno no entiende cémo
se puede garantizar una mayor libertad e independen-
cia en el funcionamiento de las Cajas, cuando lo que
realmente se conseguiria, de seguir adelante el Proyec-
to de Ley, es una mayor politizacién, yo dirfa que en al-
gunos aspectos casi una “hiperpolitizacién" de sus 6r-
ganos rectores; y ya no sélo, a nuestro juicio, por la
“sobrerrepresentacién”, y somos partidarios de que

‘haya una representacién importante, pero no tan

enorme, de las Corporaciones Locales, sino fundamen-
talmente por la presencia de grupos, como las CAmaras
de Comercio y las Cdmaras Agrarias, que van por otra
via ~y ahora entraré también en ello—; y, después, tam-
bién, otro aspecto de la misma es -uno no entiende-,
con la gran dependencia de la Consejeria del ramo co-
rrespondiente, mas alla -y vuelvo a repetir para que no
quede ninguna duda- del necesario control, que noso-
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tros, por supuesto, apoyamos.

Por otra parte, se introducen en la representacién
dos nuevos grupos en la composicién de la asamblea
general. Uno —no lo he dicho-, los Cabildos, institucio-
nes con las cuales estamos absolutamente de acuerdo
que estén representadas en los érganos de direccion de
las Cajas; pero no alcanzamos a ver la importancia de
las Cadmaras de Comercio y las Cdmaras Agrarias, salvo
la de constituirse en grupos de presién para obtener
tratos de favor en la polftica crediticia, u orientar la po-
litica inversora frente a, por ejemplo, a la politica que
pudiese establecer el gobierno del momento. Posible-
mente, yo creo que aqul se ha buscado una férmula pa-
ra poder tener, o poder meter en los érganos de direc-
€ién, una representacion empresarial y evitar una posi-
$ble representacién sindical. A mi me parece, por ejem-
plo, mucho mds razonable una enmienda presentada,
en este mismo sentido, por el Grupo Izquierda Canaria
Unida, donde pone, bueno, que estén representadas
las confederaciones empresariales y los sindicatos;
...(Ininteligible.) parece que se busca la presencia, en
este caso, la presencia empresarial un poco por la puer-
ta de atrés. ’

Otra cosa que tampoco entendemos es la presencia
de las Universidades; quizé en otros 6rganos o en otras
comisiones dentro de las Cajas si. Pero, aparte de su ac-
tualidad, por cuestiones varias y bien conocidas, jhom-
brel, a mi me gustarfa que se me explicase cudl es la ra-
z6n de su presencia aqui, en los érganos de maxima di-
reccion de las Cajas, como se pretende en el proyecto
del Gobierno. Yo creo que a las propias Universidades
les gustaria mas que se acordasen de las mismas en
otras ocasiones y mucho mds necesarias en relacién con
ellas.

En definitiva, Sefiorias, por més que uno escudrifia
en el texto no llega a entender cdmo se consigue esa
profesionalizacién e independencia con los nuevos
porcentajes establecidos para sus 6rganos rectores, o
los mecanismos, también establecidos en el Proyecto
de Ley, de vinculacién con la Comunidad Auténoma.

Por tanto -y para concluir este apartado—, podemos
decir que el Proyecto de Ley que debatimos significa un
evidente retroceso en relacion... —retroceso democrati-
co, por supuesto— en relacién, no solamente con lo que

habia, con la legislacién anterior, sino también en rela-
¢ién conlo que es la LORCA.

Segundo aspecto. Contiene atentados e infraccio-
nes a la Constitucion Espafola, el Proyecto de Ley. Cla-
moroso, por ejemplo, resulta el articulo cincuenta y
seis-cinco mediante el cual cualquier interesado afecta-
do por los acuerdos de la comisién de control podré im-
pugnarlo ante la Consejeria, contra cuya resolucién -y
leo el articulo—, que pondra fin a la via administrativa,
el interesado podré interponer recurso contencioso-
administrativo. Desde luego, la verdad es que es una
curiosidad, y con varios informes que poseemos, todos
coinciden en que es un disparate. Mientras que en ge-
neral el Proyecto de Ley regula la comisién de control
de acuerdo con las normas bésicas -eso estd, efectiva-
mente, recogido en el articulado del Proyecto de Ley-,

y en la linea que ya plantean las leyes gallegas y las le-

yes catalanas, de repente, como caido en un paracai-
das, se introduce dicho articulo, que, obviamente, no
aparece ni en las normas bdsicas, no aparece ni en las
sentencias del Tribunal Constitucional, ni en ninguna
de las disposiciones autonémicas hoy existentes; por-
que en ninguna, evidentemente, puede contemplar
eso de "administrativizar" a las Cajas tal y como rotun-
damente se nos ofrece en este Proyecto de Ley.

Aunque los padres de esta Ley, de esta criatura, de-
searian con fuerza —da la impresién- cuasi "estatalizar"
a las Cajas, lo cierto es que los recursos administrativos
s6lo caben en la relacién entre 6rganos de la Adminis-
tracién, y las Cajas no son una forma de personaliza-
cién de la Administracion Autonémica. No es posible
crear, por tanto, una relacién de recurso, de jerarquia
interadministrativa entre 6rganos de la Caja y otro del
Ejecutivo, es decir, de la Consejeria correspondiente.
Pero, incluso, es mas, ni siquiera es posible por razén de
la materia tratada —normalmente casi todas las mate-
rias en las cuales se mueve el mundo de las Cajas son
cuestiones de derecho privado—; no pueden, desde lue-
go, radicarse todas estas cuestiones por la via adminis-
trativa, sino, en todo caso, por la via del derecho priva-
do.

Por lo tanto, este précepto es claramente inconsti-
tucional por esas dos razones: imposibilidad de consi-
derar ala comisién de control un érgano de la Adminis-
tracién, como de hecho se plantea en el Proyecto de
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Ley, y por la imposibilidad de revisar en via administra-
tiva cuestiones de derecho privado.

Otro articulo que también, a nuestro juicio, es in-
constitucional -y, en fin, y yo lamento tenerlo que sa-
car precisamente en el dia de hoy aqui; no quisiera,
pues yo creo que las leyes hay que hacerlas pensando
en toda la sociedad canaria y no en aspectos
concretos—, el articulo cincuenta y nueve, en el cual se
establecen las relaciones laborales de los Directores Ge-
nerales —parece que hay una obsesién en relaciéon con
este tema-, también es inconstitucional. A lo mejor
uno puede estar de acuerdo con el objetivo que se pre-
tende, pero, desde luego, no con la via. El porqué es
asi: jhombre!, por una razén, la competencia en rela-
ciones laborales es una competencia estatal de acuerdo
con la Constitucion, y segin la legislacion estatal, en el
supuesto de relacion laboral de altos cargos, el Estatu-
to de los Trabajadores lo declar6é relacion laboral
-bueno, en este caso, el Director General-, lo declaré
relacion laboral y fue completada después por el Real
Decreto, que sl hace referencia el Proyecto de Ley, el
mil trescientos ochenta y dos, de mil novecientos

ochenta y cinco. Por tanto, en fin, es un dato secunda-
' rio, a nuestro juicio, pero que, evidentemente, no po-
demos pasar por aito, puesto que es un atentado a la
Constitucion.

(Se enciende la luz amarilla en la tribuna de orado-
res.) )

Podlamos también seguir con algunos articulos;
por ejemplo, el una-uno, donde se regulan las activida-
des de otras Cajas en la regién, pero ya veo la lucecita
aqui —yo le agradeceria al sedor Presidente una cierta
benevolencia, porque estamos ante un Proyecto de Ley
yo creo que importante y largo, y seria bueno que hu-
biese un maximo de explicacion posible; yo intentaré,
seilor Presidente, acelerar todo lo que pueda, pero...

El sefior PRESIDENTE: Procure acelerar, porque es
lo que marca el Reglamento...

El sefior MARTIN MARTIN: SI, muchas gracias, sefor
Presidente.

Por otra parte, contiene infracciones importantes a
la legislacién basica del Estado. Por ejemplo, en el arti-

culo trece, donde se regulan los coeficientes de inver-
siones obligatorias. Yo creo que el texto se ha mejora-
do en relacién con lo que se habla remitido, el antepro-
yecto, al Consejo Consuitivo; sin embargo, se sigue
atentando contra la Ley de Inversiones Obligatorias,
Recursos Propios y Obligaciones de informacién, donde
esta regulado todo esto de forma exhaustiva, y sin em-
bargo aqui hay una regulacién muy genérica, cuando
es legistacion basica aquélla.

Por otra parte, la lectura también del articulo
quince-uno parece inducir que |a Consejerfa correspon-
diente del Gobierno aprobaréa la determinacién del be-
neficio y su distribuciéon. Bueno, esto tampoco esta con-
templado, ni en las leyes catalanas, ni en las leyes galle-
gas; esto es una intromision mucho mas alla de una fa-
cultad que estd establecida por Ley, mediante la LOR-
CA, a la asamblea de las Cajas. Y es curioso que en una
Ley y en otra...; en una, en la catalana, se dice: la obli-
gacién de redactar y enviar al Gobierno auténomo una
memoria del balance, y en la gallega se habla de la
cuenta de resultados. Aqul, sin embargo, se introduce,
con una rotundidad: "Corresponde a la Consejeria
competente en materia de economia aprobar los
acuerdos adoptados por la Asamblea General de las Ca-
jas de Ahorros relativos a la determinacién de los bene-
ficios y a su distribucion conforme a la normativa apli-
cable".

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Otros articulos, también atentatorios con la legisia-
cién bésica, los articulos veinticuatro~uno y cuarenta y
tres-dos, etcétera, etcétera, que se refieren al niimero
de miembros de la asamblea y del consejo de adminis-
tracion.

Existen otros ejemplos en otros articulos: treinta y
cinco-dos, cincuenta y uno, cincuenta y tres-uno, cin-
cuenta y seis-uno, etcétera, etcétera.

Pero voy a pasar al establecimiento de rigidos y en-
fermizos controles en el funcionamiento ordinario de
las Cajas.

Ya hemos visto anteriormente, en la exposicion de
motivos, que estamos de acuerdo con la musica, sin em-
bargo, ya hemos tenido también la oportunidad de ver
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a lo largo de la exposicién, algunos de los mecanismos
a través de los cuales el Gobierno... en fin, o los padres
de este Proyecto de Ley, pretenden vaciar de contenido
a la Asamblea General como 6rgano soberano de las
Cajas; y no sélo, repito, por el supuesto de aprobar los
acuerdos sobre distribucién de beneficios, sino el poder
establecer las inversiones computables en el coeficien-
te de inversiones, la autorizacién previa para inversio-
nes en inmuebles, acciones, participaciones, facultad
de reglamentar, etcétera, étcétera, etcétera, etcétera.

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefior(a.

El sefior MARTIN MARTIN: ...(/ninteligible.) y termi-
no, sefior Presidente.

Cémo se va a acercar a las Cajas —supongamos-
cualquier cliente que quiera desarrollar una inversién
importante si su confesion patrimonial, su oportunidad
inversora, su relacién empresarial no se hace desde una
perspectiva profesional, sino se hace desde una pers-
pectiva funcionarial, con lo que puede dar lugar, en
muchas ocasiones, a que se haga con criterios de arbi-
trariedad; si no allad la responsabilidad, y ahi estan los
6rganos soberanos de las Cajas para, en su caso, pues,
corregir si se hiciese alguna arbitrariedad por parte de
los 6rganos de direccion de las Cajas.

Ausencia de un minimo rigor técnico en muchos de
sus preceptos. A esto simplemente digo que se han pre-
sentado setenta y dos enmiendas, de las cuales cin-
cuenta y pico pertenecen a un grupo politico que ha di-
cho que hay muchas imperfecciones técnicas. Yo creo
que un Proyecto de Ley no se puede traer al Parlamen-
to con tantas imperfecciones técnicas como tiene. Sin
embargo, yo me voy a detener en dos o tres aspectos.
Por ejemplo, la ausencia de un derecho transitorio, y
esto es importante; es importante porque, como uste-
des saben, las Cajas han estado sometidas hasta el mo-
mento a un proceso de elecciones continuas y de reno-
vacién de sus cargos. Mediante este Proyecto de Ley,
tendremos que dentro de siete meses hay que renovar
en su totalidad todos los 6rganos de direccién; pero es
que siete meses después, u ocho meses después, habra
las elecciones locales y hay que de nuevo renovar
...{Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Concluya, Seftoria, por favor.

El sefior MARTIN MARTIN: Sometemos a las Cajas...
Si me permite dos minutos...
|

El sefior PRESIDENTE: Pasa usted ya cinco minutos.

El sefior MARTIN MARTIN: Dos minutos maés, sefior
Presidente.

Se somete a las Cajas a una situacién de interinidad
permanente, y yo creo que no sea el mejor momento
para hacerlo.

Por lo tanto -y concluyo, sefior Presidente—~, uno
tiene cierta preocupacién, aparte por el contenido de
las propias Cajas, por una linea de conducta que ha se-
guido este Gobierno, el Gobierno de Centro-Derecha.

En primer lugar, se recordara cémo ha cambiado
los fondos de las Cajas, c6mo ha disminuido la aporta-
<i6n de los fondos de la Comunidad Auténoma en las
Cajas de Ahorros, viniendo de atras, de una relacién de
sesenta por ciento en las Cajas y un cuarenta por ciento
en las restantes instituciones privadas.

En segundo lugar, existe este intento de la Ley por
seguir dandole un sentido provisional durante muchfsi-
mo tiempo a los 6rganos rectores de las Cajas, lo cual es
grave.

Y, Sefiorias, también nos preocupa que el Gobier-
no, ante los movimientos financieros, y que pueden te-
ner repercusiones indirectas sobre las Cajas, y no hago
ninguna valoracién negativa, sino que se estan produ-
ciendo en estos momentos, el Gobierno no ha dicho ni
"mu”, ha habido un silencio clamoroso en estos mo-
mentos.

Y yo creo que ya es hora de decir que hay que reto-
mar, hay que retomar con decisién por parte de todos,
un hecho incuestionable, y que en estos momentos hay
que ponerlo sobre la mesa, y es el tema de la fusién de
las Cajas; hay que hacerlo con prudencia, pero hay que
hacerlo ya, si nos queremos, y queremos, readaptarnos
a la nueva situacidn, situacion peligrosa, desde luego,
para las Cajas. Si ése es el estado de animo de todos,
nosotros, por supuesto, vamos-a hacerlo, sobre todo
porque puede ser un instrumento financiero al servicio
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de la Comunidad Auténoma, que, en definitiva, es lo
que tienen que ser las Cajas de Ahorros de Canarias.

Muchas gracias, sefior Presidente, y perdén por el
excesivo tiempo ocupado, pero creo que la importancia
del asunto lo requerfa.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se abre un turno a favor de la enmienda de totali-
dad.

Enmienda de totalidad, ;a favor, turno a favor?
lzquierda Canaria Unida, el sefior Gonzalez Viéitez.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenas tardes.

El portavoz socialista acaba de explicar ampliamen-
te una serie de temas con los cuales en la mayoria de los
casos nuestra posicién es coincidente; no en todos, en
la mayorfa.

Pero a nadie se le escapa, y menos a la Consejeria y
al Gobierno que ha redactado el Proyecto de Ley, que
el corazén, la base, de este asunto es fundamentalmen-
te los 6rganos del poder de las Cajas, y que la composi-
cién de la Asamblea General, como se accede a ella, las’
condiciones de los consejeros generales, etcétera, son,
sin duda, aunque sean tres, o cuatro, o cinco articulos
de la totalidad, son los elementos realmente nucleares
de la correspondiente propuesta. Y en relacién con es-
to hay algunos elementos, de los cuales ha hecho refe-
rencia el portavoz socialista, pero algun otro que a mi
me gustarfa refrescar. (Abandona su lugar en la Mesa
el sefior Presidente; ocupa la Presidencia el sefior Vice-
presidente Primero, Manrique de Lara y Llarena.)

En primer lugar, hay una especie de talante anti-
cuado; cuando se pretende que la sociedad civil esté
representada en los érganos que la sociedad civil es ca-
paz de dotarse a s/ misma, se habla de las CAmaras de
Comercio, que sf que es un elemento tal..., pero ...(/nin-
teligible.} las Camaras Agrarias que, desde luego, son
fruto de las antiguas Camaras Cficiales Sindicales Agra-
rias, que en la actualidad estdn auténticamente desa-

‘huciadas por el movimiento representativo del campo,

y que en vez de colocar lo que en cualquier sitio, en
cualquier Parlamento autonémico o estatal, se sitia -
cuando estamos hablando de esto, que es, como no po-
dia ser menos, organizaciones patronales, empresaria-
les, organizaciones sindicales, aqui se hurta el tema de
las representaciones de las organizaciones sindicales,
solamente hay una representacién de los empleados,
que es distinto, se hurta el tema de la representaciéon
sindical y se sitia el tema de la representacion empre-
sarial, legitimamente, por supuesto, pero, edulcorada
desde las CAmaras Agrarias y desde las CaAmaras de Co-
mercio, Industria y Navegacion.

Ustedes saben que hoy, en Barcelona, donde se es-
tan uniendo las dos "Caixas" principales de este pals
—probablemente dando fruto a la primera entidad fi-
nanciera de toda Espaia-, la discusion es que si los re-
presentantes de los trabajadores tienen dos o tres.
puestos de los quince que tiene el Consejo General; dos
o tres. En este caso, desde luego, parece anticuado por
completo, y fruto de viejas imagenes que por la inercia
de las cosas continuan, este elemento para configurary
componer la Asamblea General.

Pero hay otro dato igualmente de injerencia, yo
creo que abusiva —y el que haya redactado el articulo
veintinueve...—, donde se sitia cudl es el procedimiento
segun el cual los Ayuntamientos, las famosas entidades
locales... -que tanto nos gusta hablar de ellas y tanto
las colocamos... tantas flores, etcétera...—; se dice que:
“El Gobierno de Canarias —el Gobierno—, a propuesta
del Consejero competente en materia de economia,
aprobara la relacién de Ayuntamientos..." ;Esto qué
es?, ;cémo que el Gobierno a propuesta del Consejero
aprobara la representacion de los Ayuntamientos?; ;y
los Ayuntamientos...? Aparece una injerencia, jescan-
dalosal, por parte del Consejero; que ademés no se di-
ce, incluso, del Consejero de Economia —a lo mejor le
estan moviendo la silla-, se habla del Consejero éompe—
tente en materia de economia: jvaya usted a echar su
imaginacién a volar, seflor Consejero! Pero, en cual-
quier caso, el que sea usted el que proponga y el Go-
bierno el que apruebe la relacién de Ayuntamientos,
me parece totalmente improcedente. Y que los Ayun-
tamientos ~tanto que hablamos de ello, de las entida-
des locales, de los primeros entramados... y no sé qué—,
pues, tienen su personalidad; dejemos que sean los
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propios Ayuntamientos los que configuren quién si y
quién no. Y, desde luego, que la injerencia, yo creo que
realmente no de recibo, que aparece aqui, son los ele-
mentos que tildan, y que inmediatamente aparece la
presién importante, obvia, por supuesto, de quién es el
que va a estar en mayoria en la correspondiente Asam-
blea General, y quiénes van a ser los Consejeros, y como
se van a nombrar. Hay toda una retahila de complejisi-
ma posibilidad de puesta en prdactica, como el hecho de
listas insulares de los impositores, como que las compo-
nentes de los Ayuntamientos tengan relacién con los
impositores y el nimero de Ayuntamientos, de forma
que alguien ha hecho el nimero de cudntos Ayunta-
mientos tiene cada isla; y como parece que ese niimero
de Ayuntamientos de cada isla favorece a alguien,
.pues, ese es el criterio que se utiliza. ;Por qué?, ;por
qué?, jlaisla de El Hierro tiene solamente dos!, y la isla
de Fuerteventura, que es amplisima, tiene ocho.

Quiero decir con esto que aqul se nota el plumero;
se nota el plumero, obviamente, porque lo que esta-
mos configurando es quién y c6mo y porqué va a estar
representando a empresarios, a Ayuntamientos, a Ca-
bildos; y que, como es 16gico, nosotros hemos hecho un
volumen importante de enmiendas destinadas a esta
direccién.

Segundo tema. Yo creo que quien tenga en la ac-
tualidad perspectiva de futuro en relacién con la eco-
nomia de Canarias ~y estos tltimos dfas, en los Presu-
puestos, hemos estado hablando de los planes de desa-
rrollo regional, etcétera, pieza esencial y clave- no pue-
de pensar e intentar situar aqul que una de las princi-
pales ideas motrices de este tipo de planteamiento que
se estd desplegando por toda la geografia del pals es
que las Cajas, como entidades antiguas... -la de Gran
Canaria procede del Cabildo, la de Tenerife, si no me
equivoco, procede de una fundacién-; pero que practi-
camente los entes creadores han quedado absoluta-
mente perdidos en el tiempo. Y, fijense, son institucio-
nes que en este momento, practicamente, apalean im-
portantisimos recursos que en la practica estan dirigi-

dos por sus estructuras gerenciales; estructuras geren-'

ciales que, en principio... después veremos por qué, y,
fantastico, 1o que puede representar cambiar todo eso,
precisamente, buscando la presencia democrética de la
sociedad civil; pero que en el fondo nos estan diciendo
que esas estructuras anticuadas debemos de situarlas, y

es la idea, como auténticamente el banco central de
Canarias.

Y otra idea, que también se ha planteado por parte
de Juan Alberto Martin, y que desde luego a ninguno
de ustedes puede extradar que planteemos aqul; ¢por
qué? Porque si leen ustedes las paginas econémicas de
cualquier periédico nacional, el elemento que todos los
dfas estd es la fusién correspondiente de las Cajas; in-
cluso hay una Caja que fusiona y absorbe el Banco de
las Islas Canarias. Y que en este sentido, jugando por
un lado con lo que representa la necesidad de que haya
una institucion financiera anticuada en manos geren-
ciales, mal blanteado, desde luego, y que tendriamos
que situarlo en el ambito del Parlamento y del Gobier-
no, pues, ;qué significa en este caso? Dos ideas. inten-
tar colocar como objetivo, que no se coloca, ni muchfsi-
mo menos, el planteamiento de la fusién de las Cajas
en Canarias, que es una necesidad financiera; y quienes
de esto, hay aqul, y los hay, y saben mucho, y lo saben,
rotundamente coincidirédn en que ésta es una absoluta
necesidad. Por lo tanto, si hay que ir a la fusion, situé-
moslas directamente conectadas con el Parlamento y
con el Gobierno de Canarias; démosie autonomfa con
sus Consejos, pero en el fondo ese volumen importanti-
simo de recursos financieros liguémoslos a lo que re-
presenta la soberanfa popular representada en este
Parlamento. Y que, por lo tanto, cuando se haga polfti-
ca desde el Gobierno se pueda contar con todo un apa-
rato financiero, que deberla de jugar, no el papel de la
reserva federal, porque no es el caso, pero si el papel de
una banca piiblica en Canarias, dirigida desde aqui y
con las finalidades que antes he indicado. Por supues-
to, con autonomlia de gestién; la cosa no consiste, ni
mucho menos... porque es practicamente cosa de hom-
bre incompetente y antiguo también, el pensar que es-
to significa que vamos a estar con un placaje, como si
fuera en rugby, con respecto a quien esté gerenciando
las correspondientes empresas, o la empresa; autono-
mia de gestién, exactamente igual que el Gobernador
del Banco de Espaia tiene autonomia de gestién du-
rante los cuatro afos que el correspondiente mandato
tiene. ;Quién deberia garantizar el nombramiento mas
légico desde los intereses colectivos y alguien que tu-
viera autonomia de gestion? Este Parlamento. Temas
como éste en este Proyecto de Ley no aparecen en ab-
soluto.
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Y aunque mi Grupo no presenté enmienda a la to-
talidad, porque nuestro criterio era que con enmiendas
parciales destinadas a estos objetos, que acabo de indi-
car, y algun otro, pudiera, practicamente, solventarse,
al menos en teorfa, nuestras preocupaciones con res-
pecto al asunto, nos parece que el hoy apoyar la solici-
tud del Partido Socialista, o del Grupo Parlamentario
Socialista, de enmienda a la totalidad de devolucion,
puede subrayar las carencias, las deficiencias, las inje-
rencias y en el fondo lo antiguo, jlo antiguo!, de este
Proyecto de Ley para que una reflexién posterior pu-
diera mejorario.

Gracias, Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias.

{Algun otro Grupo interviene a favor? (Pausa.)
¢Grupos en contra?

Grupo Popular, el sefior Perdigéon tiene la palabra.
El sefior PERDIGON CABRERA: Sefior Presidente.

Muy brevemente, porque entendemos que hemos
de salir a esta tribuna a defender bdsicamente, aun

cuando hemos discrepado, en pocas enmiendas, pero

hemos discrepado, del Proyecto presentado por el Go-
bierno; entendemos que es un Proyecto bien estudia-
do, planteado, serio, coincidente en la mayor parte de
sus aspectos con lo que ha venido siendo nuestra posi-
cién sobre este tema en distintas Comunidades Auté-
nomas del Estado.

Entendemos que han existido, se han alegado aqui,
por parte de algunos Diputados anteriormente intervi-
nientes, algun tipo de planteamientos que a lo que
obedecen mas bien —como muy bien ha dicho el sefior
Gonzdlez Viéitez- es al tratamiento de enmienda par-
cial, porque el Proyecto es, pues, en la actualidad, nece-
sario. Sin embargo, eso si, manifestamos nuestra extra-
feza, por supuesto, con lo que por una parte significa
un proyecto “estatalizador” y las consideraciones he-
chas por el sefior Gonzélez Viéitez acerca de las fusio-

nes, de las intervenciones del Pariamento y del Gobier-
no.

Por lo que se refiere al articulo veintinueve—uno,
creo que estd lefdo exclusivamente en ese apartado; no
se fija la atencign en el apartado dos y tres clarificado-

res de las participaciones de los Ayuntamientos, etcéte-
ra.

En definitiva, nosotros entendemos que se trata de
un Proyecto que puede ser tenido en consideracién co-
mo base a partir de la cual pueda ser estudiado a través
de enmiendas parciales, enmiendas que, evidentemen-
te, ha presentado nuestro Grupo, e incluso algin Gru-
po que apoya al Gobierno en bastante cuantfa, pero...
-0 cantidad~ pero que entendemos que, a partir de esa
discusién a través de enmiendas parciales y no totales y
de devolucién, puede conseguirse un texto 6ptimo.

Manifestamos, por supuesto, nuestro voto en con-
tra de esta devolucion.

Muchas gracias, sefior Presidente.

) El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Perdigén.

¢Otro Grupo que quiera intervenir?
AIC, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA: Gracias, sefior Presiden-
te. Buenas tardes.

Bien. Realmente, cuando lef el enunciado de la en-
mienda a la totalidad en los términos de atentados a la
Constitucién, de incumplimiento de la legisiacion bési-
ca, de rigidos controles y sectarismo, yo me quedé tem-
bloroso y asustado esperando a ver lo que nos iban a
decir esta tarde y, realmente, el desastre que era la Pro-
posicion de Ley. Pero, jclarol, luego al desarrollarse y al
plantearse cudles eran estas cuestiones, realmente en
un tema tan dificil, pero yo creo que tan clarificado por
lo debatido que ha sido, desde el punto de vista de la
intervencion, en tres ocasiones, en el Tribunal Constitu-
cional, de la interpretacion exhaustiva que se ha hecho
de la Ley de Bases y de la Ley tanto gallega como cata-
lana, pues, realmente, no hace falta ser un experto juri-
dico para darse cuenta que es muy dificil o, realmente,
muy complicado él incumplir en este caso lo que son ios
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preceptos constitucionales y lo que de basico tiene la
normativa estatal.

Y me quiero explicar. Desde el punto de vista de la
interpretaciéon que para nosotros nos hace un érgano
que es importante, que es nuestro Consejo Consultivo,
realmente no encuentra sino una cuestion de anticons-
titucionalidad en el anteproyecto, que es corregida
posteriormente en el Proyecto que se envfa al Parla-
mento, y es |la legislacién sustitutiva en segundo grado
de otras Comunidades Auténomas; de resto no apare-
ce ninguna més. En cualquier caso, las sefaladas por
Sus Sedior{as, si son tales, son tangenciales y no afectan
realmente al Proyecto de Ley, sino que pueden ser fa-
cilmente subsanables; e$ decir, dependen de una inter-
pretacion desde el punto de vista de aplicacion de De-
recho Laboral y muy poco més.

En cuanto a la legislacién basica. Bueno, aqul real-
mente yo creo que existe una contradiccion tremenda
en la posicién de lo que es el grupo politico, Partido So-
cialista, aquly la que hay a nivel nacional. Es decir, en la
ley basica se recurre y se achaca a la legislacion que el
Grupo Sacialista realiza en el Congreso y en el Gobier-
no, porque politiza excesivamente la ley y porque esta-
blece rigidos controles; y, entonces, aqui se nos plantea
el tema desde la perspectiva justamente contraria.
iBueno!, serfa bueno que supiéramos un poco por dén-
de camina el Partido Socialista cuando plantea una de-
volucién, una enmienda, de la totalidad del Proyecto,
porque, realmente, el Tribunal Constitucional tiene, en
este sentido, que declarar no bésicos los preceptos que
el propio Grupo de ustedes habia definido; es decir,
que permitfa que hasta el cincuenta y uno por ciento,

.en el supuesto caso de que hubiesen aparecido las or-
ganizaciones fundadoras, pudiera permanecer o perte-
necer a las Corporaciones Locales —el cuarenta mas el
once, que permite—; y en este sentido, el Tribunal Cons-
titucional dijo que esto no era posible. Por tanto, que
ustedes nos acusen a nosotros de politizar los 6rganos,
ibuenol, no me parece muy defendible ni muy legfti-
mo; pero en cualquier caso lo que si esta claro también
es que en la composicién de los 6rganos no es tampoco
bésico el precepto en los términos que se ha planteado,
y como ha dicho aquf Su Sefiorfa, puesto que el propio

Tribunal Constitucional dice que pueden ser modifica-:

dos y que, desde luego, no tienen caracter de bésicos,
porque, entre otras cosas, atentan de manera clara y

vaclan de contenido lo que son las competencias que
tienen las Comunidades Auténomas. Y es mas, no sola-
mente que se modifiquen estos porcentajes a tenor de
lo que consideren oportuno los Parlamentos, los legis-
lativos, de las Comunidades Auténomas, sino que al
mismo tiempo puedan introducirse corporaciones, o
bien agentes sociales nuevos, que se estime que acer-
can a estas instituciones a la realidad social en la que
tienen que desenvolverse.

Yo, desde luego, y por supuesto, dado mi cardcter
especial, entiendo que la presencia de las Cadmaras real-
mente se plantea como érganos que son de la propia
Administracion; es decir, son corporaciones de derecho
publico sometidas al Gobierno Auténomo y que en es-
te sentido no son representaciones sectoriales, ni de ca-
racter, digamos, reivindicativo en ningun caso, sino
simplemente son instituciones que abarcan o acoplan a
la totalidad de lo que es el mundo empresarial de la
Comunidad Auténoma. Y es mas, el hecho de que los
sindicatos puedan estar o no seguramente habria que
anadir inmediatamente la coletilla de, o0 més represen-
tativos, 0 mayoritarios, y entonces ya empezamaos con
una historia diferente a lo que realmente se pretende.
Yo creo que en este caso la intencién a mi me parece
correcta, y es acercar a estas instituciones al mundo em-
presarial, cosa que es fundamental; porque en Cana-
rias, concretamente, y desgraciadamente, han estado
alejadas. Hemos de reconocer que no es que estén anti-
cuadas, tal y como se plantean, la organizacién y la re-
presentacién en estas instituciones, sino que estas insti-
tuciones han estado anticuadas "per se". Todos sabe-
mos lo que es una licencia de importacion de una Caja;
jvamos!, el plantear .una financiacién de importacion
era impensable, o cuando empezaron a actuar con le-
tras de cambio, cuando entraron de manera directa e
inmediataenel mundo.fi'nanciero de Canarias.

Por tanto, el que se arrope con instituciones que,
realmente, estdn sometidas al control de la propia Co-
munidad, y que al mismo tiempo son de representacion
empresarial y son érganos de consulta por su propia ley
de creacién, no me parece nada malo; independiente-
mente de esto, el determinarlas o definirlas como gru-
po de presién, con un dos por ciento y un uno por cien-
to, jbuenol, pues tendran que presionar mucho los que
vayan, pero, desde luego, por el nimero no sera, serd
por la calidad de sus representantes, en todo caso.
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En cuanto a los problemas que puedan plantearse
en orden a lo que son objetivos de profesionalizacion,
nosotros creemos que estos se consiguen claramente. Y
ademads ahi si que tiene el caracter basico la norma,
porque, realmente, el Tribunal Constitucional ha sido
muy claro en el sentido de que son precisamente los
tres objetivos, que el propio portavoz del PSOE definia,
los que planteaban cudles de las normas eran o tenian
que considerarse como bdsicas; y eran, justamente, las
que aqui se han definido: democratizacién, profesio-
nalizacién y otro aspecto también, que se contempla
aqui en la Ley, y es la adaptacion de las normas que re-
gulan las Cajas a la nueva estructura del Estado, es de-
cir, al estado de las autonomias, y aqui, en este caso, al
carécter insular, que también se tiene en cuenta en la
normativa que se ha planteado.

Para nosotros, en las alegaciories que se plantean
—yo digo que para descalificar la Ley-, bueno, reaimen-
te, yo pienso que sobre los rigidos controles, fijense us-
tedes, se plantea aqul como que realmente deberia, en
alguna medida, flexibilizarse la actuacién en el control
de la Caja, y, precisamente, la argumentacion basica
del gobierno de ustedes, y que reaimente atendi6 el
Tribunal Constitucional frente a los criterios de enten-
der a las Cajas como entidades privadas o empresas pri-
vadas, eran los aspectos de incidencia publica que te-
nian.

Es decir, en primer lugar, el concepto de que mien-
tras se entiende ~y ahf funciona de esta manera el De-
recho Mercantil, dirfa yo, aunque no soy un experto en
-Derecho- que quien corre el riesgo es el empresario, es
decir, quien tiene, quien pone los dineros de las empre-
sas, las Cajas, por su propia configuraciéon —que esa es
otra duda, también, constitucional de si son fundacio-
nes o no lo son-, pues, reaimente, no responden los
gestores a la propiedad, o, por lo menos, si la Caja va
mal, evidentemente, no les duele de la misma forma y
manera que lo que son las respuestas que tienen que
tenerse ante las sociedades de cualquier otra institu-
cién financiera representada por acciones, y de ahl que
se indique que tienen que tener una tutela especial. Y
eso lo defiende, en la propia Ley de Bases, el Partido
Socialista; aqui parece que ahora se plantea en térmi-
nos contrarios. Y es mds, va més lejos todavia. Y luego
se plantea que no solamente es una funcién exclusiva

de inversiones y empresarial en el mundo financiero, si-
no también de obra benéfico—social, con lo cual ya
también el caracter de interés publico de estas institu-
ciones se acrecienta y él control también; pero no sola-
mente el control, sino también el destino de los fondos
y qué actividades son las prioritarias en este caso. De
ahi que, realmente, tiene que haber una intervencion,
que debe entenderse como controles, pero, por su-
puesto, desde una perspectiva de profesionalizacién de
la gestiébn, que en eso, nosotros, todos estamos de
acuerdo.

Por tanto, yo no creo que en este caso pueda plan-
tearse el proyecto como “devolvible" al Gobierno, en
la medida en que son aspectos muy parciales y muy
concretos los que, en cualquier caso, y a través de en-
miendas, podrian debatirse en esta CAmara.

Yo insisto, en otro aspecto también que me parece
importante; nosotros hemos planteado una serie de
enmiendas a la propia Ley, y no es porque sea imper-
fecta, cuando se habla de la falta de rigor técnico, sino
porque todo es perfeccionable, y una Ley que abarca
nada mas y nada menos que la estructura, la naturale-
za juridica, los 6rganos de control, el funcionamiento y
el régimen disciplinario y sancionador de las Cajas de
Ahorros, siempre serd perfeccionable. Y es mas, noso-
tros estamos convencidos de que ustedes van a colabo-
rar en esa perfeccion, no porque sea imperfecta, sino
porque entendemos que se puede mejorar. Y ademds
no planteamos, realmente, cuestiones de fondo en nin-
guna de las enmiendas.

Por tanto, nosotros pensamos que el Proyecto, al
contrario, se adapta perfectamente a la Constitucion:
la Ley de Bases, realmente, en aquellos aspectos que el
Tribunal Constitucional ha definido como bésicos, es-
tan perfectamente recogidos; la Ley tiene rigor técni-
co; la Ley es representativa; la Ley es democrética; la
Ley profesionaliza la gestién de la Caja... Y nosotros lo
que pensamos en estas circunstancias es que de lo que
se trata es de conseguir dotar a estas instituciones fi-
nancieras canarias, con el apoyo de todos, porque es
imprescindible, de la flexibilidad suficiente y la profe-
sionalidad suficiente para poder, en el mundo financie-
ro que se nos avecina en este momento y en el auténti-
€o ataque que yo estoy convencido que van a sufrir, y
que ya tenemos indicios muy racionales de que s¢ va a
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producir por otras instituciones en términos de compe-
tencias...; deben ser apoyadas por todos los canarios y
todos los que tenemos interés en tener unas institucio-
nes financieras y tradicionales fuertes.

Muchas gracias, sefor Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, seiior Ucelay.

El seftor Fernandez, por el CDS, tiene la palabra.

El sefior FERNANDEZ MARTIN: Sefior Presidente.
Sedforias.

Corresponde, por via estatutaria, a la Comunidad
canaria, segun el articulo treinta y dos-cinco, probable-
mente, el adecuar o establecer, en el marco de la legis-
lacién basica del Estado, el desarrollo legislativo y la
ejecucién de todo lo concerniente en materia legislati-
va a las instituciones de crédito cooperativo plblicoy a
las Cajas de Ahorros. Fruto de esta competencia, la Co-
munidad Auténoma ha procedido al desarrollo legisla-
tivo de la Ley treinta y uno barra ochenta y cinco, de
dos de agosto, sobre Organos Rectores de las Cajas, ha-
ciendo suyos los principios consagrados en esta Ley y
adaptdndolos con mayor concrecién a las caracteristi-
cas peculiares de nuestra Comunidad.

El Proyecto de Ley, por tanto, es consecuencia de la
innegable importancia atribuida a las Cajas y a su obra
benéfico—social, asi como de la necesidad de dotar de
unidad y coherencia a la dispersa regulacién existente
hasta ahora en la materia.

Estas razones, ademas de la sentencia del Tribunal
Constitucional, de marzo del ochenta y ocho, la cual
declara no basicos e institucionales determinados pre-
ceptos de la Ley Orgénica de Regulacién de las Cajas de
Ahorros -la LORCA-, hacian urgente la necesidad de
elaborar un texto que regulara, con vocacioén de futuro
y permanencia, la organizacién y funcionamiento de
los érganos de gobierno de nuestras Cajas.

El Proyecto de Ley de Cajas se asienta sobre los si-
guientes principios inspiradores:

Principio primero: que aumenta la seguridad juridi-

Ca.

Segundo. Fomentar |a profesionalizacién de sus 6r-
ganos rectores.

Tercero. Aumentar la vinculacién de las Cajas con
las instituciones de su zona de influencia, buscando un
mayor arraigo.

Y cuarto. Una democratizacién de los 6rganos de
gobierno.

Estos principios, estos objetivos, entendemos que
quedan recogidos en el texto presentado por el Go-
bierno, y ello adaptdndolo en todos sus extremos a lo
contenido en la reciente sentencia, o relativamente re-
ciente sentencia, del Tribunal Constitucional, a la que
acabo de referirme.

Sin duda, como ha dicho el portavoz de las AIC, se-
for Ucelay, la Ley es perfectibie; y no tengo duda de
que en el curso del trabajo de Ponencia, tanto por las
enmiendas presentadas desde los Grupos que apoyan
al Gobierno, o desde la Oposicién, estoy seguro de que
ese texto podra ser mejorado.

Pero para estos grandes objetivos, a los que acabo
de aludir, es indudable que se hace urgente y preciso el
desarrolio normativo en los términos, en la linea, de lo
que recoge el texto del Gobierno, singularmente en lo
que se refiere a una mayor democratizacién de fos 6r-
ganos de gobierno. Este principio queda consagrado
en los tres 6rganos de gobierno fijados por el Proyecto
de Ley; esto es: la Asamblea, el Consejo de Administra-
cién y la Comision de Control. El Proyecto de Ley de Ca-
jas de Ahorros no piergg de vista que para lograr una
plena democratizacién de los 6rganos de gobierno se
hace necesario atender el caracter colegiado de dichos
érganos, en |os que encuentren representacion todos
losintereses sociales del ambito de las Cajas.

Se hace necesario, por uitimo ~y el Proyecto de Ley
lo recoge adecuadamente—, una mayor garantia de ia
libertad e independencia en el funcionamiento de las
Cajas. El Proyecto logra alcanzar esta libertad e inde-
pendencia a través de un régimen de incompatibilida-
des y requisitos que han de reunir los miembros de los
érganos de gobierno, régimen-que, por otra parte, evi-
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ta interferencias econémicas y politicas en los precita-
dos érganos, garantizando su autonomia de cara al
mejor funcionamiento de la entidad; mejor funciona-
miento que no es otro que aquel que viene, o que debe
venir, derivado de una mayor profesionalizacién de las
mismas.

Todos estos principios inspiradores tienen su con-
crecién en una serie de innovaciones dispersas por todo
el articulado del Proyecto, de las cuales, asi citados a ti-
tulo de ejemplo, podrian citarse las siguientes:

Creacién de la circunscripcion insular para la elec-
cién de consejos generales por 1os impositores, con el
fin de que exista un reparto geografico diversificado,
atendiendo de forma predominante al hecho insular.

Se produce un reajuste en los porcentajes estabieci-
dos en la Ley Orgénica Reguladora de las Cajas, con el
objeto de garantizar a los 6rganos de representativi-
dad mayor profesionalidad e independencia.

Se potencia —como he dicho- la libertad y ia inde-
pendencia en su funcionamiento.

Se introducen dos nuevos grupos en la composicién
de la Asamblea, constituidos por los Cabildos y —como
se acaba de decir, y ha sido objeto de un pequefio de-
bate entre algunos de los que me han precedido- de-
terminadas instituciones de interés social.

A modo de conclusion -y para terminar, Seforias—,
todos estos principios inspiradores del Proyecto nos lle-
van a sostener que el mismo es acorde y respetuoso con

la Constituciéon y con la norma bésica del Estado, al mis- |.

mo tiempo que atiende a lograr una actividad sana y
eficaz de nuestras Cajas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Fernandez.

¢Algan Grupo quiere intervenir en réplica... (Pau-
sa.)

(El sefior Consejero de Economia y Comercio, Her-
ndndez Pérez, indica su deseo de intervenir.)

jAh!, el Gobierno.

El sefior Consejero de Economia, sefior Hernandez,
tiene la palabra.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y COMERCIO
{Herndndez Pérez): Gracias, sefor Presidente. Seforias.

El Gobierno, por supuesto, apoya la Ley. Nosotros
estamos convencidos de que esta Ley le iba a gustar al
Partido Socialista, porque habfamos introducido una
serie de mejoras, y hablamos copiado de otras autono-
mias gobernadas por el Partido Socialista, como Ma-
drid, Murcia, etcétera, porque, realmente, pues, era in-
teresante introducirlas. Ellos no han hecho alusién a
esas mejoras; por ejemplo, la posibilidad de tener un
presidente ejecutivo, que ellos lo han defendido en to-
das las autonomias donde gobiernan; aqui se contem-
pla esa posibilidad, bien porque lo contemplen los es-
tatutos, o bien porque asi le dé competencias el Conse-
jo de Administracién. Aqui, realmente, méjoramos la
representacion de las Corporaciones Locales, también
lo han hecho en otras, como Murcia, etcétera; nosotros
entendemos que las Corporaciones Locales son la re-
presentaciéon democratica del pueblo y que, por tanto,
mejorar su representaciéon no tiene ningin desdoro
contra la representaciéon de los impositores, que tam-
bién, por supuesto, es democratica, porque se elige en-
tre los impositores esa representacion.

Estabamos convencidos también de que introducir
la representacion de los Cabildos era positivo; y eso, al
menos, ha sido admitido por todos los Grupos.

Y también estdbamos convencides-de que era bue-
no una representacion de caracter profesional, y en es-
te caso habia varias alternativas, por supuesto, pero
consideramos que las Camaras de Comercio, Industria y
Navegacién contemplaban el conjunto de los sectores
econdmicos —comercio, industria...- y que la otra repre-
sentacion podrfa ser las Cdmaras Agrarias. Las Cdmaras
Agrarias, que parece ser, desde un principio, parece
ser, que quiso marginar, Gltimamente parece que quie-
re sostener; y por supuesto lo que tiene que ocurrir es
que las Camaras Agrarias tengan una eleccién demo-
crética; pero el sector agricola convendria que también
tuviera una pequefia representacion.
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Por tanto, nosotros consideramos que esa alternati--

va de |os sectores econémicos, en forma de las CAmaras
de Comercio, industria y Navegacion, y en forma de las
Cémaras Agrarias y la Universidad, es mejor que intro-
ducir otro tipo de representaciébn més complicada de
elegir a través de los sindicatos y las organizaciones de
caracter empresarial.

Nosotros entendemos que el Proyecto no es arcai-
co, que es moderno, y que las enmiendas que se han
presentado, en numero de setenta y dos, son varias
aceptables, al menos asi lo considera el Gobierno. Por
tanto, que no hay motivos especiales para devolver es-
te Proyecto al Gobierno.

Yo deduzco, de las intervenciones de la Oposicion,
que a la Oposicién le gustan mas las Cajas ahora como
estan que al Gobierno —-deduzco de ello-. De todas for-
mas nosotros no tenemos nada contra las Cajas tal y co-
mo estan, pero nos gustaria que estuviesen mas demo-
créticamente representadas; y que porque haya unas
elecciones a las Cajas no pasa nada, que eso es... hasta
bueno; a nosotros nos gustan las elecciones.

Y, por supuesto, lo que nosotros pretendemos,
cuando establecemos esos controles sobre la comision
de control, que es la comision de control ahora preexis-
tente la que va a dirigir el proceso democrético de las
Cajas, es que, por supuesto, esa comisién de control no
pueda realizar algunas de las chapuzas a las que nos ha
acostumbrado en anteriores procesos; y eso lo decimos
con toda sinceridad. La comision de control de las Cajas
de Ahorros ha hecho algunas interpretaciones de la Ley
que, desde luego, estamos totalmente convencidos de
que van en contra de todo, primero, porque entende-
mos que cada uno de los grupos que se representan en
la Asamblea y que después se representan en el Conse-
jo deberfan tener autonomfa para representar a los su-
yos; entendemos que no es licito que los impositores
impongan los miembros que han de representar a las
Corporaciones Locales, ni que las Corporaciones Loca-
les es lfcito que impongan los miembros que deben re-
presentar a los impositores, o que los impositores y las
Corporaciones Locales juntas impongan quién debe re-
presentar a los Cabildos, o que las Camaras, los Cabil-
dos y los impositores decidan quién debe ser el repre-
sentante de la Universidad. Entonces -primero- enten-

demos que también es bueno que la Universidad esté

representada, s una institucién —por supuesto, las dos

Universidades— que entendemos que podria establecer

cierta intelectualidad dentro de las Cajas; que, por su-'
puesto, las Cajas tienen que tener la finalidad social;

que el dedicar fondos también a la investigacion seria

bueno y que ahi deben estar las Universidades para ha-

cer una llamada al objeto de que esa finalidad se pro-

duzca. '

Por tanto, nosotros mantenemos que cada uno de
los grupos debe elegir su representante directo en el
Consejo de Administracién y no ser el conjunto de los
grupos el que decida cudl debe ser el representante de
otro grupo. Eso es un avance importante que hemos in-
troducido. Y, por supuesto, el control de la Comisién de
Control, al menos en el primer proceso electoral, lo
consideramos interesante al objeto de que haya la ma-
yor pureza en el mismo. El Partido Socialista, realmen-
te, eso lo ha hecho en otras Comunidades, y, por tanto,
entendemos que aqui no hay motivo para que no se
haga.

Estas y otras muchas causas son las que nosotros en-
tendemos que no aconsejan devolver el tema y retrasar
mas la ley de Cajas.

El Partido Socialista goberné en Canarias durante
casi cinco afios, y [o hizo —el control de las Cajas- a base
de dos decretos muy imperfectos y muy incompletos.
Jamas quiso hablar en esos decretos de la posibilidad
de sancién de las Cajas; las Cajas, hoy, son "“insanciona-
bles" por el Gobierno canario. Nosotros hemos incluido
un capfltulo dedicado a la posibilidad de sancién cuan-
do incumplan alguno de los preceptos basicos previstos
en la Ley. Y entendemos que no podemaos segquir go-
bernando las Cajas por decreto, que debe ser el Parla-
mento, que es el 6rgano democratico del pueblo cana-
rio, el que debe dictar una ley de Cajas; que devolver
esto al Gobierno implica, pues, en cierto modo, propi-
ciar un retraso para que las Cajas sigan como estén, y
entendemos que las Cajas deben vincularse ya de una
vez y definitivamente al proceso de desarrollo de Cana-
rias.

Cuando el representante de ICU decfa que hablaba-
mos de un plan econémico, por supuesto, hablamos de
un plan econémico, y aquf también entendemos que
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las Cajas deben estar al servicio de lo previsto en ese
plan econémico, cuando lo aprobemos.

Y gon estos "decretillos” que ahora tenemos, del
Gobierno anterior, que nosotros hemos querido mejo-
rar, pero no hemos podido, porque esta la Ley Basica
del Estado impidiéndolo, no podemos, realmente, esta-
blecer un control de las Cajas; las Cajas deben estar al
servicio del Gobierno canario, al servicio del Parlamen-
to canario, al servicio del pueblo canario. Creo que los
controles le gustan mucho a la izquierda, y en este caso
le estamos haciendo el gusto pensando que la Ley iba a

salir rapidamente, porque hay necesidad de hacer un

proceso democratico répido, pero parece que no; por
llevar la contraria o porque les gusta en exceso como
estan constituidas, pues, realmente, parece ser que
quieren retrasar esto demasiado tiempo.

Yo entiendo que la ley es perfeccionable, es mejo-
rable, con las enmiendas y que, por tanto, no debe ser
devuelta al Gobierno, sino seguir adelante, a Ponencia
y a Comisidn, y volver a este Parlamento para su apro-
bacién definitiva lo antes posible.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Consejero.

Don juan Alberto Martin.

Don Juan Alberto, cinco minutitos, no veintitrés,
como antes.

El sefior MARTIN MARTIN: Seior Presidente, cinco
minutitos, y creo que me van a sobrar.

iHombre!, menos mal que al Gobierno le gusta el
Proyecto, su Proyecto de Ley, jfaltaria mas!; lo que pa-
sa es que el Consejero, pues, dice algunas cosas que no
se ajustan a la realidad. Yo creo, por ejemplo, que lo
que hay que plantearse aqui es una cosa de fondo, no
plantearlo numéricamente, estrictamente de forma
numérica.

Si uno 'compara el Proyecto de Ley de Cajas, por
ejemplo, con quien ha llevado un poco la batuta en es-
to, como son la Ley gallega y la Ley catalana, el Proyec-

to de Ley canario en veintiocho articulos es una copia
exacta de ambas leyes; dieciséis son muy similares y
veintiuno son idénticos a la Ley de Disciplina Bancaria,
entre otras cosas, por’lque no puede ser de otra forma.
O sea, no se venga a apuntar el tanto de lo de las san-
ciones, tienen que existir esas sanciones.

Pero donde esta el meollo de la Ley —y donde todos
hemos hablado, el meollo de la Ley- es en los 6rganos
de gobierno de las Cajas, jahi es donde esta el meollo
de la Ley!, y por eso ahi es donde discrepamos, y discre-
pamos notablemente; y a lo mejor en muchos aspectos
jde acuerdo!, pero no de la forma que se ha plasmado
en el propio Proyecto de Ley. Por lo tanto, no nos ven-
gamos con el numero, que si enmiendas parciales, que
si enmiendas totales; nosotros hemos presentado una
enmienda a la totalidad, porque lo que es la esencia de
la Ley no nos gusta en su totalidad, y no por animo ni
por razones estéticas, por hacerlo como por Oposicién,
ni por razones de retrasar el Proyecto de Ley. Nosotros
entendemos que es necesario un Proyecto de Ley rapi-
do; pero si hablamos previamente, posibiemente del
Gobierno pueda salir en un breve plazo de tiempo ha-
cia este Parlamento un Proyecto de Ley perfectamente
consensuado, y que en el plazo de un mes, dos meses,
puede salir y aprobarse exactamente igual que... de la
forma que se pretende. Lo que pasa es que la forma
que se pretende, y con las enmiendas parciales, y con la
falta de tiempo, no nosotros, pero si me consta de
otros Grupos, de estudiar el Proyecto de Ley, porque el
periodo de enmiendas cay6, precisamente, en todo el
proceso electoral... Es la razén por la cual nosotros pe-
dimos... Nuestras posiciones estan ahf expuestas.

No hay ninguna contradiccion-con otros sitios, del
Partido Socialista; no jueguen, nosotros tenemos auto-
nomfa. Pero, mire, en este caso... esto lo he discutido
también con personas que han estado elaborando
otros Proyectos de Ley en otras Comunidades Auténo-
mas, del Partido Socialista, y parte de las cosas que es-
tan plasmadas en nuestras enmiendas son precisamen-
te sugerencias —en algunos casos estdbamos de acuer-
do, en otros no—, sugerencias que se nos han hecho. Y
vamos a dejarnos de buscar humo, vayamos al fondo
de la cuestion: justedes -y es lo importante-, en un
momento vital para las instituciones financieras de Ca-
narias, ustedes estdn por la fusion de las Cajas o no &s-
tén por la fusién de las Cajas?, ¢consideran importante
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en estos momentos, después de la fusién del "Banco de
las Islas Canarias” por las Cajas catalanas, estan de
acuerdo o no estan de acuerdo por la fusién?; ;van a
incrementar ustedes los depésitos de la Comunidad
Auténoma en las Cajas de Ahorros de Canarias para
apoyarlas, sl 0 no?; ;jestan dispuestos ustedes a meter o
no estadn dispuestos a meter —lo contrario dice el Pro-
yecto de Ley~ a las Cajas, que ya de por si ya llevan un
par de afos en una continua provisionalidad, meterlas
en proceso electoral? Nosotros estamos de acuerdo con
los procesos electorales, pero no puede ser permanen-
temente en una institucién financiera, porque tiene sus
peligros, tiene unos indudables peligros: la inestabili-
dad para una institucién financiera es casi como un
cancer. Y, por lo tanto, después de haberse producido,
recientemente, cambio en las Cajas, dentro de siete
meses vamos a cambiar todo; pero es que siete meses
después vamos a tener que cambiar el sesenta por cien-
to de la representaciéon en dichas Cajas. Por lo tanto,
son temas importantes de fondo, y que estamos segu-
ros que si nos sentamos, los podremos resolver, pero
globalmente, no a través ya de las enmiendas parciales
hechas con mucha prontitud y desde posiciones previa-
mente preestablecidas.

Esos son los problemas, a mi juicio, de fondo, y no
muchas de las cuestiones secundarias que aqui se han
dicho, pues, bueno, para esconder otras cosas; escon-
der, por supuesto, cuestiones legitimas.

Y en cuanto a la representacion, don Luis, no es no-
vedoso lo que usted plantea, |a representacién por gru-
pos; eso es el corporativismo y, afortunadamente, des-
pués de la democracia, el corporativismo ha pasado a la
historia, las representaciones por grupos.

Nada mds, muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, don Juan Alberto.

{El Gobierno? (Pausa.)

El Gobierno tiene la palabra, el Consejero de Eco-
nomfa.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y COMERCIO
(Hernéndez Pérez): El corporativismo; gracias a que el

PSOE perdi6 la mayor(a absoluta, porque con ciento se-
tenta y seis escafios podia haber fusionado cada grupo,
disolverlos, o cualquier cosa parecida.-

Yo estoy diciendo que los Ayuntamientos deben
elegir sus representantes en el Consejo de Administra-
cion, que los impositores sus representantes, que los
Ayuntamientos, que los Cabildos sus representantes y
que las Camaras y la Universidad sus representantes; y
eso es. Son todos organizaciones de caracter democra-
tico: 1o son los Cabildos, lo son los Ayuntamientos, los
impositores son los impositores, los que tienen cuentas
en las Cajas de Ahorros a partir de un cierto nivel; y no
me diga usted a mi que Ias Cdmaras de Comercio y las
Agrarias, cuando haya representacion, y las Universida-
des, no son democraticas, y tienen sus érganos que eli-
gen a su vez a sus representantes.

Que con estos porcentajes —que es lo que ha ocurri-
do de hecho- alguien que tiene una mayoria sumando-
la a otra mayorfa ha dicho: en el Ayuntamiento tienen
que ser todos... como yo tengo mayoria aqui del Parti-
do Socialista, jtambién los de los Ayuntamientos son
del Partido Socialista! ...(Ininteligible.) en Canarias te-
nemos unas elecciones y por eso hasta que no gobier-
nen en los Ayuntamientos, es l6gico que en las Cajas
existan otros grupos. Y usted sabe que no es asi, que el
Partido Socialista ha impedido que otros grupos estén
en los 6rganos de direccion de las Cajas; eso es verdad,
Por eso a ustedes les encantan las Cajas como estan,
porque estan dominadas por el Partido Socialista. Y no-
sotros creemos que en Canarias, como no gobierna el
Partido Socialista, debe haber una representacién de
todos los grupos; y la tunica forma de a ustedes ...(Inin-
teligible.) arrancarles la posibilidad de que nos elijan,

|los concejales de su partido, es que nos dejen elegir, a

los Ayuntamientos, sus representantes en el Consejo de
Administracién; es que si- no... {Claro que les encanta
como estan las Cajas ahora!l: jsi las estan gobernando,
por supuesto! Y no les gustan las elecciones, isi las es-
tdn gobernando! Eso estd més claro que el agua.

Estamos de acuerdo, mire, con la fusién, con la ab-
sorcion, con la federaciéon y con las nuevas Cajas. Por-
que una Ley no puede decir taxativamente que las Ca-
jas se tienen que fusionar; las Cajas se tienen que fusio-

nar voluntariamente, y nosotros estamos propiciando

la fusion voluntaria de las Cajas, y lo hemos dicho reite-
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radamente aqui; lo ha dicho el Presidente del Gobier-
no, lo he dicho yo en la Comisién de Presupuestos hace
dos afos, y los Presidentes salieron como fieras, quie-
ren estar separados. Nosotros estamos de acuerdo en
que se fusionen; vamos a propiciar el encuentro en las
Cajas, y si no vendra lo que esta viniendo: las Cajas de
fuera que se quedaran con el poder financiero en las Is-
las Canarias. Y eso porque las Cajas estan separadas, es-
ta4n tan separadas que estan separadas hasta a nivel in-
formatico, y eso lo sabe usted. Estan propiciando el ni-
vel de no encuentro; nosotros aqui propiciamos el nivel
de encuentro: estamos de acuerdo con la fusion. Si ma-
Aana nos piden que se van a fusionar, nosotros, con es-
ta Ley, una vez aprobada, que la aprobariamos, lo ha-
rfamos gustosos y encantados. Y seria, ademas, una ra-
z6n, serfa una decisién que nosotros considerariamos la
mar de inteligente; eso esta claro.

Esta Ley queremos que no sea una Ley para el man-
dato del Gobierno actual, que sea una Ley para siem-
pre; tan para siempre que, como igual manana el Con-
sejero competente por ...(Ininteligible.) de Economia es
alguien que esta sumado a otra Consejeria... Supdnga-
se usted que manana gobiernen los Socialistas y que fu-
sionen Economia con Hacienda, pues, sera el Consejero
competente en materia de Economia el que estad —no es
que me estén moviendo de la silla; el Consejero de Ha-
cienda no se ha ido para dejarme sélo ante el peligro,
se ha ido por razones de caracter personal-. Pero he-
mos querido no decir: sera competente la Consejeria
de Economia y Comercio; mafana la Consejerfa puede
ser de Economia y Hacienda o puede ser de Economia e
Industria. Es el Consejero competente en materia de
Economia el que va a tener la posibilidad de llevar el
control sobre las Cajas.

Y, por supuesto -también, contestando a ICU en su
...(Ininteligible.) anterior-, cuando se dice que el Con-
sejero dird qué Ayuntamientos estan representados en
las Cajas, no quiere decir que nosotros hagamos una
eleccién; decimos, bueno, éste que es del CDS, éste que
es de ATI, éste que es de API, éste que es del PP; jno!,
€s0 no. Son los criterios, los criterios son en razén de la
poblacién, en razén de oficina, en razén de cuentas;
seran criterios objetivos —no es conveniente que la Ley
lleve a esos detalles~. Y sera una propuesta del Conseje-
ro para que el Gobierno decida qué razones objetivas,
qué criterios objetivos se utilizan para que los Ayunta-

mientos estén representandos en las Cajas; no pueden
estar todos a la vez, tenemos ochenta y pico Ayunta-
mientos y los Cabildos correspondientes, y, por tanto,
no pueden estar todos juntos, a la vez, metidos en la
Asamblea y metidos en el Consejo. Entonces, hay que
hacer un turno rotativo, de tal forma que haya unos
criterios para que todos vayan pasando; pero no pue-
den estar todos a la vez, a no ser que queramos tener
una Asamblea demasiado numerosa, que tampoco es
conveniente.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Consejero.

¢Alguien en duplica? (Pausa.)
Pasamos a la votacién.

(Se reincorpora a su lugar en la Mesa el sefor Presi-
dente.)

El sefior PRESIDENTE: Terminado el debate de la
enmienda a la totalidad de devolucién, vamos a proce-
der a la votacion, que va a ser a mano alzada.

Los que estén a favor de la devolucién del Proyecto
de Ley, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que
estén contra de esta devolucioén, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda a la totalidad por
veintiocho votos a favor y treinta y dos en contra.

DEBATE DE TOTALIDAD DEL PROYECTO DE LEY DE
CREACION DEL ORGANISMO CANARIO DE JUEGOS Y
APUESTAS.

El sefior PRESIDENTE: Ha sido retirada la enmienda
ala totalidad del Proyecto de Ley de Creacién del orga-
nismo canario de juegos y apuestas, por lo que no va a
ser debatida.

DESIGNACION DE SENADORES REPRESENTANTES
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS.
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El sefior PRESIDENTE: Punto cuarto: designaciéon
de Senadores representantes de la Comunidad Auté-
noma de Canarias.

En tiempo, fijado por la Mesa del Parlamento, se

han recibido dos propuestas de candidatos que se ajus-

" tan a los acuerdos de la Mesa y de la Junta de Portavo-
ces.

Por parte del Grupo Parlamentario Socialista Cana-
rio, proponen como candidato a Senador de la Comu-
nidad a don José juan Rodriguez Rodriguez, y ios Gru-
pos Parlamentarios CDS y Agrupaciones independien-
tes de Canarias-AlC, a don Jesus Morales Morales.

Por el sistema de procedimiento que se ha aproba-
do por parte de la Mesa, va a ser una votacioén conjun-
ta, por lo cual Sus Sefiorfas tendran que votar "sf",
“no" o abstencién en las papeletas. Y, como saben us-
tedes, en la designacién de personas sera una votacion
. secreta, por papeleta, previo llamamiento.

Repito, entonces, que no hay que poner ios nom-
bres de los candidatos, sino solamente si se esta de
acuerdo "si"... A los dos; con el “s{* significa los dos
conjuntamente, el “no" significa ninguno de los dos y
la abstencién, pues, significa que en blanco, ni uno ni
otro. ¢Esté claro?

Vuelvo a repetir: los candidatos propuestos por la
adecuacion acordada por la Mesa y Junta de Portavo-
ces, y que en tiempo ha entrado en el Registro, son los
siguientes:

Por el Grupo Parlamentario Socialista Canario, don

José Juan Rodriguez Rodriguez, y por los Grupos Parla-
mentarios CDS y Agrupaciones independientes de
Canarias-AlC, don Jesus Morales Morales.

La votacion sera secreta, por papeleta, previo lla-
mamiento. En la papeleta, los que estén de acuerdo
con estos dos candidatos, conjuntamente —que ése fue
el procedimiento que aprob6 la Mesa—, pondran “si*,
los que no estén de acuerdo pondran “"no".

Asl que comenzamos la votacion.

(El sefior Secretario Primero, Cabrera Montelongo,
lee en alta voz la lista de Diputados por orden alfabéti-
co. Los sefiores Diputados presentes, a medida que son
nombrados, entregan sus papeletas al sefor Presiden-
te, quien las introduce en la urna. Una vez finalizada la
votacion se procede al escrutinio.)

El sefior PRESIDENTE: El resultado de la votacion es
el siguiente: cincuenta y dos votos a favor, cinco en
blanco, un noy dos nulos.

Por lo tanto, han sido designados Senadores de la
Comunidad Auténoma canaria don José Juan Rodri-
guez Rodriguez y don Jesus Morales Morales.

{Aplausos en la Sala y palcos destinados al publico
asistente al acto.)

Se levanta la Sesién hasta mafiana a las diez de la
manana.

(Se suspende la Sesion a las diecinueve horas y cua-
renta y siete minutos.)
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