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PRIMERO:
DICTAMENES DE COMISION

1.~ De la Comisién de Desarrollo Autonémico y Admlnis-
tracién Territorial,.sobre el Proyecto de Ley de Reforma
de la Ley 8/1986, de 18 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Pablicas de Canarias.
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2.- De la Comisidon de Economia y Comercio, sobre el Proyecto de Ley de
Cajas de Ahorros.
3.- De la Comision de Industria, Aguas y Energia, sobre el Proyecto de

Ley de Aguas.

SEGUNDO:

DEBATE DE TOTAL IDAD

Proyecto de Ley por el que se concede un crédito extraordinario por
importe de 5.453.500.000 pesetas, un suplemento de crédito por Importe
de 4.246.500.000 pesetas, y se modifica la letra b, del numero 4, del
Articulo 1, de la Ley 14/1989, de 26 de diciembre, de Presupuestos Gene-
rales de Comunidad Auténoma de Canarias para 1990, en el que se seflalan
los recursos que financian el Instituto Canario de Administracién Pabli-

ca.

TERCERO:
PROPOSICION NO DE LEY

Del Grupo Parlamentario Socialista Canario, sobre la Radiotelevisién

Pdblica en Canarias.
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Tras la modificacién "in voce" propuesta
por el sefior Sdnchez Garcia (Grupo Parlamen-
tario Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC) en relacién con el articulo diez, la Presi-
dencia somete a votacion el titulo primero, ca-
pitulos primero y segundo, hasta el articulo do-
ce, que resultan aprobados.

El sefior Castellano Ojeda (Grupo Parlamen-
tario Mixto) expone el contenido de la enmien-
da de su Grupo al articulo trece. En el turno en
contra interviene el sefior Cabrera Montelongo
(Grupo Parlamentario CDS), quien plantea la
posibilidad de un receso. Nuevamente el sefior
enmendante hace uso de la palabra. A conti-
nuacion, el sefior Presidente concede la palabra
al sefior Brito Soto (Grupo Parlamentario So-
cialista Canario). De nuevo, hace uso de la pa-
labra el sefior Cabrera Montelongo. El sefior
Castellano Ojeda, tras los argumentos expues-
tos, retira la enmienda.

Estimada por el sefior Presidente la peticion
del sefior Sdnchez Garcia de que se vote bloque
por bloque, se somete a votacion el articulo
trece, sin enmiendas, las secciones primera, se-
gunda y tercera, del capitulo tercero, con sus
correspondientes articulos; asi como los titulos
primero, segundo, tercero y cuarto, del texto
del dictamen, con sus articulos correspondien-
tes, resultando todo ello aprobado. Acto segui-
do, se somete a votacidn el titulo quinto, con
sus correspondientes capitulos, secciones y ar-
ticulos hasta el sesenta y nueve, resultando
igualmente aprobado.

Sometida a votacion la disposicién adicional

primera, es aprobada. Acto seguido, el sefior
Sdnchez Garcia (Grupo Parlamentario Agrupa—
ciones Independientes de Canarias-AIC) plantea
una enmienda "in voce" a la disposicién adicio-
nal segunda. En relacién con la misma intervie-

|- nen los sefiores Sanjudn Herndndez (Grupa Par-

lamentario Izquierda Canaria Unida), Ferndn-
dez Martin (Grupo Parlamentario Mixto), a
quien la Presidencia aclara una cuestién regla-
mentaria, y Brito Soto (Grupo Parlamentario
Socialista Canario). No admitida a trdmite la
citada enmienda, resulta aprobada la disposi—
cion adicional segunda, al igual que las adicio-
nales tercera y cuarta.

Los dos votos particulares a la disposicidn
adicional quinta son defendidos respectivamen-
te por los sefiores Sdnchez Garcia (Grupo Par-
lamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC) y Cabrera Montelongo (Grupo
Parlamentario CDS). Intervienen en el turno en
contra los seflores Sanjudn Herndndez (Grupo
Parlamentario Izquierda Canaria Unida), Acos-
ta Lorenzo (Grupo Parlamentario Popular) y
Brito Soto (Grupo Parlamentario Socialista Ca-
nario). En réplica retoman la palabra los sefio-
res Cabrera Montelongo y Sdnchez Garcia. Pa-
ra una cuestion de orden vuelve a intervenir el
sefior Cabrera Montelongo.

Se interrumpe la sesion a las diez horas y
cincuenta y cuatro minutos.

Se reanuda la sesidn a las once horas y nue-
ve minutos.

No habiéndose llegado a una transaccional,
se votan conjuntamente los votos particulares
debatidos, resultando rechazados. Sometidas a
continuacion a sendas votaciones la disposicion
adicional quinta y la sexta, resultan aprobadas.

Por ultimo, se aprueban en votacidn conjun—
ta las disposiciones transitorias, finales y dero—
gatoria, asi como el predmbulo.

Se acogen al turno de intervencién abierto
por la Presidencia los sefiores Padrén Morales
(Grupo Parlamentario Mixto), Sanjudn Herndn-
dez (Grupo Parlamentario Izquierda Canaria
Unida), Acosta Lorenzo (Grupo Parlamentario
Popular), Sdnchez Garcia (Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias-AIC),
Cabrera Montelongo (Grupo Parlamentario
CDS) y Brito Soto (Grupo Parlamentario Socia-
lista Canario).



- 3544 -

5 de julio de 1990

DIARIO .DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

NQ 52

Pagina
DICTAMEN DE COMISION. DICTAMEN
DE LA COMISION DE ECONOMIA Y CO-
MERCIO, SOBRE EL PROYECTO DE LEY
DE CAJAS DE AHORROS. .cc.cecececcee. 3566

Sometido a votaciédn el titulo primero, capi-
tulos primero y segundo, con sus correspondien-
tes secciones y articulos, asi como los articulos
trece-y- catorce del capitulo tercero, sin
enmiendas, resulta todo ello aprobado.

Para la defensa de las dos enmiendas de su
Grupo al articulo quince, hace uso de la palabra
el sefior Martin Martin (Grupo Parlamentario
Socialista Canario), interviniendo en el turno
en contra el sefior Bonis Alvarez (Grupo Parla-
mentario CDS). En réplica retoma la palabra el
sefior enmendante, haciéndolo en diplica el se-
fior Bonis Alvarez. En la votacién correspon-
diente ambas resultan rechazadas. En votacién
subsiguiente resulta aprobado el articulo quin-
ce.

La Presidencia somete a votacién los arti-
culos restantes del capitulo tercero, titulo pri-
mero, del dictamen; asi como los capftulos pri-
mero y segundo, titulo segundo, del mismo, con
sus correspondientes secciones y articulos,
siendo todo ello aprobado.

El sefior Martin Martin hace uso de la pala-
bra para la defensa del voto particular del Gru-
po Parlamentario Socialista Canario al articulo
veinticuatro, manifestdndose en el turno en
contra los sefiores Perdigén Cabrera (Grupo
Parlamentario Popular) y Ucelay Sabina (Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC). En réplica vuelve a intervenir
el sefior enmendante. Sometido a votacidén el
voto particular resulta rechazado, y no asi el
citado articulo.

Para la defensa de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Izquierda Canaria Unida al arti-
culo veinticinco, hace uso de la palabra el se-
fior Gonzdlez Viéitez. En el turno en contra
interviene el sefior Ucelay Sabina (Grupo Parla-
mentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC). Retoma la palabra el sefior en-
mendante. La Presidencia resuelve una cues-
tién planteada por el sefior Bonis Alvarez (Gru-
po Parlamentario CDS). Nuevamente intervie-

nen los sefiores Gonzdlez Viéitez y Ucelay Sa-
bina. El sefior Presidente concede la palabra al
sefior Martin Martin (Grupo Parlamentario So-
cialista Canario) para la defensa del voto parti-
cular de su Grupo, que en la votacién corres-
pondiente resulta rechazado. Sometidas a vota-

- cidn por -separado cada una de las enmiendas de
- Izquierda Canaria Unida al articulo veinticinco,

una de ellas obtiene resultado favorable. Incor-
porada la enmienda aprobada al texto del arti-
culo veinticinco, éste se somete a votacién y
resulta aprobado.

Para la defensa de las enmiendas de sus res-
pectivos Grupos al articulo veintiséis, hacen
uso de la palabra los sefiores Martin Martin
(Grupo Parlamentario Socialista Canario) y
Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamentario Iz-
quierda Canaria Unida), que agrupa en este
mismo turno las enmiendas presentadas a los
articulos veintisiete y veintiocho del dictamen.
Intervienen en el turno en contra los sefiores
Perdigén Cabrera (Grupo Parlamentario Popu-
lar), Bonis Alvarez (Grupo Parlamentario CDS)
y Ucelay Sabina (Grupo Parlamentario Agrupa-
ciones Independientes de Canarias-AIC). En ré-
plica retoman la palabra los sefiores enmendan-
tes. Sometidas a votacién las enmiendas, resul-
tan todas ellas rechazadas. En las correspon-
dientes votaciones son aprobados los articulos
referidos.

Las enmiendas presentadas por el Grupo
Parlamentario Izquierda Canaria Unida al arti-
culo veintinueve son defendidas por el sefior
Gonzdlez Viéitez. En el turno en contra inter-
vienen los seriores Perdigén -Cabrera (Grupo
Parlamentario Popular), Ucelay Sabina (Grupo
Parlamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC) y Bonis Alvarez (Grupo Parla-
mentario CDS). En réplica vuelve a hacer uso
de la palabra el sefior enmendante; y en duipli-
ca, los sefiores Ucelay Sabina y Bonis Alvarez.
En las correspondientes votaciones son recha-
zadas las enmiendas y aprobado el articulo se-
gun texto del dictamen.

El sefior Martin Martin interviene en la de-
fensa del voto particular del Grupo Parlamen-
tario Socialista Canario al articulo treinta, y se
acoge al turno en contra el sefior Perdigén Ca-
brera (Grupo Parlamentario Popular). En répli-
ca retoma la palabra el sefior enmendante y en
diiplica, el sefior Perdigén Cabrera. El voto
particular resulta rechazado, y no asi el articu-
lo- treinta; que en la votacién- pertinente es
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El sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) defiende la enmienda de
su Grupo al articulo treinta y uno, manifestdn-
‘dose en el turno en contra de:la misma los se-

Agrupaciones Independientes de Canarias=AIC)
y Bonis Alvarez (Grupo Parlamentario CDS). En
réplica vuelve a intervenir el sefior enmendan-
te. Realizadas las votaciones correspondientes,
la enmienda resulta rechazada, y aprobado el
arttculo de referencia.

Sometidos a votacidn los articulos treinta y
dos y treinta y tres, sin enmiendas, son aproba-
dos. '

"~ El sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) manifiesta la retirada
de la enmienda de su Grupo al articulo treinta
y cuatro, que en la votacidn correspondiente
resulta aprobado. Asimismo en votacién con-
junta es aprobado un bloque que comprende los
articulos treinta y cinco al cuarenta y dos.

Por parte del Grupo Parlamentario Socialis-
ta Canario, hace uso de la palabra el sefior
Martin Martin para la defensa de la enmienda
presentada al articulo cuarenta y tres. Consu-
me el turno en contra el sefior Bonis Alvarez
(Grupo Parlamentario CDS). En réplica retoma
la palabra el sefior enmendante, y en diiplica el
sefior Bonis Alvarez. La citada enmienda es re-
chazada mientras que, en la votacidn corres-
pondiente, es aprobado el citado articulo.

Al ser retirada por el sefior Martin Martin
(Grupo Parlamentario Socialista Canario) la en-
mienda de su Grupo al articulo cuarenta y cua—
tro, se procede a la votacién del citado articu-
lo, que resulta aprobado.

El serior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) presenta el contenido de
la enmienda de su Grupo al articulo cuarenta y
cinco, que en la votacién pertinente es recha-
zada, siendo aprobado el articulo en cuestidn
segun texto del dictamen, al igual que los arti-
culos comprendidos entre el cuarenta y seis y
el cincuenta y cinco, ambos inclusive, votados
conjuntamente.

El sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) lleva a cabo la defensa

-~ — de la enmienda de su Grupo al articulo cincuen- -

ta y seis, que en votacion resulta rechazada. En
votacion subsiguiente queda aprobado el articu-
lo de referencia.

Al carecer de enmiendas, Se procede a la

-votacion de los articulos cincuenta y siete y
fiores Ucelay Sabina (Grupo Parlamentario |-

cincuenta y ocho del titulo tercero, que resul-
tan aprobados. '

El sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) defiende la enmienda de
su Grupo al artfculo cincuenta y nueve. Consu-
men el turno en contra los senores Ucelay Sabi-
na (Grupo Parlamentario Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias-AIC) y Bonis Alvarez
(Grupo Parlamentario CDS). En réplica vuelve
a hacer uso de la palabra el sefior enmendante,
y en diiplica el sefior Bonis Alvarez. En la vota-
ciones correspondientes resulta rechazada la
enmienda y aprobado el articulo en cuestion se-
gun texto del dictamen.

Con posterioridad a la aprobacién del arti-
culo sesenta, que carece de enmiendas, inter-
viene el sefior Gonzdlez Vieitez para la defensa
del voto particular y de la enmienda de su Gru-
po Parlamentario al articulo sesenta y uno. Ha-
ce lo propio con el voto particular de su Grupo
el sefior Martin Martin (Grupo Parlamentario
Socialista Canario). Consumen el turno en con-
tra los sefiores Ucelay Sabina (Grupo Parlamen-
tario Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC) y Bonis Alvarez (Grupo Parlamentario
CDS). En réplica intervienen los sefiores en-
mendantes, y en diiplica el sefior Bonis Alvarez.
Sometidos a votacidn conjunta los votos parti-
culares, resultan rechazados, asi como la en-
mienda en cuestion. En votacidén subsiguiente
es aprobado el articulo de referencia, al igual
que los articulos comprendidos entre el sesenta
y dos al sesenta y cinco, ambos inclusive, vota-
dos conjuntamente.

El sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamen-
tario Izquierda Canaria Unida) defiende el voto
particular de su Grupo al articulo sesenta y
seis, haciendo lo propio con el de su Grupo el
sefior Martin Martin (Grupo Parlamentario So-
cialista Canario). En las votaciones correspon-
dientes resultan rechazados, mientras que el
citado articulo es aprobado.

Sometido a votacién conjunta, por carecer
de enmiendas, resulta aprobado un bloque cons-
tituido por los articulos sesenta y siete, los in-

- cluidos en- el ‘tftulo quinto y las dispasiciones
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transitorias primera y segundad.

El sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) defiende la enmienda de
su Grupo a la disposicién transitoria tercera,
que en la votacién--correspondiente :resulta
rechazada, quedando la disposicidén en cuestién
aprobada segun texto del dictamen. Nuevamen-
te interviene el sefior Martin Martin, para la
defensa de la enmienda presentada a la disposi-
cién transitoria cuarta, que tampoco prospera
en la votacidn pertinente. Sometida a votacisn
la disposicién de referencia es aprobada.

La disposicion derogatoria y las dos disposi-
ciones finales, carentes de enmiendas, resultan
aprobadas.

El sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario) interviene, finalmente,
para la defensa de la enmienda presentada por
su Grupo al predmbulo. No prospera dicha en-
mienda y resulta aprobado el texto del dicta-
men.

Se suspende la sesion a las catorce horas y
treinta y siete minutos.

Se reanuda la sesién a las diecisiete horas y
dos minutos.

Pagina
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La Presidencia somete a votacion los arti-
culos primero al cuarto, ambos inclusive, sin
enmiendas, del titulo preliminar, que resultan
aprobados.

El sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamen-
tario Izquierda Canaria Unida) hace uso de la
palabra para la defensa de las enmiendas pre-
sentadas por su Grupo a los articulos cinco,
ocho y trece. En el turno en contra se mani-
fiestan los sefiores Sdnchez Garcia (Grupo Par-
lamentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC) y Brito Soto (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario). En réplica retoma la
palabra el sefior enmendante. Efectuada la vo-
tacidn de la enmienda al articulo cinco resulta
rechazada.y no. asi el articulo. Igualmente son

aprobados los articulos seis y siete, no enmen-—
dados, asi como el ocho, no prosperando en la
votacion ni el voto particular ni la enmienda
defendidos por el sefior Gonzdlez Viéitez.

Se aprueban los articulos nueve, diez, once
y doce, que carecen de enmiendas.

Efectuada la votacién de la enmienda de-
fendida por el sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo
Parlamentario Izquierda Canaria Unida) al arti-
culo trece es rechazada, y no asi el articulo.
Resultan, asimismo, aprobados en votacicn
conjunta, por carecer de enmiendas, el bloque
de articulos comprendido entre el catorce y el
veintitrés, ambos inclusive.

El sefior Gonzdlez Viéditez (Grupo Parlamen-
tario Izquierda Canaria Unida) defiende la en-
mienda de su Grupo al articulo veinticuatro, y
consumen el turno en contra los sefiores Sdn-
chez Garcia (Grupo Parlamentario Agrupacio-
nes Independientes de Canarias-AIC), Pereira
Garcia (Grupo Parlamentario CDS) y Brito Soto
(Grupo Parlamentario Socialista Canario). En
réplica retoma la palabra el sefior enmendante.
Efectuada la votacion no prospera la enmienda,
y el articulo en cuestién es aprobado segun tex-
to del dictamen.

La Presidencia somete a votacién un grupo
de articulos no enmendados que van desde el
veinticinco al noventa, ambos inclusive, resul-
tando aprobados en la votacién pertinente.

El sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamen-
tario Izquierda Canaria Unida) efectiia la de-
fensa de la enmienda de su Grupo al articulo
noventa y uno. Intervienen en el turno en con-
tra los sefiores Sdnchez Garcia (Grupo Parla-
mentario Agrupaciones Independientes de
Canarias-AIC), Pereira Garcia (Grupo Parla-
mentario CDS) y Brito Soto (Grupo Parlamen-
tario Socialista Canario). En sendas votaciones
se rechaza la enmienda y Se aprueba el citado
articulo.

La Presidencia somete a votacidn, y resulta
aprobado, un grupo de articulos no enmendados
que van del noventa y dos al noventa y cuatro,
ambaos inclusive.

El sefior Gonzdlez Viéditez (Grupo Parlamen-
tario Izquierda Canaria Unida) hace uso de la
palabra para la defensa de un voto particular
sobre los articulos noventa.y-cinco y noventa y
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seis, asi como para la defensa de unas enmien-
das a los articulos noventa y siete y ciento cin-
co. El turno en contra lo consumen los sefiores
Sdnchez Garcia (Grupo Parlamentario Agrupa-
ciones Independientes de Canarias-AIC), Perei-
ra Garcta (Grupo Parlamentario CDS) y Brito

- Soto (Grupo Parlamentario Socialista Canario).- |-.
- En réplica vuelve a intervenir el sefior-enmen-

dante. En las correspondientes votaciones, re~
sultan rechazados el voto particular a los arti-
culos noventa y cinco y noventa y Sseis, y la en-
mienda al articulo noventa y siete, y aprobados
los referidos articulos segun texto del dicta-
men.

Se procede a la votacidn conjunta y de un
grupo de articulos no enmendados, que van des-
de el noventa y ocho al ciento cuatro, ambos
inclusive, que resultan aprobados.

El sefior Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamen-
tario Izquierda Canaria Unida) defiende la en-
mienda de su Grupo al articulo ciento cinco,
que en votacidn subsiguiente es rechazada. A
continuacidn se procede a la votacidn del arti-
culo y resulta aprobado.

La Presidencia somete la votacidén un blo-
que de articulos no enmendados, constituido
por los comprendidos entre el ciento seis y el
ciento veintiocho, ambos inclusive, asi como
por las disposiciones adicionales y las disposi-
ciones transitorias primera y segunda, resultan-
do todo ello aprobado.

Para la defensa de las enmiendas de su Gru-
po a las disposiciones transitorias tercera,
cuarta y quinta hace uso de la palabra el sefior
Gonzdlez Viéitez (Grupo Parlamentario Iz-
gquierda Canaria Unida). En el turno en contra
se manifiestan los sefiores Sdnchez Garcia
(Grupo Parlamentario Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias-AIC), Pereira Garcia (Gru-
po Parlamentario CDS) y Brito Soto (Grupo
Parlamentario Socialista Canario). En réplica
vuelve a intervenir el sefior enmendante. En las
votaciones correspondientes quedan rechazadas
estas enmiendas, y aprobadas las disposiciones
referidas.

La Presidencia somete, finalmente, a vota-
cidn las disposiciones transitorias restantes, las
disposiciones finales, la disposicién derogatoria
y el predmbulo, que resultan aprobados.

Se acogen al .turno de explicacién de.voto

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

los serfiores Castellano Ojeda (Grupo Parlamen—
tario Mixto), Gonzdlez Viéitez (Grupo Parla-
mentario Izquierda Canaria Unida), Manrique
de Lara y Llarena (Grupo Parlamentario Popu-
lar), Sdnchez Garcia (Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias-AIC),
Pereira Garcia (Grupo Parlamentario CDS) y
Brito Soto (Grupo- Parlamentario Socialista Ca-
nario).

Cierra el debate el sefior Consejero de
Obras Publicas, Vivienda y Agua (Chacén Ne-
grin).

Pdgina
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Para la defensa de las enmiendas a la tota-
lidad de sus respectivos Grupos Parlamentarios,
hacen uso de la palabra los sefiores Gonzdlez
Viéitez (Grupo Parlamentario Izquierda Cana-
ria Unida) y Armas Darias (Grupo Parlamenta-
rio Socialista Canario). Por parte del Gobierno
interviene el sefior Consejero de Hacienda
(Gonzdlez Herndndez). En réplica intervienen
nuevamente los sefiores enmendantes, y en dii-
plica el sefior Consejero representante del Go-
bierno. En las correspondientes votaciones lle-
vadas a cabo resultan rechazadas ambas en-
miendas.

Pagina
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El. sefior Martin Martin (Grupo Parlamenta-
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rio Socialista Canario) expone las razones que
justifican la presentacién de la iniciativa. Se
acogen al turno de fijacidén de posiciones los se-
fiores Guimerd Gil (Grupo Parlamentario Popu-
lar), Bello Esquivel (Grupo Parlamentario Agru-
. -paciones Independientes de Canarias-AIC) y-Bo-
- nis Alvarez (Grupo Parlamentario CDS).- Retoma

-la palabra el sefior.Martin Martin en relacion
con las intervenciones habidas. Por alusiones ha-
ce nuevamente uso de la palabra el sefior Gui-
merd Gil, que da lugar a una nueva intervencién
del sefior proponente. Interviene, por tltimo, el
serior Bello Esquivel.

Sometida a votacién, punto por punto, la pro-
puesta de resolucidén de la iniciativa socialista,
sdlo prospera el punto quinto de la misma.

Con la intervencién del sefior Presidente del
Gobierno (Olarte Cullen) concluye la sesién ple-
naria.

Se levanta la sesién a las veintiuna horas y
cuarenta minutos.

356 ok 3¢ 38 ofe ofe 2f¢ afe ¢ 2k e k¢ ofe e ke ke ke
{Se abre la sesion a las diez horas y seis minutos)

El sefior PRESIDENTE: Sesion de pleno extraordina-
rio, a peticion del Gobierno, con el orden del dfa pro-
puesto por el mismo, segin esta indicado en el Regla-
mento.

(El senor Secretario primero, Cabrera Montelongo,
ocupa un escano en lasala.)

DICTAMEN DE LA COMISION DE DESARROLLO AU-
TONOMICO Y ADMINISTRACION TERRITORIAL, SOBRE
EL PROYECTO DE LEY DE REFORMA DE LA LEY 8/1986,
DE 18 DE NOVIEMBRE, DE REGIMEN JURIDICO DE LAS
ADMINISTRACIONES PUBLICAS DE CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Primero. Dictamen de Comi-
sién. De la Comisién de Desarrollo Autonémico y Admi-
nistracién Territorial, sobre el Proyecto de Ley de Re-

ma de la Ley ocho/ochenta y seis, de dieciocho de no-
viembre, de Régimen Jurfdico de las Administraciones
Pablicas de Canarias.

Los primeros doce articulos —el tftulo primero, el ca-
pitulo primero, capftulo segundo-y-los:doce primeros
artlculos- notienen... :

(El sefior Sanchez Garcia solicita el uso de la pala-
bra.)

§S1?

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Se-
for Presidente.

Simplemente, sefalar que en el articulo diez se '
vuelve a repetir un error que se detecté en contra de
...(Ininteligible.), que es simplemente introducir la pa-
labra "no"; o sea: “cuando no se den las circunstancias
previstas..." Articulo diez, apartado uno. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Artfculo diez... jAlguna
otra... {Pausa.)

Entonces, del dictamen de la Comisién, como he-
mos comentado, titulo primero, capitulo primero, los
siete primeros articulos; capftulo segundo, hasta el ar-
tlculo doce, con la modificaciéon “in voce" en relacién
con un error en el cual —en el articulo diez, apartado
uno~ se introduce el “no" -"cuando no se den las cir-
cunstancias..."—.

Comenzamos, entonces, la votacién. Los que estén
a favor de ello, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.
¢Algdn voto en contra? (Pausa.) (Alguna abstencién?
{Pausa.)

Queda aprobada esta parte por unanimidad.

Pasamos al articulo trece, donde existe una en-
mienda de los sefiores Lezcano Montalvo y Ramirez
Marrero, del Grupo Mixto, que en este momento se le
concede la palabra.

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su escafio): SI,
en el sentido —el artlculo trece—de afadir: “garantizan-
do la suficiencia financiera®.
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Y esto es.un poco.en paralelismo al articulo doce,
en el cual en las competencias transferidas a los cabil-
dos también se garantiza la suficiencia financiera. Po-
drfa pasar que por. parte de algunos ayuntamientos se
recabaran del cabildo algunas competencias que si po-
drfan llevar a.efecto ellos con sus medios; pero que por
parte de los... (Ininteligible.) ayuntamientos, también
le harfan lo mismo, pero no tuvieron los medios. Y esto
es un modo de garantizar io mismo que en el articulo
doce en el articulo trece con respecto a los ayuntamien-
tos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior. Caste-
llano.

¢En turno en contra? Don Eugenio Cabrera, del
Centro Democrético y Social.

El sefior CABRERA MONTELONGO (Desde su esca-
fio): Si, seflor Presidente.

Bueno, yo creo que al Grupo..., a Asamblea Canaria
le asiste una confusién, y estd confundiendo lo que son
transferencias con lo que son delegaciones. Y, en este
sentido, decir que nosotros entendemos que, aun es-
tando de acuerdo con su enmienda en materia de lo
que son delegaciones, no mejora, en absoluto, el texto
que ellos proponen; porque nosotros lo que decimos es
remitirnos al artfculo veintisiete de la Ley de Bases de
Régimen Local, que —si me permiten Sus Sefiorfas— le
doy lectura, para que tengan un amplio conocimiento.
Dice: "La Administracién del Estado, de las Comunida-
des Auténomas y otras Entidades Locales podrén dele-
gar en los municipios el ejercicio de competencias en
materias que afecten a su interés propio, siempre que
con ello se mejore la eficacia de la gestién publica y se
alcance una mayor participacién ciudadana. La disposi-
cién, o el acuerdo de delegacién, debe determinar el
alcance, contenido, condiciones y duracién de ésta, asf
como el control que se reserve la Administracién dele-
gante y los medios personales, materiales y econémicos
que se transfieran”.

Lo cual quiere decir que una delegacién no es nada
.-.mé&s que un acuerdo bésico entre una Administracién .y

otra Administracién, y no se trata, por consiguiente, de
hacer-una transferencia de una competencia que sea
de una Administracién a otra, sino de delegar un ejerci-
cio, bien sea en el ejercicio de construir una cosa o de
realizar. un.servicio determinado. Por consiguiente,
tendré lo mejor del texto, y yo creo que ha sido otra
confusién de lo que son las transferencias de compe-
tencias con lo que son las delegaciones.

Yo no tengo nada en que si eso se le anadiera, o se
afhadiese, bueno, pues, en lo que a delegacion se refie-
re, llegar a un acuerdo donde..., y en eso solicitaria a la
Presidencia, pues, cinco minutos o diez minutos para
llegar a un acuerdo; porque yo creo que vale la pena
un esfuerzo, una vez més, por intentar consensuar el
conjunto de la ley que, al fin y a la postre, estamos to-
dos de acuerdo, pero que, quizés, por diferencias de
andlisis, pues, no hemos llegado.

El sefior PRESIDENTE: Yo creo que, en fin, no tiene
excesiva importancia como para hacer un receso en el
comienzo del pleno; pero, en fin... (El sefior Castellano
Ojeda solicita intervenir en el uso de la palabra.) ¢ Ar-
gumentos en el mismo sentido 0...?

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su escafio):
Turno en contra.

El sefior PRESIDENTE: Si, {pero con otros argumen-
tos?

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su escafio):
No, en contra.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, pero como ya ha ha-
bido en contra... es decir, la dindmica normalmente ha
sido en contra, no ha sido a favor. Quiero decir que tie-
ne... es decir, se puede utilizar el turno en contra tam-
bién, como es natural, pero yo le rogaria que si son
otros argumentos, pues si, de acuerdo.

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su escafo):
No, no, no tengo ninglin otro argumento. Yo casi coin-
cido un poco con lo que of; pero, si acaso, se matizarfa
mejor, se matizarfa mejor el articulo afadiendo algo
para dejarlo mas claro. Simplemente eso.

El sefior PRESIDENTE: ;Usted queria decir aiguna
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cosa? (Dirigiéndose al sefior Brito Sato.) Bueno, es que
hubo una interferencia de-lineas. Pase-aqul un momen-
tito... aqul, aqui, aqul (Refiriéndose al estrado de Ia sa-
la.), siempre y cuando sean argumentos, en fin, que sir-
van para ilustrar a los sefiores Diputados.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): Sehor Pre-
sidente. Sefiorfas.

Bueno, muy brevemente, para indicar que el artfcu-

- lo referido por el anterior interviniente, en turno en

contra, a lo que hace referencia es a que realmente es

innecesario el texto que se pretende afadir, por cuanto

el veintisiete, en el articulo veintisiete de la Ley Regula-

dora de las Bases del Régimen Local, estd ya perfecta-
mente aclarado cuél es el régimen de la delegacion.

Pero es que, ademads, esta propia ley, en articulos
posteriores, igualmente detalla tanto las caracteristicas
de suficiencia financiera como el resto de caracteristi-
cas de |la delegacién, que si bien establec(a para la rela-
cion Comunidad Auténoma-cabildos valen igualmente
para la relacién cabildos-municipios de Canarias.

Y, por consiguiente, la incorporacién de la enmien-
da... no-es que estemos ni a favor ni en contra de ella,
es que sencillamente es innecesaria, porque hay do-
ble..., la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Local
y esta propia ley, que sefalan qué es la delegacion y
ambas establecen que la delegacién comporta, per se,
por su propia naturaleza, la suficiencia financiera del
drgano que recibe la funcién ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: ; Usted sigue con su plantea-
miento de un receso, sefior Cabrera, don Eugenio?

El sefior CABRERA MONTELONGO (Desde su esca-
fio): Bueno, yo lo que intentaba es que en una ley en
que hemos tenido el noventa y nueve por ciento de
acuerdo, que por una confusién que yo creo que...
(Ininteligible.) a Asamblea Canaria Nacionalista, es una
confusién en cuanto a lo que son competencias trans-
feridas y a lo que son competencias delegadas, por lo
que no podemos llegar a un acuerdo del conjunto de la
ley.

(El sefnor Castellano Ojeda indica su deseo de inter-
venir.)

El sefior PRESIDENTE: Si, si. El sefior Castellano.

El sefior CASTELLANO QOJEDA: Dados los argumen-
tos que se han expresado aqui..., o sea, retiro la en-

- | mienda.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, muchas gracias.

Entonces, pasamos a votar los siguientes articulos.
Articulo trece, ya sin enmiendas. Capftulo tercero; sec-
cion primera: articulo catorce; seccién segunda: artfcu-
lo quince, dieciséis, diecisiete; seccién tercera: articulo
dieciocho, articulo diecinueve, articulo veinte, articulo
veintiuno, articulo veintidoés, veintitrés, veinticuatro y
veinticinco. Titulo sequndo: articulo veintiséis, articulo
veintisiete, articulo veintiocho, articulo veintinueve, ar-
ticulo treinta, treinta y uno, treinta y dos, treinta y tres
y articulo treinta y cuatro. Tftulo tercero: articulo trein-
ta y cinco. Titulo cuarto; capitulo primero: artfculo
treinta y seis; capftulo segundo: articulos treinta y sie-
te, treinta y ocho y treinta y nueve; capftulo tercero:
articulo cuarenta; capitulo cuarto, seccién primera: ar-
ticulos cuarenta y uno, cuarenta y dos, cuarenta y tres,
cuarenta y cuatro, cuarenta y cinco, cuarenta y seis,
cuarenta y siete, cuarenta y ocho, cuarenta y nueve y
cincuenta; seccién segunda: articulo cincuenta y uno,
articulo cincuenta y dos, articulo cincuenta y tres, arti-
culo cincuenta y cuatro, articulo cincuenta y cinco. Titu-
lo quinto...

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Se-
Aor Presidente...

El sefior PRESIDENTE: ;S(?

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Con
la venia.

El sefior PRESIDENTE: Sf, si.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escaiio): Si,
muchas gracias, Presidente.

...(Ininteligible) yo le pediria, si eso fuera posible,
que a partir de dejarla en la votacién ...(Ininteligible.),
y a partir del titulo quinto, de los municipios canarios, y
el resto-de la ley, o sea, disposiciones adiciones, transi-
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torias, finales y tal, se votasen bloque por bloque, si
~fuera posible. . -

El sefior PRESIDENTE: S, s, sf; no hay inconvenien-
te.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Gra-
cias.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, vamos a sacar a vo-
tacién desde el artfculo trece al cincuenta y cinco, am-
bos inclusive.

Desde el articulo trece al articulo cincuenta y cinco,
ambos inclusive. Los que estén a favor, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. ; Algun voto en contra? (Pausa.)
¢Alguna abstencién? (Pausa.)

Quedan aprobados los articulos desde el trece al
cincuenta y cinco por unanimidad.

Pasamos al titulo quinto. Capitulo primero: artfculo
cincuenta y seis, cincuenta y siete, cincuenta y ocho,
cincuenta y nueve y sesenta. Capitulo segundo, seccién
primera: articulos sesenta y uno y sesenta y dos; sec-
cion segunda: articulo sesenta y tres, sesenta y cuatro,
sesenta y-cinco, sesenta y seis, sesenta y siete, sesenta y
ocho, sesenta y nueve; seccién tercera: articuio seten-
ta, artfculo setenta y uno; seccién cuarta: articulos se-
tenta y dos y setenta y tres; secciébn quinta: articulos se-
tenta y cuatro y setenta y cinco; seccién sexta: artfculo
setenta y seis; seccion séptima: artfculos setenta y siete,
setenta y ocho, setenta y nueve, ochenta, ochenta y
uno y ochenta y dos; secciébn octava: articulos ochenta
y tres, ochenta y cuatro, ochenta y cinco y ochenta y
seis; seccion novena: artfculos ochenta y siete, ochenta
y ocho, ochenta y nueve y noventa; secciéon décima: ar-
tlculos noventa y uno, noventa y dos, noventa y tres,
noventa y cuatro y noventa y cinco: seccién undécima:
artfculos noventa y seis, noventa y siete, noventa y
ocho, noventa y nueve y cien, articulos ciento uno,
ciento dos, ciento tres, ciento cuatro, ciento cinco; sec-
cién doce: articulos ciento seis, ciento siete, ciento
ocho y ciento nueve. Capitulo Tercero, seccién primera:
articulo ciento diez, artfculos ciento once, ciento doce,
ciento trece, ciento catorce, ciento quince y ciento die-
ciséis; seccion segunda: articulos ciento diecisiete, cien-

. to dieciocho, ciento.diecinueve, ciento veinte, ciento-

veintiuno y ciento veintidds; seccién tercera: artfculos
ciento veintitrés, ciento veinticuatro, ciento veinticin-
co, ciento veintiséis, ciento veintisiete, ciento veintio-
cho, ciento veintinueve y ciento treinta; seccién cuarta:
articulos ciento treinta y uno, ciento treinta y dos, cien-
to treinta y tresy ciento treinta y cuatro; seccién quin-
ta: artfculos ciento treinta y cinco, ciento treinta y seis,
ciento treinta y siete, ciento treinta y ocho, ciento
treinta y nueve, ciento cuarenta y ciento cuarenta y
uno; seccién sexta: articulos ciento cuarenta y dos,
ciento cuarenta y tres, ciento cuarenta y cuatro y ciento
cuarenta y cinco; seccion séptima: articulo ciento cua-
renta y seis; seccién octava: articulos ciento cuarenta y
siete, ciento cuarenta y ocho, ciento cuarenta y nueve y
ciento cincuenta; seccién novena: articulos ciento cin-
cuentay uno, ciento cincuenta y dos, ciento cincuenta y
tres, ciento cincuenta y cuatro y ciento cincuenta y cin-
co. Capftulo cuarto, secci6bn primera: articulos ciento
cincuenta y seis, ciento cincuenta y siete, ciento cin-
cuenta y ocho, ciento cincuenta y nueve, ciento sesen-
ta, ciento sesenta y uno, ciento sesenta y dos y ciento
sesenta y tres; seccion segunda: artfculos ciento sesen-
ta y cuatro, ciento sesenta y cinco, ciento sesenta y seis,
ciento sesenta y siete, ciento sesenta y ocho y ciento se-
sentay nueve.

¢Dijo usted por bloques, o sea, parar aqui, en las
disposiciones adicionales? (Dirigiéndaose al sefor San-
chez Garcla, quien solicita el uso de la palabra.)

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escaiio): SI,
sefior Presidente.

Efectivamente, |a idea —si usted me lo permite- es
el porqué de esta ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Si, si. Bien.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Sim-
plemente, porque es que a usted no se le escaparad —a
usted y a la Mesa y a la Cdmara—, jbueno!, la incorpora-
cién tardfa de este ponente a los trabajos de la misma
—de la Mesa y de la Comision—, por las razones que todo
el mundo conoce. Y, entonces, a NosSotros nos sorpren-
dfa tremendamente que el texto que procedfa del Go-
bierno, respecto a la modificacién de la ley que hoy se
modifica, valga la redundancia, simplemente lo que
hacfa era suprimir-todos los articulos-que hacian refe-
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rencia a los municipios canarios.

Entonces, en la revisién dltima que hacemos los
partidos..., los Grupos Parlamentarios, l6gicamente a
‘nosotros nos llamé la atencién, en la tarde-noche -de
ayer, el que se hubiese mantenido tanto en Ponencia
como en el dictamen, la supresién..., perdén, el mante-
nimiento de una enmienda, que procedia de ICU, que
intentaba a su vez suprimir lo que el Gobierno quiso
eliminar a su vez, que era, concretamente, esa referen-
cia a las disposiciones..., al titulo quinto. No obstante,
en la mafiana de hoy, yo he aclarado, con los diferentes
ponentes que estdn desde el principio en los trabajos
de Comisiodn, que, efectivamente, eso fue un acuerdo
undnime, por lo visto, al parecer, entre todos ios gru-
pos politicos, y que se contemplaba con la disposicién
final segunda, en el sentido de que el Gobierno tenfa el
compromiso filoséfico de remitir -y ademas asl se plas-
ma en una cosa que luego veremos—, remitir un proyec-
to de ley sobre organizacién y funciocnamiento de las
entidades locales canarias. Por eso, le pedia yo a la Me-
sa de la Presidencia la separacion de la votacién en blo-
ques; para ésta y para el resto del articulado...

El sefior PRESIDENTE: O sea, ;y después por bio-
ques, quiere decir? (Asentimiento del séfior Diputado.)
Bien, bien.

Entonces, pasamos a la votacién: el titulo quinto
entero, que comienza en el articulo cincuenta y seis y
termina en el articulo ciento sesenta y nueve; es decir,
del cincuenta y seis al ciento sesenta y nueve, que abar-
ca todo el tftulo quinto, ambos inclusive. ¢ De acuerdo?
{Asentimiento del sefior Diputado.)

O sea, que vamos a votar todo el tftulo quinto, que
abarca desde el articulo cincuenta y seis al articulo cien-
to sesenta y nueve, ambos incluidos. Los que estén a fa-
vor de todos estos articulos, que levanten el brazo.
(Pausa.) Bien. {Algun voto en contra? (Pausa.) ¢Alguna
abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado el titulo quinto por unanimidad.

Pasamos a las disposiciones adicionales. Disposicién
adicional primera, disposicién adicional segunda, dis-
posicién adicional tercera, disposicion adicional cuar-
ta... (El sefior Sanchez Garcla solicita el uso de la pala-

bra.) jAh!, usted querfa que fuese junto, primero la...
(Asentimiento.) Bien, bien.

Entonces, vamos primero a la disposicién adicional
primera. Los que estén a favor, que levanten el brazo.
(Pausa.) Bien, gracias. ;Alguna abstencién? (Pausa.)
¢Algun voto en contra? (Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.
Disposicién adicional segunda.

(El sefior Sdnchez Garcia solicita el uso de la pala-
bra.)

s

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escalio): Per-
done que sea pesado, pero es que la vida polftica es
ésa, ¢no, sefior Presidente?...

simplemente querfa mantener, otra vez, en nom-
bre de nuestro Grupo Parlamentario, algo que ha veni-
do sucediendo a lo largo de la Ponencia y de la Comi-
sién, es plantear “in voce" una enmienda en el sentido
siguiente: afadir, en el capftulo de competencias a de-
legar en los cabildos insulares, una que podia denomi-
narse la "k)" —al final de la "j)", que es precisamente la
que hace referencia a |la aprobacién definitiva del pla-
neamiento urbanistico municipal.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Concrete, entonces, cudl es la
enmienda “in voce".

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): La
enmienda "in voce” exactamente es...

El sefior PRESIDENTE: A la disposicion adicional se-
gunda.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): A la
disposicién adicional segunda. Es afadir, al finalizar la
misma, un apartado, el “k)" —creo que serfa asi—, que
dijese: “la aprobacion del planeamiento urbanistico
municipal”.
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Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Una enmienda "in voce" en
relacién con... —concretamente, para yo repetirlo—. Re-
pftalo, por favor.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): La
disposicién adicional segunda...

El sefior PRESIDENTE: Sf, sf, el punto "k)"...

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): El
punto “k)", que serfa: "la aprobacién del planeamien-
to urbanf(stico municipal”; como competencia, l6gica-
mente, delegable, como consecuencia de ...(Ininteligi-
ble.) que se le puede dar a los cabildos, ¢ no?

El sefior PRESIDENTE: Bueno, est4 claro que esta
enmienda "in voce" tiene que ser por unanimidad, asf
que no hay ningln problema; basta que alguien diga
que no estd de acuerdo para quedar anulada.

(El sefior Sanjuén Hernéandez solicita el uso de la
palabra.)

El sefior Sanjuén, por favor.

El sefior SANJUAN HERNANDEZ (Desde su escafio):
Sefor Presidente.

No estamos de acuerdo con que esta enmienda se
presente, porque no estd reglamentariamente presen-
tada; y ya en la Ponencia y en la Comisién dijimos que
no estamos conformes, ni siquiera formalmente, con
que se discuta esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Bien. ;Hay alguien m&s que
esté en contra, por favor?

(Los senores Fernandez Martin y Brito Soto solicitan
el uso de la palabra.)

Espere un momentito (Dirigiéndose al sefior Brito
Soto).

El sefior Ferndndez Mart(n.

-.El .sefior FERNANDEZ MARTIN (Desde su escafio):
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Gracias, sefior Presidente.

No es para expresar que esté en contra, es para pre-
guntar qué es una enmienda in voce, porque en el Re-
glamento no existen enmiendas in voce, y veo que Ulti-
mamente se habla de'enmiendas in voce para tratar de

‘colar in extremis cosas y, hasta donde llegan mis cono-

cimientos de Diputado, en el Reglamento de esta C4&-
mara no existe ese procedimiento de enmiendas in vo-
ce.

Para el buen uso de mis derechos a la hora de votar,
quiero saber de qué se esta hablando.

El sefior PRESIDENTE: Bien, yo le puedo contestar
que es una costumbre parilamentaria el realizarlo, pero
para eso es necesario una unanimidad. Si no hay unani-
midad no es posible realizarlo.

El sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): SI, precisa-
mente, la primera parte de mi intervencién podrfa ir en
el sentido de aclarar, en definitiva, si serfa admisible la
enmienda in voce o no, porque, efectivamente, es un
problema que se plantea o ...(Ininteligible.)

Para, digamos, la incorporacién al trémite parla-
mentario, entendemos que es precisa la unanimidad, y
s6lo para esa cuestion; iuego, en materia de contenido,
puede haber, efectivamente, distintas posiciones y ello
no invalida el que pueda ser rebatida. Es por ello que
nosotros entendemos perfectamente legftima la posi-
bilidad de que, en este caso, el portavoz de las AIC,
efectie tal planteamiento.

También decimos, en nuestro ...(Ininteligible) ni da-
remos el acceso al tramite, ni que en caso de que lo hu-
biera tenido, en caso de que lo hubiera tenido, tene-
mos graves diferencias de contenido, que no es el caso
en este momento expresarlas por cuanto tampoco ac-
cederemos al tramite del tema.

Por consiguiente, nada mas; pero la legitimidad de
plantearlas sf querfa que estuviera manifiesta, porque
asl, ademas, fue debatido en Ponencia y fue discutido
en Ponencia.
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El sefior PRESIDENTE: Bien, entonces, concretando,

. el tema estd ensi.se admite o0 no se admite a tramite de:

debate. El sefor Sanjudn... (El sefior Sanjudn Hernan-
dez manifiesta que no.) Parece que no quiere admitir a
. trdmite el debate. (Pausa.)

- El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): ..(Ihinteli-
gible.)

El sefior PRESIDENTE: jAh!, que no, que no desea
que se debata tampoco. jAh!, bien.

(El sefior Fernédndez Martin solicita el uso de la pa-
labra.)

El sefior Fernandez...

El sefior FERNANDEZ MARTIN (Desde su escafio):
Para manifestarle al sefior Presidente que, en todo ca-
so, en ese procedimiento de la enmienda in voce esta-
rfamos hablando, en términos reglamentarios, de una
enmienda transaccional, que es otra cosa.

En todo caso, yo en la cuestion de que si se admite
0 no a trdmite no soy beligerante, o sea...

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Bueno, no queda admitida a trémite esta enmien-
da in voce. Por lo tanto, pasamos a votar la disposicién
adicional segunda.

Los que estén a favor de ella, que levanten el bra-
zo. (Pausa.) Gracias. ;En contra? (Pausa.) Gracias. ¢Al-
guna abstencién? (Pausa.) ¢ El sefior Padrén fue en con-
tra...? (Asentimiento.) En contra. ;Y al sefior Suérez Gil,
por favor, no leimporta...?

El sefior SUAREZ GIL (Desde su escafo): ...(Ininteli-
gible.)

El sefior PRESIDENTE: ; Digame?
El sefior SUAREZ GIL (Desde su escaio): En contra.

El sefior PRESIDENTE: En contra. ;Alguna absten-
cién? (Pausa.)

Queda aprobada la disposicién adicional segunda
-por-cuarenta y dos votos a favory trece en contra.

Pasamos a la disposicién adicional tercera. Los que
estén a favor, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.
¢Algun.voto en contra? (Pausa.) {Alguna Abstencién?
(Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

Disposicién adicional cuarta. Los que estén a favor,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. ;Algun voto en
contra? (Pausa.) ;| Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

En la disposicién quinta hay dos votos particulares;
uno, por el orden del Registro, de las Agrupaciones In-
dependientes de Canarias, que tiene en estos momen-
tos la palabra.

El sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA: Gracias, Presidente. Se-
Aorias. '

Nosotros, |6gicamente, vamos a mantener el texto
del Gobierno, y de ahf el porqué de nuestro voto parti-
cular a esta disposicién adicional quinta, que tanta tin-
ta ha supuesto en los Gltimos dfas, i no?

O sea, cuando uno se incorpora a una ponencia de
trabajo, donde se debate una modificacién de una ley
como ésta, le sorprende, bueno, que un Grupo, que un
partido que apoya al Gobierno, pues, plantee una en-
mienda al texto que ha salido del mismo. Entonces, es-
te ciudadano, este Diputado... no se entendfa como se
podfa llegar a esta situacién. No obstante, yo intenté
convencer a mi compaiero de coalicién polftica
...{Ininteligible.), don Pedro Acosta, en el sentido de mi
interpretacion al respecto.

No obstante, nosotros, responsables, con ellos y
con otros partidos mas, de la gobernabilidad de esta
Comunidad Auténoma, entendiamos que con la intro-
duccién, con el mantenimiento de este sui géneris de
disposicién adicional, se producia lo que nosotros en-

- | tendfamos como una enmienda:.., perdén, un texto re-
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volucionario. Y me explico. Yo creo que las Administra-
ciones publicas canarias tienen que tener hoy dfa.-un
concepto, en fin, de la Administracién, concepto mo-
derno, un concepto, bueno, de proximidad, de cercanfa

a eso que alguien_ha llamado como el cliente politico |-

de las Administraciones publicas, que, en definitiva, es
- el ciudadano de las Islas Canarias.

Me da la impresién de que el resultado obtenido,
tanto en la Ponencia como en el dictamen, como conse-
cuencia de las votaciones obtenidas, suma légica de los
votos de los diferentes Grupos Parlamentarios, ha lle-
vado a suprimir una parte importante de lo que el Go-
bierno pretendia en su texto, cual era la organizacién
polftico-administrativa de algo tan importante como
son los cabildos canarios en esta recta final del siglo
veinte. A nosotros nos da impresién de que los resuita-
dos obtenidos, tanto en Ponencia como en Comisién, y
digo que me da la impresién, de que es un temor a la
autonomfa de los cabildos insulares en Canarias, es un
temor, bueno, a ese peso y a esa carga que los Presi-
dentes de los cabildos van a tener como consecuencia
de esas funciones, de esas competencias que les van a
ser transferidas y delegadas por parte de la Comunidad
Auténoma en su momento; pero, en definitiva, yo dirfa
que es el miedo que tienen algunos partidos polfticos a
que los cabildos sean los verdaderos 6rganos de go-
bierno insular en nuestra Comunidad Auténoma. Por
eso, nosotros insistimos en mantener, una vez mas, des-
pués de lo que ha sucedido en Ponencia y en Comisién,
el texto salido del Gobierno de Canarias, que ...(Ininte-
ligible.) es una disposicion adicional revolucionaria, co-
mo sefialé en sumomento.

Por eso, el sentido de pedirle a todos los Grupos
Parlamentarios el que apoyen este voto que las Agru-
paciones Independientes de Canarias mantenemos res-
pecto a esta disposicién adicional, que entendemos
que es, como digo, Presidente, revolucionaria y, ade-
mas, fundamental para la historia de los cabildos en el
futuro.

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

También hay un voto particular del CDS. El sefor
Cabrera,.don Eugenio.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Sefior Presiden-
te. Seforfas.

La verdad es que da pena subir a-esta tribuna a de-
fender sélo.una disposicion adicional, cuando el con-
junto de la ley; pues, ha sido votado-por unanimidad
de esta CaAmara; cuando es una disposicién adicional
que en nada va a perjudicar a la sociedad canaria en
conjunto, sino que a lo que va y lo que pretende es so-
lucionar algunos problemas de gestién que tienen las
primeras instituciones, como son los cabildos insulares.

El voto particular que hoy quiero defender ante Sus
Seforfas, que anuncié el otro dfa en la Comisién, lo Gni-
co que pretende es defender un objetivo practico, que
es dotar a los cabildos insulares, dentro de las faculta-
des que ya hoy tienen de autoorganizacién que les da
la Ley de Bases de Régimen Local, dotarles de una capa-
cidad y de unos instrumentos personales que puedan
desarrollar sus funciones sin miedo y sin errores y con
planteamientos practicos. Se ha querido hacer de esta
disposicién adicional, eminentemente, una enmienda
politica, o una disposicion politica, y yo creo que es to-
do lo contrario.

Algunos lo que pretenden justificar con ello es que
de lo que se trata es de enchufar ciertos amiguismos en
las corporaciones, en los cabildos, y yo tengo que decir
a esto... remitiéndome a lo que establece la Ley de Ba-
ses de Régimen Local. Y en ella se contempla, en su ar-
ticulo ochenta y nueve, la disposicién, las facultades
que tienen, tanto los ayuntamientos como los cabildos,
de contratar no sélo funcionarios de carrera, sino per-
sonal laboral y funcionarios de empleo. Y es en ese sen-
tido en el cual los cabildos insulares han pasado a ser,
de aquellas viejas corporaciones meramente adminis-
trativas —han pasado a ser—, unas corporaciones ejecuti-
vas, como consecuencia de las facultades que en mate-
ria de transferencias les ha remitido la Comunidad Au-
ténoma.

No tenfa constancia el legislador, cuando elaboré
la Ley de Bases de Régimen Local, de que estas transfe-
rencias se iban a producir a los cabildos insulares. Y, por
consiguiente, ya en la Ley de Bases no podfan contem-
plar esta cuestién para los cabildos insulares, pero sf le
daban la facultad-a los ayuntamientos para que -y por
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consiguiente a los cabildos insulares—, para que pudie-

ran nombrar.funcionarios de empleo de confianza o

asesoramiento, para que pudieran ser unos organismos
ejecutivos y no solamente unos organismos deliberan-
tes.

Por consiguiente, yo creo que ésta-es-una enmién-
da, o un voto particular, que yo creo que Sus Seforias
tenfan que pensarselo muy mucho, y que flaco favor les
estamos haciendo a los cabildos si los dotamos de unas
competencias y luego no les damos los instrumentos
necesarios para que puedan desarrollar esas compe-
tencias.

Por todo ello, mi Grupo Parlamentario ha decidido
presentar este voto particular en ia confianza de que
Sus Seforfas hayan recapacitado a |o largo de estos dias
y puedan votar favorablemente dicho voto particular.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Se abre un turno en contra
del voto particular.

lzquierda Canaria Unida, el sefior Sanjuén.

El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Sefior Presidente.
Senorfas.

Efectivamente, nos encontramos ante una preten-
sién que supone una revolucién en la estructura orga-
nizativa de los ayuntamientos y entes locales, porque
va en contra de los principios que inspiran la Ley Regu-
ladora de las Bases de Régimen Local. Hay que tener en
cuenta, sefiores Diputados, que los cabildos, aparte de
ser instituciones de la Comunidad Auténoma, son pri-
mero entes locales, y, por tanto, sujetos a la legislacién
basica que a este respecto ha legislado el Estado cen-
tral o las Cortes Generales.

Y, efectivamente, no hay més que dar una pequefia
lectura a la Ley Reguladora de Bases de Régimen Local,
tanto con respecto a los artfculos treinta y uno-punto
tres, treinta y tres, treinta y cinco y, lo que es mas im-
portante, todo el capftulo primero de! titulo quinto,
para comprender perfectamente que es imposible pre-
tender que el texto que el Gobierno querfa introducir,
- -a través de la disposicién adicional quinta; esta Camara

lo pueda aceptar, porque seria un texto antijuridico y
facilmente recurrible ante el Tribunal Constitucional
por cualquier Grupo que lo quisiera hacer. Pero es mas,
es que bajo esta filosofia que los enmendantes, o los

-defensores del-voto particular quieren introducir, ;qué

impide a.un-gran ayuntamiento conseguir lo mismo?,
ies que-acaso- los problemas que se le plantean a un
ayuntamiento de capital de provincia, con respecto al
poder ejecutivo, a la hora de realizar una labor de go-
bierno, no son los mismos que tenga un cabildo?, jes
que acaso no esta resuelto el tema a través, precisa-
mente, de lo que apuntaba uno de los intervinientes
anteriores, a través de los funcionarios de empleo, que
contempla la Ley de Bases Reguladora de Régimen Lo-
cal? jClaro que sit No hay necesidad de crear este poder
ejecutivo paralelo a la existencia misma del pleno de la
corporacién, que son los que en realidad tienen la so-
berania del gobierno y administracién de los cabildos.
Porque, precisamente, el capitulo quinto..., y cuando se
habla de ias delegaciones de la Comisién de Gobierno,
los Unicos que tienen facultades delegadas del Presi-
dente del cabildo serian los Consejeros delegados; na-
die més, nadie més de la calle, sino simplemente sf fun-
cionarios que se podian contratar en base..., en ésa pre-
vista en el articulo ochenta y tres de los funcionarios de
empleo.

Y si, aparte de eso, jindudablemente!, jclaro, que
hay una cuestion politica de fondo! Lo que aqui se pre-
tende es una bomba de relojerfa, con espoleta retarda-
da, contra la Comunidad Auténoma. Porque desde el
momento en que los cabildos puedan ejercer estos po-
deres propios de un Gobierno autonémico, indudable-
mente estamos dejando la puerta abierta para ir poco
a poco transfiriendo a los cabildos competencias pro-
pias de la Comunidad Auténoma y dejar a ésta como
una simple entelequia, una simple coordinadora, de los
poderes de los cabildos insulares.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Acosta, del Grupo
Popular.

El sefior ACOSTA LORENZO: Sefior Presidente. Se-
fiores Diputados.

Como-ponente en la ley-que-hoy debatimos y re-
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presentante del Partido Popular, que forma parte del
Gobierno, fuimos-nosotros en su-oportunidad los que
presentamos una enmienda de supresién del Gltimo
péarrafo de la que, conforme al texto del Gobierno, era
la disposicion adicional sexta.

'Y ello, el querido compaiiero'y ponente, Isidoro
Sénchez, y aprovecho este momento también para te-
ner un recuerdo a los ponentes que iniciaron las mis-
mas, como fue el sefior Camacho y el sefior Rolando Ro-
driguez, fuimos nosotros, repito, y no los partidos que
hoy nos apoyan, quienes presentamos esa enmienda. Y
la presentamos porque esta en total acuerdo con nues-
tra filosoffa y nuestro mandato del partido. Y asf noso-
tros defendemos una administracién profesionalizada.

Pero en lo que no estamos de acuerdo, bajo ningin
concepto, y asi lo vimos en el proyecto, y asi lo manifes-
tamos, y asi lo comunicamos, y por eso, ademas, lo en-
mendamos —con el apoyo del comité regional y siguien-
do Ia filosoffa del Congreso nacional de nuestro parti-
do con respecto a estas tesis—, nosotros no podemos ad-
mitir esa enmienda, porque no creemos que se creen
esos gobiernos insulares. Para eso estan los Consejos.

Pero bien, en aras de esta ley, que es lamentable,
que es lamentable, Sefiorfas ~y yo sf que pido la refle-
xién de todos—, es lamentable que esta ley, importanti-
sima para Canarias, que esta ley que ha sido consensua-
da y votada, que, incluso, se ha retirado una enmienda
en la mafiana de hoy, vaya a salir con los Unicos votos
en contra que esta mafiana se han defendido aqui. Yo
les llamo a ustedes a la reflexién.

Y por eso, en aras de hacer un acercamiento, noso-
tros modificamos, y como ustedes habrén podido ver
en el texto de la Ponencia que viene, decimos que esas
funciones que ustedes quieren dar a consejeros de la
calle, no elegidos, no electos, las puedan realizar con-
sejeros electos; y ésa es la modificacién que hicimos, y
es la que esté dentro de la legalidad. Lo otro, ademds,
es ilegal, como también se ha dicho aqul, en la mafana
de hoy, porque quien me ha precedido, el compafiero
Sanjuén... Es ademas ilegal. Pero nuestro criterio politi-
Co es ser respetuosos: con la Constitucién, con el Esta-
tuto y, por lo tanto, con nuestros criterios, ademds, po-
Ifiticos, pese a estar gobernando en coalicién. Tenemos
- nuestra-propia identidad y-ésa es-la que hemos-defen-

dido y transmitimos en el proyecto que hoy estamos
defendiendo.

Nada mdés, muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
| El sefor Brito del Grupo Socialista.
El sefior BRITO SOTO: Sefior Presidente. Sefior{as.

Lo primero que creo que hay que aclarar es que no
estamos en una enmienda que signifique que unos
grupos determinados quieren crear unos érganos uni-
personales determinados, para garantizar la eficacia en
la prestacion de los servicios por parte de los cabildos,
como consecuencia de la asuncién de competencias por
éstos a través de la "Ley de Cabildos”, y otros grupos
nos negamos a la creacién de tales érganos uniperso-
nales, que es un poco la version que desde aquf se estd
dando. No estamos en ese supuesto.

Estamos en el supuesto de que ambos sectores de la
Cémara hemos decidido crear esos érganos uniperso-
nales en el seno de los cabildos para garantizar la efica-
cia de éstos en la prestacion de los servicios. S6lo que,
en uno de los planteamientos, en el planteamiento que
ha defendido el voto particular, se pretende que tales
érganos, que pueden tener caracter administrativo o
caracter politico, lo sean por personas, digamos, de la
calle, por individuos contratados que pasan a ocupar,
no puestos de trabajo, jcuidado!, no se trata de pues-
tos de trabajo; nada impide, conforme a la normativa
que aparece en el informe de la Ponencia y en el dicta-
men de la Comisién, que se puedan contratar funciona-
rios de empleo o personal laboral, absolutamente nada
lo impide en la posicién que estamos defendiendo. Pe-
ro es que o que ustedes estan defendiendo es la posi-
bilidad de, con personal contratado directamente en la
calle, pasar a dotar érganos, érganos unipersonales, y
eso parece un poco complejo.

A mi me gustaria, por consiguiente -y quedando
aclarado que en el texto del dictamen de la Comisién
gue defiende este grupo también se crean esos 6rga-
nos unipersonales, precisamente con esa finalidad de
dotar de mayor eficacia a los cabildos insulares y que
puedan acometer el proceso de transferencias, ‘sélo
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que esos 6rganaos, si tienen competencia administrativa
. 0 actuacién administrativa, serdn desarrollados por
funcionarios de carrera, y si tienen tareas basicamente
politicas, serdn desarrollados por consejeros electos-, a
-mf me gustarfa desenvolver un conjunto de argumen-
tos, unos técnicos y otros ya mas de caracter politico.

Argumentos técnicos. ¢ Cuél es |la diferencia funda-
mental? En nuestra opinion, la diferencia fundamental
es que los 6rganos unipersonales que se crean por el in-
forme de la Ponencia y por el dictamen de la Comisién,
se sitdan en el marco de la ley, y los 6rganos uniperso-
nales que se crean, segiin el voto particular, se sitian al
margen del marco de la ley. En definitiva, contradicen,
cuando se trata del desarrolio de tareas administrati-
vas, claramente, la Ley de la Funcién Puablica. Y cuando
se trata de tareas politicas, claramente, la Ley Regula-
dora de las Bases del Régimen Local.

Y ello, ¢por qué raz6n? Desde el punto de vista de
los argumentos politicos, el Estatuto de Autonomia,
cuando define la naturaleza de los cabildos insulares, al
indicar que son instituciones de la Comunidad Auténo-
ma, no por ello les modifica su carécter de corporacio-
nes locales. En absoluto. (Se enciende la luz roja en la
tribuna de oradores.) Y por consiguiente, desde el Esta-
tuto, no se puede desprender que el cabildo, como 6r-
gano de gobierno insular, haya querido el Estatuto que
pase a ser un gobierno de cada isla con sus consejeros,
sus directores generales, etcétera, etcétera. Ello signifi-
carfa, y perdon, sefior Presidente, acabo...

El sefior PRESIDENTE: Por favor...

El sefior BRITO SOTO: Si. Ello significarfa, en defini-
tiva, cambiar la naturaleza de administracién corpora-
tiva que tienen los cabildos insulares hacia la naturale-
za de administracién burocratica reservada al Gobierno
del Estado y a los Gobiernos de las Comunidades Aut6-
nomas.

En fin y a la postre, se trata de generar, se trata de
establecer, una reforma del Estatuto de Autonomia
por la puerta de atrés. Y yo dirfa: si se quiere reformar
el Estatuto de Autonomfa, hagase a las claras, hagase
directamente, pero no alterando el sistema de Admi-
nistraciones piblicas tradicional espafiol y, en definiti-
va, el propio sistema querido por el Estatuto de Auto-

nomfa.
Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
Entonces...

(El sefor Cabrera Montelongo solicita el uso de la
palabra.)

Si, si. ¢ Quiere replicar?

El sefior CABRERA MONTELONGO {(Desde su esca-
Ao): ...(Ininteligible.) un minuto, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: SI, s, un minuto, s.

El sefior CABRERA MONTELONGO: Gracias, sefior
Presidente.

Bueno, si el tiempo me lo permite, voy a intentar
contestar a todos y cada uno de los intervinientes, y
empezaré por lzquierda Canaria Unida, donde dice que
esta disposicion adicional va en contra de la Ley de Ba-
ses de Régimen Local. Y yo digo todo lo contrario: que
se inspira y se fundamenta precisamente en la Ley de
Bases de Régimen Local y, concretamente, en el articu-
lo ochenta y nueve de la misma.

Segundo. Usted sabe dénde estd la cuestién; usted
sabe, sefior Sanjuan, dénde estd la cuestion de esta dis-
posicion adicional, y es precisamente en que no se pue-
den delegar facultades ejecutivas en aquellos que no
sean en estos momentos, si no se consideran delegados
de caracter polftico. Y no se me venga argumentando
aquf gue se van a nombrar gobiernos paralelos, porque
usted sabe que ya viene acotado en la propia disposi-
cién adicional, viene acotado el nimero de consejeros
delegados que se pueden nombrar. Y, fijese usted, he-
mos hecho la cuenta. ¢Sabe usted cudntos puede nom-
brar en el Cabildo de Gran Canaria o en el de Tenerife?
Cuatro. ;Sabe usted cuantos puede nombrar en el de
La Palma, o en el de Fuerteventura, o en el de Lanzaro-
te? Tres. ¢ Usted cree que con eso se van a crear gobier-
nos paralelos? Lo que se van a dar, las circunstancias y
las ejecutivas que permitan el libre desarrollo de las
funciones-que se le han encomendado. Nada maés. Eso
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es lo que se pretende con esta disposicién.
El sefior PRESIDENTE: El sefior Sénchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA: Bien. Gracias,.Presiden-
te.

Solamente para sefialar una cosa, que precisamen-
te los argumentos que ha utilizado el portavoz de iz-
quierda Canaria Uniday el que ha utilizado don Augus-
to Brito, en nombre del Grupo Parlamentario Socialis-
ta, son precisamente los que han inducido a que, en mi
opinién personal, a que el Gobierno haya mantenido
en su momento el texto del mismo... (/ninteligible.) ha-
cer historia. Esta enmienda..., perdén, esta adicional no
. fue enmendada por ningin Grupo Parlamentario de la
Oposicién, que quede claro para la historia de esta Cé-
mara; y aqui, el Partido Socialista y el Partido fzquierda
Canaria Unida, y no sé si alguno més votara... bueno, y
el Partido Popular, se han, precisamente, se han colga-
do —-perdonen la expresién coloquial- de la percha de
la enmienda de supresién que planteé el Partido Popu-
lar. Esa es |a historia.

También hubo, efectivamente, para conocimiento
de la Cdmara, bueno, un afan de..., bueno, de consenso
polftico. Efectivamente, y es una pena y una desgracia
que, bueno, que una "Ley de Cabildos" como ésta, y
que, por supuesto, no es la ley que las Agrupaciones In-
dependientes de Canarias van a... o les gustarfa tener,
ha servido, precisamente..., perdén, a lo largo de esta
historia ha habido posibilidades de discutir una trans-
accional; desgraciadamente la que se planteé en un
momento determinado, de una manera oficiosa, y la
que nosotros planteamos también de una manera ofi-
ciosa, no tuvo, bueno, aceptacion por ninguna de las
dos partes.

Y, en ese sentido, solamente reiterar, Presidente,
que nosotros vamos a mantener, l6gicamente, el texto
del Gobierno en todos sus términos.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Bien, pasamos, entonces, a la votacion.

El sefior CABRERA MONTELONGO (Desde su esca-

.| Aa): Sefior Presidente, para una cuestiénde orden.

El sefior PRESIDENTE: Si.

El.sefior CABRERA MONTELONGO .(Desde su esca-
Ao): A-mfi me-gustarfa, sefior Presidente, si me |o permi-
te, en nombre de mi Grupo Parlamentario, pedir cinco
minutos de receso para, en un ultimo esfuerzo, inten-
tar que los portavoces, y no los ponentes, sean los que
intenten negociar una enmienda transaccional al tema.

El sefior PRESIDENTE: Cinco minutos de receso.

(Se interrumpe la sesién a las diez horas y cincuenta
y cuatro minutos.)

(Se reanuda la sesién a las once horas y nueve mi-
nutos.)

El sefior PRESIDENTE: Al parecer no hay ninguna
transaccional y, por lo tanto, vamos directamente a vo-
tar.

Se vota el voto particular de las Agrupaciones Inde-
pendientes de Canarias y el del CDS, que es conjunta-
mente, tienen la misma finalidad, que es volver al pro-
yecto del Gobierno.

Los que estén a favor de este voto particular, que
levanten el brazo. {Pausa.) Gracias. Bien, los que estén
en contra, que levanten el brazo. (Pausa.)

Queda rechazado el voto particular por veinticua-
tro votos a favor y treinta y tres en contra.

Ahora vamos a votar...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafo):
¢{Las abstenciones?

El sefior PRESIDENTE: ;Abstenciones, por favor...?
(Pausa) {No, es que me pareci6 que todos habian vota-
dol
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Ahora se va a votar la disposicién adicional quinta,
~-tal como viene en el dictamen de la Ponencia.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) (Pausa.).-Gracias. Los que estén -en contra, que le-

vanten el brazo. (Pausa.) ¢Abstenciones, por favor?

(Pausa.) Bien, gracias.

Queda aprobada la disposicién adicional quinta
por treinta y tres votos a favor, trece en contra y once
abstenciones.

Pasamos a la disposicién adicional sexta.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ;¢Algin voto en contra? (Pausa.) ¢Alguna
abstencién? (Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

Las disposiciones transitorias, ¢hay alguna dificul-
tad para votarlas todas juntas? ; Todas las disposiciones
transitorias, las disposiciones finales, la disposicion de-
rogatoria y el predmbulo, todo junto, en un bloque?
{Asentimiento.)

Bien,-entonces, vamos a votar: disposiciones transi-
torias, primera, segunda, tercera, cuarta, quinta, sexta
y séptima; disposiciones finales, primera y segunda;
disposicién derogatoria y preambulo.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
¢ Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado este bloque por cuarenta y cuatro
votos a favor, ninguno en contra y once abstenciones.

Con ello queda terminado el debate y la votacién
de este proyecto de ley. Por si los Grupos desean hacer
alguna manifestacién, se abre un turno de cinco minu-
tos por cada Grupo.

¢ Grupo Mixto? El sefior Padrén.

El sefior PADRON MORALES (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Nuestro Grupo Parlamentario, Agrupacién Herrefia
Independiente, por supuesto en este tema de la "Ley
de Cabildos"...

- El.sefior PRESIDENTE: Se le advierte que no es Gru-
po Parlamentario la Agrupacién Herrefia Independien-
te; es un Partido que esta dentro del Grupo Mixto.

El sefior PADRON MORALES (Desde su escafio): Pi-
do perdén, sefior Presidente, ya me he dado cuenta, lo
que pasa es que la salida..., después de decir Grupo no
tenfa otra.

La Agrupacién Herrefia Independiente, integrada
en el Grupo Mixto de esta Cdmara, desde la anterior Le-
gislatura y en ésta misma, ha defendido siempre esa ley
tan deseada de los cabildos insulares, y que no sélo es
de los cabildos, sino también de los ayuntamientos.

En la anterior ocasién enmendamos la ley que se
present6 en este Parlamento —algunas de nuestras en-
miendas fueron aceptadas—, y se sac6é una ley que en
ningan momento fueron capaces de ponerla en practi-
ca. Ahora tenemos otra ley, esperemos que con mejor
fortuna que la anterior, creo que es mejor que la ante-
rior, mejora muchos aspectos, y esperamos de una vez
por todas que se reconozca que los cabildos insulares
son entes propios, enclavados en cada isla, que pueden
administrarla y gobernarla.

Todavia, a nosotros, esta ley no nos satisface del to-
do. Pensamos que cada isla es un mundo, con sus pecu-
liaridades, y sabemos que, dentro del Estatuto de Auto-
nomia que tenemos en este momento, a lo mejor no se
puede hacer més. Por eso, nosotros pensamos que hay
que ir mas lejos, que hay que cambiar el Estatuto de
Autonomia que tenemos, para poder dotar a cada isla
con sus peculiaridades e ir a un estatuto federal, don-
de, precisamente en una ley como ésta, se podrian re-
coger ciertos aspectos insulares que no se pueden me-
ter en el mismo saco de la comunidad regional. Por eso,
hoy nos sentimos contentos, pero no del todo.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Izquierda CanariaUnida, el sefor-Sanjuan.-
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El sefior SANJUAN HERNANDEZ: Sefior- Presidente.
Senorias.

-~ . En la reforma de la Ley de-Régimen Juridico de-las
- Administraciones Pdblicas de Canarias, tanto en los tra-
--bajos de Ponencia como de Comisién, yo dirfa'que fue

relativamente fécil llegar a un acuerdo salvo en lo que
se refiere a la disposicién adicional quinta, donde hubo

‘diferencias. Y dentro de lo que el Estatuto sefiala, de lo

que sefala la Ley de Bases de Régimen Local, la Ley de
la Funcién Pablica, no cabfa otra solucién que llegar a
la que hemos obtenido casi por unanimidad.

Y fue facil, repito, porque nos encontrabamos re-
formando una ley, que yo afirmo rotundamente aquf,
en esta Cadmara, ha sido de las mejores que han salido
del Parlamento de Canarias desde el punto de vista de
técnica juridica, una Ley, yo dirfa, casi perfecta que sa-
li6 de aqul, salvo algunas materias de contenido, de
fondo; pero en cuanto a la forma ha sido una ley per-
fecta y, por tanto, era facil llegar a un acuerdo.

Y, efectivamente, a través de los trabajos de la Po-
nencia, poco a poco, y a través de muchas enmiendas,
se recuperé buena parte de los textos anteriores que
iban a ser-objeto de supresién o modificacién. Porque,
en realidad, ¢qué es lo que tiene esta ley que la dife-
rencia de la ley anterior? Pues la supresién de todo el
tema relacionado con la gestién y encomienda a los ca-
bildos ~que ya en su dia también lo pusimos mucho en
duda- algunas modificaciones no esenciales sobre el
tema de transferencias y delegaciones, y poco mas, po-
co mas con respecto a la anterior.

Por consiguiente, no era dificil [legar a este acuer-
do, que se ha llegado casi por unanimidad.

Incluso, en una enmienda propuesta por nuestro
Grupo, de no suprimir el tftulo cuarto de los ayunta-
mientos o corporaciones locales, hoy pasa a ser el titulo
quinto, por dos cuestiones:

Primero, porque cuando nosotros introdujimos la
no supresion de este tftulo, todavia no habia tenido lu-
gar la sentencia del Tribunal Constitucional de veintiu-
no de diciembre del afio pasado. Y era, y era asi, por

- una sencilla razén:-todavia en Canarias-hay.-multitud

de ayuntamientos, € incluso cabildos insulares, que no
estan dotados del Reglamento Orgénico, y era preciso
que, de alguna manera, la Comunidad Auténoma re-
gulase esa funcién y no dejarla como supletoria a la ley,
o al Reglamento de ‘Organizacién y Funcionamiento de
las Corporaciones Locales del régimen central.

Pero es mas, después de que se produjo la senten-
cia del Tribunal Constitucional, donde declara inconsti-
tucional la peticién de varias Comunidades Auténo-
mas, determinados preceptos de la Ley de Bases de Ré-
gimen Local... y para mf lo esencial fue el inciso final
del punto dos del apartado veinte..., del articulo veinte
de la Ley, donde dice: "Las Comunidades Auténomas
podrén regular establecer una coalicién municipatl
complementaria en lo previsto de la Ley de Bases de
Régimen Local, salvo en aquellos casos en que el Regla-
mento Orgénico no disponga lo contrario”. Y eso preci-
samente, este inciso final, caso de que el Reglamento
Orgénico no disponga lo contrario, fue lo que declaré
inconstitucional el Tribunal Constitucional.

Por consiguiente, este funcionamiento de las ayun-
tamientos era preciso que se continuase regulando pa-
ra que todos los ayuntamientos vieran una fuente, una
fuente legal, una fuente de Derecho en las corporacio-
nes locales.

Por lo demas, repito, no hubo problema ninguno, y
yo me alegro de que hoy dfa tengamos ya una ley con-
sensuada por la inmensa mayoria, salvo, y lamentéando-
lo mucho, en esa disposiciéon adicional quinta, en la
cual no fue posible el consenso.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.
¢Grupo Popular? El sefior Acosta.

Pueden subir por aquf, por el centro, ahora, jehl:
hay seguridad (Aludiendo a un nuevo acceso a /a tribu-
na de oradores.)

El sefior ACOSTA LORENZO: Bien, pues, yo creo
que debemos felicitarnos todos en el dia de hoy por es-
ta nueva ley que sustituye a la anterior, de mil nove-
cientos ochenta y seis. Y-digo ...(Ininteligible.) que de-
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bemos felicitarnos todos, pues solamente hemos dis-

crepado en la disposicion adicional, que fue como con-

secuencia, vuelvo a repetir, de una enmienda presenta-
da por nuestro partido. Yo lamento que en ese punto
no se alcanzara esa unanimidad como en los demas.

Pero yo si quiero decir que, desde el punto de vista
politico de nuestro partido, no somos, como se nos
quiere presentar, los enemigos de los cabildos por no
haber apoyado el texto tal como venfa en el proyecto
que remite al Gobierno. Tal es asl que el propio proyec-
to venfa como reforma de la ley y lo que ha salido es
una nueva ley, una nueva ley, con el consenso de todos
los ponentes, excepcion clara de la disposiciéon adicio-
nal.

Por todo ello, yo creo que lo que sl somos es defen-
sores al maximo de los cabildos, de esa institucion de
mil novecientos doce, pero lo que no compartimos es
que se puedan crear 6rganos extrafios, ajenos a la pro-
pia naturaleza de la corporacion de los cabildos. Y por
eso nos ha llevado a negar esa existencia, esa creacién
de consejeros no electos con esas funciones de gobier-
no que se querfa dar mediante esa proposicion.

Por todo ello, lamentando profundamente que no
se haya alcanzado esa unanimidad en esa disposicién
adicional y pensando, y casi estando seguro, por la for-
ma en que se ha tramitado esta ley, por el apoyo mayo-
ritario, el que no tuvo la ley que hoy muere, desapare-
ce, en sustitucion de ésta, por eso, por todo ello, y cre-
yendo que este Parlamento debe legislar con leyes per-
durables, gobierne quien gobierne, es por lo que noso-
tros, repito, y con ello termino, lamentando la falta de
unanimidad en una disposicién adicional, después de
estar de acuerdo en todo el texto de la ley, pues, yo doy
las gracias a todos ustedes, los que han colaborado,
porque, en el fondo, la esencia del contenido de esa
disposicién adicional quinta que hoy se ha aprobado es
de nuestro partido.

Nada maés.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA: Muchas gracias, sefior
Presidente. Sefiorf{as.

Estd claro que esta ley que acaba de aprobarse no
es.de-cabildos, no es la ley que a las-AlCy, por supuesto,
quea-ATlle hubiera gustado.

Yo acabo de leer, hace unos dfas, que una buena
administracion es la que en lugar de vivir aislada y se-
gregada de la realidad social, sabe adaptarse dindmica-
mente a las transformaciones que se producen a su al-
rededor y responder con eficacia a las demandas, exi-
gencias y reivindicaciones de los ciudadanos. Es que de-
bemos ir hacia un concepto moderno de la administra-
cién publica, y eso es lo que intentamos, por lo menos
nosotros, con la modificacién de la Ley de Régimen Ju-
ridico de las Administraciones Publicas de Canarias, en
un mes de julio tan dado a las revoluciones.

Cuando el legislador estatal, en julio de mil nove-
cientos doce, en la etapa de Canalejas, aprob6 la "Ley
de Cabildos", estableci6, entre otras cosas, lo siguien-
te: se crearan corporaciones administrativas, denomi-
nadas cabildos insulares, en cada una de las siete islas
que forman el Archipiélago canario. Es decir, el centra-
lismo de la corte se mostré, en aquel momento, sensi-
ble a una realidad humana y geogréafica evidente: cada
isla ha de tener su organismo representativo encarga-
do de la gestion de los intereses insulares.

Se les confiere, por otro lado, funciones consultivas
en materia de agua, fomento, instruccién, sanidad, be-
neficencia y obras publicas, en todo lo que respecta a
cadaisla.

Estas modestas atribuciones fueron reconfiguradas
en el reglamento que se redact6 al efecto unos meses
mds tarde; asi se sefialaba textualmente: “Correspon-
de a los cabildos, como asunto de su facultad y exclusi-
va competencia, regir y administrar los intereses pecu-
liares de las islas respectivas y, en particular, cuanto se
refiera a creacién y conservacién de servicios que ten-
gan por fin la comodidad de los habitantes de la isla y
el fomento de sus intereses morales y materiales; por
otro lado, administracién insular”.

Con estas disposiciones, entendemos que los cabil-
.dos se convirtieron en 6rganos de planificacién e im-
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pulsién de las econom(as insulares.

No hace muchos aios, pero todavia en etapa pre-
constitucional, los arbitrios de los cabildos devinieron
en el Régimen Econémico y. Fiscal, plasmado en la co-

_nocida Ley treinta/setenta.y dos, del afio setenta-y-dos;

‘en virtud de la cual se configuraron como titulares de
aquéllos y conformaron un verdadero régimen espe-
cial, tanto administrativo como fiscal y econémico; y
fueron los cabildos quienes lo posibilitaron con el mero
argumento de su tradicional arraigo y eficacia.

Y llegamos a la Constitucién Espafiola de mil nove-
cientos setenta y ocho, donde se reconoce el hecho in-
sular y los cabildos, institucionalizandolos, y donde se
hace eco del REF de Canarias en la adicional tercera.

Por lo que entendemos que las Unicas singularida-
des jurfdicas canarias recogidas en nuestra norma fun-
damental tuvieron su origen en los cabildos insulares.
Por eso, el Estatuto de Autonomia del ochenta y dos,
plasmé las siguientes singularidades sobre ello:

Primero, en el articulo siete-dos, se les consideran
instituciones de la Comunidad Auténoma, aludiéndose
a una legislacién especifica y a funciones que el propio
Estatuto les reconoce. En el articulo once-cuatro, se le
confiere iniciativa legislativa en el Parlamento de Cana-
rias. En el articulo veintidés se les define como 6rganos
de gobierno y de administracion insular. En el articulo
cuarenta y nueve, apartado ¢), se les reconoce como ti-
tulares de los ingresos derivados del REF de Canarias.
En el artfculo sesenta y cuatro se establece una audien-
cia preceptiva a los cabildos insulares en el supuesto de
modificacién del Estatuto de Autonomfa si la misma
afectara a dichas corporaciones.

Vemos, por tanto, que los cabildos insulares, desde
mil novecientos setenta y dos, cuando el REF, ya fueron
mads que carporaciones locales, tal como luego corro-
boré y acrecent6 la Constitucion y el Estatuto. Incluso,
con posterioridad al Estatuto, en la Ley de Bases de Ré-
gimen Local, en su articulo cuarenta y uno, se vuelve a
aludir a la legislacion especifica de los cabildos insula-
res como clave conformadora de su organizacién.

Asi pues, examinado el tratamiento que el legisla-
dor estatal le ha dado al hecho insular. canario y a sus

administraciones representativas, los cabildos insula-

.| res, podemos colegir que no es negativo.

Este balance, pensdbamos nosotros, las Agrupacio-
nes Independientes de Canarias, que iba a mejorarse,
en nuestra opinién, con la aprobacién de esta ley, co-
mo modificacién de la otra norma juridica que viene
caminando desde el aflo ochenta y seis y que el legisla-
dor canario consider6 oportuno corregir en algunos
aspecios. Desgraciadamente, la enmienda del Partido
Popular no lo ha hecho posible.

En ese sentido, debemaos entender que el objetivo
debe ser el marcado por el Estatuto de Autonomfia en
su concepcion mas amplia, de forma que los cabildos
insulares pueden y deben ser auténticos érganos de
gobierno insulares equiparados a ejecutivos con miem-
bros no electos, si asi se estimara. Y si ése ha sido el es-
piritu de mantener el texto del Gobierno, en lo refe-
rente a primar la capacidad de autoorganizacién de los
cabildos en base a lo posibilitado juridicamente por el
legislador estatutario y por ia propia Ley de Bases de
Régimen Local, de ahi el carécter moderno y revolucio-
nario del que yo les hablaba al principio.

Es que las Agrupaciones Independientes de Cana-
rias, y por consiguiente ATI, hemos apostado por un
modelo de organizacion politico-administrativa verte-
brado en el Gobierno y Parlamento regional y en los
siete cabildos insulares, concebidos éstos mds como au-
ténticos gobiernos insulares que como corporaciones
sujetas a las actuales limitaciones de la legislacién del
régimen local que lo regula. Ademaés, entendemos que
la aparicion en la escena polftica del Gobierno y de la
Camara autonidmica no debe eclipsar el protagonismo
historico de los cabildos insulares ni centralizar todo el
poder polftico transferido del Estado en la Comunidad
Auténoma.

De todas maneras, no es malo recordar la estrate-
gia que se utilizaba en los torneos computerizados que
responde a la denominacién de toma y daca; demos-
traba que la cooperacion es posible en un mundo de
enemigos siempre que los contendientes se preacupen
por los resultados de su conducta en el futuro.

Repito, estd claro que ésta no es la ley que a AT,
que a AlC, le hubiera gustado.
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Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el Grupo Centro Democrético.y.Social, el sefior
Cabrera. -

El sefior CABRERA MONTELONGO: Gracias, sefior
Presidente.

Desde junio de mil novecientos ochenta y nueve,
fecha en que la Mesa admiti6 a trémite la Ley de Refor-
ma de las Administraciones Publicas Canarias, “Ley de
Cabildos”, hasta el dia de hoy, muchas han sido las reu-
niones, negociaciones, con una voluntad firme de con-
senso, con una voluntad de dialogo, de forma que sal-
ga una ley gracias al esfuerzo de todos. No se le puede
atribuir una paternidad concreta, sino la paternidad
que se le puede atribuir es a la voluntad popular de es-
ta Camara que hoy acaba de aprobarla. Y tengo que
decir esto haciendo honor a la verdad.

Todos hemos cedido una parte de nuestros plan-
teamientos, con un objetivo: el de sacar una ley que
perdure en el tiempo.

A ml, al subir a esta tribuna, me venla al recuerdo
aquel ilustre paisano, don Manuel Velédzquez, que tuvo
una visién de futuro de lo que podia ser una adminis-
tracién descentralizada. Ya en aquellos momentos lu-
ché por un plebiscito en Canarias para que esa Admi-
nistracion fuera..., y supo, ademas, también convencer
a los Diputados en Madrid para que saliera una ley, co-
mo la Ley que salié en mil novecientos doce, de crea-
cién de los cabildos insulares. Pero fundamentalimente
tuvo esa visién, no sélo para que fuera una Administra-
cién descentralizada, sino para que saliera una ley que
tuviera ademas la doble conviccion de que perdurara
en el tiempo, fuere cualquiera que fuere el Gobierno
que estuviera en Madrid, y, por consiguiente, el Go-
bierno que estuviera en estos momentos en Canarias; y
esa vision se ha visto reflejada a lo largo de casi ochen-
ta afos de perdurabilidad de la "Ley de Cabildos" de
mil novecientos doce.

Y, en ese sentido, es necesario que Sus Seforias co-
nozcan la filosofia que ha imperado a la hora de elabo-

rar esta ley, que no es otra que, de una parte, potenciar
a los cabildos como érganos de gobierno, tal como es-
tablecen los articulos veintidas-tres y veintitrés de
nuestro Estatuto de Autonomia; y en segundo lugar,
por otra parte, hacer justicia, justicia histérica, con unas
instituciones- que.han sabido ganarse el prestigio, el
arraigo y el-reconocimiento de toda la poblacién cana-
ria.

Por eso, Sefor(as, la labor que hoy parece que ter-
mina, o que acaba, yo diria que-aqui comienza la labor
de esta Cdmara legislativa, tomando como punto de re-
ferencia, para el conjunto y desarrolio de las leyes sec-
toriales que salgan en desarrollo de esa propia ley que
acabamos de aprobar, tomando como referencia, co-
mo decia antes, aquellos principios basicos que en la
propia ley se reflejan: el de potenciar a los cabildos in-
sulares. Y no solamente decirlo en la medida en que se
vaya en una campana electoral, decir que estamos de
acuerdo con potenciar los cabildos insulares, es aquf,
precisamente en esta CAmara, donde tenemos, todos y
cada uno de nosotros, que demostrarlo; sin cicate-
rismos, sin celos a quedarnos sin competencias y, por
consiguiente, sin miedo a ser mas o menos fuertes, o a
tener més o menos poder en la Comunidad Auténoma.
Una Comunidad Aut6noma es fuerte en la medida en
que goce del respeto y de la credibilidad y del prestigio
de los ciudadanos; no es una Comunidad Auténoma
fuerte en la medida en que no goce de ese reconaoci-
miento de la soberan(a popular. Podemos extrapolarlo,
podemos extrapolarlo a lo que es el Estado y las Comu-
nidades Auténomas; un Estado es fuerte en la medida
en que tenga unas Comunidades Auténomas fuertes; y
la Comunidad Auténoma de Canarias, tal y como esta
concebida, seré una Comunidad fuerte en la medida en
que tenga unos cabildos fuertes.

Yo espero que esos principios que se han basado, o
que han inspirado a la Comisién y a la Ponencia a la ho-
ra de redactar esta ley, sean tenidos en cuenta por los
proyectos que mande al Parlamento el Ejecutivo de Ca-
narias y por las distintas Ponencias y Comisiones que,
en el desarrollo de su trabajo, desarrollen las leyes sec-
toriales, en desarrollo, como decla, de la Ley de las Ad-
ministraciones Pablicas Canarias.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista, el se-
. fior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Seior Presidente. Sefiorfas.

. A mi me parece que una de.las primeras cosas que

- serfa conveniente hoy hacer aqui-es restablecer las co~

sas a su orden correcto.

Vamos a ver. Lo verdaderamente importante que
ha sucedido a lo largo de los cuatro o cinco meses de
debate interno en el Parlamento, a través de la Ponen-
cia y de la Comision, de la Ley de las Administraciones
Pablicas Canarias, o de la "Ley de Cabildos”, no es que
llegado el momento final hayamos discrepado en una
disposicién adicional. Eso no es lo verdaderamente im-
portante ni refleja la realidad del trabajo de, practica-
mente, seis meses de este Parlamento y la profundidad
del acuerdo politico que se fue desenvolviendo. La rea-
lidad es que lo verdaderamente importante es que una
ley de ciento setenta articulos haya podido ser votada
hoy aqul, en sus ciento setenta articulos, por todas las
fuerzas politicas de esta Cadmara. Eso es lo verdadera-
mente importante, y lo que demuestra -y lo que
demuestra— es que hay un entendimiento polftico basi-
co en torno a uno de los aspectos fundamentales del
desarrollo estatutario canario.

Y, en definitiva, viene igualmente a clarificar que
en Canarias, a diferencia de lo que se decia hace algin
tiempo, no hay dos universos polfticos radicalmente
distintos: un universo polftico de contenido regional y
un universo politico de contenido insular absolutamen-
te incompatibles entre si, sino que en Canarias hay un
solo universo politico y una sola lectura del Estatuto y
un solo, digamos, marco bdsico de desenvolvimiento o
de desarrollo del mismo. Y luego hay distintas formas,
distintas sensibilidades, distintas expresiones, al enten-
der que debe ser primado un interés insular en mayor
medida, o un interés regional en mayor medida.

Porque, en definitiva, el fondo de esta ley no es la
disposicion adicional quinta, el fondo de esta ley es el
paquete que va de los artfculos uno al catorce, donde
se desarrolla lo que se denomina el sistema de compe-
tencias. Y todos los Grupos de esta Cdmara hemos coin-
cidido en una sola lectura estatutaria del sistema de
competencias y de relacion de competencias, entre Co-

munidad Auténoma, Administracién de la Comunidad
Auténoma, cabildos y ayuntamientos de Canarias.

Y ése es el fondo de la cuestién, y ése es el aspecto
gue, en.nuestra opinién, debe ser resaltado hoy, y es el

-aspecto en el que yo querfa.iniciar esta intervencién,

muy. breve por otra parte, restableciendo las cosas al
orden correcto.

El método de entendimiento ha consistido en que
cada aspecto, cada problema y cada articulo, en defini-
tiva, era debatido para esta y para la otra ley, que ~lue-
go veremos- era debatido hasta llegar a un acuerdo
aceptable para todas las partes, en forma tal que ha-
bré aspectos seguramente —y me refiero con ello a una
intervencién anteriormente. escuchada— que no gusten
a determinados Grupos Parlamentarios; hay aspectos
de esta ley que tampoco gustan absoluta o totalmente
al PSOE, pero son aceptables para el PSOE, y son acep-
tables también para las otras partes. Y ése es justo el
elemento esencial, ése es justo el método para conse-
guir acuerdos polfticos en un Parlamento: construir
normas que reflejen elementos aceptables para todas
las partes y que contribuyan a unificar el universo poli-
tico que se trata de desenvolver.

El fondo del acuerdo, en definitiva... y hago refe-
rencia a una cuestion, por conectar este debate con
una intervencién anterior del Grupo Parlamentario So-
cialista, a mi través, en esta Cdmara, con motivo del de-
bate de totalidad de las enmiendas de totalidad de es-
ta propia "Ley de Cabildos”, alla por el mes de diciem-
bre, creo recordar, del afio mil novecientos ochenta y
nueve. Dijimos en aquel momento, Sefiorias, que, una
vez resuelto el tema universitario, habia tres o cuatro
aspectos mas en Canarias -Ley de Aguas, "Ley de Cabil-
dos", tema comunitario..., tema Comunidad Econémi-
ca Europea, tema REF-, que tenfan anclada a Canarias,
que tenfan parada a Canarias desde hacia ocho me-
ses..., ocho afos, perdén, nueve afos, diez afios, en tor-
no a los mismos debates; y que estaba avanzando todo
el mundo a nuestro alrededor y que nosotros segufa-
mos anclados debatiendo universidades, debatiendo
Ley de Aguas, debatiendo cabildos, y no salfamos de
ahi. Y el PSOE ofreci6, en aquel momento, en diciem-
bre de mil novecientos ochenta y nueve, la posibilidad
de salir de allf, la posibilidad de que, a través del méto-
do de construir soluciones a estos problemas, acepta-
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bles basicamente para todos, saliéramos de ese pozo
en el que estdbamos (Se enciende /a luz roja en la tribu-
na de oradores.), saliéramos de esa trampa en la que
estdbamos, y pudiéramos pasar a abordar en nuestra
+ Comunidad Auténoma, cerrando esos problemas vie-
. jos, problemas nuevos.-Porque, en definitiva,-se nos
- acerca la dindmica del noventa y tres; se nos acerca, en
definitiva, el afio dos mil y tenemos que empezar, ne-
cesariamente, a abordar nuevos probiemas, porque
nuevos problemas son los que se plantearén, son los
que ya se estan planteando. Y los que, en definitiva,
tienen que ocupar hoy nuestra atencién y no esos otros
viejos.

Y esa oferta hecha se transformé luego en esfuerzo
por parte de nuestro Partido y de nuestro Grupo Parla-
mentario en el Parlamento de Canarias, y en este Pleno
de hoy, que yo no quiero calificar de histérico, pero
gue es un Pleno importante en la vida del desarrollo
del Estatuto de Autonomia de Canarias y en la vida de
este Parlamento, y en la vida, en definitiva, de esta Co-
munidad Auténoma y que, en mi opinién, significa este
Pleno cosas importantes, desde el punto de vista de la
consolidacién de la propia Comunidad Auténoma, en
este Pleno de hoy, el fruto de ese esfuerzo de entendi-
miento entre los Grupos estéd sobre la mesa y, por eso,
habla que restablecer las cosas a su orden correcto.

El universo polftico canario, que arranca de la lectu-
ra del Estatuto de Autonomfa, por lo que respecta al
desarrollo estatutario en materia de organizacién, di-
gamos, del aparato administrativo basico de la Comu-
nidad Auténoma e institucional bdsico de la Comuni-
dad Auténoma, tiene ya una sola lectura; el universo
politico es Unico y hay, como debe haber, evidente-
mente, distintas perspectivas, distintas sensibilidades.
Pero en nada se cuestiona, ni en el Estatuto ni en el de-
sarrollo y en la lectura que hemos dado del Estatuto a
partir de esta ley, en nada se cuestiona, el que hay un
nucleo bésico que respetar, y que el sistema de compe-
tenciasy el sistema de relacion entre las distintas...

El sefior PRESIDENTE: Concluya, Sefiorfa.

El sefior BRITO SOTO: ... y el sistema de relacién en-
tre las distintas administraciones lo entendemos todos
de la misma forma. Y eso es muy importante.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

- (Se reincorpora asu lugar en la Mesa el sefior Secre-

tario primero, Cabrera Montelongo.)

Ha terminado el punto uno del apartado primero
del Pleno.

DICTAMEN DE LA COMISION DE ECONOMIA Y CO-
MERCIO, SOBRE EL PROYECTO DE LEY DE CAJAS DE
AHORROS.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto dos: De la
Comisién de Economia y Comercio, sobre el Proyecto
de Ley de Cajas de Ahorros.

Por favor, Seforfas, tomen asiento que vamos a co-
menzar las votaciones.

Existe el titulo primero, capitulo primero: articulo
primero, articulo segundo, articulo tercero y articulo
cuarto. Capitulo segundo; seccién primera: artlculo
quinto, artfculo sexto y artfculo séptimo; seccién se-
gunda: articulos ocho y nueve; seccién tercera: articu-
los diez, once y doce. Capftulo tercero: articulo trece y
articulo catorce, que estan sin enmiendas. Por lo tanto
van asalir en blogue a votacion.

Los que estén a favor, que levanten el brazo, por
favor. (Unanimidad.) Gracias. ;Algun voto en contra?
(Pausa.) ; Alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado, entonces, hasta el artlculo cator-
ce.

Al articulo quince hay dos enmiendas: la nimero
ochenta y la nimero ochenta y uno, del Grupo Parla-
mentario Socialista Canario, al que en este momento se
le concede la palabra.

El sefior Mart{n.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefior Presidente.
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Las enmiendas estas las voy a defender conjunta-
mente, puesto que ambas van absolutamente concate-
nadas, puesto que de ser aceptada la que se refiere al
parrafo uno, no tendria sentido el parrafo segundo, y,
por lo tanto,;-entrarfa_ la enmienda de supresién que
nosotros hemos presentado como nimero ochenta y
uno.

Pero antes de defenderla, yo quisiera hacer una mi-
nima reflexién politica para manifestar la voluntad po-
Iitica, por parte de nuestro partido y por parte de nues-
tro Grupo, de considerar a las Cajas de Ahorros como
instrumentos financieros clave que deben coadyuvar al
desarrollo de la actividad econémica publica canaria y
también como un instrumento interesante para cola-
borar con la actividad privada de nuestra regién. Por lo
tanto, debe tener, I6gicamente, estrechas relaciones de
vinculaciones con la Administracién publica canaria, as-
pecto que esta recogido, en algunas ocasiones excesi-
vamente, en el proyecto de ley remitido por el Gobier-
No en su momento.

Sin embargo, yo creo que también, teniendo en
cuenta que las Cajas desarrollan una tarea fundamen-
tal como en la actividad privada, en el mundo privado,
compitiendo con otras entidades financieras, yo creo
que debe tener el margen de maniobra suficiente co-
mo para gue sus propios érganos, su propia vida, de al-
guna forma, no esté supeditada, no esté maniatada
excesivamente e, incluso, por parte de los poderes pu-
blicos, se trate de quitarle o restarle determinada im-
portancia a algunos de los érganos que, incluso, crea-
mos en esta ley.

Por lo tanto, en la enmienda que presentamos se
trata de corregir un aspecto del articulo quince, que di-
ce que "corresponde al Gobierno de Canarias aprobar
los acuerdos adoptados por la Asamblea General de las
Cajas de Ahorros, relativos a la determinacién de los
beneficios y a su distribucién, conforme a la normativa
aplicable”. Nosotros entendemos que, en todo caso, la
Consejerfla debe ser informada de esos acuerdos por va-
rias razones:

En primer lugar, porque es ilegal. Este plantea-
miento es ilegal, choca completamente con aspectos
- bésicos de la LORCA, que -esté declarada-como norma

basica, en la medida que significa una atribucién esen-
cial del 6rgano colegiado, segun sentencia del Tribunal
Constitucional.

Por otra-parte; es contradictoria también con el ar-
ticulo veintitrés de esta propia ley, y que no ha sido en-
mendado, que atribuye la aprobacién de los beneficios
y su distribucién a la Asamblea. Quizas el manteni-
miento de este artfculo aquf, de alguna forma, es una
reminiscencia de una obsesién por el control, que creo
que fue mejorado en Ponencia -vuelvo a repetir—, pero
que en este caso, pues, es una de las reminiscencias de
aquella obsesién por el control.

Y es curioso que mientras la ley en sus grandes li-
neas, pues, bueno, refleja, de alguna forma, los mismos
planteamientos que otras leyes —la ley catalana, la ley
gallega, que en cierto modo fue bésica en el momento
de estudiar y de plantear este proyecto de ley—, no apa-
rece para nada esta regulacion, y es 16gico, porque con-
tradice completamente la LORCA.

En tal sentido, nosotros, por tanto, planteamos dos
cuestiones: que sea informada la Consejerfa de los
acuerdos de la Asamblea, que como érgano soberano,
pues, al final es quien aprueba o no desaprueba los be-
neficios y su distribucién; y, como consecuencia de ello,
pues, desaparezca el apartado segundo, porque ya no
tendria sentido de aprobarse la enmienda ochenta.

Muchas gracias, senor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

¢ Turno en contra?

El sefior Bonis, del Centro Democratico y Social.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Bien. Manifestarnos en contra de la enmienda por-
que indudablemente desarticula el contenido del pro-
yecto de ley en lo que es su articulo quince, y més te-
niendo en cuenta que este articulo es totalmente cohe-
rente con lo que se planteaba en el articulo tres, apar-
tado dos. Pero sf aclarar una serie de cuestiones que ha
puesto de manifiesto el portavoz socialista.
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Bien, con este artfculo no se pretende disminuir la
capacidad legal que pueda tener el maximo 6rgano de
la Caja como es la Asamblea;. lo Gnico que se pretende

es que parte de las competencias que tiene ese 6rgano,’

‘como es la de fijar el-reparto de beneficios de la obra
social, de acuerdo con lo que estipula esta ley, de
acuerdo con lo que estipula la LORCA y de acuerdo con
lo que estipula otra serie de normas estatales referidas
a las instituciones financieras, esta distribuciéon de be-
neficios se fije bajo los criterios que exponga el Gobier-
no, de acuerdo con esta ley, y no s6lo esta ley territo-
rial, sino todas las leyes territoriales que hemos venido
analizando en los trabajos de Ponencia. Eso por una
parte.

Por otra parte, entonces sl que parece coherente
quessi es el Gobierno el que fija el criterio de los repar-
tos de beneficios, sea ese mismo Gobierno el que
apruebe si la Asamblea ha procedido en el reparto de
beneficios a los criterios que estuvieron fijados por el
Gobierno. Y, en este sentido, es importante tener en
cuenta lo que se refieja en el articulo quince, apartado
dos, de este proyecto de ley, donde se dice que "la de-
negacion de la aprobacién a que se refiere... —jffjese
bien lo que dice, sefior Martin!-, la denegacién de la
aprobacioén de los acuerdos de la Asamblea a que se re-
fiere el apartado anterior deber4 ser fundada e incluir
los criterios a los que la Caja deba someterse para la
nueva presentacion de los acuerdos”.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Martin Martin solicita intervenir en el uso
dela palabra.)

iRéplica? (Asentimiento.) El sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Muy
brevemente, sefior Presidente. Si usted me permite
que... jcon tantos papeles y con la incomodidad a veces
de ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Sabe que la réplica es de un
minuto; la réplica es de un minuto, sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Va a
ser mucho maés breve, sefior Presidente.

En el artfculo veintitrés de este proyecto de ley se
dice que sera aprobada por la Asamblea la cuenta de
resultados, asl como la aplicacién de éstos a los fines
propios de la Caja; y que, de alguna forma, viene ~y en
eso estoy de acuerdo con el sefior don Julio Bonis- de
acuerdo con unos criterios generales planteados por el
Gobierno. Porque por la regla de tres que ha planteado
el sefior Bonis, cuando el Gobierno, o este Parlamento,
dicta leyes, si hay alguien que las incumple, pues, ten-
dria que, de alguna forma, por la regla de tres que él
plantea, todas las cuestiones tendrfan, en Gltima ins-
tancia, que ser aprobadas por los Gobiernos. Cuando
hay incumplimientos con las leyes, para eso estdn los
tribunales, para dirimir.

Yo creo que no se puede aprobar una cosa dos ve-
ces: si estd aprobada por la Asamblea, ha de ser por la
Asamblea, si es por el Gobierno, por el Gobierno. Pero,
en este caso concreto, si fuese por el Gobierno, choca
totalmente con el articulo once-cinco de la LORCA.

Por lo tanto, los criterios generales deben ser acogi-
dos, evidentemente, por las Cajas, y a través de ellas
por la Asamblea, pero nada maés, y ahf termina la fun-
cion del Gobierno. Otra cosa es que tenga que estar in-
formado permanentemente y tenga otra vez otros me-
canismos el Gobierno a través de los cuales, pues, pue-
da tener su incidencia en |a vida de las Cajas.

Gracias, sefnor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Bien, vamos a seguir... (El sefior Bonis Alvarez solici-
ta hacer uso de la palabra.) {Quiere duplica? (Asenti-
miento.) Por favor, un minuto.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio). No,
treinta segundos, nada mas.

Vamos a ver. El proyecto de ley no dice que el Go-
bierno apruebe el reparto de beneficios, no, el proyec-
to de ley dice que el Gobierno aprobaré el acuerdo de
la Asamblea General por el cual se fije el reparto de be-
neficios, que es distinto.
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Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Sefior enmendante, ¢las dos juntas?

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escaiio): Si, sf.
El sefior PRESIDENTE: Bien.

Vamos, entonces, a sacar a votacién conjuntamen-
te la enmienda nimero ochenta y la enmienda nimero
ochenta y uno, del Grupo Socialista Canario, al articulo
quince.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo (Pausa.)
Bien, gracias. { Alguna abstenciéon? (Pausa.)

Quedan rechazadas las enmiendas nimero ochen-
ta y ochenta y uno, del Grupo Socialista Canario, por
veintitrés votos a favor y treinta y tres en contra.

Ahora vamos a votar el articulo quince.

Los que estén a favor, tal como viene en el texto,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. En contra, que
levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. ;Alguna absten-
cién? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo quince por treinta y
tres votos a favor y veintitrés en contra.

Ahora vamos a pasar a votacion los articulos dieci-
séis, diecisiete y dieciocho. Titulo segundo. Capitulo
primero, seccion primera: artfculo diecinueve y articulo
veinte; seccién segunda, articulo veintiuno. Capitulo
segundo; seccién primera: articulo veintidés y articulo
veintitrés.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ;¢Algan voto en contra? (Pausa.) ¢ Alguna

abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

.- .- - . Pasamos al artfculo veinticuatro, donde -hay. un.vo-

to particular del Grupo Socialista Canario, el cual tiene
la palabra. -

El sefior Martin.

El sefior. MARTIN. MARTIN (Desde-su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Yo creo que en la anterior ley aprobada, y posible-
mente en las siguientes, se puede decir que podemos
estar plenamente satisfechos todos los grupos politi-
cos, en el sentido de que los trabajos de Ponencia han
sido enormemente positivos, laboriosos y, de alguna
forma, han tenido una cierta coherencia a lo largo de
ellos. Yo creo que no es el caso, desgraciadamente, de
esta Ponencia, puesto que en la misma se ha pasado,
pues, de cambios de criterio permanentes, sobre todo
por parte de los partidos del Gohierno; y yo, que estos
dias he estado en La Palma, pues he oido mucho lo del
sirinoque. Y la verdad es que, cuando trabajaba sobre
esta enmienda, a mi me recordaba el estribillo de esa
vieja cancién palmera, eso de "pasearse los mozos de
aca para alla". Y los mozos del Gobierno se han estado
paseando desde posiciones... en unos casos defendien-
do una determinada representacion a otra representa-
cién en la Ponencia undnimemente diferenciada con
aquélla, y vuelta en Comision al principio. Y yo creo
que si siguen con ese sirinogue hoy podemas volver a
cambiar las cosas, y yo creo que ponerlas en la linea
consensuada en la Ponencia.

¢A qué me refiero, en concreto? Pues me refiero a
una representacion, considerada inicialmente entre los
grupos que deben de estar dentro de los érganos de las
Cajas, cuales son aquellas que se referfan a las Universi-
dades, Camaras Agrarias y Cdmaras de Comercio, In-
dustria y Navegacion. Ya en el debate de totalidad pu-
simos no solamente nosotros, sino algunos otros Gru-
pos, cierto énfasis en que tenfa esto un cierto tufillo a
una representaciéon de méas bien grupos de presién -al-
gunos de ellos al menos—, que realmente una represen-
tacion de lo que deben ser las instituciones de la socie-
dad.

Y, en tal sentido, yo creo que hubo un buen acuer-
do en Ponencia, recogido de algunas otras Cajas, en
concreto de la Caja catalana, donde introducia..., iba
més all4, sin excluir a estas representaciones, pero iba
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mucho més all4, en el sentido de recoger en uno de los
grupos que tuviese una representaciéon de un cinco por
ciento las entidades de carécter cultural, cientifico, be-
néfico, clvico, econdmico o profesional, de reconocido
arraigo en el &mbito territorial de actuacién de las Ca-
jas de Ahorros.

El otro dfa me vi sorprendido —reo que algunas
otras personas también se vieron sorprendidas— por ese
cambio de actitud, y yo espero que volvamos a la sensa-
tez -a la sensatez- que hubo en la Ponencia y que de
nuevo se recojan estas entidades culturales de todo...,
bueno, no solamente culturales, sino cfvicas, econé-
micas, etcétera, que, sin excluir aquéllas, pues pueden
ampliarse a una representacién de la sociedad canaria
a través de sus instituciones en los diversos 6rganos de
las Cajas.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Turno en contra? Ei sefior Perdigén, del Grupo Po-
pular.

El sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio):
Sefor Presidente.

Muy brevemente, para decirle, al son del aire de Li-
ma, al sefior Martin, que ese "pdasense los mozos de aca
para all&" también se ha producido en la actitud suya
en la propia Ponencia. Tiene que reconocerlo. Toda vez
que, incluso, en el propio articulo cuarenta y siete, y co-
mo consecuencia probablemente de algin enfado o in-
comprensién, usted incompatibilizaba a alguna de las
personas que podian acceder precisamente por esta
via.

Entendemos que es més acertado el texto del Go-
bierno tal cual viene, y asf lo mantenemos, sefior Presi-

dente.

(El sefior Ucelay Sabina solicita el uso de la pala-
bra.)

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

El sefior -Ucelay, de las Agrupaciones Independien-

tes de Canarias.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

:Gracias al portavoz del-PSOE por |lamarnos mozos,
cosa que siempre se agradece, e intentar explicar real-
mente o que ha ocurrido no en la Ponencia, sino hasta
en la décima reunién de Ponencia. En nueve reuniones
de Ponencia, creo que no ha habido tantas en..., o en
muy pocas leyes, se estaba absolutamente o préactica-
mente de acuerdo en casi todo, hasta que el baile del
sirinogue lo inicia el portavoz del PSOE, cambiando y
convirtiendo en incompatible el texto del articulo cua-
renta y siete con el artfculo veinticuatro, y dejando
practicamente fuera de las Cajas no a los grupos de
presién, sino practicamente a todo el mundo, de tal
forma que su pretensién de que los cargos polfticos —y
tendremos ocasién de volver nuevamente a este punto
a través del articulo cuarenta y siete—~ pudieran satir
adelante por elevacién.

Y yo, desde luego, la estrategia se la respeto, pero
aquf hay que contar exactamente las cosas como suce-
dieron. Lo que no se puede hacer es retrotraerse en la
décima reunién de Ponencia, en la tercera lectura, y
dar marcha atrés para modificar el articulado de lo ya
pactado. Yo creo que, precisamente, la actuacién de los
ponentes —de casi todos- fue absolutamente seria y co-
herente.

En este sentido, nosotros también, de acuerdo con
lo manifestado por el portavoz del partido Popular, en-
tendemos que tenemos que volver al texto del Gobier-
no, y eso es lo que apoyamos y eso es lo que haremos.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Martin Martin solicita intervenir en el uso
de la palabra). ; Para réplica? (Asentimiento.)

Por favor, un minuto, sefor Martin.
El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Bue-

no, pues, también... yo también se lo agradezco a los
Diputados, puesto que de alguna forma también me
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llaman mozo con ese cambio de "adelante para atrgs”.
Y,-jbuenol, pero, en cierto.modo, hay una diferencia
notable, que es que yo pretendia, como he pretendido
en todo el proyecto de ley, llegar a férmulas consen-

suadas que de alguna forma fuesen homogeneizado--|

- ras, homogeneizadoras y- de. consenso. Hice aquella

* propuesta, aceptada por. alguno de los Grupos que en-

aquel momento... y que ahora, pues, parece que les
gusta, pero yo creo que se ha vuelto de nuevo a lo que
es la racionalizacién y a las compatibilidades de acuer-
do con la légica, de acuerdo con lo que existe en casi
todas las Comunidades Aut6nomas y a favor de lo que
nos dicta el sentido comun.

Por lo tanto, no son equivalentes esos cambios,
puesto que aquello era una férmula transitoria de bus-
queda de un acuerdo, acuerdo que después no se ha
podido plasmar porque algunos se han desdicho de lo
que en aquel momento apoyaron alli.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Pasamos, entonces, a la votacion.

Por favor, Sefiorias, los que estén a favor del voto
particular del Grupo Socialista Canario, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra, que le-
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias. ;Alguna abstencion?
(Pausa.)

Queda rechazado el voto particular por veinticinco
votos a favor y veintiocho en contra.

Pasamos ahora a la votacion del articulo veinticua-
tro, tal como viene en el texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra que levanten el

brazo. (Pausa.) Gracias. | Alguna abstencién?

Queda aprobado el articulo veinticuatro por vein-
tiocho votos a favor y veinticinco en contra.

Pasamos al articulo veinticinco, donde hay un gru-
po de enmiendas de lzquierda Canaria Unida.

Se le concede la palabra al sefior Gonzélez Viéitez.

Las enmiendas nimero dos, tres, cuatro y cinco.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenos dfas a todos.

_ .- Antes que nada,-sefior Consejero de Educacién, sea
usted bienvenido, después de su restablecimiento, a es-
ta su casa... a esta su- Caja (Refiriéndose al edificio sede
central de la Caja General de Ahorros de Canarias, lu-
gar de celebracién de esta sesion plenaria.), ja esta Ca-
jal —dejémoslo en esta Caja-—.

Y estamos hablando de Ley de Cajas. Concretamen-
te, el articulo veinticinco se refiere a la representacién
de los sectores que se han establecido antes, en el arti- -
culo anterior, con el mantenimiento del texto del Go-
bierno en la votacién que se acaba de tener: -

En este sentido, nosotros si queremos decir que en
Ponencia, efectivamente en una reunién larga, no sé si
la novena o la décima, pero que hasta esa reunién de la
Ponencia siempre nos habfamos reservado entrar en los
temas mas conflictivos para primero dar una lectura
completa a todo lo que representaba el texto no polé-
mico de la ley. Y es verdad lo que ha dicho el portavoz
del Partido Socialista, que se habfa Ilegado a un acuer-
do —exactamente el que se ha intentado votar y que no
ha prosperado- de representacion, que nos parecfa el
més adecuado.

El hecho de que en Comisién aparezca una quiebra
de la l6gica, en el sentido de que determinados grupos
politicos y Grupos Parlamentarios que apoyaban una
tesis se desmarquen y apoyen la otra, es légico, esta
dentro de la I6gica de las cosas, pero hay que decir que
es incoherente.

Y yo quiero recordar... yo, con todo carifio, no le
llamarfa mozo al sefior Ucelay, le llamarfa comandan-
te; "llega el comandante y manda a parar”, y todo el
mundo se para. Ya lo vimos en el Consejo Econémico y
Social. Se habla llegado a un acuerdo en la representa-
cién del 6rgano correspondiente, en este caso con el
mismo 6rgano, y un acuerdo previo, pues, las Cdmaras
de Comercio dicen que entidades de caracter cultural,
cientifico, benéfico, clvico, econémico, profesional,
que era el que estaba recogido en la ponencia, que no
vale, y que hay que ir a lo de siempre: a las Universida-

-| des, las Camaras de-Comercio y las Cdmaras Agrarias. Y,
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sefior Zenén, no es nada contra usted personal, pero
sus companeros saben que yo tengo una “perreta” es-
pecial con respecto a las CAmara Agrarias, en cuanto a
que son un viejo residuo atévico del régimen antiquisi-
mo, y que en estos momentos nos parece que no tienen
que mover pelota en este tipo de temas.

Nuestras enmiendas son cuatro, y concretamente
quiero expresar con claridad una, la segunda, y, dos,
una la enmienda tres y otra la enmienda cuatro, por-
que la enmienda cuatro habfa sido aceptada por todos
—por todos— en una lectura no problemética, y quiero
referir lo siguiente:

En la enmienda cuatro se habla de que el cinco por
ciento de.los Grupos, que sera elegido en representa-
cién directa del personal... el texto del actual proyecto
dice "personal fijo de plantilla”; hablamos llegado a
un acuerdo de dejarlo en " personal“. ;Por qué? Porque
todos sabemos cudl es el corrimiento que existe entre
el trabajo precario y el trabajo fijo, y exclusivizar a tra-
bajadores fijos de plantilla quienes tengan que hacer la
representacién de los trabajadores de la Caja nos pare-
ce que deja un hueco importante. Yo reclamarfa, en es-
te caso, que la enmienda cuatro, que fue aceptada no
en régimen de polémica sino en régimen de acuerdo, la
resucitdramos para establecer que el cinco por ciento
serd elegido en representacion directa del personal de
cada Caja de Ahorros -del personal, el que exista—.

Enmienda nimero tres. Yo creo que esta es una en-
mienda que es dificil que no prospere. La enmienda es
que se habla en el apartado diez..., perdén, en el apar-
tado d), diciendo "el diez por ciento de los represen-
tantes de la Asamblea General serdn elegidos en repre-
sentacién de los cabildos insulares”; y, después, en el
artfculo veintinueve-doce se dice que solamente po-
drén estar representantes de cabildos de aquellas Ca-
jas, o en aquellas Cajas, que tengan oficinas abiertas en
las islas. {Qué quiere decir esto?: que el Cabildo de El
Hierro y el Cabildo de La Gomera no van a estar repre-
sentados en la Asamblea General de la Caja de Cana-
rias, y que seguramente Lanzarote y Fuerteventura no
van a estar representadas en la Asamblea General de
Cajacanarias.

La enmienda es sencilla, es decir que en este caso el
--diez por ciento en representacién de todos los cabildos,

porque nos parece absolutamente imprescindible que
el conjunto de los cabildos tengan, como aquf dice el
proyecto de ley —que, por cierto, tiene una errata-,
“tengan ofina o no tengan ofina", y se supone que
“ofina" ser& “oficina", pues estén representados en la
correspondiente Asamblea General. Repito en este ca-
so y reitero: "el personal" —quitar "fijo de la planti-
lla®~, enmienda cuatro. Enmienda tres: “"en
representacién de todos los cabildos”.

Enmienda cinco. Yo he tenido que ir a mi enmienda
original, y en mi enmienda original lo que estaba era
que, en representacién de ese apartado practicamente
de reserva o de cajon de sastre, estarfan las Universida-
des, estarfan las organizaciones patronales y estarfan
las organizaciones sindicales, con un seis por ciento y
un uno por ciento —enmienda numero dos, se le quita-
ba al apartado a)-.

Yo he escuchado a lo largo de estos ultimos dfas
propuestas positivas con respecto a aceptar la enmien-
da tres. Creo que la enmienda cuatro se acept6 en su
dfa y los criterios no deberfan ser hoy distintos, y la en-
mienda dos y la enmienda cinco sé, de antemano, que
no van a ser aceptadas.

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Turno en contra? El sefor Ucelay, de las Agrupa-
ciones Independientes de Canarias.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

A mi, en cualquier caso, me gustaria primero de-
mostrar mi disconformidad con la versién de la “Sono-
ra Matancera" que de la Ponencia ha hecho el porta-
voz del Partido Comunista, que supongo que le serd
tremendamente querida por tratarse de lo que se tra-
ta, pero que en ningun caso llegé el comandante ni
mandé a parar. Al contrario, yo creo que en este caso lo
que hay que tener siempre es un tremendo cuidado en
las Ponencias, porque se estd adquiriendo la costumbre
de decir "donde dije digo, decir Diego".

Yo estoy convencido de que el portavoz de ICU sa-
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be perfectamente que quizds, y de manera sorpren-
. dente en cuanto a la composicidn de los 6rganos de la
Asamblea General, se llegé a un acuerdo, y un acuerdo
que yo creo que bastante répido; es decir, se lleg6é a un

consenso amplio. ;Qué ocurre? Que. posteriormente, y..

cuando, desgraciadamente,-yo-no asistf a la décima Po-
nencia, entonces —hay una expresién popular que yo
no quiero emplear aqui-, se produjo un cierto aconte-
cimiento en relacion a lo realmente pactado. Y, en ese
sentido, el artfculo veinticuatro se devenfa en imposi-
ble puesto que se contenian las representaciones, jus-
tamente, de entidades, entre otras, econémicas, y en el
articulo cuarenta y siete quedaba terminantemente
prohibido. Por tanto, lo que se produjo en esa circuns-
tancia es lo que suele ser a veces habitual en alguna po-
nencia, y es que, como consecuencia de llegar a acuer-
dos precipitados y rdpidos, resulta que se producen in-
congruencias con articulos anteriores.

Por tanto, en este sentido, a mi me parece que la
actuacién correcta fue a lo largo de todos los trabajos
de Ponencia, que los acuerdos fueron amplisimos, y
que desgraciadamente cuando se empezaron a hacer
juegos de artificio y extrafios equilibrios, entonces es
cuando empezaron a surgir determinados problemas.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Gonzalez Viéitez solicita el uso de {a pala-
bra.)

Para réplica, por favor, un minuto.
El sefior Gonzélez Viéitez.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): SI.

Al margen de la historia, que yo pienso que ha sido
complicada y que llegamos a acuerdos y que después
no valieron, yo lo que si quiero decir ahora es que si el
argumento mediante el cual las entidades de caracter
cultural, cientffico, benéfico y civico no se aceptaron
porque venfa después un cerrojazo en el cuarenta y sie-
te, en estos momentos el cuarenta y siete estd despeja-
dito como un horizonte de verano, y que, por lo tanto,
el argumento base es endeble.

Yo, en este sentido, insistirfa en que las Cdmaras de
Comercio, las Cdmaras Agrarias y las Universidades se
incorporaran en este concepto de entidades de carac-
ter cultural, cientffico, etcétera. En principio, yo no sé
por qué el Ateneo de La Laguna va a ser distinto a la
Cémara de Comercio con respecto a presentar repre-
sentantes en esta santa Caja.

En cualquier caso, sf insistirfa en que en la enmien-
da namero cuatro, "personal fijo de plantilla”, quitar
"fijo de plantilla" y "todos los cabildos"; se votaran
por separado la tres y la cuatro, aunque ladosy la cinco
se votaran conjuntamente.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Al parecer -y no sé si pido yo
disculpas o me tienen que pedir disculpas a mf, a esta
Presidencia, ¢eh?- otros portavoces de los Grupos Par-
lamentarios querfan haber entrado en el debate con
respecto al turno en contra; ¢no es asi?... El sefior del
Grupo Popular, el sefior Suérez Gil, digo... (Manifesta-
ciones del sefior Bonis Alvarez, Grupo Parlamentario
CDS, desde el escaiio.) iEs el sefior Bonis el que quiere
hablar, no el sefior del Grupo Popular! Bien, del CDS.

ijPero usted estd en el turno en contra...!

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
..(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jAhl, jbueno!, jes que no lo
pidi6...?

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): No...
si que lo pedj, si.

El sefior PRESIDENTE: iAh nol, si me lo ha pedido
ahora no tiene usted derecho a hablar.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: iNo, por favor! Si usted no
habfa pedido el turno en contra, no tiene derecho a ha-
blar.
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El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): No...
mire, vamos a ver...

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, por favor, no tie-
. ne usted derecho a hablar!

¢Usted quiere hablar en duplica, el sefior...?; ¢us-
ted quiere hablar en duplica? (Manifestaciones negati-
vas del sefior Ucelay Sabina, desde el escafio). Muy
bien.

Entonces vamos a votar, por favor, la enmienda.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Sefior
Presidente, en este articulo...

El sefior PRESIDENTE: ;Usted quiere debatirlas
ahora?

(Asentimiento del sefior Diputado.)

Bien, pues entonces tiene usted la palabra. El voto
particular del Grupo Socialista Canario.

(El sefior Gonzalez Viéitez solicita el uso de la pala-
bra.)

S

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Sin
4animo de molestar, pero es que hay posibilidad de que
haya una aceptacién de alguna de las enmiendas que
yo antes defendi, y me parece que un poco serfa ftil el
no aceptar la posibilidad de que hubiese una mejora
por un problema de "lo pedi, no lo pedf".

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Quiere usted decir... A ver:
aclareme usted lo que quiere decir.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Yo
le quiero decir que la solicitud de palabra, realizada
por el representante y el portavoz del CDS, iba dirigida
a aceptar, en principio, si no me equivoco, algunas de
las enmiendas —jalgunas!- de las que yo planteé. Y por
lo tanto, yo le plantearfa que...

El seiior PRESIDENTE: Bueno, bueno. Entonces no
es un turno en contra.

Entonces, excepcionalmente, se le da la palabra al
sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): iNol,
excepcionalmente no...

El sefior PRESIDENTE: {S( sefior!

E! sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, por favor!

(El senor Ucelay Sabina solicita intervenir en el uso
de la palabra.)

Digame usted.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

En &nimo de colaborar con la Presidencia... En el
turno mio de duplica, y a los planteamientos realizados
por el portavoz de Izquierda Canaria Unida, diferentes
Grupos que apoyamos al Gobierno pensamos que jus-
tamente la enmienda presentada, la nimero cuatro,
que hace referencia a que también puedan participar
los que no son fijos de plantilla, nosotros ésa la vamos a
aceptar, y en este sentido lo que el sefior Bonis queria
exponer, con lo cual yo, en fin, intento, en este caso, re-
solver la cuestion y ayudar a la Presidencia.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muy bien, muy bien.

Entonces, quizds —que es lo que queria yo
comentar-, el problema es ahora con el sefior del Gru-
po Socialista, que es si usted quiere ahora defender
eso, en este momento, o bien, como hay esta enmien-
da, que parece que se va a aprobar, introducirla. Por-
que, ¢usted lo que intenta es volver al texto del infor-
me de la Ponencia enteramente...? (Dirigiéndose al se-
Aor Martin Martin.)
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El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Evi-
--dentemente, sefior Presidente, es asl; lo que pasa es
que quiza si se introducen algunas de las enmiendas
que plantea lzquierda Unida, son vélidas tanto para un
texto como para el otro. Es decir, que pueden ser afa-
" didos que completan y pueden.ser tanto vélidas para el
dictamen de la Comisién como, incluso, para la en-
mienda del Partido Socialista, si fuese aceptada, que
tengo la conviccidn de que casi va a ser aceptada.

El sefior PRESIDENTE: Pero, bueno, es que, fijese
usted, si se acepta la enmienda nimero cuatro, es la
enmienda nimero cuatro al texto del dictamen, no al
texto de la Ponencia, que es el que usted defiende.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Bue-
no, pero estariamos dispuestos... por ejemplo, ésa esta-
rfamos dispuestos a apoyaria, porque son exactamente
igual, tanto... —-me parece, si mal no recuerdo—.

El sefior PRESIDENTE: Mire usted, usted lo que va a
defender es el texto de la Ponencia.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Son
vélidos ambos, son validos para ambos: empleados de
las Cajas de Ahorros fijos de plantilla.

El sefior PRESIDENTE: jAh!, pues, muy bien. Defien-
da usted entonces el voto particular.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

Bueno, la idea es volver a la situacién también acor-
dada en Ponencia. Quizés ha habido un cambio, argu-
yendo el famoso articulo cuarenta y siete; yo creo que
en el fondo hay otras cosas. Si uno se pone a mirar
quién puede salir en representacién de las Universida-
des, de las CAmaras de Comercio, de las Cadmaras Agra-
rias, posiblemente encontremos las claves de por qué
se ha vuelto de nuevo al texto inicial. Sin embargo, no-
sotros creemos que el texto de la Ponencia era mucho
mas equilibrado entre la representacion publicay la re-
presentacién privada.

Yo, sinceramente, me estoy sorprendiendo cada
dia més, porque es que yo no he visto una derecha

-una derecha-, yo creo.que en ningtn pafs democréti-

co, que tenga tanto apego por la cosa publica y por
creacion de empresas publicas, etcétera, etcétera, co-
mo ésta del Gobierno de Canarias. Y ademas de eso
—~ademas de eso, que yo creo que los tiempos van por
otro sitio; yo creo que ya se estd viniendo en otro senti-
do; parece que ahora aquf se va...—, hay:otra cosa tam-
bién fundamental, y es que quizas haya una represen-
tacion excesiva de las representaciones publicas y pu-
diese haber a lo mejor algan recurso por medio —de he-
cho ya lo hay en relacién con alguna otra ley de alguna
Comunidad Auténoma en este mismo sentido-.

La pretensién, segun el acuerdo a que llegamos en
Ponencia, es que la representacion publica y privada
~hablar en términos amplios— fuese del cincuenta por

ciento; es decir, ayuntamientos mas cabildos tuviesen

una representacion del cincuenta por ciento —cuarenta
ayuntamientos, diez cabildos—, y el resto de las repre-
sentaciones de los grupos, que yo llamo privadas —qui-
24s no es exacto asl, jpero vamos!, todo Dios me
entiende—, tuviese otro cincuenta por cien. Aqul se
cambia y se vuelve a dar mayor representacién a los
ayuntamientos, e incluso por aquellas personas que no
quieren politizar las Cajas, y en disminucién, en detri-
mento, de los impositores que, a nuestro juicio, estan
infrarrepresentados.

En tal sentido, yo harfa un Ilamamiento a la linea
de trabajo que ya se llevd en Ponencia para llegar a es-
te equilibrio, que me parece mucho més justo y mucho
mas correcto, sin problemas de posibles recursos que
pudiesen haber en el futuro, y, me parece, con un ma-
yor sentido de la equidad entre lo que es lo publico, la
representaciéon publica que debe haber en las Cajas, y
la representacién privada.

Muchas gracias, seiior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ;Turno en contra? (Pausa.)
No hay ningun turno en contra.

Bien. Entonces, sefior enmendante de lzquierda Ca-
naria Unida, las enmiendas... j usted retira alguna?, ¢no
retira?, ;jquiere que se voten juntas?, ;separadas?: ; c6-
mo?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): La
que se va a aceptar, sefior Presidente, que es la enmien-
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da nUmero cuatro, que se vote separada; una, que yo

creo que ha sido un olvido y seguro que se va a aceptar,

porgque es la que pide la presencia de todos los cabil-

dos, que es la tres, también por separado; y luego, la
-~dos y fa cinco, juntas. Cuatro, tres, dosy cinco.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, para evitar
problemas, vamos primero una a una: la dos, la tres, la
cuatro y la cinco. Vamos a votar la dos, tres, cuatro y
cinco, cada una, y después, al final, también se votara
el voto particular.

Bueno, vamos a ver. Por favor, vamos a votar...
(Pausa.)

E! Grupo Socialista... es un voto particular global,
no por partes; es decir, la del Grupo Socialista es todo o
nada. Es decir, es volver al texto de la Ponencia, por lo
tanto, no es posible eso. Si se votara asf, sl.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Pare-
ce |6gico —parece |6gico- que se vote primero la nues-
tra, por ninguna otra razon, sino porque sobre ella des-
pués pueden actuar tanto sobre el texto del Gobierno,
como por la enmienda nuestra, si fuese aceptada, pue-
den actuar las enmiendas...

El sefior PRESIDENTE: Bien, parece razonable.

Asf es que vamos a votar primero el voto particular
del Partido Socialista.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, por favor. (Pausa) { Hay absten-
ciones? (Pausa.)

Queda rechazado el voto particular, por veintisiete
votos a favor y treinta en contra.

Ahora vamos, entonces, a la enmienda de Izquier-
da Canaria Unida, enmienda nimero dos.

Enmienda niimero dos. Los que estén a favor, que
levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. En contra, que le-
vanten el brazo. (Pausa.) ;Hay alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda.rechazada por cuatro votos a favor y cin-.

cuenta y tres en contra.

Enmienda nimero tres. Recuerdo que en el aparta-
do d) del articulo veinticinco, y entre las palabras “re-
presentacion de” y "y los cabildos”, ahadir “todos". O
sea, que es, simplemente, afnadir la palabra “todos"
~los cabildos-.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, que levanten el brazo. (Pausa.) { Absten-
ciones? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por cinco votos a fa-
vory cincuenta y dos en contra.

Enmienda nimero cuatro, que dice, en el artfculo
veinticinco, apartado e), donde dice “fijo de la planti-
lla*, suprimir lo de "fijo de plantilla“; y, ademas, tam-
bién, la palabra "personal” esta repetida, o sea, que
eso se lo advierto a efectos de anulacién. Es un error de
imprenta. O sea, que es quitar "fijo de la plantilla”.

Los que estén a favor que levanten el brazo. (Una-
nimidad.) Gracias. ¢Hay algun voto en contra, alguna
abstencién? (Pausa.)

Queda aprobada esta enmienda por unanimidad.

Y la quinta, del Grupo lzquierda Canaria Unida,
que se refiere a sustituir el texto del apartado por: "el
seis por ciento restante se distribuird en tres partes,
equivalentes al dos por ciento, entre las Universidades,
Centrales Sindicales y Organizaciones Empresariales”.

También indico que en el texto esta repetido, por
error, dos veces "el dos por ciento en representacion de
las Universidades". Por lo tanto, queda también subsa-
nado este error de impresion.

Por lo tanto, vamos a votar la enmienda nimero
cinco de Izquierda Canaria Unida.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, que levanten el brazo. (Pausa.) ; Absten-
ciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada por cuatro votos a favor, treinta
y uno en contra y veintidds abstenciones.
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Hay que votar ahora el articulo veinticinco, con la
enmienda incluida entonces; incluida, en el sentido de
que se quita lo de "fijo de la plantilla”.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Los que-estén en contra, que levanten.el brazo...
(Pausa.) Creo que ha habido un error en el plantea-
miento, yo quizds no me he expresado... o0 no me han
oido.

Vuelvo a repetir. Articulo veinticinco, en el que se
ha incluido la enmienda niimero cuatro de Izquierda
Canaria Unida. Para aclararlo, ;eh?

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
¢{Abstenciones?

Queda aprobado el artfculo por treinta y un votos a
favor, veintitrés en contra y cuatro abstenciones.

Pasamos, entonces, al articulo veintiséis, en el que
hay, en principio, una enmienda del Grupo Socialista
Canario.

Tiene la palabra el sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

La enmienda ndmero ochenta y siete, bueno, que
mas o menos tiene, creo, la misma filosofia que otra de
lzquierda Canaria Unida, trata de variar el apartado
uno del articulo veintiséis, que dice —en el texto del dic-
tamen de Comisién y que viene desde el Gobierno—,
que dice que "los Consejeros Generales en representa-
cién de los impositores seran elegidos por los compro-
misarios de entre ellos, en cada circunscripcién insu-
lar." Nosotros hemos presentado una enmienda para
que se suprima “en cada circunscripcién insular”.

¢El porqué? jHombre!, yo creo que hay varias razo-
nes para hacerlo; sobre todo si lo ponemos en relacién
también con otra enmienda de Izquierda Canaria Uni-
da que vendré a continuacion, en el articulo veintisiete.
Yo creo que la representacién, de acuerdo con lo que
‘hemos aprobado en los. artfculos precedentes, ya estd

fraccionada en determinados grupos. Si a su vez una de
ellas, la de los impositores, que a nuestro juicio tiene
una representacién un tanto escudlida, la subdividi-
mos, a su vez, en siete circunscripciones insulares, al fi-
nal, por lo menos en algunas de las islas, le quitarfamos
en cierto modo, pues; juego democratico. Pero no sola-
mente por estas razones, sino que yo creo que hay que
conseguir, pues estamos hablando, y a veces perdemos
la 6ptica de las cosas, de entidades financieras que de-
ben de tener una cierta estabilidad, una cierta conti-
nuidad, tener gobiernos con cierta homogeneidad que
sean capaces de tomar decisiones, méxime cuando, pa-
ra nuestra seguridad, hay mecanismos de control tanto
por parte del Gobierno como por parte de la Asamblea
de las Cajas e incluso por la Comisién de Control.

En este sentido, quizas, con tanto fraccionamiento,
con tantos compartimentos estanco, en su representa-
cion final, es decir, en el Consejo de Administracién e
incluso en la Asamblea, estamos fraccionando y divi-
diendoyy, al final, en vez de tener cierto juego homogé-
neo, estarfamos creando un batiburrillo enorme.

En tal sentido, a nosotros nos parece mas légico
que las listas se presenten en..., una lista Gnica, en una
circunscripcién amplia, donde, evidentemente, basta
que cualquiera aspire a gobernar, meteré en ella a re-
presentantes de las diversas islas, de los diversos territo-
rios en definitiva.

Por lo tanto, nos parece que no es necesario poner
esto aquf, porque es que, ademas, de esta forma exclui-
mos también, y por lo menos nosotros aspiramos a que
las Cajas de Ahorros tengan una representacion y estén
presentes en el exterior del Archipiélago, que esos te-
rritorios, en cuyos lugares exista representacion de las
Cajas, estén presentes las Cajas de Ahorros, pues se
guedan sin representacion, porque la representacion,
de acuerdo con el proyecto de ley, seria estrictamente
insular.

En tal sentido, a nosotros nos parece... y ya volvere-
mos después en el articulo veintisiete, gue complemen-
tado con la enmienda de ICU nos parece mucho mas
adecuado y mucho més aconsejable. Bien es verdad
que existe un problema que todos conocemos, que es
el caso de..., como consecuencia de la fusién entre las
Cajas de Ahorros de Tenerife con la de La Palma, pero
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eso se podria resolver en los estatutos de las Cajas de
.aquf, como bien dice la enmienda que por tercera vez
aludo aqul, la enmienda de ICU al artfculo veintisiete.

Por lo tanto, nos parece mucho mas correcto el
- planteamiento que se hace .por.nuestra parte, supri-

- 'miendo lo de “en cada -circunscripcién insular", sobre-

todo teniendo en cuenta que estamos hablando de en-
tidades financieras.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ahora hay tres enmiendas de Izquierda Canaria
Unida, que estdn conjuntadas para intentar acelerar un
poco el debate.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Estdn juntas porque
tienen una misma finalidad.

Antes discutimos quiénes deberian estar en los
Consejos de Administracién en las Asambleas Genera-
les; en este momento lo que estamos discutiendo es c6-
mo se elige a los que de cada ambito, grupo o sector
van a estar presentes.

En este caso, la enmienda ntimero seis que nosotros
planteamos al articulo veintiséis tiene exactamente la
misma finalidad que la enmienda que el Grupo Socialis-
ta acaba de defender, y yo simplemente relato puesto
que la defendié ademas muy bien.

Hablar de instituciones financieras y de los imposi-
tores de las instituciones financieras para elegirlos, lo
16gico es elegir a los impositores de cada institucidén fi-
nanciera. Lo que les interesa a los impositores son |os
beneficios, son los resultados, es el tratamiento, es la
Comisién de Control, es el papel financiero que se reali-
za.

Ustedes en este caso, en el proyecto del Gobierno,
dicen que los impositores tienen que ser elegidos por
circunscripciones insulares, llevando a las instituciones
financieras lo que es un sistema electoral nuestro, del
Parlamento, que yo pienso que es algo totalmente dis-
tinto y que deberfamos ser tremendamente cuidadosos
en no mezclarlos.

En este sentido, ia segunda enmienda, la enmienda

numero siete, dirigida al artfculo veintisiete, tiene la
misma finalidad, en tanto que el proyecto de ley dice
que la eleccion de los impositores se hard de acuerdo
con los estatutos, pero a continuacién indica: aten-
diendo al hecho insular, de forma que cada isla tendra
el-ntimero que le corresponda segun los criterios gene-
rales que se establezcan. Lo que nosotros decimos es
que, en concreto, para elegir a los impositores, de
acuerdo con la lista Gnica que nosotros proponemos, la
eleccién de los compromisarios y de los representantes
de los impositores se realizaré de acuerdo con los esta-
tutos de cada Caja. Atiendan: no estamos diciendo c6-
mo tenga que hacerse, sino de acuerdo con los estatu-
tos de cada Caja y con las disposiciones reglamentarias
que desarrolle Ia presente ley. ;{ Qué queremos recoger
con esto? Pues la variedad que existe entre la Caja Ge-
neral de Canarias y la Caja de Canarias. Alguna de ellas
tiene acuerdos histéricos que van a seguir mantenien-
do en sus estatutos, otras no tienen esos acuerdos his-
téricos y seria absurdo que la parte condicionara el to-
do.

En este caso, lo que nosotros proponemos es que
los estatutos de cada Caja sean los que definan en con-
creto, de acuerdo con lo que puede representar la acti-
vidad reglamentaria.

Y la enmienda nimero ocho es que el texto vuelva
a insistir en que hasta los representantes de las Cdma-
ras de Comercio, de las Cadmaras Agrarias y de las Uni-
versidades también tendrén el cardcter proporcional
que los ayuntamientos de su isla... etcétera, etcétera,
etcétera.

Es decir, ¢qué estamos utilizando?: un criterio insu-
larista a tope para definir, dentro de cada grupo, impo-
sitores, ayuntamientos, representantes de las Cimaras
y de las Universidades, etcétera, etcétera; estamos in-
corporando criterios absolutamente insularistas en to-
dos los entes. Y, iffjensel, hace un momento ustedes
acaban de excluir a los cabildos; hace un momento,
ustedes, votando, acaban de excluir que todos los cabil-
dos estén presentes. Yo creo que eso €s una auténtica
incoherencia y que, en el fondo, lo que estamos plan-
teando no es un Parlamento —las Asambleas Generales
de las Cajas no van a ser Parlamentos-y alli, ni las Agru-
paciones Independientes de Canarias en cada isla ni mi
Partido. ni. cualquier otra organizacién vamos a tener,
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pensamos nosotros, circunscripciones insulares.

Ustedes insisten en trasladar a una institucién fi-
nanciera —que, en principio, dicen ellos que son més se-
rios que los politicos y.puede que no les falte razén-,
ustedes quieren-insistir e invadir, con-el tema del insu-
larismo, lo que pueden representar las instituciones fi-
nancieras. En este caso yo les digo una cosa: ¢qué senti-
do tendrfa, por ejemplo, excluir a una Camara Agraria
de la isla de La Palma con respecto a la posible Camara
Agraria de la isla de Tenerife, porque el nimero de sus
representantes municipales en la isla de Tenerife, o el
de sus impositores, o el de cualquiera que sean estos
otros, es el que es, porque una isla tiene seiscientos mil
y la otra tiene setenta u ochenta mil?

Yo insisto con respecto a esto, me parece que son
criterios que puede —no lo... ademds, es otro debate-
que tengan sentido en otro sitio, pero, desde luego, si
ustedes quieren invadir con los planteamientos de es-
tos septiminos, en vez de tercios, en lo que puede re-
presentar el normal funcionamiento de las institucio-
nes financieras, flaco servicio y flaco favor |e estan uste-
des haciendo a éstas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢Turno en contra?

El Grupo Popular, el sefior Perdigon.

El sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

En los dos primeros minutos de la intervencién de
don Juan Alberto me parecié entender que lo que esta-
ba defendiendo era precisamente el texto del dicta-
men, hasta que of algo que tengo escrito, y que es lite-
ral: "se le quita el juego democratico por el hecho de la
circunscripcion insular®. Y a mf eso me parece realmen-
te asombroso. El afirmé que ya las distintas listas se
ocuparan de meter a gente de todos los territorios; eso
es precisamente lo que se pretende evitar, eso es preci-
samente lo que se pretende evitar. El pez grande tien-
de a comerse al chico, y lo que ha hecho el texto del
---Gobierno y el -texto -que-defendemos es simplemente

amparar esa condicién —amparar esa condicién—y crear
esa circunscripcién insular, que no viene negado en el
texto con respecto al articulo anterior y a los cabildos,
tal y como afirma el sefior Gonzélez Viéitez, porque no
se habla de-"el cabildo", sino de "los cabildos”; cual-
quiera de ellos podria recurrir porque estdn compren-
didos todos. )

Y yo, simplemente, sefior Presidente, entender que
los razonamientos que se han dado en contra carecen
de la més elemental i6gica. Y, por supuesto, no es l16gi-
ca el remitirnos a unos reglamentos o a unos estatutos
para el mantenimiento de acuerdos ya viejos, como,

por ejemplo, el de la fusién de La Palma, porque somos

nosotros el legislador y a la hora de tener conocimiento
de los mismos y de estar legislando, haciendo una nue-
va ley para las Cajas, es perfectamente razonable que
lo hagamos con criterios amplios para el resto de islas
periféricas y, por supuesto, con reconocimiento expre-
so de los acuerdos que ya existen como tal.

Nada maés, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sigue el turno en contra.

El sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Gra-
cias, senor Presidente.

Bueno, a lo largo de todos los discursos que se es-
tan haciendo en defensa de las enmiendas que se han
mantenido ante este Pleno, pues, yo lo que estoy ob-
servando es que se esté intentando confundir, y yo creo
que es conveniente fijar el debate en sus justos térmi-
nos y cuando estamos defendiendo una enmienda,
pues, fijar el debate justo en los términos de la enmien-
da que estamos defendiendo o que estamos debatien-
do en contra.

De lo que se trata en este articulo veintiséis es de fi-
jar la representatividad de los grupos, del reparto de
grupos que ya hemos fijado en el articulo veinticinco. O
sea, que de lo que estamos aqui hablando es c6mo ele-
gir los compromisarios para que, a su vez, elijan a los
Consejeros Generales que van a estar en la Asamblea
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General y que van a decidir sobre una serie de cosas co-
mo dérgano superior de la Caja, pero gue no van a go-
bernar diariamente esa Caja. Y lo digo porque se han
utilizado una serie de argumentos que parece que es
que dotando el cardcter de circunscripcion insular para
la-eleccién de esos compromisarios nos estamos des-

montando la profesionalizacién de las Cajas, 1o cual no’

es cierto y lo cual yo creo que, por lo menos, no se pue-
de plantear de una formatan répida y simple.

¢Cual es el motivo de meter la circunscripcion insu-
lar, cuando se esta debatiendo la representatividad
que tienen que tener todos los érganos dotados en el
articulo veinticinco en la Asamblea General de la Caja?

Pues es muy sencillo. Cualquier proyecto de ley que
haga esta Comunidad Auténoma tiene que estar acor-
de con la verdadera filosoffa que viene exponiendo el
Estatuto de Autonomia y la propia Constitucién, cuan-
do esta reconocido el hecho insular, etcétera, etcétera,
etcétera; y que cuando se planteé el Estatuto, cuando
se planted la Ley Electoral y cuando se plantearon otras
tantas cuestiones, que estamos debatiendo continua-
mente si son buenas o son malas, pues se fijaron una
serie de mecanismos de defensa l6gicos para, entre
otras cosas, poner en manos de las islas menores una
mayor capacidad de lucha para vencer la doble insula-
ridad.

Y, desde ese punto de vista, pues lo que no se pue-
de decir es que, porque los compromisarios de los im-
positores de las Cajas sean elegidos en circunscripciéon
insular, estemos haciendo un ataque al puro principio
democratico de la eleccién de la representatividad de
cualquier érgano. {Vamosl!, me parece —-como muy bien
decfa el sefior Perdigén— que, como minimo, es pasarse
al hacer una aseveracién tan fuerte.

Por eso, |6gicamente, nosotros nos vamos a mante-
ner en la necesidad de mantener la circunscripcién in-
sular, pero, eso sf, para los compromisarios que luego
van a elegir los Consejeros Generales que van a formar
ese 6rgano superior de las Cajas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Ucelay Sabina solicita el uso de la pala-
bra.)

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Simplemente, en reiacién con las enmiendas pre-
sentadas, que realmente es dificil y se complica la orga-
nizacién de lo que es la estructura de representacion
en las Cajas, y no se puede estar pretendiendo jugar al-
ternativamente en todos los frentes. Es decir, no en-
tiendo que sea una contradiccién el que se plantee que
la participacién de todos los cabildos, es decir, que la
representacién de cabildos se insulariza. Y por contra,
no se pretenda insularizar la representacién de los im-
positores. A mf me parece que eso es absolutamente
contradictorio.

En cualquier caso, nosotros lo que si entendemos es
que cada Caja de Ahorros debe plantear su representa-
cién en orden al peso especifico que tenga en cada si-
tio, de tal forma que la representacién de los imposito-
res corresponda realmente a lo que su nombre indica,
al nimero de impositores.

Nosotros pensamas que en el fondo de la cuestion
lo que hay es un problema mas largo, més filoséfico, de
que las Cajas vayan, o se orienten hacia una fusién, es
decir, que haya una regionalizacién de las Cajas. Pero
éste es otro problema que nosotros iremos viendo a lo
largo de la discusién de esta ley, y creo que bédsicamen-
te por eso se producen contradicciones ante lo que es
un planteamiento de voluntad de las Cajas, por iniciati-
va propia, de llegar a cualquier esquema de regionali-
zacion o, por contra, que se le pretenda imponer a tra-
vés de todos los mecanismos de esta ley.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sehor Gonzalez Viéitez solicita el uso de la pala-
bra.)

¢Turno de réplica? (Asentimiento del seflor Diputa-
do.)
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El sefior Gonzalez Viéitez.
(El senor Martin Martin solicita la palabra .)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ {Desde su escafio): Yo
creo que es interesante...

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, un momentito! Le
corresponde al sefior Martin antes...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escaio): iNo
se enfade conmigo...! (Risas.)

El sefior PRESIDENTE: iNo, no, no (Nuevas risas.),
un momentito...!

Un minuto, por favor.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

Dos breves reflexiones. A veces el meter..., yo creo
que todos los que estamos aqul...

El sefior PRESIDENTE: Un minuto, por favor, ;eh?

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): iSi,
sefior Presidente, pero si no me deja hablar dificilmen-
te...!

El sefior PRESIDENTE: Bien, bien. Yo se lo recuerdo,
yo se lo recuerdo, jeh!

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

Yo creo que todos los que estamos aqul defende-
mos el hecho insular indudablemente, pero a veces es-
tar obsesionado por meter el hecho insular en todas
partes nos puede llevar a situaciones absurdas en algu-
nas ocasiones. Yo recuerdo un compafero y amigo, y
hoy tristemente fallecido, que cuando se elaboré la
Constitucién Espafola, pues el hombre estaba obsesio-
nado -y yo creo que con muy buen criterio- en meter lo
insular en todos sitios. Y se llegd, por eso de meter lo
insular en todos sitios, a lo absurdo de que si, por ejem-

plo, el Ayuntamiento de Valverde hubiese votado en.

contra del Estatuto de Autonomfa, aunque el resto de
la regi6n, el resto de los ayuntamientos de toda la re-
gién, hubiesen votado lo contrario, nos hubiésemos
guedado sin Estatuto de Autonomfa. Yo me imagino
que despusés los juristas buscarfan alguna férmula para
resolverlo.

¢Por qué? jHombre!, por llevar siempre lo absurdo,
el llevar el hecho insular a todos sitios nos puede llevar
a situaciones como ésta. '

Por lo tanto, yo creo que aquf no tiene mucho sen-
tido, sobre todo con lo que se ha disminuido el namero
de impositores, sobre todo porque pueden haber se-
senta miembros en las Asambleas Generales, y si empe-
zamos a dividir por grupos y por islas, en algunas de las
islas ya se pueden imaginar ustedes la representacién
que tendrfan: jminima!

Por eso, yo decia antes que se le quitaba en parte
un cierto juego democrético si no se hacen por listas,
aparte de, evidentemente, a lo mejor, haber equipos
absolutamente encontrados entre s y que harfan difi-
cilmente gobernables las instituciones financieras, a las
cuales estamos en estos momentos tratando.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Réplica, el sefior Gonzélez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): En
primer lugar, no es cierto que esta ley permita que to-
dos los cabildos estén presentes en Asambleas Genera-
les o veremos en su momento correspondiente—. No
lo tiene, solamente los que tengan oficinas abiertas de
cada Caja.

No es cierto, a mi juicio, que exista una contradic-
cidén en solicitar que estén todos los cabildos y solicitar
que las listas de impositores sean las que existen en el
ambito de la Caja. ¢ Por qué? Porque los cabildos tienen
el papel de fundamentar y representar a la isla y son el
organo de gobierno local y el érgano de gobierno insu-
lar. Pero los ciudadanos en estos dfas se encuentran en
muchas condiciones -viven en una isla y tienen una
cuenta en una Caja de Ahorros—, pero, si en un momen-
to determinado, le dicen:--usted, en estos momentos,
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elector de esa isla con respecto a tal... Mire usted: a mf{
lo que me interesa es la cuenta-de resultados, a mf lo
que me interesa son los beneficios y me importa un ra-
yo cualquier otra cosa.

En-este sentido, el que haya aspiraciones politicas
que se configuren en el &mbito de la isla no solamente
es legitimo, sino que puede, incluso, jno lo sé!, puede
gue sea hasta bueno. Pero que en el dmbito de las insti-
tuciones financieras estemos primando el hecho geo-
grafico sobre el hecho de los resultados econémicos,
me parece una auténtica insensatez. Y que las institu-
ciones financieras van a estar cruzadas por unos siste-
mas mayoritarios, que, jojo al parche, quienes estan en
estos momentos defendiéndolas desde las islas periféri-
cas!, pero en el &mbito de la representacién proporcio-
nal, en el &mbito de la representacién proporcional es-
tricta, sin privilegio, que existe aquf, yo dudo muy mu-
cho que determinados ambitos periféricos puedan ja-
mas oler lo que puede representar la Asamblea Gene-
ral, porque son criterios estrictos de proporcionalidad,
cosa que normalmente la gente olvida en este caso.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
Vamaos, entonces, a pasar a la votacion.

Primero, la enmienda del Grupo Socialista Canario,
enmienda nimero ochenta y siete.

Los que estén a favor de esa enmienda, que levan-
ten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por veinticuatro vo-
tos a favor y veintinueve en contra.

Pasamos, entonces, a las enmiendas de lzquierda
Canaria Unida.

¢Quiere que sea una a una? (Dirigiéndose al porta-
voz del Grupo Parlamentario de Izquierda Canaria Uni-
da.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escano):
...(Ininteligible.)

- El sefior PRESIDENTE: En conjunto.

O sea, entonces, las enmiendas numero seis...

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Yo
pediria que fuera una a una.

El sefior PRESIDENTE: Usted pedirfa una a una.
Bien.

Enmienda numero seis, de lzquierda Canaria Uni-
da, al articulo veintiséis.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada por veinticuatro votos a favor y
treinta en contra.

Y ahora, entonces, pasamos a la votacién del arti-
culo veintiséis. Articulo veintiséis, tal como viene en el
texto.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) ; Hay alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo veintiséis por treinta
votos a favor y veinticuatro en contra.

Pasamos al articulo veintisiete, la enmienda nime-
ro siete, de lzquierda Canaria Unida. O sea, que vamos
a votar ahora la enmienda de lzquierda Canaria Unida,
enmienda nimero siete.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias.

Queda rechazada la enmienda por veinticuatro vo-
tos a favor y treinta en contra. -

Y ahora vamos a votar el articulo veintisiete, tal co-
mo viene en &l texto. Articulo veintisiete.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. {Hay alguna abstencién? (Pau-
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sa.)

Queda aprobado el articulo veintisiete por treinta
votos a favor y veinticinco en contra.

Pasamos al articulo- veintiocho. Una enmienda,.la
numero ocho, de lzquierda Canaria Unida.

Asf es que vamos a votar la enmienda de Izquierda
Canaria Unida, nimero ocho, al articulo veintiocho.

Levanten el brazo los que estén a favor. (Pausa.)
Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.) Gra-
cias. ¢ Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda numero ocho de 1z-
quierda Canaria Unida por tres votos a favor, treinta en
contra y veintid s abstenciones.

Pasamos ahora al artfculo veintiocho tal como vie-
ne en el texto del dictamen.

Vamos a votar el texto del dictamen, articulo vein-
tiocho.

Los que estén a favor, que levanten el brazo (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias.

Queda aprobado el artfculo veintiocho por treinta
votos a favor y veinticinco en contra.

Pasamos al articulo veintinueve, donde hay dos en-
miendas del Grupo Parlamentario Izquierda Canaria
Unida, al cual se le concede la palabra.

El sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Se-
guimos en el mismo tema: cémo se eligen, dentro de
cada grupo, los representantes, en este caso, de los
ayuntamientos y de los cabildos.

Dice el informe del dictamen de la Comisién:
“Reglamentariamente se establecer4 el procedimiento
para la aprobacién por el Gobierno de la relacién de los
ayuntamientos..." Es decir, si a lo que nosotros aspira-

. mos es a.que los ayuntamientos estén representados -y-

lo hemos hecho y lo hemos votado—, después decimos:
reglamentariamente el Gobierno establecerd el
procedimiento para la aprobacién de la relacién de
ayuntamientos que tengan que estar dentro. A noso-
tros nos parece -que en este caso es un auténtico aten-
tado a lo que representa la mayorfa-de edad de los
ayuntamientos. Nosotros pensamos que eso es una in-
jerencia gubernamental innecesaria, absolutamente,
con respecto a temas... jque ya muchos problemas te-
nemos como para que encima nos inventemos mas! Y,
ademds, nosotros pensamos en algo que es, sobre to-
do, distinto: hoy en dia, los ayuntamientos, los proble-
mas intermunicipales que tienen, normalmente, la cul-
tura de cdmo se superan los conflictos es peleando, y si
un ayuntamiento consigue mas camas, €l otro que se
aguante; y, dicho pura y paladinamente, todos nos en-
tendemos de qué estamos hablando.

En este caso la enmienda nuestra viene fundamen-
talmente a decir lo siguiente: "el Gobierno de Cana-
rias, a propuesta de los municipios —no reglamentaria-
mente, a propuesta de los municipios—, aprobaré la re-
lacién de ayuntamientos a que se hace referencia en el
artfculo anterior, que se confeccionaré de acuerdo con
las disposiciones que desarrolle la presente ley, tenien-
do en cuenta en este caso sélo aquellos municipios
donde cada Caja tenga oficinas.” Por eso, estén los ca-
bildos todos; en este caso, solamente los ayuntamien-
tos en donde tenga oficina la Caja.

¢ Qué es lo que nosotros queremos apostar? Quere-
mos apostar por una cultura democréatica intermunici-
pal y que los ayuntamientos que, por ejemplo, saben
que sus representantes cada cuatro afios tienen que ro-
tar, lleguen a acuerdos, tengan mayorla de edad, supe-
ren la fase infantil de lo que es Unica y exclusivamente
estar a la arrebatifia, que es como actualmente esta-
mos nosotros culturizando el comportamiento de nues-
tros ayuntamientos y de nuestros munlcipes, y que bien
falta que nos hace dar el cambio correspondiente.

Por lo tanto, apostamos por que sea el Gobierno,
pero a propuesta de los ayuntamientos, que serdn |os
que tengan entre ellos mismos que organizarse. Al-
guien dice siempre: eso es imposible. Quien dice que
eso es imposible es un redomado reaccionario, jlisa y
llanamente! Las cosas en la vida pueden cambiar. De
hecho, nosotros, en nuestra propia vida y en la vida co-
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lectiva, sabemos de lo que se trata.

Segunda enmienda, referida a los cabildos. Y aqui
es, seior Perdigén... —-no esté el sefior Perdigén (Ante
la ausencia del sefior Diputado de la sala)- donde yo
quer(a reflejar.lo que.usted decfa antes. Usted dec(a:
todos los.cabildos estan... jNo sefior!: Dice el articulo se-
gundo (sic.) que “correspondera a cada cabildo insular
en los que la Caja de Ahorros tenga abierta ofina —su-
pongo que sera "oficina”- la designacion de un Conse-
jero General. El resto de este grupo se designara de for-
ma proporcional a los representantes de los ayunta-
mientos de cada isla en la Caja de Ahorros, respecto del
total de corporaciones municipales con derecho a re-
presentacion en la Asamblea General".

Utilizar criterios de representacién proporcional
estricta sin ningun tipo de acento y privilegio por las is-
las periféricas significa que no ochocientos votos dan
un Diputado en El Hierro, como ahora, sino que ocho-
cientos votos significan ochocientos votos en El Hierro
y en Gran Canaria; y, por o tanto, no todos los cabildos
van a estar presentes en las correspondientes Asam-
bleas Generales. Si ustedes lo quieren asl, jestupendo!
¢Para qué lo hacen ustedes?: ; porque quieren que los
impositores tengan las Cdmaras en la isla y los ayunta-
mientos en la isla, y luego a los cabildos les dicen que
no? ;No habiamos quedado antes, hace un momento,
en elaborar préacticamente por consenso la Ley de las
Administraciones Pablicas Canarias? ; No acabamos de
decir que los cabildos, sefior Isidoro -y lo son—, son el
érgano de Gobierno de cada isla? ;Cémo es posible
que en este caso, cuando lleguemos a esos acuerdos,
ustedes insularicen absolutamente todo y dejen fuera a
los cabildos? De verdad, no lo entiendo.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, ;turno en contra
de estas enmiendas? (Pausa.) Vamos a ver quiénes van
aintervenir...

El Grupo Popular, Centro Democratico y Social y
Agrupacignes Independientes de Canarias.

El sefior Perdigén.

El sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio):
Sefior Presidente, me encontraba lamentablemente
fuera cuando parece que me replicaba el sefior Gonza-

lez Viéitez.

Yo sigo sosteniendo que de la interpretacion literal
del texto, en lo referido a los cabildos, participan to-
dos. Es plural: los cabildos. Y darle mas vueltas es des-
pistar al personal, es despistar al personal, pero nada
mds. No se puede ir mas alla, pero tampoco menos de
lo que dice el propio texto legal.

Nada mas, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
El sefior Ucelay.

El. sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Dos cuestiones. La primera de ellas. En cuanto al
acuerdo previo de los ayuntamientos, yo, desde luego,
le garantizo al sefior Viéitez que apoyaria una modifi-
cacion de esta ley si él consigue venir con un acuerdo
general de todos los ayuntamientos de Canarias en
cuanto a su representatividad. Cuando lo traiga, yo,
desde luego, la apoyarfa, cosa que veo realmente muy
dificil por la propia l6gica de las cosas.

En segundo lugar, también creo que, en este senti-
do, insistir nuevamente en la insularizacién de las Ca-
jas, desde la perspectiva de cabildos sf, desde la pers-
pectiva de impositores no, pues tiene una contradic-
cién interna muy importante.

Y yo creo que, en definitiva, hacer referencia a la
Ley de las Administraciones Publicas aprobada, noso-
tros ya hemos dicho que no estamos de acuerdo, no
por la importancia que se le da a los cabildos, sino por
la que no se le da y por la falta de posibilidades de insu-
larizacién que en la disposicion adicional de esa norma
se contiene.

Por tanto, yo creo que la actuacién nuestra es abso-
lutamente coherente y la del ponente, don Isidoro, al
que hizo referencia, por supuesto también.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: E!l sefior Bonis, del Centro De-
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mocrético y Social

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio):. Gra-
cias, sefior Presidente.

En el mismo sentido. O sea, vuelvo a insistir un poco
en lo que decfa antes: -aquf parece que aprovechando
que el Pisuerga pasa por Valladolid, pues, montamos
un debate.

Si se entra en la enmienda que planteaba aqui el
sefior Viéitez, habria que haber planteado anterior-
mente otras enmiendas cuando la ley fija los criterios
de presencia en la Caja y de entidad a la hora del mon-
tante de los pasivos en cada lugar para fijar las repre-

sentatividades. O sea que, en todo caso, entendiendo-

el porqué de la enmienda de Izquierda Canaria Unida,
lo que no entendemos es por qué no ha ido acompana-
da de otra serie de enmiendas; porque lo que sf que es
cierto es que admitir ésta supondria variar los criterios
que vienen expuestos a lo largo de toda la ley.

Y una cosa es fijar las circunscripciones insulares a
la hora de marcar, o a la hora de elegir la representati-
vidad en {a Asamblea General de la Caja, y otra cosa es
hablar de la insularizacién. ¢(Por qué un cabildo donde
no tenga presencia una Caja no va a tener participa-
cién en esa Asamblea General? Porque, precisamente,
va en contra del criterio general que establece la ley de
presencia de la Caja. Pero no que establece sélo la ley
canaria que hoy estamos debatiendo, sino que estable-
ce practicamente la totalidad de las leyes territoriales
existentes y la misma LORCA.

Muchas gracias, sefior Presidente.

(El sefior Gonzélez Viéitez solicita hacer uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Réplica? (Asentimiento.) Por favor, un minuto,
ieh!, sefor Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
jHombre!, las leyes territoriales existentes, que son del
continente, no pueden incorporar los elementos insu-
- lares, obviamente; lo que nosotros estamos haciendo

aqui es incorporar los cabildos. Cuando hubo una en-
mienda, que nosotros presentamos que fueran todos

los cabildos, es donde tenfa que estar; el CDS voté, en-

tre otros, en contra, y entonces que no me pida més co-
sas de las que estén.

En este momento en ia enmienda niimero nueve se
indica que "el Gobierno de Canarias, a propuesta de los
municipios, aprobaré la relacién de ayuntamientos...
que se confeccionaréa de acuerdo con las disposiciones
que desarrollen la presente ley...

Yo lo que digo es que instituciones como la FECAM,
que es la Federacién Canaria de Municipios, jpor ahf
tienen que venir las cosas! Tienen que venir por el
acuerdo, por la coordinacién, por el entendimiento, y
que todo lo que signifique quitarles cancha para acor-
dar, entenderse y llegar a acuerdos, y que sean susti-
tuidos por el papé Estado —en este caso por el papa Go-
bierno de Canarias—, no significa otra cosa que apostar
por lo viejo, apostar por el enfrentamiento, apostar
por algo que, practicamente, estd dentro de nuestra
cultura, y asf nos va. En ese sentido, fundamentalmen-
te, a lo que se aspira es a que efectivamente estén las
cosas asf.

¢Y que los cabildos no estén todos...? {Pues no es-
tan! Sefor Perdigén, lo siento. Usted lea absolutamen-
te el segundo apartado del artfculo veintinueve y ob-
servaré que solamente los que tengan oficinas abiertas,
y el resto de este grupo se designara de forma propor-
cional estricta; y de forma proporcional estricta El Hie-
rro y La Gomera no huelen cancha de Asamblea Gene-
ral, mientras no los invadamos con quince o veinte mil
personas.

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Los sefiores Ucelay Sabina y Bonis Alvarez solicitan
el uso de la palabra.)

Duplica, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio). Sefior
Presidente.
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Realmente, mas que una duplica es aprovechar es-
te turno, simplemente, para... quizds esté yo en un
error, pero, leyendo la redaccién del articulo veintinue-
ve, apartado dos, no es que vayan a estar todos los ca-
bildos, es que no va a estar ninguno. Porque dice: "Co-
rresponderd a cada cabildo insular, en los que la Caja
de Ahorros tenga abierta oficina...

El sefior PRESIDENTE: Si, ya habiamos observado
eso y lo ibamos a decir en el momento de la votacién.

Muchas gracias.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio): Gra-
cias, seftor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Habfa una ddplica del sefior
Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Es muy
loable la técnica parlamentaria de mantener una serie
de enmiendas para aprovechar y exponer aqui un pian-
teamiento polftico. Pues, bueno, pues para que no que-
de el tema en el aire: mi Grupo Parlamentario también
defiende la FECAM; lo que pasa es que a mi Grupo
Parlamentario para defender la FECAM no le hace falta
mantener una postura sobre esta enmienda.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien.

Vamos a ver, entonces: ¢las enmiendas juntas?, ¢ se-
paradas...? (Dirigiéndose al sefior Gonzéalez Viéitez.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
Juntas.

El sefior PRESIDENTE: Juntas.

(El sefior Martin Martin, desde su escafio, manifies-
ta el deseo de que se realice de forma separada la vota-
cién de las enmiendas, lo que es aceptado por el sefior

enmendante.)

Separadas lo piden aqul. Separadas.

Enmienda nimero nueve, de lzquierda Canaria
Unida; sobre el articulo veintinueve.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. ; Abstenciones, por favor? (Pau-
sa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por cuatro votos a
favor, treinta en contra y veintidés abstenciones.

Pasamos a la enmienda nimero diez, de Izquierda
Canaria Unida, también sobre el articulo veintinueve.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, que levanten el brazo. (Pausa.) ¢Hay al-
guna abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por cuatro votos a
favor y cincuenta y dos en contra.

Y ahora vamos a votar el texto del dictamen, del ar-
ticulo veintinueve, que, efectivamente, como decia el
sefior Ucelay, en el apartado dos, dice el texto: "Corres-
pondera a cada cabildo insular en los que la Caja de
Ahorros tenga abierta oficina...” —aunque también hay
un error aqui—; se entiende que no es en el cabildo in-
sular donde tiene la Caja de Ahorros la oficina, sino en
laisla. O sea, que entonces: “corresponderé a cada ca-
bildo de la isla en la que la Caja de Ahorros tenga
abierta oficina..." {Se entiende eso asi? ;De acuerdo?
(Asentimiento) Bien.

Articulo veintinueve, entonces, del texto, con esta
modificacion in voce desde el punto de vista formal.

Los que estén a favor que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
¢Abstenciones? ¢ Hay alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado este artfculo por cincuenta y dos
votos a favor y cuatro en contra.

Pasamos al articulo treinta, donde hay un voto par-
ticular del Grupo Socialista Canario, que tiene la pala-

bra.

- El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Gra-



- 3587 -

5 de julio de 1930

DIARIO DE SESIONES.DEL PARLAMENTO. DE CANARIAS N2

cias, sefior Presidente.

El voto particular del Grupo Socialista va dirigido al
mantenimiento del texto inicial del Gobierno, en cuan-

to a las circunstancias, 0 cémo deben ser elegidos los |.

Consejeros Generales en representacién del personal
de la Caja.

Decfa el texto inicial del Gobierno, del proyecto de
ley, que los Consejeros Generales en representacion del
personal de la Caja seran elegidos por los delegados de
personal o miembros del Comité de Empresa. Esto ha
sido sustituido posteriormente, porque dichos miem-
bros son elegidos, previa presentacién de candidaturas,
por eleccién directa entre el propio personal.

Yo creo que, por coherencia con el apartado dos
del proyecto de ley del Gobierno, inicialmente..., y que
se sigue manteniendo, que hace alusién al articulo se-
senta y ocho del Estatuto de los Trabajadores, en cone-
xién con la ley de libertad sindical, en coherencia con
las representaciones de otros grupos, para ninguno de
los cuales se requiere ninguna eleccién, nosotros
entendemos que, hasta que no se diga otra cosa, 10s re-
presentantes de-los trabajadores son los delegados de
personal o miembros del Comité de Empresa; igual que
en las Cdmaras Agrarias..., la verdad es que no sé quién,
pero imagina que serd, pues, la direccién que esté en
las Cdmaras Agrarias, designard, en su momento, quién
debe estar presente en la Asamblea General de las Ca-
jas de Ahorros, igual que en los ayuntamientos seré el
pleno quien lo elegird, etcétera, etcétera. Es decir, no
hay ninguna eleccién en concreto, y, de alguna forma,
yo creo que choca con el espiritu del Estatuto de los
Trabajadores e incluso de la ley de libertad sindical.
Creo que, por otra parte, el hacerlo asf darfa una repre-
sentacién mas estable en el tiempo y menos proclive a
maniobras que se pudiesen producir por razones co-
yunturales en cualquier momento.

En tal sentido, nos parece mucho mas razonable,
mds |6gico y, desde luego, mucho mas en coherencia ya
no solamente con estas leyes sindicales, sino también
incluso con el apartado de este articulo, que se man-
tenga el texto inicial del Gobierno.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢Turno en contra? (Pausa.)
Grupo Popular, el sefior Perdigén.

El sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio): 51,
sefior Presidente.

Yo esperaba, sinceramente, que el portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista no llegara con el voto
particular al dfa de hoy para su defensa, porque, en de-
finitiva, veremos al Grupo Parlamentario Socialista vo-
tar en contra de lo siguiente: "Los Consejeros Genera-
les en representacion del personal de la Caja serén ele-
gidos, previa presentacién de candidaturas, por elec-
cion directa entre el propio personal.”

A mi me parece que eso es lo méas democrético y io
mds justo, evidentemente.

Nada més, sefior Presidente.

(El sefior Martin Martin solicita el uso de la palabra)
El sefior PRESIDENTE: ; Réplica? (Asentimiento.)

El sefior Martin. Un minuto, por favor.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escano): Mire,
yo irfa mas all3, sefior Perdig6n, yo creo que este articu-
lo es inconstitucional; yo creo que es inconstitucional.

Yo le preguntaria al sefior Perdigén que por qué no
se hacen elecciones para la representacion de los ayun-
tamientos, o de las CaAmaras Agrarias, o de las Cadmaras
de Comercio, etcétera, etcétera. Es un poco absurdo. La
representacion de los trabajadores de las Cajas precisa-
mente viene dada por los Comités de Empresa, y no se
pueden estar haciendo elecciones, aparte de por otras
razones que también he aludido antes, por maniobras
en un momento coyuntural. Yo creo que hay que darle
estabilidad. Aparte de decirle, y es el tema de fondo,
que este artfculo, a nuestro juicio, es claramente in-
constitucional.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
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(El sefior Perdigoén Cabrera solicita el uso de la pala-
bra) :

Por duplica, el sefior Perdigén.

El sefior PERDIGON CABRERA (Desde su escafio): Se
habla, Sefioria, con una facilidad tremenda de inconsti-
tucionalidad.

Efectivamente, hay una legislacién laboral que no
se vulnera. {Qué derecho se restringe —qué derecho se
restringe— porque los directamente afectados voten di-
rectamente a sus representantes?: jni uno sélo!, ni uno
sélo. No es inconstitucional porque es la expresion mas
clara y rotunda de la democracia.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias, sefior Perdi-
gén.

Vamos a sacar a votacion el voto particular del Gru-
po Socialista Canario al articulo treinta.

Los que estén a favor de este voto particular, que
levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa.)

Queda rechazado el voto particular por veintiun
votos a favor y veintiocho en contra.

Entonces, vamos al texto del dictamen, al articulo
treinta del texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el

brazo. (Pausa.) ¢ Hay alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo treinta por veintinueve
votos a favor y veintid6s en contra.

Pasamos a la seccién cuarta, articulo treinta y uno,
donde existe una enmienda del Grupo Socialista Cana-
rio, la niimero noventa y dos.

Tiene la palabra el sefior Martin.

El sefior-MARTIN MARTIN (Desde su escaiio): Gra-

cias, sefior Presidente.

Se trata, en este articulo, de ver el perfodo para el
cual pueden ser elegidos los Consejeros Generales; y di-
ce el dictamen de la Comisién que pueden ser elegidos
por un perfodo de cuatro afos, siendo posible su ree-
leccién por un perfodo igual si contindan cumpliendo
los requisitos exigidos para el nombramiento.

Nosotros estamos de acuerdo en esos requisitos exi-
gidos para el nombramiento, que ya de por si incompa-
tibilizan a determinadas personas, pero a nosotros nos
parece, en estos momentos, sobre todo cuando ya te-
nemos una democracia avanzada, donde hay unos gru-
pos que van a estar presentes en los diversos érganos
de las Cajas, mayores de edad —estén los ayuntamien-
tos, cabildos, Institucién, etcétera, etcétera—, y sabien-
do que vivimos en Canarias, nos parece mucho mas co-
rrecto el ir méas alla y liberalizar, de una vez por todas,
esta situacion y estas restricciones a las elecciones.

Bien es verdad que nosotros hemos presentado una
enmienda, que abre otros cuatro afios, pero estariamos
dispuestos —y lo decimos aqui, publicamente, en caso
de que el resto de los Grupos de la Cdmara... pues ten-
drfa que haber un acuerdo por parte de todos los
miembros de la Céamara, de todos los Grupos
Parlamentarios— a liberalizar totalmente y no poner
ninguna restriccién de tiempo para su presencia, tanto
en los Consejos Generales como en los diversos érganos
de las Cajas, como puede ser el Consejo de Administra-
Cién o la Comisién de Control.

Yo creo que en Canarias, desgraciadamente, no te-
nemos muchas personas especializadas en instituciones
financieras, y yo creo que no serfa bueno que a lo me-
jor se prescindiese, por haber llegado, o pasado unos
afos equis, de personas que, en representaciéon de los
diversos grupos, pudiesen aportar sus conocimientos
en sentido positivo en las instituciones financieras. A lo
mejor estamos propiciando cambios en unas entidades
que, como siempre, y ha sido, pues, leitmotiv en gran
parte de mis exposiciones, deben tener un cierto sosie~
goy, al mismo tiempo, evitarfamos, si permitimos que
esas personas... —si funcionan bien, evidentemente, y
son elegidos por sus grupos, a los cuales representan—,
a lo mejor prescindimos de personas que pudiesen
aportar mucha experiencia y, a lo mejor, pues, les ha-



- 3589 -

5 de julio de 1990

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS N2

52

rlamos un gran favor a las Cajas, sobre todo para evitar
que en determinados momentos la tecnoestructura de
las Cajas, pues, se hiciese con mayor poder. Estamos en
una zona donde no tenemos muchisimos expertos en
entidades financieras y serfa malo, a nuestro juicio, que
se prescindiese totaimente de ellos.

En tal sentido, estamos abiertos a todos los grupos
para, aparte de anadirle otros cuatro afios mds, como
dice nuestra enmienda, y que lo puedan plantear en los
Estatutos de las respectivas Cajas, estarfamos dispues-
tos -ya digo— a abrirnos totalmente y liberalizar el
tiempo que pueda estar cada uno de los respectivos
Consejeros, siempre y cuando sean elegidos, repito, ca-
da uno, por el grupo que representa.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

¢Turno en contra? (Pausa.) ;Grupo Popular? (Pau-
sa.) i Agrupaciones Independientes de Canarias?

Agrupaciones Independientes de Canarias, el sefior
Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escano): Gra-
cias, sefor Presidente.

Realmente, la opinién de mi Grupo es que no se
trata de institucionalizar practicamente los cargos. En
parte, desde luego, parece razonable la posicion del
PSOE, en la medida en que a las instituciones hay que
darles continuidad y solidez, pero creemos que el plazo
de ocho afios es més que suficiente para poder ser
miembro de la Asamblea General.

Y lo unico... en fin, que la justificacién que plantea
la enmienda, pues, realmente, sf la entiendo. No enten-
dfa la que se contenia en el texto, que dice que porque
era méas adecuado a la realidad canaria. Yo no creo que
seamos mas longevos que el resto de los espafioles. Y,
en este sentido, nosotros |o que entendemos es que los
ocho afios nos parecen més que suficientes para poder
ser Consejero General de la Caja.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Bonis del CDS.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

_Yo, mientras escuchaba al sefior Martin, rebobina-
ba en él tiempo y me parecia ofr al inefable sefior Por-
ta, aquel Presidente de la Federacion Espafola de Fut-
bol, que argumentaba, la verdad es que con ingenio,
para defender casi su permanencia eterna. Y por aquel
entonces, pues, también me acordaba yo de alguna
intervencién de algun portavoz socialista diciendo que
eso no podIa ser, y que, en todo caso, era una medida
higiénica muy comprensible el evitar que las personas
se instauraran en los cargos. Pues, sefior Martin, le digo
lo mismo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Martin Martin solicita la palabra).
Réplica del sefior Mart(n.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escaiio): Gra-
cias.

Simplemente, para decirle al sefior Bonis que, des-
de luego, el ejemplo no ha sido muy afortunado. Me-
nos mal..., y yo creo que se lo tengo que agradecer, que
no saco la perrita, ¢no?, del sefor Porta.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Pasamos, entonces, a la votacion de fa enmienda
numero noventa y dos del Grupo Socialista.

Los que estén a favor de la enmienda nimero no-
venta y dos, que levanten el brazo. (Pausa.) jPor favor,
atiendan! Estamos en la enmienda nimero noventa y
dos. (Pausa.) Gracias. ¢ En contra, por favor? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por veintiln votos a
favor y treinta y dos en contra.

Vamos al articulo treinta y uno, segun el texto del
dictamen.
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Los que estén a favor del articulo treinta y uno del
texto del dictamen, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. En contra, por favor, que levanten el brazo
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobado el artfculo treinta y uno del texto
del dictamen por treinta y dos votos a favor y veintiuno
en contra.

Ahora pasamos a los artfculos treinta y dos y treinta
y tres, que no tienen enmiendas, tal como vienen en el
texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢Algun voto en contra? ;¢Alguna absten-
cién? (Pausa.)

Quedan aprobados los artfculos treinta y dos y
treinta y tres por unanimidad.

Articulo treinta y cuatro. Existe una enmienda del
Grupo Socialista Canario, la niUmero noventa y cuatro,
al cual en este momento se le concede la palabra.

El sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Muy breve, para la enmienda nuestra. En cierto
modo, pues, ya ha sido machacado, por decirlo asf -no
se puede expresar de otra forma—-, que los Consejeros
Generales puedan, aparte de tener residencia habitual
en Canarias, pertenecer a otras zonas de actividad de
las Cajas. Quizés es que los socialistas seamos excesiva-
mente optimistas en cuanto a la posibilidad de expan-
sion de las Cajas en otros lugares. Si realmente fuese
asl, parece légico, al igual que estd en otras leyes de
otras Comunidades Auténomas, que tuviesen aiguna
representacién en la Asamblea General. Pero ya ha sido
con anterioridad rechazada, puesto que solamente
pueden estar en las circunscripciones insulares, aun
cuando Madrid, Venezuela o Barcelona, pues, es dificil
convertirlas en islas.

Por lo tanto, yo la retiro, pero, desde luego, dejan-
do constancia de que me parece un error.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Queda retirada la en-
mienda nimero noventa y cuatro, y, por lo tanto, va-
mos a sacar directamente el articulo treinta y cuatro a
votacion.

Articulo treinta y cuatro del dictamen. Los que es-
tén a favor, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. ¢En
contra? (Pausa.) { Alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el artfculo treinta y cuatro del dic-
tamen por treinta y un votos a favor y veintiuno en
contra.

Pasamos ahora a los articulos treinta y cinco, trein-
tay seis, treinta y siete, treinta y ocho; seccién quinta:
treinta y nueve, cuarenta, cuarenta y uno, cuarenta y
dos, y capftulo tercero.

Los que estén a favor de este paquete, que levan-
ten el brazo, por favor. {Pausa.) Gracias. ¢ Hay algun vo-
to en contra? (Pausa.) i Alguna abstencion? (Pausa.)

Quedan aprobados por unanimidad.

Al articulo cuarenta y tres hay una enmienda, la
ciento uno, del Grupo Socialista Canario, que en este
momento tiene el uso de |la palabra.

El sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Esta enmienda va en coherencia con otras plantea-
das con anterioridad por este Grupo Socialista, funda-
mentalmente tratando de buscar cierta coherencia en
los gobiernos de las Cajas, sobre todo cuando hay me-
canismos, varios mecanismos, para el control de las mis-
mas.

Nosotros creemos que los representantes de los di-
versos grupos, que evidentemente tienen que estar en
cada uno de los érganos de las Cajas, de alguna forma
deben de ser elegidos, esas candidaturas, conjunta-
mente por toda la Asamblea y no por cada grupo. Da-
riamos lugar —y vuelvo a insistir en lo mismo~ a muchos
compartimentos estanco, a diversos planteamientos
que-yo creo que si las cosas salen-como es 16gico, o co-
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mo se derivarfa de esta férmula planteada por el Go-
bierno, darfa.lugar a muchos compartimentos estanco
y dificultad para el gobierno de las Cajas. Y vuelvo a re-
petir, y yo creo que hay que hacerlo una y mil veces
aqul, que son entidades financieras.con todos los ries-

gos que conllevan las mismas. Todo si hay garantfas-de-

controles, de diversos controles, para que no hubiese
abusos en ninguno de los sentidos, tanto por parte del
Gobierno, como por parte de la Asamblea, como por la
parte de la Comision de Control, en funcién del asunto
de que se trate. '

Por o tanto, nosotros creemos que la enmienda del
Grupo Socialista viene, de alguna forma, a resolver o a
paliar ese compartimentismo que plantea el texto del
Gobierno, y esperamos, pues, en fin, su apoyo. Con
cierto escepticismo, bien es verdad.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

¢Turno en contra? {Grupo Popular? (Pausa.) ¢ Agru-
paciones Independientes de Canarias? (Pausa.) ; CDS?

El sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Muy
breve, sefior Presidente.

Simplemente decir que lo Unico que pretende el

proyecto del Gobierno es mejorar la representatividad

de los distintos grupos en el Consejo de Administra-
cién, y no tiene otro objetivo que ése, y que la enmien-
da del Partido Socialista puede posibilitar el que se
abran debates innecesarios dentro de la Asamblea de
las propias Cajas.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefior Martin Martin solicita el uso de la pala-
bra).

Réplica, el sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Gra-
cias.

No pensaba intervenir, pero, después de lo ofdo al
.sefior Bonis, pues, en fin, yo no sé... ei que haya deba-

tes dentro de las Asambleas de las Cajas, yo creo que es
bueno. S{ me preocuparfa, por ejemplo, que no estuvie-
sen representados los grupos en el Consejo de Adminis-
tracion, y evidentemente eso no estéd en mi enmienda.
Lo Unico que se propicia es coherencia entre las diver-
sas alternativas que puedan haber, dentro de las cuales
estan incluidos cada uno de los grupos y, por lo tanto,
estarfan en el Consejo de Administracién. Y me parece
que para la naturaleza de las entidades de que estamos
hablando es mucho mas |égico, normal, y, desde luego,
muchfsimo mas eficaz y con-mayores posibilidades de
éxito en su gestién que la que plantea el Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefior Bonis Alvarez solicita intervenir en el uso
de la palabra.)

&S

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
..(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: S/, si. Duplica, si.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Estoy
de acuerdo con el sefior Martin en que ellos también
pretenden que todos los grupos estén presentes en el
Consejo de Administracién, lo que pasa es que por la
via del Gobierno eso se consigue de hecho y por la vfa
de la enmienda que presenta el Partido Socialista que-
darfa en manos de la buena voluntad de todos los gru-
pos en la asamblea.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Pasamos a votar la enmienda numero ciento uno
del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) ¢ Turno en contra? (Pausa.) ; Turno en contra? (Co-
mentarios y risas en la sala.) {Ah, perdén! ;Votos en
contra? (Nuevas risas en la sala.) ; Abstenciones, por fa-
vor? (Pausa.)

-Queda rechazada la enmienda por veintiocho vo-
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tos en contra y veintiséis a favor.

Pasamos al artfculo cuarenta y tres, tal como viene
en el dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau--

sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias.

Queda aprobado el texto del dictamen, articulo
cuarenta y tres, por veintinueve votos a favor y veinti-
séis en contra.

Pasamos al artfculo cuarenta y cuatro, donde hay
una enmienda, la ciento tres, del Grupo Socialista Ca-
nario, al que en este momento se le concede la palabra.

El sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): SI. Es-
ta enmienda la retiramos, puesto que estaba vinculada
a la enmienda anterior. En tal sentido, bueno, si no fue
aprobada aquella, pues, no tiene mucho sentido el
mantenerla.

El sefior PRESIDENTE: Queda retirada la enmienda
namero ciento tres, del Grupo Socialista Canario, y, por
lo tanto, vamos a votar el texto del dictamen, el artfcu-
lo cuarenta y cuatro.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, por favor, que levanten el bra-
zo. (Pausa.) (Alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo cuarenta y cuatro del
texto del dictamen por treinta y dos votos a favor y
veintidés en contra.

Pasamos al artfculo cuarenta y cinco, donde hay
una enmienda, la ciento cuatro, del Grupo Socialista
Canario, que en este momento se le concede la palabra
al sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escaiio): Gra-
cias, seftor Presidente.

Brevisimamente, para decir que esta en coherencia
con el perfodo de mandato de lo que plantedbamos

con anterioridad. En fin, ya me imagino cuél va a ser el
resultado de la votacién, pero, a nuestro juicio, se de-
berfa suprimir este articulo y deberfa ser... pues, los vo-
cales del Consejo de Administracién, a nuestro juicio,
los mandatos-mds amplios, no como esté aqui. Por lo
tanto; los argumentos ya los expuse con-anterioridad y
serfan repetitivos en estos momentos.

El sefior PRESIDENTE: No he entendido bien si la re-
tira o no.

¢{Nolaretira?

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escaiio): He di-
cho que nolaretiro.

El sefior PRESIDENTE: Bien. { Turno en contra?

¢Grupo Popular? (Pausa.) ;Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias? (Pausa.) ; CDS? (Pausa.)

Bien. Entonces, vamos directamente a votar.

Se va a votar la enmienda namero ciento cuatro,
del Grupo Socialista Canario, al artfculo cuarenta y cin-
co.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) { Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por veintitrés votos
a favor y treinta y dos en contra.

Vamos ahora a votar el articulo cuarenta y cinco del
texto del dictamen. Donde dice “podén" serd “po-
drén", en el punto primero.

Entonces, vamos a votar el articulo cuarenta y cinco
del texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra. (Pausa.) Gracias. {Alguna abs-
tencién? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo cuarenta y cinco por
treinta y dos votos a favor y veintitrés en contra.
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Ahora pasamos a un grupo de articulos que no es-
tdn enmendados.

Articulo cuarenta y seis, cuarenta y siete, cuarentay
ocho, cuarenta y nueve, cincuenta,.cincuenta y uno,

. cincuenta y .dos;.capftulo cuarto: articulo cincuenta y-

tres, cincuenta y cuatro-y cincuenta y cinco, que saca-
mos conjuntamente a votacién.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ;Algun voto en contra? (Pausa.) ¢Alguna
abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

Pasamos al articulo cincuenta y seis, donde existe
una enmienda del Grupo Socialista Canario, la nimero
ciento veinticinco, para lo cual se le concede la palabra
al seflor Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Gracias, sefior Presiden-
te.

Bueno, la razén de mi subida aqui no es otra sino
ver si coge uno un poquito de aire mientras viene para
aca, porque realmente el calor que se soporta en los si-
ilones es bastante grande, cuando uno est4 atado por
tener que intervenir permanentemente.

La enmienda que presentamos al articulo cincuenta
y seis, apartado cuatro... Dice el texto del Gobierno que
"todos los acuerdos que adopte la Comisién de Control
han de ser comunicados a la Consejeria competente en
materia de economia en el plazo de dos dias habiles".
Cinco: "Cualquier interesado afectado por los acuerdos
de la Comisién de Control podrad impugnarlo interpo-
niendo recurso ante la Consejerfa competente en ma-
teria de economia, dentro del plazo de dos dfas hébiles

siguientes a la fecha en que el acuerdo le sea notifica-
do".

Bueno, yo creo que ésta es una de las expresiones
de una cosa que criticamos en un momento del debate
general, que a veces ha estado presente o brujuleando
en torno a muchos de los articulos de esta ley, y es la
obsesién por el control excesivo por parte del Gobier-
no, control que siempre debe existir, pero no llegar a
niveles enfermizos. Y yo creo que en_este caso concreto

esos niveles han llegado a una situacién enfermiza,

| porque, de alguna forma, convierten a las Cajas en 6r-

ganos administrativos de la Comunidad Auténoma. Y
yO Creo —yo creo— que eso no puede ser, porque dice, y
vuelvo a repetir el texto del Gobierno, que “contra la
resolucion de'la Consejerfa expresada, que pondra fin a
la via administrativa, el interesado podré interponer
recurso contencioso-administrativo en los términos
previstos en {a legislacién vigente".

Yo creo que, en términos generales; hay que decir
que el proyecto de ley regula la Comisi6én de Control de
acuerdo con las normas bésicas —con la LORCA-y en la
linea de las diversas leyes de las otras Comunidades Au-
ténomas, pero en ninguna de elias ~en ninguna de
ellas- se encuentra la posibilidad de administrativizar a
las Cajas, tal como dice en este proyecto —y por eso lo
he lefdo por segunda vez-, en el proyecto canario. Y de
todos es bien sabido que los recursos administrativos
s6lo caben en la relacion entre 6rganos de la Adminis-
tracion y las Cajas, y que estos recursos no son formas
de personalizacién de la Administracién autonémica.

Pero yo creo que también |as Cajas, normalmente
-y lo hemos dicho en mas de una ocasién—, tienen otra
serie de actividades, que son la inmensa mayoria de las
actividades que desarrollan las Cajas, que son cuestio-
nes de Derecho Privado y que no se pueden llevar por
la via administrativa, y por tanto no pueden ser revisa-
das en via contenciosa. Este precepto —a nuestro juicio—
es, por tanto, inconstitucional, por razones que van
desde la imposibilidad de considerar a la Comisién de
Control un érgano de la Administracién a la imposibili-
dad de revisar en via administrativa cuestiones de Dere-
cho Privado.

Por estas razones, nosotros entendemos que ese
apartado hay que hacerio desaparecer del texto, y yo
espero, puesto que tengo por aqui un montén de dic-
tdmenes juridicos y todos coinciden exactamente en lo
mismo, pues, bueno, por parte del Gobierno se tenga
presente, y ya no solamente por otras cuestiones, sino a
lo mejor también por esto, se presenten recursos de in-
constitucionalidad, con lo cual, a lo mejor, la ley se re-
tardarfa en su aplicacién, cosa que yo creo que no de-
seamos ninguno.

Gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Gracias.

¢Turno en contra...? ;Grupo Popular? (Pausa.)
¢Agrupaciones (ndependientes de Canarias? (Pausa.)
¢CDS? (Pausa.)

Bien, entonces pasamos directamente a votar la en-
mienda.

Los que estén a favor de la enmienda del Grupo So-
cialista Canario, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.
Los que estén en contra, que levanten el brazo. (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por veintidés votos
a favor y veintiséis en contra.

Pasamos, entonces, ahora a votar el articulo cin-
cuenta y seis del texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
¢{Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo cincuenta y seis por
veintiséis votos a favor y veintitrés en contra.

Pasamos ahora al tftulo tercero, articulo cincuenta
y siete y cincuenta y ocho, que no estan enmendados,
del texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢ Hay algln voto en contra, alguna absten-
cién? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

Pasamos al articulo cincuenta y nueve, donde hay
una enmienda del Grupo Socialista Canario, la nimero
ciento veintisiete. '

El sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Gracias, sefior Presiden-
te.

Yo le pedirfa que..., bueno, he intentado en otras
enmiendas, pues, ser lo. mas breve posible para.que me

diese un poquitin méas de margen en este articulo,
puesto que lo que voy a hacer no es-extenderme en pa- -
labras, sino que voy a leer tres dictdmenes diferentes, y
aparte diciendo de dénde proceden estos dictamenes,
que, con mucha-mayor precisién que la que yo podria
hacer; estan en la misma linea que nosotros plantea-
mos para suprimir la segunda parte del articulo cin-
cuenta y nueve, en el segundo apartado.

El texto del Gobierno dice que "serén nulos de ple-
no-derecho los acuerdos suscritos por el Director Gene-
ral de las Cajas de Ahorros por los que se predetermine
la cuantia de la indemnizacién o compensacién que le
pudiera corresponder en caso de cese."”

A lo mejor, en el fondo estamos de acuerdo, pero
YO creo que por razones estéticas no es conveniente in-
troducir elementos de absoluta ilegalidad —de absoluta
ilegalidad-en el texto.

Y voy a empezar leyendo lo que dice el dictamen
namero cuatro, del ochenta y nueve, del Consejo Con-
sultivo de Canarias. Dice lo siguiente:

"Dado el estrecho alcance que tiene la competen-
cia autonémica en materia de legislacién laboral, com-
prendido en el articulo treinta y cuatro del Estatuto de
Autonomia de Canarias, que se limita a la simple ejecu-
cién, es mas que dudoso que la Comunidad Auténoma
de Canarias pueda innovar respecto a la relacién labo-
ral de alta direccién, regulada por el Real Decreto mil
trescientos ochenta y dos/ochenta y cinco, de uno de
agosto, declarando nulos de pleno derecho los acuer-
dos suscritos por el Director General de las Cajas de
Ahorros en los que se determina la cuantia de la in-
demnizacién por cese, salvo previa conformidad del
Gobierno de Canarias.

"Desde luego, la predeterminacién de la indemni-
zacién esta prevista en el mencionado Real Decreto mil
trescientos ochenta y dos/ochenta y cinco, establecién-
dose como alternativa la fijacion de aquélla conforme
a sus normas, por lo que la previa autorizaciéon del Go-
bierno de Canarias que introduce el anteproyecto no
parece que tenga previsién alguna en la legislacion la-
boral. Todo ello sin perjuicio de la remisién de la mate-
ria a lo que dispongan los Estatutos en el marco de lo
que preceptie la normativa del Estado”.
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Dictamen del Consejo Consultivo.

Dictamen de un abogado que no ha sido Diputado,
pero estuvo presente en la Cdmara, Manuel Alvarez de
- la Rosa, que dice lo siguiente a este articulo cincuentay
nueve. Dice:

“La inconstitucionalidad de este precepto es mani-
fiesta y la explicacién sencilla: la legislacién laboral es

competencia exclusiva del Estado. El ordenamiento la-.

boral ha atendido a la ampliacién del ambito subjetivo
del Derecho del Trabajo a través de una técnica, que
sustancialmente consiste en dos operaciones: una, la
declaracién por ley de la categorfa de relacién especial,
y, otra, la remisién normativa al Gobierno para que
complete la escueta regulacién de la ley.

"En el supuesto de la relacién laboral de los altos
cargos —donde ha de incluirse la figura del Director Ge-
neral de las Cajas—, el articulo dos-uno del Estatuto de
los Trabajadores (Se enciende la luz roja en la tribuna
de oradores.) la declaré relacion laboral de carécter es-
pecial y fue completada por el Real Decreto mil tres-
cientos ochenta.y dos/ochenta y cinco, de uno de agos-
to. El Estatuto de los Trabajadores y el Real Decreto mil
trescientos ochenta y dos/ochenta y cinco conforman la
legislacién aplicable, que no deja espacio alguno a la
intervencién del legislador autonémico.

"Ciertamente, el Real Decreto articula tres espa-
cios. El primero, la estructura basica que el propio Real
Decreto construye; el segundo, las expresas remisiones
hechas al Estatuto de los Trabajadores —y aqui toda una
serie de articulos—, y, finalmente, la voluntad de las par-
tes. Si de la conjugacién de estos espacios resultara al-
guna dimensién no regulada, se estara suple-
toriamente a lo dispuesto en la legislacién civil o mer-
cantil y a sus principios generales.

"Por tanto, es voluntad de la legislacién estatal el
constituir, con mayor fuerza y alcance que cualquier
otra relacién faboral, la voluntad de las partes en fuen-
te reguladora esencial.

"Hay, pues, un espacio de libertad y libre disposi-
cién para las partes, querido por el ordenamiento esta-
tal competente, que el autonémico no puede descono-

cer, y menos prohibir con efectos de nulidad. No puede

-] desconocerse, por tanto, la fuerza de obligar entre las

partes de los pactos que se pueden establecer, en espe-
cial para fa extincion del contrato por incumplimiento,
superando -el derecho nuevamente dispositivo que fi-
gura en el citado Real Decreto.

"Incluso el proyecto de ley puede vulnerar la cons-
truccién dogmaética que hace el articulo mil quinientos
doce del Cadigo Civil, al establecer la posibilidad de
pactos para predeterminar la indemnizacién por in-
cumplimiento de los contratos. Tanto desde la perspec-
tiva de la legislacién laboral como desde la legislaciéon
civil, la competencia es exclusiva del Estado sin posibili-
dad de actuacién para...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefiorfa.

El sefior MARTIN MARTIN: En otro sentido, tengo
otro dictamen del Banco de Espafia, pero, dado el re-
querimiento del..., bueno, informe que hacen a todas
las |eyes de todas las Comunidades, y en tal sentido nos
parece que plantear esto aqul... Y ya digo, que poda-
mos estar a lo mejor, en el fondo, de acuerdo con lo
que se quiere, pero, desde luego, ni ésta es la forma...
y, desde luego, estarfamos a lo mejor introduciendo,
por razones estéticas ~vuelvo a repetir—, una regulacién
que a lo mejor lo que nos podrfa llevar es a un elemen-
to més para que se plantease un recurso, cosa, vuelvo a
repetir, que no deseamos ninguno, espero.

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Turno en contra? ; Grupo Popular? (Pausa.) ; Agru-
paciones Independientes de Canarias?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Yo creo que en la justificacién de las enmiendas, el
abanico de las mismas va, desde la justificacién, cuando
se dice "por obvio", hasta cuando hay que leer tres dic-
tdmenes para justificarlo.

Yo creo que en este caso lo que se pretende por
parte de la Comisién es simplemente evitar que las re-
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muneraciones que en cualquier caso perciban los direc-
tores de las Cajas no vayan mas alla de.lo.que es |0 habi-
tual en el mercado normal de trabajo y de acuerdo con
las normas que existan en las relaciones laborales. En
- -ese sentido, nosotros creemos que las retribuciones es-
pecificas, y pactadas ademas en cuantias que- normal-
mente se han devenido importantes y que han creado,
en fin, una cierta espectacularidad social, nosotros en-
tendemos que deben suprimirse y limitarse a una rela-
cién laboral normal.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: El sefior Bonis, del CDS.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafo): Gra-
cias, sefor Presidente.

Me va a permitir el sefior Martin que le hable desde
el escafio y no suba al atril, entre otras cosas porque yo
considero que estamos aqul ante, quizds, el parrafo
menos importante de toda la Ley de Cajas. Estamos ha-
blando aqui de declarar nulas de pieno derecho, por
los acuerdos suscritos, las indemnizaciones en definiti-
va. Y, desde luego, por lo que respecta al verdadero
contenido de la ey, a la filosoffa, a los criterios, a lo que
queremos resolver, es decir, a lo que plantea la propia
exposicién de motivos de la ley, pues este tema, desde
luego, no merece ni discusién.

Pero, ;por qué se trae, y ademés por qué se trae al
Pleno?, ¢y por qué, ademds, se abre un debate que
ademds supone que el portavoz socialista suba al atril?
Pues porque toda la opinién publica canaria conoce
que las indemnizaciones que tienen acordadas los Di-
rectores Generales de la Caja son impresentables por lo
cuantiosas. A 1o mejor, son razonables, pero desde lue-
go la opinién pablica canaria no lo considera asi.

Y, desde luego, yo hoy me he quedado asustado de
cémo el Partido Socialista, para defender una enmien-
da en el tema menos importante de la otra ley, se pre-
senta aquf ni mds ni menos que con cuatro dictAmenes:
El Consejo Consultivo, el Banco de Espaiia, don Manuel
Alvarez de la Rosa... jMadre mial, jnos hacen ustedes
dudar, sefior Martin!

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
(El sefior Martin Martin solicita el uso de la palabra)
La réplica, por favor, que sea breve.

El seior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Efec-
tivamente, seior Bonis, yo creo que este es uno de los
temas no importantes de la ley, por lo menos para no-
sotros. jPara usted no sél, para usted no sé; quizé sea
muy importante, porque a veces hemos visto en deter-
minados planteamientos, pues, bueno, ciertas actitu-
des de revancha. Ya dije antes —ya dije antes—, incluso
por si acaso hubiese alguna interpretacién al respecto,
que salfa allf por una razén: jque tengo calor!, jque no
aguanto los sillones!, ;eh? No aguanto los sillones, y
saldré mientras el sefor Presidente no nos deje un rati-
to de descanso para refrescarnos.

No se preocupe que no he venido con muchos dic-
tédmenes. He venido con muchos dictdmenes —con mu-
chos dictdmenes— para todas las cuestiones, sefior Bo-
nis, para todas las cuestiones. Lo que pasa es que en al-
gunos casos, pues, hay que leerlos, precisamente para
llamarles la atencién a ustedes y evitar que, una vez
mas, el Tribunal Constitucional les tire de las orejas,
ique ya son muchas leyes de esta Comunidad Auténo-
ma falladas en contra de ustedes por no hacer caso de
lo que son las leyes bésicas! Y simplemente es eso.

Y he dicho que a lo mejor a m{ personalmente, y a
otras muchas personas del Partido Socialista, a lo mejor
nos parecen exageradas las indemnizaciones, pero que
esto aquf, tal cual estd planteado, no sirve absoluta-
mente para nada. {Por qué?: porque la legislacién bé-
sica en esta materia es de competencia estatal. Por lo
tanto, aqui sobra. Y que a lo mejor pudiese ser que al-
guien plantease un recurso, y yo creo que no serfa bue-
no que, una vez mas, la Comunidad Auténoma, merced
al empecinamiento de ustedes, pues, haga el ridiculo. Y
la verdad es que a nosotros nos duele también, aunque
estemos en la Oposicién, que ustedes hagan el ridiculo,
porque al final no son ustedes, que somos todos noso-
tros.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
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(El sefior Bonis Alvarez solicita el uso de la palabra).
Por duplica, el sefior Bonis.
Sea breve también, ;eh?, por favor.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafo): Quin-
ce segundos, sefor Presidente, porque creo que este
tema no merece ni un segundo mas de tiempo.

Pero lo que es en el tema de indemnizaciones, que
lo unico que se debe de procurar es que no se produz-
can los desajustes que se estan produciendo en estos
momentos, si alguien lo quiere llevar al Tribunal Cons-
titucional, que lo lleve, probablemente tenga razén,
pero muchas veces es mejor evitar las catarsis.

Gracias, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Vamos a votar, entonces, del Grupo Socialista Ca-
nario, la enmienda nimero ciento veintisiete.

Por favor, vamos a votar la enmienda ciento veinti-
siete del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, por favor, levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ; Hay alguna abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada ia enmienda numero ciento vein-
tisiete por veintidn votos a favor, treinta y uno en con-
tra y una abstencion.

Vamos ahora a votar el texto del dictamen, el arti-
culo cincuenta y nueve. Articulo cincuenta y nueve, se-
gun esté en el dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. ; Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado el artfculo cincuenta y nueve del
texto del dictamen por treinta y un votos a favor, vein-

tidés en contra y una abstencién.

Pasamos al titulo cuarto, articulo sesenta, que no

tiene enmiendas.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢ Hay algun voto en contra, alguna absten-
cion? (Pausa.)

‘Queda aprobado por unanimidad.

Pasamos al articulo sesenta y uno, donde existen
dos votos particulares y una enmienda. Un voto parti-
cular de Izquierda Canaria Unida, junto con una en-
mienda también de lzquierda Canaria Unida, que tiene
la palabra el sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenos dlas, otra vez.

Este puede ser un tema interesante, si le prestamos
la atencién que la sociedad canaria le ha prestado en
otros dmbitos y en otros foros de debate y de discusién.

En concreto, el voto particular es para que sean fi-
nalidades de la Federacién ostentar la representacién
de las Cajas de Ahorros, y no solamente ante la CECA,
gue es no otra cosa que la Confederacién Espafiola de
Cajas de Ahorros, sino ostentar la representacién de las
Cajas de Ahorros de Canarias, cualquier que sea, en ge-
neral.

Y la enmienda que puede ser de interés es una que
hemos planteado intentando afectar cuéles son las fi-
nalidades de la Federacién de las Cajas de Ahorros en
Canarias. Ahl hay un conjunto de finalidades que nos
parecen adecuadas, y que nosotros hemos incorporado
una que dice que serd una finalidad —la de la Federa-
cion- la de promover la fusién —no en frio, sino la
fusion— entre las Cajas con sede central en la Comuni-
dad Auténoma de Canarias, para mejor defender los
intereses econémicos, sociales y financieros de la socie-
dad canaria.

Todo el mundo sabe cémo en la actualidad el mun-
do financiero estd practicamente sometido a un nivel
de tensiones escalofriante y que las carreras hacia lo
que significa la dimensién minima y la eficiencia mini-
ma y el nivel de capacidad minimo, es algo que esta ge-
nerando nubes de polvo y nubes de confusién,
practicamente a lo largo no solamente de la geografia
financiera espafiola, sino de la geograffa financiera de
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la Comunidad Europea y del conjunto de los continen-
tes que no quieren quedarse atras. Que el redimensio-
namiento, por tanto, el buscar lo que significa la efi-
ciencia mnima, es algo que es de manual ademas, y
.que practicamente estéd pulsando las preocupaciones,

los intereses, del conjunto de.las entidades financieras.

- Basicamente ustedes conocen cuél es la cantinela que
sisteméaticamente nos dicen: hay que competir —el pac-
to para la competitividad—. ;Y cémo podemos hacerlo?
-Pues tenemos que hacerlo a partir de crecer para inten-
tar ser iguales.

La famosa competitividad, de acuerdo con la eco-
nomfa de mercado y la libre competencia de Adam
Smith, no existe, no tiene sentido. Hoy en dia, en un
mundo de instituciones fuertes, la carrera por compe-
tir, el pacto por la competitividad, consiste fundamen-
talmente en situarse en los niveles en que ese tipo de
competitividad existe.

En la actualidad, en Canarias, juntando, fusionan-
do las dos Cajas, estarfamos en un nivel de recursos aje-
nos del orden de los trescientos mil millones de pese-
tas, que comienza a parecer..., Ultimamente se han reu-
nido las Cajas en Roma, y han visto que a partir de esa
dimensién pudiera comenzar a situarse en lo que signi-
fica la eficiencia minima de escala.

Pero hay otra serie de elementos absoiutamente
contabilizables. Redes informéticas. Esta casa que tene-
mos, que es una Caja de Ahorros, tiene todo un sistema
informético veinticuatro horas/dia funcionando, do-
ble; la de enfrente tiene otro sistema automético fun-
cionando veinticuatro horas al dfa, doble, con garan-
tfas. Es decir, en estos momentos estamos pagando las
Cajas canarias —que son quienes en definitiva usan los
beneficios de lo que representan préstamos y
depésitos—, estamos pagando algo as/ como —cifrable—
dos mil millones de pesetas al ano. En publicidad, qui-
nientos millones de pesetas al afio. En inversiones en
inmovilizado ~ustedes saben que esto es uno de ios te-
mas absolutamente fundamentales, es decir, son loca-
les, son las correspondientes sucursales, es el equipo, es
todo lo que eso representa— hoy en dia hay una de las
Cajas que ha parado el situarse en la 6rbita, por asf de-
cirlo, de la Caja fraternal; hay otra Caja que sigue am-
pliando en lo que pudiera significarse territorio de la
otra Caja fraternal. En cualquier caso, significa compe-

tir con respecto a los mismos recursos que se pueden
depositar, la Unica diferencia es que me lo coloquen us-
tedes en esta ventanilla o en la otra. La competencia,
desde esa perspectiva, lo Unico que hace —desde la
perspectiva de una posible fusién—- son recursos despil-
farrados.

Hay temas que no son baladfes: la Tarjeta Canaria.
Ustedes saben que hoy en dfa el dinero de pléstico es el
que se estd imponiendo rotundamente. El dinero de
plastico que va a imponerse en Canarias probablemen-
te sea la carta..., perdén, la correspondiente tarjeta
gue tenga la hegemonia. Hoy en dfa compiten la Clave-
card y la Tarjeta Canaria. Estdn compitiendo, estdn im-
pidiendo que ninguna de las dos, o las dos conjunta-
mente, aparezcan en el nivel de lo que puede represen-
tar practicamente monopolizar o hegemonizar el mer-
cado.

En este sentido, los costes de transformacién tam-
bién son tremendamente fuertes en las Cajas de Aho-
rros —como todos ustedes saben— comparado con los
bancos. Los bancos tienen sus sedes en Madrid (Se en-
ciende la luz roja en la tribuna de oradores.), aqufl tie-
nen sus delegaciones, funcionan con un sistema de
acordeén: si agqui puja la economia para arriba se
abren, si se desinfla la economia se cierran. Y préctica-
mente los costes estan alla, y costes generales en Cana-
rias no existen. Las Cajas, compitiendo con ellos, diflcil-
mente van a poder tener sentido.

Es decir, la fusién no es solamente una perreta; la
fusion esta condicionada con lo que significan las con-
diciones objetivas en que el mundo financiero hoy ac-
tua: Y que nadie piense que esto se trata de una OPA,
ni favorable ni mucho menos hostil; se trata simple-
mente de dar los pasos para que las instituciones
financieras de las Cajas de Ahorros se conviertan —per-
dénenme el simil, perdonen la caricatura— en algo asi
como en el "Banco de Espafia del Gobierno de Cana-
rias". Y hay parte de esa tendencia que hemos venido
aprobando a lo largo de este tiempo, pero, al mismo
tiempo -y acabo, sefior Presidente~, en los proyectos y
en |las enmiendas que en esta ley y en el conjunto de su
articulado hemos aprobado hay un importantisimo
empujén hacia el insularismo.

Yo sé que existe en este momento, como piedra fi-
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losofal de determinadas opciones, que no quieren cam-
biar, quieren permanecer como estén, no quieren la fu-
sion. Yo les digo que eso significa apostar por lo apoli-
llado, por lo viejo y por lo decimonénico, y que quien
hoy en dfa esté, desde presupuestos polfticos, no finan-
cieros, desde presupuestos politicos, porque no le caza,
porque Canarias comienza a ser grande-o puede co-
menzar a ser grande; si trasladamos de una manera
mecénica esos criterios a las instituciones financieras, la
fusién probablemente se va a producir o bien por La
Caixa o bien por La Caja de Madrid.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Existe un voto particular del Grupo Socialista, exac-
tamente igual que el voto particular de lzquierda Ca-
naria Unida, en relacién con ostentar la representacién
de la Caja de Ahorros de Canarias en el punto a) del ar-
ticulo sesenta y uno. Si quiere defenderlo...

El sefior MARTIN MARTIN: Gracias, sefior Presiden-
te.

Con el permiso del sefior Bonis voy a hablar desde
aquf, en un tema que posiblemente para el Gobierno
no sea importante, puesto que del texto inicial se dio
un cambiazo, y aunque puede tener una carga de sim-
bologia detras de la misma, evidentemente también
tiene una carga de ver un poco cudles son las directrices
de cada cual, las lineas de cada cual, en relacién con el
tema de la fusién, y en relacién, en definitiva, o a través
del juego que le queramos dar a las Federaciones de las
Cajas de Canarias.

Y nosotros tenemos que decir aquf, por eso hemos
presentado ese voto particular para mantener el texto
inicial del Gobierno, desaparecido posteriormente gra-
cias... no serd comandante, don Francisco, pero desde
luego a veces lo parece porque el ejército funciona. Y
se ha quitado, al igual que se ha quitado -ya lo
veremos— en un articulo posterior, pues, aquellas cues-
tiones, que, de alguna forma, pueden representar unos
avances en el tema de la fusién. Y nosotros vamos a
apostar claramente, y lo decimos aquf, por la fusién de
las Cajas.

Nosotros no podemos seguir en la linea que uste-
des estdn planteando de ir hacia atras como los cangre-

jos. Cuando el mundo financiero, a todos los niveles del
pals; estd provocando fusiones tras fusiones —y las Cajas
a la cabeza de ello-, cuando el Gobierno de la Nacién
esta favoreciendo las fusiones —por economia de escala
para poder competir en un mundo duro como es el fi-
nanciero, que se endurecerd todavia mucho més en el
afo noventa y tres—, nosotros no pedemos seguir con
las viejas doctrinas por complejos, por enfrentamien-
tos, y a veces enfrentamientos de unas mezquindades,
la verdad, rayanas en lo més triste de nuestra historia.

Y yo creo que aunque esto no tenga nada maés
que..., ibueno!, puede significar y puede tener alguna
mds importancia de la que parece, pero tiene un aspec-
to simbélico; y yo creo que a partir de estos simbolos
tenemos que llevar al convencimiento de la poblacién
canaria y al canvencimiento de las asambleas de las res-
pectivas Cajas que es necesario empezar, a cierto ritmo
y con la tranquilidad y con las negociaciones que sean
pertinentes, a la fusién, para llegar, a través de esa eco-
nomia de escala, a ser mas competitivos. Si no, nos po-
demos quedar atrés, o lo que serfa més triste, y desde
luego como canario me daria verglienza, que al final
nos fusionen a la fuerza, pero no nos fusionen entre las
Cajas de aquf, sino que vengan algunas de fuera a fu-
sionar a las que aqul tenemos. Y eso, desde luego, co-
mo canario, me darfa bastante pena, y desde luego ese
es el camino que llevarfamos si no empezamos a dar ya,
en serio y con valentia, pasos claros y nitidos para la fu-
sién de las Cajas.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

¢Turno en contra...? ;Grupo Popular? (Pausa.)
iAgrupaciones Independientes de Canarias?

Agrupaciones Independientes de Canarias, el sefior
Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Al fin y al cabo me han graduado militarmente hoy.
iSi yo soy comandante, don Aifonso Guerra debe ser
capitan general, por lo menos! En cualquier caso, se lo
agradezco, porque es envidiable, y siempre he envidia-
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do -y lo he dicho—, que la actitud de coherencia y disci-
plina del PSOE es uno de los temas que yo admiro, y lo
reconozco, y que en los grupos del Gobierno se produz-
ca esto creo que es la forma mas correcta de desarrollar
-una labor legislativa.

En cuanto a la cuestién de fondo, no voy a entrar
en los aspectos —digamos- parciales, porque, tanto en
este articulo como en el sesenta y seis, lo que se esta di-
lucidando es la filosofia de los-diferentes Grupos, el Go-
bierno y los partidos politicos, en relacién con el tema
de la fusién de las Cajas.

En nuestro grupo polftico, y creo que en el Gobier-
no y en el resto de los Grupos que lo apoyan, lo que
pensamos es que no sabemos tanto de Cajas -y tantfsi-
mo de las Cajas canarias— como para que ~no por fusién
frfa, sino por fusion en caliente y, como se suele decir,
por decreto—, planteemos desde aquf la fusién, y a tra-
vés de un mecanismo artificial como es, en este caso, la
confederacién de Cajas. Nosotros [o que pensamos es
que son las propias Cajas las que deben analizar, estu-
diar y plantear la mejor solucién para el mundo finan-
ciero de las Cajas, desde la iniciativa de estas entidades.
Pero hacerio nosotros desde la perspectiva politica me
parece complicado. Y, entre otras cuestiones, se han
analizado economias de escala, pero no se han analiza-
do deseconomfas laborales. Quiero decir que resulta
también paradéjico que se proponga por economfas de
escala la fusion de las Cajas, y, sin embargo, la tarjeta
de crédito parezca mas importante, a lo mejor, que el
necesario reajuste laboral que podia producirse, por
poner simplemente un ejemplo de cuestiones que aqui
no se han planteado.

Nosotros lo que creemos es que son las Cajas las
que deben, desde su iniciativa, su andlisis financiero
—que no es solamente el de economias de escala, sino
también el de la estructura financiera que tienen, de la
calidad de sus pasivos y de sus activos y de la viabilidad
objetiva de la fusion-, las que deben planearla en su
momento, si asl lo consideran oportuno.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el CDS, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ {(Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefor Presidente.

Bien, en este debate hay dos cuestiones. Una es el
planteamiento polftico de los distintos Grupos con res-
pecto a lo que deben ser las fusiones o no deben de ser
las fusiones. Bien, yo, en ese sentido, tengo que decir
que mi Grupo Parlamentario cree que las fusiones son
buenas, cree que en muchos casos las fusiones son ne-
cesarias y cree que, en todo caso, las fusiones se deben
desarrollar como se vienen desarrollando en el Estado:
por las fusiones de otras instituciones financieras.

¢Por qué digo esto? Porque el intentar abrir aqui
un debate de quién esté a favor de la fusién o quién es-
t4 en contra de la fusién, Unicamente por intentar in-
troducir una enmienda que lo que dice es "promover la
fusién entre las Cajas con sede central en la Comunidad
Autébnoma“... Pero, jbueno!, promover ;qué es? Pro-
mueve el que puede, y da la casualidad de que los uni-
cos que tienen poder para iniciar un proceso de fusién
son las propias Asambleas de la Caja, y que ni esta ley ni
la LORCA ni las normas del Banco de Espaiia ni el resto
de la legislacion espariola pueden actuar sobre la liber-
tad y voluntad de las partes en los pactos.

Otra cosa distinta es que esta ley —parece que no
nos hemos lefdo el artfculo ocho y el articulo nueve,
donde habla de la absorcién, de la fusién y de la liqui-
dacién de las Cajas— establezca, ademas, o articule, to-
do el tema de la Federacion de Cajas, con lo cual se van
dando los pasos necesarios o intermedios para que si
un dfa las Cajas y sus Asambleas, que son los Unicos 6r-
ganos que pueden promover un hecho como el de la
fusion, lo quieren hacer, tengan el camino abierto.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefior Gonzalez Viéitez solicita intervenir en el
uso de la palabra).

La réplica, por favor, brevemente.

Un minuto, sefior Gonzalez Viéitez.
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Yo creo que hacemos
~ un flaco servicio a nuestra sociedad si no somos capaces
de decir, con toda la franqueza, de qué estamos ha-
blando y a qué estamos apostando.

Hoy en dfa, decir que porque exista una.enmienda
en que se promueva la fusién hagamos la.fusién en ca-
liente, o estemos forzando a que las Asambleas desa-
parezcan y solamente el Gobierno... En Canarias, estos
altimos tres afios, tenemos un montén de experiencias
posibles de los temas que estamos hablando y cuél es el
papel de ese Gobierno y cuél es el papel de este Parla-
mento. Y entonces, cuando aqui hay dos posturas evi-
dentes de la fusiébn ~mire, yo quiero quedarme coma
estoy; y de la fusién si, por parte de Partidos que apo-
yan al Gobierno-, la mejor salida no es el silencio. Silen-
cio como se hace en la enmienda..., en el voto particu-
lar, que nosotros mantenemos, que es al articulo sesen-
ta y seis-tres, donde se indica -y se ha quitado del
texto— que los acuerdos adoptados por el Consejo se-
rén vinculantes para las Cajas de Ahorros Federadas. Es-
to venfa del Gobierno y se ha quitado en la Ponencia y
en la Comisién.

Yo quiero aqui decir que si tenemos un proyecto de
gobierno por delante y no somos capaces de ponernos
de acuerdo, que se diga, pero no que se oculte. Hoy en
dfa la fusién de las Cajas es una necesidad a gritos: o la
hacemos o nos la hacen.

Por tanto, cualquier elemento de desidia —yo creo
que sf pero ahora no es el momento, yo creo que no,
pero a lo mejor si-, esto, en este momento, es crear un
paramo de tierra devastada, donde aqui cada cual cam-
pa por sus respetos, donde en nuestra obligacién como
Parlamento y como Gobierno echamos un brindis al sol
y donde nos dedicamos, puesto que estamos en julio, a
ver si llega el tiempo calentito para descansar. Y de eso
no se trata.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefior Martin Martin solicita el uso de la paia-
bra).

Réplica, un minuto.

El sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Brevi-
simamente, para replicar.

Efectivamente, yo creo que, en este caso concreto,
hay que ser tremendamente claro y no.utilizar subter-
fugios como-las plantillas laborales, etcétera, etcétera.
Porque, ;qué dirfamos si al final, tal cual va el mundo
financiero, las Cajas de Ahorros, unas y otras, desapare-
cen o son fusionadas por otras? Pues también tendria
repercusiones negativas —negativas— sobre esas planti-
llas laborales, y yo creo que es preferible adelantarse al
toro antes de que nos coja, porque entonces tendrfa re-
percusiones negativas de todo tipo, incluidas, por su-
puesto, la de las plantillas laborales. Por {o tanto, me
parece un argumento muy endeble y muy débil.

Vuelvo a repetir que el Gobierno lo que tiene aqui,
pues, es una indefinicién, como pasa siempre: por de-
bajo algunos dicen que sf, por encima dicen que no, y,
sobre todo, se ponen detras de aquel que dice no con
mayor fuerza.

Bueno, yo creo que la responsabilidad de un polfti-
co y de un Gobierno, evidentemente, es ponerse al
frente a veces de muchas cosas, y yo creo que, aunque
son las Asambleas de las Cajas en Gltima instancia las
que tienen que adoptar la decisién ultima, evidente-
mente, desde el Gobierno, desde el Gobierno, se pue-
den producir muchisimas acciones tendentes a favore-
cer ese tipo de fusiones. Asf lo ha hecho el Gobierno de
la nacién, y asf, a nuestro juicio, deberfamos hacerlo
nosotros, antes de que nos coja el toro.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
(El sefior Bonis Alvarez solicita el uso de la palabra).
Duplica, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Nosotros por ley no podemos determinar la fusién
de las Cajas. |Y este es un tema que tiene que quedar

absolutamente claro!

El_sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde.su escaio):
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iAquf lo estamos poniendo...!

El sefior PRESIDENTE: {Por favor! (Dirigiéndose al
sefior Gonzalez Viéitez.)

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaio): jBue-
no, porque es que estdn dando ustedes a entender que
si el Gobierno, el Parlamento...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, Seforias: esta ha-
blando un sefior Diputado. (Ante los rumores que se
producen enla sala.)

Continue, sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefior Presidente.

La Asamblea no toma el ultimo acuerdo, toma el
primero para promover una fusién, no el ultimo. jEl
primero, sefior Martin! Y esta ley, esta ley, articula y de-
sarrolla la Federacién de Cajas de Canarias, que indu-
dablemente es el mismo mecanismo que ha utilizado el
Gobierno de la Nacion para intentar ir hacia las fusio-
nes.

Muchas gracias, seior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a sacar a votacion, en primer lugar, el voto
particular coman, porque tiene la misma finalidad. O
$€a, que vamos a sacar a votacion los votos particulares
de Izquierda Canaria Unida y del Partido Socialista Ca-
nario, conjuntamente.

Los que estén a favor de este voto particular, que
levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa.) ¢ Abstenciones?
(Pausa.)

Queda rechazado este voto particular por veinticin-
co votos a favor y veintinueve en contra.

Pasamos a la enmienda de Izquierda Canaria Uni-
da, laenmienda nimero catorce.

Los que estén a favor de la enmienda namero ca-
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torce de Izquierda Canaria Unida, que levanten el bra-
zo. (Pausa.) Gracias. Los que estén-en contra, que levan-
ten el brazo. (Pausa.)

Queda rechazada por veintiséis votos a favor y
treinta en contra.

Pasamos al texto del dictamen del articulo sesenta
y uno.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) ; Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado el texto del dictamen, articulo se-
senta y uno, por treinta votos a favor y veintiséis en
contra.

Pasamos al articulo sesenta y dos, sesenta y tres, se-
senta y cuatro y sesentay cinco, que no tienen enmien-
das.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢ Algin voto en contra, alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

Pasamos al artfculo sesenta y seis, donde existe un
voto particular de lzquierda Canaria Unida, que en este
momento se le da la palabra.

El sefior Gonzéalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Esta dentro del mismo
escenario de lo que aquf estamos constatando esta ma-
fiana. El proyecto del Gobierno estaba més en la Ifnea
de io que puede representar lo que aquf se ha discutido
esta mafana, y decfa, con toda humildad ~-en el artlcu-
lo sesenta y seis, apartado tercero—, habia un apartado
gue decfa que "los acuerdos adoptados por el Consejo
-se refiere a la Federacién, Consejo de la Federacién de
Cajas— serén vinculantes para las Cajas de Ahorros fede-
radas”. Humildito, colocaba esa pieza y quitaba las ma-
nos fuera. Pues bien, jse lo han machacado! Ahora los
acuerdos adoptados por el Consejo..., (como va a
adoptar el Consejo de |a Federacién de Cajas en Cana-
rias los acuerdos, si-hay dos? O se ponen de acuerdo o
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no hay acuerdo. Pues bien, aunque se pongan de
-acuerdo,-no seran vinculantes para las Cajas federadas.
Pero, joiga!, jsi es que son las dos que se han puesto de
.. acuerdo para llegar al acuerdo! Pues a pesar de que ha-
. yan llegado al acuerdo porque se han puesto de acuer-

- do para el acuerdo, no vale el acuerdo para ellas. ¢ Us-
tedes recuerdan lo de Groucho Marx? Pues préctica-
mente se repite aqul. {Y hasta esol: por si pudiera apa-
recer una especie de algo inverosimilmente chico en
que alguien se pudiera pescar, jfuera con éll, tierra de-
- vastada. jY asl nos va!, asf nos va.

Si ustedes no asumen lo que es una evidencia y lo
que ustedes muchos ...(Ininteligible.) —y ya acabo con
esto—, lo que muchos de ustedes saben que es cierto,

_pero... jcomponendas y. pactos obligan! Y cuando se
ponen entre las componendas los pactos y los acuer-
dos, aunque vayan en contra de lo que uno piensa, al
final, se pagan. Y no solamente por ellos, sino por to-
dos, especialmente cuando estan en el Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

También existe un voto particular mas amplio, por-
que es todo el articulo sesenta y seis del dictamen.

Tiene el sefior Martin la palabra.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escafio): Es
exactamente igual que el voto anterior, porque recoge
el texto del Gobierno, ampliado con el punto tres que
desaparecié del dictamen.

Yo creo que a estas alturas ya esta dicho todo, y es-
to es, de alguna forma, el reflejo, yo no sé ya si del Go-
bierno o de los partidos que apoyan al Gobierno, por-
que mientras se pusieron de acuerdo, parece, en el
Consejo de Gobierno, después, fuera, el cangrejismo
volvié a actuar y desaparece ese hecho, que con bas-
tante gracia planteaba Antonio Gonzdlez Viéitez an-
tes, de llegar a una situacién absurda, incluso ...(Ininte-
ligible.)

Yo creo que, jbueno!, el tiempo espero que... jhas-
ta me gustaria equivocarme! —hasta me gustar{a
equivocarme-, pero, desde luego, a estas alturas de los
tiempos parece mentira que un Gobierno y unos parti-
dos.que-apoyan a ese-Gobierno mantengan estas acti-

tudes -y perdén por la expresi6n—tan mezquinas y con
tan poca vision de futuro.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
¢Turno en contra...? ¢Por el Grupo Popular? (Pau-
sa.) ¢AIC? (Pausa.) ¢CDS...? (Pausa.) No hay turno en

contra.

Por lo tanto, vamos a sacar a votacién, primero va-

-| mos a sacar el voto particular de izquierda Canaria Uni-

da, que es solamente introducir un punto tercero.

Asi que el voto particular de Izquierda Canaria Uni-
dasale a votacién en este momento.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, por favor, levanten el brazo.
(Pausa.) Por favor, vuelvan a levantar el brazo los que
estan en contra. (Pausa.) { Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazado por veintiséis votos a favor, vein-
tisiete en contra y una abstencién.

Pasamos al voto particular del Grupo Socialista Ca-
nario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.)

Ha habido un empate, a veintisiete...

Un momentito, bajen la mano ahora.(Pausa.)

Por favor, siéntense, no se levanten. (Pausa.) Por fa-
vor, no se marchen.

Miren ustedes, estamos intentando contar... Por fa-
vor, no se cambien de sitio. (Pausa.)

Bueno, vamos a votar ahora otra vez.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Bien, bajen, por favor. Ahora, los que estén en con-
tra, que levanten el brazo. (Pausa.) ;Hay alguna abs-
tencién? (Pausa.)
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Queda rechazada la enmienda por veintisiete votos
a favor y veintiocho en contra.

Pasamos entonces al articulo sesenta y seis del tex-
to del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.)

Queda aprobado el texto del dictamen del articulo
sesenta y seis por veintiocho votos a favor y veintisiete
en contra.

Ahora entramos en un grupo de artfculos que no
estdn enmendados.

Articulo sesenta y siete. Titulo quinto; capitulo pri-
mero: artlculos sesenta y ocho y sesenta y nueve; capi-
tulo segundo: articulos setenta, setenta y uno, setenta
y dos, setenta y tres y setenta y cuatro; capitulo terce-
ro: articulos setenta y cinco, setenta y seis, setenta y sie-
te, setenta y ocho, setenta y nueve, ochenta, ochenta y
uno, ochenta y dos y ochenta y tres; capitulo cuarto:
artfculo ochenta y cuatro; capftulo quinto: articulos
ochenta y cinco, ochenta y seis, ochenta y siete, ochen-
ta y ocho, ochenta y nueve, noventa, noventa y uno,
noventa y dos y noventa y tres. Disposiciones transito-
rias primera y segunda.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. { Hay algun voto en contra, alguna absten-
cién? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

Disposicién transitoria tercera. Hay una enmienda
del Grupo Socialista Canario, la nimero ciento treinta y
uno, el cual tiene ahora |la palabra.

El sefor Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Dice la disposici6n tran-
sitoria tercera del Gobierno que "el proceso de desig-
nacién de los Consejeros Generales, de acuerdo con las
previsiones de esta Ley, habré de iniciarse en el plazo
de un mes desde la fecha en que la Consejeria compe-
tente en materia de economia.notifique a-la.Caja la

aprobacién de los Estatutos y del Reglamento regula-
dor del sistema de elecciones”, cosa, -evidentemente,
con la que estamos de acuerdo. Pero, a nuestro juicio,
nos parece insuficiente, sobre todo, si tenemos en
cuenta una realidad, que por lo menos he querido ex-
presar a lo largo de muchas de mis intervenciones, y es
una preocupacion que tenemos nosotros, y es por la es-
tabilidad de estas entidades financieras. Si se procede a
las elecciones de todos los grupos, cuando sea —-me-
diato, mas adelante—, tendriamos un cambio total en la
asamblea y en los 6rganos de direccién-de las Cajas. Y
lo que tendriamos que preguntarnos, sobre todo te-
niendo en cuenta las caracteristicas de estas institucio-
nes, es si eso es bueno 0 es malo. Yo creo que, a lo me-
jor, no es bueno dar un cambio tan radical que pudiese
poner -y es lo légico que asi sea— a muchisima gente
nueva en las Cajas. ; Qué es lo que sucederfa hasta que
esta gente nueva se fuese imbuyendo y fuese conocien-
do las Cajas? Bueno, pues que una vez mas, pues, la tec-
noestructura de las Cajas se harfa con el control de las
Cajas. Y ahl a nosotros nos parece, y desde luego me
gustarfa que fuese recogido més como planteamiento
y filosofia, pues estarfamos dispuestos... ~a io mejor el
texto que nosotros proponemos no es el adecuado, pe-
ro yo creo que la filosofla si~, es que durante cierto
tiempo parte de la actual representacién en las Cajas,
¢l tiempo a definir —nosotros ponemos, no recuerdo si
es un aio, a definir—, pues, siguiese junto con los nue-
vos, y al afo desapareciese, puesto que es tiempo sufi-
ciente para que la nueva organizacién, los nuevos re-
presentantes en las Cajas, pues ya le tienen cogido el
pulso a las mismas.

En tal sentido, a nosotros nos parece interesante e
importante afadir esta filosofia en un segundo aparta-
do en la disposicién transitoria, a efectos de que pueda
haber unos elementos, unos mecanismos de enlace con
la actual situacién y no pueda haber una quiebra en la
vida de estas instituciones financieras.

Ya digo que el texto no lo cojan ustedes al pie de la
letra, porque estamos absolutamente abiertos; a lo
mejor a ml no me gusta el cien por cien, pero, desde
luego, si estamos rotundamente de acuerdo con esta fi-
losoffa. En tal sentido, estarfamos dispuestos, y hace-
mos una invitacién a los Grupos y a los partidos que
apoyan al Gobierno, pues, bueno, a lo mejor para tener
un receso a-ver si somos capaces de encontrar una fér-
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mula en la linea de esta filosoffa, fundamentalmente si
-estamos preocupados por su propia estabilidad.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias,

¢Turno en contra...? ;Popular? (Pausa.) ; AIC? (Pau-
sa.) ;CDS? (Pausa.)

Bien, parece que no hay. Asi que vamos a sacarla a
votacién —parece que tampoco ha sido aceptada la invi-
tacion...—. Por lo tanto, vamos a votar esta enmienda
namero ciento treinta y uno, del Grupo Socialista Cana-
rio.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, por favor, que ievanten el brazo. (Pau-
sa.)

Queda rechazada por veinticinco votos a favor y
veintiocho en contra.

Y, entonces, vamos a votar la disposicién transitoria
tal como viene en el texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.)

Queda aprobada la disposicién transitoria tercera
por veintiocho votos a favor y veinticinco en contra.

Pasamos a la disposicién transitoria cuarta, que
también existe una enmienda del Grupo Socialista Ca-
nario, la enmienda nimero ciento treinta y dos.

Tiene la palabra el sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: La enmienda a esta dis-
posicion transitoria, fundamentalmente lo que trata es
de mejorar la redaccién que a nuestro juicio tiene la del
Gobierno y hacerla mds completa.

Y dice lo siguiente: “Transcurridos dos afios desde
la eleccién, el Consejo de Administracion y la Asamblea
General procederén a la renovacién de la mitad de sus
miembros mediante sorteo entre_los. miembros de cada

uno de los grupos que ilo componen. El mandato de los
afectados por esta primera renovacién se acortard en
dos afios para permitir la renovacién.

"Si la presentacién de un grupo estuviera-integra-
da por un nimero impar de miembros, se.estaré a lo es-
tablecido expresamente en los Estatutos de las Cajas”.

Creemos que es mds completa que la propuesta
realizada por el Gobierno. Estd perfectamente clara y
nitida.y est4 en la linea de la filosoffa que con anteriori-
dad planteaba: que la renovacién solamente se haga
por mitades, a efectos de que pueda haber una cierta
estabilidad en relacién con los siguientes miembros de
las Asambleas y del Consejo de Administracién que pu-
diesen entrar a partir de esos dos afios.

En fin, ya a estas alturas de los tiempos y puesto
que, en fin, no voy a hablar lo del rodillo porque... pero
con este machaqueo, pues, realmente uno tiene que
ser necesariamente escéptico. Sin embargo, por racio-
nalidad y por entender que se defiende un texto mu-
cho mejor que el que plantea el Gobierno y mucho més
completo y mucho més claro y queda perfectamente
nitido en el propio texto del proyecto de ley, es por lo
que presentamos esta enmienda de sustitucion.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

¢Turno en contra...? ;Grupo Popular? (Pausa.),
¢{AIC? (Pausa.), CDS...? (Pausa.)

Pasamos directamente a la votacién de la enmien-
da ndmero ciento treinta y dos, sobre la disposiciéon
transitoria cuarta, del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por veinticinco
votos a favor y veintiocho en contra.

Vamos a votar el texto del dictamen, la disposicién
transitoria cuarta.

Los que estén a favor del texto del dictamen, que
levanten el brazo. (Pausa.) Los que estén en contra, que
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levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. ;Hay alguna abs-
tencién? (Pausa.)

Queda aprobado el texto del dictamen por veintio-
cho votos a favor y veinticinco en contra.

Hay una disposicién derogatoria y dos disposicio-
nes finales, la primera y la segunda, sin enmiendas.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
--sa.).Gracias. ¢ Hay algun voto en contra, alguna absten-
cién? (Pausa.)

Quedan aprobadas por unanimidad.

Pasamos, por altimo, al predmbulo, donde hay una
enmienda, del Grupo Socialista Canario, la ciento trein-
ta y tres, que en este momento se le concede la pala-
bra.

El sefior MARTIN MARTIN: Brevisimamente, para
decir que hay una parte del predmbulo en la cual esta-
mos de acuerdo, todo aquello que es genérico, pero es-
tamos absolutamente en desacuerdo con la segunda,
puesto que parece que recoge todo lo contrario a lo
que es la ley. Y, desde luego, aquel que tenga que in-
terpretarla se encontrarfa con unos tinglados mentales
de mucho cuidado, que luego..., yo afortunadamente
no soy jurista y no tendrfa que hacerlo.

Después, hay lapsus que son muy elocuentes al res-
pecto. Voy a poner uno, por ejempio, dice: “Se intro-
ducen dos nuevos grupos en la composicién de la
Asamblea General, constituidos por los cabildos e Insti-
tuciones de interés social: Camaras de Comercio, Uni-
versidades y otras entidades publicas.” Incluso las Ca-
maras Agrarias desaparecen de este preambulo porque
hasta vergiienza daba cuando se hacfa.

Existen otras cosas, como, por ejemplo, lo de "ga-
rantizar a los 6rganos de representacién de las Cajas
mayor profesionalidad y representatividad”. Evidente-
mente, muchas dudas al respecto.

"Se potencia la libertad e independencia del fun-
cionamiento de las Cajas”. jOh paradojal

Bueno, existe.otra serie de cuestiones que nos ha-

cen, a nuestro juicio, ya digo, méas confusa la segunda
parte del predmbulo, mientras que la primera parte
nos parecen cuestiones de caracter general, con las
cuales, evidentemente, tenemos que estar de acuerdo.

Por esa razén hemos presentado una enmienda de
supresién a la segunda parte, donde dice que “estos
principios inspiradares tienen su concrecién en algunas
innovaciones incluidas en la ley". Pues, a nuestro juicio,
debe desaparecer porque es la contradiccién con o
que después es el texto de la ley.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
¢Turno en contra...? (Pausa.)
Bien, pasamos directamente a la votacién.

Los que estén a favor de esta enmienda del Grupo
Socialista, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los
que estén en contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. (Alguna abstenciéon? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por veinticinco vo-
tos a favor y veintinueve en contra.

Pasamos, entonces, a la votacion del predmbulo tal
como viene en el texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.)

Queda aprobado el predmbulo del texto del dicta-
men por veintinueve votos a favor y veintitrés en con-
tra.

Con ello, termina el dictamen de la Comisién de
Econom(a y Comercio sobre el proyecto de Cajas de
Ahorros.

Se suspende el Pleno hasta las cuatro y media en
punto... jAh!, perdén, si alguien quiere intervenir para
explicar algan dato concreto... Habfamos pensado que
estaban suficientemente debatidos los posicionamien-
tos de los diferentes Grupos con respecto al tema. Pero,
vamos, quiero decir que consideraba que estaban sufi-
cientemente definidas las posiciones y era reiterar el
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ma.

Asf que se suspende el Pleno. A las cuatro y media
en punto, porque tenemos un orden del dfa todavia
muy cargado y ademas que se. puede comenzar por vo-
taciones.

(Se suspende la sesién a las catorce horas y treinta y
siete minutos.)

(Se reanuda la sesién a las diecisiete horas y dos mi-
nutos.)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.

(El sefior Vicepresidente primero, Manrique de Lara
y Llarena, ocupa un escafio en la Sala.)

DICTAMEN DE LA COMISION DE INDUSTRIA,
AGUAS Y ENERGIA, SOBRE EL PROYECTO DE LEY DE
AGUAS.

El sefior PRESIDENTE: Se esta en el punto primero,
en el apartado tres. Dictdmenes de Comisién: De la Co-
mision de Industria, Aguas y Energia, sobre el Proyecto
de Ley de Aguas.

Existe el titulo de la ley, el titulo preliminar, disposi-
ciones generales: artfculos primero, segundo, tercero y
cuarto, que no tienen ninguna enmienda. Por |o tanto,
se van a someter a votacion.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. (Algun voto en contra, alguna absten-
cion...? (Voto en contra? Bien, un momentito, enton-
ces, porque hay que volver a contar, perdén.

Por favor, los que estén a favor, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. ¢Voto en contra? (Pausa.) ;Al-
guna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado por cuarenta y un votos a favor y
uno en contra.

- Pasamos al artfculo cinco, en el cual hay una en-
mienda de Izquierda Canaria Unida, que va a defender
en blogue varias enmiendas, y por o tanto tiene la pa-
labra el sefior Gonzdlez Viéitez.

- - Va a defender enmiendas al articulo cinco, al arti-
culo ocho-dos y al articulo trece.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenas tardes, Seno-
rfas.

Yo sé que éstas no son horas, pero las cosas son asi,
y vamos a intentar llevar adelante este tema, que yo
soy el primero consciente de que el resultado no va a
ser de éxito en las enmiendas que yo voy a plantear, pe-
ro que, en cualquier caso, pueden dar luz sobre el tipo
de ley que estamos nosotros aprobando, y con ese fin y
con ese objeto voy a hacer la siguiente defensa de las
enmiendas.

La primera se refiere al articulo quinto. Y este art(-
culo, una vez definidos los principios de la ley, dice que
"al objeto de cumplir los principios enumerados en el
articulo anterior, y en relacién con el dominio publico
hidraulico, la Comunidad Auténoma de Canarias decla-
ra como servicios publicos..." ~y establece los que uste-
des conocen que ahf existen—.

La enmienda nuestra consiste en incorporar un
nuevo fenémeno, que se ha caracterizado igualmente
como servicio publico, y no es otro que la produccién
de agua mediante captaciones, extracciones y otros
aprovechamientos; es decir, la explotacién normal de
las aguas. Nosotros planteamos que, a diferencia de lo
que dice el texto, este elemento y este fenémeno sea
declarado igualmente servicio publico. Basicamente,
porque estamos legisiando sobre un dominio publico
hidrdulico, y de no establecer este fenémeno como
también de servicio publico estoy convencido de que,
en términos aproximativos, mas del ochenta por ciento
de ias captaciones quedarfan fuera de lo que significa
el servicio publico.

¢Cual es la finalidad de establecer el servicio publi-
co en el caso de las extracciones?

. Primero.- Afectan -al-dominio publico hidraulico.
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Nosotros pensamos que la utilizacién, siempre, de un
dominio publico debe ser mediante concesion, y, por lo
tanto, la idea que nosotros mantenemos es que la tota-
lidad de la ley debe de estar basada en lo que represen-
. tan las concesiones, y lo estd. Lo que ocurre es que hay
una parte importantisima de la realidad de esta ley que
queda fuera, que es el tema de |as normas:transttorias,
en donde nosotros reivindicamos que también ahf se
esté actuando sobre dominio publico hidréulico. Y que,
por lo tanto, mientras las normas transitorias tengan
un caracter transitorio, segun la propia expresién indi-
ca, en un momento determinado seran objeto de con-
cesién y, por lo tanto, entraran dentro del servicio pG-
blico de la extraccién de aguas, salvo que lo que se pre-
suma o lo que se pretenda es que esas disposiciones
transitorias continten hasta el infinito de los tiempos
al margen de la ley, cosa que nosotros, concretamente,
pensamos que asi se va a producir.

Por lo tanto, aqul lo Unico que se hace es estable-
cer, en toda su complejidad, el principio del servicio pa-
blico. De no hacerlo asi —de no hacerlo asi—, de dejar
fuera del servicio publico la produccion normal de
agua, nosotros pensamos que, en el fondo, se estd con-
sagrando el antiguo régimen. Y una ley, la de aguas,
que quiere modificar las cosas, salvo que fenémenos
como éste se vayan incorporando, y es lo que voy a in-
tentar, dificilmente conseguirfamos otra cosa que apa-
rentar que cambiamos algo para que |a totalidad de las
cosas permanezcan igual. Gatopardo dixit.

Bien. La segunda enmienda se refiere a un voto
particular sobre el articulo ocho-dos, en donde en tér-
minos simplemente coloquiales yo diria que el articulo
estuvo enmendado por el “grupo parlamentario de los
cabildos”, dicho en términos jocosos, en tanto que nos
hicieron llegar a la Ponencia una serie de ideas, algunas
de las cuales compartimos unénimemente, otras de las
cuales, no.

En este caso, se trata de disminuir la capacidad y la
personalidad de los Consejos Insulares de Aguas con
respecto a los cuales la ley insiste en que tienen plena
autonomfa funcional. En este caso lo que se hace es
que tanto la elaboracién y aprobacién inicial y provisio-
nal de sus estatutos —de los estatutos de los Consejos
Insulares— las hace el cabildo. A nuestro juicio lo que
deberfa de hacerse es que la aprobacién provisional de

sus estatutos corresponde al cabildo, pero la elabora-
cién y la aprobacién-inicial al Consejo Insular. Exacta-
mente igual que la aprobacién del Plan Hidrolégico. La
aprobacién del Plan Hidrolégico, en principio —en
principio—, corresponde al Consejo Insular hasta que el
Gobierno la haga. En-este caso, lo que se hace, anues-
tro juicio, es impugnar lo que aquf se indica de plena
autonomia funcional de los cabildos.

Hay un nuevo articulo que simplemente enuncio.

Nosotros planteamos que exactamente igual que hay

un Plan Insular y un Consejo Insular de Aguas —la ley in-
corpora ahora como novedad positiva que haya un
Plan Regional de Aguas-, nosotros pensamos que el
Consejo Regional de Aguas deberia de estar considera-
do exactamente en las mismas caracteristicas que el
Consejo Insular. Es cierto que un articulo posterior, el
veintidés, abre la posibilidad. En este caso, lo que deci-
mos es que no se deje abierto, sino que se configure.

Por ultimo, la dltima enmienda, se refiere al articu-
lo trece, en el cual se indica -y esto es algo que yo creo
que es interesante—, se dice que “"la composicién de la
Junta General se determinard —dice el texto de la Po-
nencia..., perdén, el dictamen de la Comisién— estatu-
tariamente"”. Es decir, en cada estatuto de cada isla, los
cabildos que, de acuerdo con el proyecto de ley, lo de-
sarrollen. Nosotros pensamos que no tiene que hacerse
estatutariamente, sino que tiene que hacerse regla-
mentariamente por €l Gobierno. Nos preocupa que ha-
ya circunstancias entre las islas que tiendan a una enor-
me heterogeneidad, y que un ciudadano de una isla
con respecto a otro ciudadano de otra isla observe, pal-
pe, tenga que lidiar, trabajar, actuar con Consejos Insu-
lares diferentes, en donde las ponderaciones, que son
abiertas de acuerdo con la ley, actien de una manera
que no tenga nada que ver con un principio de homo-
geneidad.

En cualquier caso, de las cuatro enmiendas que yo
acabo de intentar hacer la correspondiente defensa, la
mas sustantiva es la primera. Reitero que a lo Unico que
nosotros aspiramos es a que la produccién normal de
agua sea considerada como un servicio publico; afecta
al dominio publico hidraulico, afecta, por lo tanto, a al-
go de interés comun. Si de verdad queremos que las co-
sas cambien y no contintien como hasta ahora —en tan-
to que todos estamos de acuerdo en que {o que hasta
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ahora ha venido no ha funcionado-, si realmente aspi-
ramos a que las cosas cambien, reaimente no podemos
dejar fuera de las configuraciones de los servicios pabli-
cos la correspondiente produccién de agua, en el sentir
y en las caracteristicas que estén indicadas en la en-
mienda, donde se dice: "la produccién de agua me-
diante-captaciones, extracciones y otros aprovecha-
mientos”. Si no lo hacemos asi, yo estoy convencido -y
lo iremos viendo a lo largo del discurso que intentaré
pergefar a lo largo de esta tarde, siendo cortito para
no cansarles a ustedes—, basicamente va a ser muy difi-
cil, muy dificil, que el principio fundamental del domi-
nio publico y el uso de acuerdo con el interés comun se
plasme en amplisimos sectores de las actuales explota-
ciones agrarias, que quedarian fuera de lo que signifi-
caba el principio de servicio publico y, por.lo tanto, el
principio de la concesién.

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Turno en contra...? ;Popular? (Pausa.) i Agrupa-
ciones Independientes de Canarias?

El sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escario): Gra-
cias, Presidente.

Gracias don Antonio Gonzélez Viéitez por haber
agrupado las cuatro enmiendas, efectivamente, en un
solo lote.

De las cuatro enmiendas, como usted muy bien di-
ce, una de ellas, la primera, hace referencia al titulo
preliminar, disposiciones generales, y efectivamente es
la més sustantiva. De hecho, bueno, pues, ahi esté4 la di-
ferencia filos6fica que hemos mantenido los partidos
que apoyan al Gobierno, incluido el Partido Socialista
también en este caso concreto, frente a la concepcién
que tiene usted de lo que debe ser servicio publico.
Efectivamente, la produccién industrial del agua, el
transporte del agua y la recarga artificial de acufferos,
en los términos que establece esta ley, bueno, es lo que
nosotros hemos considerado como actividad que debe
ser declarada como de servicio publico, que se ha trai-
.do.aquf como consecuencia del acuerdo que hemos ob-

tenido a lo largo de todos los trabajos de Ponencia y
Comisién, y, por tanto, marca la diferencia —efectiva-
mente, usted lo ha sefialado- de lo mas sustantivo de
estas disposiciones generales.

" En-cuanto a las otras enmiendas, las otras tres res-
tantes, que hacen referencia al tftulo uno, de lo que se
llama administracién hidréaulica, hay una, efectivamen-
te, que procede..., bueno, dos de ellas hacen referencia
un poco a la relacién que hay entre los cabildos y sus
Consejos Insulares de Aguas, y, por tanto, pues, quizé
defenddmoslas en el mismo sentido. Nosotros intenta-
mos reconocer, efectivamente, el caracter de... vamos a
decir, de organismo auténomo de lo que son los Conse-
jos Insulares de Aguas respecto a su adscripcién admi-
nistrativa a los cabildos insulares, y, por tanto, enten-
demos, aceptando la filosoffa que nos plante6 ese gru-
po parlamentario oficioso que hemos llamado “de los
cabildos”, bueno, las enmiendas, y también hay que
agradecerle gue usted haya tenido a bien aceptar, por
lo menos para su debate, concretamente lo que hace
referencia a la elaboracién de los estatutos y a la apro-
bacién del presupuesto.

Por altimo, decirle que, efectivamente, el articulo
trece, la enmienda al articulo trece, posiblemente sea
la méas importante, que es la que hace referencia a ¢6-
mo se componen las juntas generales de los Consejos
Insulares. En un principio el Gobierno habfa planteado
que fuese estatutariamente, luego se acepté o se llegd
al acuerdo de que fuese reglamentariamente. O sea, en
definitiva, vendria a ser lo mismo, porque al final el Go-
bierno es quien aprueba los estatutos, quien emite o
dicta o hace los decretos.

Sin embargo, en el caso de aceptar, de mantener el
texto tal como viene en el dictamen de la Comisién,
que es decir que la composicién de los Consejos se de-
terminara estatutariamente, es que nosotros pensamos
que, como consecuencia de ese hecho insular, que tan
comentado fue esta mafiana, yo creo que en los Conse-
jos Insulares los cabildos insulares tienen un papel
importante que jugar, y por eso nosotros pensamos
que aunque el Gobierno sea quien apruebe los estatu-
tos, tal como se aprueba o se plantea en el articulo do-
ce, deben ser los cabildos respectivos quienes hacen la
propuesta y previo informe de los Consejos Insulares.
En ese sentido, nosotros-rechazamos —~lamentabiemen-
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te para usted, don Antonio~ las cuatro enmiendas.
Y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Contintua el turno en
- contra... El Grupo Socialista, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escaio): Sefior Pre-
sidente. Sefiorias.

Bien, como algunos de los argumentos que yo pen-
saba usar ya han sido usados, en el caso en que asf ocu-
rra, pues, trataré de obviarlos.

Por lo que respecta a la enmienda nimero tres, al
articulo cinco, expresar meramente lo siguiente. De lo
que se trata en la enmienda es de afadir el caracter de
servicio pablico, ademés de a la produccién industrial,
al transporte y a la recarga de acuiferos, al tema de la
produccién de aguas mediante captaciones, extraccio-
nes y otros aprovechamientos.

El denominar servicio publico, o el establecer el ca-
racter de servicio publico, tiene como funcién principal
el que la explotacién del mismo se produzca a través de
una concesidn. Si lo que se pretende declarar servicio
publico es, digamos, a aquellas obras hidraulicas nue-
vas o a aquellas-explotaciones hidraulicas nuevas co-
rrespondientes, en definitiva, a lo que debera ser otor-
gado mediante concesién administrativa, es innece-
sario el otorgarle el cardcter de servicio publico, por-
que la pertinente concesién ya la tienen por virtud de
que se trata de explotar el dominio publico hidraulico,
y eso sélo puede hacerse mediante concesién.

Si de lo que se trata es de abarcar, en el caricter de
dominio publico, también a las explotaciones ya exis-
tentes, ello claramente, en nuestra opinién, dificulta
~dificulta~ el concepto clave que ha resuelto el proble-
ma del Derecho Transitorio espaiiol y el Derecho Tran-
sitorio canario en materia de aguas, que es el concepto
de aprovechamiento temporal de aguas privadas.

El concepto “aprovechamiento temporal de aguas
privadas”, como férmula resolutoria o como férmula
que resuelve el respeto a los derechos adquiridos, es in-
compatible, por su propia naturaleza, con la concesién
administrativa, y, por consiguiente, en ese caso, que ha

sido ademas el que ha explicado el sefior ponente de la
enmienda en este.caso, digamos que debiera también
ser abarcado por concesién. Desde luego, en ese caso,
lo que son las bases del Derecho Transitorio estatal y
canario.quedarfan claramente en descubierto.

‘Por lo que respecta al voto particular de supresién
de la segunda parte del articulo ocho, en mi opinién,
quiza sea el mas importante que se plantea en este blo-
que. En definitiva, lo que se estd resolviendo en este ca-
so es si los cabildos insulares, como consecuencia de ser
receptores de tres competencias fundamentales que se
les transfieren, se les transfieren en el articulo ocho-
uno... ~la conservacién y policia de obras hidraulicas, la
administracién insular de las aguas terrestres y las
obras hidraulicas, salvo las que se declaren de interés
regional o general-, en definitiva, si los cabildos insula-
res, que a la postre son los titulares de esas competen-
cias por cuanto se les transfieren, y ademas conforme a
los tftulos previstos en la “Ley de Cabildos"”, se les otor-
gan o trasiadan tales competencias por el tftulo princi-
pal, por el titulo mas importante, cual es la trans-
ferencia. Evidentemente, elio les otorga... —porque lue-
go el articulo nueve de esta ley indica que con los Con-
sejos Insulares se adscriben administrativamente a los
cabildos—~, ello indica claramente que los cabildos han
de tener un juego de relaciones determinadas con el
Consejo Insular. Y ese juego de relaciones determina-
das con el Consejo Insular ha de ser coherente y compa-
tible con las bases principales de la “Ley de Cabildos”.

En tal sentido, el que ia aprobacién del presupues-
to, la aprobacion provisional del Plan Hidrolégico, sien-
do la definitiva del Gobierno y la elaboracién inicial y
provisional de sus estatutos correspondan al cabildo,
nos parece, digamos, perfectamente congruente con el
juego: ley sectorial de que se trata -Ley de Aguas—,
“Ley de Cabildos", como ley que fija el marco global de
competencias de las Administraciones publicas cana-
rias.

Por lo que respecta al Consejo Regional de Aguas
(Se enciende la luz raja en la tribuna de oradores.), me-
ramente indicar -y acabo—, meramente, indicar que ya
un articulo prevé la posibilidad de que sea creado, y
por consiguiente no vemos dificultad en tal sentido.

Y por lo que respecta al articulo trece y a la en-
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mienda que se plantea de reglamentaria o estatutaria-
mente, indicar que a la postre.no hay una modificacién
de fondo, porque el reglamento lo aprobaria el Go-
bierno y el estatuto también definitivamente.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefor Gonzalez Viéitez indica su deseo de hacer
uso de la palabra).

éRéplica? (Asentimiento.) Por favor, sea breve, se-
Aor Gonzéalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Si,
sf, yo tengo el minuto que tengo y no voy a extender-
me més.

Me refiero solamente a la enmienda nimero tres,
que a mi juicio es la més sustantiva —al margen de io
que opinen otros portavoces—, y se refiere a la incorpo-
racién del servicio publico en la captacién de aguas.

Es evidente que el objetivo que se pretende —lo dije
:ya alll y lo repito aquf para que quede claro- es que
.quienes en este momento estan situados en el 4mbito
«de las disposiciones transitorias, es decir, la inmensa
mayorfa de las explotaciones, también tengan que es-
tar sometidos a este servicio publico, porque, si no, al-
go que se ha comentado, y es cierto, que se trata de
aprovechamiento temporal. El calificativo de temporal
pasaria al Iimite, serfa aprovechamiento infinito, desde
el punto y hora en que es perfectamente posible que
hasta el infinito puedan estar durando tipos de explo-
taciones de estas caracteristicas.

Yo quiero insistir, con respecto a las dificultades le-
gales que se han indicado, que, concretamente, este
concepto “como servicio publico” est4 en vigor actual-
mente —la ley en vigor que rige en este momento asi lo
plantea— y desde luego no ha tenido dificultades de ca-
racter legal, en cuanto que la sentencia del Tribunal
Constitucional la ha dejado limpita como una patena.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Vamos, entonces, a hacer una votacién, primera, de

la enmienda tres, sobre el articulo cinco, de Izquierda
Canaria Unida. La enmienda nimero tres sobre el arti-
culo cinco del texto del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. ;Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda nimero tres de lz-
quierda Canaria Unida por tres votos a favor y cincuen-
ta en contra.

Vamos ahora al articulo cinco del texto del dicta-
men.

Los que-estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) ; Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo cinco por cincuenta vo-
tos a favory tres en contra.

Ahora pasamos al titulo primero, De la administra-
cién hidréulica; el articulo seis, De las competencias del
Gobierno de Canarias; el articulo siete, con una salve-
dad de error, en que en el apartado i), en vez de decir,
al final, "dispone el articulo nueve" debe decir "dispo-
ne el articulo diez"; el capitulo segundo, De /as compe-
tencias de los Cabildos Insulares. Hasta ese momento
vamos a sacarlo a votacion.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ;En contra? (Pausa.) ;Abstenciones? (Pau-
sa.)

Queda aprobado por cincuenta y uno a favor y uno
en contra.

Pasamos al voto particular de supresion del articulo
octavo, de lzquierda Canaria Unida; vamos a votar el
voto particular de supresién, de Izquierda Canaria Uni-
da, sobre el articulo octavo.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el

brazo. (Pausa.) Gracias.

- Queda rechazado el voto particular por tres votos a
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favor y cincuenta en contra.

Y ahora vamos a votar la enmienda namero seis, de
lzquierda Canaria Unida, de adicién, sobre el artfculo
octavo.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. En contra, por favor, levanten el brazo.
(Pausa.)  Hay alguna abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda namero seis, de lz-
quierda Canaria Unida, de adicién, del artfculo octavo,
por tres votos a favor y cincuenta en contra.

Y ahora vamos a votar el articulo octavo del dicta-
men de la Comision.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobado por cincuenta votos a favor y tres
en contra.

Pasamos, entonces, ahora al capftulo tercero, De
los Consejos Insulares de Aguas; seccién primera, Con-
figuracién y funciones, articulos nueve, diez y once;
seccién segunda, Organos de gobierno y de administra-
cién, y articulo doce.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢En contra? (Pausa.) ;Alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda aprobado por cincuenta y dos votos a favor
y uno en contra.

Y ahora vamos a la enmienda nimero diez, de lz-
quierda Canaria Unida, sobre el articulo trece. Vamos a
votar la enmienda niimero diez, de Izquierda Canaria
Unida, sobre el articulo trece.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, que levanten el brazo. (Pausa.) ;Alguna
abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda namero diez por
tres votos a favor y cincuenta en contra.

Y- ahora vamos a votar el artfculo trece del dicta-
men de Comisién.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Los que estén-en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ¢ Alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo trece por cincuenta vo-
tos a favor y tres en contra.

Ahora vamos con un grupo de artfculos que no es-
tdn enmendados: articulos catorce, quince, dieciséis,
diecisiete, dieciocho y diecinueve; seccién tercera, Ré-
gimen econémico financiero, artlculos veinte y veintiu-
no; capftulo cuarto, Otros érganos administrativos, ar-
ticulos veintidos y veintitrés, y titulo segundo, De la
participacion en el aprovechamiento y gestién del
agua.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ;En contra? (Pausa.) ;Alguna abstencion?
(Pausa.)

Queda aprobado por cincuenta y dos votos a favor
y Uno en contra.

Pasamos al articulo veinticuatro, donde hay una
enmienda, la enmienda dieciséis, de lzquierda Canaria
Unida, que en este momento se le concede la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Antes que nada, no se
asusten, porque las he agrupado en un montén y sola-
mente tienen cinco bloques —éste es el segundo, sola-
mente quedan tres—; simplemente por cortesfa, para
no cansarles a ustedes mas de lo necesario. Solamente
he mantenido algunas que me parecfan de especial
importancia, y hacia ellas [legaremos.

Pero, en concreto, ;qué es lo que dice esta enmien-
da? Esta enmienda se refiere a la participacién en el
aprovechamiento y gestiéon del agua.

Ustedes saben que los principios fundamentales
que se debaten en cualquier sociedad es si determina-
do tipo de bienes y de recursos es mejor que los explo-
temos y los aprovechemos de modo individual o los ex-
plotemos y los aprovechemos de modo colectivo, con-
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junto. En este caso, haciendo una s{ntesis tremenda, en
este artfculo se dice que los usuarios de aguas, vincula-
dos entre s{ por una serie de razones que estdn puestas
en el texto —apartado tercero del veinticuatro—, podran
constituirse en comunidades. Como ustedes saben, la

potestad de constituirse en comunidades no hace falta .

que se especifique en-un texto, porque es algo que se
refiere al derecho comin, y, por lo tanto, el "podran
constituirse™ no significa absolutamente nada de lo
que pudiera estar al margen de que se indique.

Nuestra enmienda es de adicién. Una vez que se in-
dica el principio -si quieren innecesario- de "podran
constituirse”, nosotros decimos: "el Consejo Insular
-jojo!, el Consejo Insular, donde hemos depositado to-
da la participacién del conjunto de los sectores
afectados—, mediante la inclusién de normas especi-
ficas, podrd imponer -diferencia-, podra imponer la
constitucién obligatoria de comunidades de usuarios.
Articulo segundo, o segunda parte de la enmienda:
“tal decision se adoptara en los supuestos de extraer o
utilizar aguas de un mismo acuffero, o de transportar-
las por una misma red, o de usarlas para riego de una
zona comun, cuando la adecuada gestién de los recur-
sos asf lo requiera a juicio del Consejo Insular”. Estamos
dando y dejando en manos del Consejo Insular que sea
el que decida si.por atender a la adecuada gestioén de
los recursos conviene imponer, de forma obligatoria,
una comunidad de usuarios. También se indica, a conti-
nuacién, que también se podrd imponer justificada-
mente esta participacién en comunidades a quienes en
las transitorias quedan fuera del marco delaley.

é{Por qué nosotros otorgamos al Consejo Insular la
posibilidad de imponer comunidades obligatorias? Por-
que a nosotros nos parece que cuando el Consejo Insu-
lar haya decidido que la adecuada gestién de |os recur-
sos asl lo requiere, es absolutamente imprescindible
apostar por el interés comun. Si en una zona hay quin-
ce pozos y se puede perfectamente establecer la extrac-
cién de las mismas aguas por tres y socialmente es mu-
cho mas barato, nuestra propuesta es que esa necesaria
transformacién de quince en tres pozos, de seis en dos
galerfas, sea obligatoria. Entre otras cosas porque los
intereses comunes asf lo indican de una manera absolu-
tamente contundente; igual que nadie hoy se preocu-
pa de plantearse si el suministro domiciliario de agua
es otra cosa que un servicio obligatorio que tienen que

cumplir los ayuntamientos. Nadie se |o discute, aunque
en algunos sitios de Canarias todavfa no exista.

Es un poco en esa direccion donde nosotros quere-
mos hacer especial insistencia en decir que este tipo de
empujones —de empujones— son los que. permiten real-
mente, si se quiere, establecer un nuevo orden en las
cosas. Si solamente se indica el que "podréan constituir-
se en comunidades”, la rutina, la inercia, el privilegio
que exista en suma, hardn practicamente imposible la
nueva configuraciéon. No se olviden ~o no nos
olvidemos— que cuando estamos intentando establecer
esta ley es en un marco adecuado, es en un marco en
gue en principio todos estamos de acuerdo con que no
funciona. Y si en ese marco a esta nueva ley que tiene
que entrar, hasta cierto punto, con calzador, intentan-
do acomodarse, no se le otorgan algunas posibilidades
de empuijaria. Una vez més reitero que es un brindis al
sol decir que con esta ley se esta realmente modifican-
do, para hacer eficaz, moderna, racional, una explota-
cién de los acuiferos en Canarias. Si no prima, primero,
el que hayamos definido un Consejo Insular, que es una
administracién participada, con todos los usuarios, y
que cuando ese Consejo, de acuerdo con su leal saber y
entender, diga que la adecuada gestién de los recursos
requiere la explotacién en comun, cuando se den esas
circunstancias, esa explotacién en comun o es obligato-
ria o en el fondo estamos escribiendo en el viento.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Se abre unturno en contra.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Bien,
muchas gracias, Presidente.

Efectivamente, ésta es una enmienda que plantea
ICU al artfculo veinticuatro del tftulo segundo, que lie-
va por rubrica De la participacion en el aprovechamien-
toy gestién del agua.

Y, efectivamente, ésta es una enmienda que clara-
mente diferencia la filosoffa de esta ley respecto a la
ley del pacto —al pacto de progreso me refiero-. Antes
lo que hacfa era imponer, imponerse, reflejo de una
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vieja... lo que llamo yo la vieja mania del ordenancismo
a ultranza, ¢no?, frente a la opcién que ahora tienen
las comunidades de aguas..., bueno, los usuarios en es-
te caso, para constituirse en comunidades, como no po-
dfa ser menos. Y por esa razén, pues, nosotros, lamen-
tablemente, .insistimos en que tenemos-que votar en
contra. -

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por el Centro Democrético y Social, el sefior Pereira.

El sefior PEREIRA GARCIA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefior Presidente.

Para no reiterarme, hago mias las palabras del por-
tavoz que me ha precedido. Pero queremos sehalar
que, efectivamente, el que el texto que se trae aqui, del
dictamen de Comisién, hable de la posibilidad de que
“los usuarios de aguas vinculados entre sf por utilizar
las procedentes de una misma concesién o
aprovechamiento, transportarlas por una misma red o
usarlas para el riego de una zona comdn, podran cons-
tituirse en Comunidades de Usuarios”... Esa posibilidad
que se da, efectivamente es asl, pero se fomenta en la
ley, y se fomenta esa actuacién comin o mancomuna-
da a través de toda ley, a través de una serie de benefi-
cios que se le otorgan a los que asi acten. Concreta-
mente, y no muy lejos de este articulo, en el propio ar-
ticulo siguiente, el veinticinco, pues, hablan ya de los
beneficios de la expropiacién forzosa, de la imposicién
de servidumbres, de ejecutar por sf mismas, y con cargo
al usuario, los acuerdos incumplidos que supongan una
obligacién de hacer; e, incluso, en el capitulo de auxi-
lios, los auxilios especificos que hay para los que actien
de esta manera.

Nada més. Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Seguimos en el turno en contra. Por el Grupo Socia-
lista, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): Sefior Pre-
sidente. Senorfas.

Indicar que, en primer lugar, es cierto que la nove-
dad fundamental consiste en pasar, diriamos, de una
estructura imperativa, a la hora de constituir estas co-
munidades, a una estructura de condicionamiento; o

sea, de otorgar un conjunto de beneficios para el caso

de que decidan constituirse en comunidades. Pero, en
cualquier forma, la ley, que en este articulo veinticua-
tro lo que hace es establecer el marco general, regula
luego en cuatro momentos distintos el tema de la posi-
ble constitucién en comunidades. En dos momentos fo
hace con caracter facultativo, pero favoreciendo: allf
cuando se dice que se otorgaréd concesién preferente-
mente a comunidades y allf cuando dice, incluso, que
en determinados casos s6lo se otorgard a comunida-
des; en ese caso, digamos, establece bien una facilidad
bien, incluso, una imperatividad. Igualmente vuelve a
establecerla en el caso del transporte, donde directa-
mente, cuando la red de transportes pasa a ser declara-
da servicio publico, obligatoriamente, habrén de cons-
tituirse en comunidad. i{gualmente pasa a establecerse
en relacién con los auxilios, donde se sefiala que aque-
llos que se constituyan en comunidad, si asi lo establece
la norma que regula los auxilios, tendran preferencia y
en algunos casos, incluso, sélo ellos exclusivamente po-
dran recibir los auxilios regulados en esta ley. Y hay un
cuarto momento en el que se regula en la ley la mate-
ria de constitucién de comunidades, y ese cuarto mo-
mento es la sobreexplotacién de acufferos, y en ese
momento en que se declare una zona sobreexplotada
obligatoriamente han de constituirse en comunidades.

Asl, pues, lo que hay, desde nuestro punto de vista,
es una combinacién adecuada de, por un lado, primar
la constitucién en comunidades y, por otro lado, en ca-
sos especialmente graves, forzar la constituciéon de co-
munidades. Pero, evidentemente, el principio basico ha
de ser, cual corresponde al principio asociativo, la aso-
ciacién voluntaria.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Gonzdlez Viéitez solicita el uso de la pala-
bra).

Para réplica, el sefier Gonzdlez Viéitez.
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Por favor, brevemente.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Si,
usted sabe que soy tremendamente disciplinado y.muy
breve.

Yo quiero defender que no se establece ninguna
estructura imperativa. En la enmienda que nosotros
planteamos cedemos al Consejo Insular —insisto~ que
cuando considere que la adecuada gestién requiere la
eonfiguracién de una actuacién conjunta podré hacer-
lo. Yo creo que el principio de la libre voluntad llevado
a un tema como un recurso natural, como el agua, es-
tratégico y escaso, es una parodia de lo que significa la
libertad de la iniciativa. Yo insisto en que un recurso
como el agua no puede ser tratado jamés como un re-
curso, o como un producto, o como un bien, o como si
del transporte de personas, o como si de cualquier otra
cosa se tratase; es algo absolutamente distinto. Hoy en
dfa nosotros podemos comprobar, mirando a nuestro
alrededor, qué es lo que ha sucedido con el principio
de asociacién voluntaria, y tenemos las evidentes de-
mostraciones y pruebas de adénde hemos llegado con
el principio de la asociacién voluntaria, cuando el inte-
rés comun se constata. Y todos tenemos la experiencia
de haber intentado explicar a alguien que viene de
fuera lo que ocurre con las aguas en Canarias y, en mu-
chas ocasiones, es absolutamente imposible que se lo
podamos explicar. Pues bien, lo que se pretende con es-
ta enmienda es que no tengamos ese bochorno ante
quien nos visite, y no sabemos cédmo explicarle nuestra
realidad.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Pasamos a la votacién. La enmienda numero dieci-
séis, de lzquierda Canaria Unida, sobre el articulo vein-
ticuatro del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. ¢ Hay alguna abstencion? (Pau-
sa.)

Queda rechazada la enmienda por tres votos a fa-
vor y cuarenta y seis en contra.
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Pasamos a votar el articulo veinticuatro del texto
del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa:) ; Hay alguna abstencién?.(Pausa.)

Queda aprobado el articulo veinticuatro, del texto
del dictamen, por cuarenta y seis votos a favor y tres en
contra.

Ahora pasamos a un grupo de articulos que no tie-
nen enmiendas: articulos veinticinco, veintiséis, veinti-
siete y veintiocho. Tftulo tercero, De la planificacion hi-
drolégica, capitulo primero, De fos instrumentos de /a
planificacién hidrolégica, articulos veintinueve, trein-
ta, treinta y uno y treinta y dos; capitulo segundo, Del
plan hidrolégico de Canarias, articulos treinta y tres y
treinta y cuatro; capftulo tercero, De los planes hidro-
légicos insulares, articulos treinta y cinco, treinta y seis,
treinta y siete, treinta y ocho, treinta y nueve, cuarenta
y cuarenta y uno; capitulo cuarto, De Jos planes parcia-
les y especiales, articulo cuarenta y dos; capftulo quin-
to, De las actuaciones hidrolégicas de proteccién del
dominio pablico hidraulico, articulo cuarenta y tres;
seccion primera, De los perimetros de proteccién, artf-
culo cuarenta y cuatro; seccién segunda, De /as zonas
sobreexplotadas, articulos cuarenta y cinco, cuarenta y
seis, cuarenta y siete y cuarenta y ocho; seccién tercera,
De la declaracién de acuifero en proceso de saliniza-
cién, articulo cuarenta y nueve. Tftulo cuarto, De /a or-
denacién del dominio publico hidraulico, articulo
cincuenta; capftulo primero, Del registro y del catdlogo
de aguas, articulos cincuenta y uno y cincuenta y dos;
capltulo segundo, Del uso del agua, artfculos cincuenta
y tres, cincuenta y cuatro y cincuenta y cinco; capftulo
tercero, De la proteccién del dominio publico hidrauli-
co, seccién primera, De la proteccién de las aguas y sus
cauces, articulos cincuenta y seis, cincuenta y siete, cin-
cuenta y ocho, cincuenta y nueve y sesenta; seccién se-
gunda, De /a proteccién de la calidad de las aguas, art|-
culos sesenta y uno, sesenta y dos, sesenta y tres, sesen-
ta y cuatro, sesenta y cinco, sesenta y seis, sesenta y sie-
te, sesenta y ocho, sesenta y nueve, setenta, setenta y
uno y setenta y dos. Tftulo quinto, Del aprovechamien-
to del dominio publico hidraulico, capitulo primero, De
la captacién y alumbramiento de aguas, articulos se-

.| tenta y.tres, setenta y cuatro, setenta y cinco, setenta y
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seis y setenta y siete; capitulo segundo, De las concesio-
nes y autorizaciones, seccién primera, Requisitos gene-
rales, articulos setenta y ocho, setenta y nueve, ochenta
y ochenta y uno; seccién segunda, Procedimiento, arti-
culos ochenta y dos, ochenta y tres y ochenta.y cuatro;
seccién tercera, Extincién, articulo ochentay cinco; sec-
cién cuarta; Obras e instalaciones, articulo ochenta y
seis; seccion quinta, Concentracién de captaciones, ar-
ticulos ochenta y siete y ochenta y ocho; capitulo terce-
ro, De la produccién industrial del agua, articulos
- ochenta y nueve y noventa.

- Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢ Hay algun voto en contra? (Pausa.) ;Algu-
na abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado por cuarenta y ocho votos a favor
y uno en contra.

Pasamos a la enmienda nimero cincuenta y ocho,
de lzquierda Canaria Unida, sobre el articulo noventa y
uno del texto del dictamen. Tiene la palabra el sefor
Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: jHabran observado la
magnanimidad de este enmendante!

Pero estamos, entonces, en el articulo noventa y
uno. El texto dice: “El Consejo Insular, ante fa insufi-
ciencia de recursos y a través de los instrumentos, etcé-
tera, impondra a los usos de esparcimiento, turistico e
industrial -impondréa a los usos estos— la utilizacién de
agua de produccién industrial —ante la insuficiencia de
recursos—".

Nuestra enmienda yo creo que es mas clara y es mas
amplia. Dice: "los promotores de nuevas urbanizacio-
nes y asentamientos de poblacién en zonas de desarro-
llo turfstico, asf como los de industrias que impliquen
un elevado consumo de agua, deberdn garantizar —los
promotores, los industriales—, mediante técnicas de
produccién industrial, que no incidan sobre las aguas
terrestres, recursos suficientes para el fin previsto". Y a
continuacién: "Asimismo quedan obligados a poner a
disposicién de la administracién competente el agua
residual depurada, de acuerdo con los procedimientos
autorizados, que no sea reutilizada en las propias nece-
sidades”.

A nosotros nos parece que el "deberan garantizar
promotores de nuevas urbanizaciones, asentamientos
de poblaciones..." es, a nuestro juicio, mas claro, mas
evidente, y ademas se deja una férmula abierta para
que el correspondiente Consejo Insular actue y negocie
con los promotores cudl es la forma més adecuada de
llevar adelante esa garantia de suministrar agua, no
natural sino agua industrial, a ese tipo de servicio.

Yo quiero decir-que no es novedoso, que actual-
mente, en Lanzarote y en Fuerteventura, cualquier
promotor o cualquier actividad industrial que quiera
hacer esto estd obligado a hacerlo porque tiene que
negociar con el Consorcio Insular; y en este momento
funciona algo que a lo que nosotros aspiramos es a que
se extienda al conjunto de las islas, porque las circuns-
tancias del acuifero, en el fondo, en lo sustantivo, pen-
samos que son iguales.

Y luego hay una addenda en la cual nosotros deci-
mos lo siguiente. Cuando el sefior que haya depurado
las aguas que ha tenido que producir, una vez que las
haya depurado... Todos ustedes saben que el coste de
la depuracién se factura en el correspondiente recibo, y
hay un coeficiente que significa costes de depuracién,
por lo tanto, esta financiado, estd cubierto el coste de
realizarlo; y exactamente igual que en esta ley, en dos
casos: cuando existen caudales sobrevenidos en una
concesién o cuando existen aguas sobrantes de |luvias.
Se indica que, en esos dos casos, las aguas sobrantes pa-
sen a ser de propiedad del Consejo Insular para que las
utilice, las mezcle, las lleve exactamente alld donde el
Consejo Insular crea més adecuado. Nosotros hemos
pensado, y ése es el titulo de la enmienda y la finalidad
de la enmienda, que el que haya depurado -que ha
cobrado el coste de la depuraciéon—, cuando haya usado
todas las aguas depuradas, en los usos que é| quiera y
que él pueda llegar a tener, si encima sobran, que pa-
sen al Consejo Insular. En coherencia con lo que signifi-
can los dos casos anteriores, que a nosotros nos pare-
cen de una absoluta necesidad de organizar las cosas
para que el Consejo Insular pueda, justamente, jugar el
papel que, desde luego, nadie mejor que él, nunca los
privados, pudieran realizar con respecto al mercado hi-
drolégico insular.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
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Se abre unturno en contra.

Por las Agrupaciones Independientes de Canarias,
el sefior Sdnchez.

-~El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio):-Gra-
cias, sefior Presidente.

Nosotros vamos a ir a..., bueno, al turno en contra,
porque entendemos que en el nicleo fundamental, o
en el corazén de la enmienda que plantea ICU, nos da
la impresién de que lo que quiere es simplemente de-
clarar obligatoria la produccién industrial del agua en
los supuestos que sefialaba antes la ley del pacto de
progreso, es decir, en el caso de turismo e industria,
frente a lo que se expresa ahora en este proyecto, de
que sean los Consejos Insulares quienes impongan a es-
tos usos, sobre todo, la utilizacién del agua salada.

De todas maneras, de la lectura del texto del dicta-
men, yo creo que queda suficientemente demostrado
el talante descentralizador del proyecto, donde deja en
manos de la planificacién y del Consejo Insular {a toma
de tales decisiones.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sigue el turno en contra.

El sefior Pereira, del Centro Democraticoy Social.

El sefior PEREIRA GARCIA (Desde su escafio): Sf, en
el mismo sentido, pero afadiendo que, ademas, el he-
cho de que sea el Consejo Insular el que impondra, dice
imperativamente el texto del dictamen —"impondré a
los usos de esparcimiento turistico e industrial la utili-
zacién de agua de produccién industrial”~, efectiva-
mente viene regulado, y yo creo que debe quitar cual-
quier miedo en este sentido, en el articulo anterior
cuando dice que el objeto principal del establecimiento
de instalaciones de produccién industrial de agua sera
garantizar prioritariamente los consumos urbanos, tu-
risticos y de pollgonos industriales, en cuyo caso la pro-
duccién industrial de agua adquirira el carécter de ser-
vicio publico. Entonces, como tal servicio publico, .ya

queda adscrito a las prescripciones del mismo. Y tam-
bién senala el articulo anterior, y, por lo tanto, también
redunda en quitar cualquier miedo que pueda haber, o
cualquier recelo que pueda haber sobre ia redaccién
del articulo noventa y uno, que en la explotacién de las
nuevas instalaciones se tendera a las normas emitidas
por ¢l Gobierno de Canarias, que regularé sobre los re-
quisitos minimos referidos a su calidad asf como a la ga-
rantfa de suministro.

Nada més. Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sigue el turno en contra.

El Grupo Sacialista, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO (Desde su escafio): Muy bre-
vemente, Seforias.

Por lo que respecta a que la obligacién, en definiti-
va, se establezca al Consejo Insular o se establezca a los
promotores, la razén fundamental de esta modifica-
cién radica en si la ley tiende —aunque no necesaria-
mente la enmienda de ICU tenga que tener la conse-
cuencia que yo voy a expresar, pero desde luego en el
otro texto queda mucho mas claro-, si la ley tiende a
promover grandes unidades de tratamiento..., de pro-
duccién industrial de agua o unidades minusculas, di-
gamos, ligadas a cada una de las urbanizaciones, o a
cada una de las fabricas, o de lo que sea. Claramente,
por economia de escala, parece hoy mas aconsejable ir
a las grandes unidades, y es por ello por lo que el Con-
sejo Insular, que puede imponerse, dice, esa obliga-
cion, serfa el que planificarfa el tipo de planta, el espa-
cio que cubrirfa, la zona que cubrirfa, el conjunto de
usos que cubrirfa, etcétera, etcétera.

Por lo gque respecta a la segunda cuestion, referida
a si debe el agua, una vez, digamos, depurada, utiliza-
da en términos de reutilizacion, colocarse a disposicion
del Consejo Insular o no, bueno, el planteamiento que
hace don Antonio Gonzdlez Viéitez consiste en decir:
bueno, en definitiva, el costo de esa depuracién ha ido
ya incorporado al producto de que se trate o al precio
de la actividad turfstica de que se trate. Y eso es cierto,
lo més probable es que sea asi; ahora bien, eso no lleva
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necesariamente a decir que deba ser puesta a disposi-
cién, gratuitamente, del Consejo Insular, como en los
casos, por ejemplo, del agua de lluvia o en los otros ca-
sos. ¢(Por qué razén? Porque, perfectamente, si esa
agua donde es puesta es en el mercado, puede. redun-
dar en forma de disminuir el escandallo de.costo del
conjunto de la explotacién. En definitiva, eso-pasa a ser
un allegar dinero mds, por una via absolutamente legi-
tima, dado que el individuo ha hecho la necesaria in-
version, etcétera, etcétera, y allega al conjunto de su
explotacién los recursos correspondientes a esa agua
gue pone en el sistera hidraulico insular. Por consi-
guiente, se pueden dar las dos utilidades, lo que no ve-
mos nosotros es por qué en este caso se le niega a ese
individuo que ha hecho esa inversién, por qué se le nie-
ga la posibilidad de incorporar, como un ingreso mas a
su empresa, el correspondiente a esta agua depurada.

Gracias, senor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Estamos, entonces, para la votacion.

Vamos a votar la enmienda nimero cincuenta y
ocho, de lzquierda Canaria Unida, sobre el articulo no-
venta y uno del dictamen de la Comisién.

Los que estén a favor de esta enmienda, que levan-
ten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. ;Alguna abs-
tencién? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por tres votos a fa-
vor y cuarenta y cuatro en contra.

Vamos ahora a votar el articulo noventa y uno del
dictamen de la Comisién.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado el articulo noventa y uno por cua-
rentay cuatro votos a favor y tres en contra.

Ahora pasamos a otro grupo de articulos sin estar
enmendados. Articulo noventa y dos; capltulq cuarto,

De almacenamiento del agua, articulos noventa y tres y
noventa y cuatro; capltulo-quinto, Del servicio publico
de transporte del agua; seccion primera, Normas gene-
rales.

Los-que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) ;Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado por cuarenta y seis votos a favor y
uno en contra.

Pasamos a un voto particular, de lzquierda Canaria
Unida, de supresion, sobre los articulos noventa y cinco
y noventa y seis, que en este momento se le concede la
palabra al sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Voy a hacer |la defensa
conjunta, sefior Presidente, si me |o permite, también
de la enmienda sesenta y la sesenta y dos, para cansar-
les menos a todos ustedes.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Bien, en el voto parti-
cular éste, al articulo noventa y cinco y noventa y seis,
ahi ya entramos algo mds en materia. Se refiere al servi-
cio publico del transporte del agua, y en concreto se re-
fiere al articulo noventa y cinco —el noventa y seis es
una consecuencia de—. En el articulo noventa y cinco se
dice: "los Consejos Insulares establecerén, dentro de
cada Plan Hidrolégico, el servicio publico del transpor-
te del agua en la isla o en cualquiera de sus zonas, en
que sea necesario”. Ese "en que sea necesario" es la
madre del cordero.

¢ Cuél es el planteamiento con respecto a esta cues-
tién? Nosotros decimos que el establecimiento del ser-
vicio publico del transporte del agua puede ser estable-
cido de acuerdo con dos tipos de criterios, unos objeti-
vos y otros arbitrarios. Objetivos son los que a conti-
nuacion el texto de la ley dice —y que nosotros vamos a
apoyar—; arbitrarios son cuando se presume que “en
que sea necesario”. "En que sea necesario” significa in-
corporar un elemento de la voluntad humana, tan
complejo y tan complicado, en decir: oiga, ¢es necesa-
rio? Pregunta ontolégica o metafisica: ¢necesitamos
de? Cuando lo légico es decir: mire usted, si usted per-
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tenece a una red esencial, a una red bésica, y si usted,
temporal o continuamente, estd llevando aguas a ter-
ceros, usted es servicio publico, jpunto!; y lo que no es-
té en esa red no es servicio publico. Condiciones objeti-
vas —~se definen-. Los articulos posteriores lo. hacen.
Pues bien, .en este caso.se usa un sistema-mixto en el
cual siempre que ocurra eso y siempre que se considere
necesario.

Quiero aclarar que concretamente en el tema de
servicio publico del transporte del agua, como ponente
del agua, soy testigo de excepcién de un esfuerzo nota-
ble —esfuerzo notable- de los partidos que apoyan al
Gobierno. El primitivo texto legal del proyecto de ley
inicial, desde luego, el tema de servicio publico... jes
que no lo trataba! En este caso -y no me duelen pren-
das reconocerlo, porque ademas es asi-, los partidos
que han apoyado y que apoyan al Gabierno, en este ca-
so, han hecho un esfuerzo impresionante. Pero hay
aqul su sefia de identidad, como no podia ser menos, y
esa sefia de indentidad es la que en este caso a m{ me
indica que insistir en utilizar criterios que no sean
estrictamente objetivos no es otra cosa que intentar es-
caquear el tema del servicio publico de las aguas. Y en-
tonces, por eso, se buscan barreras insularistas —ya lo vi-
mos en su momento-y que los estatutos son en cada is-
la y no reglamentariamente ~cada isla definira—, y en-
tonces se va adecuando en cada isla y se van colocando
las condiciones para que cada Consejo Insular conside-
re lo que sea necesario de la manera més adecuada a
determinado tipo de planteamiento, que no con res-
pecto a otro. Por eso es un planteamiento que no es
inocente; es un planteamiento en el cual resalta... sf,
criterios objetivos, pero cuando se considere necesario.

Segunda cuestién. En el mismo artfculo noventa y
cinco se dice que, en principio, si el Consejo considerase
necesario y estuviesen las condiciones, habria una red.
Pues bien, la segunda parte del articulo correspondien-
te, noventa y cinco-uno, dice: jojo!, vamos por partes
-y dice—, serd una red, salvo que —jsalvo quel- se utili-
ce... -y voy a hablar en términos coloquiales méas que
insistir en la lectura del texto que ustedes tienen ahi-,
siempre que —iffjense!- se trate de aguas propias, en un
canal propio y para consumo propio ~las tres cosas
coincidentes con una misma persona: la misma persona
es duefia de las aguas, es duefa del canal y la va a utili-
zar para su regadio—; siempre_que se den esas tres ca-

racteristicas, cualquiera que sea el sitio de la red

~jcualquiera que sea el sitio de la red!~, deja de ser pu-

blica y pasa a ser privada.

Y en medicina hay una enfermedad que se llama
esquizofrenia, y que se refiere a la disociacién o-al des-
doblamiento de la personalidad. Nosotros en este caso,
con el Unico objeto de intentar explicar cudl es el con-
tenido, estamos planteando una visién absolutamente
esquizofrénica de o que significan las redes. Ejemplo.
Puede darse el caso de que el duefio de un canal esté
llevando aguas propias para sf mismo hasta las nueve
coma cero tres a.m. del dfa cinco de julio de mil nove-
cientos noventa; pero a las nueve coma cero tres apa-
rece agua que ya no es propia, o siendo agua propia es
para destinarla a otro sefior. En ese momento, todo el
esquema de servicio publico... blup! iMister lekyll y el
doctor Hyde! Aparece el desdoblamiento y aparece la
correspondiente cuestion de servicio pablico. Esto sig-
nifica —jfijense ustedes!- algo asi como semaforizar los
canales, y estamos hablando de la red principal de dis-
tribucién, y que hay un semaforo que dice: condiciones
de servicio publico, condiciones no de servicio publico.
Y esto serd, practicamente, de modo intermitente ~de
modo intermitente—.

¢Qué es lo que se consigue con eso? ;Por qué se de-
fiende? Se defiende ~y yo lo entiendo—~, se defiende
con criterios exclusivamente juridicos, y se dice: joiga
usted!, si la aguas son mias, el canal es mio y lo voy a re-
gar en lo mfo... jde servicio pablico nada! Y desde el
punto de vista exclusivamente juridico no le falta ra-
z6n. ; Cudl es el problema? El problema consiste en que
utilizar el desdoblamiento, la semaforizacion, el cardc-
ter intermitente de las redes principales de las aguas es
humanamente imposible controlarlo. Tendrfan ustedes
que colocar a quinientas personas con gorra diciendo
“controlador de canales publicos-privados”, para que
fuese minimamente asequible la posibilidad de saber
de qué estamos hablando.

Nosotros decimos: miren ustedes, si se dan las con-
diciones, la red es de servicio publico, y punto. Y si en
un momento determinado, por casualidad, usted incor-
pora aguas propias, en su canal propio, para uso pro-
pio, jpues qué le vamos a haceri, est4 usted dentro de
un servicio publico y ya buscaremos la férmula, y se en-
cuentra perfectamente ese tema: El sacar una red esen-



- 3620 -

5 de julio de 1980

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS Ne 52

cial del servicio publico para afuera, ;qué significa?
Que esa excepcion se convierte en regla. En la vida hay
reglas y excepciones. La regla es servicio pablico; en es-
te caso la excepcion es el servicio privado. Ustedes sa-
ben también... —es un argumento que he utilizado en
Comisién y en Ponencia,. disctilpenme. por la reite-
racién—, pero, exactamente igual, el principio en la re-
gla general es el trabajo fijo y la excepcién es el trabajo
precario, ustedes hacen estadisticamente el conteo de
qué tipo de empleo se genera y la excepcion se convier-
te en regla: el trabajo precario es lo que realmente se
utiliza. El conjunto de posibilidades (Se enciende la luz
roja en la tribuna de oradores.) que tiene alguien que
diga que va a estar sistematicamente pasando aguas
propias, porque lo va a dejar en canales propios, y por-
que lo va a dejar en estanques propios, y porque lo va a
dedicar a sus fincas propias, etcétera, etcétera, significa
el trapicheo —el trapicheo—, el chalaneo, que es la esen-
cia de los inmensos elementos negativos que hoy exis-
ten...

El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Sefiorfa.
El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Acabo.

Yo lo que digo es que esta especie de esquizofrenia
de las redes arteriales con respecto al tema de servicio
publico, lo Gnico.que hace es estar apostando, en la
préctica, para que el mecanismo del servicio ptblico del
transporte de agua esté sistematicamente vulnerado,
con una especial caracteristica, y es que, cuando hay
una extraordinaria escasez y una oferta estrecha, el
mercado negro funciona; y en las situaciones de merca-
do negro la totalidad de los usuarios, en cualquier
demanda-oferta de las posiciones, todos son complices
-todos son cémplices—-. Y cuando la complicidad es ab-
soluta en una situaciéon de mercado negro, la posibili-
dad de inspeccionar o de denunciar no existe: lo seca.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Turno en contra? Agrupaciones Independientes
de Canarias, el sefior Sédnchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio); Gra-
cias, Presidente.

Y gracias, sefior Viéitez, efectivamente, por recono-

cer el esfuerzo que han hecho los partidos del Gobier-
no en este tema tan-importante como es el transporte
del agua, que, como usted bien ha recordado, pues,
tiene por rubrica —capftulo quinto—- Del servicio publico
de transporte del agua, y que -ya ustedes lo han reco-
nocido en la- Comisién- era impensable hace algunos
meses por parte del Gobierno de Canarias, por lo me-
nos por parte de los partidos, ;no?, que apoyan al Go-
bierno.

Efectivamente, recordar que la seccién primera,
Normas generales, ustedes la enmiendan con el sentido
gue usted ha planteado, pero yo quisiera recordar va-
rias cosas.

En primer lugar, que, bueno, que su enmienda lo
que pretende es simplemente introducir la obligatorie-
dad del servicio publico por ley, para que el Consgjo in-
sular tenga que implantarlo de manera forzosa. Noso-
tros no tenemos cuipa de que Canarias sea un archipié-
lago, y, por tanto, pues, esté estructurada en islas, y
que, bueno, existe una diversidad hidrolégica que es
consecuencia de su estructura geolégica, de su meteo-
rologia... de muchos factores.

Y nosotros lo que decimos, y hemos llegado a un
consenso in extremis, después de muchisimas horas de
trabajo y de espera por la definicién por parte de la
Oposicién, mayoritaria en este caso, de llegar a un con-
senso, en el sentido de, bueno, de dejar en manos de
los Consejos Insulares precisamente, y dentro de cada
Plan Hidrolégico, la posibilidad de establecer el servicio
publico del transporte en cualquiera de las islas o en
zonas de las mismas. jClaro!, siempre que sea necesario
y con los criterios que muy astutamente introdujo el
Partido Socialista, que son los que se determinan en los
articulos siguientes.

Por eso, nosotros le damos un valor extraordinario,
primero, a la rubrica de este capitulo, que habla Del
servicio publico de transporte del agua. Damos un va-
lor extraordinario al esfuerzo que se hizo por parte de
todos, incluido usted, que estuvo a punto también de
entrar en esta operacién, con las excepciones que usted
ha planteado.

Nosotros pensamos que el Consejo Insular, jbue-
nol, pues, tiene.que tener efectivamente la posibilidad
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de establecer este servicio publico de transporte donde
lo estime oportuno, porque hay muchas veces que el
transporte privado en algunas comarcas, en algunas is-
las, funciona, jbueno!, de manera eficiente, y por eso
dejamos al albur de los..., en manos de los Consejos, esa
posibilidad.

No obstante, también quisiera sefialar, sefior Presi-
dente de la Mesa, que hay un error en la transcrip-
cion...

El sefior PRESIDENTE: Sf, esta previsto. Ya después
lo leeré.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio):
jAhl, estd previsto. No, es que es importante.

Y, por tanto, nosotros, lamentablemente otra vez,
don Antonio, pues, tenemos que votar en contra de sus
enmiendas.

Gracias.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
Por el Centro Democratico y Social, el sefior Pereira.

El sefior PEREIRA GARCIA (Desde su escafio): Gra-
cias, sefor Presidente.

Por nuestra parte, también reconocer el esfuerzo
que por los Grupos de la actual Oposicion se ha hecho
en este tema, que a lo que ha ilevado es a que ni el tex-
to del proyecto ni el texto de las enmiendas hayan sido
todas, de un lado y de otro, y que se hayan incorporado
al texto del dictamen nuevos articulados, nuevas expre-
siones, nuevas férmulas, que lo que han venido, en de-
finitiva, es a enriquecer el texto.

Dicho esto, creemos que éste es uno de los pilares,
aparte de polémicos, fundamentales en la construccion
de esta ley, y es el transporte.

No compartimos los argumentos dados por el re-
presentante de ICU, y no los compartimos por los si-

guientes motivos.

La primera parte del articulo noventa y cinco sefa-

la, o es fruto de uno de los principales logros inspirado-
res de este texto; es decir, al crear los Consejos Insulares
de Agua, se les dota de una autonomia funcional am-
plia. jBueno!, pues, dentro de eso, esto es ni més ni me-
nos que respetar esa autonomia funcional amplia y de-

Jar que sean ellos precisamente, como conocedores
—por estar en ellos integrados amplia y participativa-

mente los sectores implicados de la isla—, por ser ellos
los mejores conocedores de cudles son las peculiarida-
des del servicio de transporte en su propia isla.

Por lo tanto, se les confia a los Consejos Insulares, y
creemos que es asf como debe ser, se les conffa el sefia-
lar si en toda su isla, 0 en qué partes de su isla, se esta-
blece el servicio publico de transporte, siempre ~siem-
pre— que en las mismas sea necesario. Por lo tanto, se
establece, junto a los factores que he comentado, el de
la necesidad. Y, efectivamente, creemos que esto es de
pura légica, porque establecer un servicio publico
cuando no sea necesario, entendemos que cae por su
propio peso.

En cuanto a la segunda parte del articulo —que es el
del servicio de transporte propio, para entendernos-,
pues, efectivamente, no es que, como dice el portavoz
de ICU, se defienda con argumentos exclusivamente ju-
ridicos, no. Efectivamente, los argumentos juridicos
cuando rozan la constitucionalidad, como nosotros
creemos que la roza, efectivamente, deben ser los
primeros; pero hay mas.

Efectivamente, creemos que de no salvar, o hacer
esta salvedad, el texto rozarfa la constitucionalidad por
lasiguiente ...(Ininteligible.):

El cardcter fundamental para la declaracién de ser-
vicio publico, y asf se reconoce en la propia sentencia
del Tribunal Constitucional, la determinara -la
determinaré— el factor servicial del mismo. Por lo tanto,
si ese factor servicial no existe, obviamente no puede
haber, o no debe haber, un servicio publico. Pero es
que, ademads, un servicio publico propio es que tampo-
co cae, por ldgica -y este es el argumento l6gico, no es
jurfdico, éste es de légica—. Pero hay también otros ar-
gumentos, como son, a quién beneficia esta situacién.
Esta situacién beneficia a los intereses publicos en més
de una ocasidn, puesto que diversos ayuntamientos y
municipios son los que se van a-ver afectados por esta
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salvedad de los transportes propios, asl como en nues-
tros heredamientos y comunidades regantes.

En cuanto a la "red de semaforizacién”, que se de-
cla, de los transportes. propios, pues, tampoco;-porque
la propia ley, el propio-texto, establece que los planes
hidrolégicos insulares estableceran las medidas de con-
trol pertinentes para garantizar lo previsto en el pérra-
fo este. Por otro lado, el transporte propio no sera ser-
vicio pablico excepto cuando con él se transporte si-
multéneamente agua a terceros. En este caso, el todo
asume la parte y entonces el todo pasa a ser servicio pu-
blico, o puede pasar a ser servicio publico, si asf es con-
siderado, como decfamos al principio, por los Consejos
Insulares.

Con estas salvedades creemos que se liega a un lo-
gro —referidas—, como ha dicho Ia persona que me ha
antecedido en la palabra, creemos que se llega a un lo-
gro conectandolo con los articulos siguientes, propues-
tos por los grupos de la Oposicién y por nosotros asu-
midos, por cuanto, efectivamente, se logra una regu-
lacién del servicio publico, con estos condicionantes,
que en realidad dan una buena garantia a este texto.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
Sigue el turno en contra.

El sefior Brito, del Grupo Socialista.

El sefior BRITO SOTO: Sefior Presidente. Sefiorfas.

Bueno, éste es uno de los aspectos importantes de
esta ley. Le decia yo al sefor Viéitez el dia que debati-
mos este asunto en Comisién que a los que inicialmen-
te, desde el principio de este debate, queriamos que el
transporte del agua en Canarias fuera un servicio publi-
¢o, si nos hubieran dicho hace ocho meses o diez meses
que el capftulo quinto de esta ley, que sale con todos
los votos de esta Camara précticamente —por lo menos
ampliamente consensuada—-, se iba a denominar Del
servicio publico de transporte del agua, que no nos lo
hubiéramos creido; y ésa es la verdad.

Los avances-producidos en este capitulo han sido

enormemente importantes, y si bien es cierto —si bien
es cierto— que se ha otorgado un mayor margen de au-
tonomfa a los Consejos Insulares en orden a la declara-
cién de tal servicio publico, no es menos cierto que la
amplitud del respaldo polftico y social con el que vamos
a declarar el transporte del agua en Canarias servicio
publico posibilitara, quizds, menor perfeccién, diga-
mos, polftica o juridica, pero, desde luego, unas posibi-
lidades de aplicacién estables y pacificas de tal cues-
tion, enormemente superiores al texto que anterior-
mente existia. Y, desde luego, en este caso de lo que se
trata es de optar por la posibilidad de aplicar la ley pa-
cificamente, con estabilidad y con la anuencia, en defi-
nitiva, de los destinatarios de la ley.

El texto no sufre tanto, por otra parte; y no sufre
tanto por las siguientes razones.

La primera. Con anterioridad, la declaraciéon gené-
rica de servicio publico la hacfa la ley, pero luego el tra-
zar las redes lo hacfa el Consejo Insular. Ahora la decla-
racién de servicio y el trazar las redes, ambas cosas, las
hace el Consejo Insular. Como ustedes verén, la dife-
rencia es muy escasa, porque si antes el Consejo Insular,
sobre la base de una declaracién genérica previa de la
ley, tenfa la posibilidad de trazar las redes, tenfa en la
préctica la posibilidad de definir lo que era servicio pu-
blico, de definir lo que era servicio publico.

Por otra parte, la propia, digamos, competencia,
que se amplfa en este caso a los Consejos Insulares,
queda perfectamente matizada por el articulo noventa
y seis, porque se dice que tal declaracién de servicio pu-
blico se hard conforme a los criterios definidos en los
artfculos noventa y seis, noventa y siete, noventa y
ocho, etcétera, que son, precisamente, que se transpor-
te agua a terceros, etcétera, etcétera, etcétera. O sea,
se objetiva —se objetiva— esa declaracién en el siguiente
artfculo noventa y seis. Cierto que se amplia el margen
de los Consejos, pero también se objetiva.

Por lo que respecta al tema del agua propia, trans-
portada en redes propias y de consumo propio, que se
excluye de la declaracién de servicio publico, ello es T4-
cilmente explicable.

Primero. La finalidad que persigue el declarar el
servicio publico esimpedir la especulacién con ocasién
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del transporte: comprar a diez y, por el mero hecho de
transportar, vender a veinte. Y eso es lo que se persi-
gue. Y esa finalidad no se puede dar nunca en agua
propia, transporte propio y consumo propio, por consi-
guiente es innecesaria la declaracién de servicio pabli-
co.

Y usted plantea el problema, fundamentaimente,
en la dificultad que puede existir —y es cierto el proble-
ma que plantea— en orden a saber cudndo existe o
cudndo no existe servicio pablico, porque dice también
que cuando simultdneamente por esa red se transporta
agua a terceros ya pasa a ser declarable de servicio pa-
blico. Para eso hay un elemento objetivador, que ya de-
batimos en Ponencia y Comisidn, y ese elemento objeti-
vador que determina justo la diferencia de cuando se
transporta agua a extrafios, o a terceros, o agua pro-
pia, es el contrato de transporte. Siempre que se trans-
porte agua a terceros habra de suscribirse contrato de
transporte, cuestién que es innecesaria cuando se
transporta agua propia. Y esa necesidad, obligatorie-
dad, gue establece la ley de que cuando se transporta
agua a terceros, contrato de transporte, es justo el ele-
mento objetivador que distinguird y que posibilitara el
que no se produzca esa situacion, digamos, de fraude
que usted plantea que se puede producir. jCiertamen-
te que se puede. producir algin momento de fraude,
eso ocurre con todas las leyes! Para eso hay previsto un
régimen sancionador contundente; porque al fraude la
mejor forma que hay de atacario es sancionarlo como
se corresponde.

Gracias, sefor Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefior Gonzalez Viéitez indica su deseo de hacer
uso de la palabra)

Réplica, el sefior Gonzélez Viéitez. Por favor, breve-
mente.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): iNo
se quejara de mi brevedad!

E!l sefior PRESIDENTE: Quienes se quejaran o no se
quejaran seran los sefiores Diputados.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Es-
pero gque tampoco se quejen los sefiores Diputados.

Se han dicho dos cosas que yo creo que es intere-
sante reflexionar.

-En primer lugar. Significa un enriquecimiento del
texto —se ha indicado-. Yo quiero simplemente dejar
patente un hecho: cuando hay una opcién de servicio
publico -transporte- y otra de servicio privado, cual-
quier figura mixta es un nucleo de problemas buscado
aposta.

En segundo lugar. Se indica fundamentaimente
que esa red cuando tiene una finalidad muy clara
~juridicamente perfectamente definida—es “a", y si no
la tiene es "b". Pero el problema esencial que en la
practica de la agricultura canaria va a existir es que si yo
tengo posibilidad de ser "a” o "b" significa que estoy
con posibilidad de jugar a lo que a mi me interese.
Mientras que si fuese estrictamente objetivo, como si-
guen los articulos posteriores del proyecto, no habria
mas posibilidad que, en las caracteristicas y en las con-
diciones definidas, el que fuese servicio publico. El per-
mitir que sea intermitente, que sea esquizofrénica la
red, no es otra cosa que dar una entrada con capote to-
rero a la vieja historia que todos conocemos y que deci-
mos luchar, pero que, al final, les colocamos elementos
para que se entretengan y sigan funcionando.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Vamos a votar, entonces, el voto particular de su-
presién sobre los articulos noventa y cinco y noventa y
seis, de Izquierda Canaria Unida.

Los que estén a favor de elia, que levanten el bra-
zo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra, que levan-
ten el brazo. (Pausa.) Gracias. ¢Alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda rechazado este voto particular por tres vo-
tos a favor y cuarenta y uno en contra.

Vamos a votar ahora conjuntamente los articulos
noventa y cinco y noventa y seis del dictamen de la Co-
misién.
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Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢ En contra? (Pausa.) Gracias.

Quedan aprobados por cuarenta y un votos a favor
y tres en contra. I

Ahora vamos a votar la enmienda nimero sesenta,
de Izquierda Canaria Unida, sobre el articulo noventa y
siete.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por tres votos a
favor y cuarenta y uno en contra.

Ahora vamos a votar el artfculo noventa y siete del
dictamen de Comisién.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. { Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado este artfculo por cuarenta y un
votos a favor y tres en contra.

Ahora pasamos a los siguientes articulos que no es-
tan enmendados.

Artfculo noventa y ocho; secciéon segunda, De las
redes de transporte, articulo noventa y nueve; seccién
tercera, De las conducciones, articulos cien y ciento
uno; seccidn cuarta, Construccién de canales y conduc-
ciones, articulos ciento dos y ciento tres; seccién quin-
ta, El contrato de transporte del agua, y articulo ciento
cuatro.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, por favor. (Pausa.) ;Alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda aprobado por cuarenta y tres votos a favor y
uno en contra.

Pasamos a la enmienda ntumero sesenta y dos, de
lzquierda Canaria Unida, sobre el articulo ciento cinco.

Los que estén a favor de esta enmienda, que levan-
ten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda por tres votos a fa-
vor y cuarenta y uno en contra.

Vamos a votar el artfculo ciento cinco del dictamen
de la Comision.

Los que-estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado el articulo ciento cinco, por cua-
renta y dos votos a favor y tres en contra.

Pasamos ahora a un grupo de articulos que no es-
tdn enmendados.

Capitulo sexto, De las situaciones especiales y de
emergencia, articulos ciento seis, ciento siete, ciento
ocho y ciento nueve; capitulo séptimo, De las servi-
dumbres legales, articulos ciento diez y ciento once. T/
tulo sexto, Del régimen econémico del dominio publico
hidraulico, articulos ciento doce, ciento trece, ciento
catorce, ciento quince, ciento dieciséis y ciento diecisie-
te. Titulo séptimo, De los auxilios a obras hidraulicas y
de regadio, articulos ciento dieciocho, ciento diecinue-
ve, ciento veinte, ciento veintiuno, ciento veintidés y
ciento veintitrés. Titulo octavo, De las infracciones y
sanciones, articulos ciento veinticuatro, ciento veinti-
cinco, ciento veintiséis, ciento veintisiete y ciento vein-
tiocho. Disposiciones adicionales primera, segunda,
tercera y cuarta. Disposiciones transitorias primera y se-
gunda.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ¢ En contra? (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado por cuarenta y cinco votos a favor
y uno en contra.

Pasamos a la enmienda ntimero ochenta y tres, so-
bre la disposicién transitoria tercera, para la que tiene

la palabra el sefor Viéitez, de Izquierda Canaria Unida.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Sefior Presidente, si
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me paso un minuto en esta enmienda, le agradecerfa
que fuese tan amable como hasta. ahora, .porque...
jamigos!, jesta es la ley!: la enmienda ochenta y tres y
ochenta cuatro a la disposicion transitoria tercera y
cuartaeslaley.

Fijense, hasta hace algln tiempo se mantenia que
era necesario distinguir, de una manera explicita,
aguas alumbradas y las aguas no alumbradas. Con res-
pecto a las aguas no-alumbradas no funcionarfa la ley,
y con respecto a las aguas alumbradas..., es decir, fun-
cionarfa cuando las no alumbradas, hacia el futuro, y
las no alumbradas no funcionarian. Yo recuerdo que el
CDS, en alguna ocasién, hacfa ese planteamiento.

Ese planteamiento explicito en esta ley se.incorpo-
ra de manera implicita. Es decir, a las aguas alumbra-
das, a todas las que estdn funcionando: disposiciones
transitorias, régimen transitorio ~ahora lo veremos—. A
las aguas no alumbradas: el texto de la ley. ; Cudl es el
problema? Que tenemos sobreexplotacién en seis islas
y media del Archipiélago, por decirlo asi. De forma que
las aguas no alumbradas, a las cuales se referiria el tex-
to de la ley, es précticamente inaplicable. ;Por qué?
Porque hemos roto el ciclo natural y estamos extrayen-
do mas agua de la que se infiltra, por lo tanto estamos
siempre en las aguas alumbradas, es decir, en lo que en
este momento se plantea en las disposiciones transito-
rias.

Por eso, cuando yo hago la enmienda a la disposi-
cién transitoria tercera, cuarta y quinta -a las tres—, yo,
para hacer patente lo que quiero decir, ifljense!, si us-
tedes aceptasen las enmiendas que yo planteo, tirarfa
voladores y aprobaba la ley ya, jtoda!l, jtoda! Pero
mientras estén las transitorias tercera, cuarta y quinta
es la ley que nosotros en este caso hemos podido votar
-y yo lo he hecho~ con toda contundencia en un mon-
t6n de articulos porque estan bien, pero que no vaya
un poco nadie a confundirse diciendo: en un porcenta-
je de articulos tal votaste que sl y solamente en un por-
centaje de articulos tal votaste que no. jEsta esla ley!, y
ella tiene nuestro absoluto rechazo. ¢ Por qué? Lo |6gi-
o, a nuestro juicio, es lo que se habfa hecho en la ley
anterior. Es decir, (qué se habla dicho en la ley ante-
rior? Miren ustedes, todos los que estén en este mo-
mento explotando aguas tienen dos afios para optar. Si
_optan por adecuarse a la ley y funcionar en los térmi-

nos normales de la ley, en términos modernos, ustedes
inscriben de inmediato una concesién renovable auto-
méticamente -renovable autométicamente- cada
quince afios, y ademaés va a ser cada setenta y cinco, us-
ted con-preferencia. Es decir, queriamos fomentar lo
que significaba el trabajo normal de las aguas. Y decfa-
mos: a quienes no se inscriban, a quienes quieran hur-
tar el texto de la ley ...(Ininteligibie.) en las disposicio-
nes transitorias, no les vamos a dejar mover ni un torni-
llo, les vamos a impedir cualquier actividad. {Con qué
finalidad?: con que la gente se estableciera en el dmbi-
to de la ley y que las disposiciones transitorias fueran
estrictamente de caracter temporal a extinguir.

¢Qué se hace ahora? A los que se inscriben —se
dice- se les da un periodo de cincuenta afios y después
la concesion —perfiodo que en la anterior ley no estaba:
cincuenta afos y concesion—. ;A los que no se inscri-
ben? jHasta el infinito! Los que no se inscriben hoy tie-
nen derecho hasta el infinito a seguir con su régimen
particular o régimen especial de aguas privadas. Por lo
tanto, a la concesion se le corta en el tiempo y a quien
no se le da concesidn se le extralimita hasta el infinito.

En segundo lugar, en términos especfficos, para
quienes se inscriban, hay una amnistfa hidraulica, cosa
que... jen finl, se ha hablado de que esta ley era para
defender los derechos adquiridos; aqul no se habia de
derechos adquiridos, jlas infracciones no son derecho!
Las desviaciones y los excesos, se dice: jhombrel, jmien-
tras no afecten a terceros! jOiga, es que yo soy un ter-
cerol En los temas del agua todos somos terceros. En
los temas del agua el tercero no es solamente el que
pincha al lado; en los temas del agua terceros somos
todos. Pues bien: jamnistfa hidraulica!

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores)

¢Y a quienes no se inscriban? Pues en la disposicién
transitoria cuarta se da amnistia hidrdulica para quie-
nes hubiesen trabajado con concesién y se hubiesen ex-
cedido, o para quien no hubiese trabajado con conce-
sién ninguna y hubiera estado sistemé&ticamente ro-
bandonos a todos los demds un recurso que en este
momento es de todos. jAmnistia hidrdulica a quien no
se inscribal; si le damos infinito en el tiempo, amnist(a
hidrdulica en cualquiera de los casos hasta primero de
enero del ano noventa, y-ademas quien no se inscribe
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puede mantener caudales. jClaro!, hasta ahora a quien
no se inscribia se le decfa: joiga, usted no me mueve un
tornillo!; ahora se dice: usted puede mantener cauda-
les —-puede mantener caudales—. Entonces, lo tnico que
se indica es que no tiene subvenciones -no tiene
subvenciones— y que no tiene defensa de caracter.ad-
ministrativo por el registro.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, ya ha pasado un mi-
nuto, ¢eh?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Ya, ya. Yo con esto
acabo, sefior Presidente.

Hay una parte que voy a dejar para la exposicién fi-
nal. Pero lo que sl que digo —lo que sf que digo— es que
si ustedes quieren que las disposiciones transitorias no
sean la ley y que la mayorfa de las explotaciones estén
incorporadas en el texto de la ley, con estas disposicio-
nes transitorias, que son de un generoso reaimente in-
creible —no solamente derechos adquiridos sino latro-
cinios ejecutados de acuerdo ¢on lo que aquf se dice—;
ustedes, por esa via, lo que van a conseguir es que quie-
nes se queden fuera de la ley sean la inmensa mayoria.
¢Por qué? Porque hasta les facilitan las cosas, a excep-
cién de los auxilios y de la defensa administrativa por la
via del registro. Compensen ustedes y la gente dira:
isomos bobos?, ¢es que aquf somos bobos?

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a un turno en con-
tra.

Agrupaciones Independientes de Canarias, el sefior
Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su escafio): Gra-
cias, senor Presidente.

Desde el escafio, si me lo permite, simplemente pa-
ra hacer una reflexién genérica sobre el derecho transi-
torio que se podria aplicar iégicamente a cada una de
las disposiciones que han sido..., bueno, a las enmien-
das que ha planteado el Grupo Parlamentario de iz-
quierda Canaria Unida.

Yo quisiera recordar aquf la filosoffa o los princi-
pios genéricos que tiene todo derecho transitorio, cual
es la de evitar, o amortiguar, las tensiones que trae

consigo el transito de una normativa a otra. Yo creo
que a nadie se le ocultan las tensiones que se produje-
ron en nuestra Comunidad Auténoma como conse-
cuencia de la transformacién que se operé con la famo-
sa ley estatal de aguas, en el afio ochenta y cinco. Bue-
no, y luego se reavivo, en el afio ochentay siete, con los
acontecimientos que todo el mundo conoce, y yo creo
que el legislador canario no puede ignorar en estos
momentos. Por ello, bueno, yo creo que ha sido la cau-
sa por la cual se ha logrado, dirfamos, lo de cuasi con-
senso en materia hidraulica.

Por ello, yo creo que se ha procurado incorporar, al
régimen de inscripcién en el registro de agua, como
aprovechamiento temporal -ya lo sefialé el sefior
Viéitez- de aguas privadas, a todas las autorizaciones
vélidas, tal como sefiala el texto del Gobierno, dando a
este término, ¢eh? —que eso es importante sefialar—, un
sentido amplio, que es lo esencial, de modo que sélo
quedasen excluidas aquellas que estuviesen caducadas
o revocadas, de modo que queden atenuados los efec-
tos perjudiciales que la declaracién demanial implica-
ba.

Yo entiendo, o nosotros entendemos, que estas dis-
posiciones transitorias... Y en eso coincido con el sefor
Viéitez: que posiblemente sean el corazén o el nucleo
de toda la legisiacién hidraulica en nuestra Comunidad
Auténoma, pese a que estd colocado en el capftulo de
transitorias. Bueno, que eso ha sido una solucién pru-
dente que ha llevado a cabo el legislador canario, en
nuestro caso, pues, bueno, los partidos que apoyan al
Gobierno y la Oposicién mayoritaria, y sefalar que se
ha intentado recoger toda la casuistica que se ha plan-
teado o se plantea en la administracién hidrdulica ca-
naria. Y, por tanto, entendemos que, aparte de ser un
texto prudente, es un texto realista. Y como criterio ge-
nérico, parece ser..., bueno, parece ser no, ha sido asi,
bueno, que para los expedientes en trdmite lo que se
ha dado es simplemente la solucién técnica a una Iégi-
ca que rige para el Cédigo Civil. El agua es un bien, y,
por tanto, pues, le es de aplicacién el mismo.

En ese sentido rechazamos las enmiendas de lz-
quierda Canaria Unida.

Gracias, sefior Presidente.



- 3627 -

5 de julio de 1990 -

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

NQ 52

El sefior PRESIDENTE: Bien.
El Centro Democrético y Social, el sefior Pereira.

El sefior PEREIRA GARCIA (Desde su escafio): Sefor
Presidente.

Para manifestarme en los mismos términos, pero
anadir dos ideas muy concretas, dos puntos muy con-
cretos.

Nos congratulamos de que el texto de esta disposi-
cién tercera que estamos comentando vaya en el mis-
mo camino de las respuestas que, en los medios de co-
municacion, a través de las altimas encuestas que han
salido en diversos medios, han dado, pues, un namero
amplio de miembros de nuestra sociedad canaria, que
vienen, pues, de alguna manera, a confirmar lo acerta-
do de esta disposicion transitoria.

Y en segundo lugar, decir que, efectivamente, mi
Grupo esté contento porque esta disposicion transito-
ria viene a dar realidad a una de las promesas hechas
en su programa electoral.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Por el Grupo Socialista, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Sefor Presidente. Seforias.

Es indicustiblemente poco el tiempo que existe pa-
ra explicar los problemas que suscita el derecho transi-
torio de aguas en Canarias, porque es una de las mate-
rias seguramente mas complicadas con las que el |egis-
lador canario se ha tropezado a lo largo de las dos Glti-
mas Legislaturas. Pero, en fin, trataré de expresarme lo
mas répidamente que pueda.

¢Es importante el derecho transitorio en Canarias?
iMuy importante! Tanto desde el punto de vista del
conjunto de la realidad que va a abarcar... Muy segura-
mente en los préximos diez afios mas del ochenta por
ciento del conjunto hidrdulico canario estara afectado
por el derecho transitorio, y sélo en torno a un quince
0 a un veinte por ciento |o estara en términos de titulo

de aprovechamiento a través de la via de la concesién.
Desde ese punta de vista, es cierto que es muy impor-
tante, y es importante, evidentemente también, desde
el punto de vista de la transicién, como muy bien decla
un anterior ponente, de la transicién de un cuerpo doc-
trinal, de un cuerpo legislativo, al otro.

Yo lo primero que quiero expresar es indicar que
no es cierto —no es cierto— que al derecho transitorio,
por consiguiente, a los aprovechamientos que ya exis-
tfan en Canarias, no se les vaya a aplicar esta ley. Eso es
la primera cuestién que hay que abordar.

El apartado quinto de la disposicién transitoria ter-
cera dice muy claramente que "a los aprovechamientos
de agua a los que se refiere esta disposicién transitoria
—ja ambos!, a los que se registren y a los que no se re-
gistren: a ambos—, les serdn aplicables, igualmente, las
normas que regulan la sobreexplotacién de acuiferos,
las situaciones de emergencia, la proteccién de la cali-
dad de las aguas, el transporte dei agua, el régimen de
control de precios, las determinaciones de la planifica-
cién hidroldgica que procedan y, en general, las limita-
ciones del uso del dominio publico hidrdulico”. Le es
aplicable, si usted ha ido comparando cada uno de es-
tos conceptos con los tftulos de la ley, la préctica totali-
dad de la ley -la practica totalidad de la ley-. Por tanto,
no es cierto que ni siquiera los que no se inscriben que-
den al margen de la aplicacién de la ley. Quedan al
margen de |la transformacién del titulo del aprovecha-
miento {os que no se inscriban, pero nada mas; el con-
junto del resto de la ley si les es aplicable.

Por otra parte, {qué es esencialmente este derecho
transitorio? Este derecho transitorio esencialmente es
el mismo derecho transitorio de la ley del Estado. ;Por
qué razén? Porque cuando se debate este derecho
transitorio, aqui hace unos meses, en Ponencia, se per-
filan tres posiciones... Porque, en definitiva, el fondo
de la cuestion —el fondo de la cuestién~ es si los que no
se inscriben deben tener o no derecho a obras de man-
tenimiento de caudal. Y en ese momento se perfilan
tres grandes posiciones:

La posicion de ICU, que planteaba que en el texto
concreto de la ley canaria se expresara —cuestiéon que
no se expresa en el derecho transitorio del Estado—, se
expresara que no tenfan derecho a la realizacién de
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obras de mantenimiento de caudal.

La posicién del grupo de Gobierno, que consistia en
decir que se dijera expresamente que si tenfan dere-
_cho.

Y la posicién socialista que fue decir: digase lo que
dice el derecho transitorio del Estado. ¢Y por qué ra-
z6n? Porque ése ya ha sido abordado por una senten-
cia del Tribunal Constitucional. Y esa sentencia del Tri-
bunal Constitucional no se ha pronunciado respecto a
que el tenor del texto de la ley del Estado indique lo
que dice don Antonio Gonzalez Viéitez que indica.

En definitiva, lo que habra de interpretarse es si
modificar las condiciones o régimen del aprovecha-
miento no lo es también realizar obras de manteni-
miento de caudal. Y, en fin, el resto del derecho transi-
torio en esta materia a lo que tiende —a lo que tiende-
es a incorporar, fiexibilizando, de una parte, el derecho
transitorio y acercadndolo al de la ley del Estado, y, de
otra parte, estableciendo determinados elementos, va-
mos a decir, determinados puentes, que tienden a re-
solver problemas que se manifestaban realmente en el
sistema hidraulico canario, resolver esos problemas,
mediante la obligatoria inscripcion de esas personas en
el registro. { Qué.caso? Caso de obras autorizadas y no
ejecutadas aun; necesariamente han de incorporarse al
régimen de registro. ¢Qué caso? Casos de excesos o
desviaciones; en esos casos incorporarios igualmente al
régimen de registro obligatoriamente. Por otra parte,
que sélo tengan derecho a auxilios los que se incorpo-
ren al registro. En forma tal que, por una via indicativa
de condicionamiento —como decia antes—, y no impera-
tiva o, digamos, en torno a una ley que el sector entien-
da agresiva y entienda como una ley amenazadora, por
una via, en definitiva, no amenazadora, consigamos
que el conjunto del sector, que los destinatarios, en de-
finitiva, de la ley, o una parte principal de los destinata-
rios de la ley, se incorporen pacificamente a la misma.
Parque, en definitiva, esa incorporacion pacifica, desde
el punto de vista del realismo politico, posibilitara —po-
sibilitard— una transformacién paulatina pero real, apli-
cando los propios mecanismos de esta ley, del sistema
hidraulico canario y, en definitiva, la consecucion de los
objetivos que la propia ley sefiala en su titulo primero.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

(El sefior Gonzélez Viéitez indica su deseo de hacer
uso de la palabra.)

Pararéplica, el sefior Gonzalez Viéitez.
Un minuto, por favor.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio): Con
respecto a los sondeos ~que en varias ocasiones se ha
dicho que de una forma curiosa se hizo una encuesta
sobre las aguas, de la que se hicieron publicos los resul-
tados hace cuatro dias; yo creo gue €so €s una pura
coincidencia en la galaxia, pero... jen fin!-, yo le invi-
taria, al representante del CDS, a que estuviese conmi-
go en algunos encuentros con agricultores para hablar
de los sondeos. Ya estuvimos en alguno, me parece, pe-
ro, desde luego, le invito a un montén mas para que
vea exactamente cudl es el ...(Ininteligible.) de 1os agri-
cultores.

Se trata de las transitorias. Estamos discutiendo ¢6-
mo se modifica algo que es viejo para establecer algo
nuevo. Y cuando se quiere modificar algo viejo para
que sea nuevo hay algo que es absolutamente impres-
cindible: que garanticemos el parto. Porque si garanti-
zamos, en este caso, solamente la vida de la madre el
bebé no va a tener vida asegurada.

Yo estoy convencido de lo que puede representar
que el sector diga que se siente amenazado. iNo es el
sector! Desde luego, no los agricultores, por las en-
miendas nuestras. Desde luego, no los agricultores.
¢Que el sector privilegiado que domina el tema se sien-
te amenazado? Esa es la Gnica demostracién de que al-
go va a cambiar. Si el sector —entre comillas—, es decir,
quienes dominan el cotarro, no se sienten amenazados
es que estan absolutamente tranquilos porque las co-
sas van a seguir exactamente igual. Cuando alguien
quiere cambiar algo, algo tiembla, algo tiembla, y si
nada tiembla, es que hay garantia absoluta por todos
los que estan dentro de que nada va a cambiar.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

Vamos a.sacar a votacidn, entonces, la enmienda
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numero ochenta y tres, de izquierda Canaria Unida, so-
bre la disposicién transitoria tercera.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. -

Queda rechazada esta enmienda por tres votos a
favory cincuenta en contra.

Vamos a sacar a votacion la disposicion transitoria
tercera del dictamen.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la disposicion transitoria tercera
por cincuenta votos a favor y tres en contra.

Pasamos a la enmienda nimero ochenta y cuatro,
de lzquierda Canaria Unida, sobre las disposiciones
transitorias cuarta y quinta.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda nimero ochenta y
cuatro por tres votos a favor y cincuenta en contra.

Pasamos ahora a votar las disposiciones transitorias
cuarta y quinta.

Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.)

Quedan aprobadas por cincuenta votos a favor y
tres en contra.

Pasamos a las disposiciones transitorias sexta, sépti-
ma y octava; disposicién final primera y disposicion fi-
nal segunda; disposicién derogatoria; y en el predmbu-
lo, en el que hay una errata, y en la Gltima linea de la
primera columna donde dice "principales”, debe decir
"principiales”. Esto es lo que me han pasado.

Por lo tanto, todo esto, tal como he dicho, vamos a
sacarlo a votacion conjunta.

Los que estén a favor, que levanten el brazo, por
favor. (Pausa) Gracias. Los que estén en contra, que le-
vanten el brazo, por favor. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado por cincuenta votos a favor y tres
en contra.

Han acabado las votaciones y el debate de las en-
miendas, y ahora se abre un turno de explicacién de vo-
to de cada Grupo Parlamentario de cinco minutos cada
uno.

Por el Grupo Mixto, el senor Castellano.

El sefior CASTELLANO OJEDA: Gracias, sefior Presi-
dente.

En este sopor que nos invade, y con la anuencia de
sus Sefiorfas, voy a evocar una imagen, una imagen, di-
riamos, fntima, y la voy a evocar con palabras vulgares
pero concisas, como es el lenguaje del guién cinemato-
gréfico.

Agosto de mil novecientos cuarenta y dos. Pleno
verano. Dias térridos. Barranco de Moya. Por el cauce
corre el barranco formando remansos y haciendo cas-
cadas. El promontorio de El Palmital, frente a las con-
guenses casas de Moya. Unos crios de apenas diez afios
cargan sacos de millo para llevarlos a la molienda de la
vecina Moya, y cargan aquellos sacos sobre sus ende-
bles osamentas; tienen que bajar y subir barrancos pa-
ra volver con el gofio oliendo en sus espaldas. Pero ese
bajar y subir barrancos era una aventura que discurrfa
por manantiales y que sablfan, seguro, que en el fondo
del barranco iban a dejar los sudores de la jornada.

Esta es una imagen mas real que la imagen de esta
sesion parlamentaria manana viernes; y fue una ima-
gen mas real porque fue una imagen durante cientos
de afios en muchos de nuestros barrancos. Y en estos
cuarenta y ocho afios transcurridos, esta imagen ha de-
saparecido de nuestros parajes; y ha desaparecido, se
ha deteriorado el entorno, se ha deteriorado el medio
ambiente, por la incuria, por la dejacién de las obliga-

.| ciones que tenian.los gobiernos que tienen el dominio
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sobre este terreno, de no haber nunca legislado sobre
el agua, de no haber invertido dinero para los recursos
del agua de este territorio. Dejaron el agua nuestra a la
ley del més fuerte; dejaron nuestro mar interior a la ley
del pirateo, y el pirateo horadé la tierra y toporizé las
entrafias de la tierra para buscar los caudales del agua;
y los técnicos ahora nos dicen, con una palabreja, que
ese cambio del entorno ha sido porque ha hajado el ni-
vel fredtico y por eso ya no hay ni manantiales ni fuen-
tes.

Y hoy se vota aquf una ley de agua que, de alguna
manera, sigue el paradigma briténico de ennoblecer a
sus corsarios. Con esta ley se estd ennobleciendo el ex-
polio del agua sufrida. Esta ley pivota saobre los Conse-
jos Insulares. Dentro de pocos afos la ley esta va a ser
siete leyes de aguas para cada una de las islas del Archi-
piélago. Los Consejos Insulares van a cambiar, van a
modificar lentamente —porque todos sabemos en ma-
nos de quién van a estar esos Consejos Insulares, lo dice
la ley-lo que va a suceder dentro de unos afos con la
Ley de Aguas. (Se enciende la luz roja en fa tribuna de
oradores.) Y es triste pensar, o ver, que el partido que
en la anterior legislatura trajo y propuso una ley de
agua, que hoy ya tiene el marchamo aduanero del Tri-
bunal Constitucional, se dej6 llevar por el miedo o por
el viejo adagio de que /a letra con la sangre entra, por-
que recibieron una pequefia somanta, un pequefo va-
rapalo, con un instrumento muy emblemético, el para-
guas, como recordatorio de que para aguas estaban
ellos.

Hoy dia...
El sefior PRESIDENTE: Vaya concluyendo, Seforf(a.

El sefior CASTELLANO OJEDA: Muchas gracias, se-
fior Presidente. Ensequida termino.

Hoy, ahi afuera, no se oye ruido de paraguas; hoy
ahf afuera hay un ominoso silencio. Seguramente esta-
rén celebrando la matricula de honor que han obteni-
do en esta segunda convocatoria, una segunda convo-
catoria, una matricula de honor cum faude.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Izquierda Canaria Unida.
El sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Hay situaciones, hay
hechos, hay cuestiones, que se tornan embleméticos, y
yo creo que la conviccién y la profunda razén de ser de
quienes aspiramos a actuar en modo progresista, cam-
biando las cosas, de quienes actian de forma diversa
para no cambiar las cosas y para mantenerlas, en Cana-
rias yo creo que el paradigma, y un cierto elemento
realmente simbdlico, estaba en la Ley de Aguas.

La Ley de Aguas anterior, la que est4 ahora en vi-
gor, a pesar de ustedes y a pesar de sus suspensiones a
término, no era otra cosa que lo que yo he intentado
aquf explicar esta mafiana muy sucintamente: que hu-
biese un control publico. Lo Gnico. Que haya algo que
desde la colectividad esté controlando algo que es tan
absolutamente distinto, sui géneris, como el agua.

Yo creo que la resultante que en este momento te-
nemos es una resultante que realmente abdica del pe-
queiio intento de modificar las cosas y cae dentro de la
cultura inmensa de la resignacién, del pragmatismo
maés rampl6n y de lo que significa el miedo a cambiar la
vida.

Es cierto que al inicio de este debate existfa un pro-
yecto de ley, y que existian enmiendas fundamental-
mente parecidas —fundamentalmente~ por parte del
Partido Socialista y por parte de ICU. Es cierto que el
texto que ustedes acaban de aprobar hace un momen-
to no se parece practicamente a ninguna de ellas; es
decir, ha habido acuerdos importantes. Yo he indicado
aquf que, en concreto, los Grupos que apoyan al Go-
bierno han hecho un importante avance en lo que sig-
nificaba la necesidad del servicio publico del transporte
del agua. Y alguien se preguntaba aquf —Augusto Brito
lo hacfa hoy, el otro dia también~ diciendo: ";quién
iba a imaginar que el servicio publico de agua iba a ser
aceptado, en los términos que ha sido aceptado, por
parte de los partidos que apoyan al Gobierno?" Pero,
también lo dije en Comisién, y yo creo que es de obliga-
do recordatorio, que quién iba a pensar que, una vez
que el Tribunal Constitucional dio el espaldarazo a la
ley canaria de aguas, el Partido Socialista y el Grupo So-
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cialista hiciera las modificaciones que ha hecho en las
_disposiciones transitorias. Porque las disposiciones
transitorias son la ley, y las disposiciones transitorias, en
este caso, quieren expresar cémo se cambia de una si-
tuacién vieja a una situacién nueva. Y cuando la resig-
nacioén, cuando el intento de llegar a acuerdos por en-
cima de la calidad de los acuerdos, es la base sustantiva
mediante la cual se configura la realidad, yo creo que
eso es peligroso.

Yo querfa recordar que, en este sentido, el Partido
Socialista siempre indic6 que esta ley no era la suya. Es
cierto. Pero, en concreto, de acuerdo con lo que sus 6r-
ganos indicaron el primero de diciembre de mil nove-
cientos ochenta y ocho, cuando don Fernando Fernan-
dez fue defenestrado y cuando existi6 el ascenso impa-
rable del sefior Olarte, en aquellos dlas el Partido Socia-
lista hizo publico ~hizo publico— los cinco puntos socia-
listas para un nuevo Gobierno, y el cuarto de esos pun-
tos era modificaciones en la Ley de Aguas en vigor, a
partir de las sentencias atin pendientes del Tribunal
Constitucional.

Las sentencias ya no estdn pendientes. Las senten-
cias las tenemos delante. Las sentencias dieron el espal-
darazo a nuestra Ley de Aguas. Ustedes no lo han man-
tenido, y yo creo que, en este sentido, el insistir en el
pragmatismo yo:«reo que es un poco volver a Penélo-
pe: destejer lo tejido, no atreverse a cambiar, estar con-
dicionados mucho mas que por los principios y por las
ideas, que yo estoy convencido de que todos ustedes
tienen, por algo que en la vida polftica tiene ventajas y
puede tener inconvenientes, y es un poco aparentar la
posibilidad de poder acordar todo con todos. Y cuando
se aspira a poder acordar todo con todos es que algo
nos dejamos en el equipaje, algo nos olvidamos en el
camino. Yo creo que esta ley es la demostracién maés
palpable de que muchas cosas se dejaron en el camino,
cuando yo creo que no se deberfan de haber dejado.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
Por el Grupo Popular, el sefior Manrique de Lara.

El sefior MANRIQUE DE LARA Y LLARENA: SeAor
Presidente. Sefiorfas.

No podemos ocultar la importancia de las leyes

aprobadas hoy por este Parlamento. Han sido amplia-
mente consensuadas, por lo tanto, han de ser durade-
ras. Pero la Ley de Aguas, hoy felizmente alumbrada,
también es importante por su historia, yo dirfa por su
larga historia.

En Canarias el agua ha sido problemética desde ha-
ce més de cuatro siglos. Todas las narraciones historicas
hacen especial mencién al liquido elemento, imprescin-
dible para la subsistencia del hombre. La naturaleza
nos la ha dado escasa, muy escasa. El hombre, tal vez, la
ha explotado en demasfa, pero cumpliendo un fin so-
cial a falta de los medios técnicos que la pudieran susti-
tuir. Pero bien es verdad que gracias a la iniciativa pri-
vada, al riesgo, a la vida de muchos hombres, Canarias
ha tenido agua. Han sido muchos los metros perfora-
dos en las entrafias de nuestra tierra; muchos los kilé-
metros de canales y tuberfa que la transportan por
nuestra geograffa y, por qué no decirlo, muchas reso-
luciones y sentencias. Téngase en cuenta que mds del
cincuenta por ciento de la jurisprudencia del Aranzadi
en esta materia es relativa a Canarias.

Han cumplido y seguirén cumpliendo su misién
-asl lo reconoce esta ley hoy aprobada- los adulamien-
tos, las comunidades, las acequias y los heredamientos,
a los cuales, incluso, ya les fue reconocida personalidad
juridica por la Ley de veintisiete de diciembre de mil
novecientos cincuenta y seis, sin olvidar la Ley de trece
de junio de mil ochocientos setenta y nueve y de veinti-
cuatro de diciembre de mil novecientos sesenta y dos.
Al Reglamento de catorce de enero de mil novecientos
sesenta y cinco y al Decreto de catorce de abril de mil
novecientos setenta y ocho, Canarias necesitaba una
ley adaptada a la legalidad vigente, sin olvidar su histo-
ria y reconociendo el dominio publico hidréulico. Todo
ello para que tuviese una visiébn de futuro, para que no
pudiese aplicarse aquel viejo aforismo de /a acatamos,
pero no la cumplimos. Ejemplos hemos tenido.

La ley hoy aprobada, elaborada con minuciosidad,
con muchas horas de trabajo, con asesoramiento, con-
sultas y amplio consenso -hay que decirlo, amplio
consenso—, que sin olvidar el pasado, mira hacia el futu-
ro, no resolveréd facilmente la escasez —eso sf, esto lo de-
jaremos para la técnica, que también la regula esta
ley-, pero sl esperamos que resuelva el desagiie y el
desmadre.
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Nuestro agradecimiento a los ponentes, al letrado
que nos ha asistido, y yo manifestar que para mi ha si-
do un honor haber estado entre ellos. Nuestro partido,
nuestro grupo politico, estd satisfecho de esta ley.
Nuestra felicitacion al Gobierno por haber remitido el
proyecto a esta Camara y al Parlamento por haber
aprobado el dictamen de la Comisién.

Y, por ultimo, decir que Canarias, como regi6n dis-
continua, ha de estar satisfecha de tener una ley, una
ley adaptada a sus especiales caracteristicas, con los
Consejos Insulares —nueva figura—, organismos auténo-
mos, funcionalmente independientes y adscritos a los
cabildos, que han de desarrollar una ley que ha de ser
larga en el tiempo y corta en su aplicacién; no en vano
es la continuidad del pasado con el futuro.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Las Agrupaciones Independientes de Canarias, el
senor Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA: Gracias, sefior Presi-
dente.

Nosotros, cuando analizamos la historia de los re-
cursos hidrdulicos, creemos que nadie puede negar que
el agua se apoderé6 al principio de la tierra, la modelé y
engendré la vida y el hombre. Ese mismo hombre que
después se ha apoderado del agua o, al menos, ha in-
tentado hacerlo. Y fue precisamente alrededor de los
puntos de agua donde se concentraron las primeras co-
munidades humanas. Por unos manantiales de agua los
hombres pelearon por primera vez, y para domesticar
el agua los hombres se unieron y se organizaron. Los
asentamientos humanos, el ritmo de los trabajos, la
medida del tiempo, los dioses, la naturaleza del habi-
tat, la organizacién de ia sociedad, las fiestas, las leyes y
las primeras técnicas fueron disefiadas y construidas en
funcién del agua. El agua impregné, por tanto, {as pri-
meras civilizaciones, marcé el calendario, dio paso a la
primera administracién y a los primeros funcionarios,
que vigilaban las crecidas del Nilo. Es que el agua, pese
a ser banal, inodora, incolora y sin sabor, es, al propio
tiempo, singular, fantéstica y excepcional.

Queda claro, por tanto, que, a lo largo.de su histo-
ria, el hombre ha estado subordinado al agua. Pero se-
ria una ligereza pensar que el crecimiento humano se
hizo con la amable complicidad del agua. Nada mas le-
jos de la realidad. En las islas sucedi6 todo lo contrario:
gracias a un constante enfrentamiento, a una continua
y dura lucha con la naturaleza, el hombre canario, en la
bisqueda del agua, horadé la piel insular, abrié gale-
rfas y pozos, permitiendo que hoy podamos disfrutar
de. cierto grado de desarrollo-y bienestar. Es lo que se
denomina en los manuales "proceso permanente de
desaffos y respuestas”. A su esfuerzo personal, por tan-
to, nuestro reconocimiento en esta histérica oportuni-
dad legislativa.

Descubrir y organizar los recursos hidraulicos, pro-
ducirlos y purificarlos, administrarios y acrecentarlos, es
un programa y un reto que se resume en pocas pala-
bras, pero que implica multitud de actividades, millares
de decisiones, cientos de estudios y la realizacién de
obras de mucha envergadura. Por eso, a un ciudadano
que nace a mitad de siglo, en un valle de una isla como
Tenerife, al pie del Teide, no le extrafia que la gente
discuta por el agua. Es l6gico, porque se trata de un re-
curso escaso y valioso. Ademas, aparece en diferente
cuantia en la cumbre que en la costa, en el norte que
en el sur, en una ista que en otra. Ya los legisiadores se
encargaron, hace mas de un siglo, en darle un marco
juridico. Ahora es diferente la cosa: tenemos Estatuto
de Autonomia y LOTRACA, y los canarios podemos le-
gislar en materia de agua. Pero, jcuidado!, en el marco
basico de la nueva Ley de Aguas del Estado, del ochen-
ta y cinco, es decir, con el reconocimiento de que el
agua es un bien de dominio publico.

La verdad es que, después de un siglo del cambio
de organizacién territorial del Estado, de las transfor-
maciones en la sociedad espafiola, y canaria en particu-
lar, de los adelantos tecnolégicos donde el carburo, el
pico, la dinamita, la vagoneta y tantas cosas mds se
quedan en el recuerdo, de la explosi6bn demogréfica,
de la irrupcién del turismo en las islas, de la creciente
conciencia ecolégica y de la bisqueda de calidad de vi-
da, era necesario una nueva normativa hidrdulica ade-
cuada a los tiempos que corren en esta antesala del si-
glo veintiuno. Por ello nos sorprenden los recientes in-
tentos legislativos, infructuosos, de adaptarse a las
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cambiantes circunstancias socioeconémicas, culturales,
geogréficas, politicas, incluso-de supervivencia, como
en los casos de desalacion de agua del mar, de
sobreexplotacién puntual o de contaminacién de acul-
feros. Y en eso, sefiores, llegd AIC, (Risas en la Sala.) en-
ré... —isl, sil, llegd AlIC~, entré.en el panorama politico
de las islas y en el Gobierno de Canarias y, cumpliendo
con su programa electoral, ha permitido que hoy esta
Cémara debata la Ley de Aguas.que Canarias estaba
necesitando, y ofertd el consenso a la Oposicién para
.- demostrar que Canarias es posible, al menos para regu-
lar sus recursos naturales, y la Oposicién respondié. Por
eso, estamos aqul aprobando esta ley de tanta signifi-
cacion para la vida de las islas, que recoge en su articu-
lado la figura de los Consejos insulares ~organismos au-
ténomos adscritos a los cabildos—, reconocimiento ex-
plicito del hecho y diversidad insulares y del transporte
del agua, sin olvidar, en las disposiciones transitorias, el
reconocimiento a los derechos adquiridos.

Es que las islas, Seforfas, son diferentes y, por tan-
to, ricas desde el punto de vista ecolégico. Reflexionen
y analicen sus caracter(sticas: geoldgicas, fisicas, me-
teorolégicas, medioambientales. Lo mismo se desala
agua del mar en.Lanzarote y Fuerteventura, que se rie-
ga con agua de pozo y galerfas en Tenerife y Gran Ca-
naria, o se abastecen con agua de manantiales islas co-
mo La Palma y-La Gomera, sin olvidar la captacién del
agua de nieblas con la reproduccién del mitico Garoé
herrefio. Aunque las aguas en las islas son |as mismas
desde siempre: las que corren, las que confluyen en los
diques y se hunden en nuestro mar Atlantico; las que
se evaporan, caen, circulan, se insindan y desaparecen,
utilizadas por las plantas que crecen en nuestros bos-
ques, o por los isleflos para hacer pan, o para la
construccién, o para regar las sedientas tierras agrico-
las.

Las fluctuaciones del agua marcan las épocas. Aho-
ra nos ha tocado a nosotros, a los legisladores canarios
de finales del siglo veinte, dotar precisamente a nues-
tra Comunidad de un marco juridico en materia hidro-
I6gica que permita calificar esta ley como la de {a con-
cordia, que posibilite a la sociedad canaria dulcificar el
clima de tensién y crispacidn que sobre este tema del
agua flotaba en los ultimos tiempos. As{ podremos, por
otro lado, contribuir a prestigiar este Parlamento y a la
clase politica en general.

Con la aprobacion de esta ley, estoy seguro de que
las aguas en Canarias volverén a su cauce. Nosotros,
AIC, hemos cumplido.

-Por ultimo, Presidente, decir que-los compafieros
de la Agrupacién Herrefa Independiente me han deja-
do el encargo de su satisfaccién personal por la aproba-
cion de estaley.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢El Centro Democrético y Social?

El sefior Pereira.

El sefior PEREIRA GARCIA: Sefor Presidente. Sefo-
res Diputados.

‘El Pleno de la Camara tiene hoy ante si la reciente
aprobacién de una ley de especial importancia social y
econdémica para nuestra Comunidad canaria. De espe-
cial importancia por una doble razén: de un lado, la ex-
quisita regulacién con que se presenta ante el Pleno; y,
por otro, porque, como bien dice su exposicién de mo-
tivos, esta ley aspira a cerrar en Canarias un perfodo po-
lémico y dificil en materia hidrolégica, abriendo una
nueva etapa en la que el agua no debe ser un obstacu-
lo para la convivencia de todos los canarios, cuyas dife-
rencias deben dejarse a un lado ante la tarea comun de
ordenar y aprovechar racionalmente un recurso vital
para todos, en cada isla con sus especificidades.

Pero este uitimo objetivo sélo se podia conseguir
dotando al texto de la ley de los mecanismos necesarios
que la hicieran perdurar en el tiempo, y ello lo consi-
gue a través de la minuciosa elaboracién técnico-
jurfdico-politica a que fue sometida durante su trami-
tacion de Ponencia, en donde los posibles criterios par-
tidistas dieron lugar de relevancia a los criterios racio-
nales recogidos. Pero también lo consigue el texto de la
ley a través de la linea de consenso politico que sigue
desde su exposicién de motivos hasta su disposicion de-
rogatoria. Consenso tan amplio que bien hace predecir
la tan necesaria perdurabilidad de la norma, partiendo
para ello de la-doble dptica de la racionalidad y juridici-
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dad, por un lado, y del acercamiento a la realidad social
_ e institucional, por otro, que entendemos._este texto
contiene.

La ley que hemos aprobado recoge las aspiraciones

planteadas por los cabildos insulares, por los usuarios,-

por los agricultores, etcétera. Con esta ley en vigor, la
Comunidad Auténoma de Canarias asume, en su pleni-
tud, la ordenacién de los recursos y aprovechamientos
hidraulicos del Archipiélago, y s6lo quedaréa sometida a
la estatal en lo que aquélla tenga de bdsica. La filosofia
inspiradora de esta norma parte de la piedra angular
que considera al agua en Canarias como un recurso es-
caso y protegido, subordinado al interés general, cuyo
principio, de por sf, o su debido cumplimiento, supone
erradicar practicas abusivas en su utilizacién y uso.

Mencién especial queremos dejar aqui de las lineas
que consideramos de especial importancia en este lo-
gro. Entre ellas destaca la creacidn de los Consejos insu-
lares de Agua como drganos participativos que se
crean en cada isla como entidades de derecho publico,
personalidad juridica propia y plena autonomfa funcio-
nal, con naturaleza de organismos auténomos adscri-
tos, a efectos administrativos, a sus respectivos cabildos
insulares y configurados, por virtud de la presente ley,
como organismos plenamente participativos, democra-
ticos y sectoriales.

Lfnea maestra estimamos también la creacion, por
parte de la ley, de los 6rganos en que se articulan los
Consejos Insulares: la junta general, con su amplio es-
pectro participativo; su presidente; la junta de gobier-
no; las juntas comarcales, y las comisiones sectoriales.
Pero, ademas, los 6rganos consultivos o de investiga-
cion regional que la ley establece que podré crear el
Gobierno de Canarias. Igualmente, el reconocimiento a
los heredamientos y comunidades de aguas canarias en
comunidades de usuarios. Esta ley potencia la partici-
pacion comun en el aprovechamiento y gestién del
agua y sefala, igualmente, que los Consejos Insulares
impulsaran la constitucién de mancomunidades de
municipios, consorcios o entidades andlogas, en rela-
¢ién con la mejor gestién y proteccién del recurso.

Los instrumentos de la planificacién tienden, y asi
se reconoce explicitamente para los planes hidrolégi-
cos insulares, a ordenar la prelacién en los usos y de-

mandas del agua para atender a la poblacién, usos
agricolas, etcétera; etcétera, segun sefala el propio
texto. Sentencia esta ley que en la ordenacién de las
aguas canarias se contempla la asistencia de aprove-
chamientos de aguas. publicas y aprovechamientos de
aguas calificadas- privadas por la legislacion anterior,
con lo que se viene a dar respuesta a una de las mayo-
res demandas en esta materia.

(Se enciende la luz raja en la tribuna de oradores).

Se prevé el registro de aguas para cada isla, el cata-
logo de aguas calificadas como privadas por la legisla-
¢ién anterior, la adecuacién de las aguas a los intereses
generales, la proteccion de las aguas y el mecanismo
para ello, y la posibilidad de que los Consejos Insulares
asuman, en su integridad, cuando haya dejacién por
los organismos publicos a los que pertenezcan, la pues-
ta en funcionamiento correcta de las estaciones depu-
radoras.

Se regula, de una manera concisa y adecuada, el te-
ma de las concesiones administrativas y de la produc-
¢ién industrial, que, atendiendo a los servicios turfsticos
e industriales, se establece como servicio publico, pero
que -senala la ley- nunca podré llegar a ser monopolio.
El transporte del agua, segun, y con los condiciona-
mientos que se han sefialado anteriormente en el de-
bate...

El sefior PRESIDENTE: Sefiorfa, vaya concluyendo,
por favor.

El sefior PEREIRA GARCIA: Termino ya, sefior Presi-
dente.

Y por altimo, las situaciones especiales y de emer-
gencia, servidumbres generales, auxilios y un régimen
de infracciones y sanciones en las que se contemplan
multas de hasta cincuenta millones de pesetas. Por ulti-
mo, los derechos adquiridos a los que se ha hecho refe-
rencia.

Estas son lfneas generales de esta ley, que conside-
ramos que es una ley buena. Lineas que mi Grupo Par-
lamentario valora positivamente y que, sin duda, de-
ben concluir con el &nimo de la polémica desconfianza
que en esta materia de aguas ha venido padeciendo y
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soportando nuestra Comunidad canaria.

Con la aprobacién de la ley por la Cimara, a buen
seguro que pronto veremos los frutos que a etla se con-
fian y que de ella dependen, y s6lo restara una.adecua-~
da aplicacién de la misma.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Por el Grupo Socialista Canario, el sefior Brito.

El sefior BRITO SOTO: Sefior Presidente. Seforfas.

Decfa ya en Comisién la semana pasada que, re-
cientemente, en algunas de las clases que recibi de Filo-
soffa del Derecho, repasando una obra importante de
don Elfas Dfaz referida a la filosoffa y sociologfa del De-
recho, decfa don Elfas Diaz, referido a las normas juridi-
cas, que las normas jurfdicas deberian, digamos, partici-
par de dos elementos: de una parte, de la eficiencia y,
de otra parte, de la eficacia.

Entendla la eficiencia de la norma juridica como

.aquella cualidad que le posibilitaba, o que significaba,

-

-~ que la norma era apta para abordar los problemas que
»se presentaban en la realidad, en el sentido, en la fina-

lidad querida; en definitiva, para si habia que transfor-
mar una realidad determinada, transformarla, o para si
habfa que conservaria, conservarla. Una norma es efi-
ciente, por tanto, cuando puede, tiene la virtualidad,
de resolver los problemas de los que pretende ocupar-
se. Y decfa: "una norma es eficaz cuando tiene un nivel
de aceptacion social suficiente que le posibilita -le
posibilita-su aplicacion”.

Y no otra cosa que transformar el derecho de aguas
canario, que transformar la Ley de Aguas canaria en
una norma eficiente y eficaz, ha sido el emperio del
Partido Socialista en relacién con esta materia.

¢ Qué ha posibilitado..., aquf han surgido esta tarde
algunas hipétesis de qué ha posibilitado este entendi-
miento. Yo no quiero disminuir el papel de las AIC, que
ha sido muy importante en relaciéon con el entendi-
miento en la ley, y lo quiero resaltar, como lo ha sido el

de cualquier otro de las fuerzas politicas que han parti-

cipado en ese entendimiento. Pero a mf me parece que,
si somos rigurosos, el elemento central que ha posibili-
tado el acuerdo en materia de la Ley de Agua han sido
las sentencias del Tribunal Constitucional. Ese ha sido el
elemento que lo ha posibilitado. -

~ Decfa antes don Antonio Gonzélez Viéitez que él
no comprendfa, y que Canarias no comprenderfa -yo
creo que sf comprende-, cémo habiendo sido ratificada
la ley anterior por una sentencia del Tribunal Constitu-

| .cional, el Partido Socialista se abre a una ley acordada.

Pues, jmuy fdcil! Porque la ley anterior podrfa ser, don
Antonio, una norma eficiente, pero no era una norma
eficaz, no tenia el nivel de aceptacién social suficiente
que posibilitara una aplicacién pacffica, una aplicacién
procesal y adecuada de la misma. Y cuando las normas
no son eficaces, sencillamente se imposibilitan los obje-
tivos que dicen perseguir.

‘Fue la sentencia del Tribunal Constitucional, por
tanto, el elemento bésico que posibilit6 el acuerdo,
porque nos colocé jugando en un mismo terreno. En la
Legislatura pasada lo que ocurrié fue que estdbamos
jugando en dos estadios distintos: unos jugébamos en
el estadio de que el agua era un bien de dominio publi-
co y otros jugaban en el estadio de que el agua no era
un bien de dominio publico. {Y asi era imposible el en-
tendimiento! Porque es que habfa una radical separa-
Cién en el nucleo, en el nucleo, que es cudl es la natura-
leza del agua, y, obviamente, era imposible entender-
se. Y la sentencia del Tribunal Constitucional resolvié
ese problema y nos colocé a todos jugando en una mis-
ma cancha de juego.

Y a partir de ahl, desde nuestro punto de vista, el
Partido Socialista, precisamente porque el niucleo ya es-
taba resuelto, no podfa perder la oportunidad de
transformar la Ley de Aguas de Canarias en una norma
que, ademds de eficiente, fuera eficaz. Y una norma
que regula y controla adecuadamente la cantidad de
agua que se va a extraer del acuifero, la calidad de esa
agua, el transporte del agua, la administracién insular
de las aguas terrestres a través de los Consejos Insula-
res, el transporte como servicio publico, los auxilios, los
vertidos, la sobreexplotacién... jen fin!, todo el conjun-
to que sabemos que regula: el destino del agua, la pre-
ferencia en el destino perfectamente establecida, el
precio del agua a través del sistema de precios autori-
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zados..., una norma que regula adecuadamente todos
esos aspectos no puede ser una mala norma hidrdulica
en el contexto de la realidad hidraulica de Canarias.

En fin, en materia de derecho transitorio el esfuer-
zo fundamental que hemos tratado de producir {Se en-
~-ciende la luz roja en la tribuna de oradores.), y usted lo
sabe -acabo, sefior Presidente—, ha sido incorporar a la
inmensa mayorfa de las explotaciones, a través de di-
versos mecanismaos, incorporarlas a la ley, incorporarlas
al registro e incorporarlas, en definitiva, a ese esquema
de futura transformacién y a la aplicacién de los meca-
nismos ... (Ininteligible.) de la ley de las mismas.

En fin, se trataba de garantizar los aspectos basicos,
garantizar los aspectos basicos de las necesidades hi-
drédulicas de Canarias y los aspectos basicos de la iey an-
terior, transformando {a ley mediante una lectura
pragmatica, préctica, realista, de la realidad hidraulica
de Canarias, transformdandola en una norma eficaz que
posibilitara su aplicacién y, por consiguiente, su real
posibilidad de transformar la realidad hidraulica de
Canarias.

Y quiero acabar diciendo lo siguiente:

Ha sido muy importante que esta ley haya sido
acordada por la gran mayorfa de la Camara. Muy im-
portante. Eso le da un respaldo politico de tal magni-
tud que posibilita una aplicacién sin problemas de la
misma. En mi opinién, una ley tan compleja como ésta,
en una realidad tan compleja como es la realidad hi-
drdulica de Canarias, no serd convenientemente aplica-
da si también en su aplicacion el Gobierno que haya de
aplicarla no desarrolla un mismo esquema de entendi-
miento. La aplicacién de la Ley de Aguas, por lo menos
en la primera etapa, debe ser una aplicacién concer-
tada, en sus aspectos principales, con los participes so-
ciales, tanto con los productores de agua como con los
corisumidores de agua, sean productores publicos, sean
productores privados, sean consumidores publicos,
sean consumidores privados. No se acaba aqui el pro-
blema hidraulico canario, hay que sequir perseverando
en torno alos principios de laley y en torno ala idea de
que la mejor forma de aplicar esta ley es, precisamente,
proseguir en esa dinamica de entendimiento en torno
a los grandes elementos de la misma.

Gracias, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

_ . El sefior Consejero de Obras Publicas, sefior Cha-

cén.

El sefior CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, VIVIEN-
DA Y AGUAS (Chacln Negrin): Seiior Presidente. Sefio-
rfas.

Hoy, sin duda, es un dfa de satisfaccién para todos
los canarios, para todos sin excepcion, pues, al fin, ter-
mina una polémica tan estéril como perjudicial para los
habitantes de este Archipiélago. Estéril y perjudicial,
porque si a algo conducen los enfrentamientos y la fal-
ta de acuerdo en un bien tan vital como el agua es a
que se deteriore, cada vez mas, una convivencia social
tan delicada y al mismo tiempo tan necesario mante-
ner.

Si volvemos la vista atrds para conocer el pasado,
nos ha de permitir encarar el futuro con realismo. Po-
demos analizar las altimas etapas por las que ha pasa-
do la ordenacién de las aguas canarias.

La Ley diez/ochenta y siete, aprobada en las postri-
merias del Gobierno del pacto de progreso, nacfa con
el estigma de una contestacion social seria e importan-
te. La norma, sin duda bien intencionada y con elemen-
tos de valia en su articulado, suponia unos cambios tan
radicales en el tratamiento del entramado hidraulico
canario, y en tan corto espacio de tiempo, que hizo que
fuese rechazada por la mayorfa de la sociedad canaria.
Legislar, aun con normas perfectas desde el punto de
vista conceptual, al margen o en contra de la voluntad
de la mayoria de los administrados, y més cuando la
aplicacién de la ley exige un acto positivo de voluntad
de los mismos, esta condenado al fracaso. Quizéds venga
a cuento citar aquf la frase de Leonardo da Vinci, que
decia: "en los asuntos del agua, usa primero de la
experiencia y luego del razonamiento”.

Asi pues, el Gobierno que sali6 de las elecciones de
mil novecientos ochenta y siete se encontr6 con “una
papa caliente" de considerable magnitud, con una si-
tuacién conflictiva que intenté afrontar con seriedad,
realismo y serenidad. Y eso exigfa tiempo, tiempo. de
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reflexién y de meditacién. De ahi la Ley cator-
ce/ochenta y siete, de aplazamiento a término, disposi-
cidn necesaria para tal fin.

Y no se durmié este Gobierno, este Consejero que

les habla. Un primer borrador de.lo.que habrfa.de ser.la-

futura Ley de Aguas estaba realizado en el mes de fe-
brero de mil novecientos ochenta y ocho. Dicho borra-
dor ya recogia los principios fundamentales que han
supuesto el norte de los sucesivos textos: compatibili-
dad de los sectores publicos y privados respeto de los
derechos adquiridos, consideracion de dominio pablico
del agua que se alumbre, participacién y descentraliza-
cién, con protagonismo creciente de las personas e ins-
tituciones relacionadas con el agua.

Pero el Gobierno, y este Consejero en especial, era
consciente de que la nueva norma no debfa caer en los
errores de la anterior, no debfa ser revanchista ni parti-
dista ni utépica; debfa contar con la realidad de los he-
chos y con el beneplacito de la mayorfa, y, por ello, co-
menzé un lento y penoso caminar hacia el entendi-
miento social y el consenso polftico. Entendimiento y
consenso en el que, fuerza es decirlo, muy pocos crefan
hace apenas dos afos. Con una situacién heredada co-
mo la descrita, si-alguien hubiese pensado que era posi-

- ble llegar a un acuerdo le habrian tildado de loco. Este

~Consejero, contra viento y marea, contra, incluso, las
voces y la opinién de una parte considerable de las for-
maciones politicas que apoyan al Gobierno, entendfa
que la Unica manera de aquietar las turbulentas aguas
canarias, de conseguir la paz social hidraulica, era el
didlogo. Y no ha sido fécil ni rdpido, pero sf positivo.

Por ello, no debemos olvidar las reuniones, los dife-
rentes borradores de texto legal, la celebracién de
aquellas jornadas tan fructiferas sobre la futura ley,
hasta la remisién al Parlamento de un proyecto, en el
verano de mil novecientos ochenta y nueve, que reco-
gfa opiniones, dictdmenes y sentencias sobre el com-
plejo mundo hidréulico e intentaba asimilarlos, orde-
narlos, darles un sentido. Proyecto de ley que este Con-
sejero sabfa que, a pesar de todo, no era mas que un
texto, més perfeccionado, si se quiere, pero no definiti-
vo, para alcanzar el ansiado acuerdo. Asi lo expresé en
el Parlamento y as( fue. {En este Parlamentol Y aquf
quiero resaltar el trabajo arduo, serio y eficaz de la Po-
nencia de agua, el equilibrio y la ponderacién de todos

sus miembros, que han sabido dejar a un lado 1o anec-
dético para centrarse en lo fundamental.

Hoy, pues, cinco de julio de mil novecientos noven-
ta, exactamente tres afios y dos meses después de la
aprobacion de la Ley de Agua anterior, se ha aprobado
una ley, que quizas no sea radicalmente distinta en su
letra, pero que lo es, sin duda, y de qué modo, en su es-
piritu. Esta ley nace con voluntad positiva, en un clima
de didlogo en el que todos hemos-hecho dejacién de
algo para conseguir lo mas fundamental: su perdurabi-
lidad. Ahora nos espera a todos los canarios, adminis-
tradores y administrados, una tarea dificil y compleja:
poner en pie una nueva estructura hidraulica sin derri-
bar de golpe la anterior. Pero es una tarea que todos
debemos acometer con entusiasmo, con voluntad y
trabajo, porque estamos laborando, libremente y codo
a codo, con el futuro de nuestro pueblo, con el futuro
de nuestro Archipiélago canario.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias, sefior
Consejero.

Ha terminado el punto primero del orden del dia,
dictdmenes de Comision.

(Se reincorpora a su lugar en la Mesa el senor Vice-
presidente primero, Manrigue de Lara y Liarena.)

DEBATE DE TOTALIDAD DEL PROYECTO DE LEY
POR EL QUE SE CONCEDE UN CREDITO EXTRAORDINA-
RIO POR IMPORTE DE 5.453.500.000 PESETAS, UN SU-
PLEMENTO DE CREDITO POR IMPORTE DE
4.246.500.000 PESETAS, Y SE MODIFICA LA LETRA B,
DEL NUMERO 4, DEL ARTICULO 1, DE LA LEY 14/1989,
DE 26 DE DICIEMBRE, DE PRESUPUESTOS GENERALES
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS PARA
1990, EN EL QUE SE SENALAN LOS RECURSOS QUE Fl-
NANCIAN EL INSTITUTO CANARIO DE ADMINISTRA-
CION PUBLICA.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto segundo:
Debate de totalidad. Proyecto de ley por el que se con-
cede un crédito extraordinario por importe de cinco
mil cuatrocientos cincuenta y tres. millones quinientas
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mil pesetas, un suplemento de crédito por importe de
cuatro mil doscientos cuarenta y seis millones quinien-
tas mil pesetas, y se modifica la letra “b", del nimero 4,
del artfculo uno, de la Ley catorce barra mil novecien-
tos ochenta y nueve, de veintiséis de diciembre, de Pre-
supuestos Generales de la Comunidad Auténoma de
Canarias para mil novecientos noventa, en el que se se~
fialan los recursos que financian el Instituto Canario de
Administracién Publica.

Se han recibido y registrado dos enmiendas a la to-
talidad, de devolucién, una de Izquierda Canaria Unida
y otra del Grupo Socialista Canario, por este orden de
registro, y, por lo tanto, tiene ia palabra, en primer lu-
gar, lzquierda Canaria Unida, el seAor Gonzdlez Viéi-
tez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: Buenas tardes. La vida
sigue, y entramos en otra Consejeria.

Yo creo que, antes que nada, no es malo resaltar el
caracter realmente extrafio de este proyecto, y, ade-
mas, su continua mutacién. En este sentido, yo creo
que ha generado confusion.

En un primer momento era un crédito extraordina-

-rio, una ley de crédito extraordinario, ahora es una ley
~de crédito extraordinario, suplemento de crédito, mas

el Instituto Canario de la Administracién Publica. Inclu-
so se ha generado, no sé como, ante la opinién publica,
que era una ley exclusivamente turistica que iba...,
ibuenol!, se ha generado porque hasta E/ Pais ha reco-
gido ~y la prensa de aqui-, ha recogido que era una ley
exclusivamente turistica, y ha tenido que salir incluso el
Consejero de Turismo diciendo que no era cierto, sino
gue era solamente en alguna de sus partes. En su ver-
sién inicial incorporaba mil ochocientos millones de pe-
setas, por parte del Gobierno, no del Consejero de Tu-
rismo, para compra de apartamentos. Ahora ya se ha
quitado. Se ha discutido si la tramitacion era normal o
era de acuerdo con la ley presupuestaria. Y, por ultimo,
el tema de la financiacién, de acuerdo con los rema-
nentes, que normalmente no es usual, sino que es no-
vedoso y que, por lo tanto, incorpora toda una serie de
elementos que todos juntos hacen realmente que la
primera reflexién que uno tenga que hacer con respec-
to a esta ley es su cardcter, hasta cierto punto, hetero-
doxo, extraiio o raro.

Yo creo que, en el fondo, delo que se trata es de
que esta ley es una auténtica hijuela de los Presupues-
tos Generales de mil novecientos noventa; y se dice hi-

juela no con un sentido despectivo, sino como una hija

chiquitita; como exactamente el Jardin Botanico tiene
una "hijuela”, que estd arriba en La Orotava, y sin otra
historia. Y, por lo tanto, si se trata de una hijuela, como
yo creo, lo l6gico no es discutirlo aqui y ahora, sino que
lo l6gico hubiese sido tratarlo alll y entonces.

Pero por eso yo creo que no es ocioso que recorde-
mos, en algunos casos muy especificos, el debate que
tuvimos hace seis meses con respecto a la ley madre de
esta hijuela, que fue en noviembre de mil novecientos
noventa.

Y yo le quiero recordar -y después diré por qué~
que concretamente el portavoz de ICU afirmé que
aquellos Presupuestos estaban calculados a la baja, y
que, basicamente, por la via del Impuesto de Transmi-
siones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, y
por la v(a de los remanentes, estaba calculado a la baja.
Se dice —pégina quince, avance del Diario de Sesiones
del veintinueve de noviembre del ochenta y nueve-
que podia significar clarisimamente unos diez mil mi-
llones de pesetas. Le doy |la pagina del avance para que
usted, si tiene dudas o la memoria, como es légico, que
no la tenemos para todo, pues... En fin, esta ahf.

Pues bien, cuando ustedes presentan el primer ex-
pediente de este proyecto de ley —que, por cierto, se
llamaba cuarenta y ocho y ahora se Ilama cincuenta y
uno; otro de los elementos extrafios de esta cosa que
nos ha caido en suerte en medio del mes de julio-, en
principio, ademas, se publica en el Boletin del diez de
mayo, y ustedes, en un avance de una memoria que in-
corpora, muy sucinta, en aquel entonces decfan que del
avance de la liquidacién de los Presupuestos Generales
del ochenta y nueve, aparte de lo ya previsto —decfan
ustedes, y les cito—, "se deduce, con un criterio pruden-
cial —decfa usted en un documento que usted firmaba,
sefior Consejero—, que el remanente de tesoreria, de li-
bre disposicién, superaré los diez mil millones de pese-
tas.” Fin de la cita. Eso es un poco lo que usted indicaba
en el primer documento que usted nos plantea en rela-
cién con esta ley.
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Esto.me chocé, porque hace cinco meses, en-el de-
bate a que antes me referi, usted dijo, jfijese! —avance
del Diario de Sesiones, pleno del veintinueve de no-
viembre del ochenta y nueve, pagina veinte—: "La Co-

- munidad —jeso hace cinco. meses!~ utilizd la totalidad
de los remanentes de tesorerfa disponibles; -jla-totali-
dad!, no hay una perra mds —es su expresién coloquial,
de acuerdo..., incluso, probablemente, incitado por mi
expresién coloquial también—. Se o aseguro a usted —se

referia a mi-, se lo puedo certificar con todos los certifi--

cados que quiera. Todos los remanentes —hasta ese dfa
en que se hablan confeccionado los Presupuestos— es-
tan utilizados, estdn al méximo"

Pues bien, yo creo que la unica finalidad de traer
este elemento aquf es que comprobemos, una vez mas,
que hay deficiencias estadisticas tremendas que nos es-
tén acosando y que, en plazo de cinco meses, nos hacen
encontrar diez mil millones de pesetas; jque no es nin-
guna bagatela!, que es una cantidad tremendamente
considerabie.

Entonces, yo creo que el que este proyecto de ley
tenga una vida y una historia azarosa y que, primero
como proyecto de ley cuarenta y ocho ~Boletin del diez
de mayo—, segundo como proyecto de ley cincuenta y
uno -Boletin del veintiuno de junio-, yo crec que ha
complicado las cosas. Y, en el segundo expediente que
usted ha entregado, para quien lo trabaje de verdad,
como es la obligacién de todos los Diputados, observa
un tema que realmente a mi en concreto me ha gene-
rado grave preocupacion, y es el siguiente. Extrayendo
los documentos que se refieren al resultado de la legis-
lacién del Presupuesto, uno lee lo que a continuacién
cito —que seguro que usted conoce, y a los demds que
no lo conozcan, pues, le generard un poco mas de es-
fuerzo, pero en cualquier caso-. Bien, en esta docu-
mentacién, los dfas seis y trece de marzo, el Jefe de Ser-
vicio de Gestién y Desarrollo Contable de la Inter-
vencién General de la Comunidad Auténoma, Conseje-
rfa de Hacienda, dice: "Resultado de la liquidacién del
Presupuesto ochenta y nueve. Calculos de remanentes
de tesorerfa. Caja: treinta y siete mil millones; menos
pendiente de cobro: cincuenta y ocho mil millones...,
perd6n, mas pendiente de cobro cincuenta y ocho; me-
nos pendientes de pago cuarenta y ocho. Total: cua-
renta y seis mil“.

Pero después-nos dice, en un documento posterior
~una semana después—: De esos cuarenta y seis mil hay
que deducir los remanentes de tesorerfa que estaban
presupuestados, nueve mil setecientos cincuenta, més
incorporaciones autométicas del FCl y de otras, por un
total de diecisiete mil doscientos setenta y nueve —con
las cifras que usted tiene ahi delante seguro—, més in-
corporaciones de remanentes de crédito... tal, mil cien-
to treinta y dos; total a deducir: veintiocho mil ciento
cincuenta y un millones.- Remanentes de libre disposi-

cién —lo anterior menos esto—: dieciocho mil setecien-

tos sesenta y cinco miliones. Pero —jnota, notal-, “debe
observarse —dice el Jefe de Servicio de Gestién y Desa-
rrollo Contable— que en el cdlculo de remanentes de te-
sorerfa, los dieciocho mil setecientos sesenta y cinco
millones, existe un pendiente de cobro de ejercicios an-
teriores al anterior por importe de catorce mil doscien-
tos veintiocho millones de pesetas -y, efectivamente,
en el ejercicio anterior, al aflo ochenta y ocho apare-
cfan catorce mii doscientos veintiocho millones de
pesetas—, dice, "de muy dificil realizacién, que muy
probablemente sera objeto de baja en contabilidad a
lo largo del ejercicio de mil novecientos noventa”.

Si yo un poco utilizo la nota, en términos de pre-
caucion, como usted indica, porque con estas cosas es
dificil jugar y es peligroso jugar, al final, en vez de los
dieciocho mil setecientos sesenta y cinco, aparece real-
mente un remanente de libre disposicién de cuatro mil
quinientos treinta y siete millones, quitando los catorce
mil doscientos veintiocho de la anterior.

Bien, dato, por lo tanto: su Jefe de Servicio de Ges-
tién y Desarrolio Contable dice, jojo!, en este momen-
to, al menos como remanente de libre disposicién, yo
no les garantizo que sean los dieciocho, sf les garantizo
gue son cuatro coma cinco mil millones de pesetas.

Pues bien, el dfa veintinueve de marzo, es decir,
quince dias después, estos temas son recogidos ya por
el Interventor General, y el Interventor General dice lo
siguiente, que en vez de tener que disminuir los cator-
ce mil doscientos veintiocho, solamente hay que dismi-
nuir nueve mil millones. Por lo tanto, a los cuatro mil
quinientos treinta y siete, habrfa que incorporarle la
correspondiente diferencia, y ya nos situdbamos en
nueve-mil setecientos sesenta y cinco. Y-dice, {ojo!,
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ademds, hay otros expedientes de anulacién del resul-
tado de gastos, pendientes de pago, que puede-alcan-
zar a los dos mil millones. Por lo tanto, once mil sete-
cientos sesenta y cinco millones.

Y usted me concederd el derecho de que, en princi-
pio, yo-tenga una cierta confusién, en tanto que su Jefe
de Servicio de Gestién habla de cuatro mil quinientos
millones de pesetas y su interventor General me habla
de once mil setecientos sesenta y cinco. {Es una diferen-
cia notable! Y yo me pregunto, y se lo pregunto a us-
ted, (qué pasa?: ;se quieren inflar los remanentes?
—pregunto—-. {Qué comprobaciones o averiguaciones
ha hecho usted?, porque de estas cinco paginas, cuan-
do uno lo lee con serenidad, como lo ha hecho usted,
seguro que se ha llevado una cierta impresién y habra
hecho comprobaciones y averiguaciones. A mi me gus-
tarfa que usted nos contase cuales son los resultados de
estas averiguaciones y comprobaciones, porque, al finy
a la postre, iffjese usted!, uno es un plicaro, y hasta se
puede llegar a pensar: ¢tendra algo que ver esto con
que el préximo aio hay elecciones, y nueve mil sete-
cientos millones de pesetas bien gastaditos pueden sig-
nificar un apoyo notable a la campaiia electoral de los
partidos? jCon toda lealtad le digo lo que pienso! Y,
ademds, creo que, hasta cierto punto, en funci6n de to-
dos estos datos yo llego a esta consecuencia.

En cualquier caso, sefor Consejero, hay otro pro-
blema grave, que, aunque se refiere a técnica presu-
puestaria, y usted sabe de esto mucho més que yo, tie-
ne necesidad de ser abordado polfticamente, y es el si-
guiente. Los remanentes de libre disposicién... Lo he-
mos discutido un montén de veces, perdéneme que in-
sista en el tema, pero hoy en dia, con los nimeros que
tengo aqui, yo tenia la obligacién, pienso, de comentar
con usted |o siguiente. Los remanentes de libre disposi-
¢ién pueden tener dos consideraciones. Una, estricta-
mente contable, como se hace aqul. Es decir, caja, mas
pendiente de cobro, menos pendiente de pago. Es un
remanente de libre disposicién en caracter contable,
que juega perfectamente sin ningun tipo de duda. Pe-
ro hay otra forma de realizario, como capacidad finan-
cierareal, es decir, remanentes liquidos.

Entonces, yo creo que es norma elemental de cum-
plimiento el que se presupueste, no de acuerdo con la
seccion contable, sino de acuerdo con los remanentes

liquidos. ¢ Por qué? Porque a mi juicio no se pueden ha-
cer-previsiones presupuestarias con expectativas de co-
bro. Yo creo que es peligroso, y se lo quiero comentar a
usted para que usted comente este tema; que expecta-
tivas de cobro, pendientes de cobro, sean incorporadas

‘como elemento estrictamente contable, y,"a partir de

ahi, aunque no exista el dinero, pueda aparecer presu-
puestandose con algo... Porque si se hiciera asl, por el
hecho de que el remanente de tesorerfa es practica-
mente una cuenta saldante y que va caminando a lo
largo del tiempo, fijese usted que podrfamos llegar al
absurdo de considerar que cada vez que nuestros pen-
dientes de cobro fuesen mayores, nuestra capacidad de
financiacién serfa mayor; y, ademds, se irfa arrastrando
a lo largo del tiempo e irfamos financiando como si el
que genera dinero bancario, que con unos depésitos
"x" es capaz de generar dinero bancario por "x" y mul-
tiplicado por uno coma tres, por ejemplo. En este caso,
si estrictamente se financia con remanentes de libre
disposicion, estrictamente contables, tenemos la difi-
cultad de que lo mismo estamos presupuestando con
pendientes de cobro, con expectativas de cobro. Y si,
ademas, sus servicios nos indican que hay unos volime-
nes importantisimos de expectativas de cobro, catorce
mil doscientos veintiocho millones, de acuerdo con el
Jefe de Servicio, 0 nueve mil, de acuerdo con su inter-
ventor General, yo me quedo helado.

Porque, pregunto, ;como es posible que del orden
de los catorce mil doscientos veintiocho millones de pe-
setas puedan considerarse como incobrables? Eso, a ml,
al menos, perdéneme, sefior Consejero, me preocupa
tremendamente, supongo que a usted igual. Y en tan-
to que no tengo las claves, yo le digo: mientras en este
momento, por lo que se refiere al estado de ingresos
de este proyecto de ley que ustedes presentan... que
ahora es el cincuenta y uno, mientras la valoracién que
yo tengo es, a partir de toda la informacién que usted
me da, y que con respecto a la liquidacién y remanen-
tes de liquidacién, en remanentes liquidos, de libre dis-
posicién, son las que usted me indica aqul, inmedia-
tamente yo me digo: jojo!, el estado de ingresos que se
me ha presentado en estos papeles, yo, en estos mo-
mentos, no lo suscribo para financiar presupuestos del
orden de los nueve mil seiscientos millones de pesetas.
¢ Por qué? Porque considero que es justo y es l6gico que
solamente sea con respecto a remanentes liquidos, a

.dinero.ya cobrado. A medida que vayamos cobrando el
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dinero impagado, a medida de eso, nosotros podemos
ir presupuestando.

En ese sentido, y, por lo tanto, con respecto a lo
-que significa el estado de ingresos, yo le planteo todas-
las dudas que lealmente he sido capaz de encontrar. La:
~-informacién es la-que usted nos ha proporcionado. Es
una informacién escueta, son cinco folios, dos del Di-
rector y tres del Interventor General; y, en estos mo-
mentos, yo tengo la duda correspondiente con respec-
10 a es0. Si se tratase, si se tratase, de financiar con ex-
pectativas de cobro, desde luego, no contarian con el
voto de lzquierda Canaria Unida; se lo digo porque a la
vista de que hay cantidades increibles de dinero que se
van a dar de baja en las posibles expectativas de cobro,
es, simplemente, un elemento de elemental prudencia;
y que, si se quiere invertir mds, pues, que se busquen
recursos liquidos y cobrados.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Por lo que se refiere al estado de gastos, a la aplica-
cién, ahi, ya estoy corto de tiempo y, por lo tanto, sim-
plemente voy a anunciar cinco cuestiones.

En primer lugar, la enmienda de devolucién que
nosotros le hemos planteado se fundamenta en cuatro
argumentos que-sintetizo y después, si tengo ocasion,
en la réplica se los comento con mas profundidad.

Primero. Existen aplicaciones, de las muchas que
hay ahi ~hay otras en que estamos absolutamente de
acuerdo, después las explico—, existen aplicaciones que
consideramos totalmente incorrectas. Del orden del
tercio del conjunto de inversiones a nuestro criterio no
son adecuadas.

En segundo lugar ~y segunda razén para la en-
mienda de devolucién—, existen para nosotros vacios
que son lacerantes y que deberfan ser cubiertos mas
que el correspondiente a otro tipo de gastos que uste-
des consideran.

Tercero. La Cadmara -y la Mesa— ha considerado que
este proyecto de ley tiene tratamiento presupuestario
y, por lo tanto, me impide un texto alternativo. En el
anterior expediente planteo un texto alternativo; no
sé si usted o conocerd, probablemente no le. liegé, y

eso se ahorr6 usted porque era un rollo macabeo, pero
lo que quiere indicar es que lo hemos trabajado, y que,
en tanto que habia posibilidad, presentamos un texto
alternativo. En este caso nos es imposible porque esta
vedado por el tratamiento presupuestario, pero, ade-
mas, porque, como consecuencia del tratamiento pre-
supuestario, ello origina enormes restricciones en mo-
dificaciones de créditos y de gastos, etcétera, como us-
ted sabe. Nos tenemos que circunscribir al tema de las
correspondientes secciones, y el planteamiento que us-
tedes hacen es de una magnitud y de un volumen tal,
que, dificiimente, nosotros podremos modificar las co-
sas, salvo por la enmienda de devolucién que le he sin-
tetizado de esta manera. Y me gustaria que, sobre to-
do, en lo que se refiere a los temas de los remanentes y
a como presupuestar de acuerdo con estos remanentes,
le agradecerfa extraordinariamente que las dudas y las
graves preocupaciones que este portavoz tiene usted
se las aclarase.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.
Por el Grupo Socialista Canario, el sefior Armas.

El sefior ARMAS DARIAS: Gracias, sefior Presidente.
Seforfas, buenas tardes.

Haré en lo sucesivo un esfuerzo por presentar una
enmienda a la totalidad antes que lzquierda Canaria
Unida, con el fin de no tener que reiterar los argumen-
tos que ya ha usado el sefior Gonzélez Viéitez. Pero, sin
querer ser pesado, algunos de ellos si me veré obligado
a manifestarlos, aunque de otra manera, a ustedes.

Esta ley, que en la propia memoria el Consejero ca-
lifica de atipica por su propio procedimiento, yo la cali-
fico de "multiley”, en este caso, porque es de crédito
extraordinario, es de suplemento de crédito y es de
modificacién de la ley presupuestaria; lo que podrfa-
mos llamar “tres en uno”, y que tengo, indudablemen-
te, dudas, bastantes dudas, sobre su legalidad y sobre
su tramitacion.

Sobre su legalidad por lo siguiente... y, ademas,
amparandome en la intervencién anterior del compa-
Aero Augusto Brito, dudo también sobre su eficacia y
dudo sobre su eficiencia. Eficiencia porque con el capi-
tulo.de gastos resuelva los graves problemas que pue-
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da tener la Comunidad Auténoma -tema econémico,

turismo y paro—; y eficacia por su.posible aplicacién,.

puesto que dudo de que obtenga los recursos necesa-
rios como para poderla aplicar.

¢Por qué dudo, en el apartado de ingresos, de esa
eficacia? o

La pregunta que se le puede plantear: ;existen, de
verdad, en este momento, a disposicion del Gobierno,
diez mil millones de pesetas para poder usarlos en los
gastos que usted nos presenta? ;Existen de verdad? Ya
dijo el anterior interviniente de sus dudas, que yo man-
tengo. {Qué nos puede servir a nosotros para saber si
de verdad existen esos diez mil millones de pesetas? S6-
lo, sélo, los informes, tanto del lefe Contable, como del
Interventor General, como del Director General de Pre-
supuestos; informes que, por otra parte, son precepti-
vos para la presentacién de esta ley.

No nos puede servir de estudio real de esa disponi-
bilidad de remanentes de tesoreria la liquidacion de los
Presupuestos de mil novecientos ochenta y nueve. Pese
a reiteradas solicitudes a la Mesa de su presentacién
para su andlisis, la Mesa, en una decisién que acato pe-
ro que no comparto, como decfa antes el Vicepre-
sidente primero,.dice que no —previo informe del Secre-
tario General—, ‘que no es argumento suficiente para
poder manifestarse sobre la oportunidad de la ley. Yo
opino que si, que es imprescindible para poder mani-
festarse, porque estamos debatiendo posibilidades de
un gasto, pero sabiendo que deben existir unos recur-
sos que lo amparen. Poco podemos votar favorable a
un proyecto de ley de esta categoria, si dudamos de la
posibilidad de los recursos. Para nosotros esto crea una
indefensién casi juridica, el no poder disponer con se-
guridad de esos datos, y yo dirfa mas bien que la nega-
tiva a la aportacién de esos datos, en nuestra opinioén,
puede quebrar la esencia del sistema democratico.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, yo le recuerdo que
el Grupo Parlamentario pudo haber presentado en su
momento el recurso correspondiente y no to hizo. Mu-
chas gracias, Sefiorfa. Puede continuar.

El sefior ARMAS DARIAS: Gracias, sefior Presidente.

Dije que acato la decisién de la Mesa pero no la

comparto, y también, en cierta medida, me permite
que la.critique. Y, en estos - momentos, no estoy criti-
cando la actitud de la Mesa de no acceder, porque lo
hizo ..(lninteligible.} ese documento pese al acuerdo
de la-Mesa,-sino que digo la ne aportaciéon por parte
del Gobierno. de -esos datos, que, a mi juicio, s{ son
imprescindibles.

Digo que quiebra el sistema democrético. Porque,
icudl es el papel fundamental de la Oposiciéon en el
parlamentarismo moderno tal y como lo conocemos?
Precisamente, el control de fiscalizacion, el ejercicio del
control del Gobierno, ejercido, en mayor medida, por
el control de los gastos de los dineros publicos. El naci-
miento del parlamentarismo en Inglaterra, moderno,
se aplica, precisamente, cuando los parlamentarios le
dicen al rey en qué se tienen que gastar los dineros; en
el caso de la guerra, incluso, le permiten que se gasten
los dineros en armar no sé cuantos hombres, jsélo esol,
y que después le van a pedir justificacion y control de
en qué se ha gastado el dinero e, incluso, para casos de
guerra. Ahi comienza, realmente, el parlamentarismo
moderno tal y como lo conocemos, y esto aqui, en cier-
ta medida, a nosotros se nos ha negado: la posibilidad
de la eficacia del papel de la Oposicioén, cual es el con-
trolar fundamentalmente al Gobierno y, en especial,
en los temas de! control del gasto publico.

Por lo tanto, insisto, en que tenemos serias dudas
sobre de donde surgen los ingresos para la aplicacién
de esta ley.

Vuelvo a los informes que antes leyo el sefior Gon-
zdlez Viéitez.

“Debe observarse —en el del lefe del Servicio de
Gestién y Desarrollo Contable—, cuando dice un crédito
disponible..., perdén, remanentes de tesoreria, debe
observarse que en el cdlculo de remanentes de tesore-
r{a existen pendientes de cobro, de ejercicios anteriores
al anterior —estamos hablando del ochenta y nueve,
ochenta y ocho, ochenta y siete, en este caso, ochenta y
seis, ochentay cinco, ochenta y cuatro y anteriores—, ca-
torce mil millones de pesetas, los cuales deben darse de
baja". Eso dice el trece de marzo.

Pero —jpero!- el interventor General, posterior-
mente —jqué casualidad!~,.ajusta esas bajas, el veinti-
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nueve de marzo, ajusta esas bajas a nueve mil millones
de pesetas en vez de catorce mil y.también —jcasuali-
dad!, una simple calculadora— ajusta los pendientes de
pago y los elimina por dos mil millones de pesetas, con
lo cual, suma, resta y les vuelve a sumar los dos mil mi-
llones, y da justo diez mil millones de pesetas, cantidad
necesaria para realizar este suplemento de crédito:

Por consiguiente, repito, existen, con mayor medi-
da, las dudas a que hacfa referencia en la anterior in-
tervencion, el sefior Gonzélez Viéitez.

Pregunta concreta: ;cuando se habla de pendien-
tes de pago de ejercicios anteriores al anterior, nos es-
tamos refiriendo al ochenta y siete?; ;cudntos de esos
catorce mil millones de pesetas..., perdén, o dieciocho
mil millones de pesetas corresponden al ochenta y sie-
te?, {cuantos al ochenta y seis?, ;cudntos al ochenta y
cinco? Si puede facilitarto. Lo digo porque después, en
abril, en abril, en una orden que el Gobierno dicto, se
fijan los criterios por los cuales se pueden dar de baja a
determinadas cantidades en contabilidad, tanto en
pendientes de pago como en pendientes de cobro.

Por lo tanto, recordando los informes y leyendo
con mas detenimiento los informes, como también de-
cfa anteriormente, sélo deben ser, como dice el Inter-
ventor General, *desde una Optica de prudencia presu-
puestaria” ~textual—-, sélo deben ser aplicados para
ejercicios o créditos extraordinarios o suplementos de
crédito aquelios remanentes Ifquidos de tesoreria. Asf
lo fija posteriormente. Es una recomendacién que se
establece en un real decreto para los entes locales co-
mo de obligado cumplimiento, el que s6lo se utilicen
remanentes de tesorerfa llquidos ~Real Decreto qui-
nientos barra noventa, de veinte de abril—.

Con esos datos, y con las cifras que tenemos, deci-
mos, o creemos, que s6lo dispone usted de siete mil
quinientos millones. Cifra que, por otra parte, y casuai-
mente, aparece en el informe del Director General de
Presupuestos, cuando habla —que también es un infor-
me preceptivo—-, cuando habla de las cifras que usted
puede disponer. Aparece esa cifra asi, perdida en una
pagina de un informe de cinco hojas, ademas de las cin-
co a que hacfa referencia anteriormente el sefior Gon-
zélez Viéitez; dice que se puede hablar de un remanen-
te de tesorerfa de libre disposicién de siete mil quinien-

tos millones de pesetas. De ahi a los diez mil millones,
faltan casi dos mil quinientos, que son aquellos que di-
cen que van a dejarte pagar..., jestimo yo que son
ésos!, que tampoco me cuadran las cifras.

. ¢Cémo surge, creemos nosotros, esta. cifra de diez
mil millones de pesetas?, ;por qué sale de remanentes
de tesoreria? Vayamos a las hemerotecas, y leemos, en
marzo, fecha de los informes, que el Gobierno hace o
autoriza en un Consejo de Gobierno la salida de una
Deuda.Piblica por un importe —no recuerdo la cifra-
para invertirlo, o para que pueda ser invertido en la
conversion de apartamentos en viviendas sociales y la
creacion de un tour-operador, entre otras cosas.

Eso surge en el mes de marzo. Declaraciones del Se-
cretario General y Presidente del Grupo Parlamentario,
ler6nimo Saavedra, que parece extraho, parece extra-
fo, y lo era, que, a los tres meses de comenzado el ejer-
cicio econdmico, el Gobierno necesitara una autoriza-
cién, o necesitara sacar a Deuda Publica esa cantidad.
Lo que podia presuponer una falta de previsién de la
Consejerfa de Hacienda en los ingresos, lo que podfa
parecer una falta de previsién en la consignacién pre-
supuestaria, pues, solamente hacia tres meses desde
gue comenzara el ejercicio econdémico.

Parece que esa declaracion fue atendida por el Go-
bierno, en el sentido de que fue escuchada, y se silen-
cia. No hay, no aparece nada mds en ese tiempo.

Cuatro meses mas tarde —tres y medio, casi cuatro
meses mas tarde— aparece esta multiley; ahora "multi-
ley”, antes s6lo una ley de crédito extraordinario, que
tuvo que retirar —dicho sea de paso~ por la, digamos,
impresentabilidad, en el sentido..., dicho “impresenta-
bilidad", sin &nimo peyorativo, sino en el sentido de la
falta de documentos, la falta de documentos que fue
solicitada por este Grupo Parlamentario y que ha teni-
do después que ir arrancando poco a poco. Digo que
aparece esta multiley, y sf aparecen, sin tener que recu-
rrir a Ja Deuda Publica, esos supuestos diez mil millones
de pesetas, que nosotros, reitero, dudamos de su exis-
tencia.

Dicho esto sobre los ingresos, vamos a hablar sobre
los gastos; por qué dudaba de la eficiencia en el senti-
do de su aplicacién, de que resolviera los problemas de
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la Comunidad, y de su eficacia —ya he hablado de su efi-
ciencia por no disponer de los recursos-.

Esta ley se ampara, segin la memoria que usted ha
_remitido, en la aplicacién del articulo sesenta y cuatro-
uno de la Ley General Presupuestaria, que me-van a
permitir que lo lea y que dice lo siguiente —de ahi:que
dude, incluso, de su legalidad, sefior Consejero—:
"Cuando haya de realizarse con cargo a los Presupues-
tos del Estado algun gasto que no pueda demorarse
hasta el ejercicio siguiente, y no existan en ellos crédi-
tos, o sea insuficiente y no ampliable el consignado, el
Ministerio de Economia —en este caso la Consejerfa de
Hacienda-, previo informe de la Direccién General de
Presupuestos ~si existe— y Dictamen del Consejo de Es-
tado, elevard al Gobierno la remision de un proyecto
de ley.” jDictamen del Consejo de Estado!

¢Por qué no se emitié dictamen del Consejo Consul-
tivo en sustitucion del Consejo de Estado? Puede argu-
mentarse que existe un recurso para que esto no sea
asl; pero me pregunto, ila presentacién de un recurso
anula la posibilidad de que el Consejo Consultivo emita
un dictamen sobre |a oportunidad de que si esos gastos
son realmente ineludibles y no pueden esperar al
Presupuesto del noventa y uno?

1

Por eso dije antes que dudaba incluso de su legali-
dad, al no estar amparado por un dictamen del Consejo
Consultivo.

¢Qué gastos hay en sus anexos uno y dos que no
puedan demorarse para el ejercicio del noventa y uno?
Realmente, si siempre se hacen declaraciones sobre
que los asuntos importantes en esta Comunidad son el
paro, la formacion profesional ante la introduccion de
la mano de obra del noventa y tres, la grave crisis turis-
tica, la formacion profesional ~no sé si la he aludido
ya—-, etcétera, etcétera... Sin embargo, analizando los
recursos, tenemos que al turismo sélo se dedican me-
nos de los dos mil doscientos millones anunciados en
esa ley, que se decfa casi, casi, exclusivamente que era
de turismo: mil cuatrocientos. En formaciéon profesio-
nal se dedica el cero coma cinco por ciento de |os recur-
sos: quinientos millones de pesetas. No se destina nin-
guna cantidad especifica y fundamental para eliminar
el paro, y tampoco nada para intentar solventar o que
decia el Consejero de Economfa como la mayor de las

crisis econdémicas de este Archipiélago, y de dificil supe-
racién.

Tenemos, sin embargo, un capitulo de gastos desti-
nado, en- mayor-medida, a suplemento de crédito de
partidas, como: puede ser Entidades Canarias-en el Ex-
terior —;eso es de ineludible gasto y de ineludible de-
manda, como dice la memoria, de la sociedad cana-
ria?-, como puede ser el CEDOC, como puede ser la
creacion de la Sociedad Canaria del Juego... ;Esa es una
demanda ineludible, inaplazable de la sociedad cana-
ria? jMucho nos tememos que no! Y es por ello, por las
dudas en sus ingresos y por la no eficiencia en la aplica-
cién del gasto, por lo que calificamos este presupuesto,
como decia el interviniente, no como una hijuela, sino
como un "presupuesto bis"; puesto que ya hay uno, el
presupuesto noventa, el "presupuesto noventa bis” en
este caso. Y es por ello que solicitamos la retirada del
texto del proyecto de ley de la Camara.

Gracias, Sefiorias. Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzélez Her-
néndez): Tengo que decir, sefior Presidente, con su ve-
nia, que me he llevado una decepcién, porque he llega-
do a la conclusién de que toda la documentacién que
cada afo presentamos en liquidacién de presupuestos
no se la lee ninguno de ustedes. Porque, precisamente,
lo que se ha puesto en cuestion por el sefior Viéitez y
por el sefior representante del Partido Socialista es c6-
mo se liquida el presupuesto. Léanse ustedes los presu-
puestos de afios anteriores, y verdn que siempre se li-
quida el presupuesto corriente y se liquida el fondo del
tesoro, y de ahf se deduce de qué manera se hace. Y ve-
rdn que lo normal aqui, en todo, es lo que mandan las
técnicas presupuestarias: |0s compromisos ciertos se re-
conocen como obligacién y los créditos ciertos se reco-
nocen como crédito. Este es el procedimiento. El esta-
blecido en la ley, el establecido en las normas presu-
puestarias, el que se hace siempre y el que han hecho,
incluso, ustedes. Que aquf realmente lo que pasa es
que parece que cambian de protagonista o que los pro-
tagonistas todav{a no se han leido los papeles.
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Dicho esto, otra cosa querfa decir también, y es que
he ofdo, con sorpresa, que dicen que.el Gobierno se ha
negado a entregar la liquidacién del presupuesto, con
lo cual se ha privado de control al Parlamento. jNada
mads inciertol La liquidacion del Presupuesto, y de eso
me enorgullezco, estd en el Tribunal de Cuentas, segun
establece la ley que aprobé esteParlamento, desde el
treinta de junio, y allf estd el documento. Y, por lo tan-
to, intentar decir que se oculta o se intenta ocultar al
Parlamento un documento que es publico y esté en la
institucién que este Parlamento establecié este afio
precisamente para que controlara el Presupuesto y la
cuenta de la Comunidad, y ademas se establecié como
Iimite el treinta de junio... jy habria que mirar a la his-
toria a ver cuéndo se liquidaron los presupuestos en es-
ta Comunidad, porque hubo algunos que se liquidaron
no en el ejercicio siguiente, sino en el otro, y otros que
no se pudieron presentar ni siquiera cuando se presen-
16 el presupuesto en el mes de noviembre! Este Gobier-
no ha cumplido, ha cumplido en plazo, y esté el docu-
mento en el Tribunal de Cuentas, y no hay ningin in-
conveniente en ponerlo a disposicién de esta... (Ininte-
ligible.) porque eso es un documento publico. Luego,
por lo tanto, ahf hay carencia de informacién; eviden-
temente, nada de ocultacién, porque, insisto, se cum-
plié el plazo, y parece que ninguno de ustedes se acor-
daba de que habfa un plazo, que era el treinta de ju-
nio. Ahf estd, en la institucion parlamentaria, que es lo
que se llama Audiencia de Cuentas de Canarias, ah{ es-
td el documento completo.

Dicho esto, quizas, puesto que veo que se pone en
discusién la forma de liquidar el presupuesto, voy a in-
tentar -sin intentar dar una clase, que ademas no soy
profesor, y ademas tampoco conozco la asignatura co-
mo para ello- exponer de qué forma se liquida. Tengo
ahfl ocho tomos de la liquidacién, los otros ocho los ten-
go en el coche, si quiere también los puedo bajar, pero
los que estdn en la Audiencia son dieciséis tomos. Su-
pongo que no pretendemos desarrollar los dieciséis to-
mos.

Hay muchas maneras de estudiar cémo se puede
hacer un presupuesto, pero la liquidacién se hace de
una manera determinada. Por ejemplo, {cémo ha ido
evolucionando la liquidacion del presupuesto corrien-
te?, ;c6mo se liquida un presupuesto corriente?, no es
en la liquidacién del ...(Ininteligible.), ;de qué manera

se sabe cdmo se ha liquidado el presupuesto del afo?

Bueno, pues, se ve cudles son los derechos reconoci-
dos y cuéles son las obligaciones reconocidas. O sea,
cuéles son los derechos reconocidos, que, como ustedes
saben, los derechos no se reconocen diciendo reconoz-
co un derecho; tiene que haber un acto formal, con
una intervencién, una fiscalizacién del derecho, de ma-
nera que se reconoce un derecho, por ejemplo, cuando
se gira contra una determinada persona un tributo, o
cuando, por otra causa, ya sea presupuestaria o extra-
presupuestaria, ese derecho nace y se reconoce me-
diante la fiscalizacién.

Las obligaciones reconocidas no son tampoco sim-
ples promesas; son, cuando se establece un contrato,
cuando se establece un compromiso, y estan bien fisca-
lizadas.

Luego, derechos reconocidos y obligaciones reco-
nocidas son hechos firmes bajo el punto de vista conta-
ble. Otra cosa es que si alguno lo ha hecho mal hay que
revisarlo; porque, por ejemplo, en esta Comunidad, an-
tes de que este Gobierno entrara en funcionamiento,
se reconocia como obligacién una simple propuesta de
hacer una obra en el futuro, cosa que era una clara
irregularidad de la gestién presupuestaria, y eso es lo
que estamos depurando. También se establecieron co-
mo posibles derechos, recuerdo un crédito extraordina-
rio... jCosa curiosa!, hoy se habla del crédito extraordi-
nario este y se olvida que aqui han pasado varios crédi-
tos extraordinarios. Podiamos ver, por ejemplo, el que
se aprobé por la Ley siete/ochenta y siete, de veintid6s
de abril, donde, incluso, se hablaba de una supuesta
participacién de ochocientos coma ochenta y cuatro
millones, en el afio ochenta y siete, cosa que era total-
mente irreal, no existia, no existi6é, nunca se va a co-
brar. Es una de las cosas que tenemos que dar de baja
porque se hizo mal.

En el afio ochenta y seis, por ejemplo -y es impor-
tante, voy a decir unas cifras generales, para que se vea
cémo ha evolucionado la liquidacién del presupuesto
corriente, que no es la liquidacién del presupuesto—, los
derechos reconocidos, que reconoci6 el Gobierno ante-
rior en su Gltimo afo —Ultimo afio menos seis meses—,
eran ciento trece mil millones —le ahorro a usted los mi-
liones, hablo de miles de millones—, noventa y seis mil.
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Y hubo una liquidacién, que habia mas derechos que
"obligaciones, de diecisiete mil millones: Es decir;-en
teorfa, podriamos decir que el presupuesto de este afio
se liquid6é con diecisiete mil millones mas de ingreso

que de gasto; o sea, sobraron-diecisiete mil millones.-

No es asl, pero se puede decir de esa forma.

En el afo ochenta y siete las cifras fueron ciento
cuarenta y siete y ciento treinta y tres. Luego, sobraron
-vuelvo a emplear la palabra incorrecta— trece mil mi-
llones.

En el afio ochenta y ocho, ciento sesenta y seis mil
de derechos reconocidos, ciento sesenta y dos mil de
obligaciones reconocidas. Hubo un superdvit, un resul-
tado de liquidacién, de cuatro mil cuatrocientos sesen-
tay nueve.

Y, en el ochenta y nueve, hubo derechos reconoci-
dos por ciento noventa y seis mil millones y obligacio-
nes por ciento ochenta mil. Luego, hubo una liquida-
cién favorable de quince mil millones. Esta cifra, quince
mil millones, se compara favorablemente con los dieci-
siete mil del afio ochenta y seis, porque esos diecisiete
mil del aflo ochenta y seis eran el quince por ciento de
los derechos reconocidos, y estos quince mil son el siete
y medio de los derechos reconocidos.

En el documento primero de la liquidacién de pre-
supuestos —que insisto en que esta en la Audiencia de
Cuentas y yo les puedo entregar a ustedes la copia- se
dice exactamente lo mismo que se dice en el documen-
1o que ustedes desconocen. Es decir, por un lado, se es-
tudia el ejercicio ordinario del ochenta y nueve, y se di-
ce lo siguiente: ¢cuales han sido los créditos iniciales?:
ciento sesenta y cuatro mil setecientos millones; ;cuan-
to se ha modificado?: cincuenta y dos mil quinientos
noventa y seis. Y voy a decir otra cosa aquf, también. Se
habla mucho de que los presupuestos se modifican, y
no se sabe que los presupuestos necesariamente se mo-
difican. Por ejemplo, de esos cincuenta y dos mil qui-
nientos noventa y seis, estan los treinta mil millones de
los cabildos, que, como ustedes saben, era préctica
usual, y sigue siéndolo, se figuran por un millén y lle-
gan al volumen total. Luego, necesariamente los presu-
puestos se modifican hacia el alta.

El presupuesto final, una vez hechas las modifica-

ciones, que podemos ver cudles son, son doscientos die-
cisiete mil-millones, y de ellos se reconocieron-ciento
ochenta mil novecientos cuarenta y cinco millones, o
sea,-el ochenta y tres coma veintiséis; mientras que los
recursos, que eran inicialmente iguales a los gastos,

.ciento sesenta y cuatro mil-millones, se modificaron en

cincuenta y un mil millones. Con lo cual ya hubo un dé-
ficit de modificacién de mil sesenta y cinco millones,
que corresponde a gastos de los que se llaman créditos
ampliables de Seguridad Social y, sobre todo, funda-
mentalmente;-en Educacién. Y, al final, sale un presu-
puesto final, de derechos reconocidos, de ciento no-
venta y seis mil millones. Luego, son quince mil millo-
nes.

¢Cémo se liquida el presupuesto corriente del
ochenta y nueve? Vuelvo a insistir, de los ciento sesenta
y cuatro mil setecientos ...(Ininteligible.); de créditos
extraordinarios e incorporaciones, cinco mil novecien-
tos cincuenta y tres; de remanentes incorporados del
ochenta y ocho al ochenta y nueve, diecisiete mil millo-
nes; por créditos ampliables aplicados a gastos —ahf es-
tan los cabildos y los créditos ampliables por su propia
naturaleza—, veintinueve mil novecientos cuarenta y
tres. Con lo que son los cincuenta y dos mil novecientos
cincuenta y tres de ampliacion. Se anularon —esto es im-
portante que se sepa— mil cuatrocientos veintidds mi-
liones. Como ustedes saben, el Gobierno del Estado, en
su politica de gasto social, redujo el FCl y hubo que re-
ducir mil cuatrocientos veintidés millones de pesetas
que le redujeron a esta Comunidad en el ejercicio ante-
rior, como consecuencia de la supuesta reduccién del
gasto publico, del gasto de inversién me refiero, con lo
cual el presupuesto ordinario quedaba en doscientos
dieciséis mil miliones.

¢ Qué aumentos ha habido? Cinco mil novecientos
cincuenta y tres de incorporaciones; diecisiete mil de
remanentes incorporados; y, como consecuencia de los
créditos ampliables con cobertura, veintinueve mil no-
vecientos cuarenta y tres, y mil sesenta y cinco sin co-
bertura. Con lo cual resulta un incremento de cincuen-
ta y cuatro mil millones. Y, por anulacién del FCI, mil
cuatrocientos veintidés millones; y por una devofucion
de un anticipo de tesorer(a que se |e hizo al Cabildo de
La Gomera, setenta y nueve millones. Al final resulta
que en el presupuesto corriente se liquida el teérico
déficit de novecientos ochenta y seis millones.
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¢Cudl es el movimiento de fondo? Del movimiento
de fondo del presupuesto, ciento sesenta y un mil mi-
llones de ingresos; de evolucién de ingresos, trescien-
tos treinta y dos, y.se pagaron ciento cuarenta y tres
mil. O sea,-a finales del-ejercicio habfa diecisiete mil
ciento veinte millones en existencias finales.

¢Cbmo se liquida? Un superéavit inicial que habia de
cero, un exceso de ingreso de diez mil novecientos
ochenta y cuatro, economfas, créditos no liquidados,
de los créditos totales a los créditos realmente desem-
bolsados, de treinta y tres mil trescientos ochenta y dos,
son cuarenta y siete mil millones. Y, como elementos
negativos, el déficit del presupuesto definitivo, que
eran novecientos ochenta y seis —del presupuesto, me
refiero—y, de los recursos presupuestarios ... (Ininteligi-
ble.) liquidados, treinta y una mil, con lo que vuelve a
repetirse el superdvit final de quince mil ciento cuaren-
tay cinco millones.

La comprobacién es muy simpie: se hace un balan-
ce y se ve que la existencia en caja, el treinta y uno de
diciembre del ochenta y nueve, eran diecisiete mil mi-
llones; pendiente de cobro, el treinta y uno de diciem-
bre, habla treinta y nueve mil; pendiente de pago, el
treinta y uno de:diciembre, eran treinta y nueve mil; y
quedaba, evidentemente, la misma cantidad, quince
mil ciento cuarenta y cinco.

¢Cémo se liquida el fondo del tesoro? Ustedes sa-
ben que no sélo se liquida..., y por eso digo que yo, en
cierta manera, estoy algo defraudado, porque esto se
hace todos los afios. Es decir, les mandamos a ustedes el
afio pasado, creo que eran dieciséis tomos, y parece
que no se lo ley6é nadie. Porque es lo mismo, la misma
técnica, la técnica que esta establecida, la oficial, la que
todo el mundo tiene que hacer, porque es la estableci-
da. Lo mismo.

Elementos positivos de liquidacién dei fondo del
tesoro. Superdvit inicial, sefior Gonzélez Viéitez, nueve
mil ciento cuarenta y dos —era el superdvit inicial que
habfa, y por eso se agotaron los remanentes, como le
dije yo a usted—; exceso de ingreso, cero; obligaciones
no liquidadas, seis mil millones —que, como usted sabe,
eran recursos del Presupuesto ochenta y nueve, lo que
se puso como recursos del ochenta y nueve-; diecisiete
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mil de remanentes: veintitrés mil millones. Con lo cual
hay elementos negativos; los créditos liquidados, que
son cuatrocientos veintiséis, y, al final, queda un supe-
ravit final del tesoro de treinta y siete mil. Se hace el es-
quema que ustedes tienen aqui, los ‘treinta y siete mil
ciento-treinta y nueve, se le descuentan los pendientes
de cobro, cincuenta y ocho, y llega a la misma cifra. Es
decir, liquidacién del fondo del Tesoro, al final, existen-
cia en caja de fondos al tesoro: veinte mil dieciocho mi-
llones; incorporacién a existencia al presupuesto ordi-
nario al treinta y uno del doce del ochenta y ocho: die-
cisiete mil. Con lo cual llega a la cifra de treinta y siete
mil ciento treinta y nueve, ciento veintinueve seiscien-
tos doce, aqui figura. Pendientes de cobro del fondo
del Tesoro: veintitrés mil millones. Incorporacién pen-
diente de cobro de accién presupuestaria: treinta y
cuatro. Son cincuenta y ocho. Resto por pagar del fon-
do del Tesoro: cuarenta y ocho mil. Diferencia igual a
la anterior, cuarenta y seis mil novecientos diecisiete
millones, que usted tiene en el documento del Inter-
ventor.

Remanentes de superavit ...(Ininteligible.) utiliza-
dos, por compromiso de gastos... |Y esto es importan-
tel; porque, ustedes saben también, a veces, el concep-
to de incorporacién de créditos no se conoce con exac-
titud, varia a lo largo del afo. En la incorporacién de
créditos hay lo que se llaman créditos automadticos,
aquellas obligaciones ciertas, el Fondo de Compensa-
cién Interterritorial, y obligaciones que se deciden li-
bremente por el Consejero de Hacienda si son créditos
de capital, a peticién de las distintas Consejerfas. La ci-
fra, en este momento, es veintiun mil doscientos seten-
ta y nueve, a treinta del cuatro del noventa, y remanen-
tes de recurso, {os nueve mil setecientos cincuenta, que
se hablan establecido, con lo que queda, remanentes
de superdvit de libre disposicién, quince mil ochocien-
tos ochenta y ocho millones, que difiere en el anterior,
en las cifras que ustedes tienen, porque aqui ya los re-
manentes incorporados son veintiin mil doscientos se-
tentay nueve, y no veinte mil millones como se estable-
cfa en el documento de estimacién de la Intervencion.

Bueno, creo que con estas cifras y con el documen-
to... que, evidentemente, no se ha ocultado a nadie ab-
solutamente, se ha mandado al 6rgano competente, y
la peticién que llegara al Gobierno de que se entregara
ha llegado esta mafiana a la Consejeria de Hacienda, y
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no hay inconveniente ninguno. Se les enviara a ustedes
todos para el debate posterior, si-hoy se -..(Ininteligi-
ble.), porque estd disponible. De hecho estaba desde el
dfa treinta de junio en la Audiencia de Cuentas de Ca-
narias. Luego,-no tenfa en absoluto la menor, dirfa,

- proteccion ni correccién-ni-intento de ocultacién, que
por lo visto se ha visto, ni mucho menos, jpor supues-
to!, un intento de impedir al Parlamento el control que
legitima y democréaticamente le corresponde.

Dicho esto respecto a los ingresos, que yo creo...,
jah, buenol, si, se plantean las dudas sobre los créditos
o no créditos... Yo le dirfa al sefior Viéitez, y se lo digo
también al portavoz del Partido Socialista, que si los
compromisos de gasto son correctos, y no sélo los crédi-
tos, sino tambieén |las obligaciones establecidas, las obli-
gaciones... todas fas obligaciones presupuestarias son
posibles por la via de apremio, lo Ginico que pasa es que
estamos depurando algunas decisiones tomadas por el
Gobierno anterior, que estimamos de dudosa legitimi-
dad, y, por lo tanto, las cantidades se resolveran. Pero
esta claro que hay créditos que los exigimos por la via
de apremio. Ahl, en esa orden a que usted hizo refe-
rencia, solamente se anulan automaticamente aquellos
que han prescrito segun la Ley General Tributaria, pero
no todos los demés y, por lo tanto, la cantidad final se-
rd el resultado de la investigacion. Pero en ningin caso,
por supuesto, creo que sea tergiversado decir la posi-
cién de unos; es decir, de dificil cobro, que no incobra-
bles, como ha dicho el portavoz del Partido Socialista.
Y, por parte del Interventor, que, evidentemente, su
capacidad de analisis es superior, se entiende que pue-
den ser, o las cantidades serén, las que sean realmente.
Pero estd claro que este procedimiento, el procedi-
miento de liquidacion del presupuesto, es exactamente
el mismo que se ha hecho siempre y el que seguira ha-
ciéndose, y que todos los créditos seran cobrables y to-
dos los... (Ininteligible.) seran cobrables si fueron he-
chos correctamente en su momento, cosa sobre la que
tengo alguna duda al respecto.

Quisiera hablarles, por otro lado, en relacién con
los gastos. Bueno, el portavoz del Partido Socialista di-
ce que este crédito extraordinario evidentemente es
atfpico, en el sentido de que es a la vez un suplemento
de crédito, un crédito extraordinario y una modifica-
cién de un determinado articulo de la Ley de Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma. jComo cualquier

proyecto de ley, que puede tener y contener todos y ca-
da uno de los-puntos que puede tener! Una ley puede
tener cualquier contenido, porque el Parlamento es so-
berano de aprobar lo que quiera, siempre que sea mo-
dificando conforme a las normas legitimas y con la ma-
yorfa adecuada.

¢ Que no se resuelven todos lo problemas de la Co-
munidad...? jOjala! Es decir, si fuéramos capaces, con
los recursos que estamos llevando al méximo... -y me
sorprende la posicién del sefior Viéitez, porque siem-
pre nos ha dicho que intentemos utilizar lo que él lla-
ma recursos ociosos—. En el momento que se liquida el
presupuesto, o en el momento en que estd suficiente-
mente avanzado, sabemos lo disponible y lo agotamos;
o sea, lo agotamos dentro de la prudente reserva, en
funcién de los probiemas que se pueden plantear por
la inadecuada accién de algunas actividades anteriores
a este Gobierno. Creo que resolvemos lo que podemos.
Esta claro que el que alguien pueda pretender que con
diez mil millones podamos resolver todos los proble-
mas de la Comunidad, serfa, yo dirfa, enormemente op-
timista y, desgraciadamente, utépico e imposible.

¢Por qué se ha atendido a las obligaciones que
aqul se hacen? Bueno, yo creo que eso lo discutiremos
mas ampliamente en su momento si estas enmiendas a
la totalidad son rechazadas; se discuta detalle a deta-
lle. Sf existen una serie de cosas que han sido puestas en
duda, y sorprendentemente.

Este Parlamento ha aprobado un QOrganismo de
Juegos y Apuestas, y es necesario y urgente que se pon-
ga en funcionamiento, porque se establecié con el ob-
jeto concreto de poder obtener recursos a través de
unos determinados ingresos que corresponden al jue-
go, Y que es necesario, como es |6gico, que una vez
aprobada la ley, tener los instrumentos, instrumentos
personales y materiales, para poderla llevar a cabo.
iPorque yo supongo que cuando el Parlamento aprue-
ba una ley, lo que quiere es que esa ley sea eficaz, sefior
portavoz del Partido Socialista! Es decir, si la ley se que-
da sin medios, es una ley en el papel muy bonita, quizas
perfecta, pero inadecuada, desde luego ineficaz y
verdaderamente absurda.

Sobre Entidades Canarias en el Exterior... Bueno, el
que por parte del portavoz del Grupo Socialista se pon-
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ga en duda la necesidad de que se potencien las enti-
 dades Canarias en el exterior, cuando aquf en .este Par-
lamento se acordd que habfa que hacer urgentemente
una serie de actividades destinadas a las entidades Ca-
narias en el exterior, si alguien conoce el procedi-
_miento, por.ejemplo, de hacer un determinado analisis
de cudl es la situacién de.la poblacién, lo que se:llama
el inventario —que se llamaba-, o analisis, 0 encuestas,
o si alguien conoce la manera de publicar una revista
sin dinero, que nos lo diga. jEstarfamos encantados, en
este Gobierno, de intentar hacer actividades sin recur-
sos! Pero es este Parlamento el que ha dicho que hay
que hacer eso, y que hay que hacerlo urgente; luego,
reaimente, la urgencia la han puesto ustedes.

Parece raro, yo dirfa_que sorprendente, y segura-
mente nace mds que de una mala opinién de una falta
de andlisis, que se ponga en duda, que habiendo apro-
bado la Ley de Disciplina Urbanistica y la Ley de Evalua-
cién de Impacto Ambiental no pongamos los medios
para poneria en funcionamiento. Precisamente recuer-
do que algun Diputado aqui presente, dijo: "ja ver si
esta ley que hemos creado se queda ahora en el papel y
no la ponemos en funcionamiento!" En este proyecto
de ley estdn los recursos para establecer los medios per-
sonales para la reduccién del impacto ambiental; y
también estan los medios personales para poner en
funcionamiento la Ley de Disciplina Urbanistica, que ha
sido una exigencia urgente, rapida, de este Parlamen-
to.

Bueno, todos sabemos que estamos en el montaje
de un nuevo sistema tributario y de nada vale que in-
tentemos llevar a cabo y llevar a feliz cumplimiento lo
que este Parlamento estabiecié el veinte de junio, si no
establecemos los medios personales y materiales para
que cuando tengamos el proyecto de ley convertido en
ley podamos hacerlo funcionar, o nos tengamos que
cruzar de brazos esperando un afo hasta tener los me-
dios personales, 1os medios técnicos, informéticos, e, in-
cluso, de formacién del personal. Todo eso son cosas
que por su propia naturaleza son urgentes, y la urgen-
cia no se la ha dado el Gobierno, se la ha dado el Parla-
mento. Por supuesto, el proyecto de ley es del Go-
bierno, pero ha sido el Parlamento ei que ha dicho que
esto hay que hacerlo, pronto, urgente y ponerio en
funcionamiento. Luego, ah( est4 la urgencia, y por eso
es que ha venido.

.- Que el programa-de toxicomania sea un problema
que aflija a la sociedad canaria... Me sorprende que al-
guien pueda poner en duda que los recursos que aqui
se destinan para la lucha de la toxicoman(a, y que es un
complemento, por.eso es un suplemento de crédito, a
un incremento importantisimo que habiamos tenido
este afo, no sea suficientemente urgente para, cuando
aparecen esos recursos ociosos de los que suele hablar
el sefior Viéitez, o sea, cuando comprobamos que tene-
mos realmente remanentes, no hagamos un esfuerzo
importante para la lucha contra la toxicomania.

Se dijo aqui, por el portavoz del Partido Socialista,
que este proyecto parece acodarse a la desaparicién de
una supuesta deuda. Yo desmiento total y absoluta-
mente que, en ningiin momento, por parte del Gobier-
no, se intentara financiar este proyecto con el endeu-
damiento; y si hace falita lo puedo demostrar de mu-
chas maneras. Eso es una informacién incorrecta: nun-
ca se dijo y nunca se propuso. Y si hace falta tengo los
medios de poderlo demostrar en cualquier momento.

¢ Que eran acciones del turismo? jNo! jQuién ha di-
cho eso! El proyecto de ley tiene una serie de objetivos
y, entre otros, son los temas turisticos medioambienta-
les. Por ejemplo, cuando nos hemos enfrentado al te-
ma del turismo, no se trata solamente, por ejempio, de
poner en funcionamiento ia Ley de Disciplina Urbanis-
tica, o habilitar algunos recursos para poder hacer una
reconversion turfstica, o para rehabilitar ciertos servi-
cios de las propias instalaciones turisticas, o apoyar las
empresas, sino también el poder incidir, a través de los
mecanismos precisos, en clarificar el contacto entre la
oferta y la demanda, ya sea a través de la participacion
en una empresa que tenga que ver con la ...(Ininteligi-
ble.) de los precios turisticos, como también participan-
do, a través de una empresa de sociedad riesgo, en la
potenciacién de las infraestructuras turisticas, infraes-
tructuras de ocio, que son las que demanda el turismo
de esta Comunidad.

Perc no podfa acabar en eso el turismo y, por ello,
existe una gran cantidad de acciones medioambienta-
les, acciones medioambientales que van desde, por un
lado, la puesta en funcionamiento, como dije antes, de
los servicios necesarios para la evaluacién del impacto
ambiental, como acciones que inciden sobre el medio
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natural, y no voy a delimitar... —lo tienen ustedes en la
memoria, pero, si hace falta, también lo desarrolla-
mos—. Pero tampoco acaba ahf el turismo, porque la ac-
cion del Gobierno es una accién coordinada y solidaria.
A través de la Consejeria de Obras Publicas.también se

... ponen en-funcionamiento una serie de actividades,

que no s6lo contribuyen a la mejora del-medio a través
de las zonas verdes, arreglo de poblacién, etcétera, et-
cétera, sino también arreglando carreteras o, incluso
-bueno, carreteras o vias transversales—, incidiendo so-
bre los puertos deportivos de la propia Comunidad.

Pero es que no podia acabar ahi el proyectoy la im-
portancia de las obras que se iban a incluir en este pro-
yecto. Todos ustedes saben la demanda social que exis-
te para lograr resolver el problema de la aluminosis. El
problema de la aluminosis ha exigido una negociacién
durisima con el Gobierno del Estado, que se concreté
hace muy pocos meses en que el Estado aportaba... —en
la visita del sefior Almunia a Canarias—, donde se logré
por fin plantear una inversién de seis mil millones por
parte del Estado, y el complemento tenia que ser por
parte de la Comunidad. Y en este proyecto de ley se es-
tablecen mil millones para poder iniciar con urgencia
los temas de aluminosis, que hasta ahora no habiamos
podido hacerlo, no ya porque no viéramos la importan-
cia, sino porque era necesario que por parte del Estado
se asumieran formalmente las obligaciones que habia
reconocido reiteradas veces, pero que se habfan que-
dado en el aire. Ahora que tenemos el compromiso,
ah{ hay mil millones.

También existe una aportacién importante para un
programa piloto de lucha contra el chabolismo. Cree-
mos que el problema de la vivienda no se resuelve sola-
mente con las siete mil quinientas y pico viviendas que
est4 haciendo ahora el Gobierno canario, sino que hay
que hacer una atencién especial, y ya no es solamente
construir viviendas, sino buscar procedimientos de inte-
gracion social a un nuevo habitat, y se hace a través del
programa, que aquf es un programa piloto. Insisto, pi-
loto, porque las cifras no tienen otra accién que situa-
cion piloto de lucha contra el chabolismo.

Y he dejado para el final, no porque sea més impor-
tante, sino porque de alguna forma hay que seguir un
orden, quizés por la deformacién de ir por secciones
presupuestarias, la de educacién. Yo creo que las

...{Ininteligible.) en educacién son también demandas
necesarias y-urgentes de esta Comunidad'y de este Par-
lamento. En primer lugar, se intenta mejorar el tema
del transporte escolar. El tema del transporte escolar
sabemos todos.que tiene dificultades y que tiene pro-
blemas, y por-ello aquf se incide a través de los créditos.
Por un lado, se incrementan los créditos para la contra-
tacién y poder mejorar las retribuciones del transporte
escolar, con lo cual garantizamos el servicio, y, por otro
lado, se incide, por primera vez, en la aparicion de re-
cursos para transferir transferencias de capital a aque-
llas entidades o sociedades, ya sea tipo cooperativo o
de otro orden, que convenien con el Gobierno de Ca-
narias una renovacién de sus vehiculos de transporte
escolar, a base de poner en unos determinados vehicu-
los las condiciones que se establecen en un decreto u
orden que va a dar origen a la concesién de subvencio-
nes, ¥, a la misma vez, con un compromisc plurianual
de prestacion de servicios.

Por otro lado, hay un programa, que es el Progra-
ma Hipatia, de fomento de las bibliotecas. Existe el pro-
grama de introduccién de los ordenadores en la escue-
la, para acabar con los necesarios recursos para atender
al compromiso de FIJESA, que se ha establecido a nivel
nacional con el personal eventual de educadores.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Gracias.

¢Algan Grupo Parlamentario quiere intervenir en
fijacién de posiciones?

(Pausa.)

Tiene la palabra, para réplica, el sefior Gonzélez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ: jBueno, estamos aquf
otra vez!

Sefior Consejero, yo le agradezco la extensién de su
explicacién, sufro su vehemencia ~por llamarlo de algu-
na manera~, pero yo insisto en algo que usted no me
ha contestado, y le ruego, si es tan amable, que me
conteste.
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Estamos hablando del conjunto de ingresos, diez

- mil millones de pesetas, que se pueden destinar a pre--

supuestar cosas —después hablamos de la presupuesta-
cién-. Estd claro que son existencias mas pendientes de
cobro menos pendientes de pago. Pero usted tiene dos

informes, de dos subordinados-suyos, que-uno habla-de-
"que hay que disminuir-los pendientes de cobro en ca=-

torce mil millones, otro habla de que no son catorce
mil, que son nueve mil. Y a partir de ahl, yo puedo de-
cir: ¢y por qué no son veinte o por qué no son cinco? Y
si usted estd presupuestando con existencias mas pen-
dientes de cobro menos pendiente de pago, y alguien
estd diciendo: jojo!, que usted no va a cobrar quince
mil millones, o catorce mil y pico, o nueve mil millones,
yo digo: imi madre de mi alma, dénde estéan las perras!

Ese es el tema, sefior Consejero, con todos los res-
petos, que me parece que usted, al menos a mf, yo no
le he entendido que me haya contestado; ja io mejor
me contesté y soy torpe y no lo entiendo! Usted me in-
dicé cémo se ha saldado el Presupuesto del ochenta y
nueve. Yo no le preguntaba eso, yo andaba por otra
preocupacién. Yo andaba porque ustedes dicen que
hay diez mil millones de pesetas, y yo digo, si hay diez
mil, jfantéstico!, pero jojo!, yo creo que, en este mo-
mento, con los datos que su Jefe de Seccién le dice, que
tiene que disminuir catorce mil millones —concretamen-
te catorce mil doscientos veintiocho-, y que su Inter-
ventor General dice que usted tiene que disminuir nue-
ve mil millones de lo que tenfa previsto, jme asusto, ca-
rambal, y se lo vuelvo a repetir. ;Por qué?: porque no
sé si con esas diferencias alguien mafiana me puede de-
cir que son cuatro o que son veintidés. Porque ademas,
fijese usted qué cosa més curiosa, los catorce mil corres-
ponden exactamente a ejercicios anteriores a una fe-
cha. Es decir, parece ser que el tiempo guillotina las ca-
racterfsticas de cobro. Y eso, normalmente, en térmi-
nos estad(sticos no parece que sea un parametro re-
dundante como para explicar eso. Parece ser... jal me-
nos, yo no lo entiendo!

Por lo tanto, yo le votaré a usted en contra de este
proyecto de ley si usted no es capaz de explicarme, y
hasta ahora .no lo ha hecho, por la via de los ingresos,
lo que representa que, efectivamente, estamos hablan-
do de remanentes liquidos, no de remanentes conta-
bles, porque con estas disminuciones atroces de |os

pendientes de cobro no hay garantfas. Yo a usted sf.
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que le indico que a medida que ustedes vayan tenien-
do incorporaciones, le-invito, y tiene el apoyo de mi
Grupo Parlamentario, con recursos, sigamos haciendo
leyes de crédito extraordinario; pero no nos embar-
quemos en una operacién con respecto a la cual estd

claro que los pendientes de pago superan-a las existen-

cias en caja. Esa es la'clave, ésa es la ciave.

Y, por lo tanto, de verdad, yo insisto: con respecto
a los ingresos tengo la impresién de que estamos pen-
sando més en un afio electoral que no estrictamente en
capacidad de tener recursos liquidos para eso.

Voy a los gastos, y me voy a referir fundamental-
mente a cuatro tipos de gasto que en su proyecto de
ley representan aproximadamente el treinta y cuatro
por ciento del conjunto de los recursos, y son los si-
guientes:

Primero: Organismo Auténomo Canario de Juegos
y Apuestas. Ese Organismo Auténomo Canario de Jue-
gos y Apuestas, de acuerdo con ustedes, tiene la finali-
dad de conseguir recursos. Dos mil millones de pesetas,
si no me equivoco, estaban en los presupuestos, y cito
de memoria, jlos que sean! Pues bien, en tanto que es
un organismo auténomo, cuya finalidad es obtener re-
cursos, |os gastos de implantaciéon no son a cargo de los
Presupuestos Generales, sino a cargo de su correspon-
diente estructura de ingresos y costes. Lo que podemos
hacer es avalarlos, darles un préstamo o lo que sea, pe-
ro, en cualquier caso, ustedes nos han ensefiado que
queremas un montdn de empresas auténomas, que se
gestionan auténomamente, y que no vaya a cargo de
los Presupuestos del Estado lo que puede representar
esto.

No, en este sentido lo que hay que hacer es veinte
mil férmulas, pero no pasar a lo que significa un gasto
o un coste de los Presupuestos del Estado. En cualquier
caso, es una cifra infima, doscientos millones de pese-
tas, para lo que estamos hablando.

Segunda cuestion. Subvenciones turisticas finalistas
e incondicionadas al turismo. Yo subrayo el caracter in-
condicional, en el sentido siguiente. Hay unas enmien-
das que nosotros hemos presentado, lo discutimos y lo
debatimos en el debate sobre el turismo, y nuestra opi-
nién es que con esos recursos, exactamente. igual .que
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antes se comenté en la Ley de Aguas, deberiamos bus-
car mecanismo de restructuracién del sector turistico, y
decir: joiga!, si usted cumple condiciones, nosotros es-
tamos dispuestos a financiar y a subvencionarle sus mo-
dificaciones, pero, jojo!, .condicién adicional, incorpé-
rese usted a una-central de: contratacién, incorpérese
usted a lo que puede-significar un centro de reservas
turisticas, haga usted atgo por modificar la oferta turfs-
tica de Canarias, que no solamente es degradacion de
la infraestructura turistica, sino demolicién de la es-
tructura administrativa.

Por lo tanto, esos mil cuatrocientos millones yo los
pongo en asteriscos, en el sentido de que estoy absolu-
tamente convencido —puedo estar errado o puedo es-
tar cierto— de que simplemente con dar dinero no da-
mos respuesta a los problemas que tiene la oferta.

Tercera cuestion. Un tour-operador de dmbito na-
cional: seiscientos millones de pesetas. Dicen los que
saben de turismo —desde luego mucho més que yo, no
sé si mas que usted- que, en este momento y en estas
condiciones, ese tipo de gasto no resuelve los proble-
mas. Las federaciones de empresarios de hosteleria es-
tén diciendo que por ahi no van los tiros y que van mu-
cho mas por lo que pueden representar centros de re-
servas turfsticas o cualquier esquema similar.

Por lo tanto, seiscientos millones de pesetas para
un tour-operador de ambito nacional, yo creo que en
este caso serfa una mala utilizacion de los recursos, que
deberfan de ir al turismo con una perspectiva, a nues-
tro juicio, més eficaz y eficiente, que también se ha co-
mentado aqui esta tarde.

Ultima cuestién, que no compartimos —ésta de for-
ma radical- con usted. Subvencién, adquisicién de vehi-
culos para el transporte escolar. No, sefior Consejero.
¢Por qué? Mire, el transporte escoiar, que varios Gru-
pos en esta Cdmara tuvimos la preocupacion de evitar,
y lo hemos conseguido, en una proposiciéon no de ley,
mediante |a cual la garantfa y la seguridad de los pibi-
tos esté absolutamente en el Iimite de nuestras posibili-
dades, y que las guaguas no excedan de diez afos de
vida, eso se solventa con tarifas de transporte escolar,
eso se solventa con modificacién al alza de tarifas de
transporte escolar, que puede incorporar, sin duda,

. contratos plurianuales, para garantizar.

Ahora bien, usted sabe que el curso escolar dura,
aproximadamente, ocho meses y medio 0 nueve meses,
usted sabe que el transporte escolar no se realiza los fi-
nes de semana, usted sabe que hay un montén de ho-
ras al dia.en las cuales no se realiza transporte-escolar,
pues bien; si nosotros subvencionamos adquisicion de
vehiculos para transporte escolar, estamos subvencio-
nando transportes de turistas, transportes de vera-
neantes, transportes dé cuando nosotros vamos a ir a
cualquier sitio. Y eso no es de recibo; entre otras cosas,
porque significa crear una sensacién en |la sociedad ca-
naria de que alguien, por realizar una determinada
funcién, al margen de que la realice total, parcial, glo-
bal o conjuntamente, tiene derecho a subvenciones pa-
ra la adquisicion de vehiculos. Esa adquisicion de vehi-
culos, nosotros estamos absolutamente en contra de
gue se realice, porque nos parece que es un dispendio
utilizar subvenciones publicas para transportar turistas.
iY se va a realizar! Es absolutamente impensable que
cualquiera de nosotros piense que a esas guaguas que
tienen subvencién para el transporte escolar, las vamos
a pintar de un color infernal, de manera que cada vez
que las veamos que no estén llevando pibitos vamos a
fusilarlos. Eso es falso, no existe.

Por lo tanto, si a io que vamos es a que el transpor-
te escolar esté en condiciones, hay mecanismos mucho
mas baratos, mas baratos, mucho mas eficientes y abso-
lutamente ligados a lo que significa el problema de los
pives que se desplazan.

Por lo tanto, nosotros estamos absolutamente en-
contra de lo que significa adquisicién de vehiculos para
el transporte, y, en cambio, nosotros echamos en falta,
al menos, dos fenémenos importantes.

Ustedes, como Gobierno, tienen conversaciones
con las centrales sindicales, y creo que también con las
organizaciones empresariales, para la incorporacién de
Canarias al conjunto de las Comunidades Auténomas
que tienen salario social. Eso, no obstante, estd pen-
diente de estudios y estad pendiente de ser incorporado
en el momento que se estime oportuno. Pues bien, en
estos dias atras, diversas organizaciones sociales bené-
ficas, concretamente en el dambito de la iglesia, han
realizado estudios que usted seguro que conocerd vy,
desde luego, el Consejero de- Trabajo conoce, de cuéles
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son las condiciones y las circunstancias en que... ellos
hablan de cinco mil familias en la isla de Tenerife, y, a
partir de ahl podemos hablar de otros. Usted seguro de
- que ha estado presente. Pues bien, ese tipo de fenéme-
“ nos nosotros no lo. vemos reflejado en lo que significa

" de-aqui hasta final -de afio.-Nosotros reivindicariamos

que ese fenémeno del salario social-no estuviese abso-
lutamente condicionado al estudio, estuviese parcial-
mente condicionado al estudio para que se desarrolia-
ra normalmente. Pero que desde ahora ya determina-
dos segmentos de la sociedad canaria estdn pasandolo
muy mal, y nosotros pensamos que no es de recibo que
nueve mil setecientos millones de pesetas pasen por
encima de sus necesidades, sin tocarlos ni mancharlos.

Hay un principio que nosotros pensamos que es
esencial para el fomento del turismo, y es lo que se re-
fiere tanto a la central de contratacién turistica, que ya
comentamos en su momento, como al centro de reser-
vas turfsticas que en este momento estd solicitado por
parte de la patronal. Nosotros estamos convencidos de
que eso, en vez del tour-operador de dmbito nacional,
redundarfa en muchisimos mejores beneficios para lo
gue significa el negocio turistico.

Y, basicamente, uno, porque no tengo nada claro
el tema de los ingresos remanentes con los tajos que le
dan sus servicios correspondientes, ademas, a distinta
intensidad y distinta magnitud. En segundo lugar, por-
que hay hasta cuatro gastos que importan hasta el
treinta y tres por ciento de sus gastos totales, que no
compartimos, y porque hay estos dos como minimo, y
nuestras enmiendas parciales van en esa direccién, no-
sotros mantenemos la devolucién del texto al Gabier-
no, para que perfile el tema de los ingresos, para que
no haya contradicciones en lo que dicen distintas ofici-
nas o departamentos de su Consejeria de Hacienda, y
para que los gastos que realmente se hagan tengan es-
ta exclusién que yo he intentado explicarles y tengan la
incorporacién que también he intentado explicarles.

Gracias, Presidente.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Armas, del Grupo Socialista.

El sefior ARMAS DARIAS: Sefior Presidente. Sefo-

rias.

El sefior Consejero nos ha echado en cara que lo he-
mos decepcionado porgue no nos leemos la liquida-
cién;-indudablemente no la he leldo porque no me la
ha entragado; jno me-la ha entregado nadie!, ni me la
puedo-ieer. Y ha contestado..., a algunas cosas que le
he preguntado yo no ha contestado y en algunas cosas
ha confundido la intervencién del sefor Viéitez con la
mia, cosa que no me extraha, puesto que, en ocasiones,
mientras yo hablaba y me dirigfa a esa ley suya, usted
lefa el periédico.

Indudablemente que no puedo leerme la liquida-
cién de los presupuestos, y dice usted que ha sido en-

tregada en tiempo a la-Audiencia de Cuentas. Mire us-

ted, el dos de julio de este mes, lunes, yo lef unas decla-
raciones —o por lo menos la periodista, Carmen Ruano,
pone en boca suya unas declaraciones—, donde usted
manifiesta que no habia podido entregar la liquidacién
a la Audiencia de Cuentas el treinta de junio, como es-
taba establecido, porque se estaba encuadernando. Al-
guien, o la periodista o usted..., jo la periodista puso en
usted palabras que no ha dicho, o algo hay que aclarar
aqui! Eso sali6 en el periédico Diario de Las Palmas, dos
de julio.

Pregunta: ¢cudndo le fue entregada a la Audiencia
de Cuentas la liquidacién de ios presupuestos? Concre-
tamente usted lo puede contestar. Si usted dice que la
Audiencia de Cuentas tiene ya en su poder la liquida-
cién, esperemos, esperemos al dictamen que se tiene
que producir, en octubre, creo, el treinta de octubre
-ipor lo menos las leyes, aparentemente, si me las
leo!~; antes del treinta de octubre tiene que producir
la Audiencia de Cuentas el dictamen correspondiente.
Eso dice la ley. Eso dice la ley. Esperemos al dictamen
para ver si realmente existe ese crédito o no existe ese
crédito disponible de diez mil millones de pesetas.

Usted nos ha dado..., nos ha intentado dar unas lec-
ciones sobre cémo se liquida un presupuesto, y no es
esa la cuestion. No es esa la cuestién, porque, entre
otras cosas, usted tiene la liquidacién, nosotros no;
aparte de que ése no es el tema. No es el tema cémo se
liquida un presupuesto, es el tema de que si una vez li-
quidado el presupuesto existe o no existe el crédito
suficiente o el crédito disponible. Y no ha contestado
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usted, o no ha dicho, si, en efecto, el crédito liquido, el
liquido,.el. remanente liquido de la. tesoreria.y no el
pendiente de expectativas de cobro... que ya le han di-
cho a usted sus propios técnicos, los propios técnicos de
la Consejerfa —no son suyos, son de la Consejeria—, han

dicho que son de dudoso cobro. Usted dice que yo dije.

“incobrables”, bien, son de dudoso cobro y-que; -inclu-
so, opina que hay que darles de baja, porque, entre
otras cosas, no sabemos de qué afios son —anteriores al
ejercicio anterior—. Por supuesto que no era ese el fon-
do de la cuestion, sino saber si de verdad existlan o no
esos remanentes. Y, como dije antes, hay un real decre-
to que obliga a las corporaciones locales a que sélo se
deben contraer compromisos y obligaciones con rema-
nentes liquidos de tesorerfa. lgual criterio podria apli-
car usted en la liquidacion de los Presupuestos Genera-
les del ochenta y nueve.

En cuanto a los gastos..., dice usted, perdén, que
desmiente totalmente mi afirmacién de que se hablé
en marzo sobre la posibilidad de endeudamiento. Bien,
ahl esta la hemeroteca en la cual usted puede demos-
trarnos... (Manifestaciones del sefior Consejero de Ha-
cienda, Gonzalez Hernandez.) ;No? jLas hemerotecas
también son fuentes a utilizar para la demostracion de
cosas! En aquellas fechas nadie iba a suponer que iba a
haber esta ley y que iba a haber esta duda sobre el cré-
dito disponible a esta fecha. Por tanto, no hay por qué
dudar de lo que aparecfa en los peri6dicos el quince de
marzo. El Gobierno, a través de su portavoz en la rueda
de prensa, dijo que el Gobierno estaba estudiando la
posibilidad de salir a deuda publica, a un endeuda-
miento publico, para la financiacién de esos conceptos
que le dije para el turismo: conversién de apartamen-
tos en viviendas sociales; creacion de un tour-operador
canario, al cual después me referiré; y otras medidas
para el turismo. Hubo después una réplica o unas
declaraciones del Presidente del Grupo Parlamentario y
Secretario General del Partido, Jerénimo Saavedra, so-
bre la inoportunidad. Y eso estd ahi!, jeso no es cues-
tion de que es demostrable! Yo no sé si ustedes lo tra-
taron, lo dijeron, por lo menos el periodista lo puso en
boca de ustedes. Y si me creo, porque también me lo
confirmé el Presidente de mi Grupo Parlamentario, que
en efecto él sf hizo esas declaraciones. No hay por qué
dudar de ninguna de ambas cosas.

Mire usted, me da oportunidad de hablar de los

gastos, y dice que no sé por qué dudamos de la impor-
tancia de las toxicomanias, de la importancia de la erra-
dicacién del chabolismo, de la solucién del problema
de la aluminosis, etcétera, etcétera. Dice usted que no
me leo la documentacion. Le voy a hacer a usted la mis-
ma acusacion: no se debe leer tampoco las que yo, via
enmienda, he presentado —o el Grupo Parlamentario,
via enmienda, hemos presentado—-, porque no hemos
puesto en duda, y lo tenemos en nuestra alternativa,
no hemos puesto en duda la aplicacion de precisamen-
te esas medidas: ni toxicomania ni la aplicacién para
solucionar el tema de la vivienda, y algunas otras. Pero
hemos dado otras alternativas, mucho maés acordes con
las respuestas, que parece que se ha olvidado usted, o
el Gobierno, de que hubo un debate sobre la crisis tu-
ristica en junio pasado, donde, por cierto, en las pro-
puestas de resolucion que ustedes sacaron adelante se
hablaba de la negativa a crear el tour-operador cana-
rio. E insiste y vuelve en esta propuesta de gastos, aun-
que pone, aunque pone en el proyecto y en el Boletin
Oficial "creacién de una sociedad para el fomento tu-
ristico” o ...(Ininteligible.) Realmente la memoria...
iporque no la cambiaron entonces, se olvidaron de
cambiar la hoja de la memoria de un proyecto hacia
otro! —porque, como decia el sefior Gonzélez Viéitez,
era el "PL" cuarenta y nueve, y ahora es el "PL" cin-
cuenta y uno—, en ese espacio de tiempo no les dieron
por cambiar la hoja de la memoria y vuelve a veniren|la
hoja de la memoria de doce de junio —con fecha-:
“creacién del tour-operador canario”. jMe leo de vez
en cuando algin papel que otro, sefior Consejero! Y
eso ustedes en la propuesta de resolucién de la crisis
del turismo lo retiraron e insisten en que vuelven a
crear el tour-operador canario. Retirenlo o, por lo me-
nos, discutiremos, si esta enmienda a la totalidad es re-
chazada, discutiremos en la Ponencia y en la Comision
la oportunidad o no de ese gasto.

Y aprovecho para decir que, toda vez que esto es
una ley atlpica, un proyecto de ley atfpico, su tramita-
Cioén, y que usted también ha incidido muchas veces en
la posibilidad de discutir esa posibilidad del gasto, co-
mo hemos presentado, y no considerando esto una ley
presupuestaria, puesto que no lo es, también tendra el
representante en la Mesa de su partido politico la
oportunidad de considerar nuestras enmiendas como
parciales y no totales y rechazar, por consiguiente, su
tramitacion en la via parlamentaria.
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Nada mas, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gonzalez Her-
néndez): Yo comprendo que a veces los temas presu-
puestarios son complejos y dificiles de entender, pero si
ustedes quieren informacién sobre la liquidez del pre-
supuesto, la Consejerfa de Hacienda estd publicando
mensualmente, y se envia a todos -incluso, por supues-
to ala Comisién del Parlamento- ...(Ininteligible).

Si vamos por cantidades liquidas, no podemos gas-
tar diez mil, jpodemos gastar treinta mil! Ustedes sa-
ben que la liquidez de esta Comunidad es muy superior
a esos diez mii millones —porque es asi, porque existe
una serie de obligaciones pendientes—, y, jclaro!, si
aplicamos el criterio liquido les puedo a ustedes asegu-
rar -miren ustedes los documentos, estdn publicados,
los conocen ustedes— que tienen ustedes liquidez de
treinta mil millones. Luego, creo que tratarlo por ahi es
un error de concepto grave. Porque, jclaro!, yo no pue-
do gastarme lo que tengo liquido, puedo gastarme lo
que tengo liquido menos las obligaciones que tengo, y,
como mucho, puedo jugar con los créditos disponibles,
pero en ningun caso con la liquidez.

Yo supongo que cuando el portavoz del Partido So-
cialista, el sefior Armas, habla de que podiamos aplicar
lo de las corporaciones locales, no querrd decir que la
Comunidad Auténoma es una corporacién local; su-
pongo que querra decir que apliquemos alguna simili-
tud. Pero me parece que la categoria y la responsabili-
dad que tiene un Parlamento, que representa a todos
los canarios, no tiene por qué someterse a un control
que se le ha puesto a las corporaciones iocales por esa
especie de tutoria que se establece a un ayuntamiento,
que evidentemente no es la Comunidad Auténoma,
que goza de plenitud para legislar conforme a los pro-
cedimientos establecidos y, por supuesto, bajo el con-
trol correspondiente de todos los Diputados.

insisto, la liquidez es un criterio erréneo, y para ello
puede usted referirse y ver todas las cifras que se estan
publicando mensualmente de cuél es la situacién de li-

quidez, que es muy superior, evidentemente, a diez mil
millones. En este momento debe andar por los treinta y
tantos mil millones. Pero eso es un criterio errdneo,
erréneo. iEso sf seria un error! Es decir, utilizar el crite-
rio de liquidez. Porque, segun el criterio de liquidez, si
se olvida uno de algo que tiene.que pagar yse gasta lo
que tiene, jpues mal asunto!, porque cuando vaya a te-
ner que pagar resulta que no tiene dinero para pagar.
Pero, jclaro!, eso se hace en técnica correcta; se tiene
en cuenta las obligaciones a pagar y también lo que
tiene uno que cobrar. jPorque es que es la tinica mane-
ra de hacerlo! Y se hace siempre asl, y lo han hecho us-
tedes asi. Se lo aseguro, sefior Armas. Se lo puedo de-
mostrar.

¢ Que no hubo deudas? jNi duda alguna! No hubo
ni por un momento esa intencidn, y no ha habido nece-

| sidad. Teniamos ya la cifra de la liquidacién, sabfamos

baremar el crédito, y se dijo. Lo que haya podido decir
la prensa, no sé si fue un error de interpretacion. A mi
me ha asegurado el Vicepresidente que eso no lo dijo
él, y, por lo tanto, ...(Ininteligible.) a la prensa, pues re-
almente fue, posiblemente, un mal entendido.

Se me hace una pregunta concreta: que en qué fe-
cha estaba esto en el Parlamento. El treinta de junio,
sdbado, a las nueve de la mafana. Y en las declaracio-
nes gue hice a la periodista, sefiora Ruano, que fue pre-
cisamente en esta sala, le dije: llegaré el dfa treinta. No
lo hemos entregado antes porque hemos tenido difi-
cultades en encuadernario, pero el dia treinta estara el
Presupuesto. El dfa veintinueve por la tarde vino todo y
se le entregaron los dieciséis libros el treinta por la ma-
Aana. Creo que he contestado la pregunta concreta
que usted me ha hecho.

Por otro lado, se estd intentando confundir. Cuan-
do se habla del ejercicio anterior al anterior es porque
era lo que hacia el Gobierno anterior. Es decir, ésa es la
fecha, antes de que entrara este Gobierno. De todo en
lo que hemos estado nosotros tenemos absoluta segu-
ridad de que los compromisos son los compromisos
ciertos y los créditos ...(Ininteligible.) ciertos. Estamos
depurando lo que hizo el Gobierno anterior, todavia
no lo hemos hecho. Cuando lo hayamos terminado, le
contaré a usted la historia.

Lo que esta claro.es.que tampoco hice..., jhay dife-
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rencial Las posiciones de dificil cobro, dice el Jefe de
Servicios. Pero es que el Interventor lo que hace es un
anélisis mucho mds preciso, no dice "incobrable”
—-jdénde dice esol~, "de diflcil realizacién"; no dice que
sea de imposible realizacién. Mientras que el Interven-
tor lo que hace es un andlisis més meditado y dice: cai-
culo que podria anularse hasta nueve mil millones y
dos mil. Pero eso son cifras realmente que nosotros po-
dfamos hacer exactamente lo que hizo el Gobierno an-
terior, que es seguir el proceso exactamente igual so-
bre obligaciones existentes, y no hay que dar de baja si-
no aquellas, segtin la ley, aquellas que han pasado cua-
tro afios, en cuyo caso la diferencia es mucho menor. Es
decir, existe dinero liquido en mucha mayor cantidad;
pero, insisto, es un criterio erréneo, no se puede presu-
puestar por los l(quidos, sino por lo que es el balance
entre lo que hay en caja, vulgarmente dicho, més {o
que me queda por cobrar, menos lo que tengo que pa-
gar. Porque, si no, puede darse la desagradable sorpre-
sa de que alguien me viene a cobrar y no tengo dinero
para pagarle, siendo una obligacién cierta, insisto; por-
que eso se hace siempre con créditos reconocidos y
obligaciones ciertas. No es una supuesta obligacion,
ino!l, [nol, es que hay un compromiso que puede ser,
por ejemplo, una determinada escritura de obras, don-
de dice que se va a pagar equis pesetas, entonces se ha-
‘ce un compromiso cierto. Y también se le hace una li-
quidacién por cualquier procedimiento a un sujeto tri-
butario, y eso es un crédito cierto, lo Gnico es que siem-
pre se introduce el posibie fallo de que al sefor que tie-
ne que pagar la deuda se le lleve a la vfa de apremio y
sea insolvente, y, como todos sabemos, hace mucho
tiempo que por suerte la insolvencia por deudas no im-
plica ninguna sancién de tipo personali.

En cuanto al tema de los gastos. Bueno, el tema de
los gastos crec que io hemos ofdo reiteradamente... El
sefior Viéitez no comparte la idea sobre como orientar
el tema del transporte escolar, es una opinién personal,
nosotros pensamos que io mas importante en el trans-
porte escolar en estos momentos es conseguir |a reno-
vacion de la flota, y la renovacion de fa flota no la po-
demos conseguir sino de dos maneras: pagando lo jus-
to, y, a la misma vez, clarlsimamente, auxiliando la ad-
quisicion de vehlculos nuevos, condicionando a que es-
tos vehiculos nuevos sean para transporte escolar y que
tengan siempre vehiculos nuevos de no mas de un afio.
Porque todos los procedimientos, otros que pasan por

la mejora de las tarifas, pretenden mantener vehiculos
de quince afos, y realmente eso es un problema grave.
Es decir, nosotros hemos optado por la solucién mixta,
como ustedes verdn: por un lado, se incrementa el di-
nero para aumentar las tarifas y, por otro, se estable-

_cen subvenciones... jquién ha dicho incondicionadas!;

también se habla de subvenciones incondicionadas pa-
ra el turismo: jde dénde incondicionadas!, son subven-
ciones que, como todas, saldrén con la orden y unos de-
terminados compromisos. No se subvenciona por sub-
vencionar; se subvenciona a aquel que se mantenga y
se atenga a una determinada normativa y cumpla de-
terminadas condiciones, porque ademas asi 10 exige el
Decreto doscientos, de subvenciones. No se pueden ha-
cer subvenciones por las buenas —"yo le subvenciono a
usted, pero usted haga lo que quiera”—-, no. Se hace
una orden, que estd ya preparado un decreto, donde
van a salir las condiciones, cuando se apruebe la ley, a
las que tienen que someterse aquellas empresas que
soliciten la subvencién. No es que les vayamos a dar la
subvencién para que hagan lo que quieran.

No voy a insistir mas en cuanto a estos dos temas de
gastos, porque, como espero que se rechacen las dos

enmiendas a la totalidad, ya lo discutiremos en otra se-
sion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Ha terminado el debate, vamos a votar primero la
enmienda de totalidad, de devolucién, de lzquierda

Canaria Unida.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio). V6-
telas juntas, y asi acabamos antes.

El sefior PRESIDENTE: jNo, no, no! ;Salvo que la re-
tire...?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su escafio):
iNo!

El sefior PRESIDENTE: Primero, entonces, la de lz-
quierda Canaria Unida.

Los que estén a favor de ta enmienda, que levanten
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el brazo. (Pausa.) (Rumores en la Sala.) {Por favor, la vo-
tacion es la parte mas importante de un Parlamento!
Gracias. En contra de la enmienda, por favor, levanten
el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda.por. veintitrés votos
afavor y.veintisiete en contra.

Pasamos a la enmienda del Grupo Parlamentario
Socialista Canario. Los que estén a favor de esta en-
mienda, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los
que estén en contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias.

Queda rechazada la enmienda del Grupo Socialista
Canario por veintitrés votos a favor y veintisiete en con-
tra, por lo que termina el punto segundo del orden del
dfa.

Pasamos al punto tercero.

PROPOSICION NO DE LEY DEL GRUPQ PARLAMEN-
TARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE LA RADIQTELEVI-
SION PUBLICA EN CANARIAS.

El sefior PRESIDENTE: Proposicion no de ley del
Grupo Socialista Canario sobre la Radiotelevisién publi-
ca en Canarias.

Tiene la palabra el proponente, el sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Muchas gracias, sefor
Presidente.

A estas horas de la noche y con el bombardeo de
temas importantes que ha habido, me da la impresién
de que el cansancio aflora ya de manera rotunda y, en
tal sentido, me parece que, aun cuando entiendo que
el tema de esta proposicién no de ley es bastante im-
portante, voy a intentar ser lo méas escueto posible.

Yo creo que aun cuando el tema de |a televisién au-
tondmica, el tema de la televisidn, ha sido una especie
de culebrdn que se ha movido a lo largo de la vida poll-
tica durante los altimos afios, quizas ha faltado por
...{Ininteligible.) hacia temas de caracter importante,

pero de caracter secundario, y no se ha centrado quizé
en un debate de fondo, global, que clarificase entre to-
dos los partidos cudl debe ser la funcién... no solamen-
te la funcion de |a televisién publica, sino el cdmo dar
los pasos adecuados para que la misma.se acomode a
las necesidades que tiene la sociedad canaria.

Esta modesta proposicién no de ley, presentada,
como bien se sabe, desde hace ya bastante tiempo, y
que estaba enlazada con otra anterior, intenta, al me-
nos, el establecer una serie de pautas de comporta-
miento general, de tal manera que si todos nos pone-
mos de acuerdo nos permita dar unos pasos hacia ade-
lante en sentido positivo y empezar a acabar con cierto
debate que ha habido, incluso ciertas crispaciones, e in-
cluso ciertos errores que se han cometido por esa ca-
rencia de acuerdo general.

(El sefior Presidente se ausenta de la Mesa, ocupan-
do su lugar el sefior Vicepresidente primero, Manrique
delaraylLlarena.)

La propuesta que planteo, con unos antecedentes,
que no voy a repetir aqui, puesto que estan en el Bole-
tin Oficial de la Comunidad Auténoma, ya fueron en
cierto modo el otro dia, pues, planteados también en la
proposicién no de ley..., perdén, en la comparecencia
del sefior Vicepresidente en la Comisién correspon-
diente, tiene cinco apartados, cinco apartados, que, de
alguna forma, vienen a englobar lo que hoy, y a medio
plazo, debe ser la televisién publica en Canarias.

En primer lugar, el primer punto ya lo anuncié el
Vicepresidente del Gobierno el otro dfa, y me da la im-
presién de que esa comparecencia, de alguna forma,
pues era una respuesta, yo creo que una respuesta po-
sitiva, a lo que era esta proposicién no de ley, por lo
cual hoy podemos, de alguna forma, ratificarlo, certifi-
carlo, formalizarlo y empezar a llevarlo adelante.
Empezaba por la liquidacién, pues, bueno, de una em-
presa que estaba ahi, que todos creo que a estas alturas
nos hemos dado cuenta de que era una empresa inade-
cuada, con la cual se estaba jugando, o estaba siendo el
soporte para la televisién autonémica a través de..., 0
de soporte de un proyecto, de un primer proyecto que
fue malo, fue rechazado, después un segundo proyecto
que tampoco era el adecuado.
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Una vez desaparecida esa empresa, que espero que
se produzca pronto, hay una segunda parte que es em-
pezar a poner, como se debi6 haber empezado, los pies
en el suelo y constituir el Consejo de Administracién
del ente publico Radiotelevisién, de acuerdo con la ley
que aprobamos en este Parlamento.

El subsiguiente paso serfa, y quizas sea la novedad
-y que el otro dfa me alegré muchisimo que el Vicepre-
sidente, pues, de alguna forma, o recogiese—, es empe-
zar otra via, otra via posible de desarrolio de la televi-
sién autonémica, cual es la de establecer contactos con
Radiotelevisién Espaiiola, a fin de estudiar la posibili-
dad de expiotar, a medio plazo y conjuntamente, ese
canal autonémico.

Creo que si ha habido una oposicion bastante gran-
de a la televisiéon autonémica hasta el momento, a los
proyectos que se habfan presentado aquf hasta el mo-
mento, no era en tanto en cuanto se considerase que
no era necesaria la televisién autonémica, sino en tan-
to en cuanto suponia un coste, posiblemente, impresio-
nante, que a lo mejor se pod{a convertir en un saco sin
fondo que de alguna forma esta Comunidad, pobre,
con muchas necesidades, no podrfa hacer. Quizés ésta
es una via a explorar, a estudiar conjuntamente, por-
que a través de ella es previsible que se pueda encon-
trar un medio de-desarroliar, de lograr los mismos obje-
tivos de la television auton6mica, pero a un coste infi-
nitamente mucho mas reducido, con lo cual, pues, bue-
no, creo que ganarfamos todos.

Pero mientras tanto se realizan estos estudios, estas
gestiones a través del Consejo de Administraci6n, y en
el supuesto caso de que fuese asf como lo planteamos
~y es previsible que sea asf puesto que la reduccion de
costes por utilizacién de infraestructura, de personal,
de muchos medios...—, también aprovechar el potencial
de Televisién Espafiola por una parte. No nos podemos
olvidar de la television que hoy tenemos, de la televi-
sion publica, de la televisién, en definitiva, estatal que
se ve en Canarias. Y yo creo que a todos los partidos, a
todos los que estamos aqul, e incluso ya ha habido al-
gunas iniciativas anteriores en este sentido, nos parece
que no estamos contentos, o por lo menos plenamente
satisfechos, con el desarrollo de la television, de los me-
dios de que dispone Television Espanola en Canarias. Y
ese es el cuarto objetivo, el cuarto punto de esta

proposicién no de ley, de tal manera que se resuelva,
de una vez por todas, el problema que tienen las islas
no capitalinas, fundamentalmente, en tanto en cuanto
no tienen unidades informativas, y creo que en un an-
terior Pleno ya fue visto aqul, y quizas sea necesario el
establecimiento de esas unidades informativas en las
mismas, en cada una de ella, a fin de tener el protago-
nismo, y ya ha habido muchas protestas al respecto, el
protagonismo que dichas isias merecen, y les corres-
ponde, en el contexto regional.

Por otra parte, para hacer posible este punto es ne-
cesario que Retevisién de inmediato, es decir, antes de
un afio, dice la proposicién no de ley, establezca los en-
laces necesarios con dichas islas para que el transporte
de sefal con los centros ubicados en las capitales, Gran
Canaria y Tenerife, haga posible que esa informacion
llegue puntualmente y de la forma adecuada.

Por otra parte, estdn hasta el momento paraliza-
das... aunque me consta, y yo creo que aqul tenemos,
entre todos, que dar un empujon, que hasta el momen-
to las construcciones de las sedes de Gran Canaria y Te-
nerife han estado paralizadas mucho més alla del tiem-
po necesario y requerido, y yo creo que es importante,
entre todos, a través de una resolucion de este Parla-
mento, y comunicarselo a quien corresponde, que el
trabajo dirigido al establecimientos de esas nuevas se-
des, pues, se haga con la mayor urgencia posible.

Por otra parte, aqul, y sobre todo mientras se esta-
blezca una televisién autonémica, yo creo que es nece-
sario y es posible, e incluso yo creo que existe capaci-
dad de produccién para hacerlo, que se incremente el
tiempo semanal actual de la programacién regional, de
tal manera que tanto internamente como también a
nivel nacional Canarias tenga a través de la television
una mayor presencia. Y, evidentemente, en un mo-
mento en que el desarrollo de la televisién puablica y
privada, de las radios publicas y privadas, es una reali-
dad en toda la geografia nacional y también en el caso
de Canarias, yo creo que es importante... y hace unos
dias ofa por la radio el establecimiento de un convenio
entre la Comunidad auténoma valenciana y Television
Espafola para crear, o hacer, o firmar un convenio en-
tre la Comunidad y el Instituto Retevision para crear
una delegacién del Instituto Oficial de Radiotelevision,
a efectos de apoyar o facilitar la-formacién, mas bien
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de carécter de formacién profesional, que buena falta
nos hace en un determinado nivel en Canarias, de tal
manera que se puedan formar muchos canarios en los
veinte mil..., pues, bueno, yo no conozco la verdad la
profesién sino algunas de ellas, .pero-las muchas. profe-
siones o "subprofesiones” que existen -y “sub" no-io
digo en sentido peyorativo sino de derivaciones—, exis-
ten en trabajos vinculados tanto con la radio como con
latelevisién.

Por lo tanto, yo creo que en estos cinco puntos, de
alguna forma, se concreta lo que debe ser en estos mo-
mentos la televisién publica, y por lo menos el fijar el
marco a través del cual entre todos pongamos, corri-
giendo errores cometidos hasta el momento, corrija-
mos, y, codo con codo, vayamos a resolver, pues, bue-
no, muchas de las carencias, muchas de las necesidades
que tiene tanto la televisién estatal como la solucién
que pudiese ser si llegamos, si de esos estudios y de esas
relaciones se llega a buen fin, para establecer un obje-
tivo, que evidentemente debe tener la Comunidad ca-
naria, cual es el de tener a televisiébn autonémica, evi-
dentemente, para desarrollar muchos valores que es-
tdn en nuestra sociedad. Si lo hacemos, como es nues-
tra obligacién, con unos costes asequibles para las dis-
ponibilidades y para las necesidades que tiene esta so-
ciedad, evidentemente, mucho mejor.

Por lo tanto, esta proposicién no de ley creo que es-
td hecha en unos términos absolutamente racionales,
globalizadores y, por lo menos, que sirva de marco. No
€s que vaya a solventar absolutamente nada de inme-
diato, pero si fija ya un marco en el cual debemos em-
pezar a trabajar, entre todos, cara al futuro y quizas
dar pasos, 0 empezar a caminar con pasos mucho mas
firmes que los que hemos hecho hasta el momento.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Martin.

No habiéndose presentado enmiendas a esta pro-
posicién no de ley, pueden intervenir los Grupos Parla-
mentarios en fijacion de posiciones.

i{Grupo Mixto? (Pausa.) ilzquierda Canaria? (Pau-
sa.) ;i Partido Popular? El sefior Guimera.

El sefior GUIMERA GIL: Sefior Presidente. Seforias.

Brevemente, por lo avanzado de la hora, para fijar
la posicion del Grupo-Parlamentario Popular en este te-
ma, ya un poco... realmente muy polemizado a través
de los distintos pronunciamientos que han tenido los
Grupos y las iniciativas parlamentarias, asf como por el
conocimiento que creo que ya a estas alturas comienza
atener |asociedad canaria del tema de la television.

Estamos, Sefiorfas, en la recta final de la Legislatu-
ra, y es conveniente aclarar aqui que desde el punto de
vista del Partido Popular no hemos visto a lo largo de la
misma una oposicién, tal y como la entendemos noso-
tros, por parte del grupo mayoritario de la Oposicién
en la Cdmara, del Partido Socialista; una oposicién en-
tendida desde el punto de vista constructivo. Hoy nos
hemos visto sorprendidos, realmente sorprendidos, de
que aqui se venga ahora a hablar de las virtudes y las
necesidades de poner en marcha la televisién autoné-
mica, y yo quiero, y creo, que en esto, de una vez y por
todas, hay que ser perfectamente claro.

Ustedes en el Partido Socialista, en la oposicién
parlamentaria, lo Gnico que han hecho a lo largo de la
Legislatura como tal Oposicién es cada vez que han en-
tendido que hay un problema en el pacto de gobierno,
cada vez que han crefdo o han considerado que hay di-
sensiones en el pacto, es buscar la férmula de lanzar un
torpedo que, efectivamente, ponga fin a esta coalicién
de gobierno y ponga fin a este Gobierno, que, de una u
otra forma, y hoy se ha demostrado, ha aprobado leyes
tan importantes como la que esta Cadmara ha tenido
hoy ocasién de debatir. Y, realmente, eso no es presen-
table, Seforfas; sencillamente no es presentable. Yo
creo que hay otra forma de hacer oposicién, yo creo
que no hay que buscar la ruptura, porque buscar la
ruptura de un gobierno es buscar la inestabilidad de la
regién, y hay otras formas, y ustedes las conocen, o
creo que ya deberian conocerlas, para efectivamente
hacer ese tipo de oposicién seria y responsable.

Ustedes, Sefiorfas —-vamos a hablar claro—, sf quieren
y han querido siempre la televisién autonémica. Miren
ustedes, yo, con verdadero asombro, con verdadero
asombro, pude ver en un reciente programa de televi-
sién -y siento que don Jerénimo Saavedra se haya mar-
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chado que estaba aquf sentado hace un momento—,
pude ver en un programa dominical conocido, como
don Jerénimo Saavedra decfa, lisa y llanamente, de una
forma explicita, que gracias al Partido Socialista se ha-
bfa aparcado en la Comunidad Auténoma.de.Canarias
la televisién autondmica. Y eso es absolutamente in-
cierto! jEso no es verdad! El Partido-Socialista puso en
marcha una vez mas este tipo de torpedo dirigido al
pacto de gobierno cuando supo que habia una disen-
sién o podfa haberla. jDisensiones perfectamente legi-
timas como las que tienen ustedes en el Pais Vasco, que
son mucho mas profundas y mucho mayores y, sin em-
bargo, siguen manteniendo esos pactos! Aqui, aqui, en
este Gobierno, y durante estos afos, ha habido una
consonancia perfecta entre todos los partidos que apo-
yan el Gobierno. {Con discrepancias?, jevidentemente!
Muy pocas, por mucha publicidad que se tenga, muy
pocas. Pero hoy se ha traido aquf, y he aqui, y he aqui
un ejemplo vivo y real, una serie de leyes, que ustedes,
ustedes, los socialistas, fueron absolutamente incapa-
ces en la anterior Legislatura de consensuar, de consen-
suar cuando se encontraban en el Gobierno.

Y es obvio, y-es obvio, que ni el sefior Saavedra ni el
Partido Socialista pueden decir con certeza..., se sabe
perfectamente que son ustedes los que han aparcado
la television autonémica. Ustedes, que han llenado a
toda Espafia de televisiones autonédmicas, hoy don
Juan Alberto Martin ha venido a decir aqui, ahora, que
ya queda menos tiempo para las préximas elecciones,
ha venido a decir aqul que hay que preparar la televi-
si6én autondémica porque creen ustedes que van a go-
bernar en el noventa y uno Y naturalmente, ustedes,
cuando se oponen, o se opusieron a la televisién auto-
némica —jeso es asl, Sefiorias, eso es asl, estd muy cla-
ro!-, ustedes cuando se opusieron, se opusieron por-
que sencillamente ustedes no estan en el Gobierno. No
por razones econdémicas, no por razones de que hay
otras necesidades prioritarias, que es la posicion man-
tenida por el Partido Popular. Ustedes, desde Valencia
hasta Andalucfa, pasando por Madrid, han llenado las
televisiones autonémicas donde han gobernado con
unos déficit de miles de millones, y si aquf no lo han he-
cho, lo repito, es sencillamente porque ustedes no es-
tén en el Gobierno y tenfan miedo a que en esa televi-
sién autondmica pudieran los partidos que apoyaron el
pacto tener cierta implantacion y ascendencia en el
proceso electoral. Y ahora, cuando saben. que ya no

gueda tiempo, cuando el Gobierno, jno ustedes, Sefio-
rias, no ustedes!, cuando el Gobierno, responsable-
mente, a juicio del Partido Popular, ha decidido apar-
car momentaneamente, o circunstancialmente, la
television autondmica, dicen que no, que han sido us-
tedes y gracias a ustedes, quienes lo han hecho, y eso
no es verdad. Ha sido, eso sf, el Partido Popular dentro
del seno del Gobierno, como se deben discutir las cosas,
y dentro de la mesa del pacto, quien, con un criterio
equivocado o no, y apoyado en ultima instancia por la
Agrupacion Herrena Independiente, quien ha aparca-
do el tema de la televisién autonémica.

Y, por otro lado, otro tanto podria decirse sobre el
tema de PROCCOMSA, un tema que traen ustedes hoy
aqui y que ya no tiene ninguna virtualidad. El Gobier-
no, por si mismo, por si mismo, y previos los correspon-
dientes intercambios, naturalmente, de opiniones al
respecto... Porque se pueden mantener posiciones per-
fectamente discrepantes, perfectamente discrepantes.
Mire usted, los gobiernos de coalicién se firman, se sus-
criben y perviven mucho més que el rodillo que em-
plean ustedes en Madrid, sencillamente, sencillamente,
porque se dialoga y porque se adoptan posiciones, co-
mo la de hoy, que terminan fructificando en una serie
de leyes que toda la comunidad canaria va a agradecer.
Y es obvio que el Partido Popular, que ha votado en es-
ta Camara, que ha votado —ejemplos siempre los hay y
excepciones, como antes se dijo, también las hay—, ha
votado en el noventa y nueve por ciento de las veces,
en el noventa y nueve coma noventa y nueve, a favor
naturalmente del Gobierno, es porque, efectivamente,
los partidos que lo conforman tienen afinidades y esas
afinidades se plasman en una labor de gobierno y en
los consensos que se han obtenido, también en colabo-
racion a veces, por supuesto, del resto de la Cdmara, en
proyectos de tanta importancia como los que se han
debatido, repito una vez més, en el dia de hoy.

iY, naturalmente, volver a traer aqui el tema de
PROCCOMSA...! Mire usted, nosotros, en mi partido, en
el Grupo Popular, o en el Partido Popular, no somos
partidarios de las empresas publicas. Eso |0 sabe todo el
mundo. Creemaos que se pueden gestionar muchas co-
sas que se hacen a través de las empresas publicas des-
de las propias Consejerias. Eso es cierto. Nosotros so-
mos muy poco intervencionistas. Es verdad. Creemos en
una libertad de mercado, somos partidarios de la tele-
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vision privada, etcétera, etcétera. Nosotros, que nos
opusimos a una televisién autondmica, lo hicimos por
razones econdmicas de austeridad y de prioridades, y
lo explicamos muy bien. Ustedes ya se estd viendo que
lo estan haciendo por otras razones muy distintas, que

son a las que.antes me referia. Y el Gobierno también,

no ustedes, sefior Martin, como dijo usted en Comisién,
el Gobierno también, responsablemente y por una se-
rie de circunstancias, en las que hay mucho de dilogo
y mucho de comprension, efectivamente ha decidido,
en el momento que entiende oportuno, y que sera en
breve, liquidar PROCCOMSA. No tenia ningun sentido,
por lo tanto, mantener... y yo le advierto que recuerdo
perfectamente el compromiso adquirido, de que los
apoyarfamos en la liquidacién de PROCCOMSA. jPero
no o han hecho ustedes, Seforias!, jno pretendan us-
tedes decir a la opinién puablica canaria ni en esta C&-
mara que hacen cosas que no han hecho cuando estén
pensando exactamente lo contrario! Ha sido también
en el tema de PROCCOMSA el Gobierno el que ha re-
considerado definitivamente su posicién, y esto es lo
que hay que decir, y esto es lo que hay que aclarar.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Por lo tanto, Sefior(as, cuando el Partido Socialista,
o el Grupo Parlamentario, hace o trae a esta Cdmara
una proposicién.de ley en estos términos, estoy, y se ha
comprobado en el dfa de hoy, completamente seguro,
como otras veces, de que no tiene més objetivo que la
inestabilidad, que ese torpedo al pacto de gobierno...
iPor mucho que usted se rfa, sefior Martin, pero son asi
las cosas y lo estd usted demostrando practicamente
muchas veces en sus intervenciones!

Por lo tanto, todos esos argumentos y todas esas
solicitudes que usted plantea en la proposicién no de
ley, yo le digo que me parecen muy bien, aunque no
necesitamos para nada ahora ninguna junta ni ningan
miembro de Radiotelevisién ni ningun ente publico,
sencilla y llanamente, porque hemos visto que hoy no
hay medios en la Comunidad Auténoma para afrontar,
porque existen otras prioridades, un déficit, al que us-
tedes se agarraron en su momento, como es ia televi-
sién autonémica. Por lo tanto, si ustedes quieren pre-
parar el terreno para ponerlo en marcha en el noventa
y uno, pensando que ciertamente van a ganar, se
equivocan. Y en segundo {ugar, el resto de la proposi-

cién no de ley, pues, mire usted, este Gobiernao tiene la
iniciativa suficiente para poder hablar y dialogar con el
Gobierno central, con Retevision... con todas y cada
una de las personas; podemos sentarnos a debatir y a
discutir en la mesa de negociacién cualquier propuesta
que ustedes hagan, pero es obvio que por io que no es-
tamos dispuestos a pasar es por que ustedes insten
ahora al Gobierno para que haga cosas que son fun-
cién prioritaria y primordial y labor de gobierno.

Por lo tanto, Seforias, el Partido Popular, dada esta
aclaracién y dado que ha expirado el tiempo, que pen-
saba no consumir en su totalidad, va a oponerse y va a
decir que no a la proposicién no de ley del Grupo Socia-
lista.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Guimera.

Agrupaciones Independientes, el sefior Bello.

El sefior BELLO ESQUIVEL: Seror Presidente. Sefio-
rfas.

iDe nuevo con el tema de la televisién!

Desde que llegué a este Parlamento he oido ma-
chacar y machacar y machacar sobre las peculiaridades
de Canarias. Estamos de acuerdo. jPero las peculiarida-
des para todo! Somos la Comunidad Auténoma mas
alejada de Europa y, por lo tanto, no recibimos la sefial
de ninguna Comunidad Auténoma, de ninguna televi-
sién autonémica, cosa que ocurre, por ejemplo, en Co-
munidades como Valencia, que recibe la catalana, Ba-
leares, que recibe la catalana... Aqui no: no recibimos
ninguna sefal de ninguna Comunidad Auténoma. Por
lo tanto, como partido nacionalista, pensamos que es
necesaria la televisién autonémica, la creemos oportu-
na, la creemos imperiosa. {Somos una Comunidad Au-
ténoma madura, somos ciudadanos de primera y que-
remos ser ciudadanos de primera, y por qué, por qué
no vamos a tener televisién autonémica!l

No queremos una televisiéon mediatizada... iSi, sf,
rfanse, rfanse; también se reian los socialistas catalanes
y ya van por dos canales autonémicos! El andlisis de la
proposicién no de ley que presenta hoy el PSOE, aparte
de ya.empezar.a calificarla como proposicién bastante
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oportunista... Y eso no me o podrdn negar; desde el
primer momento hasta, incluso, en la presentaciéon de
esa proposicion no de ley en un momento en el que se
habfa aplazado otra con el tema de PROCCOMSA. En-
tendemos que, bueno, .el tema de PROCCOMSA. creo
que ya deberia haber estado retirado por el Partido So-
cialista. Ya el Vicepresidente del Gobierno nos dijo en
la Comisién que PROCCOMSA se va a liquidar, yo creo
que ya no hace falta mas ratificacién de este tema, yo
creo que este tema huelga ya.

El tema de la aceleraciéon de la construccién del
Consejo de Administracion de la Radiotelevision cana-
ria, ya vino una vez al Parlamento, no hubo suerte, no
se constituy6. Esperemos que la préxima vez que venga
ya se constituya y que empiece a funcionar.

Y luego, ya pasando un poco mas aceleradamente
sobre los puntos de la proposicién no de ley, llegamos
al cuarto punto, el apartado a), /a aceleracién de la
creacion de unidades informativas en cada isla periféri-
ca. Llevamos viendo desde hace bastante tiempo que
los cabildos de las islas periféricas han solicitado, no ya
la creacién de una unidad informativa, sino la instala-
cién de una simple cdmara, una simple cdmara en la is-
la, que pueda recoger las noticias de esa isla, y, sin em-
bargo, no se ha hecho, se les ha dicho a esos cabildos
que si quieren noticias de esas islas que compren las cé-
maras. jEso se les ha dicho por Televisién Espafola! Y
ahora, de repente —que hasta ahora no se ha hecho
eso—, ahora, de repente, después de la proposicién no
de ley socialista, aparece que si, que se van a poner las
unidades informativas en cada isla periférica, sabiendo
que hemos pasado un periodo de tiempo donde la Co-
munidad Auténoma necesitaba consolidarse, las insti-
tuciones necesitaban consolidarse, y era necesaria una
informacién sobre cada una de las islas periféricas y de
las islas centrales. Pero no, no se ha hecho. ;Por qué se
va a hacer ahora? No lo sé, jsera porque la proposicion
node ley es socialistal No lo entiendo.

Los enlaces por parte de Retevisidn antes de un
afio. Eso solicitdbamos nosotros para poner en marcha
la televisién autondmica, sin embargo, no habia, por lo
visto, muchas posibilidades de que esto fuera asl. jYa se
encargar(a el PSOE de bloquearlo en Madrid cuando
llegara su momento!

Y luego ya los puntos ¢), d) y e) ya es que... jno sé si
valdra la pena entrar en ellos! Agilizacion de construc-
cion de sedes. jSi llevan hablando de la construccién de
sedes desde que yo me acuerdo, y no se han construido
las nuevas sedes, y-siguen siendo inadecuadas! Des-
pués, de repente, parece que la iniciativa del Gobierno
autonémico de crear el canal autonémico de televisién
es una proposicion no de ley... -que todos sabemos que
las proposiciones no de ley sirven para instar al Gobier-
no a una iniciativa—, pues parece que la iniciativa esa ha
sido como una proposicién no de ey que de repente ha
desatado las ganas del Grupo Socialista por una televi-
sion autonémica, aungue sea compartida con la Televi-
sion Espanola, y entonces, de repente, se van a crear las
unidades informativas en cada isla periférica, los enla-
ces en menos de un afo, 1a construccion de las sedes...

Y luego ya ios apartados d) y €), jya es que no sé si
valdra la pena entrar! Incremento del tiempo semanal
en la programacidn regional. jResuita que desde que
se presents esta proposicién no de ley es cuando se ha-
ce necesario la ampliacién y el incremento del tiempo
semanal en la programacién regional! jEsto se viene
haciendo necesario hace un montén de afios, y no se ha
hechol!

Espacios y series realizados por television en Cana-
rias emitidos por la Televisiéon Espaiiola, por la Televi-
sidn nacional. iNo nos han hecho nunca caso! Todos sa-
bemos, todos conocemos, la peregrinacién de los alcal-
des, la peregrinacion en este caso de don Manuel Her-
moso ante el Director General de Radiotelevisién Espa-
Aola para que los carnavales sean emitidos en Televi-
sion Espafiola. jLa peregrinacién!, jel ruego! jComo si
eso no fuera un derecho! jUna fiesta de interés turisti-
co internacional, y hay que ir a rogar al Director Gene-
ral de Radiotelevision Espaficla que se emita para que
la vean todos los espafioles!

Y luego, como ejemplo, basta citar... ustedes me
imagino que habran visto la television y habran visto
las imagenes esas que salen entre programa y progra-
ma que hablan de..., se ven las Comunidades Auténo-
mas. jEn mi vida he visto una imagen de Canarias en
esas imagenes que se ven entre programa y programal
iNuncal, jnunca! jNo se ha hecho caso, nunca!

-Luego, el apartado quinto; /a delegacion en Cana-
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rias para la formacién de profesionales canarios. jOja-
lal, jojalé se cree! jPero hasta ahora no ha habido
tiempo de hacerlo, por lo visto, sino que tiene que ser a
partir de una proposicién no de ley socialista!

Por todo ello: porque queremos una television
nuestra, nuestra y no prestada, porque es una proposi-
¢ién oportunista —lo vuelvo a repetir, es oportunista
hasta en su forma de presentacién, no era el momento
aquél para presentar la proposicién no de ley, no era el
momento para leerla, eso se [lama oportunismo—y por-
gue no creemos en la buena voluntad de Televisién Es-
panola, y hasta ahora lo ha demostrado con respecto a
Canarias, por todo ello, vamos a votar en contra de la
proposicién no de ley.

Y, por uitimo, me gustaria decir que nunca me ha
gustado profetizar, y menos en el tema politico, pero
no puedo resistirme ahora mismo, no puedo resistirme
a hacerlo, y ahora mismo los que estén diciendo no a la
televisién autondmica serén los mismos que en un fu-
turo no muy lejano pediran la televisién autonémica y
procuraran que se haga la televisién autonémica, pero,
_iclaro!, cuando tengan alguna oportunidad de gober-
nar.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Bello.

Por el CDS, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ: Gracias, sefor Presiden-
te. Seforias.

Bien. Estamos ante el repetido debate de hace cua-
tro meses, el agrio debate y el debate que yo Hamaria
el debate espectéculo, y que espero que con este acto
en el Pleno del Parlamento de hoy quede cerrado defi-
nitivamente.

Indudablemente uno llega a no entender nada de
lo que pasa. Porque hoy aqul hemos podido escuchar
cémo los que querfan televisién autonémica ya no la
quieren, y cémo los que no la querfan ahora la quieren,
y si seguimos madurando todo lo que hemos dicho so-
bre este tema llegaremos a la conclusién de que hay ve-

ces que se nos cruzan los cables a los politicos.

Lo que si que hay es una razén fundamental para
decir que era fundamental ~y perdén por la repeticién—
el.poner en marcha en Canarias un canal autonémico
de televisién. Y entre otras cosas hoy hemos podido
comprobar aqui cémo era fundamental tener en Cana-
rias un canal de television. Se ha debatido esta tarde,
en este Pleno, una de las leyes mas importantes de la
Comunidad Auténoma de Canarias, como es la Ley de
Aguas, y yo no sé si ustedes habran observado la pre-
sencia de las cdmaras de Television Espanola en Cana-
rias para poder cubrir adecuadamente uno de los deba-
tes mas importantes que hemos tenido en el Pleno de
la Camara en esta Legislatura. Sin embargo, a mi no me
cabe duda de que Television no habréa perdido ni una
ocasion de grabar el debate de Ia "Ley de Cabildos"”, y
sobre todo momentos muy particulares de ese debate.
Por lo tanto, no me voy a repetir en los argumentos
gue ya expuse en la Comision con motivo de la compa-
recencia del Vicepresidente Aqui estamos ante un de-
bate politico y, por supuesto, no estamos ante un deba-
te de lo que serfa bueno o malo para Canarias. El tema
de la television levanta enormes suspicacias entre to-
dos los politicos, entre otras cosas porque estamos
acostumbrados, como todos los medios de comunica-
cién, no séio television, a que sean manejados en bene-
ficio de ciertos intereses, de determinados intereses:
unas veces benefician a unos y otras veces benefician a
otros.

Por cortesia parlamentaria, sefior Martin, le voy-a
entrar en el contenido de la proposicion no de ley. Des-
de luego, lo del punto segundo... jvamos, esto ya si que
lo podemos poner en el plano del mayor surrealismo
polftico que jamds hayamos visto en esta Cadmara! jPor-
que, vamos, el “instar al Gobierno a proceder a la ace-
leracién del trémite para la constitucion del Consejo de
Administracién de Radiotelevision”, uno ya se asom-
bral Porque, como sabra el senor Martin desde el mes
de marzo, y no pudo ser antes porque hubo que modi-
ficar la ley que ustedes hicieron por mandato del Tribu-
nal Constitucional, el Gobierno le lleva pidiendo a este
Parlamento que se constituya el ente y, evidentemen-
te, no se ha constituido por otras cuestiones. El pedir
ahora al Gobierno que solicite del Parlamento la crea-
cién del ente, como minimo, es una hipocresia.
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En lo que se refiere al punto cuatro, hace poco
aquf, en un debate de una.proposicion no de ley que
presentd la Agrupacién Herrefia Independiente, pues
ya tuvimos ocasién de estar todos de acuerdo, todos
~ votamos a favor de ese debate.

En lo que respecta al punto numero tres, pues,
bien, seguiremos estudiando porque desde luego los
que estdbamos a favor de instaurar aquf un canal de te-
levision autondmica hace unos meses seguimos estan-
dolo ahora y seguiremos estudiando, seguiremos estu-
diando posibilidades, etcétera, etcétera, etcétera, y us-
ted sabe perfectamente, sefior Martin, que nosotros es-
tamos abiertos a cualquier tipo de negaciaciones que
vayan encaminadas a montar en Canarias un canal au-
tondmico, que creemos necesita esta region.

En cuanto al punto nimero cinco, si usted pide la
votacién por separado, nuestro Grupo Parlamentario
lo va a apoyar porque creemos que es razonable que
“se inste al Gobierno para que comience a realizar las
gestiones necesarias tendentes a firmar un convenio
con el Instituto Oficial de Radiotelevision a fin de esta-
blecer una delegacién del mismo en Canarias para faci-
litar la formacién de canarios en profesiones vinculadas
alas diversas tareas a realizar tanto en la radio como en
la televisién publica y privada". Este es el anico punto,
el anico aspecto positivo, de la declaracién de |la propo-
sicién no de ley que hoy nos presenta el Partido Socia-
lista.

Y, sefior Guimerd, respecto a los torpedos, yo, que
soy marino, le puedo decir que los torpedos que vienen
de fuera, que vienen bastante lentos por aquello del
rozamiento del agua, a diecisiete o dieciocho nudos, se
pueden esquivar; ilos de dentro hacen unas vias de
agua monstruosas! (Risas.)

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Bonis.

(El sefior Martin Martin solicita el uso de la pala-
bra.)

iUsted quiere la palabra? (Asentimiento.) Breve-
mente.

El sefior MARTIN- MARTIN: Sefior Guimerd, yo...
qué quiere que le diga después de las ultimas palabras
que le han dirigido, jyo creo que son bastante revela-
doras y clarificadoras!

Con ese triste papel que le han asignado hoy, de
mamporrero mayor del reino, para, de alguna forma,
lavar, pues determinados comportamientos...

(Quejas en los escarios de los partidos que apoyan
al Gobierno.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): jPor favor, no haga descalificaciones!

El sefior MARTIN MARTIN: No, no estoy haciendo
descalificaciones, no estoy haciendo descalificaciones,
sino que estoy haciendo un anélisis polftico; “"mampo-
rrero politico", si se quiere ese calificativo.

Con ese papel, sefior Guimer4, para poder seguir
en el Gobierno, justed no se preocupe, gue ese gabier-
no va a seguir!, pero va a seguir... justed no se preocu-
pe!, que va a seguir ese gobierno, con los torpedos o
sin torpedos, va a seguir. Lo Unico que sf le pide uno es
un poco més de coherencia a lo largo del tiempo. Y yo
creo que usted representa a un partido importante a
nivel de todo el Estado que debe tener otro comporta-
miento, unos comportamientos mds normales, sin tan-
tas contradicciones y con tantos miedos. Usted no pue-
de decir hace un mes en el —-no aqui, sino en el otro—
Parlamento, pues, que si pedia la liquidacién de PROC-
COMSA, si se le pedia la composicion del consejo de
administracion, y no sé cuantas cosas mas, usted lo iba
a apoyar. Esto, que usted lo vio antes, sefior Guimera.
Esto, que usted lo vio antes, sefior Guimera.

Por lo tanto, seamos coherentes, seamos coheren-
tes, y aqui el Partido Socialista ha demostrado hoy, y
durante todos los dias, que ha venido a construir, y so-
bre todos los temas venimos planteando nuestras posi-
ciones. Le podra gustar a usted o no le podra gustar a
usted. A nosotros nos gustaria también que el Partido
Popuiar en la mayoria de los temas tuviese posicién.
Porque aqui lo podrlamos llamar “la mudita”: en la
mayor parte de las ocasiones no tiene posicién. Y es
triste.ese papell-Me gustarfa que se.cambiase y se plan-
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tease en términos positivos. Nosotros, incluso, desde
perspectivas de critica, siempre planteamos las cosas en
plan positivo.

Y hoy creo que ha habido varias leyes, incluso,
cuando hacemos criticas fuertes, pero.desde posiciones
globales, y lo vamos a seguir haciendo. -No nos da nin-
guna verglenza ni ningin miedo hacerlo: jen absolu-
to!

Y, sefior Guimerd, mas coherencia, mas coherencia,
nosotros, ya lo sabe usted perfectamente, ni estamos
poniendo torpedo ni nada de eso por el estilo, porque
si evidentemente ésa hubiese sido nuestra intencién
hubiese sido, por nuestra parte..., hubiésemos estado
haciendo el tonto, porque yo creo que el Gobierno...,
muchas de las intervenciones del Gobierno, creo que
nos lo estdn poniendo fécil cara al futuro.

Sefior representante de las AlC, pues, bueno, a ver-
dad es que dice que estd de acuerdo con todo, pero
gue como no se va a hacer, pues, entonces —~jy encima
en los carnavales el alcalde tiene que ir a Madrid a que
le saquen con las reinas!... etcétera, etcétera—, pues,
que no es posible votar esto. La verdad es que ha sido
muy pobre su intervencién, porque no me ha dicho na-
da, y con una cosa que sf le querfa recordar, porque ha
sido permanente en muchas de las intervenciones de
las AIC, y es una contradiccién para un partido que se
llama nacionalista moderado —creo que es la Gltima
definicibn—, un partido nacionalista moderado, y es
que: ihombre, si en todos sitios tienen la televisién, por
qué nosotros no la tenemos...! Mire usted, afortunada-
mente tenemos autogobierno, afortunadamente tene-
maos autogobierno, y si los canarios decidimos hacer
una cosa, dentro de las competencias que nos recono-
cen la Constitucion y el Estatuto de Autonomia, lo ha-
cemos. jEse argumento jamas, jamas, lo puede plan-
tear un llamado nacionalistal Esto lo ha dicho usted
hoy aquiy lo habia dicho la vez anterior.

jHombre, yo agradezco el tono del sefior Bonis...
—no sé donde estd... estad por ahi-, en fin, lo que pasa es
que no llego tampoco yo a entender nada! Vamos a
ver. Hay que clarificar las cosas. Nunca nosotros nos he-
mos negado a la televisién autondmica, aungue pudie-
se alguno haber dado..., o algunos pretendiesen dar
esa imagen. Siempre hemos dicho que nos gustarfa la

television autonémica, siempre y cuando el coste fuese
razonable y no hubiese otras prioridades. Lo dijimos
cuando estdbamos en el Gobierno, lo hemos dicho
cuando estamos en la Oposicién y 1o decimos hoy. Y lo
decimos de la siguiente forma: jhombre!; hay una serie
de proyectos que se han planteado y-que han fracasa-
do- porque eran muy costosos y nosotros nos oponia-
mos a ellos, veamos una via, a lo mejor llegamos a la
conclusién de que esa via es costosa también y, en ese
caso, el Partido Socialista, esté en el Gobierno o esté en
ia Oposicidn, se opondra. Si esa via, si esa nueva via que
se plantea, no es costosa, creemos que debemos seguir
adelante.

(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores.)

Y lo que hemos planteado hoy aqul, y creo que no
se ha entendido, y fundamentalmente para no darie la
razén al Partido Socialista... {Si el Partido Socialista no
esta buscando la razén, no esté buscando la razén en
este temal, {0 Unico que estd buscando es un acuerdo
politico general, porque a partir de que se apruebe es-
to aquf es de todos, no es del Partido Socialista, sino es
de todos, y, en definitiva, de los representantes de la
sociedad canaria, para tener mas fuerza y poder resol-
ver muchos de estos problemas que, efectivamente,
hasta el momento no se han solucionado. Evidente-
mente con planteamientos como los que han hecho us-
tedes, absolutamente negativo por proceder del Parti-
do Socialista, me parece que no vamos a ningun sitio,
sino para atras, y vuelvo a repetir la misma frase que di-
je esta mafiana: jcomo los cangrejos!

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO {Manrique de
Lara y Llarena): Seforia...

EL sefior MARTIN MARTIN: Por Gltimo, al menos,
en fin, espero que la guindita por lo menos pueda salir
adelante. Yo acepto, incluso, punto por punto, el que
se discuta, no tengo ningln inconveniente, lo que pasa
es que hasta ahora, pues si, la verdad es que no he oido
razones de fondo, razones de fondo, sino quejas y
planteamientos globales, que era o que pretendfa esta
proposicién no de ley, en torno a o que debe ser la te-
levisién publica en Canarias.

Gracias, Presidente.
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(Los sefiores Guimera Gil y Bello Esquivel solicitan
intervenir en el uso de la palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Martin.

El sefior Guimera.
Brevemente, por favor.

- El sefior GUIMERA GIL: 5, muy brevemente, sefior
Presidente.

Bueno, muy brevemente, voy a empezar por el se-
fior Bonis, que tan amablemente ha terminado con una
frase muy gréfica. Mire, sefior Bonis, vamos también a
ser muy claros: las vias de aguas, las vias de aguas no las
busque usted, no las busque usted ni fuera del pacto ni
las busque tampoco dentro del pacto, porque los pro-
blemas que hayamos tenido, que han sido muy pocos y
muy puntuales, se han solucionado. Si hay otras vias de
aguas internas, y usted hacia referencia a ellas, bueno,
eso, desde luego, no me compete a mi, eso sabra usted
cémo solucionarlo.

Sefior Martin, don Juan Alberto Martin, mire yo los
términos estos de mamporrero... y estas cosas que se
utilizan en las Cadmaras no es mi estilo: ni es el verbo
que suelo utilizar ni las palabras que suelo emplear. Yo
creo que el diccionario es muy rico, y la terminologia
también, y los parlamentarios aqui debemos emplear
otra terminologfa. Y con eso no le quiero hacer ningu-
na critica, quiero simplemente hacerle una observa-
cién.

Mire, usted ha hablado de que el Partido Popular
no tiene posicién. Mire, el Partido Popular tiene una
posicién, y tiene posiciones muy claras, y usted las co-
noce y usted las sabe, y sabe también que el mantener
esas posiciones y el mantener esos programas o esas
ideas, que son muy concretas y muy claras y que las co-
nocen no ya la sociedad canaria, sino creo que ya cada
vez mas toda la sociedad espafola, bueno, pues lo que
nos ha costado resulta que es un esfuerzo de dialogo,
de comprension y de intento de aportar, dentro de una
coalicion de Gobierno, como es la que estd en estos
momentos gobernando en la Comunidad canaria, un
esfuerzo positivo. Y hemos mantenido nuestra posi-

cién, hemos mantenido nuestras discrepancias, pero ya
le dije antes, ie dije, mire usted, la posicion del Partido
Popular ha sido una posicién coincidente, coincidente
con el resto de los partidos que apoyan el Gobierno, y
en esa coincidencia hemos estado en un noventa y nue-

-ve por ciento de las veces, y en esa coincidencia hemos
-estado hoy a lo largo de muchas horas aqui, en esta Cé-

mara, o en esta Caja, haciendo las veces de Camara. Y
yo creo, Senorias, que eso es lo importante. Y cuando
nos hemos tenido que distinguir, cuando hemos tenido
que discrepar porque entendemos o porque creemos
que hay problemas sustanciales, lo hemos hecho, y lo
hemos hecho correctamente, con nuestra mejor forma,
con nuestro mejor 4nimo. jEso no es incoherencia! Yo
lo que le he dicho a usted es que esas posiciones las ha
asumido el Gobierno y que esas posiciones que ha asu-
mido el Gobierno no las ha asumido por presién del
Partido Socialista. Eso es completamente incierto.

Yo vuelvo a repetir no puedo darle la razén ai se-
for Saavedra cuando dice que él y el Partido Socialista
han aparcado, aunque sea circunstancialmente, el te-
ma de la television autonémica, sencillamente porque
no es cierto, porque no es verdad, ha sido este Gobier-
no.Y, dentro de este Gobierno, y dentro de la coheren-
cia de mi partido, sefior Martin, nosotros, es verdad, el
Partido Popuiar, ha hecho significar que hay otras prio-
ridades, que efectivamente hay un gasto, pero que us-
tedes no avalan con sus hechos, porque ustedes con sus
hechos, repito, en Andalucia, en Madrid y en la geogra-
fia espafiola estan despilfarrando miles de millones en
esa televisién autonémica, que tanto les ha valido, por
ejemplo, en las ultimas elecciones andaluzas, porque
estaban en el Gobierno, y si no lo han hecho aqui es
sencillamente porque no estan. jY ésa es la verdad, y
no hay por qué tenerte miedo a la verdad! Y eso no es,
sefior Martin, eso no es incoherencia del Partido Popu-
lar, eso es incoherencia de ustedes, del Partido Socialis-
ta. Y hay que decir la verdad y llamar las cosas por su
nombre.

Y lo mismo e digo en el tema de PROCCOMSA. Yo
me comprometf ciertamente ~el Partido Popular, mi
Grupo Parlamentario— con ustedes en que PROCCOM-
SA no era ya una sociedad que tuviera una finalidad
concreta y objetiva. Pero yo me felicito, y celebro en es-
ta Camara, el poder haber hecho, en ia medida de o
posible, el Partido Popular, para que ei Gobierno, con
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buen criterio a mi juicio, y aunque hubiese discrepan-
cia, asumiera la realidad de la liquidaciéon de PROC-
COMSA, y no ha pasado absolutamente nada, porque
mafnana nos tocaria a nosotros exactamente igual asu-
mir cualquier .posiciéon de. un partido coaligado que
fuera realmente l6gica, normal y coherente. Y eso es lo
que ha ocurrido.

{Se enciende /a luz roja en la tribuna de oradores.)

Por lo tanto -y yo termino, sefor Presidente—, por
lo tanto, Sefiorias, vamos a hablar con claridad a la so-
ciedad canaria, vamos a llamar las cosas por su nombre,
digamos cada uno en dénde estd y hacia dénde se diri-
ge. Yo creo que asi lo ha hecho en los momentos im-
portantes mi Grupo Parlamentario y mi partido. Y, Se-
forfas, y Seforias, salgamos hoy de este Pleno, a pesar
de la negativa a esta proposicion no de ley, cuya finali-
dad entiendo que ya expliqué antes —era una y muy
concreta por parte del Partido Socialista—, salgamos de
este Pleno con la satisfaccién de haber consensuado
para todos los canarios y haber traido en el haber de
este Gobierno, con la ayuda, es obvio, en los temas
puntuales en que asi ha sido, del resto de los Grupos
Parlamentarios, hoy salgamos con la satisfaccion de ha-
ber contribuido, - de una forma, si no decisiva, si muy
importante, al mayor y mejor gobierno de la sociedad
canaria.

Nada mas.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Guimera.

(El sefior Martin Martin indica su deseo de interve-
nir.)

El micréfono, por favor.

El sefior MARTIN MARTIN (Desde su escano): Bye-
no, yo creo que en aras de la cortesia ile debo una dis-
culpa a don Angel Isidro Guimera. La verdad no era mi
intencion... desconacia, lo tengo que decir, la acepcion
con que normalmente se conoce la palabra que utilicé
anteriormente. Yo la indicaba en el sentido de "goi-
peador”, y le pido disculpas porque yo creo que es de...
jen finl, de pura... no solamente honradez, sino por la
cortesia que a todos nos debe ocupar. En fin, le pido

disculpas por esa derivacién.
El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Martin.

El'sefior Bello, por favor.

El sefior BELLO ESQUIVEL: Sefor Presidente, muy
brevemente, para contestar un poco a las alusiones de
don Juan Alberto Martin.

En primer lugar, don juan Alberto, yo no he dicho
que como todas las comunidades tienen television au-
tondmica —que, por otra parte, eso es faiso, porque no
la tienen todas—, no lo he dicho, que, jviva la fiesta!l,
porque todos tienen television autondémica, nosotros
television autondémica. He dicho que, dadas las carac-
teristicas peculiares de la Comunidad Auténoma cana-
ria, entendemos que necesita un canal autonémico de
television.

Después, por otra parte, hemos visto terminarse la
novela; era una novela de Agatha Christie. Se terminé
el suspense, la luna de miel televisiva PSOE-PP. Se tira-
ron los trastos a la cabeza. El asesino no era el mayor-
domo, jno!, jera don Angel Isidro Guimera! (Risas en la
Sala.), y se ha venido a descubrir ahora. Y, bueno, noso-
tros, como Grupo que apoya el Gobierno, pues, nos ale-
gramos de que se haya terminado la novela y que la co-
media haya resultado poco fructifera.

Nada mads, sefior Presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE PRIMERO (Manrique de
Lara y Llarena): Muchas gracias, sefior Bello.

¢Nadie mas...? (Pausa.) Entonces, entramos en vo-
tacion.

(Sefor Martin, usted queria que se votara punto
por punto? (Pausa.)

{Se reincorpora a su lugar en la Mesa el sefor Presi-
dente.)

El sefior PRESIDENTE: Bueno, se van, entonces, a
votar los puntos, que creo que no haréa falta leerlos, ;0
si...?. (Pausa) Estdn en-conocimiento de todos ustedes
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los puntos de la proposicién no de ley; hay punto pri-
mero, punto segundo, tercero, cuarto y quinto. ;Quie-
ren votarlos uno a uno? (Asentimiento)

Bien. Los que estén a favor del punto primero de ia
propuesta de resolucién de la proposicién no de ley del

Grupo Socialista, que levanten el brazo. (Pausa.) Gra--

cias. Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

Queda rechazado el punto primero por veintiin
votos a favor y veintinueve en contra.

Punto segundo. Los que estén a favor, que levan-
ten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazado el punto segundo por veintiin
votos a favor y veintinueve en contra.

Punto tercero. Los que estén a favor, que levanten
el brazo. (Pausa.) Gracias. En contra, por favor, que le-
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazado el punto tercero por veintitn vo-
tos a favor y veintinueve en contra.

Punto cuarto. Los que estén a favor, que levanten
el brazo. (Pausa.) Gracias. En contra, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda rechazado el punto cuarto por veintiun vo-
tos a favor y veintinueve en contra.

Punto quinto. Los que estén a favor, que levanten
el brazo. {Pausa.) {Hay algun voto en contra?, ;alguna
abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el punto quinto, unicoe punto que
queda aprobado en la proposicion no de ley del Grupo

Socialista, por unanimidad.

(El sefior Presidente del Gobierno, Olarte Cullen,
solicita el uso de la palabra.)

Si, querfa hablar el Presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Olarte Cu-

ilen): Sefor Presidente. Senorias.

No soy partidario de adjetivar los hechos, o los ac-
tos, o los acontecimientos, y mucho menos con ese cali-
ficativo de historico, tan devaluado y-tan-degradado
como consecuencia.de una excesiva repeticion. Pero
hoy hemos tenido -un Pleno realmente importante, y
hoy hemos tenido un Pleno en el que, por fortuna, he-
mos adquirido y hemos obtenido un grado de consenso
notabilisimo que garantiza la perdurabilidad, nada
desdefnable, de algunas leyes de capital importancia
para el archipiélago canario.

Yo recordaba hoy, cuando paciente y cuidadosa-
mente observaba desde mi escafio el acontecer y el de-
venir de esta sesion plenaria, como se reproducian,
afortunadamente, una serie de principios que el Presi-
dente del Gobierno expuso en su discurso de Investidu-
ra, refiriéndome de una manera muy especial a la Ley
de Aguas y, por supuesto, a la "Ley de Cabildos", a la
vulgarmente llamada “Ley de Cabiidos", y como, por
fortuna, el grado de consenso ha sido importantisimo
en estos dos conjuntos normativos, cuyo contenido, en
términos generales, ha sido suficientemente elogiado
por todos los Grupos Parlamentarios.

Por lo que se refiere a la Ley de Aguas como a la de
cabildos, constituian el blogue de la media docena es-
casa de proyectos que en la investidura eran objeto de
una oferta de consenso, oferta que hoy el Presidente
de la Comunidad Auténoma agradece profundamente,
porque, en definitiva, es consecuencia del sentido de
responsabilidad que por fortuna ha predominado en
esta Cadmara.

Y tengo que recordar que, efectivamente, el Parti-
do Socialista, en diciembre de mil novecientos ochenta
y nueve, se recordaba hoy por don Augusto Brito que
habia lanzado una oferta de consenso, recogiendo, ob-
viamente, el guante que en la investidura se les habia
lanzado, también en el mes de diciembre de un ano an-
tes, de mil novecientos ochenta y ocho.

Yo sé que hay una porcién minima, insignificante,
de discrepancia con la bondad intrinseca del conjunto
de la Ley de Aguas, una ley que responde, evidente-
mente, a ia demanda social y una ley en la que se con-
jugan una serie de principios, como es el del control pu-
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blico del uso, del consumo y de la distribucién de
aguas, evidentemente. Y sé que es posible también que
con el transcurso del tiempo, con esa reconversion tan
importante que en los Uitimos momentos se ha produ-
cido por parte det comunismo canario hacia a socialde-
mocracia, pues es posible que también se retiren los re-
paros que hoy se han planteado, porque, en definitiva,
era mucho mas dificil reconvertir el comunismo a la so-
cialdemocracia que la Ley de Aguas de hace un par de
afos a la Ley de Aguas actual, y para cuya reconversién

en una ley eficaz y adecuada ha sido muy importante

también, por supuesto, el hecho de que se planteasen
por nuestra parte, no muchas leyes que fueron declara-
das inconstitucionales por el Tribunal Constitucional,
como hoy se ha dicho aqui, sino dos leyes de suspen-
sién a término, que, evidentemente, han facilitado mu-
cho esta tarea.

Por lo que se refiere a la Ley de Cajas, en el discurso
de investidura, si bien no se solicitaba de forma tan ca-
tegérica el consenso para la misma, cosa siempre de-
seable genéricamente como asf se expuso entonces y si-
go manteniendo, se establecia que esta ley tenfa que
descansar en dos piedras angulares fundamentales: la
democratizacién de instituciones tan importantes para
Canarias y para el desarrollo de Canarias y la despoliti-
zacién de las mismas.

En lo primero se ha ganado mucho; en lo segundo
falta un tramo que recorrer. Y se tiene que lamentar en
este momento que el hecho de que el proyecto de ley
adoleciese de una imperfeccién por omisién, como era
la no inclusion de un precepto que se consideraba fun-
damental, y con el desarrolio posteriormente del pro-
cedimiento legislativo asf se puso de manifiesto, como
era la incompatibilidad necesaria de los cargos politicos
para desempenar funciones en el Consejo de Adminis-
tracion de las Cajas, una interpretacion a propésito de
la imposibilidad de reformar sin enmiendas previas en
el trdmite de la ponencia, no dio viabilidad a lo que, sin
embargo, si la dio por lo que se refiere a la famosa dis-
posicién transitoria, que cuando se trataba de la discu-
si6n de la “Ley de Cabildos" sf que produjo un entendi-
miento entre el Partido Popular y el Grupo Socialista,
que de tal suerte propici6é un voto particular, que es el
que estd establecido, segun la practica parlamentaria
nacional desde que el Congreso de los Diputados es
Congreso de los Diputados y el Senado, Senado, preci-

samente para corregir en el trémite de Ponencia las po-
sibles imperfecciones en que los proponentes, sea go-
bierno o se trate de proposiciones de ley, puedan incu-
rrir. Porque es absurdo, incluso, por economia procedi-
mental, es absurdo, que en ese-supuesto no se pueda
verificar una correccién, sino que se tenga que hacer lo
gue:en-este ‘momento se estd pensando hacer, que es
un nuevo proyecto de ley para hacer lo que se pudo ha-
cer en la Ponencia.

Yo tengo que recordar, por ejemplo, si no me es in-
fiel la memoria -yo, que participé, no ya, en muchas
ocasiones, en el Congreso de ios Diputados en Ponen-
cias, y en Ponencias importantes, y, por supuesto, en la
ponencia del Estatuto de Autonomia de Canarias-, que
la figura del Diputado del Comun fue propuesta en Po-
nencia sin enmienda previa —si no me es infiel la memo-
ria, repito— por parte de Jordi Solé Tura, ilustre comu-
nista entonces y hoy no menos ilustre socialista. Y la
prictica parlamentaria es fundamental, por lo que yo,
desde aqulf, en aras de la racionalidad y de {a posible
perfectibilidad de los proyectos legislativos, si que soli-
cito, por parte de la Cdmara, un estudio en profundi-
dad de esta cuestiébn, porque creo que puede ser
profundamente positivo.

Por lo que se refiere a la "Ley de Cabildos”, esta-
mos profundamente satisfechos de su contenido, pro-
fundamente satisfechos, sin perjuicio del sabor agridul-
ce que la derrota del voto particular, que quiso restau-
rar el proyecto del Gobierno en sus origenes, haya im-
posibilitado que el proyecto saliera en esta parte como
se pretendia. Y tengo, necesariamente... yo no me voy
a referir, iDios me libre!, a los mamporreros, ni creo
que se deba utilizar tal expresion, pero lo que es evi-
dente es que mamporros... jalgunos mamporros nos
llevamos de vez en cuando!, y hoy nos lo hemos llevado
de una manera realmente importante.

En el discurso de investidura, cuando yo me referia
a la reforma y desarrollo de la Ley de Régimen Juridico
de las Administraciones Pablicas Canarias, decia lo si-
guiente: "tengo el firme propésito de evitar cualquier
derroche de esfuerzos —refiriéndome a la necesidad de
conservar los esfuerzos ya hechos-, manteniendo las (i~
neas del proyecto, que fruto de las largas y sustanciosas
negociaciones mantenidas entre los partidos del pacto,
y con los cabildos insulares, penden actualmente del
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dictamen del Consejo Consultivo”.

Cuando se produjo el cese del anterior Presidente
de la Comunidad Auténoma canaria, se encontraba el

proyecto de la "Ley de Cabildos" en el Consejo Consul-~-
-tivo, y ese proyecto ha sido, sin quitarle ni afiadirle na--

- da, y como consecuencia ademads de que consideraba-
mos que el trabajo realizado en la mesa de segui-
miento del pacto, durante muchas horas y méas de una
jornada sobre el particular, era eficaz, era meritorio y
era completo, mantuvimos el proyecto, por lo cuai des-
pués no hubo aditamento ni exclusion de ningtn tipo,
y de ahf que hoy mi sorpresa se haya producido ante el
hecho no sélo de los cinco votos populares que han po-
sibilitado la derrota del voto particular, sino también
que se haya afadido a & —y lamento profundamente
que en este momento no esté presente en la Camara—
quien era Presidente del Gobierno de Canarias en el
momento en que aquel proyecto se elaboré en forma
idéntica a la que se contenia con aquel precepto que
hoy constituia el voto particular.

Se me podra decir a mi que de sabios es rectificar,
sin embargo, yo creo que la rectificacion permanente
no es fruto ni fuente de la sabiduria, es una actitud que
seca la fuente. Hoy, hablando de la Ley de Aguas, se ha
hablado de aguas-dulces y también de aguas marinas
—cuando lo de ios torpedos—. Cuando se habla de aguas
y se habla de fuentes, existe un dicho famoso, en el len-
guaje tan rico de nuestra patria, que es que "tantas ve-
ces va el cantaro a la fuente que a veces se rompe". iY
una de las cosas que evidentemente no se componen ni
con el poxipol es cuando los cdntaros se rompen en la
fuente como consecuencia de haber ido en demasia a
la mismal

Nada mas, y muchas gracias.
Ei sefior PRESIDENTE: Bien, ha terminado la sesion.

Se levanta.

(5e levanta la sesion a las veintiuna horas y cuaren-
ta minutos).
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