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la enmienda. En votacion subsiguiente, el citado
SUMARIO articulo resulta agprobado.

Se abre la sesién a las diez horas y veinticinco
minutos.

DICTAMEN DE COMISION DE LA COMI-
SION DE PRESUPUESTOS Y HACIENDA, SO-
BRE EL PROYECTO DE LEY DE PRESUPUES-
TOS GENERALES DE LA COMUNIDAD AU-
TONOMA DE CANARIAS PARA 1991.

Se inicia la sesién con la votacion del titulo I,
capitulo I, articulos 1, 2; capitulo I, articulos 3, 4,
5, sin enmiendas, que se aprueban por la Cdmara

Al articulo 6 el G.P. Socidlista Canario incluye
una enmienda, defendida por el seiior Santana
Arencibia. El sefior Ucelay Sabina (G.F. Agrupa-
ciones Independientes de Canarias) efectia el turno
en contrade lamisma. Sometida avotacion, resulta
rechazada, y, en cambio, se aprueba el articulo 6.

En defensa de las enmiendas al articulo 7 del
G.P. Izquierda Canaria Unida y Mixto (ACN-AM)
interviene el sefior Gonzdlez Viéitez, y en contra
de las mismas lo hace el sefior Ucelay Sabina. Se
efectiia la votacion, y se obtiene un resultado con-
trario a las enmiendas. Por el contrario, el articulo
7, Junto con el 8 y 9 no enmendados, se someten
a votacion, y se aprueban,

El sefior Gonzdlez Viéitez defiende las enmien-
das de su grupo al articulo 10, en contra de las
cuadles interviene el sefior Ucelay Sabina. El sefior
Santana A rencibia hace la defensa de las enmien-
das del G.P. Socidlista Canario a este mismo ar-
ticulo. En contra toma la palabra el sefior Sdnchez
Garcia (G.P. A grupaciones Independientes de Ca-
narias), que propone sendas enmiendas transaccio-
nales sobre las enmiendas nimero 164 y 165,
cuestion que se acepta por el proponente.

Las dos enmiendas restantes se someten a vo-
tacion, siendo rechazadas. El articulo en cues-
tion, con las enmiendas incorporadas, resulta

aprobado.

La enmienda al articulo 10 bis presentada por
el G.P. Izrquierdd Canaria Unida y el G.P. Mixto
(ACN-AM) es defendida por el sefior Gonzdlez
Viéitez, mientras que el G.P. Socialista Canario re-
tira la suya. Efectuada la votacién, no se aprueba

Se retira la enmienda del G.P. Izquierda Canaria
Uniday Mixto (ACN-AM) al articulo 11, que, so-
metido a votacion junto con el titulo II sin en-
miendas, se aprueba

Por el G.P. Socialista Canario, el seiior Santana
Arencibia presenta el contenido de la enmienda al
articulo 12, en contra del que interviene el sefior
Ucelay Sabina (G.P. A grupaciones Independientes
de Canarias). No se aprueba la enmienda en la
votacion y st el articulo con el texto del dictamen.

La enmienda al articulo 13 del G.P. Izquierda
Canaria Unida y Mixto (ACN-AM) es defendida
por el seiior Gonzdlez Viéitez y la del G.P. So-
cialista Canario por el sefior Santana A rencibia. El
turno en contra de las mismas lo efectiia el sefior
Ucelay Sabina. En sucesivas votaciones se recha-
zan ambas enmiendas., En votacién subsiguiente
se aprueban el 13 y el 14, que carece de enmien-
das.

El G.P. Socidlista Canario retira la enmienda al
articulo 15, Se somete a votacién conjunta el arti-
culo 15, y el titulo Il y el capitulo I, no enmenda-
dos, y todo ello resulta aprobado.

El sefior Gonzdlez Viéitez defiende la enmienda
del G.P Izquierda Canaria Unida y G.P Mixto
(ACN-AM) al articulo 16, En el tumo en contra
interviene el sefior Ucelay Sabina. Sometida a vo-
tacion, se rechaza la enmienda. Para realizar la de-
fensa de la enmienda del G.P. Socialista Canario
a este mismo articulo, toma la palabra el sefior
Santana A rencibia. El sefior Ucelay Sabina a con-
tinuacién acepta la enmienda. El articulo 16, in-
cluida la enmienda, se aprueba

Al darse por defendida, se somete a votacién la
enmienda del G.P. Socidlista Canario dal articulo
17, la cual es rechazada

Los sefiores Gonzdlez Viéitez y Santana A renci-
bia redlizan la defensa de las enmiendas de sus
respectivos grupos parlamentarios al articulo 18:
una del G.P. Izquierda Canaria Unida y G.P Mixto
(ACN-AM) y dos del G.P. Socialista Canario. El
seiior Ucelay Sabina se manifiesta en contra de las
mismas. La Presidencia, al considerar que las en-
miendas son similares, las somete conjuntamente
a votacién y son rechazadas.

La votacién del articulo 18 arroja un resultado
Sfavorable al mismo.
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Las enmiendas del G.P. Socialista Canario al ar-
ticulo 19 son presentadas por el sefior Santana
Arencibia. Del turmo en contra se encarga el sefior
Ucelay Sabina, que acepta una de las enmiendas,
la nimero 175, El seiior Santana A rencibia poste-
riormente retira la otra. El articulo 19, con la en-
mienda incluida, se aprueba.

Se aprueba el articulo 20, que carece de en-
miendas.

La defensa de las enmiendas del G.P. Socialista
Canario al articulo 21 es llevada a cabo por el se-
fior Santana Arencibia. El sefior Ucelay Sabina
acepta la enmienda niimero 177, Sometida a vota-
¢ion la enmienda restante, obtiene un resultado ne-
gativo. El articulo en cuestion se pone a votacion
junto con laenmiendaincluida, y resulta aprobado.

Los articulos 22, 23 y titulo IV, no enmenda-
dos, son aprobados.

Los G.P Iquierda Canaria Unida y Mixto
(ACN-AM) presentan una enmienda al articulo 24,
de cuya defensa se ocupa el sefior Gonzdlez Viéi-
tez, que ademds plantea una enmienda transaccio-
nal. No se apruebala enmienda en lavotacion. En
relacion con el contenido de la enmienda intervie-
ne el sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her-
ndndez. La Céamara acepta la enmienda transaccio-
nal propuesta.

Las enmiendas del G.P. Socialista Canario a es-
te articulo son retiradas.

Se somete a votacion el articulo 24, con la en-
mienda in voce incluida, y se aprueba.

El sefior Gonzdlez Viéitez defiende las enmien-
das que presentan el G.P. Izquierda Canaria Unida
y el G.P. Mixto (ACN-AM) al articulo 25, El se-
fior Ucelay Sabina se ocupa del turno en contra
Interviene el sefior Consejero de Hacienda (Gonzd-
lez Hemdndez) para referirse a la enmienda. Tras
esta intervencion, el proponente retira una de las
enmiendas, la nimero 21. La otra enmienda se
aprueba en la votacion, y se incorpora al texto del
articulo 25, que, sometido a votacion, se aprueba,

El titulo V, articulo 26, articulo 27, titulo VI,
articulo 28 sin enmiendas son aprobados en la co-
rrespondiente votacion.

Las enmiendas dl articulo 29 del G.P. Izquierda
Canaria Uniday G.P. Mixto (ACN-AM) son defen-
didas por el sefior Gonzdlez Viéitez. El sefior Uce-
lay Sabina se ocupa del tumno en contra'y expresa
la aceptacion de la enmienda niimero 24, En este

mismo articulo, el sefiorSantana A rencibiadefiende
unade las enmiendas que presenta el G.P. Socidlista
Canario, y retirala miimero 181. De nuevo, el sefior
Ucelay Sabina interviene en el turno en contra.

Sometidas avotacidn las enmiendas antes deba-
tidas son rechazadas, y no asi el articulo 29, que
se aprueba con la inclusion de la enmienda previa-
mente aceptada.

La disposicién adicional primera sin enmiendas
es aprobada por la Cdmara.

A la disposicién adicional segunda el G.P. So-
cialista Canario presenta una enmienda, cuya de-
fensa lleva a cabo el sefior Santana A rencibia. El
sefior Ucelay Sabina se manifiesta favorable a la
enmienda, por lo que se incluye en la disposicion
adicional segunda, que posteriormente se apruecba
en la votacion.

Las disposiciones adicionales tercera, cuarta,
quinta, sexta, séptima, octava, novena y décima,
sin enmiendas, resultan aprobadas.

El sefior A mas Darias (G.P. Socialista Canario)
defiende la enmienda de su grupo a la disposicion
adicional undécima. El tumo en contra corre a car-
go del sefior Ucelay Sabina. La votacién da un re-
sultado negativo, y, en cambio, se aprueba la dis-
posicion adicional.

Ladisposicion adicional duodécimay transitoria
primera se someten a votacién directamente al no
estar enmendadas, y se aprueban.

El serior Gonzdlez Viéitez hace la defensade las
enmiendas que el G.P. Izquierda Canaria Unida y
el G.P. Mixto (ACN-AM) presentan a la disposi-
cion transitoriasegunda. El sefior Ucelay Sabina se
encarga de redlizar el tumo en contra. Sometida a
votacion, resulta rechazada laenmienda, y en cam-
bio se aprueba la disposicién transitoria segunda.

Las disposiciones transitorias tercera, cuarta,
quinta, sexta, séptima, octava 'y disposicion final
primera, sin enmiendas, resultan aprobadas.

En ladisposicion final segunda se defienden las
enmiendas del G.P. Socialista Canario por el se-
Aior Amas Darias, quien ademds incluye la en-
mienda mimero 186, que se convertiria en una
nueva disposicion final. El serior Ucelay Sabina
propone a la Cdmara una enmienda transaccional
sobre la enmiendas niimero 31 del G.P. Izquierda
Canaria Unida y G.P. Mixto (ACN-AM) y sobre
la niimero 185 del G.P. Socialista Canario, modifi-
cacién que no es aceptada por los grupos autores
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de las enmiendas. Sometidas a votacién estas en-
miendas, resultan rechazadas, y no asi la disposi-
cion final segunda, que se aprueba.

Se someten a votacion la disposicion final ter-
cera, cuarta, la exposicién de motivos y el anexo
I, que quedan aprobados.

En el anexo Il se propone una enmienda tran-
saccional por el sefior Sdnchez Garcia (G.P. Agru-
paciones Independientes de Canarias) como conse-
cuencia de una enmienda aprobada en la ponencia,
cuestion que es aceptada por la Camara.

El anexo 1I, el IIl y las secciones 01, 02 y 05
resultan aprobadas.

Se suspende la sesion a las doce horas y vein-
titin minutos.

Se reanuda la sesién a las doce horas y cin-
cuenta 'y seis minutos.

En la seccién 06, programa 542 A, el sefior
Gonzdlez Viéitez defiende la enmienda que presen-
tan el G.P. Izquierda Canaria Unida y ¢l G.P. Mix-
to (ACN-AM). El sefior Bonis Alvarez (G.P. CDS)
realiza el turmo en contra. Sometida a votacion, se
rechaza la enmienda. En cambio, la seccién 06, en
la votacion, se aprueba

En la seccién 08, programa 125 A, se retira la
enmienda de los G.P. Izquierda Canaria Unida y
Mixto (ACN-AM).

El sefior Cruz Hemdndez defiende dos de las
tres enmiendas que el G.P. Socialista Canario tiene
en este programa, ya que retira la enmienda niime-
ro 192, El seiior Sdnchez Garcia plantea sendas
enmiendas transaccionales sobre las enmiendas nii-
mero 187 y 188, que son aceptadas por el propo-
nente.

En el programa 126 B, el sefior Cruz Hemdndez
defiende las enmiendas que el G.P. Socialista Ca-
nario ha presentado a esta seccion. El sefior Bonis
Alvarez realiza el tumo en contra. Efectuadalavo-
tacion, resultan rechazadas.

Las enmiendas transaccionales al programa 125
A son aceptadas por la Cdmara e incorporadas al
mismo. La seccion 08 se aprueba posteriormente.

Las dos enmiendas del G.P. Izquierda Canaria
Uniday G.P Mixto (ACN-AM) a la seccion 09,
programa 611 A, son defendidas por los sefiores
Cabrera Cabrera 'y Castellano Ojeda (G.EP. Mixto).

De nuevo el sefior Bonis Alvarez se hace cargo del
turno en contra. Las dos enmiendas se rechazan en
la votacion.

En este programa, el sefior Santana A rencibia
lleva a cabo la defensa de la enmienda del G.P.
Socialista Canario, que, sometidaavotacién, resul-
ta rechazada, y, por el contrario, se aprueba la sec-
cion 09 en la subsiguiente votacion.

Para defender la enmienda del G.P. Izquierda
Canaria Uniday G.P. Mixto (ACN-AM) a la sec-
cion 10, programa 322 B, interviene el sefior Gon-
zdlez Viéitez. Realiza el turno en contra el sefior
Sdnchez Garcia. En la correspondiente votacion,
la enmienda queda rechazada.

Tras la correspondiente votacion, queda aproba-
da la seccién 10,

Alprograma431 A, de laseccion 11, el G.P. Iz-
quierda Canaria Uniday el G.P. Mixto (ACN-AM)
presentan un grupo de enmiendas, de cuya defensa
se encarga el sefior Castellano Ojeda. El sefior Sdn-
chez Garcia interviene en el turmo en contra. Lavo-
tacion de las enmiendas arrojaun resultado adverso.

A continuacion, toma la palabra el sefior Armas
Darias para presentar el contenido de las enmien-
das del G.P. Socialista Canario. El sefior Sdnchez
Garcia explica su posicién en contra de las en-
miendas. A propdsito del contenido expuesto, hace
uso de la palabra el sefior Consejero de Hacienda,
Gonzdlez Hemdndez. Dichas enmiendas se some-
ten a votacion conjunta, y resultan rechazadas.

E! G.P. Irquierda Canaria Unida 'y el G.P. Mix-
to (ACN-AM) incluyen otro grupo de enmiendas
a este mismo programa, y cuya defensa lleva a
cabo el sefior Gonzdlez Viéitez. El sefior Sdnchez
Garcia interviene en contra de las mismas. So-

metidas a votacién, tales enmiendas quedan recha-
zaduas.

En relacion con el programa 512 A, interviene,
en primer lugar, el sefior Gonzdlez Viéitez parapre-
sentar la enmienda del G.P. Izquierda Canaria Uni-
day del G.P. Mixto (ACN-AM). A propésito del
contenido expuesto, toma la palabra el seiior Con-
sejero de Hacienda (Gonzdlez Herndndez). Reali-
zada la votacion, la enmienda queda rechazada

El sefior Armas Darias se encarga de la defensa
de las enmiendas del G.P. Socidlista Canario. Una
vez mds, el sefior Sdnchez Garcia interviene en el
turno en contra y tras la correspondiente votacién
son rechazadas las enmiendas.
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Al programa 513 A, el grupo de enmiendas del
G.P. Socidlista Canario es presentado por el sefior
Armas Darias. El sefior Sanchez Garcia efectiia el
turno en contra. Globalmente, se realiza la vota-
cion de las enmiendas que obtienen un resultado
negativo, excepto la 199, que es retirada por el
proponente.

Los sefiores Castellano QOjeda (G.P. Mixto) y
Gonzdlez Viéitez (G.P. Izquierda Canaria Unida)
defienden las enmiendas que sus respectivos gru-
pos parlamentarios presentan a este programa. De
nuevo razona su posicién en contra el sefior Sdn-
chez Garcia. No se aprueban dichas enmiendas en
la consiguiente votacion.

Laseccidn 11 se somete avotacion y se aprueba.

En la seccion 12, programa 432 A, se hace la
defensa de las enmiendas de los G.P. Izquierda
Canaria Unida y Mixto (ACN-AM) por medio de
los sefiores Castellano Ojeda y Gonzdlez Viéitez.

El sefior Bonis Alvarez toma la palabra para
aceptar la enmienda niimero 51 y realizar el tumo
en contra de las restantes, que, sometidas a vota-
cion posterior, resultan rechazadas.

La enmienda del G.P. Socialista Canario a este
programa es defendida por el sefior Armas Darias.
Elsefior Bonis A lvarez interviene paramanifestarse
en contra, Se rechaza la enmienda en la votacién.

El G.P. Socidlista Canario incluye en el progra-
ma 442 A un grupo de enmiendas que defiende el
seftor Armas Darias, y que en la votacién subsi-
guiente se rechazan.

Las enmiendas pertenecientes al G.P. Izquierda
Canaria Uniday al G.P. Mixto (ACN-AM) son de-
fendidas ante la Cdmara por los sefiores Castellano
Ojeday Gonzdlez Viéitez. El resultado de lavotacion
de estas enmiendas arroja un resultado negativo.

El programa432 A, con laenmienda 51 del G.P.
Izquierda Canaria Uniday G.P. Mixto (ACN-AM),
es sometido avotaciony resultaaprobado. También
se agprueba la seccion 12,

Se suspende la sesion a las catorce horas y vein-
ticinco minutos.

Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
treinta y siete minutos.

En la seccion 13, programa 542 B, el sefior Ca-
brera Cabrera (G.P. Mixto) defiende la enmienda
que presentan los G.P. Izquierda Canaria Unida y

Mixto (ACN-AM). El sefior Ucelay Sabina, en el
siguiente tumo, acepta la enmienda.

En el programa 711 A el sefior Castellano Ojeda
realizala argumentacion de laenmiendadel G.P. Iz-
quierda CanariaUniday G.P. Mixto (ACN-AM). El
sefior Ucelay Sabinainterviene en el turno en contra.
En lavotacion correspondiente resulta rechazada.

Las enmiendas del G.P. Socialista Canario al pro-
grama 714 B, tras la defensa del sefior Hemdndez
Orntegay el tumo en contradel sefior Ucelay Sabina,
se someten a votacion, y resultan rechazadas.

Enel programa 714 C, el sefior Gonzdlez Viéitez
se hace cargo de las enmiendas del G.P. Izquierda
Canaria Unida y G.P. Mixto (ACN-AM ). El sefior
Ucelay Sabina plantea una enmienda transaccional
sobre la niimero 57, que es aceptada por el propo-
nente. La otra enmienda se somete a votacion, y
resulta rechazada.

La enmienda del G.P Socidlista Canario a este
programa es defendida por el sefior Hemdndez Or-
tega, redlizando el tumo en contra el sefior Ucelay
Sabina. En lavotacion correspondiente, no se aprue-
ba la enmienda.

En el programa 714 D, el sefior Cabrera Cabre-
ra interviene defendiendo la enmienda del G.P. Iz-
quierda Canaria Unida y del G.P. Mixto (ACN-
AM). El sefior Ucelay Sabina explica su posicion
en contra. Se somete a volacion la enmienda, y re-
sulta rechazada.

La enmienda del G.P. Socidlista Canario a este
programa es presentada ante la Cdmara por el se-
fior Hemdndez Ortega. El sefior Ucelay Sabina ex-
plica su posicion en contra. En relacién con lo ex-
puesto, hace uso de la palabra el sefior Consejero
de Agricultura y Pesca (Castro Cordobez). Efec-
tuada la votacion, resulta rechazada la enmienda

La enmienda existente en el programa 714 E,
del G.P. Socialista Canario, se considera defendida
por el sefior Hemdndez Ortega. Sometida a vota-
cion la enmienda, no se aprueba.

El programa 542, con la enmienda de los G.P.
Izquierda Canaria Uniday Mixto (ACN-AM), que
estaba pendiente de votacidn, se aprueba. Lo mis-
mo sucede con la transaccional planteada a la en-
mienda niimero 57 del G.F. Izquierda Canaria Uni-
day del G.P Mixto (ACN-AM), que también re-
sulta aprobada,

La seccion 13, en la votacidén correspondiente,
se aprueba,
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En laseccién 14, programa 313 A, el sefior Bri-
to Soto (G.P. Socidlista Canario) defiende la en-
miendapresentada a este programa. El sefior Bonis
Alvarez se encarga de efectuar el tumo en contra,
La votacion ofrece un resultado adverso a la en-
mienda. )

En el programa 313 C, con respecto al grupo de
enmiendas planteado por el G.P. Izquierda Canaria
Unida y por el G.P. Mixto (ACN-AM) interviene
el sefior Cabrera Cabrera. A continuacion el sefior
Bonis Alvarez argumenta su posicion en contra. Se
realiza lavotacion, y se obtiene un resultado nega-
tivo.

El sefior Brito Soto, ademds de las enmiendas
a este programa, acumula en su defensa las en-
miendas que el G.P. Socialista Canario presenta a
los programas 315 A, 322 B, 411 A y 413 A. En
contra manifiesta su posicion el sefior Bonis A lva-
rez. Sometidas a votacién de forma conjunta, re-

sultan rechazadas, y no asi la seccion 14 que es
aprobada.

En la seccion 15, programa 722 A, al darse por
defendidas las enmiendas 65 y 66 del G.P. Izquier-
da Canaria Unida y del G.P. Mixto (ACN-AM) y
al retirarse las del G.P. Socialista Canario, el sefior
Gonzdlez Viéitez defiende el otro grupo de en-
miendas a este programa. De nuevo el sefior Bonis
Alvarez efectiia el tumo en contra. En las votacio-
nes correspondientes los dos grupos de enmiendas
resultan rechazados. La seccion 15, por el contra-
rio, se aprueba,

En la seccion 16, programa 322 B, el sefior
Martin Bermiidez (G.P. Socidlista Canario) redliza
la defensa de las enmiendas de su grupo. El sefior
Sdanchez Garcia acoge favorablemente las enmien-
das 253, 257 y 259. El sefior Martin Bermiidez,
tras la explicacion dada por el sefior Consejero de
Hacienda, Gonzdlez Hermdndez, retira la enmienda
niimero 258,

Los sefiores Gonzdlez Viéitez y Cabrera Cabre-
ra defienden las enmiendas del G.P. Izquierda Ca-
naria Unida y del G.P. Mixto (ACN-AM) a este
programa. El sefior Sanchez Garcia interviene en
el turmo en contra La votacién de las enmiendas
arroja un resultado adverso.

De nuevo el sefior Gonzdlez Viéitez consume
una nueva intervencion con la defensa de la en-
mienda del G.P. Izquierda Canaria Unida y del
G.P. Mixto (ACN-AM) al programa 511 C. El se-
Aior Sdnchez Garcla razona el turno en contra. Se
realiza la votacidn, y se rechaza,

El sefior M artin Bermiidez hace lo propio con la
enmienda del G.P. Socialista Canario a dicho pro-
grama. Se manifiestaen contrade laenmiendael se-
fiorSdnchez Garcla. Resultarechazadalaenmienda.

En el programa 513 B, al darse por defendida la
enmienda numero 72 del G.P. Izquierda Canaria
Unida y del G.P. Mixto (ACN-AM) por el sefior
Cabrera Cabrera, el sefior Gonzdlez Viéitez defien-
de la enmienda siguiente. Tras el tumo en contra
del sefior Sdnchez Garcia, se efectia la votacion
y resultan rechazadas tales enmiendas.

Las enmiendas del G.P. Socidlista Canario a es-
te programalas defiende el sefior Martin Bermiidez,
El sefior Sdnchez Garcia, en el tumo correspon-
diente, acepta dos de las enmiendas, 252 y 254. Las
enmiendas restantes resultan rechazadas en la
votacion.

En el programa 516 A, las enmiendas del G.P.
Izquierda Canaria Unida y del G.P. Mixto (A CN-
AM) son defendidas por los sefiores Castellano
Qjeday Cabrera Cabrera. El sefior Sdnchez Garcia
efectiia el tumo en contra. Tras la consiguientz vo-
tacion, las enmiendas son rechazadas.

El sefior Martin Bermiidez continiia con la de-
fensade las dos enmiendas del G.P. Socidlista Ca-
nario. El sefior Sdnchez Garcia propone una tran-
saccional sobre la enmienda niimero 284, que es
aceptada por el proponente. Se vota la otra en-
mienda, y se rechaza.

El sefior Martin Bermiidez contintia con el uso de
lapalabradefendiendo las enmiendas del G.P. Socia-
lista Canario ol programa 751 A. El sefior Sdnchez
Garcia efectiia el tumo en contra. En la votacién
subsiguiente de las enmiendas, éstas son rechazadas.

Los programas, que estaban pendientes de vota-
cion, 322 B, con la inclusion de las enmiendas
253, 257y 259, y 513 B, junto con las enmiendas
252 y 254, se someten a votacidn, y obtienen el
apoyo undnime de la Cédmara.

El programa 516 A, con la transaccional inclui-
da se somete a votacion y se aprueba, al igual que
la seccion 16.

A la seccion 18, programa 323 B, la enmienda
de Izquierda Canaria Uniday Mixto (ACN-AM), dl
darse por defendida por el sefior Gonzdlez Viéitez,
se somete a votacion, y se rechaza.

Una enmienda in voce al programa 422 D,
planteada por el sefior Ucelay Sabina, queda pen-
diente de votacion.
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Al mismo programa, el sefior Garcia Déniz de-
fiende una de las tres enmiendas presentadas por
el G.P. Socialista Canario, puesto que retira la 268
y, posteriormente, el proponente acepta la transac-
cional planteada por el seiior Ucelay Sabina. La
enmienda resulta rechazada en votacion.

De las enmiendas del G.P. Izquierda Canaria
Unida y del G.P. Mixto (ACN-AM), el sefior Ca-
brera Cabrera considera defendidas dos de las en-
miendas y el sefior Castellano Ojeda defiende la
otra Estas enmiendas obtienen un resultado negati-
vo en la votacion.

El seiior Gonzdlez Viditez toma la palabra en
relacién con las transaccionales planteadas en este
programa.

El programa 422 D, con la transaccional inclui-
da, es aprobado en votacion.

En el programa 455 A intervienen los sefiores
Castellmo Ojeda, Cabrera Cabrera y Gonzdlez
Viéitez parala defensa de las enmiendas del G.P. Iz-
guierda CanariaUniday del G.P Mixto(ACN-AM).
Después del turno en contradel sefior Ucelay Sabina,
se someten avotacion las enmiendas, con resultado
negativo.

Para la defensa de las enmiendas del G.P. So-
cialista a este progroma, toma la palabra el sefior
Garcia Déniz. Con respecto a la 263 el sefior Uce-
lay Sabina plantea una enmienda transaccional,
que el proponente acepta. Las restantes enmiendas
se rechazan.

El programa, con la transaccional incluida, re-
sulta aprobado.

En el programa 455 B, el G.P. Izquierda Cana-
ria Unida 'y el G.P. Mixto (ACN-AM) dan por de-
fendida la enmienda, por medio del sefior Cabrera
Cabrera Resulta rechazada la votacion correspon-
diente.

Continiia en este programa el sefior Garcia Dé-
niz con la defensa de la enmienda del G.P. Socia-
lista Canario. Con respecto a esta intervencion, to-

ma la palabra el sefior Consejero de Educacion,
Culturay Depontes, Garcia Ramos. De nuevo, esta
enmienda se rechaza

El grupo de enmiendas del G.P. Socidlista Ca-
nario al programa 457 A lo defiende el sefior Sud-
rez Curbelo, que el sefior Ucelay Sabina en el tumo
en contra rechaza. Se someten a votacion global, y
se rechazan, y no asi la seccion 18, que se aprueba,

En la seccion 19, programa 121 C, se redliza la
defensa de la enmienda del G.P. Izquierda Canaria
Unida y del G.P. Mixto (ACN-AM). Tras la in-
tervencion del sefior Consejero de Hacienda, Gon-
zdlez Hemndndez, se efectia la votacion, y se re-
chaza la enmienda. La seccién 19, por el contrario,
es aprobada al igual que las secciones 20y 21 sin
enmiendas.

En la seccion 22 el G.P. Izquierda Canaria Uni-
day el G.P. Mixto (ACN-AM) defienden, por me-
dio del sefior Gonzdlez Viéitez, un grupo de en-
miendas al programa 513 A. El sefior Sdnchez
Garcia se ocupa de efectuar el tumo en contra 'y
en lacorrespondiente votacion tales enmiendas son

rechazadas.

En el programa 516 A, por acuerdo de la Junta
de Portavoces, los sefiores Castellano Ojeday Gon-
zdlez Viéitez redlizan la defensa de las enmiendas
del G.P. Izquierda Canaria Unida y del G.P. Mixto
(ACN-AM). Tras la intervencién del sefior Conse-
Jjero de Hacienda, Gonzdlez Hemdndez, y del sefior
Sdnchez Garcia en turno en contra, se efectia la
votacion, y resultan rechazadas.

Los mismos grupos parlamentarios enmiendan
el programa 714 B, llevando a cabo la defensa de
las enmiendas los sefiores Cabrera Cabrera'y Gon-
zdlez Viéitez. El serior Sdnchez Garcia toma la pa-
labra en el tumo en contra. Efectuada la votacion,
se rechazan las enmiendas.

Con lavotacién y aprobacion de la seccién 22,
concluye la sesién plenaria.

Se levanta la sesion a las veinte horas y cuaren-
ta’y dos minutos.

o sl o ol ol e ol sl e
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(Se abre la sesion a las diez horas y veinticinco
minutos. )

El sefior PRESIDENTE: Comienza la sesion.

DICTAMEN DE COMISION DE LA COMI-
SION DE PRESUPUESTOS Y HACIENDA, SO-
BRE EL PROYECTO DE LEY DE PRESUPUES-
TOS GENERALES DE LA COMUNIDAD AUTO-
NOMA DE CANARIAS PARA 1991.

El sefior PRESIDENTE: Orden del Dia: tdnico.
Dictamen de Comisién: dela Comisién de Presupues-
tos y Hacienda, sobre el Proyecto de Ley de Presu-
puestos Generales de laComunidad Auténomade Ca-
narias para 1991.

En tiempo y forma, se ha recibido escrito del Gru-
po Socialista Canario para mantener en ¢l Pleno 119
enmiendas y, del Grupo de Izquierda Canaria Unida,
junto con algunos miembros del Grupo Mixto, 83 en-
miendas y, posteriormente, la Junta de Portavoces ha
aceptado por unanimidad la inclusion de 6 enmiendas
mas, que ya serdn comunicadas a los diferentes gru-
pos parlamentarios para que tengan los sefiores dipu-
tados conocimiento de ellas.

Se va a hacer una advertencia general: se va a uti-
lizar el método electrénico para las votaciones, pero
con 15 segundos de tiempo. Por lo tanto, hay que estar
muy atento a las votaciones. Las votaciones pueden
ser muy rapidas y muy continuadas, porque pueden
existir hasta un maximo de 250 a lo largo del dia.

Los sefiores portavoces han acordado también
que, en caso de que hubiera alguna dificultad en algu-
na votacioén y que algiin portavoz no esté de acuerdo
con el resultado que aparezca en el electrénico, lo in-
dica y entonces, sobre la marcha, se haria una vota-
cién a mano alzada. ;De acuerdo? (A sentimiento.)

Entonces comenzamos.

Proyecto de Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad Auténoma de Canarias para 1991. Titulo
I, De los créditos y sus modificaciones. Capitulo I, De
los créditos iniciales y su financiacion, articulo 1, De
los créditos iniciales del presupuesto; articulo 2, Dis-
tribucién funcional de los créditos de la comunidad
auténoma; capitulp I, De lasmodificaciones de crédi-
to; articulo 3, Vinculacién de créditos; articulo 4, Prin-
cipios generalesde 1as modificaciones de crédito; arti-
culo 5, Principios generales de las transferencias de
crédito, todo esto se va a someter a una sola votacion.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her
ndndez, solicita el uso de la palabra.)

S81?

El sefior CONSEJERO DE HA CIENDA (Gonzéilez
Hemindez) ( Desde suescaiio):Sefior Presidente, sim-
plemente, preguntarsienelarticulo2...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Coja el... (Refiriéndose
al micrdfono que se encuentra en el escaio del se-
fior Consejero.)

El seiior CONSEJERO DE HA CIENDA (Gonza-
lez Heméndez) (Desde su escafio): Simplemente que
laCamaratenga conscienciade que enel articulo2 las
cantidades que se distribuyen por funcionesrealmente
soncon caracter provisional, porque puedenquedaral-
teradas como consecuencia de las enmiendas que se
admiten. Como esto es una simple suma y no introdu-
ce nada, que no se entienda que las cifras que se estdn
aprobando son exactamente las que hay aqui, porque
luego se pueden modificar. Simplemente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. La Camara queda
con conocimiento de esta observacion.

Asi que, por favor, vamos a comenzar la vota-
cién, Ya comienza. (Pausa )

Hay 35 parlamentarios: 25 a favor, 4 en contra,
2 abstenciones.

(Rumores en la sala )

Sefiores, hay que estar muy atentos. Lo primero,
que es 16gico, es tener la vision de que la tarjeta estd
bien colocada y que, por lo tanto, esté el amarillo 4m-
bar fijo, bien encendido el amarillo. Cuando se co-
mienza la votacién, empieza a parpadear ¢l amarillo,
y entonces hay que presionar el amarillo, que queda
fijo, y en ese momento comienza el parpadeo de las
tres opciones, y entonces, al apretar ¢l parpadeo de la
opcidn que se quiere, las otras dos se apagan y queda
encendida la opcién que se ha escogido.

Vamos, por tltima vez, a repetir esta misma, por-
que la préxima vez que haya alguna dificultad sera a
mano alzada.

(De acuerdo? (A sentimiento.)

Asi que repetimos esta votacién. Ya comien-
za.(Pausa.)
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Presentes 49: a favor 29, en contra 18, 2 abstencio-
nes. Por lo tanto, queda aprobado hasta ¢l articulo 5.

Articulo 6: Competencias del Gobiemo. Hay una
enmienda, del Grupo Socialista Canario, la niimero
162, que en este momento se le da posibilidades...
Apriete, usted, por favor. (Refiriéndose al sistema de
megafonia del escaiio.)

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Brevemente, sefior Presidente.

Para defender esta enmienda del Grupo Parlamen-
tario Socialista, en el sentido de que entendemos que
se debe suprimir este articulo 6 ¢), puesto que nuestro
fundamento es que deja una posibilidad al Gobiermo
muy graciable en cuanto a autorizar las transferencias
de crédito con cargo a la seccidn de deuda publica y,
ademds, porque entendemos que esta en contradic-
¢ién con el apartado 5 e) del proyecto de ley presen-
tado por el Gobiemno.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
(En contra?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Simplemente para indicar que nosotros entende-
mos que no tiene nada que ver una cosa con la otra. El
articulo 5 ¢) del presupuesto lo que hace es que no
define que los proyectos financiados con deuda pi-
blica sélo se modificardn dentro de los proyectos que
tienen el mismo tipo de financiacién, como, por ¢jem-
plo, el plan universitario, y el articulo 6 c) habla de la
posibilidad de utilizar el interés de 1a deuda piiblica,
no utilizada, para hacer proyectos de inversién. Por
tanto, tenemos que rechazar la enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a votar la enmienda. Ya empieza la vo-
tacién.( Pausa.)

Han votado 48: a favor 21 de la enmienda, 27 en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada la en-
mienda.

Y ahora vamos a votar directamente, entonces, el
articulo 6, el articulo 6, que ahora hay que esperar un
poco hasta que se borre €]l mandato del resultado.
(Refiriéndose aladisponibilidad del sistema de vota-
cidn electrénica.) (Pausa.)

Bueno, por favor, ahora vamos a votar, vamos a
votar, entonces, ¢l articulo 6. El si es a favor del ar-
ticulo 6. Ya estd la votacion. (Pausa.)

Han votado 48 diputados: a favor 28, en contra 20,
ninguna abstencién. Queda aprobado el articulo 6.

Pasamos al articulo 7: Competencias de la Con-
sejeria de Hacienda. Hay tres enmiendas del Grupo
Parlamentario ICU, Grupo Mixto, el cual tiene la
palabra.

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
#io): Buenos dias a todos.

Antes que nada, Presidente, indicarle que voy a
hacer la defensa conjunta de 12 8, 9y 10, y, por lo
tanto, se puede facilitar, porque también solicito la
votacién conjunta de las mismas.

Y se hace, basicamente, porque se refieren a un
mismo tema. Estamos hablando de las transferencias
de crédito. Estamos hablando de unos presupuestos
que, insistentemente, venimos diciendo que son pre-
supuestos por programa. Lo que a nosotros nos pare-
ce es que los apartados que nosotros enmendamos po-
nen realmente en gravisimo riesgo, en gravisimo pe-
ligro, lo que significa la presupuestacién por progra-
mas. Es decir, que lo que en un momento determina-
do nosotros hayamos pensado que se va a hacer, al fi-
nal del ejercicio practicamente se va a hacer absoluta-
mente distinta la foto inicial de la foto final.

En este sentido, en el apartado 1.a), se indica que

* ¢s posible también, a propuesta de las Consejerfas,

maodificaciones dentro del capitulo I. Por ejemplo, si
existe un crédito para funcionarios que trabajan en
un programa determinado y se autoriza modificarlo,
¢s 16gico que el mismo programa puede quedar abso-
lutamente desvinculado de la realidad.

Apartado c). Este, probablemente, sca el més ge-
neral de todos los elementos que intentamos enmen-
dar. Es un saco con todos los créditos, prictica-
mente, en los cuales se permite que haya -digamos—
transferencias de crédito entre uno o varios capitulos
de uno o varios servicios de una misma seccién. En
el fondo esto es enterrar los presupuestos por pro-
gramas. Nuestro criterio, en este caso, es defender
lo que se insiste que son este tipo de presupuestos
por programas y evitar que, en cualquier caso, haya
una alteracién profunda y rotunda de lo que signifi-
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ca-en principio lo presupuestado con lo que luego
va a ocurrir con lo realizado.

En definitiva, por tanto, son enmiendas que inten-
tan defender el cardcter de presupuesto por programa;
de que lo que en este momento vamos a votar, y es-
tamos votando, sea realmente lo que ocurra. Si per-
mitimos el conjunto de transferencias de crédito, su-
per amplisimo, nosotros estamos absolutamente en-
tregando —dicho lisa y Hanamente— un cheque en
blanco para que se puedan establecer las cantidades,
las personas, a las cuales se vaya allevar y el conjun-
to, incluso, de los programas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
;Turno en contra?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Realmente yo creo que la voluntad de estructurar
el presupuesto por programas perfectamente defini-
dos la ha tenido este Gobierno y lo ha hecho de una
manera, yo creo, que exhaustiva a lo largo de la ex-
posicién de la Ley de Presupuestos. Lo que ocurre
€5 que, si se admitieran estas enmiendas, se imposi-
bilitaria la posibilidad, efectivamente, de transferir
dentro del propio capitulo I, que es un capitulo que
necesita realmente de movimiento, probablemente,
ajustando las necesidades de personal a la consecu-
cién de los programas; o, por ejemplo, en los temas,
como son ¢l mobiliario o equipo informatico en su
enmienda nimero 10.

Por tanto, nosotros entendemos que se mantiene
el ajuste al presupuesto por programas y, al mismo
tiemnpo, se le da un minimo de flexibilidad en aque-
llos capitulos imprescindibles a la consejeria corres-
pondiente.,

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se sacan a votacion, sefiores, las tres enmiendas
conjuntamente. El si es a favor de las tres enmien-
das. Comenzamog la votacién. (Pausa.)

47 diputados presentes: 19 a favor de las enmien-
das, 28 en contra, ninguna abstencién. Quedan re-
chazadas las tres enmiendas.

Y ahora pasamos a votar, pero hay que esperar
un poco, porque el sistema estd irnprimiendo el
nombre de cada uno de los diputados que ha votado
de una forma o de otra, para que quede de una for-
ma..., porque las votaciones tienen que ser piblicas,
a efectos tedricos. Asi que vamos a esperar un mo-
mento, que desde el momento en que se apague ha
dejado ya de imprimir el sistema, y entonces vamos
a votar el articulo 7, el 8 y el 9. (Pausa )

Entonces vamos a votar los articulos 7, 8 y 9.
Comienza la votacion.(Pausa.)

Han votado 46 diputados: 28 a favor, 18 en con-
tra, ninguna abstencién. Por lo tanto, quedan aproba-
dos los articulos 7, 8 y 9.

Pasamos al articulo 10, El articulo diez, De lasmo-
dificaciones del anexo de inversiones. Hay un grupo
de dos enmiendas de Izquierda Canaria Unida,la 12y
la13, al cual sele concede la palabra en este momento.

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-

fio): Solamente voy a defender la enmienda niimero
13, sefior Presidente.

En relacién con este tema nuestra preocupacién
es la siguiente. Estamos hablando de las modifica-
ciones del anexo de inversiones. En este sentido el
articulo 10.2, cuando desarrolla lo que puede repre-
sentar la modificacion del anexo de inversiones, a
nuestro juicio incluye lo que pudiéramos llamar, a
nuestra manera de ver, una posible falta, un error,
a nuestro juicio; y en segundo lugar, es una técnica
que nosotros pensamos que no es la mejor.

El problema de carécter técnico es que se indica
que todo aquello que pueda representar desarrollo
a nivel, por ejemplo, municipal, de proyectos insula-
rizados o desarrollo, a nivel del conjunto de Cana-
rias, de los proyectos que estén regionalizados, se
considera que, practicamente, constituye una modifi-
caci6n de las inversiones. A nuestro juicio, en este
caso, no se trata de una modificacidn, se trata real-
mente de ejecutar los presupuestos que, en tanto que
sean genéricos, 1o inico que hay que hacer es comu-
nicar al Parlamento en su caso correspondiente. Pero
no se trata de una modificacién en si, sino es, justa-
mente, ¢l desarrollo de lo que puede representar la
correspondiente modificacién de la inversién, que
no es tal, sino simplemente la ejecucién de un pro-
grama de estas caracteristicas.

Hay una cuestién de procedimiento, que es la que
a nosotros nos parece mas preocupante y que hemos
sistematicamente visto en la Comisi6n de Presupues-
tosalolargo de los afios, enlos cuales existe, practica-
mente, el cardcter de la imposibilidad material de rea-
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lizar la inversién; en muchas ocasiones se configura
casi como una cldusula de estilo y se sitiia, sistemdti-
camente, sin tener, a nuestro criterio, a veces mucha
relacién con lo que efectivamente existe. Y después
también, como otraclausulade estilonormal, se indica
que la modificacién de la inversién que se realiza no
afecta profundamente al programa inicial.

Nosotros, la enmienda que vamos a mantener
en este sentido, sobre todo la enmienda mimero
13, insiste en que sea el Gobierno, a iniciativa de
la consejeria comrespondiente, previo informe del
Comité de Inversiones Piiblicas, que también estd
en el texto del proyecto de ley, y mediante justifi-
cacién de la imposibilidad material; pero la en-
mienda que nosotros incorporamos, que nos parece
importante, es aquella que subrayo diciendo:
"siempre y cuando no se alteren sustancialmente
los programas por la modificacién de las inversio-
nes". Estamos un poco en el tema anterior. Ante-
riormente se¢ nos comentaba que en principio hay
que darle flexibilidad al Gobierno para que pueda
modificar determinadas cosas; 1o que nosotros de-
cimos es que, si no existe una cldusula que practi-
camente le indique que se puede modificar 1a in-
versién siempre y cuando no se alteren sustancial-
mente los programas, puede perfectamente darse
el caso —como se da, de modo exhaustivo- de que,
incluso, alterandose los programas puedan perfec-
tamente modificarse los proyectos de inversion.

Nosotros insistimos en que éste es un presu-
puesto por programas y que no tiene sentido que,
alterando los programas, se pueda directamente en-
trar a masivas modificaciones de las inversiones.
Nosotros pensamos que es mucho maés correcto
siempre que aparezca que la modificacién de la in-
versién no altera sustancialmente los programas.
Incluso nosotros moderamos el planteamiento di-
ciendo "no alteren sustancialmente los programas”.
Nos parece, incluso, vilido que haya una cierta al-
teraciom; pero, si se rechaza esta enmienda, es que
se estdn aceptando que las modificaciones de las
inversiones alteren jsustancialmente! los progra-
mas, cosa que a nosotros nos parece absolutamente
inadecuado en unos presupuestos que ya, previa-
mente, se ha indicado y se ha reiterado que son

Presupuestos por programas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
;Turno en contra?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien, Nosotros insistir en el mismo esquema: que
no se plantea una modificacién sustancial de los pro-
gramas. ;No se dice eso! Es decir, lo que no se dice
realmente no se dice. Lo unico que ocurre es que se
pretende, con 1a redaccidn actual de la ley, dar mayor
agilidad ala consejeria en las posibilidades de la insu-
larizacién y municipalizacion de los programas y, so-
bre todo, en la posibilidad de la clasificacién econé-
mica del capitulo VI al capitulo VII.

Por tanto, nosotros creemos, en este sentido, que al
contrario: lo que se pretende —y ha tenido siempre vo-
luntad este Gobierno—es, en cada caso, que el nimero
de transferencias y de protagonismo insuvlar y munici-
pal sea cada vez mayor en cuanto al manejo de¢ las in-
versiones de la comunidad. Y, por tanto, en este caso,
nosotros lo que queremos es que esa posibilidad conti-
nie y profundizar en ese sentido. Entonces, tenemos
que rechazar su enmienda.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Pasamos, entonces, a las cuatro enmiendas que
a este articulo tiene el Grupo Socialista Canario.

El sefior Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

La enmienda mimero 163 del Grupo Parlamenta-
rio Socialista tiene una justificacion, y es que enten-
demos que es como garantia de que la ley aprobada
—dijimos en su momento— por el Parlamento no se
modifica unilateralmente con posteriores-modifica-
ciones del Gobierno.

En definitiva, se trata de que el proyecto de ley
que apruebe este Parlamento sea realmente lo que
luego se ejecute en la prictica.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias,

. Ya usted ha terminado las cuatro enmiendas?
(Asentimiento del sefior Santana A rencibia.)

(En turno en contra?

81, el sefior Sanchez.
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El seiior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente. Buenos dias.

Efectivamente, nosotros, del paquete de enmien-
das que plantea el Grupo Socialista a este articulo 10,
De las modificaciones del anexo de inversiones, va-
mos a rechazar la niimero 163 y la 166. Bueno, una
de ellas, 1a 163, porque, en caso de aceptarla, pues,
entonces el Gobierno no podria modificar el anexo de
inversiones y el articulo 10 no serviria para nada.

Y respecto a las enmiendas 164 y 165, estariamos
dispuestos a aceptarlas, siempre y cuando el propo-
nente, y el resto de los compafieros del grupo parla-
mentario proponente, aceptase lo siguiente: una en-
mienda transaccional, simplemente, efectivamente,
en que el apartado 2.2, tal como lo plantean ustedes,
pase a punto 2, que, efectivamente, desde el punto de
vista técnico asf lo entendemos, pero con la matiza-
cién de suprimir la palabra "asimismo", porque no
puede... O sea, la secuencia del proceso, de las modi-
ficaciones del anexo de inversiones, seria: "tendra ca-
rcter vinculante" —punto ntimero uno— "en la rela-
cién de proyectos"; dos, "a iniciativa de la Consejeria
interesada” ~coma—, "en su caso”, no siempre, sino
en su caso, que es la otra enmienda transaccional que
planteamos. O sea, suprimir "asimismo” e introducir,
después de "consejeria interesada” "en su caso”, "pre-
via justificacién...”, tal. Y entonces aceptariamos el
punto 3 tal como lo plantean ustedes.

Si eso es asi, pues no habria inconveniente por
parte de los grupos que apoyan al Gobierno en acep-
tar la enmienda 164 y 165 en esos términos.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Santana tiene la palabra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
caiio): Aceptamos la sugerencia del sefior Isidoro.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, vamos
a votar, primero, las enmiendas de Izquierda Canaria
Unida:1a 12yla 13. ; Quiere votarlas conjuntamente?
(El sefior Gonzdlez Viéitez asiente.) Bien.

Entonces vamgsa votarlaenrienda 12y 13,deIz-
quierda Canaria Unida. Comienza la votacién. (Pausa )

(El marcador electronico indica empate a 24 vo-
tos.) 81, parece que ha habido alguna dificultad. Bien.

Entonces, vamos a votar a mano alzada, se anula la
votacion.

Por favor, los que estén a favor de las enmiendas,
que levanten el brazo. (Pausa) Gracias. Los que
estén en contra, que levanten el brazo. (Pausa. ) Gra-
cias. ;Alguna abstencién? (Pausa.)

Quedan rechazadas las dos enmiendas por 22 vo-
tos a favor y 27 en contra.

Pasamos, entonces, al grupo de enmiendas del
Partido Socialista, que la 164 y la 165 han sido ad-
mitidas e incorporadas al texto con las matizaciones
que se han indicado. ;Quiere que se saquen a vota-
cién, la 163 y la 166, conjuntamente? (A sentimien-
to.) Entonces 1a 163 y la 166 conjuntamente, en-
miendas del Grupo Socialista.

Empieza la votacion. (Pausa.)

49 presentes: 24 a favor de las enmiendas, 25 en
contra, ninguna abstencién. Quedan rechazadas las
dos enmiendas.

(Hay alguna duda de esta votacién? (Pausa.)

Pasamos, entonces... Quedan rechazadas las en-
miendas 163 y 166.

Queda incorporado al texto del articulo 10 1a 164
y la 165, con las matizaciones indicadas, que en este
momento saco a votacidn, pero a mano alzada.

Articulo diez con la incorporacién de la 164 y la
165. Los que estén a favor, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ;Hay algin voto en contra, alguna
abstencion? (Pausa.)

Pues queda aprobado por unanimidad.

Pasamos al articulo 10 bis. Un 10 bis teérico, en
el cual se quiere introducir dos enmiendas: una de
Izquierda Canaria Unida y una del Grupo Socialista
Canario.

Tiene primero la palabra Izquierda Canaria Unida
para defender su enmienda mimero 14.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
flo): Si, ésta es una enmienda absolutamente conec-
tada con la anterior. No voy a repetir la argumenta-
cién, el texto estd ahi, y por lo tanto se da por de-
fendida, sefior Presidente.

El seitior PRESIDENTE: Gracias.
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(El Grupo Socialista Canario?

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cario): La retiramos, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Queda retirada.

(Quiere usted que se vote..., de Izquierda Canaria
Unida? (Asentimiento.) Si.

Entonces, queda retirada la 167. Vamos a votar
la nimero 14, de Tzquierda Canaria Unida. Comien-
za la votacion. (Pausa)

Estén presentes 47 Diputados: han votado a favor
de la enmienda 18, en contra 29, ninguna absten-
cién. Queda rechazada la enmienda, y por lo tanto
el articulo 10 bis no existe.

Pasamos al articulo 11: De las subvenciones, Donde
hay una enmienda de Izquierda Canaria Unida, la ni-
mero 15, que eneste momento se le concede lapalabra.

Kl seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Se retira, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Digame.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

ElseiorPRESIDENTE:,; Retirada? (A sentimien-
to.) Queda retirada, y entonces pasamos a votar el
articulo 11, De las subvenciones; el titulo II, De la
gestion presupuestaria. Por lo tanto, vamos a votar
esas dos cuestiones, que, como todavia estd en fase
de impresion, vamos a votar a mano alzada.

Los que estén a favor, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ;jAlguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo 11, De las subvencio-
nes y el titulo II, De la gestion presupuestaria, por 29
votos a favor, 18 en contra y 3 abstenciones.

Pasamos al articulo 12, Autorizaciones de gasto.
Que hay una enmienda, la mimero 168 del Grupo
Socialista Canariq, al que se le concede la palabra.

El senor SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafo); Gracias, sefior Presidente.

Decir que, en cualquier caso, nosotros pretende-
mos con esta enmienda que, realmente, lo que debe
decir no son 150 millones de pesetas, tal como estd
puesto en el texto, sino 100 millones de pesetas. Re-
bajar la cantidad en la que la autorizacién de gastos
de cualquier naturaleza... y cuya cuantia es 150 mi-
llones de pesetas, nosotros proponemos que sea 100
millones de pesetas, que es un error lo que esta ahi.
I.a mantenemos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Turno en contra?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, simplemente indicar que en este caso se
reduciria lo que ya estaba contenido en los Presu-
puestos de 1990, Es decir, que, bueno, no parece 16-
gico que, dado, en fin, el esquema de niveles de in-
versién y de nivel de presupuesto y nivel de infla-
cién, se reduzca ahora la capacidad de... y la necesi-
dad de autorizacién del gasto. Por tanto, tenemos que
rechazarla y mantener, como minimo, las mismas
cantidades que el presupuesto del afio anterior.

Muchas gracias. Habra que rechazarla.

El sefior PRESIDENTE: Se va, entonces, a some-
ter a votacién la enmienda nimero 168, del Grupo
Socialista Canario. Comienza la votacién. (Pausa.)

Estin presentes 50 diputados: han votado a favor
de la enmienda 24, en contra 26. Queda rechazada

la enmienda.

Pasamos a votar a mano alzada el articulo 12,

Autorizaciones de gasto. Los que estén a favor, que

levanten el brazo. (Pausa ) Gracias. En contra, que
levanten el brazo. (Pausa) ;Alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda aprobado el articulo 12 por 28 votos a fa-
vor y 22 en contra.

Pasamos al articulo 13, Contratacién directa de
inversiones. Hay una enmienda, la nimero 17, del
Grupo Izquierda Canaria Unida.

El sefior Gonzilez Viéitez tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si, sefior Presidente.
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Se tratatambién de un tema de caricter de cuantia.
Lacontratacién directa de inversiones es un tema que
normalmente debe ser, y suele ser, una prictica de
cardcter excepcional. El que situemos, en este caso, el
techo en los 75 millones de pesetas significa algo que
estd existiendo en los dGltimos tiempos en Canarias, y
es que multitud —en los boletines oficiales lo observa-
mos—, multitud de contrataciones se hacen por la via
de carécter directo. Ante la sociedad yo pienso que
debemos de dar, no solamente larealidad —que seguro
que se da—, sino también laimagen de lo que puede ser
la contratacién directa y que, por lo tanto, debe de ser
la excepcidn. Y que, en este sentido, nos parece pru-
dente dejar la cuantia en 50 millones de pesetas y no
elevarla hasta los 75 millones.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
;Turno en contra?

j Ah!, que quiere después contestar conjuntamente
(Ante las indicaciones del sefior Ucelay Sabina des-

de el escafio).

Pasamos, entonces, a la enmienda nimero 169
del Grupo Socialista Canario.

El sefior Santana tiene la palabra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

En la misma linea que mi predecesor, manifestar
que nuestro grupo parlamentario, efectivamente, pro-
pone que estas contrataciones directas sean lo més ex-
cepcional posible, puesto queentendemosque lascon-
trataciones deben tener la méxima transparencia, la
miéximadifusion, y nodebe quedara criterio graciable
de la autoridad que puede en ese momento hacerla.

Por lo tanto, nosotros mantenemos que las cuan-
tias sean superiores a 25 e inferiores a 50. Y, por lo
tanto, mantenemos en ese sentido nuestra misma en-
mienda.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

(Turno en contra?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaio):
Solamente para decir que los volimenes que aqui se

han consignado son para dar eficacia y cierta agili-
dad y rapidez a la administracién, a la contratacién,
y que las cantidades estdn ya contenidas en la Ley
de Presupuestos del Estado, en estos montantes, del
afio 1990.

Por tanto, a nosotros nos parece prudcntc man-
tenerlo en la redaccién del texto de la comisién.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos, entonces, a sacar a votacin, primero, la
de Izquierda Canaria Unida. Votacién de Izquierda
Canaria Unida sobre la enrnienda.Comienza la vota-
cion. (Pausa.)

50 presentes: 23 favorables a la enmienda, 27 en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada la en-
mienda.

Para acelerar, ahora la enmienda del Grupo So-
cialista Canario la vamos a hacer a mano alzada.
Los que estén a favor de 1a enmienda del Grupo So-
cialista, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. En
contra, por favor, que levanten ¢l brazo. (Pausa.)
Gracias.

Queda rechazada por 23 votos a favor y 28 en
contra.

Pasamos al articulo 14, Disposicion de gastos,
que vamos a sacar a votacién también a mano al-
zada. (Rumores en la sala en tomo a este articulo.)
jAh!, ;por favor! Si, si. El articulo 13 y el articulo
14, que vamos a sacarlos ya; ya se ha puesto en
marcha el sistema, vamos a sacarlos, entonces, elec-
trénicamente.,

Los que estén a favor de los articulos 13 y 14.
Comienza la votacién.(Pausa.)

48 presentes: 28 a favor, 20 en contra, ninguna
abstencion. Quedan aprobados los articulos 13 y 14.

Pasamos al articulo 15, De la gestién de los cen-
tros docentes piblicos no universitarios. Hay una
enmienda, del Grupo Socialista Canario, la nimero
170, que...

El seiior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cdaiio): La retiramos.

El sefior PRESIDENTE: ...que la retiran.
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Entonces, pasamos a votar el articulo 15; el Titu-
lo III, De los gastos de personal y ¢l Capitulo I, De
los regimenes retributives. Los que estén a favor,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. En contra,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Quedan aprobados... (Los sefiores Diputados de
los G.P. Izquierda Canaria Unida y Mixto manifies-
tan que falta por votar las abstenciones.) jAh!, hay
tres abstenciones.

Queda aprobado por 28 votos a favor, 19 en con-
tra y tres abstenciones.

Pasamos al articulo 16, Aumento de retribuciones
del personal al servicio de la administracién de la
Comunidad Auténoma. Hay una enmienda, la mi-
mero 18, de Izquicrda Canaria Unida.

Tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
7i0): Este es un tema, sefiores diputados, que hemos
estado insistiendo a lo largo de los ltimos afios en
quitarlo de la actividad, digamos, del texto del pro-
yecto de ley, porque, en este caso, se trata de lo que
normalmente se conoce como convenio-franja y que
siempre hay posibilidad de acudir a caracteristicas
de singularidad y especializacién de determinado ti-
po de trabajo y, en este caso, basicamente, se trata
del personal de caricter informatico.

Nosotros, por principio, estamos en contra de lo
que puede representar un convenio-franja; es decir,
mientras al conjunto de los funcionarios se les da el
6,26%, cualquiera que sea su cualificacién, de acuer-
do con la oferta y la demanda del mercado, en este
caso especifico, para determinados 4mbitos de perso-
nal de caricter informdtico, la pauta de mantener el
6,26% de incremento salarial se rompe y aparece lo
que se llama el convenio-franja.-

Esto, en principio, a nosotros nos parece rechaza-
ble desde cualquier punto de vista; pensamos que
ademads es injusto, y que, sobre todo, normalmente
ocurre que no va a afectar a las posibilidades que, en
este caso, existan en el mercado, salvo que estu-
viésemos dispuestos, por ejemplo, a no contabilizar
algo que es importante. En una economia de mercado
como la nuestra cuando uno tiene un tipo de retribu-
cién, no solamente tiene una retribucién de caracter
pecuniario, sino hay caracteristicas de retribuciones
no monetarias. El que una persona pertenezca a la
Administracién piblica representa algo que todo el
mundo conoce, y es la seguridad, la tranquilidad y el
sosiego con respecto a su futuro de carécter profesio-
nal, y ésa, a nuestro juicio, es suficiente remunera-
¢ién —no de caricter salarial- como para que en este

momento tengamos que estar compitiendo en el
mercado sin tener en cuenta los datos representativos
de cualquier tipo de administraci6n, sobre todo para
seguridad y garantia de lo que significan los funcio-
narios o personal contratado.

Esun poco en esta direccién, por principio, porque
nos parece incorrecto e injusto, y sobre todo de agra-
vio comparativo, y, en segundo lugar, lo que puede
representar este esquema en €l mercado, por lo que lo
rechazamos. En cualquier caso, sf queremos felicitar
al Gobierno que en este afio solamente presenta un
convenio-franja y no dos convenios-franja, como el
afio pasado. Pero que, en cualquier caso, nuestro
criterio es rechazarlo y, por lo tanto, suprimir lo que
significa el apartado segundo del articulo 16.2.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.
(Turno en contra?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Si, gracias, scfior Presidente.

Bueno, indicar que la voluntad del Gobierno no
es practicar el convenio-franja; que justamente se ha
utilizado esta posibilidad excepcional en la con-
tratacién de informadticos, y que realmente siempre
hay que establecer el equilibrio entre la necesidad
que tiene la Funcién Piblica de personal cualificado
y la posibilidad de que éste se contrate a los niveles
salariales de la administracién. Lo que si parece co-
rrecto, en este sentido, y por eso mantenemos el tex-
to de la Ponencia, y en cualquier caso votaremos en
contra de la enmienda, es que es con caricter tal

'y como dice la ley~ excepcional y previo-informe -

de la Comisién de la Funcién Piblica de Canarias
y a propuesta conjunta de la Consejeria de Hacienda
y Presidencia.

Es decir, aqui se ve esto como absolutamente ex-
cepcional y que, en cualquier caso, lo tinico que pre-
tende es, en determinados aspectos, conseguir una
mayor eficacia en la gestién piblica.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,

Vamos a votar, entonces, la enmienda de Izquier-
da Canaria Unida. Comienza la votacién. (Pausa.)

- 4102 -



20 de diciembre de 1990

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N® 59

Hay 50 diputados presentes: 5 han votado a fa-
vor, 28 en contra y 17 abstenciones, por lo cual que-
da rechazada la enmienda nimero 18.

Pasamos a la enmienda niimero 171 del Grupo
Socialista Canario.

El sefior Santana tiene la palabra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cario): Gracias, sefior Presidente.

El Grupo Parlamentario Socialista sf entiende que
deben de existir ciertas especificidades, que la Ad-
ministracién debe ser lo mds 4gil posible; pero lo
que hemos pretendido con nuestra enmienda es que
haya una mayor concrecién de a qué personal va
dirigido este fondo que s¢ propone de 1.209 mi-
llones, y nosotros lo que decimos es que diga "para
su distribucién entre ¢l personal funcionario y el
personal laboral”, como forma de concretar mejor
el texto que propone el Gobierno. Y, por lo tanto,
pedimos el voto afirmativo para esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El seior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, nosotros, en fin, creemos que préctica-
mente viene a decir lo mismo y, por tanto, no tene-
mos ningin inconveniente en aceptar la enmienda
del PSOE v, en este caso, la votaremos afirmativa-
mente.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: He entendido que acep-
tala enmienda. (A sentimiento.) Y queda incorporada
al articulo 16.

Por lo tanto, se va a votar el articulo 16 con la
enmienda del PSOE incluida. Comienza la votacién.
(Pausa.)

50 diputados presentes: a favor 44, en contra 3,
2 abstenciones. Queda aprobado el articulo 16 con
la enmienda incorporada, mimero 171.

Pasamos al articulo 17, Retribuciones de los fun-
cioparios de la comunidad autdnoma. Hay una
enmienda del Grupo Socialista Canario, 1a 172, al
cual en este momento se le da la palabra.

El seiior SANTANA ARENCIRBIA (Desde su es-
cafio): La damos por defendida, sefior Presidente.

ElseiiorPRESIDENTE: ; Pero quiere que se vote?

El seiior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-

caio): Si, si.

Fl sefior PRESIDENTE: La da por defendida y
quiere que se vote.

Por favor, levanten el brazo los que estén a favor
de la enmienda del Grupo Socialista. (Pausa.) Gra-
cias. En contra, por favor, levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. ;Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 21 votos a
favor y 28 en contra.

Y ahora vamos a votar el articulo 17 por el siste-
ma electrénico. Comienza la votacién. (Pausa.)

Presentes 48: han votado a favor 26, en contra
21, y uno ha estado presente, pero ha habido dificul-
tades y no ha votado. Por lo tanto, queda aprobado
el articulo 17 por 26 votos a favor y 21 en contra.

Pasamos al articulo 18, Retribuciones de altos
cargos. Hay una enmienda, de Izquierda Canaria
Unida, la niimero 19.

En este momento tiene la palabra el sefior Gon-
zdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cano): Si, sefior Presidente.

Yo creo que hacer innovaciones en cualquier
proyecto de ley puede ser, en principio, sugestivo,
dada la idea de que estamos intentando mejorar las
cosas y plantear las cosas hacia adelante. Este no es
el caso de la innovacién que se realiza en el apar-
tado tercero del articulo 18. Este apartado, que es
una innovacioén —a nosotros nos parece, con todos
los respetos, impresentable—, viene a decir lo si-
guiente: "los funcionarios de carrera que desempe-
fien, o hayan desempefiado, puestos en la Adminis-
tracion, y que estén comprendidos en el dmbito de
la aplicacién de la ley sobre incompatibilidades de
altos cargos, jconsolidaran!, consolidaran, con efec-
tos econdmicos desde la aprobacion de la presente
ley, un grado personal equivalente al maximo del in-
tervalo que corresponda al grupo de titulacién”, y
todo esto a partir de la entrada en vigor de la Ley
2/87 de la Funcion Publica Canaria.
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El primar a aquellos funcionarios que se animan
a estar en la vida politica activa, como cargos poli-
ticos, extraerlos del contexto de los funcionarios y
consolidar con efectos econémicos un grado perso-
nal equivalente al maximo del intervalo, nos parece
la peor forma de reclutamiento que pueda existir en
una sociedad con respecto a quienes quieren acudir
a realizar cargos de carédcter piblico. Es mis, yo
creo que en las semanas atrds un debate similar a
este —no igual, similar a éste— existi6 en el Congreso
de los Diputados y en el Senado. Era una enmienda
—si ustedesrecuerdan—que, pricticamente, garantiza-
ba determinados niveles de sueldo a aquellas perso-
nas que hubiesen desempefiado determinados tipos
de trabajo de carécter politico. Pero yo pienso que
¢s absolutamente necesario recordar que se retird esa
proposicién y que, desde luego, no hay una especie
de trato de favor para el reclutamiento de los politi-
cos. Nosotros pensamos que la actividad politica
estd ya bastante desprestigiada en la vida social de
nuestro pais, y en concreto también en Canarias, co-
mo para que encima puedan echarle en cara que se
sitia en la politica porque quiere, en este caso,
consolidar el grado personal equivalente al maximo
del intervalo que corresponda.

A nosotros, en este c¢aso, ademas, nos parece
chocante que solamente se quiera recompensar los
servicios politicos prestados con este tipo de —diga-
mos~ consolidacién del grupo, el méximo de inter-
valo que corresponde, solamente en funcién de
aquellos cargos publicos que hayan realizado politi-
ca con ¢l actual Gobierno, porque ¢l ponerlo sola-
mente a funcionar a partir de 1987 significa que so-
lamente hay una especie de recompensa a los ser-
vicios politicos del Gobierno que en este momento
plantea el proyecto de ley, de acuerdo con los gru-
pos parlamentarios que lo apoyan.

Entonces, insistimos, se trata de una innovacién
que a nosotros nos parece, insisto, impresentable, que
la manera de recompensar a quienes hacen politica
no debe ser nunca por la via del funcionario, no debe
ser nunca por la via de, pricticamente, consolidar
grados mdaximos de cualquier grupo al cual uno
represente, y que hoy en dia, mas que nunca proba-
blemente, quienes estemos en la vida politica, sean
funcionarios o no, tenemos que dar muestras de au-
téntica austeridad. Y, sobre todo, si esa recompensa
tiene caricter discriminatorio, a los de un gobierno
si'y alos de un gobiemno no, nos parece que de ver-
dad esta enmienda deberia de ser aceptada simple-
mente por higiene social.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Turno en contra? (Pausa.)

(El sefior Ucelay Sabina manifiesta que interven-
dri después.) Bien.

El Grupo Socialista Canario tiene dos que son
iguales, que parece que ha habido un error: la 173
y la 174, son exactamente iguales, debe haber habi-
do un error, pero, en fin, las puede defender.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
caiio): Gracias, sefior Presidente.

El Grupo Parlamentario Socialista present6 una
enmienda a este apartado, y a este articulo, por dos
razones fundamentales.

En primer lugar, pensando que hay situaciones de
hecho, que se producen, de discriminacién entre
funcionarios, como consecuencia de su dedicacién a
la funcién politica, y eso lo tenemos que reconocer.
Pero entendiamos dos cosas: en primer lugar, que no
era el método mas adecuado para resolver este posi-
ble problema via una Ley de Presupuestos, en la cual
estamos tratando de introducir una serie de cosas que
afectan a otro tipo de leyes y que creiamos que lo
mejor era, en cualquier caso, haberlo resuelto, por
ejemplo, con una modificacién de la Ley de la Fun-
cion Publica Canaria. Y, en cualquier caso, ademds
también decimos que entendemos que esto es discri-
minatorio; estar hablando a partir del afio 87, eso es
loque nos animaba a presentar esta enmienda. Por un
lado, la discriminacién que se produce y, por otro
lado, porque entendiamos que no es el procedimiento
mids adecuado a través de esta Ley de Presupuestos.

Por 1o tanto, mantenemos esta enmienda, salvo
que se proponga algo més razonable a este grupo
parlamentario y lo pueda tomar en consideracion.

(El sefior Presidente concede el uso de la palabra
al sefior Ucelay Sabina.)

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, con relacion a las enmiendas que se¢ han
presentado, tanto por Izquierda Canaria Unida como
por el Partido Socialista, lo que ha pretendido en este
caso el Gobierno y los grupos politicos que lo apo-
yamos es, en cualquier ¢aso, simplemente no discri-
minar al funcionario canario con relacién al ejercicio
de la politica de los funcionarios en el resto del
Estado. Y, bueno, nosotros creemos que el proceso
o procedimiento ...(Fallo en la grabacién.) Gobierno
del PSOE ha plantecado puede realizarse o debe
realizarse también aqui, de tal forma que lo que

- 4104 -



20 de diciembre de 1990

DIARIO DE SESIONES DH. PARLAMENTO DE CANARIAS Ne 59

podiamos calificar de tres fases que ha habido en este
esquema, el primero, nosotros estamos todavia en la
primera fase, que es simplemente la categoria maxi-
ma dentro del grupo de titulacién en que el funciona-
rio estd encuadrado. Nos parece que es 1o minimo,
ya que a nivel nacional se lleva al tope, al nivel
maiximo, sea cual fuere el grupo de titulacién. Inclu-
so hubo una ultima pretensién, que, segin tengo
entendido, ha sido rechazada en el Senado, en el
sentido de que esto abarcara también a los parlamen-
tarios, pero ya en un esquema en que habria que ir
al grupo inexistente por lo menos del 34, al garanti-
zar y consolidar unas percepciones de un 1.600.000
pesetas. Nosotros creemos que este minimo, es decir,
que es inferior todavia al del Estado, es un criterio de
aplicacién objetivo y de justicia hacia los funcio-
narios para que no retrocedan en lo que podiamos
calificar su ejercicio de la funcién piblica.

Y, en este sentido, nosotros mantenemos el texto
del Gobierno, y por tanto tenemos que votar nega-
tivamente a las enmiendas presentadas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Esta Presidencia considera que la enmienda ni-
mero 19, de Izquierda Canaria Unida, la 173 del
Grupo Socialista, la 174 del Grupo Socialista son
exactamente iguales, que lo que pretenden es supri-
mir un parrafo concreto. Por lo tanto, lo vamos a sa-
car todo en una sola votacién, porque tiene la mis-
ma finalidad. O sea, que entonces vamos a votar las
tres enmiendas conjuntamente, porque tienen la mis-
ma finalidad, que es la supresién de un texto, ex-
clusivamente. Por lo tanto, comienza la votacién.
(Pausa.)

50 presentes: 23 a favor de las enmiendas, 27 en
contra. Quedan rechazadas las enmiendas mimero
19, 173 y 174.

Pasamos ahora, a mano alzada, a votar el articulo
18, Retribuciones de altos cargos. Los que estén a
favor, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. En
contra, por favor, que levanten el brazo. (Pausa )
Gracias. jAbstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo 18 por 27 votos a fa-
vor y 23 en contra.

Pasamos al articulo 19: Normas especiales para
el personal funciopario. Hay dos enmiendas del Gru-
po Socialista Canario: la 176 y 1a 175, que en este
momento se le concede 1a palabra para su defensa.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

La nimero 176 va en el sentido de fijar cuiles
deberian ser los ingresos brutos anuales que tienen
que tener los funcionarios para tener derecho al re-
conocimiento para la percepcion de la ayuda al estu-
dio. Nosotros entendemos que deberia ser una can-
tidad inferior a 3 millones de pesetas, y luego que
se contemple la singularidad en caso de que se ten-
gan hijos minusvilidos, en cuyo caso, entonces, se
tiene que tener en cuenta una cuantificacién de
750.000 pesetas mas.

Y, porotro lado, la nimero 175 vaen el sentido de
concretar, y que quede perfectamente claro, que serd
el Gobierno —como bien dice— el que fije las per-
cepciones de los funcionarios que estén en practica.

Nada mds, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Ucelay.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, senor Presidente.

Con relacion a la 176 tenemos que votar en con-
tra. Pero, vamos, realmente el contenido que se so-
licita estd en el articulo 21 apartado 7. Es decir, a
efectos de reconocimiento del derecho para la per-
cepcidén de ayuda para estudios por ¢l personal al
servicio de la comunidad auténoma...; es decir, todo.
Y con esto lo que pretendemos es incluir también al
personal laboral. Y en el mismo se¢ contienen tam-
bién los ingresos de 750.000 pesctas anuales por
cada hijo minusvalido fisico.

Por tanto, yo creo que, en fin, que la enmienda
esta perfectamente recogida en el articulo 21, apar-
tado 7.

En segundo lugar, en relacién con la enmienda
175, bueno, se quité porque estaba regulada en el De-
creto 130/90, pero, vamos, nosotros no tenemos nin-
gln inconveniente en aceptar esta enmienda y que se
reitere aqui nuevamente, aceptando la enmienda 175.

Por tanto, si el PSOE lo estima oportuno, se po-
dian votar por separado.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. El sefior Santana.
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El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Seiior Presidente,

Retiramos la enmienda nimero 176 y mantene-
mos la nimero 175.

El sefior PRESIDENTE: O sea, retira la 176 y

mantiene la 175.

Se saca a votacidn, entonces, el articulo 19 con
la inclusion de la enmienda 175 del Grupo Socia-
lista, conjuntamente. O sea, se saca a votacién el ar-
ticulo 19 con la enmienda 175 del Grupo Socialista.
Comienza la votacién. (Pausa.)

Ha habido 48 diputados presentes: 47 han votado
a favor, ninguno en contra y 1 abstencion.

Pasamos al articulo 20: Régimen de modifica-
ciones y otras normas de personal laboral, que no
tiene enmiendas. Por lo tanto, se saca a votacién a
mano alzada. Los que estén a favor, que levanten el
brazo. (Pausa.) Gracias. En contra, que levanten el
brazo. (Pausa. ) Gracias. ;Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo 20 por 27 votos a fa-
vor, 19 en contra y 3 abstenciones.

Pasamos al articulo 21: Otras disposiciones en
materia de gastos de personal en activo. Que hay
dos enmiendas del Grupo Socialista Canario: la 177
y la 178, que tiene la palabra.

El sefior Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

La ndmero 177 es una concrecién y nosotros
planteamos que se debe incluir también al personal
que esta al servicio de las empresas piblicas, que
parece ser que tiene una especie de patente de corso,
¥ que no estd sometido a los controles o a los in-
crementos salariales a los que se¢ somete ¢l resto de
lo que depende de la Funcién Piblica canaria.

Y en cuanto a la nmimero 178, nosotros plantea-
mos el incrementar en 300.000 pesetas por cada uno
de los hijos, pues, por lo que plantedbamos antes en
la otra enmienda que después tuvimos que retirar,
en ¢l sentido de que debemos contemplar el hecho
de que los ingresos a la hora de computarlos tienen
que tener unas bogificaciones en funcién del niimero
de hijos que se vayan teniendo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Turnio en contra.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Si, gracias, sefior Presidente.

Bien. En relacién con la enmienda 177, nosotros
entendemos que, en fin, que por el Gobiemo no ha-
bria ningiin inconveniente en regularlos de la misma
forma, lo que ocurre es que son sociedades mercan-
tiles que se rigen por su legislacién especifica y
mientras ésta no se modifique, realmente no se puede
entrar a regularlo desde el punto de vista adminis-
trativo. Por eso la tenemos que rechazar.

Y con relacién a la enmienda 178, en el incre-
mento que se solicita, no tenemos ningiin inconve-
niente en aceptar la enmienda y que se incorpore al
texto de la ley.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, ¢l sefior San-
tana tiene la palabra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Solicitamos que se vote cada una de las en-
miendas por separado.

El sefior PRESIDENTE: Aparte. Bien.

Entonces la 177 se va a votar aisladamente. Los
que estén a favor de la enmienda 177, del Grupo So-
cialista Canario, que comienza la votacién. (Pausa.)

48 sefiores diputados presentes: 22 a favor, 26 en
contra, ninguna abstencién. Queda rechazada la en-
mienda mimero 177.

Y ahora vamos a votar, a mano alzada, el articu-
lo 21 con la incorporacién de la enmienda 178 del
Grupo Socialista, que ha sido aceptada. Los que es-
tén a favor, que levanten el brazo. (Pausa ) ;Hay al-
gin voto en contra, alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

Pasamos, entonces, al articulo 22, Contratacién
de personal laboral con cargo a los créditos de inver-
siones, que no tiene enmiendas; articulo 23, Prohibi-
cion de ingresos atipicos, que no tienc enmiendas, y
titulo IV, De los avales y operaciones de crédito, que
tampoco tiene enmienda. Todos los que estén a favor
de esto conjuntamente, lo vamos a votar de una sola
vez. Comienza la votacién. (Pausa.)
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Presentes 48 diputados: 26 a favor, 19 en contra,
3 abstenciones. Quedan aprobadoslos articulos 22, 23
y el titulo IV, De los avales y operaciones de crédito.

Pasamos al articulo 24, De los avales, donde hay
una enmienda, de Izquierda Canaria Unida, la mime-
ro 20, que en este momento se le concede la palabra
para su defensa.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): §i, sefior Presidente.

Lo que pasa es que, si usted me lo permite, tam-
bién justamente en este articulo, segiin recuerdan los
portavoces que hemos estado hablando en la Comi-
si6n, hay una enmienda in voce de lJa FECAM, que
ahora intentaré también explicar. En cualquier caso,
la enmienda 20 viene a intentar sustituir el cardcter
subsidiario de los avales por el cardcter solidario de
los avales, basicamente porque la experiencia de-
muestra que la eficiencia de lo que significa el ca-
racter subsidiario en la mayor parte de las ocasiones
no es la adecuada.

Pero, en cualquier caso, lo mds importante —y yo
ruego alos portavoces que recordemos lo que comen-
tamos en la Comisidn- es que la Federacién Canaria
de Municipios se ha acercado a nosotros y nos ha
propuesto que al articulo 24.2a) incorporemos un
parrafo, del tenor siguiente, que fue el que comenta-
mos a lo largo de Ponencia y de Comisién, y que se
quedé hoy por algin grupo parlamentario en dar la
correspondiente respuesta. El texto correspondiente
seria que, una vez que se lee el apartado 2a) "¢l pri-
mer aval por un importe maximo de 2.300 millones de
pesetas y que acabaen la propia corporacién, punto”-,
afiadir a continuacién un breve texto que es el siguien-
te —lo hemos discutido varias veces, pero lo reitero—:
"también se podran dedicar —estos avales— a refinan-
ciar deuda que hayan contraido los ayuntamientos a
corto y largo plazo”. Esto, concretamente, es una so-
licitud de la FECAM, que nos ha indicado que ha
estado discutiendo este tema con el sefior Consejero
de Hacienda; que en principio la FECAM nos ha
comentado -y el sefior Consejero de Hacienda podrd
comentarlo ahora—, nos ha comentadolaFECAM que
no habia dificultad, en absoluto, para llevar adelante
esta posible modificacién, que aunque sea exigua,
parece ser que puede ser operativa para determinados
ayuntamientos. Y youn poco, en ese sentido y en esa
direccién, planteolaenmiendainvoce, porque tendria
que contar con launanimidad de los grupos parlamen-
tarios para poder salir adelante.

e
Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

(Hay algiin turno en contra sobre la primera en-
mienda escrita, la ntimero 207

El sefior Ucelay.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, simplemente indicar que €l caracter de
subsidiario o solidario, en este caso, nosotros, evi-
dentemente, preferirfamos, si fuera posible, que el
aval fuera solidario en la medida en que permitirja
una mayor garantia y una mayor facilidad para acce-
der a los créditos. Pero, desgraciadamente, lo que
ocurre es que si el aval es solidario, probablemente
las instituciones financieras si tuvieran que ir a eje-
cutarlo, pues, no irfan al primer deudor, sino irfan ya
directamente contra la comunidad.

Por tanto, nosotros entendemos que, desgraciada-
mente, por la propia estructura de este tipo de le-
gislacién mercantil y civil, pues el aval tiene que ser
subsidiario, que es ademds el tipo de avales que
siempre suelen dar las instituciones pdblicas.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her-
ndndez, solicita intervenir.)

Por tanto, en este sentido, tenemos que rechazar
su enmienda y votar negativamente. Sin embargo,
en relacién con la transaccional que usted plantea...
yo veo que el consejero estaba pidiendo la palabra,
asi que termino mi intervencién.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Seiiorias, vamos a sacar
a votacién, entonces, la niimero 20 de Izquierda Ca-
naria Unida, sobre subsidiario y solidario. Los que
estén a favor de la enmienda de Izquierda Canaria
Unida... (El sefior Presidente es informadp acerca de
que ya estd preparado el sistema de votacion elec-
tronica ) Entonces, comienza la votacién. (Pausa.)

49 sefiores diputados presentes: 20 a favor de la
enmienda, 28 en contra, ninguna abstencién, y al-
guien que no ha votado. Por lo tanto, queda recha-
zada la enmienda mimero 20.

Y ahora tiene la palabra el sefior Consejero de
Hacienda, a efectos de la indicacién que ha hecho
¢l representante de Izquierda Canaria Unida en rela-
cién con esta enmienda in voce.

Por favor, si aprieta... (Refiriéndose al interruptor
para el micrdfono del escario.)
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El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zalez Hemandez) (Desde su escaiio): Ahora.

Bien, yo entiendo que si, pero me parece que la
parte final no es a corto y largo plazo, sino a corto y
medio plazo. Es para la refinanciacién de 1a deuda de
a corto y a medio plazo, claro, no en financiacién
..(Ininteligible. ) Es decir, el sentido de la enmienda
es correcto, pero creo que hay un error en ese aspecto.
Si el sefior diputado lo leyera. Insisto en que lo tnico
que hay que decir es donde dice "corto y largo” es
"corto y medio”. Yo creo que hay un error; es decir,
es refinanciar las deudas a corto y medio plazo.

El seftor PRESIDENTE: ;Algiin sefior portavoz
quiere tomar la palabra en relacién con esta enmien-
da in voce? (Pausa.)

Bien. Sefior Gonzdlez Viéitez, vuelva a leer, en-
tonces, exactamente cuil es la enmienda con larecti-
ficacién que ha indicado el sefior Consejero, por si
estan todos de acuerdo. Lea usted, entonces, indican-
do "articulo 24, apartado 2, punto a)". Siga usted, por
favor.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): "Puntoy seguido. También se podrandedicara...”
El sefior PRESIDENTE: No, no. Perdén, perdon.

"El primer aval por un importe méximo..."
El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
caiio): "El primer aval por un importe maximo...",

hasta el final del parrafo donde dice "por la propia
corporacion”.

El sefior PRESIDENTE: ..."locales de Canarias".

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): No, "por la propia corporacién”. Al final del
apartado a), 2a).

El sefior PRESIDENTE: ;Ah!, al final. "Hayan
sido realizados por la propia corporacién”. Y ahora...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): "Punto y seguido”.

El sefior PRESIDENTE: "Punto y seguido".

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): "Punto y seguido. También se podréin dedicar
a refinanciar deuda que hayan contraido los ayun-
tamientos a corto y medio plazo”.

El sefior PRESIDENTE: ;De acuerdo? (Asenti-
miento.) Se incorpora, entonces, al texto. Estdn to-
dos de acuerdo. Bien.

Pasamos entonces a dos enmiendas del Grupo
Socialista Canario: 1a 179 y 1a 180.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cario): Las retiramos.

El sefior PRESIDENTE: Que las retiran.

Bien. Entonces, vamos a votar el articulo 24, De
los avales, con esta enmienda in voce incorporada,
El articulo 24, De los avales, con la enmienda in
voce incorporada. Comienza la votacién. (Pausa.)

46 sefiores diputados presentes: 45 a favor, nin-
guno en contra, ninguna abstencién, y sigue habien-
do un sefior diputado que tiene problemas con su
tarjeta, probablemente. O no quiere votar, que tam-
bién es posible, ;eh?

Pasamos, entonces, al articulo 235, Operaciones de
crédito. Esti laenmiendanimero 21 de Izquierda Ca-
naria Unida, al cual se le concede la palabra para su
defensa.

Fl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Esta 1a 21 y la 22, sefior Presidente, que se
refieren las dos, y que aprovecho y las...

El sefior PRESIDENTE: No, no, perdén. La 22
es a otro articulo.

K sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): No, pero es que ha habido un error. Es que,
aunque aparezca 26, el tema es que no tiene sentido
en el 26, sino que es en el 25. Yo pensé que estaba
corregido. En cualquier caso, en el articulo 26 no
tendria sentido.

El sefior PRESIDENTE: Perdén. Bueno, preci-
samente, habiamos hablado de esto, de que habia
pérrafos, y entonces habia cinco parrafos, y ése co-
rresponde al iltimo. Pero, entonces, significa que
usted quiere colocar la 22 en el 25.
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Claro, que es el sexto parrafo ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

Fl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cario): ..llega hasta cinco. Si usted me lo permite.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, entonces.

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Entonces..,

El sefior PRESIDENTE: Entonces —perdone un
momento, para que sus Sefiorfas lo sepan—, la en-
mienda ndmero 22 al articulo 26 es una enmienda
al articulo 25. O sea, que Izquierda Canaria Unida
tiene al articulo 25 dos enmiendas: la 21 y la 22.

Continte, Sefioria.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Si, 1a primera enmienda, la 21, es una ¢n-
mienda que no tiene mucha importancia, simple-
mente la comento en el sentido de lo que significan
los pagarés del Tesoro Piiblico, que a nosotros nos
siguen pareciendo innecesarios, nunca se¢ han hecho;
existe —pensamos—, de acuerdo con la informacién
que sistematicamente nos da —este afio si- el Conse-
jero de Hacienda, existe liquidez suficiente como
para poder atender a este tipo de temas y nos pare-
cia que quedaba ahi. Pero, en cualquier caso, no es
una cuestién de caricter mds o menos importante.

En cambio, enla enmienda 22, que esla que ahora
por error estaba en ¢l articulo 26 y pasamos al articu-
lo 25, es uno de aquellos restos en los cuales queds
fuera de la disposicién adicional 111o que representa-
ba el dar cuenta al Parlamento de Canarias. Entonces
la 26 lo tinico que hace es recoger el texto que existe
en la actual ley vigente y de acuerdo con lo que el
sefior Consejero ~si no me equivoco y nole he enten-
dido mal~ en alguna ocasi6n ha indicado que no tenia
inconveniente, que las obligaciones de dar cuenta al
Parlamento, que ya existen, se mantuviesen, y que
habia sido un error en cuanto a que habia una serie de
mimeros que se habian pasado a la disposicién 11.

Yo no sé si en.gste caso, sefior Consejero, usted
prefiere que la enmienda, tal cual estd, aparezca en
el 26 o, desde luego, estaria absolutamente abierto
a que fuese una transaccional para colocarla en la
disposicién adicional 11, dando la referencia de] ar-

ticulo. En cualquier caso, me parece que su criterio
deberia de ser el que privase en este sentido en
cuanto a la ordenacion de la incorporacion de la en-
mienda.

Gracias, Presidente.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her
ndndez, solicita el uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Hay un turno en contra
del sefior Ucelay y después el sefior Consejero.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Simplemente indicar que lasposibilidades de tener
una mayor tesoreria nunca son malas; que en este
caso, efectivamente, la gestion por parte del consejero
y las disponibilidades del planing de tesoreria afor-
tunadamente son correctas y hay liquidez, pero que
pensamos que no es malo. Por tanto, vamos a man-
tenerlo simplemente por una cuestion de prudencia.

Y en relacién con el segundo punto, si prefiere
que le conteste ¢l Consejero, pues que lo haga.

Muy bien, gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Quiero haber entendido
que acepta la enmienda nimero 21. (El sefior Uce-
lay Sabina, desde su escaito, manifiesta que no.)
jAh! Que no la acepta.

El sefior Consejero.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zilez Hemindez) (Desde su escafio): Realmente,
como ha dicho el sefior diputado, es indiferente,
pero yo creo, ya que lo ha hecho esta enmienda, yo
creo, por un respeto, pues, realmente el admitirlo
dentro de la enmienda.

Y la otra, realmente, creo que el argumento que
ha dado el sefior Ucelay deberia permitirle retirarla.
Es una garantia que puede existir, que evidente-
mente no se¢ usa si no hace falta. Pero no se debe
perder esa posibilidad que en un momento determi-
nado haya un desajuste, por ejemplo, en las trans-
ferencias que desde el Estado vienen para financiar
y que haya que hacer frente a pagos. Entonces, ésa
es la posibilidad. Por supuesto, que si hay tesore-
ria, a nadie se le va a ocurrir hacer Pagarés del
Tesoro.
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El sefior PRESIDENTE: ;Las dos juntas, Sefio-
ria, o separadas?

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Retiro la 21.

El seiior PRESIDENTE: ;Retira?

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.) 21 y se pase a votar la 22,

El sefior PRESIDENTE: Retira la 21 y sc¢ pasa
a votacién, entonces, la enmienda 22 al articulo 25.
Comienza la votacién. (Pausa.)

47 presentes: 45 a favor, 2 en contra, ninguna
abstencion. Queda aceptada la enmienda niimero 22
al articulo 25, que ahora se vota a mano alzada, el
25 con la enmienda incorporada. Los que estén a fa-
vor, que levanten el brazo. (Pausa) Gracias. ;Hay
alguna abstencion, algin voto en contra? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

Pasamos al titulo V, Nomnas tributarias; articulo
26, Impuesto especial de la Comunidad Auténoma
de Canarias sobre combustibles derivados del petr6-
leo, sin enmiendas; articulo 27, Tasas y otros tribu-
tos; titulo VI, De la gestion de los créditos por
transferencias y otras finalidades a las corporaciones
locales canarias; articulo 28, Gestién de los créditos
por transferencias de competencias a los cabildos
insulares, sin enmiendas. Todo ello a votacién, por
favor, Comienza la votacién.(Pausa.)

48 seifiores diputados presentes: 28 a favor, 16 en
contra, 4 abstenciones. Por lo tanto, quedan apro-
bados: Nomnas tributarias;-al titulo V, articulo 26,
articulo 27, titulo VI y articulo 28.

Pasamos al articulo 29: Ofras dotaciones a las
corporaciones locales canarias. Hay una enmienda
de Izquierda Canaria Unida, la 23, y otra, la 24, al
cual en este momento se le concede la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): 81, sefior Presidente. Paso a defenderlas con-
juntamente, aunque luego pediria la votacién por
separado.

La enmienda 23 se refiere a los 2.000 millones
de pesetas que aparecen en los presupuestos desti-
nados a asistencia hospitalaria y asistencia social,
con una gran flexibilidad en cuanto a su tratamiento

en relacién con otras dotaciones a las corporaciones
locales canarias.

La enmienda, basicamente, se hace con respecto
al criterio de distribucién. En el proyecto de ley se
indica que estos 2.000 millones de pesetas deberian
de distribuirse de acuerdo con los criterios de la Ley
30/72, es decir, la Ley del Régimen Econdmico y
Fiscal. Es aquella que estd especificamente definida,
de acuerdo con una serie de criterios genéricos, que,
a nuestro criterio y a nuestro juicio, no tienen por
qué coincidir con los fenémenos de caricter hos-
pitalario y de caricter social. Y entonces, en vez de
situar la distribucién en un corsé perfectamente
establecido, fijo e inflexible, nosotros pensamos que
la distribucién de esos 2.000 millones de pesetas pa-
ra esas mismas finalidades y con los mismos cri-
terios deberian de realizarse, esa distribucién, entre
cabildos y ayuntamientos de la comunidad auténoma
de acuerdo con el Consejo de Politica Fiscal y
Financiera y que este acuerdo se atendri a las ne-
cesidades reales existentes y se tendrd que tomar a
lo largo del primer trimestre de 1991.

La finalidad yo pienso que es evidente, y es
sustituir un régimen inflexible —digamos tasado por
completo— por algo que pensamos que puede ser de
tremendo interés que la comunidad auténoma co-
mience a utilizar mds, y que son criterios de caracter
coyuntural, de carécter flexible, que una distribucion
en un afio no tiene por qué ser idéntica a una distri-
bucién en otro afio y que pueda permitir un plantea-
miento como mucho més activo, mucho mas agil y,
desde luego, a nuestro criterio, mucho mas eficaz en
lo que puede ser la distribucion de los gastos en es-
tas corrientes y en estas directrices.

Y la segunda enmienda es justamente la idéntica,
la homénima, la univitelina —como queramos no-
sotros llamarla—, de la que hace un momento apro-
bamos, me parece que fue por unanimidad. Y es que
éste fue otro olvido de dar cuenta at Parlamento de-
lo que representan otras dotaciones a las corporacio-
nes locales canarias y su desarrollo y tramitacién,
que estd incorporada en la Ley de Presupuestos, en
vigor, y que por un error —supongo, seguro— fue
omitida al pasar la disposicién adicional 11.

Y que, en este caso, el argumento seria el mismo
que antes comentamos y supongo que la respuesta
seria la misma.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,

(Turno en contra?
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El senor Ucelay.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escaito):
Gracias, senor Presidente.

Con relacién a la primera enmienda, la niimero
23, el argumento fundamental para mantener el texto
del Gobierno es que el consejo es un érgano con-
sultivo, no es un 6rgano ejecutivo, y, por tanto, la
distribucién entre las distintas corporaciones la tiene
que hacer el 6rgano competente del Gobierno, que es
la Viceconsejeria de Administracién Territorial. En
ese sentido, por lo tanto, nosotros tenemos que
mantener el texto del Gobierno. En cualquier caso si
reflexionamos también que el ...(Ininteligible.) siem-
pre serd de atender a las necesidades reales exis-
tentes, y tampoco se le podrd escapar a su Sefioria el
planteamiento de que estas necesidades sean evalua-
das por los propios que van a recibir la financiacion.
Una cosa es que lo expongan y otra cosa es el con-
flicto que podria, probablemente, crearse entre las
diferentes instituciones que intervienen en el mismo.

Por eso, en este caso, nosotros mantenemos el
texto del Gobierno y votaremos en contra de la en-
mienda nimero 23, y, sin embargo, efectivamente,
aceptamos la enmienda mimero 24, en la que se dé
cuenta al Parlamento de esta distribucién.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamos a las enmiendas 181 y 182, del Grupo
Socialista Canario.

El sefior Santana.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

La 181, teniendo en cuenta que ya han anunciado
que la van a aceptar y que es idéntica a la que pre-
senta Izquierda Canaria Unida, pues, la retiramos y
asi se vota solamente la de Izquierda Canaria Unida.

En cuanto a la 182, si manifestamos lo siguiente
—esto es algo que ya viene de otros presupuestos y se-
guimos manteniendo el mismo criterio—: si se pre-
tende compensar a los cabildos y ayuntamientos ca-
narios por la disminucién de las tarifas del Arbitrio de
Lujo, en definitiva se estd tratando de compensarles
por la merma de ingresos que tenian, y entendemos
que se debe de respetar la autonomia de las corpora-
ciones y que sean ellas las que decidan a qué destinan
esos dineros, que son de ellas, que no son nuestros.

Yo solamente les digo a ustedes, Sefiorias, que
cémo tomarian ustedes si, a su vez, las compensa-
ciones o los ingresos que procedan del Estado hacia
la comunidad auténoma les hicieran lo mismo y les
encorsetaran y les obligaran a gastarlo en algo que a
lo mejor ustedes creen que no es lo mas conveniente.

Entonces, nosotros, por aquello del respeto a la
autonomia municipal, entendemos que se debe eli-
minar el texto que propone el Gobierno y aprobar
la enmienda que proponemos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

(Turno en contra?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escario):
Si, gracias, sefior Presidente.

Bueno, el criterio del Gobierno es que esta —di-
gamos— ayuda no se ha planteado en término de com-
pensacién por arbitrios, sino como una actuacién del
Gobierno en la asistencia hospitalaria y a la asistencia
social como colaboracidn en esos terrenos y en los
Ayuntamientos que hagan esfuerzos en este sentido.
Por tanto, se trata, en cualquicr caso, de dinero que
se transfiere con unos objetivos muy finalistas, y
parece 16gico que haya un minimo de control.

Y, en este sentido, nosotros mantenemos lo que
es el texto del Gobierno y tenemos que votar en
contra de la enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Entonces, vamos a votar la 23 de Izquierda Ca-
naria Unida, la enmienda 23 de Izquierda Canaria
Unida. Comienza la votacién. (Pausa.)

48 presentes: 23 a favor de la enmienda, 25 en
contra. Queda rechazada la enmienda de Izquierda
Canaria Unida, nimero 23.

Pasamos a 1a enmienda del Grupo Socialista Ca-
nario, 182, que vamos a hacer 2 mano alzada. Los
que estén a favor, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. En contra, por favor, que levanten el brazo.
(Pausa.) ;Alguna abstencién? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda 182 del Grupo
Socialista por 23 a favor y 26 en contra.

Y ahora pasamos a votar el articulo 29, Otras
dotaciones a las corporaciones locales canarias, con
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la inclusién de la 24 de Izquierda Canaria Unida.
Por favor, vamos a utilizar el sistema electrénico.
Comienza la votacion. (Pausa.)

49 presentes: 30 a favor, 18 en contra, 1 absten-
¢ién. Queda aprobado el articulo 29 con la enmien-
da incorporada, niimero 24,

Pasamos a la disposicién adicional primera, que
vamos a votat a mano alzada. L.os que estén a favor,
que levanten el brazo. (Pausa. ) Gracias. Los que es-
tén en contra, que levanten el brazo. (Pausa)
(Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada la disposicién adicional primera
por 26 votos a favor, 19 en contra y 4 abstenciones.

Pasamos a la disposicién adicional segunda, que
tiene una enmienda, la 183, del Grupo Socialista Ca-
nario, que tiene la palabra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

La enmienda va en el sentido de que de las ac-
tuaciones que tome el Gobierno en esta materia,
pues se dé cuenta trimestralmente al Parlamento, por
aquello de tener un control parlamentario adecuado
por parte de esta Camara. Simplemente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

{Turno en contra?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, simplemente indicar que esto puede so-
brecargar a la Camara de trabajo, en la medida en
que el cambio en un concepto econémico, como
pucda ser la jefatura de servicios... que la creacién
de una jefatura de servicios tenga que venir aqui.
Bueno, en cualquier caso, no tenemos inconveniente,
la aceptamos, pero, en fin, creemos que pueden,
realmente, distorsionar por un exceso de informa-
cion. Pero no tenemos inconveniente, asi que la
aceptamos.

El seior PRESIDENTE: He entendido que acep-
tan la enmienda.

Entonces, vamos a votar la disposicién adicional
segunda con la enmienda 183 del Grupo Socialista
incorporada. Comenzamos a votar.(Pausa.)

47 presentes: 44 a favor, ninguno en contra, nin-
guna abstencion. Queda aprobada la disposicién adi-
cional segunda con la enmienda incorporada.

Pasamos a la disposicién adicional tercera, dis-
posicién adicional cuarta, quinta, sexta, séptima, oc-
tava, novena y décima, que no tienen enmiendas.
Vamos a utilizar el sistema de la mano alzada. Los
que estén a favor, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo. (Pausa ) jAbstenciones? (Pausa.) Gracias.

Quedan aprobadasestas disposiciones adicionales
por 26 votos a favor, 19 en contra y 4 abstenciones.

A la disposicién adicional undécima hay una en-
mienda, del Grupo Socialista Canario, la 184, que
en este momento se¢ le concede la palabra.

El sefior ARMAS DARIAS (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Se refiere, fundamentalmente, a los fondos que
tienen referencia con el articulo 34 de la Ley de la
Hacienda Piblica canaria, se refiere alos compromi-
sos 0 a las inversiones que tengan una plurianualidad.

En esc sentido hemos presentado un texto en el
sentido de que sea el Parlamento el que, a propuesta
de la Consejeria de Hacienda, o sea, visto bueno de
la Consejeria de Hacienda, y a propuesta de la Con-
sejeria correspondiente, sea ¢l que apruebe indivi-
dualizadamente esas correcciones que puedan haber
en esas cantidades a tener en cuenta o a incluir, se-
giin el..., o estdn incluidas, perdén, segiin el articulo
37 de la Ley de la Hacienda Piblica canaria, que,
como digo, se refiere a la posibilidad que tiene el
Gobierno de poner en un solo ejercicio algunas can-
tidades o algunas obras con inversiones plurianuales.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ;Tumo en contra?

El sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Si, gracias, sefior Presidente.

Bueno. Nosotros lo que entendemos es que, prac-
ticamente, convertiria al Parlamento en una especie
de corporacién local. Y en este sentido lo que si
ocurre es que las inversiones plurianuales el Gobier-
no da siempre cuenta perfectamente, se admiten, y
en los propios presupuestos ¢s donde normalmente
se contienen, y siempre, luego, se da cuenta al Par-
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lamento. Pero lo que no entendemos es la autoriza-
cién individualizada y previa al Parlamento.

Por tanto, en este sentido, nos vemos obligados
arechazar la enmienda y mantener el texto de 1a Po-
nencia.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Vamos, entonces, a votar la mimero 184, del gru-
po Socialista Canario, a la disposicién adicional un-
décima. Se va a votar la enmienda. Comienza la vo-
tacion. (Pausa.)

49 presentes: ha habido 25 a favor y 24 en contra.

Por lo tanto, se incorpora una disposicién adi-
cional nueva... (Rumores en la sala.) Este es el re-
sultado. Un momento, un momento, un momento.

Cuando ya habia empezado la votacién, han en-
trado dos personas que yo no sé si han votado o no.
S1 han votado es vilido; si no han votado, ahora no
se puede decir que se va a subir el brazo, porque no
llegaron a tiempo de votar. Es decir, que yo he ad-
mitido que entraran y si tienen tiempo de votar, han
votado,

(El sefior Ucelay Sabina solicita intervenir.) ;Si?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escanio):
No salen, sefior Presidente, las cuentas no nos salen,
sefior Presidente, ni siquiera las que corresponden
a los grupos que apoyan al Gobierno. (Rumores en
la sala.)

El seiior PRESIDENTE: Bueno, lo que puede
ocurrir es lo siguiente: podemos ser rigidos y subir...
hacerla ahora a mano alzada, no incorporando a los
que entraron cuando ya habia comenzando la vota-
cién. Asf sf.

El seitor UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Bien, bien, correcto. Me parece muy bien.

El seiior PRESIDENTE: Entonces, sefiores, sin
que puedan levantar el brazo los que entraron en el
momento de la votacién, vamos entonces a hacer...
(Rumores en la sala.)

Habiamos quedado que los sefiores portavoces
podian plantear el tema de si habia dificultad a mano
alzada. El dnico problema es que ha habido, que ha
habido dos personas que han entrado en el momento

de eso. Por lo tanto, esas personas no van a levantar
el brazo, esas personas es como si no estuvieran. En-
tonces, por favor, los que estén a favor de la enmien-
da, que levanten el brazo. (Pausca. ) Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa )

Los dos sefiores que entraron no han levantado
el brazo, y era la norma que habfamos acordado en
la Junta de Portavoces y aqui en Pleno. Por lo tanto,
queda rechazada la enmienda por 22 votos a favor
y 27 en contra.

Pasamos, entonces... quedamos: disposicién adi-
cional undécima, duodécima, disposicién transitoria
primera, que vamos a utilizar el sistema electrénico,
y, por favor, atiendan al sistema electrénico. Por fa-
vor, comienza el sistema electrénico a funcionar.
(Pausa.) Se estd votando la disposicién adicional un-
décima, duodécimay disposicidn transitoria primera.

50 presentes: 27 a favor, 22 en contra, ninguna
abstencién. Una persona no ha votado.

Pasarmnos ala disposici6n transitoria segunda, don-
de hay una enmienda, de Izquierda Canaria Unida,
la nimero 25, que tiene la palabra.

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): S8i, sefior Presidente.

Se refiere a la gestion presupuestaria de los cré-
ditos procedentes de los fondos europeos. Y el apar-
tado a), que la enmienda es de que se suprima, indica
que podran adquirirse compromisos de gastos hasta
el 50% de los créditos no comprometidos que figuran
en los presupuestos. Esto, en cualquier caso, a lo
mejor... nosotros lo rechazibamos, pero, incluso, a
lo mejor al inicio pudiera tener sentido en cuanto que
no habja —digamos- una cierta experiencia y un
cierto —digamos- nivel de coordinacién. Pero a estas
alturas a nosotros nos parece que ¢l permitir que el
50% se puedan adquirir compromisos sin que previa-
mente hayan llegado, nos parece que pueden condu-
cir a circunstancias y situaciones no del todo acepta-
bles y que, en cualquier caso, a nosotros nos parece
una prictica presupuestaria incorrecta.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Tiene la palabra ¢l sefior Ucelay, en el turno en
contra.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Si, gracias, sefior Presidente.
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Bueno, indicar que, efectivamente, este mecanis-
mo ha sido enormemente operativo en relacién, sobre
todo, con los fondos europeos y que el hecho de po-
derlos consignar presupuestariamente permite tam-
bién que los niveles de compromiso que adquiera la
comunidad en sus presupuestos futuros, una vez que
Canarias tiene la ...(Ininteligible. ) de comprometerse
en los porcentajes que le corresponden, son también
de extraordinaria utilidad.

Yo creo que, en este sentido, conviene mantener
el texto de 1a Ponencia, porque de lo que se trata es
de conseguir las mayores posibilidades financieras
por parte de la Comunidad Econémica Europea. Asi
que nos vemos obligados a rechazar esta enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Se va a votar la en-
mienda nimero 25, de Izquierda Canaria Unida,
electrénicamente. Comienza la votacién. (Pausa )

Hay presentes 50 sefiores diputados: 4 a favor, 28
en contra, 18 abstenciones. Quedarechazada estaen-
mienda nimero 25,

Pasamos ahora a votar, a mano alzada, la dispo-
sicién transitoria segunda, tercera, cuarta, quinta,
sexta, séptima, octava y disposicién final primera,
Los que estén a favor, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) En contra, por favor, que levanten el brazo.
(Pausa ) Gracias. jAbstenciones? (Pausa )

Queda aprobada la disposicion transitoria segun-
da, tercera, cuarta, quinta, sexta, séptima, octava y
disposicion final primera por 27 votos a favor y 21
en contra.

Pasamos a la disposicién final segunda, donde
hay una enmienda del Grupo Socialista Canario, la
283 y la 185, que estin-concatenadas, que tiene la
palabra, por el Grupo Socialista Canario, el sefior
Armas.

El sefior ARMAS DARIAS (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Quisiera incluir en esta defensa también la que
estd scfialada como la 186, que ¢s una disposicién
final nueva. 186, disposicién final nueva, toda vez
que se refieren todos al mismo tema, cual es la
creacion del fondo intermunicipal.

Nuestro portavoz, en la defensa de su enmienda
a la totalidad, ya decia que estos presupuestos reco-
gen un cierto paternalismo -y se ha visto a lo largo
de estos tltimos presupuestos también— de que los

ayuntamientos tengan todos que ir permanentemente
a estar tocando a la puerta de cada consejeria para
determinadas obras, determinados favores, determi-
nadas prerrogativas, u obtener determinadas obritas
a su ayuntamiento. Incluso eso entiendo que ha
llevado, ha sido una de las cosas que ha motivado la
proposicién de ley del Grupo Popular para que los
alcaldesno sean también miembros de este Parlamen-
to, puesto que, en efecto, cualquier alcalde que esté
proximo a los consejeros, con motivo de sus votacio-
nes, de su presencia en este Parlamento, pues, indu-
dablemente, parece que han obtenido un cierto favor
en el reparto de sus obras a sus ayuntamientos.

Es por eso que nosotros entendemos que, por
ejemplo, ¢l Fondo de Areas Infradotadas sea des-
tinado, no con el espiritu que recoge este Parlamento,
en el sentido de c6mo repartirlo, sino que se haga
mediante un fondo, creacién de un fondo, de coope-
racién municipal, y que sea el propio Gobierno y la
FECAM los que repartan y los que distribuyan esos
fondos mejor, segiin sean sus criterios.

En ese sentido van las tres enmiendas. Repito, la
283, que es la de supresién del Fondo de Areas In-
fradotadas; pero, fundamentalmente, 1a 186, comotal
disposicién adicional nueva, de creacién del Fondo
de Cooperacion Intermunicipal. En todo caso, en
todo caso, la 185, caso de que las otras dos sean re-
chazadas, la 185, que puede tener algunos visos de
ser aceptada, es de que el reparto del Fondo de Areas
Infradotadas sea realizado conjuntamente con la Fe-
deracion Canaria de Municipios, segin, al parecer,
hay acuerdos con los miembros del Gobierno.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El tumo en contra, y advertirle que la 186, a la
que se refiere ¢} sefior Diputado, estd dentro de la
disposicion final nueva, una terica disposicién final
nueva en estudio. Por lo tanto, de lo que ha hablado
el sefior Armas ha sido de 1a 283 y la 185, referida
a la disposicion final segunda, y la 186, referida a
una supuesta quinta disposicidn final.

Tiene la palabra~turno en contra— el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien, parece que es prudente la actuacién del
portavoz, en el sentido de que, si no se admite una,
que se admita la otra. Efectivamente, nosotros so-
mos partidarios de mantener el Fondo de Compen-
sacién Interinsular y el programa de fondos de com-
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pensacién, y por tanto no somos partidarios de la
creacion del Fondo de Cooperacién Municipal.

Por tanto, lo que hace referencia a la enmienda
283 y ala 186, tenemos nosotros que rechazatlas en
este sentido, y, sin embargo, sin embargo, quisiera
plantear una enmienda transaccional, que hace refe-
rencia tanto a la 31 de ICU, que tiene el mismo ca-
récter, que a la 185 del Grupo Socialista. Y voy a
proceder a dar lectura de un texto —si a ustedes les
parece oportuno—, y, bueno, ya me parece que lo tie-
nen, si hay acuerdo... si quieren lo leo, en el que en
la disposicién final segunda, segundo a), parrafo se-
gundo, sustituir el texto por otro del siguiente tenor:
"Este programa se elaborara en coordinacién con la
Federacién Canaria de Municipios teniendo en cuen-
ta las inversiones estatales y en particular las del
INEM y las de la Direccién General de Puertos y
Costas del MOPU".

El sefior PRESIDENTE: Entiendo, entonces, que
en principio la 283 y la 186 estin no admitidas...

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
No admitida.

El sefior PRESIDENTE: ...en principio, y para
la 185, junto con la 31, que ahora tiene la palabra
Izquierda Canaria Unida, ofrece este texto que acaba
usted de leer.

Kl sefior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
81, sefior Presidente.

ElsenorPRESIDENTE: Izquierda Canaria Unida.

Fl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Digo que, en realidad, la enmienda que noso-
tros presentamos no es otra cosa que dejar vivo el
actual texto de la Ley de los Presupuestos Generales
para 1990, que bastante nos costé a todos llegar a
un acuerdo y que yo pienso que fue en su momento
positivo.

Por lo tanto, la enmienda que nosotros presenta-
mos era simplemente pasar a lo que puede represen-
tar una situacién que en la actualidad es referida a
que se consultara previamente a la FECAM —que es
un poco como esté el texto- a otro que es rescatar
el texto que estd en vigor en los presupuestos del
90, que se elaborard en coordinacién con la Federa-
cién Canaria de Municipios.

En este momento el sefior portavoz de las AIC
nos plantea una transaccional en la cual se indica
que este programa se elaborar en coordinacién con
la Federacién Canaria teniendo en cuenta las inver-
siones estatales y, en particular, las del INEM vy las
de la Direccién General de Puertos y Costas del
MOPU. Yo creo que eso es realmente hacer una
complejizacion muy fuerte de lo que puede repre-
sentar en este caso el acuerdo normal que en este
ejercicio presupuestario de 1990 hemos tenido un
poco entre nosotros.

En este sentido yo creo que, en una primera apro-
ximacién conrespecto a este tema —veremos que esto
tiene que hacerse por unanimidad, veremos qué es lo
que puede hacer el Grupo Socialista~, no nos parece
que ésta sea la mejor forma de mantener lo que signi-
fica la colaboracién con la FECAM. En este caso un
poco lo que hacemos es reenviar 1a colaboracion con
la FECAM a una serie de cuestiones que estan muy
lejos de lo que puede representar nuestro dmbito de
competenciasy que pudiera complejizarlostemas. En
principio, por lo tanto, y sin tener una actitud absolu-
tamente cerrada, simplemente por prudencia de qué
eslo que puede ocurrir por parte del otro enmendante,
en principio expresar nuestra idea en principio no
positiva, con respecto a la transaccional.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, por el
Grupo Socialista, el sefior Armas.

El seiior ARMAS DARIAS (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

En el mismo sentido, nos parece que esta intro-
duccién transaccional que plantea el sefior Ucelay no
es aqui el lugar ni es en esta ley donde debe ir in-
troducida, es una posibilidad que tiene de transar con
quien reparte los fondos del INEM o del MOPU, La
Federacién Canaria de Municipios tendria que hacer
ahi, y creo que ha hecho, alguna accién en ese sen-
tido, y es lo que precisamente pretendemos nosotros
con la enmienda presentada que deseo mantener en
su integridad, que ese reparto del Fondo de Areas
Infradotadas sea realizado conjuntamente con la
FECAM, como ya se aprobd el afio pasado una
transaccional en este mismo Parlamento, de dejarlo
como esti en el mismo afio 90. Nos parece burocra-
tizar demasiado el reparto de estas Areas, porque
ademds seria, incluso, hasta frenarlo, porque hasta
que el propio INEM o la Administracién central no
haga el reparto de esos fondos del INEM, incluso de
los de Puertos y Costas del MOPU, pues seria enton-
ces tener congelado este reparto, seria excesivamente
perjudicial para las propias corporaciones.

Gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, sefior
Armas, ;cOmo quiere usted que se voten la 283, la
185 y la 1867

El sefior ARMAS DARIAS (Desde su escaiio):
Bien. La 283 y 186 en conjunto y la 185 por separa-
do, por si fuese lugar a reconsideracion por parte de
los grupos que apoyan al Gobierno.

Fl seior PRESIDENTE: Entonces, se va a votar
la 283 y la 186 conjuntamente. 283 y 186 del Grupo
Socialista conjuntamente. Se va a utilizar el sistema
electrénico. Comienza la votacién. (Pausa)

49 presentes: 22 a favor de las enmiendas, 27 en
contra. Quedan ambas enmiendas rechazadas.

Ahora vamos a votar a brazo alzado la 31 de 1z-
quierda Canaria Unida. Los que estén a favor de la
enmienda de Izquierda Canaria Unida, que levanten
el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa ) ; Alguna abstencion?
(Pausa.)

Queda rechazada la enmienda nimero 31 de Iz-
quierda Canaria Unida por 22 votos a favor y 27 en
contra,

Y queda la enmienda, pendiente, la 185, del Gru-
po Socialista Canario, que también vamos a someter
a votacién a mano alzada. Los que estén a favor,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que es-
tén en contra, que levanten el brazo. (Pausa )

Queda rechazada esta enmienda por 22 votos a
favor y 27 en contra.

Entonces, ahora vamos a pasar a votacién la dis-
posicion final segunda, la disposicién final tercera,
la disposicion final cuarta, la disposicién final quin-
ta, exposicién de motivos, anexo I, anexo II, anexo
I, seccién 01, seccidn 02 y seccién 05...

(El sefior Sdnchez Garcia solicita intervenir en
el uso de la palabra.)

Si.

El seiior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

No, simplemente sefialar que en el anexo niimero
dos hay que plantear una enmienda —dirfamos— tran-
saccional como consecuencia de una enmienda que
se aceptd en su momento en la Ponencia.

El sefior PRESIDENTE: Bien, entonces, vamos
a sacar a votacion hasta la seccién 01 inclusive. Voy
entonces a repetir: disposicién final segunda, dispo-
sicién final tercera, disposicién final cuarta...

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Es hasta el anexo I, no hasta la seccidn.

El sefior PRESIDENTE: ; Ah!, ;pero no ha dicho
que seccién 027

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): No, no, anexo II.

El seior PRESIDENTE: Vamos a sacar a vo-
tacién la disposicién final segunda, disposicion final
tercera, disposicion final cuarta, exposicién de mo-
tivos y anexo L. Los que estén a favor, que levanten
el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado este paquete por 28 votos a
favor y 22 en contra.

Y ahora entramos en el anexo II, que al parecer ¢l
sefior diputado Sdnchez queria decir alguna cuestion.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, Presidente.

Es una enmienda de modificaci6n al anexo ni-
mero dos, 1a modificacién era a la deuda publica, y
aunque le he pasado a los diferentes grupos parla-
mentarios la enmienda donde aparece ¢l Plan Uni-
versitario de Canarias con una cifra y la Formacién
Profesional Ocupacional con otra, sumando todo
10.000 millones de pesetas, tengo que afiadir que en
estc momento se modifica lo siguiente, jclaro!,
siempre y cuando se acepte... como estd relacionado
con otra enmienda transaccional que se ha planteado
con €l RAM de ensefianzas medias, yo no sé técni-
camente lo que habria que hacer: si esperar a que se
votase la enmienda transaccional de] RAM de en-
sefianzas medias al respecto o dar por aprobado, pri-
mero, el anexo II, como en el documento que yo le
he pasado al sefior Presidente, donde aparece la deu-
da piblica inicial repartida entre el Plan Universi-
tario de Canarias con los seis mil y pico... 796.350
millones.

El seiior PRESIDENTE: Bueno, si estin todos
los grupos de acuerdo, da lo mismo el orden en-
tonces. Si estdn todos de acuerdo entre esto y lo si-
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guiente, lo del RAM; o sea, que esto es un acuerdo
que tienen ustedes ya previo con respecto a esta
situacion. (A sentimiento.) Bien. Entonces no hay in-
conveniente, si lo otro también va a ser acordado,
que en este momento se introduzca entonces que la
diferencia es: "Plan Universitario de Canarias, en
vez de 7.000 millones, los 6.796 millones que apa-
recen en esta modificacién”.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Setia ...(Ininteligible.) 296.

El sefior PRESIDENTE: 51, si, y que la Forma-
cién Profesional Ocupacional...

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
flo): Seria la misma.

El sefior PRESIDENTE....que pasa de dos mil...

Kl sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fiv): No, no, seria la misma.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, y ahi incluido
el RAM.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fie): No, no, €l RAM apareceria ahora como otra
partida que fuese "RAM de ensefianzas medias 500
millones"; o sea, se le quitan 500 millones a la par-
tida del Plan Universitario de Canarias, y por tanto
se quedaria en 6.296, y apareceria un nuevo concep-
to que fuese "RAM de ensefianzas medias, S00 mi-
llones". La suma total es la misma, pero...

El sefior PRESIDENTE: O sea, que en la deuda
piiblica vendria "el RAM, 500 millones mds", y al
final sumarian los diez mil.

ElseiiorSANCHEZ GARCIA (Desde su escaiio):
Si, pero a costa del Plan Universitario de Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Si, si, que pasa de 7.046
a 6.796.

-

Fl sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): No, no, no, de 6.796 a 6.296.

El sefior PRESIDENTE: ; Ah!

Flsefior SANCHEZ GARCIA (Desde suescaiio):
Es quitarle, ¢s quitarle 500 millones nada mis a eso.

El sefior PRESIDENTE: Entonces quedaria, que-
darfa: "Plan Universitario de Canarias, 6.296 millo-
nes...

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio); ...350 mil.

El sefior PRESIDENTE: Formacién Profesional
Ocupacional, 3.203 millones, y RAM, 500 millones".
(Estan de acuerdo? (Pausa.) RAM de ensefianzas
medias, con esa terminologia. ;Estin de acuerdo,
entonces, todos? (A sentimiento.)

Queda entonces asi: anexo I, anexo 111, seccién
01, seccidn 02, seccion 03, que vamos a sacar a vota-
cién electrénica. Comenzamos la votacién. (Pausa.)
(Rumores en la sala.) Por favor, atencién.

45 sefiores diputados presentes: 36 a favor, 1 en
contra, 4 abstenciones y 4 que no han votado. Que-
da aprobado hasta la seccién 05 inclusive.

Se dan diez minutos de descanso.

(Se suspende la sesion a las doce horas y vein-
tiun minutos.)

(Se reanuda la sesidn a las doce horas y cincuen-
tay seis minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Seccién 06, programa
542 A: enmienda de Izquierda Canaria Unida nimero
32, que en este momento s¢ le concede la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Gracias, Presidente.

En la seccién 06 nosotros hemos encontrado un
programa, que es el 542 A, que se refiere a estudios
e investigaciones de carédcter sociolégico, y a otro
programa, programa 111 G, que es con respecto a
las actuaciones complementarias en dotaciones defi-
citarias.

Nuestro grupo parlamentario tiene una nula va-
loracién de lo que significa el programa 542 A en
tanto que nunca, como grupo parlamentario, hemos
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conocido ningin estudio o investigacion sociolégica
que se haya realizado con los mas de 100 millones
de pesetas que tiene el correspondiente programa.
E igualmcntp nos parece inadecuado que, existiendo
un Plan de Areas Infradotadas y un programa de ca-
racter solidario, que es el que antes comentibamos
en relacién con la FECAM, aparezcan partidas suel-
tas en cada una de las consejerias con respecto a es-
te tipo de actuaciones complementarias en dotacio-
nes deficitarias.

Un poco, en funcién de nuestra valoracion que
acabo de hacer de forma muy sintética con respecto
a estos dos programas ~Estudios e investigaciones
sociolégicas y Actuaciones complementarias en do-
taciones deficitarias—, hemos planteado la posibili-
dad de que con cargo a esta misma seccidn, a la
Presidencia del Gobiemo, se realicen hasta cuatro...
bueno, se comiencen a realizar hasta cuatro colegios,
que concretamente son el Colegio Piblico de San
Lorenzo, el Colegio Piblico de La Feria, Alcarava-
neras y Los Giles. A nosotros nos parece que en es-
te caso quitar de lo que es a todas luces superfluo
e introducir en lo que a todas luces, a nuestro crite-
1io, es necesario nos parece un buen ejercicio presu-
puestario.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Turno en contra? El sefior Bonis tiene la pa-
labra.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaio):
Gracias, sefior Presidente.

Desde nuestro punto de vista esta enmienda es
totalmente innecesaria, ya que en los trabajos de Po-
nencia fue incorporada al proyecto de presupuestos
una enmienda del Partido Popular en el sentido de
dar respuesta a la necesidad de estos colegios pdbli-
cos en Las Palmas de Gran Canaria. Por lo tanto,
incorporado al proyecto la realizacién de estos cole-
gios, parece innecesaria la enmienda.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

;Se saca a votacién?

e

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
Ao): Si.

El sefior PRESIDENTE: Bien, vamos a votar la
enmienda nmimero 32 de Izquierda Canaria Unida
por el sistema electrénico. Comienza la votacion.
{Pausa.)

41] sefiores diputados presentes: 16 a favor de la
enmienda, 24 en contra, ninguna abstencién. Queda
rechazada la enmienda mimero 32 de Izquierda Ca-
naria Unida.

Vamos, a mano alzada, a sacar a votacién la sec-
cién 06. Los que estén a favor de la seccién 06, que
levanten el brazo. (Pausa. ) Gracias. Los que e¢stén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la seccién 06 por 24 votos a fa-
vor y 16 en contra.

Pasamos a la seccidon 08. En l1a seccién 08, en el
programa 125 A, hay una enmienda de Izquierda
Canaria Unida, la mimero 33, que en este momento
se le concede la palabra.

Kl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
rio): S8i, sefior Presidente.

Esta enmienda estaba destinada a obtener recur-
sos de una serie de proyectos que estdn ahi. Y digo
estaba destinada para situar 545 millones de pesetas
justamente para el programa del RAM -Reforma,
ampliacién y mejora de centros—. En tanto que ha
habido un acuerdo, en principio, que luego expresa-
remos en el capitulo 18, justamente destinado a cu-
brir lo que significa este programa, yo retiro la en-
mienda, puesto que estd cubierta en una enmienda
de caricter transaccional que hemos realizado el
conjunto de los grupos.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Entonces queda retirada la enmienda mimero 33.

Pasamos, en este mismo programa 125 A, de la
seccion 08, a un grupo de enmiendas, la 187, 188
y 192, del Grupo Socialista Canario, que se le con-
cede la palabra.

Don Julio Cruz tiene la palabra.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): Sefior Presidente.

Para manifestar que vamos a defender la 187 y
188, por cuanto la 192 la retiramos.
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En la 187 se trata de, dentro de una dotacion de
100 millones existente para la construccién y mejora
de palacijos insulares, concretar una cantidad que no-
sotros en principio cifrdbamos en 70 millones para
el Cabildo de La Gomera, dada su necesidad y ¢l
coste de este edificio, y que es imposible de afrontar
individualmente por la corporacion insular.

Y, asimismo, la 188 se trata, dentro de la partida
de Construccién y mejora de casas consistoriales, de
concretar también una cantidad, que nosotros cifra-
mos en principio en 40 millones, para ayudar a la
construccién del Ayuntamiento de Arrecife en Lan-
zarote.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, el sefior Sdnchez tiene la pa-
labra.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente.

Efectivamente nosotros, a la vista de que el Par-
tido Socialista ha retirado la 192, vamos a concen-
trarnos en la 187 y la 188, y los grupos parlamenta-
rios que apoyan al Gobierno, pues, no tendrian in-
conveniente en aceptar, en ¢l caso de la 187, la en-
mienda de modificacién, pero con la cuantia de 30
millones de pesetas, tal como plantea el Grupo So-
cialista, que irfan destinados a aplicacién al Cabildo
de La Gomera, en lugar de los 70 que ellos plan-
tean. Si estuviesen de acuerdo, pues...

(El sefior Cruz Hemdandez solicita intervenir.)
El sefior PRESIDENTE: Digame.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): Si, sefior Presidente, estamos de acuerdo con
que sean 30 millones en vez de 70 como habiamos
inicialmente previsto.

El sefior PRESIDENTE: ;Y en la otra enmienda?

El sefior SANCHEZ GARCHA (Desde su esca-
fio): 81, y en la ofra enmienda yo le voy a plantear,
en nombre de los grupos que apoyan al Gobierno,
¢l planteamiento que hacemos: estarfamos de acuer-
do en aceptar esa enmienda de modificacién que iria
destinada a la construccién de la Casa Consistorial

de Arrecife, en Lanzarote, pero con un importe de
25 millones de pesetas en lugar de los 40 que tiene
planteados el Grupo Socialista.

(El sefior Cruz Hemdndez solicita el uso de la
palabra, a lo que accede la Presidencia.)

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): Igualmente, sefior Presidente, estamos de
acuerdo con los 25 millones y no los 40 que habfa-
mos inicialmente, igualmente, previsto.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. Entonces hay
una transaccional: la 187 pasa a 30 millones y la
188 pasa a 25 millones. De acuerdo.

Pasamos a que hay un programa, 126 B, donde
hay cinco enmiendas del Grupo Socialista: la 195,
la 190, 191y 193 y 189.

El sefior SUAREZ CURBELO (Desde su esca-
7o): ...(Ininteligible,)

El sefior PRESIDENTE: No, después se vota la
seccién conjunta. Salvo como es... es que ésta esta
incorporada, es que ésta estd incorporada ya al pro-
grama 125,

El sefior SUAREZ CURBELQ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Que quiero decir que ya
esto estd incorporado al 125.

E! sefior SUAREZ CURBELO (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Se¢ ha aceptado incor-
porarlo al programa 125, ahora estamos en el pro-

grama 126 B,

Si en un momento determinado no se llega a un
acuerdo en el 126 B y quieren ustedes la votacién
separada, pues se hace la votacién separada.

ElseiiorCRUZHERNANDEZ (Desde suescafio):
Sefior Presidente, a nosotros nos gustaria defender al
programa 126 las enmiendas de la siguiente forma, si
fuera posible: primerola 190y 189 conjuntamente; la
191y 193 conjuntamente y la 195 por dltimo.
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En cuanto a la primera, 1a 190 y 189, se trata de
afiadir una cantidad a 1a dotacién de municipios defi-
citarios, que esta prevista en los presupuestos con 25
millones, y nosotros detraemos de otras partidas dos
cantidades, unade 7 millonesy otrade 10, aefectosde
suplementar esta partida con 17 millones més.

Consideramos que, en cuanto a la enmienda 189,
el proyecto o la aplicacién de subvencién al Hogar
Canario de Madrid, que tenia previsto 10 millones,
pensamos que con 5 millones basta para esta sub-
vencién. E igualmente lo previsto en cuanto a 10
millones a efectos de subvencién a los colegios de
abogados y procuradores, pensamos que son entida-
des suficientemente potentes econdmicamente para
no tener que dar una subvencién de esta cuantia. Por
lo que nosotros solicitamos ~y enmendamos en este
sentido— dedicar estos 5 millones y estos 10 de la
subvencién al colegio de abogados y procuradores
a la partida de dotacién a municipios deficitarios,
porque creemos que, dados todos los municipios
deficitarios que hay en Canarias, y con 25 millones
es una partida muy corta para este programa.

El sefior PRESIDENTE: Siga, siga.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): En cuanto a la 191 y 193, sc trata de quitar la
aplicacion al Organismo Auténomo Canario de Jue-
gos y Apuestas y dividirla en dos partes: de los 100
millones previstos dividir 50 millones como transfe-
rencias corrientes a la FECAM y otros 50 como
transferencias de capital. El objeto de ambas es po-
tenciar a la FECAM, que creemos que el Gobierno
debe y 1a comunidad auténoma debe ayudar a la po-
tenciacidn de este organismo de coordinacién de to-
dos los municipios canarios.

Y en cuanto a la 195 se trata de equilibrar los
gastos corrientes y las subvenciones propiamente
dichas en las Entidades Canarias en el Exterior.
Asi, en la seccidn 08, en el capitulo IT hay previs-
tos 40 millones y la enmienda va en el sentido de
quitar 5 millones de estos 40 y dedicarlos al capi-
tulo IV a efectos de que quede equilibrado, por lo
menos, el 50% entre gastos corrientes y subvencio-
nes propiamente dichas en Entidades Canarias en
el Exterior.

Gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio):

Gracias, sefior Presidente.

En lo que se refiere a las enmiendas 189 y 190,
evidentemente alteran en si la politica que tiene mar-
cada en este sentido la Conscjeria de la Presidencia
por cuanto habria que reducir una serie de compro-
misos adquiridos en el marco de esa politica. Por lo
tanto, a pesar de convenir que seria importante
aumentar la dotacién a los municipios deficitarios,
indudablemente encontramos que ésta no es la via
adecuada para poder producir esa ampliaci6n.

En lo que se refiere a las enmiendas 191 y 192,
sobre una baja en el Organismo Canario de Juegos
y Apuestas, bien, bueno, éste es un tema que ha da-
do lugar a amplios debates en este Parlamento y
que, indudablemente, la posicién del Gobierno —y
en este sentido la de los grupos que lo apoyamos—
es la de defender la puesta en marcha del organis-
mo, porque entre otras -y estos dias lo estamos
viendo ante los medios de comunicacién— parece
que para un sector de la sociedad importante, como
es el sector de los minusvalidos, pues mantienen una
posicién de puesta en marcha de este organismo,
porque les daria posibilidades de puestos de trabajo.
Y en este sentido nosotros vamos a seguir mante-
niendo la politica en 1o que se refiere a la puesta en
marcha del Organismo Auténomo Canario de Juegos
y Apuestas.

Y en lo que se refiere a 1a enmienda niimero 195,
pues dada la cantidad de la baja que se nos propone,
indudablemente su Sefioria convendri conmigo que
cuando la Consejeria de la Presidencia ha hecho los
planteamientos presupuestarios que ha hecho sera de
acuerdo, precisamente, con las Entidades Canarias en
el Exterior, y en ese sentido podemos considerar que
son suficientes las partidas establecidas para subven-
ciones de acuerdo con las peticiones realizadas.

Nada mas. Muchas gracias, sefior Presidente.

El seifior PRESIDENTE: ; He entendido que nin-
guna de las cinco?

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio):
Ha entendido bien.

El seiior PRESIDENTE: El enmendante, ;c6mo
quiere que s¢ saquen a votacién?, jen bloque?

ElsefiorCRUZHERN ANDEZ.( Desde suescafio )

Si, sefior Presidente, queremos que se vote primero el
programa 125 y después el programa 126, en bloque.
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El seiior PRESIDENTE: ;Cémo? A ver, a ver,
es que no le he entendido.

Fl sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): Primero el 125, el 125 A, el programa 125 A,
se saca a votacién scparadamente del 126, que se
vote en bloque.

El sefior PRESIDENTE: No, no, pero quiero de-
cir, de las enmiendas del 126 ;c6mo quiere que se
bagan?, ;en bloque o...

El seiior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): En bloque, en bloque.

El sefior PRESIDENTE: El 126 en bloque.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
#io): El 126 en bloque.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, entonces vamos
primero a votar la 126 en bloque, entonces. O sea,
que ¢l programa 126 B tiene cinco enmiendas, que
van a ser sacadas en una sola votacién en el sistema
electronico. ;De acuerdo? (A sentimiento.) Comienza
la votacién. (Pausa.)

Hay 46 sefiores diputados presentes: 19 a favor
de las enmiendas, 26 en contra, ninguna abstencion
(Sic). Por lo que se rechazan las cinco enmiendas.

Ahora vamos, en la seccion 08 y el 125 se habian
admitido transaccional dos enmiendas del Grupo So-
cialista Canario: 186y 188. Yo le digo a los diferen-
tes grupos parlamentarios si es que desean, si tienen
algiin inconveniente en sacarlo todo junto ahora.

El seiior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): 81, sefior Presidente.

Nosotros solicitamos el voto de las enmiendas
primero y, después, la seccién posteriormente.

El sefiorPRESIDENTE: Bien. Entonces, estas en-
miendas transaccionales a la 186 y 188, cifradas en
30 millones y 25 respectivamente, vamos a sacatlas
entonces a votacidn. Aunque parece que es innecesa-
rio, porque cuando son in voce, pues, parece que to-
dos estdn de acuerdo, parece que es por asentimiento.

(El sefior Cruz Hemdndez solicita intervenir.)

817

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Entonces se incorporan
al programa 125 A, y, entonces, ya vamos a votar
la seccién 08. ;De acuerdo entonces? (A sentimien-
to.) La seccién 08 con la incorporacién en el pro-
grama 125 A de las dos enmiendas transaccionales.
Varnos a comenzar la votacion electrénica. Comen-
zamos. (Pausa.)

Hay 46 Sefiorias presentes: 26 han votado a fa-
vor, 3 en contra y 17 abstenciones. Por lo que se
aprueba la seccién 08 con estas modificaciones.

Pasamos a la seccién 09, donde en el programa
611 A hay dos enmiendas de Izquierda Canaria Unj-
da, que en este momento se le concede la palabra,
y del Grupo Mixto.

El sefior Cabrera Cabrera.

El sefior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Si, buenos dias.

Esto se trata de una enmienda para crear una par-
tida destinada a la restauracién de la Casa de los Co-
roneles por un importe de 60 millones de pesetas. No
bace falta que a estas alturas yo haga ningiin canto de
las excelencias de aquel magnifico edificio majorero.
Como se sabe, se trata de uno de los mejores ejemplos
de arquitectura civil canaria del siglo XVII. Ocurre,
ademas, que no estamos sobrados en Canarias de
edificios de valor histérico-artistico, en el caso de
Fuerteventura, por lo que pensamos que aquel recinto,
que, por su valor, por su tipologia arquitecténica, por
sudisposicién en planta, por su enclave enla trama ur-
bana de La Oliva, nos parece que puede ser un recinto
importantisimo para albergar y ser marco de activida-
des publicas e institucionales importantes. Por eso,
nos parece importante que este Parlamento tenga en
cuenta la habilitacién de este nuevo proyecto para la
restauracién de la Casa de los Coroneles.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, el se-
fior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio):
Bien, muchas gracias, sefior Presidente.

- 4121 -



20 de diciembre de 1990

DIARIQ DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CANARIAS

N? 59

Este es un tema que ha sido ampliamente debatido
y discutido, y no es la primera vez que se trae a esta
Céamara, y —si mal no recuerdo- la dltima vez que se
afronté este debate se quedd en que hasta que no se
realizara la expropiacién, que en este momento s¢
lleva a cabo por parte del Gobierno de Canarias y por
parte del Ayuntamiento de La Oliva, no se efectua-
rian nuevas inversiones en la Casa de los Coroncles
que en estos momentos es de propiedad privada. Por
lo tanto, no es que no se esté ¢n la idea de recuperar
y renovar el edificio, sino que se estd a la espera de
que se finalicen los tramites de expropiacion.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Entonces vamos a sacar a votacion las enmiendas
34 y 35 de Izquierda Canaria Unida y Grupo Mixto,
del programa 611 por el método electrénico. Co-
mienza la votacién.

(El sefior Gonzdlez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

.Si?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fi0): La enmienda 35 no estd defendida.

El seiior PRESIDENTE: ; Ay!, perd6n, vamos en-
tonces a anular el programa, ;eh?

Tiene usted la palabra, entonces.

Apriete, por favor. (Refiriéndose al boton del mi-
crifono del escario.)

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
caiio): Ahora.

De esta seccién 09, en el proyecto 916094.01,
queremos hacer una merma de lo destinado al esca-
parate que se va a hacer en Sevilla. El escaparate,
aunque puede ser importante, es circunstancial en el
tiempo; quiero decir que va a tener muy poco tiem-
po y que ¢l escaparate de verdad va a ser la propia
Sevilla. Nosotros queremos darle una mayor profun-
didad y que de verdad ese dinero se aproveche de
una manera mas permanente en cuatro nuevos pro-
yectos:

Uno es la solidaridad con los pueblos del Tercer
Mundo, que incluso podria convertirse de alguna ma-
nera en cscaparate también del archipiélago canario
en acudir a una serie de hechos que puedan suceder
0 que estin sucediendo en dreas cercanas a la nuestra

0, incluso, en 4reas lejanas, y podria tener en el tiem-
po mas repercusién que ¢l escaparate de Sevilla.

Dos proyectos, uno dedicado al pabellén cubierto
de Arinaga y otro al de Sardina del Sur. Son dos zo-
nas que no tienen este tipo de equipamientos y que,
de alguna manera, pensamos que estamos ayudando
a la juventud nuestra, en ¢l sentido de que si hacen
deporte menos se dedicardn a problemas de droga-
diccién, con lo cual estamos poniendo también pie-
dras angulares para nuestra propia juventud.

Y uncuarto, de taller ocupacional de minusvalidos
en el sureste de Gran Canaria, porque solamente en
un municipio de esta zona se han detectado, a través
de estudios ya bien llevados, 450 minusvilidos, y
creemos que la mejor manera de atender a los minus-
vilidos son estos tipos de talleres ocupacionales, de
tratar de formarlos para que hagan una profesién y
tengan una —dirfamos- dignidad en su trabajo.

El primero de estos proyectos, de la solidaridad
con los pueblos del Tercer Mundo, es de 100 millo-
nes; los pabellones cubiertos, de 30, y para el taller
ocupacional, en su primera fase, de 40 millones.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias,
sefior Castellano.

Turno en contra, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escano):
Muchas gracias, sefior Presidente.

Bien. Indudablemente los proyectos que nos

plantea el enmendante, pues, son proyectos impor-
tantes, qué duda cabe, pero, desde luego, la baja que

' nos plantea es una baja que, desde luego, no se

puede producir, dada la importancia que tiene la
presencia de la comunidad auténoma en un evento
tan importante como es la Expo’92 de Sevilla. Por
lo tanto, tomaremos nota para poder desarrollar
estos proyectos que se nos proponen en un préximo
presupuesto.

Muchas gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: ;Los sefiores quieren la
votacién conjunta, las dos enmiendas? (El sefior

Castellano Ojeda manifiesta su conformidad.)

Bien, entonces vamos a votar 1a 34 y 1a 35 de vo-
tacién informéitica. Comienza la votacién. (Pausa.)
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41 presentes: 4 a favor, 23 en contra, 14 absten-
ciones. Quedan rechazadas las enmiendas 34 y 35
al programa 611 A.

Pasamos al programa 622 A de la seccién 09:
una enmienda, la 196, del Grupo Socialista Canario.

El sefior Santana tiene la palabra.

El sefior SANTANA ARENCIBIA (Desde su es-
cafio): Gracias, sefior Presidente.

Brevemente, para decir que seguimos insistiendo
en que se debia de haber creado ese Fondo de Coo-
peracién Municipal, y en ese sentido es estaenmienda
que era, precisamente, para dotarla creacién de dicho
fondo. Han sido rechazadas las enmiendas al articula-
do, pero solamente queriamos volverlo a reiterar.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias,
jTurno en contra? (Pausa.)

No hay turno en contra; entonces, ; usted mantie-
ne la votacién? (Asentimiento del sefior Santana
Arencibia.)

Vamos a votar, entonces, en el programa 622 A,
seccioén 09, 1a enmienda del Grupo Socialista Cana-
rio 196, por el procedimiento electrénico. Comienza
la votacién. (Pausa.)

42 sefiores diputados presentes: 17 a favor de la
enmienda, 25 en contra, ninguna abstencién. Queda
rechazada la enmienda 196 del Grupo Socialista Ca-
nario.

Y ahora a mano alzada vamos a someter a vo-
tacién la seccién 09 a mano alzada. Los que estén
a favor de la seccién 09, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. Los que estén en contra, que le-
vanten el brazo. (Pausa ) Gracias. ;Hay alguna abs-
tencion? (Pausa.)

Queda aprobada la seccién 09 por 25 votos a fa-
vor, 17 en contra y ninguna abstencién.

Pasamos a la seccién 10, programa 322 B. Hay
una enmienda del Grupo Mixto, la nimero 36, que
en este momento se le concede la palabra.

el

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
caiio): i, sefior Presidente.

En los tltimos tiempos hemos estado discutiendo
mucho en relacién con el tema de la drogadiccion
y la toxicomania. Se han hecho unas jornadas re-
cienternente en la isla de Lanzarote —la cual yo no
entro ahora aqui a juzgar ni analizar, ni es el lugar
ni es el momento—, y en el fondo todo esto lo que
refleja es una profunda preocupacion de la sociedad
con respecto a este asunto. Es mds, desde que noso-
tros pusimos esta enmienda, por ejemplo, se han
realizado enmiendas paralelas que han llevado ade-
lante alguno de los temas que en principio a noso-
tros igualmente nos preocupaban.

En cualquier caso nosotros damos tanta importan-
cia -por asi decirlo— a la memoria del proyecto como
al cambio presupuestario que en este momento noso-
tros planteamos. La memoria del proyecto —bésica-
mente, lo hemos comentado en alguna ocasién en la
Camara y no quiero reiterar a los sefiores diputados
en esta mafiana tan ardua y latosa que tenemos~, pero
précticamente parte de la necesidad de que la socie-
dad deberfa hacer, deberia hacer una revolucién en
cuanto al problema de ¢6mo tratar, de c6mo tratar
este tema tan grave y tan agobiante que tenemos y
que estd resquebrajando hasta nuestra propia cultura,
nuestra propia articulacién social y degradandola en
circunstancias y condiciones muy fuertes en algunos
ambitos del archipiélago, no tanto afortunadamente
para otros, pero que, en cualquier caso, aparece, jun-
tamente con el paro, como uno de los problemas que
mas agobian y, sobre todo, uno de los problemas con
respecto a los cuales la sociedad se encuentra mds
inerme, la sociedad no sabe cémo tratar estos temas.

La propuesta que nosotros hacemos, basicamente,
tiene una justificacién en lo que puede representar
este nivel, y es que se haga una apuesta por el tra-
bajo comuin, en la que el Gobierno, los cabildos, los
ayuntamientos, las organizaciones sindicales, la De-
legacién del Gobierno, el Tribunal Superior de Jus-
ticia, la judicatura, las policias, etcétera, etcétera, co-
miencen a tratar €] tema con sosiego, con tranquili-
dad y sin, digamos, luces de escenario, basicamente
con la finalidad y con la medida de buscar la parti-
cipacién de la sociedad. Y que todo el mecanismo
presupuestario que significa gasto social no sea otra
cosa sino el sitio al cual hay que ir después de ser
derrotados previamente en los planteamientos pre-
vios, porque la ciencia a mi juicio —digamos— mas
en punto en este momento indica que los tratamien-
tos especificos dificilmente tienen resultado y que
es muchisimo mas importante tratamientos genéri-
cos, tratamientos de carédcter inespecifico, usar las
instituciones de la propia sociedad -la familia, la
pandilla, el club, el barrio, el sindicato, el centro de
enseilanza— como, practicamente, el soporte inicial
de este tipo de planteamientos, algo asi como mon-
tar un gabinete de crisis de la sociedad y buscar un
programa de salud civica.
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Nosotros —insisto— damos tanta importancia a lo
que puede representar el disefio de 1a nueva politica
de tratamiento que simplemente nosotros enuncia-
mos y decimos que entre todos seamos capaces de
hincarle el diente, dar un salto de calidad.

Y en segundo lugar, en cuanto a lo que puede re-
presentar soportes de cardcter presupuestario, a no-
sotros nos parece que en la seccién 10 hay 250 mi-
llones de pesetas destinados a nuevas sedes de la
Presidencia, nuevos edificios, nuevos edificios y
nuevas sedes de 1a Presidencia, tanto en Las Palmas,
200 millones, como 50 millones en Santa Cruz de
Tenerife, que nos parecen absolutamente de caricter
secundario en esta referencia.

Igualmente hay 400 millones de pesetas destina-
dos a apoyos a empresas para inversiones de empleo
de caricter permanente y también hemos observado
cuidl es lo que puede representar la sensacién que
tienen los movimientos empresariales con respecto
a este tema ~que lo han dicho piblicamente en la
calle-. Es un poco en ¢sa reflexién y en ese sentido
donde nosotros mantenemos la enmienda, hacemos
tanto hincapié en lo que significa la memoria del
programa —para entendernos— como lo que significan
los recursos de cardcter presupuestario, y lo pone-
mos a votacién, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, ¢l sefior Sdnchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente.

Nosotros,lamentablemente, no podemos aceptar
esta enmienda que plantea ICU, aunque es muy
ambiciosa, efectivamente, lo que pasa es que téc-
nicamente es dificil de entender o de aceptar cémo
un programa tan importante como el de seguridad
ciudadana ...(Ininteligible. ) de marginacién, drogo-
dependencia, construccién de centros, etcétera, et-
cétera, bueno, pues puede crearse dentro de la
Consejeria de Hacienda. En el fondo es una modi-
ficaci6n entre secciones encubierta, y, por tanto no-
sotros creemos, entendemos, que no ha lugar a
aceptarla.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamos, entonces, se ha retirado la 197 del Gru-
po Socialista Canario, y, por lo tanto, vamos a votar
la enmienda de Izquierda Canaria Unida al 322 B,

de la seccién 10. El sistema es el electrénico. Co-
mienza la votacién. (Pausa.)

40 sefiores diputados presentes: 16 a favor de la
enmienda, 24 en contra, ninguna abstencién. Queda
rechazada la enmienda niimero 36 de Izquierda Ca-
paria Unida.

Y entonces ahora a mano alzada vamos a votar la
seccién 10. Los que estén a favor de la seccién 10,
que levanten el brazo. (Pausa. ) Gracias. Los que estén
en contra, que levanten el brazo. (Pausa ) Gracias.

Queda aprobada la seccién 10 por 24 votos a fa-
vor y 16 en contra.

Pasamos a la seccién 11, al programa 431 A,
donde existen dos grupos de enmiendas de Izquierda
Canaria Unida: la 38,12 39,1a41,1a 40,1a42y la
37, tanto de Izquierda Canaria Unida como algunos
miembros del Grupo Mixto, que se le da la palabra
para su defensa.

El sefior Castellano tienc la palabra.

Kl sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
cafio): 81, yo voy a situarme en las enmiendas 38 y
39, y quiero llamar la atencion de que aqui, en rea-
lidad, se trata también de enmendar problemas téc-
nicos creados por la propia técnica. O sea —en la en-
mienda 38—, se hizo una depuradora de aguas resi-
duales en Boca Barranco, en el municipio de Géldar,
en la misma orilla del mar, que recoge las aguas
residuales de los municipios de Guia y Géldar. Co-
mo se dejé ahi, pues las aguas, bien por deficiencia
de la propia depuradora, van a parar al mar creando
problemas de contaminacién marina, creando pro-
blemas —diriamos— desde el punto de vista, incluso,
turistico de la costa. Lo que se trata con esta en-
mienda es, de incidencias de varios municipios, del
programa que presenta el Gobierno de incidencias
a varios municipios, rescatar 55 millones para la ele-
vacion del agua desde esta depuradora a la Montafia
Magro, porque nos serviria ademads, aparte de evitar
la contaminacién marina, de mejorar la costa, nos
serviria también para repoblacién forestal y para
reutilizacién de las aguas en la agricultura.

Existe un proyecto del Gobierno, el 90711220,
que es de cinco millones, de un depdsito regulador
de esta misma zona, de aguas depuradas, pero con
esto seguiremos siempre en las mismas. Si no se to-
ma la determinacién de elevar esta agua a la Mon-
tafia de Magro, seguiremos teniendo problemas du-
rante afios, y no solamente... con esto conseguiremos
lo de diversas —diriamos— facetas de la vida piiblica,
como es el mar, como es el turismo, como es la re-
poblacion forestal y como es la agricultura.
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Por lo tanto, creo que es una enmienda que lleva
cierta urgencia, porque todos los dias vemos quejas
en los periddicos de todos los vecinos de la zona
por el mal olor, por los encharcamientos del agua,
de las aguas que hace esta depuradora.

Y en cuanto a la enmienda 390, es para crear un
parque, el Parque los Llanos, que va a servir de equi-
pamiento a nuevas 80 viviendas protegidas oficiales,
que ya estdn entregadas, una zona en la cual no existe
ningiin tipo de equiparmiento y que a la larga, si de-
jamosdehacer estos parques, podremos convertirotra
vez poligonos tipo Jindmar. Entonces, es hora... in-
cluso el ayuntamiento tiene un terreno dispuesto para
que esto se lleve a efecto; o sea, que podriamos estar
dando un medio ambiente mdis agradable a estas
nuevas 80 viviendas protegidas, a estas 80 familias,
que ya estin o para vivir en este Parque de los Llanos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, ¢l sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

Efectivamente, aunque estaba aqui colocando los
papeles,ala39, que efectivamente es al programa 431
A, disminuye y se plantea como alta un nuevo pro-
yecto destinado —si no le he entendido mal, porque es
que,comohay confusién entre las enmiendas deltexto
con las enmiendas de aqui, vamos a ver si las sitio—...
si, efectivamente, exactamente, baja de incidencias y
da de alta la creacién de un parque en Los Llanos.

El proyecto de incidencias para nosotros, para ¢l
Gobierno, l6gicamente, no debe ser disminuido en su
cuantia, porque el proyecto de incidencias atiende a
todas aquellas necesidades econémicas que surjan
durante el presupuesto de las obras, tal como revisién
de precios, modificaciones, complementarios, inci-
dencias contempladas en el Reglamento General de
Contratas. Por tanto, si nosotros disminuimos o acep-
tamos esta enmienda, la inversién del citado proyecto
puede suponer, por otro lado, el incumplimiento del
Plan de Vivienda, y, por tanto, podria poner en
peligro la ejecucién de las mismas. En ese sentido
nosotros rechazamos la enmienda.

La ofra, que exactamente no la encuentro, creo
que es la 38 —si po recuerdo mal-, que efectiva-
mente es el nuevo proyecto, un importe de 55 mi-
llones de pesetas, "elevacion de aguas desde la de-
puradora de aguas de Géldar a Montafia Magro, 55
millones”. No, no, es que no encuentro...

El sefior PRESIDENTE: Si, si, efectivamente es
esa enmienda, la de Galdar.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Es ésa la de Galdar, ;no?

El sefior PRESIDENTE: Esa es la 38.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Incide en una serie de municipios, pero... bue-
no, no la encuentro. De todas maneras nosotros nos
oponemos, Presidente (Risas en la sala). No, no,
simplemente porque la politica de las propuestas de
obras piblicas la marca, 16gicamente, el Conscjo de
Gobierno. De todas maneras es que estaba intentan-
do justificarla, pero es que no la he encontrado, se
me ha traspapelado al pasarla, pero, de todas mane-
ras, porque simplemente la politica de obras pibli-
cas las marca, 16gicamente, la Consejeria y cuando
hay racionalidad en la enmienda presentada...

Y, ademas, creo entender, que me parece que
es... lo que se llama una ...(Ininteligible. ) encubierta,
un trasvase de secciones, porque pasaria de una sec-
cién, de Obras Publicas a Agricultura o viceversa.
En ese sentido yo creo que hasta técnicamente no

se podia aceptar.

El seiior PRESIDENTE: Bien, ;se votan con-
juntamente, Sefioria? (A sentimiento del sefior Cas-
tellano Ojeda ) Bien. Entonces vamos a votar las en-
miendas nimero 38 y 39, de Izquierda Canaria Uni-
da y Grupo Mixto, al programa 431 de la seccién
11. Vamos a comenzar a votar por ¢l sistema elec-
trénico. Ya comienza la votacion. (Pausa.)

42 sefipres diputados presentes: 16 a favor de las
enmiendas, 26 en contra, ninguna abstencién. Que-
dan rechazadas estas dos enmiendas.

Pasamos al Grupo Socialista Canario: 1a 198, 200
y la 201, que en este momento se le concede la pa-
labra.

El sefior Armas.

El sefior ARMAS DARIAS (Desde su escafio):
Gracias, seiior Presidente.

Para defenderlas en bloque. Se trata de intentar
seleccionar, dentro de las inversiones de este progra-
ma, a situarlas mejor, para la adquisicién de suclo
para la construccién de viviendas. Creo que este afio
¢l programa en general, el programa de viviendas en
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bloque, tanto la rehabilitacién como la construccién,
autoconstruccion, etcétera, etcétera, tiene disminu-
cién o tiene alguna disminucién con respecto al afio
anterior. Se puede responder que, en efecto, el pro-
grama en conjunto en los cuatro o cinco afios tiene
la misma cuantia, pero, en fin, entendemos que con
estas enmiendas para la adquisicién de suelo, uno de
los problemas que siempre el consejero aduce para
explicar el retraso del programa es sefializar que los
ayuntamientos a veces no han puesto todo el suclo
disponible, o todo el ...(Ininteligible.) necesario, a
disposicién de la Consejeria para la construccién de
viviendas. Con esto intentamos resolver, ayudar a la
Consejeria y a los ayuntamientos a resolver gran
parte de este problema, y, por consiguiente, de ahi
nuestras tres enmiendas que estdn defendidas en
bloque y se pueden votar en conjunto también.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, por
favor.

El sefior Sianchez.

Kl sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible.)

El seilor SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio.): Bien. No, sefior Presidente, simplemente es
que, al cambiar los papeles de posicién, se me han
traspapelado todos, se me han caido, y estoy inten-
tando buscarla, y si me permiten dos minutos, se lo
agradezco, porque es que, si no, vamos a encontrar-
nos con el mismo papeleo, en la misma situacion.

El seiior PRESIDENTE: Yo se lo entrego. Por
favor, el sefior ujier.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her-
ndndez, indica su deseo de hacer uso de la palabra. )

Si, sf.

El seiiorCONSEJERO DE HACIENDA (Gonzia-
lez Heméndez) (Desde su escaiio): ...(Ininteligible.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Seior Presidente, no se oye.

El sefior PRESIDENTE: Por favor...

El sefior CONSEJERO DE HA CIENDA (Gonza-
lez Hemindez) (Desde su escafio)x..(Ininteligible.)

Kl sefior PRESIDENTE: |No, no! No hay que
soplar (Risas en la sala ), hay que apretar.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zadlez Hemandez) (Desde su escafio): Ahora. Gra-
cias, sefior Presidente.

Evidentemente todos entendemos la necesidad
del suelo para la edificacién de viviendas, pero, co-
mo todos sabemos, los programas y el propio Par-
lamento establecié la creacién de planes trienales y
los créditos que hay comprometidos son ...(Ininteli-
gible.) planes tricnales. No hay ningiin inconve-
niente, y estoy plenamente convencido de que si co-
mo consecuencia de la necesidad, en un momento
determinado, hiciera falta un suelo determinado, se
haria frente a ello, pero lo que no se puede condi-
cionar desde estas enmiendas son las acciones de un
plan trienal que tiene los créditos comprometidos.

Y por otra parte, quiero levantar una bandera en
defensa de las Incidencias. Parece que los grupos par-
lamentarios ven las Incidencias como una especie de
cajon de sastre que puede ser sometido, y es un caso
concreto una de las enmiendas, y quiero haceruna vez
miéseneste Parlamento dejar claroque las Incidencias
correspondenaincrementos, variacionesy...(Ininteli-
gible.) de obras anteriores que son compromisos
ciertos al que el Gobierno tiene que hacer frente, tiene
que hacer frente 1a comunidad auténoma, ¢, incluso,
son exigibles en los tribunales con mora. Y, por lo
tanto, el intentar disminuir los fondos de Incidencias
puede producir un perjuicio serio a la comunidad.

Por lo tanto, yo, en nombre del Gobierno, me
opongo a las tres enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Estaba el grupo parla-
mentario... ;0 réenuncia a su intervencién?

El seflor SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Renunciamos, sefior Presidente,

El sefior PRESIDENTE: Bien. ;Quieren la vota-
cién conjunta? (Asentimiento.)

Bien. Entonces vamos a votar conjuntamente las
tres enmiendas a la seccién 11 del programa 431:
198, 200, 201, conjuntamente. Comienza la vota-
cién, (Pausa.)

- 4126 -



20 de diciembre de 1990

DIARIO DE SESIONES DE. PARLAMENTO DE CANARIAS

N2 59

44 sefiores diputados presentes: 19 a favor de las
enmiendas, 23 en contra, ninguna abstencién. Que-
dan rechazadas las enmiendas 198, 200 y 201.

Pasamos a las enmiendas de Izquierda Canaria
Unida y Grupo Mixto: 41, 40, 42 y 37.

Tiene la palabra el sefior Gonzalez Viéitez para
su defensa.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si.

Voy primero a defender la 40 y la 42 conjunta-
mente, y luego haré la defensa de la 41, y doy por
defendida la 37.

En relacién con la 40 y la 42, lo que nosotros
planteamos es que —como todo el mundo conoce-
existe una polémica fuerte y una situacién social pro-
bablemente de las mds degradadas de Canarias. Es-
tamos hablando, por ejemplo, aqui en Santa Cruz, del
barrio de Santa Clara o de El Polvorin, Los Arapiles,
en la ciudad de Las Palmas, y que se trata aproxi-
madamente de casi las 9.000 viviendas de los pa-
tronatos que en su momento... bueno, que todavia
pertenecen al MOPU -~al Ministerio de Obras Puibli-
cas—, Francisco Franco —asf se llama, disculpas—, en
laprovincia de Las Palmas, yla sociedad benéfical a
Candelaria en la provincia de Santa Cruz, que son
practicamente los que tienen 3.500 viviendas aqui en
Santa Cruz y 5.200 en el resto de las tres islas de all4.

Esto en el fondo afecta a un volumen de perso-
nas que a ninguno de ustedes se le escapa, estamos
hablando, practicamente, casi de 45 a 50.000 perso-
nas, y que cualquiera de ustedes, y seguro que mu-
chos de ustedes lo han hecho por pura curiosidad
social, cuando atraviesan esos barrios uno se pre-
gunta dénde estd; uno se pregunta a veces cémo la
gente vive en un montdn de viviendas de 30 metros
cuadrados o de 32 metros cuadrados, en los cuales
simplemente la visién fisica nos lleva, desde luego,
a escenarios que normalmente no estamos acostum-
brados nosotros a observar y a ver.

En relacién con este tema, hay una serie de pro-
puestas de hace algunos afios, en concreto por parte
del sefior Consejero de Obras Publicas y Vivienda,
juntamente con -y desde luego bajo el paraguas del
Delegado del Gobierno de Canarias~, del alcalde de
la ciudad de Las Palmas, don José Vicente de Ledn
—en tanto que estamos hablando de la fecha de enero
del afio 89— y dop Carmelo Artiles Bolafios, Presi-
dente del Cabildo Insular de Gran Canaria. Llegaron
a una serie de acuerdos en la absoluta conviccién de
que habia que... incluso aceptando que el fenémeno
basica y fundamentalmente proceda de lo que signi-

fican competencias del Ministerio de Obras Publi-
cas, pues, practicamente que este conjunto de insti-
tuciones ~Delegacion del Gobierno, ayuntamientos,
cabildos y Gobierno de Canarias—, desde luego no
se consideraba insensible hacia los mismos.

Esun pocoen ese disefio donde aparecen una serie
de primeros acuerdos —que fueron incluso firmados,
como digo, hace pricticamente dos afios— en donde el
conjunto de las instituciones se comprometian -y lo
que es mas importante—, se¢ comprometian condi-
cionadamente. Estaban en condiciones en aquellas fe-
chas —en concreto la Consejeria de Obras Puiblicas—
de, a ser posible, destinar la mayor cantidad de dinero
posible, los 100 millones de pesetas que existian en
aquel entonces aintentar —digamos— solventar este te-
ma. Pero —insisto— la Consejeria de Obras Piblicas
-yopienso que correctamente—lo hacia de forma con-
dicionada a que el resto de las ~digamos—de las distin-
tas competencias administrativas, bisicamente e] Mi-
nisterio de Obras Piiblicas —digamos- forzara el tren.

Concretamente, hace tres dias, el dia diecisiete,
aparece ya después de un montdn de tiras y aflojas
un acuerdo institucional en donde el actual Delegado
del Gobierno, en donde el Gobemnador Civil de la
provincia de Santa Cruz de Tenerife, el Director Ge-
neral de la Vivienda, comienzan a llegar a determina-
dos acuerdos de caricter institucional. El primero,
por parte del sefior Director General de la Vivienda,
establecer un estudio para el chequeo y la valoracion,
en la que yo creo que es importante darse cuenta de
cudles son los distintos estados de las cosas; hay
cosas que hay que rehabilitar porque estin muy mal;
hay cosas que hay que conservar, porque estin mal,
y hay cosas, a lo mejor, que hay que arrasar, porque
son auténticamente inhabitables.

Se esta haciendo un esquema de programa de che-
queoy de valoracién. Pues bien, en este momento no-
sotros tenemos un programa, un programa que tiene
destinado del orden de los 928 millones de pesetas a
rehabilitacién de viviendas. Lo que nosotros plantea-
mos es que de ese programa la enmienda 40 y la en-
mienda 42 se destinan, en el primer caso, al muni-
cipio de Las Palmas de Gran Canaria y, en el segundo
caso, al munjcipio de Giifmar, en la isla de Tenerife,
para que en ¢l primer caso con 300 millones de pe-
setas y en €l segundo caso con 50 millones de pesetas
sea capaz de decir algo que yo pienso que es impor-
tante, y es si estamos en vias de cerrar acuerdos
—acuerdos tipo problema de aluminosis, que todos us-
tedes conocen—, si estamos en condiciones de llegar
a acuerdos, si hay posibilidades, como dice el Dele-
gado del Gobierno, de hacerlo este afio, que por parte
del Gobierno de Canarias y de este Parlamento no
quede, y que hay alli simbdlicamente unas cifras des-
colgadas del programa genérico hacia estos dos pro-
gramas especificos para decir: aqui estdn losrecursos
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tnica y exclusivamente esperando a que los otros
hagan lo mismo. Hay dos formas de plantear estas co-
sas. Es decir, no dar ningiin paso hasta que los otros
lo den —legitima—; nosotros planteamos que una ma-
nera de realmente conseguir acelerar el proceso es
decir: joiga!, nosotros estamos colocando nuestras
responsabilidades presupuestariasencima de lamesa,
forzar a que los otros hagan lo mismo que nosotros
y no ir un poco —digamos— chupando ruedaen el sen-
tido —digamos~ ciclista del término.

La enmienda nimero 41 ya no se refiere al fené-
meno de la rehabilitacién, que es el tipo de repara-
cién mas fuerte, sino se¢ refiere a otros tipos de
viviendas que estin mal, pero que no es tan grave
la situacién y que los programas basicamente son de
conservaciéon y mantenimiento.

En este caso nosotros hacemos una propuesta de
que al programa genérico, que tiene practicamente
en este sentido 500 millones de pesetas, haya una
concrecion de 165 millones de pesetas basicamente
destinado a tres poligonos del drea La Laguna-Santa
Cruz de Tenerife. En concreto, La Verdellada, en La
Laguna, con 80 millones; el grupo de viviendas
Luisa Machado, en Santa Cruz de Tenerife, con 30
millones, y el Poligono Padre Anchieta, en LaLagu-
na, con 55 millones de pesctas.

Resumiendo. Lo tinico que nosotros queremos es
que de programas genéricos concretarlos algo, jus-
tamente en la misma direccién, con el mismo énfa-
sis, pero yo pienso que utilizando las negociaciones,
los acuerdos a los cuales se haya llegado, basica-
mente para forzar el ritmo a otras instituciones y
que no nos digan: "bueno, mientras td no hagas yo
no hago”, y nos perdamos en la discusion de si son
galgos o de si son podencos. En este sentido nuestra
propuesta es decir qué es lo que se quiere. Nosotros
lo hacemos primero, animense ustedes y, si no, tene-
mos fuerza moral para obligarles.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Turno en contra? El sefior Sdnchez ticne la
palabra.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): 8i, gracias. Ya encontré los papeles, Presidente,
gracias.

Respecto a la enmienda nimero 40 de ICU y el
Grupo Mixto, plantea la baja de, concretamente, del
programa o del proyecto de rehabilitacién de par-
ques piblicos de vivienda y lo quiere dar de alta,

entre otras cosas, al Patronato Francisco Franco de
la Vivienda, y, bueno, curiosamente, pues, las vi-
viendas pertenecientes a este patronato no han sido
transferidas y, por tanto, el presidente del patronato
de estas viviendas es, pues, el Delegado del Gobier-
no, y por tanto no s¢ encuentra dentro del patrimo-
nio de la comunidad auténoma, por un lado.

Enmienda nimero 41. El planteamiento que hace
es darlo de baja del convenio de mantenimiento del
parque piblico de viviendas y, en caso de aceptarla,
pues, romperia el convenio de aluminosis que tiene
establecido el Gobierno de Canarias con el Gobierno.
Y por tanto, lamentablemente no podemos aceptarla.

No sé si 1a 42 también la defendid, sefior Viéitez.
La42, quetambiénusted lo que pretende simplemente
es municipalizar con la propuesta que hace. A la re-
habilitacién del parque piiblico le quita SO millones de
pesetas, bueno, ynosotrosentendemos queno procede
porque las prioridades de las inversiones, manteni-
miento y conservacién de este parque piiblico de vi-
viendas, pues, deben ser definidas fundamentalmente
por los informes técnicos de los servicios competen-
tes, a la vista del programa regional de viviendas.

Y nada mas. Gracias.

(El sefior Gonzdlez Viéitez indica su deseo de in-
tervenir.)

El sefior PRESIDENTE: Solamente tiene usted
la posibilidad por si €] ha cometido un error en la
interpretacion de lo que usted ha dicho. Exclusiva-
mente. Bueno.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Gracias, Presidente.

No, es que ha habido un error-porque pudicra pa-
Tecer que nosotros estamos quitando recursos al pro-
grama de la aluminosis para destinarlos aqui, y no
es cierto. Eso es una situacion que, en fin, que es
fundamental que quede clara. Lo que nosotros hace-
mos es que de programas genéricos hacemos pro-
puestas para que s¢ concreten en la misma finalidad,
con el mismo objetivo, con distinto énfasis, pero no
estamos sacando recursos ni de aluminosis, que ha-
bra que poner mis y no quitar. Y que, por lo tanto,
hubiera sido realmente no de recibo que este error
permaneciera aqui encima.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bicn, muchas gracias.
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La votacién ;cémo quicre hacerla, en bloque?
(Asentimiento.) En bloque.

Vamos entonces a votar las enmiendas niimero
41, 40, 42, 37, todas de Izquierda Canaria Unida y
del Grupo Mixto. Vamos a utilizar ¢l sistema elec-
tronico. Comienza la votacién. (Pausa )

Sefiores diputados presentes en la sala 48: a fa-
vor de las enmiendas 20, en contra 28. Quedan re-
chazadas las enmiendas mimero 41, 40, 42 y 37.

Pasamos al programa 512 A, donde hay una en-
mienda, mimero 44, de Izquierda Canaria Unida y
Grupo Mixto, que se le concede la palabra.

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Gracias, Presidente.

Esta enmienda se trata de ofra cuestion, esta en-
mienda bdsicamente tiene como objetivo, y es legiti-
mo que lo planteemos, y otra cosa es que sea consi-
derado oportuno o no, y es con respecto a la prioridad
de gastos. En Obras Publicas podemos colocar el
acento en las carreteras, en las obras hidraulicas o en
la vivienda. A nuestro criterio, en este afio, jen tér-
minos objetivos!, de cuantificacién numérica y de las
evoluciones que han existido hay un acento importan-
te en lo que significa y representa la infraestructura
de caricter viario. A nuestro juicio, incluso sobrepa-
sado lo que pueden significar determinados equi-
librios en cuanto necesidades de —digamos~ comple-
mentar los acentos con respecto a otros temas.

Resumiendo. En estaenmiendanosotros damosde
baja hasta en 16 proyectos de inversion fundamental-
mentereferidos ainfraestructurade carreteras—noex-
clusivamente en tanto que hay alguna infraestructura
portuaria~, y obtenemosuna bajade 1.822 millonesde
pesetas, que NOSOLros pensamos que Con eso0s IECUrsos
deberia de hacerse un nuevo proyecto para iniciar
construccién del orden de las 2.000 viviendas en la
comunidad auténoma este afio. ;Por qué?, porque es
ciertoque hay un programa trianual, trianual, pero que
también es cierto que, por ejemplo, en 1991 no estd
previsto iniciar una sola vivienda, y entonces la en-
mienda, que es una enmienda fuerte, es unaenmienda
con muchos recursos dentro, que afecta a un montén
de islas, y que afecta a un montén de carreteras, pero
tienen como virtud a nuestro juicio lanzar un proyecto
del orden de las 2.000 viviendas para el conjunto de
Canarias y que, desde luego, pensamos que seria
mucho més entendido, porque lo que significa este
tipo de necesidad gn relacién con las otras nos parece
anosotros que es contundente, sobre todo porque he-
mos sido muy cuidadosos en no quitar ninguna de las
ramas fundamentales de 1o que pucdenrepresentarios
focos de ineficiencia o ineficacia o inexistenciadered

viariay querealmente losrespetamos, anuestrojuicio,
de acuerdo con toda su continuidad.

En resumen, menos carreteras, mds casas, 1o que
hay que hacer en politica es optar, nosotros les ha-
cemos esta propuesta.

Gracias, Presidente.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her
ndndez, solicita intervenir.)

El sefior PRESIDENTE: Si, el sefior Consejero
de Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zilez Heméndez) (Desde su escafio): Gracias, sefior
Presidente.

Yo comprendo la preocupacion que tiene el sefior
diputado por el tema de la vivienda, pero si queria
decir que este Gobierno ha hecho un esfuerzo im-
portante en sacar un plan trienal y estamos precisa-
mente sacando el plan trienal, lo que evidentemente
no obsta para que ya no ...(Ininteligible.) planes o

programas para poder sacar un programa posterior.

Pero, sin embargo, esta enmienda no se puede
aprobar, porque en su financiacién -y yo comprendo
la posicion que pueda tener el sefior enmendante— uti-
lizaincluso créditos que estan contraidos conel Banco
Europeo de Inversiones y que tienen concretamente
unas determinadas actividades y que en ningin caso
pueden salirse de este tema, y —como sabe el sefior
diputado- no se pueden utilizar desgraciadamente para
vivienda, porque eso estd excluido de los proyectos
que aprueba el propio Banco Europeo de Inversiones.

Por ello yo le aseguro que la preocupacién que
tiene este Gobierno sobre el tema de la vivienda ha
quedado de manifiesto: un programa que llega casi
a 50.000 millones; el mismo programa de alumino-
sis, que se han conseguido 8.000 millones, y todos
los esfuerzos que se hagan por este Gobierno y el
Gobierno que le suceda, sin duda, irdn apoyando a
la vivienda, por lo cual la preocupacién del sefior
enmendante yo creo que debe desaparecer. Y, des-
graciadamente, por razones técnicas, por imposibili-
dad material, no se puede aprobar esta enmienda,
por lo cual el Gobierno se opone a su aprobacién,
aun lamentando que no se puede hacer frente a las
necesidades que se demandan.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, jquieren hacer uso? (Pausa.)
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Bien. Entonces vamos a sacar a votacion la en-
mienda ntimero 44 de Izquierda Canaria Unida y
Grupo Mixto, por el sistema electrénico. Comienza
la votacién. (Pausa.)

46 sefiores diputados presentes en la sala: 19
votos a favor, 27 en contra. Por lo tanto, queda re-
chazada la enmienda mimero 44 de Izquierda Ca-
naria Unida y Grupo Mixto.

Pasamos a un grupo de enmiendas, también del
programa 512 A, de la seccién 11, del Grupo So-
cialista Canario: la 205, la 204 y la 206, que en este
momento tiene la palabra.

El sefior Armas tiene la palabra.

El sefior ARMAS DARIAS (Desde su escaiio):
Gracias, seiior Presidente.

Con este grupo de enmiendas se trata de saneca-
miento. Creemos que uno de los graves problemas,
gravisimos problemas, que tiene en su conjunto laisla
de El Hierro es que no tiene resuelto el problema de
saneamiento de muchos de sus niicleos. Principal-
mente hay uno, que se trata de E] Tamaduste, que es
uno de los centros de mayor atraccién de turismo
local, y que, sin embargo, se encuentra con problemas
graves de que sus vertidos, sus residuos, pues, puedan
hacerse al charco sin que éste tenga un adecuado
sistema de control de que eso sea regulado.

Exactamente en ese sentido van las otras dos en-
miendas y més especialmente la enmienda 206, que
no se trata de dar de baja a ninguna obra de otro
municipio que pudiese alterar los planes del Gobier-
no, sino que de la propia isla de El Hierro, en vez
de hacerlo en un tono general de toda la isla, se des-
tinen al saneamiento de La Restinga.

Nosotros también quisiéramos hacer, en el tono
general, una defensa de las partidas de Incidencias,
y €ésa es nuestra intencion, o ha sido nuestra inten-
¢i6n durante muchos afios, pero se ha observado a
lolargo de toda la sesion de la Comisién de Hacien-
da que el Gobierno usa a veces ese fondo para hacer
modificaciones de crédito, introducir proyectos
nuevos, y esa es la razén por la que nosotros enmen-
damos también la partida de Incidencias, porque
entendemos que el propio Gobierno la usa, o abusa,
para proyectos nuevos a lo largo de la legislatura.

Gracias, sefior Presidente.

S

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Sanchez.

Fl sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

Efectivamente estas tres enmiendas, que van diri-
gidas al sancamiento en la isla de El Hierro, pues,
lamentablemente no podemos aceptarlas por las si-
guientes razones. Si ustedes suman los importes de
las tres enmiendas, que van destinadas, efectivamen-
te, al Tamaduste, por un lado, a la Restinga, por
otro, pues no sé si superan, muy pocos millones, los
100; sin embargo, ¢l sancamiento en El Hierro tiene
exactamente cuatro partidas, que son las siguientes:
en el presupuesto de la comunidad auténoma, pre-
cisamente, en ¢l proyecto de ley que se estd deba-
tiendo, pues estd previsto, para el afio 91, 30 millo-
nes de pesetas; el Cabildo Insular para el afio 91
tiene en su Plan Insular 6 millones; el Programa
operativo local FEDER-Estado-Cabildo tiene 76 mi-
llones y los presupuestos también de la comunidad
contemplan una anualidad en el 92 de 50 millones,
o sea, 162,

Y en ese sentido, nosotros entendemos que debe
mantenerse tal como esté en el proyecto y es posible
que, a lo mejor, filoséficamente se hagan, a lo mejor,
esas obras de sancamiento, pero de la... sf, si, filos6-
ficamente si estdn aceptadas, pero nosotros tenemos
que mantenerlas, tal como esti en el proyecto.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Las tres se sacan conjuntamente, Atencidn, Sefio-
rias, vamos a sacar a votacion la 205, la 204 y la
206, del Grupo Socialista Canario, en el programa
512 A de la seccién 11, por el sistema electrénico.
Comienza la votacién. (Pausa.)

45 sefiores diputados presentes: 19 a favor, 26 en
contra. :

Quedan rechazadas las enmiendas 205, 204 y 206
del Grupo Socialista Canario del programa 512 A.

Pasamos al programa 513 A, donde hay una en-
mienda, en principio, del Grupo Socialista Canario,
la 203, y también la 208, la 202 y 1a 207.

El sefior Armas tiene la palabra.

El seilor ARMAS DARIAS (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Voy a defenderlas todas en bloque: 202, 203,
208 y 207.
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En el caso de la 202 y 203, alta a dos carreterasen
laisla, también, de El Hierro, repetimos los argumen-
tos anteriormente, anteriormente dichos para el caso
de saneamiento y que también ocurre mds o menos
similar en el caso de las vias piblicas en la isla de El
Hierro. Y ademads fueron, en algunos casos, aproba-
dos por una proposicién no de ley aprobada por todos
los grupos, unanimidad, en la Comisién de Obras Pi-
blicas, que, sin embargo, no se ha visto reflejado des-
pués en los presupuestos de la comunidad auténoma.
Nos extrafia esta politica o esta accién de votar o
aprobar determinadas acciones que después no se ven
correspondidas, que donde el Parlamento insta al Go-
bierno a ejecutar o a cumplir una cosa y que después
no se ve correspondida por el propio Gobierno a la
hora de elaborar sus programas y sus realizaciones.

Y enla 208 y 207 se trata de servicio hidraulico
en ¢l cauce del barranco, en el municipio de Haria, en
Lanzarote, y para el Puerto de Orzola, también en la
isla de Lanzarote, con mejor prioridad a nuestro en-
tender, puesto que Haria tiene un problema grave de
encauzamiento de su barranco, puesto que cuando
llueve o las lluvias son abundantes, que ademis son
deseadas, pues al mismo tiempo se convierten en no
deseadas por el riesgo que eso conlleva en el propio
munjcipio.

Gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

En el turno en contra, el sefior Sanchez tiene la
palabra,

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
7io): Gracias, sefior Presidente.

La 203, efectivamente, le da de baja a la carretera
de Tenagua-Los Sauces, después de haber ...(Ininte-
ligible.) ¢l proyecto correspondiente, porque esa ca-
rretera —si no recuerdo mal- estd incluidaen el Banco
Europeo de Inversiones, y por tanto no se puede dar
de baja y darle de alta en la correspondiente partida.

Respecto a la siguiente, a la 208, se propone rea-
lizar la canalizacién del barranco ~si, 208, si, exac-
tamente—, la canalizacién del barranco que cruza
Haria, a costa de dar de baja 20 kilémetros en la
ampliacién de Playa Blanca —parece ser que es exac-
tamente lo que plantea la enmienda socialista—. Bue-
no, el Gobiemo, pues, parece que no entiende, o lo
estima de mayor_interés para el desarrollo turistico
de Fuerteventura y Lanzarote, y, bueno... que la ca-
nalizacién de un barranco que atraviesa una pequefia
poblacién. Y, por tanto, no procede, no entiende.

Respecto ala 202, efectivamente, vuelve otra vez
a hacer la misma operacién, que intenta quitirselo
a la carretera La Oliva-El Cotillo, en la isla de
Fuerteventura, para, efectivamente... dado de alta en
la repavimentacion de la carretera de El Pinar en la
Restinga. La informacién que hemos recabado de la
Consejerfa de Obras Piblicas, bueno, pues, es que
es una obra que esti convenida con ¢l Cabildo de
Fuerteventura, por lo que constituye un compromiso
en firme, y, por tanto, no procede.

Y la 207, bueno, 1o que pretende es dar la baja,
efectivamente, de 1a gestion directa de puertos para
adscribirlo o municipalizar, exactamente, a la me-
jora del Puerto de Orzola a Haria, y en este senti-
do, pues, le pasaria un poco la misma filosofia que
en las carreteras, igual un poco que en el tema de
las Incidencias: no podemos darlo de baja de esa
partida, porque si no, pues, no se podrian hacer las
obras que estaban proyectadas por el Gobierno, y
lamentablemente, pues, no podemos aceptarla en
ninguna de las enmiendas planteadas por el Grupo
Socialista.

Gracias, sefior Presidente.
El sefior PRESIDENTE: ;Globalmente?

El seiior ARMAS DARIAS (Desde su escafio):
Globalmente.,

El sefior PRESIDENTE: Entonces vamos a so-
meter a votacidn, por el sistema electrénico, las en-
miendas 203, 208, 202 y 207 al programa 513 A de
la seccion 11. Comienza la votacién. (Pausa.)

203, 208, 202 y 207. La 199 ha sido retirada.
(Pausa. )

Presentes en la sala 45 sefiores diputados: 19 a
favor de las enmiendas, 26 en contra. Por lo tanto
han sido rechazadas las enmiendas citadas.

Pasamos ahora a un grupo de enmie¢ndas de Iz-
quierda Canaria Unida y del Grupo Mixto: 1a 46, la
43 y la 47, que en este momento se le da el uso de
la palabra.

El sefior Castellano.
El seiior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
cario): Gracias.

Yo voy a defender las enmiendas 46 y 47 del
programa 513 A. El proyecto de donde se detrae el
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dinero para los nuevos proyectos es de gestion di-
recta en Gran Canaria, y son tres nuevos proyectos:

Uno, de desviacién de la carretera Agiiimes-Cru-
ce Arinaga, aunque el compaiiero Diputado Gonza-
lez Viéitez hablaba antes de menos inversién en ca-
rreteras, aqui estamos hablando de carretera nuestra,
dirfamos, de estar por casa; no son grandes obras y
el sefior Consejero de Obras Piiblicas conoce perfec-
tamente los problemas que tienen estas carreteras,
sobre todo en 4reas densamente pobladas, y el Cruce
de Arinaga es un punto negro. Y, entonces, se trata
de hacer una desviacién en este Cruce de Arinaga
por un valor de 50 millones de pesetas.

Otro de los nuevos proyectos es el saneamiento
del pago de Temisas. El pago de Temisas tiene 1.000
habitantes, no tiene saneamiento, y entonces, no so-
lamente por la dignidad del pago de Temisas, sino
también por aquello de que la gallina de arriba...
—puntos suspensivos—, pues seria conveniente el ha-
cer el saneamiento de este pago para evitar contami-
naciones de nacientes, etcétera, etcétera.

Y, por iltimo, el de circunvalacién de la costa
de Santa Lucia. Es una carretera transferida a la
Consejeria, la carretera 812. Tiene un gran proble-
ma de trafico, la travesia de Vecindario; son casi
30.000 coches diarios, es wn continuo tapdn, y es
una cosa —dirfamos- casi de urgencia, porque va a
beneficiar a miles y miles de personas diariamente.

Y la otra enmienda, la 47 —también supongo que
la conocera muy bien el sefior Consejero de Obras
Piblicas~, es el trazado de la carretera a Santa Lu-
cia, que de por si es muy peligrosa: tiene grandes
precipicios, la carretera de Los Cuchillos; los acci-
dentes que suceden en esta carretera son accidentes
mortales; actnalmente, ademais, en época de lluvia,
el firme queda infame; faltan vallas protectoras... Y
entonces estamos hablando de seguridad de nuestra
gente en estos problemas, o sea, que he planteado
aqui, 0 en estos nuevos proyectos que hemos plan-
teado aqui.

Yo siento mucho que por el sefior Consejero de
Hacienda que decia que esto... la incidencia aqui es
de las ...(Ininteligible.) existencias técnicas BEI, de
577 millones; se detraen solamente 20 millones para
este proyecto, no creo que pueda incidir mucho a
pesar de los argumentos por él planteados.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias,

Queda pendiente 1a 43.

El sefior Gonzilez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): De forma muy breve.

Esta enmienda lo que pretende es justamente in-
crementar recursos para los programas de rehabili-
tacién y reparacion que antes indicamos. Eso sf, sefior
Consejero de Hacienda, incurriendo en la falta que
usted dice, pero, pero yo le prometo a usted que si
por fortuna para usted, y politicamente infortunio pa-
ra nosotros —politicamente se ha dicho—, usted es el
que plantea aquilos préximos presupuestos y durante
este afio, y durante este afio, no trae enmiendas de
Incidencias, especialmente de una Consejeria que us-
ted y yo conocemos y que no mencionamos aqui, pe-
ro si a lo largo de este afio usted no retrae y no quita
de Incidencias para..., yo le prometo que si ocurre
€s0, no le traeremos jamads, por parte de nuestro gru-
po parlamentario, bajas en incidencias, pero mientras
el que tenga que dar ejemplo no lo dé, nos leemos la
cartilla mutuamente, y otra cuestién es decir que sio
decir que no, pero la cartilla, pues, en fin...

El seiior PRESIDENTE: Turno en contra,

El sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente.

A la 46, defendida por el sefior Castellano, de-
cirle que también lamentamos no poder aceptarla,
porque €l lo que intenta es darla de baja de un pro-
yecto que se dedica... tiene nombres y apellidos, que
es la gestién directa en Gran Canaria con 205 mi-
llones de pesetas y lo que pretende es hacer un pro-
yecto, municipalizados incluso.

La 47 no se puede aceptar tampoco, porque el
capitulo donde intenta dar la baja, los 20 millones
correspondientes, es de un expediente de incidencia
de asistencia técnica del Banco Europeo de Inversio-
nes, y, por tanto, imposible.

Y el mismo argumento a la enmienda 43, que ha
defendido el sefior Viéitez, que intenta darla de baja
de las incidencias de asistencia técnica del BEL vy,
por tanto, al ser una obra de este tipo, pues estd
convenida su financiacién con el Estado y con los
Fondos Europeos, y, por tanto, no ha lugar.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
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Se va a someter a votacién las enmiendas nime-
1o 46, 43 y 47, de Izquierda Canaria Unida. Se va
a utilizar el sistema electrénico. Comienza la vota-
cién. (Pausa.)

43 diputados presentes: 19 a favor, 24 en contra.
Por lo tanto quedanrechazadas las enmiendascitadas.

Y ahora, entonces, vamos a votar la seccion 11,
a mano alzada.

Los que estén a favor de la seccién 11, que le-
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa) Gracias.
;Hay alguna abstencién? (Pausa.)

Queda aprobada por 24 votos a favor y 17 en
contra.

Pasamos a la seccién 12, programa 432. Hay tres
enmiendas de Izquierda Canaria Unida, que en este
momento se le concede la palabra, y del Grupo
Mixto.

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
caiio): Si.

En realidad tendria que darla por defendida. Es
de las expropiaciones de terreno parque maritimo de
Jindmar, proyecto 91612213, detracr una cantidad
de 20 millones de pesetas para el nuevo proyecto,
que es completar la avenida del Poligono de Arina-
ga, poligono industrial bastante importante y tratar
de dar fluidez a esa zona.

Muchas gracias.

Kl sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
,Turno en contra?

El sefior Bonis tiene la palabra.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

No, simplemente que en la misma linea que en
enmiendas anteriores indudablemente es importante
el proyecto que se nos presenta, pero necesariamente,
en este caso, del proyecto que se detraen los 20
millones de pesetas es practicamente imposible, por-
que son cantidades presupuestarias que ya estan con-
traidas con anterioridad.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a sacar a votacién las enmiendas 49, 50
y 51 de lzquierda Canaria Unida...

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
caiio): 49 sélo.

El seiior PRESIDENTE: ;Ah!, 49 sélo.

La enmienda nimero 49 de Izquierda Canaria
Unida-Grupo Mixto. Es el sistema electrénico. Co-
mienza la votacién. (Pausa )

44 Seiiorias presentes: 18 a favor, 25 en contra, 1
abstencién. Quedarechazadalaenmiendanimero49.

Tiene la palabra para defender 1a 50 y la 51 el
sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIKITEZ (Desde su esca-
fio): Si, sefior Presidente, gracias.

Ahora se la voy a poner facilito en una de las
enmiendas al sefior portavoz de los grupos que apo-
yan al Gobierno, a don Isidoro Sédnchez, y en con-
creto es la enmienda mimero 51. Esto lo hemos co-
mentado en un montdén de ocasiones, se refiere al
Poligono de Afiaza, aqui al lado, en el municipio de
Santa Cruz, y que lo que se plantea es que, existien-
do un proyecto de acondicionamiento de espacios li-
bres en una parcela que queda muy a trasmano, mal
colocada, lo que se e propone es que con la misma
cuantia se haga el acondicionamiento de otro espa-
cio libre en otra parcela que tiene la fortuna de es-
tar, pues, en €l medio de donde la gente vive.

Yo pienso que esto no cuesta trabajo. Yo soy
consciente, y ademds quiero aqui decirlo piblica-
mente, de que don Isidoro Sanchez, entre otras co-
sas, ha ido a ver exactamente de qué se frata, y no
siempre nos encontramos con la fortuna de que
quien hable de estos temas tenga esa caracteristica,
ese talante y ese tipo de actuacién, y yo lo quiero
publicamente felicitar, porque me parece que es au-
ténticamente insistir en las cosas que se hacen bien,
al menos es lo que yo intento, y, don Isidoro, vaya
por delante la felicitacién en tanto que usted, cuando
sabe que son enmiendas que estd en su posibilidad
fisica de saber de qué se trata lo hace, y eso, desde
luego, nos deberia de servir a todos.

Hay otra enmienda, que ya ésta se la digo con me-
nos infulas, porque me parece que no va a salir, pero,
en cualquier caso. Es, igualmente, en el Poligono de
Afiaza y se trata de que, mientras existe un proyecto
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—cuyo nombre no quiero acordarme por razones de
lata—, que es "defensa y ordenacién de la costa”, el
Plan Parcial de Afiaza, a nosotros nos parece que €so
puede ser de carédcter secundario con respecto a la
construccién de un polideportivo que no existe, en
este nuevo poligono y nuestro nuevo barrio, 0 inmen-
sa zona residencial, porque puede ser de esas caracte-
risticas, y que, desde luego, nuestra propuesta es que
se pase de la ordenacion de la costa del Plan Parcial
Afaza a lo que puede representar construccidn de un
polideportivo para que, entre otras cosas, los proble-
mas que después recogemos, cuando no colocamos
en los barrios las infraestructuras minimas, empezan-
do por drogodependencia, bla, bla, bla... pues si
somos capaces de al mismotiempo ir construyéndolo,
y lo digo, porque hay experiencias como la de Jina-
mar, que en este sentido es antolégica: se mete gente,
no s¢ le da nada y miren ustedes lo que sale...

Nuestra propuesta es que en este sentido €l colo-
carles instrumentos que justamente permitan una arti-
culacion de la sociedad en muchas mejores condi-
ciones, antes y no después, en primer lugar es mucho
mds barato y a nuestro criterio es mas inteligente.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ; Turno en contra? El
sefior Bonis.

Kl seiior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
Si, estamos de acuerdo con aceptar la enmienda ni-
mero 51 y, sin embargo, no estamos de cuando con
aceptar la enmienda mimero 50.

Gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Usted somete a votacion la 50?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Quiero decir que sigue
con la 50. La 51 ha sido aceptada; 1a 50 usted quie-
re sacarla a votacion. (A sentimiento.)

Se va a sacar a votacién la enmienda nimero 50
de Izquierda Canaria Unida. Sistema electrénico.
Comienza la votacién. (Pausa.)

41 Seilorias presentes: 19 a favor de la enmienda,
22 en contra. Queda rechazada la enmienda mimero 50.

Pasamos a la enmienda ntimero 209 del Grupo
Socialista Canario. Enmienda 209 del Grupo Socia-
lista Canario.

El sefior Armas tiene la palabra.

Kl seiior ARMAS DARIAS (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Se trata de particularizar en planeamientos de
toda la isla de Tenerife, pues nos parece que debe
recogerse una especificidad para la revisién del pla-
neamiento en el municipio de Tacoronte.

Gracias, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio);
No, nosotros no consideramos necesario. Esta es una
partida genérica de la Consejeria de Politica Terri-
torial para planeamientos, y el intentar titularizar, en
este caso, un proyecto, pues, no parece conveniente,
porque podria alterar la politica que tenga la propia
consejeria.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Mantiene para votar, sefior Armas? (Asenti-
miento.)

Se va a votar, entonces, la enmienda mimero 209
del Grupo Socialista Canario por el sistema elected-
nico. Comienza la votacién. (Pausa.)

43 Seforias presentes; 20 a favor de la enmien-
da, 22 en contra. Queda rechazada la enmienda.

El programa 432 A tiene aceptada una enmienda,
que es la 51. La dejamos pendiente para ver c6mo
contimia, por si después se separan o no se separan
en la votacion.

Pasamos al programa 442 A, donde existe un
grupo de enmiendas del Partido Socialista: 217, 210,
211, 212, 213, 214, 215 y 216.

Tiene la palabra el sefior Armas por el Grupo
Socialista,
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El sefior ARMAS DARIAS (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Se dan por defendidas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢ Quiere votarlas en bloque? (A sentimiento.)

Se vota en bloque la 217, 210, 211, 212, 213,
214,215 y 216 del Grupo Socialista Canario, por el
sistema electronico. Comienza la votacion. (Pausa )

47 Sefiorias presentes: 21 a favor de las enmien-
das, 24 en contra. Queda rechazado este paquete de
enmiendas.

Pasamos al grupo de enmiendas de Izquierda Ca-
naria Unida: la 48, 1a 52, 1a 53 y 1a 54, que en este
momento se le concede 1a palabra al sefior Castellano.

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
caiio): Gracias.

Bueno, aqui volvemos a caer un poco en ¢l peca-
do que nos achaca el sefior Consejero de Hacienda,
en Incidencias, c6digos-proyecto; claro, que nosotros
entendiamos Incidencias por lo que puede pasar alo
largo de una eso y no como cosa ya contraida, como
nos dijo antes. Y también consideramos Incidencias,
pues, todo lo que incide de alguna manera en el me-
dio ambiente de los entornos urbanos de los barrios,
y éste era el sentido de la enmienda, de tratar de me-
jorar ese entorno de nuestros barrios populares, para
asi dar a la gente un mejor medio ambiente, puesto
que las incidencias de ese mal medio ambiente los
estdn precisamente llevando a desesperaciones y a
pasar una serie de calamidades por culpa del mismo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Continta el Grupo de Izquierda Canaria Unida.
El sefior Gonzilez Viéitez tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
no): 8i, sefior Presidente.

De forma muy breve para defender 1a 48 y 1a 52.

En ambos casos se refieren a altas, proyectos
nuevos, en ¢l Ayuntamiento de Santa Cruz de Tene-
rife. En el primer caso referido al Poligono de Los
Gladiolos y lo que significan los exteriores del gru-

po de Los Verodes; y en el segundo caso referido
a las urbanizaciones Miramar y Garcia Escamez, a
las canchas deportivas del Barrio de 1a Salud y al
acondicionamiento de la playa de Las Teresitas, por-
que vista la foto antes, que estaba toda llena de por-
queria y tal, y vista la foto después, que queda muy
guapa, pues nosotros aqui intentariamos jugar un
cuarto a espadas en que la playa sea un espejo.

Y en el fondo nosotros quitariamos los recursos
de un tipo de programa —que nos parece legitimo, pe-
ro, desde luego, para nosotros no preferente ni mu-
chisimo menos—, y es el programa que establece re-
cursos para adquirir terrenos para repoblacién fores-
tal. A nosotros nos parece que hoy en dia, en 1990,
esperfectamente posible hacerlaslabores de repobla-
ci6n forestal sin necesidad de adquirir los terrenos, y
que nos parece que eso seria mucho mas adecuado,
justo y, desde luego, permitiria que esos recursos se
destinaran a fendmenos de estas caracteristicas.

Gracias, Presidente.
H seiiorPRESIDENTE: ; Ha comentado las cuatro?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): En bloque para que sea mas sencillo.

El sefior PRESIDENTE: ;Tumo en contra?

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, entiendo que la nimero 48 corresponde
a la seccién 11, por lo menos como viene en su re-
dacci6én. No obstante, en lo que se refiere ala 52, 53
y 54, pues, indudablemente, en el caso, por ejemplo,
de la 52, alteraria lo que es el Programa de repo-
blacion forestal que se tiene planteada la Consejeria
de Politica Territorial, y en ese sentido esta baja
incidiria negativamente sobre €l. Por lo tanto, no po-
demos aceptar ni la 52, 53 y 54.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, 1y
la 48?

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio): No,
la 48 lo Gnico que he hecho es el inciso de que 12 48...

iAh!, que hay una reforma... (Se le hace entrega
al sefior Bonis Alvarez de un documento.)
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El sefior PRESIDENTE: Bien, ;se vota en blo-
que? (Asentimiento.)

Bien. Vamos, entonces, a votar la mimero 48, 52,
53y 54, de Izquierda Canaria Unida y Grupo Mixto
conjuntamente, por el sistema electrénico. Comienza
la votacién. (Pausa.)

48 Seforias presentes: 21 a favor, 26 en contra.
Queda rechazado este grupo indicado de enmiendas
de Izquierda Canaria Unida.

Entonces ahora quedamos con que en el pro-
grama 432 A hay una enmienda que ha sido ad-
mitida por los grupos parlamentarios que apoyan
al Gobierno. Por lo tanto, se va a sacar a votacion
la 432 con esta enmienda incluida, por el sistema
de mano alzada. Los que estén a favor del progra-
ma 432 A) con esta enmienda incluida, que levan-
ten el brazo. (Pausa.) En contra, por favor, que
levanten el brazo. (Pausa.) ;Abstenciones? (Pau-
sa.) Gracias.

Queda aprobado, entonces, el programa 432 A
con la inclusién de esta enmienda por 26 votos a fa-
vor, ninguno e¢n contra y 21 abstenciones.

Y ahora vamos, entonces, a la seccién 12 global,
que vamos a utilizar el sistema electrénico. Enton-
ces, vamos a votar la seccién 12, globalmente. Co-
mienza la votacion. (Pausa )

Presentes 49 Sefiorias: 27 a favor de la seccion
12, 22 en contra. Queda aprobada la seccién 12.

Se suspende la sesion hasta la cinco de la tarde,

(Se suspende la sesion a las catorce horas y vein-
ticinco minutos.)

(Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
treinta y siete minutos.)

El seiior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

Programa 542 B: una enmienda, la mimero 55,
de Izquierda Canaria Unida, que en este momento
el sefior Cabrera tiene la palabra.

-~

El seiior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Si, buenas tardes. Gracias, sefior Presidente.

Esta es una enmienda destinada a dotar una par-
tida de cuatro millones de pesctas para la infraes-
tructura de investigacion y experimentacion gana-
dera en Fuerteventura. Como se sabe, es importante
a nivel mundial €l desarrollo que esta tomando la
ganaderia de la cabra. Cada vez es mds el interés,
y en Canarias es obvio hablar de ello. El ganado ca-
prino tiene una importancia econémica tremenda,
sobre todo en islas periféricas. Y se estan haciendo
investigaciones en el archipiélago, pues hay varios
tipos y subtipos de cabras, donde se han creado los
micleos de control lechero, combinaciones... En
Fuerteventura esta funcionando uno en la granja de
Pozo Negro y se quiere combinar con los de otras
islas. Entonces, es un programa importante, que, le-
jos de ser un programa localista, aboga por la coor-
dinacién de las actuaciones con las restantes islas,
que permita la seleccién de un ganado caprino en
todos los tipos que existen en las islas.

El Cabildo Insular de Fuerteventura, en su granja
de Pozo Negro, pensamos que ha hecho una labor
ejemplar en este sentido, y por lo tanto es una en-
mienda importantisima, el que se potencie esta in-
vestigacion, dotindola, aunque pensamos que s po-
<o, pero algo, con estos cuatro millones de pesetas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

{Turmo en contra? El sefior Ucelay.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Si, gracias, sefior Presidente.

Bueno, nosotros lo que si entendemos es —o por lo
menos los grupos que defendemos al Gobierno—- que
desde ¢l punto de vista de lo que es la estructura del
presupuesto, pues, las pretensiones de municipatizar;:
en cierta medida, lo que son inversiones de caracter
general no es bueno, porque realmente de lo que se
trata es de conseguir programas de investigacién y
desarrollo agrario. Pero, en cualquier caso, dada la
importancia de la granja de Pozo Negro, nosotros
estamos dispuestos a aceptar la enmienda, y enel bien
entendido de que esa coordinacién delaque hahecho,
en alguna medida, expresién de voluntad el portavoz
y el proponente de la enmienda, pues, que realmente
permitaque se haga mediante convenio paraque haya
una coordinacion general en toda la regién en cuanto
ala investigacion y el desarrollo agrario.

Por tanto, nosotros aceptamos, ¢n este caso, la
enmienda.

Gracilas, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Entonces pasamos al programa 711 A, que estd
la enmienda nimero 56 de Izquierda Canaria Unida
y Grupo Mixto.

El sefior Castellano.,

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
cafio); Si.

Esta es una enmienda dirigida a la construccién
del muelle de Arinaga. Este muelle es de importan-
cia —dirfamos— insular, ha sido solicitado, incluso,
por el propio Cabildo de Gran Canaria; no hay que
olvidar que en la zona est un poligono industrial y
que serviria como muelle comercial pesquero. En-
tonces —diriamos— se trata de mejorar toda la infra-
estructura de esa zona, que se ha determinado que
sea industrial, como un modo de diversificar nues-
tras fuentes de riqueza. Entonces se detrae del pro-
yecto 88.61 13.03 y del 90.6131.01. Ya sé que me
van a decir que vuelven, otra vez, las Incidencias,
pero también estd el mobiliario, que, en fin, con
unos cajones de cofiac, pues se puede hacer también
el mobiliario.(Risas en la sala )

En ese sentido, o sea, bromas aparte, quiero decir
que de lo que se trata es de mejorar, o sea, una in-
fraestructura importante dentro ~dirfamos— de la ri-
queza de la isla de Gran Canaria.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Ucelay.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, realmente en este caso ¢l problema no es
solamente el de Incidenciasoque las anualidades sean
del 88 y del 90, es decir, que estén comprometidas,
inclusolas de mobiliario, sino que ademds hay un pro-
blema de fondo, y es que realmente no corresponde a
la Consejeria de Agricultura la inversion en infraes-
tructura portuaria, sale fuera de sus competencias. Y
por tanto, en este caso, habria que reflexionarlo como
una modificacién entre diferentes secciones, que es
imposible desde el punto de vista reglamentario.

S
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Usted mantiene la enmienda, sefior Castellano?
(El sefior Castellano Ojeda se manifiesta afirmativa-
mente.)

Se mantiene, bien. Entonces, vamos a votatla,
vamos a votar la enmienda nimero 56 al programa
711 A. Lo vamos a hacer por el sistema electrénico.
Por favor, comprueben que todos tienen la tartjeta
con el ambar encendido, a efectos de comenzar la
votacién. (Rumores en la sala.) Bueno, amarillo.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Se esta votando la enmienda 56 de Izquierda Ca-
naria Unida. (Pausa.)

46 Sefiorias estdn en la sala: 19 a favor, 26 en
contra. Por lo que se rechaza la enmienda 56 del
programa 711.

Pasamos al programa 714 B, en el que existe un
paquete de enmiendas del Grupo Socialista Canario,
que en este momento se le concede la palabra.

El sefior Herndndez Ortega.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
caiio): Si, gracias, sefior Presidente.

Las voy a defender conjuntamente, aunque luego
pediré que la votacién sea separada.

La nimero 218 es referente a que se tenga en
cuenta ya, por parte de la Consejeria de Agricultura,
una cantidad importante, de la partida de mejoras en
las estructuras agrarias, de 150 millones de pesetas
destinada a las islas de El Hierro, La Gomera 'y La
Palma, por ser éstas unas islas que dependen, funda-
mentalmente, de la agricultura, donde no hay un
complemento ni por el turismo ni por otra serie de
actividades, y el nivel de rentas de los agricultores
€s necesario que se vaya potenciando. Por lo tanto,
entendemos que es muy importante que ya haya un
compromiso por parte de la consejeria de dedicar
una parte importante de la partida de estructuras a
estas islas.

En lo que se refiere a la 219, es una enmienda
que va destinada... de la partida dedicada a mejoras
de regadios, que haya un compromiso también por
parte de la consejeria en dedicar una partida de 150
millones a la mejora de los regadios en los munici-
pios integrados en el Plan de Desarrollo Integral del
Norte de la Isla de La Palma, por entender que es,
dentro de la propia isla de La Palma, la zona que
actualmente tiene mas deficiencias en infraestructura
de regadios, y que sus niveles de renta son también
inferiores al resto de la isla y de las islas.
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La 220 también va tendente a que vaya destina-
da, parte de una partida que aparece con el nombre
de infraestructura agro-industrial de caricter insular,
vaya destinada también a los municipios que inte-
gran ¢l Plan de Desarrollo del Norte de 1a Isla de La
Palma, puesto que esto es una parte del plan, el de-
sarrollo de las industrias agro-alimentarias, que en-
tendemos que es muy importante y cuyo objetivo es
fundamental para que complemente el nivel de renta
de los agricultores, dejando —creemos— un valor afia-
dido importante en la comarca.

La 221 va referida a que se aumente por parte de
la Consejeria la partida destinada a jévenes agricul-
tores. Entendemos, creo que el sefior consejero con-
vendra conmigo, que, precisamente, uno de los gra-
ves problemas que tiene el sector agrario es el enve-
jecimiento y la falta de incentivos para que los jove-
nes agricultores se dediquen a la agricultura. Por lo
tanto, lo que hacemos simplemente es que se amplie
un poco esta partida para que, con la publicidad ne-
cesaria y con el asesoramiento necesario, la juventud
se incorpore al sector agrario.

I.a 222 se refiere a una partida destinada a la ti-
pificacién y normalizacién de los productos agrarios,
porque se ha dicho muchas veces, y se ha insistido,
se ha comentado, se habla desde las distintas organi-
zaciones de que esto se lleve a cabo, y creemos que
es necesario que de una vez se tipifique y se empie-
ce a introducir este tipo de normalizacién de los
productos agrarios, cuestién que se viene realizando
en Europa desde hace muchos afios. Entendemos
que la partida que hay es insuficiente y proponemos
también que se aumente.

La 226 y 227 las doy por defendidas, y yo solici-
to ahora que se voten separadamente las enmiendas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien, en relacién con la primera enmienda, la
218, como reconoce ¢l propio enmendante, en la me-
moria descriptiva del correspondiente programa, 714
B, ya se hace especial hincapié en las necesidades de
las islas de El Hierro, de La Gomera y del norte de
la isla de I.a Palma, lo que ocurre es que nosotros so-
mos partidarios de los programas globalizados, de no
plantearlos con argumentos suficientes que noshagan
una vez mas que prosperen las leyes que hacen in-

compatibles a los alcaldes con los diputados a este
Parlamento; y que, por tanto, en lugar de ir munici-
palizando, en términos globales, podamos mantener-
lo, bien entendido que, en raz6n a su Sefioria, se hace
especial hincapié —insisto~ en el planteamiento de
que son las islas, precisamente, de El Hierro, La Go-
mera 'y La Palma, en las que hay que hacer un mayor
esfuerzo por carecer de otro tipo de actividades eco-
némicas en el sentido agricola.

En la 219, el programa de ordenacién en curso,
no existen realmente obras por el importe en que se
plantea. Nosotros entendemos que las actuaciones
en 1990 han cubierto una parte muy importante,
muy importante, de los regadios de la zona de La
Palma, y estamos en un esquema mas amplio, in-
sular, en el bien entendido de que precisamente los
incluidos en el PICOP del norte de La Palma tienen,
o van a tener, una especial incidencia.

Lo mismo ocurre en la 220 y en 1a 221. La 221,
sobre la incorporacién de los jévenes agricultores,
nosotros creemos que los fondos adicionales al Real
Decreto 808/87 van a contribuir de manera notable
a que esto pueda producirse, porque es también una
voluntad politica del Gobiemno.

En cuanto a la 222, en la mejora y acondicio-
narmniento de los productos agropecuarios, bueno, nos
da la impresién de que las inversiones en explo-
taciones agrarias, que es de donde se le quiere dar
de baja, no indican que las necesidades de mercado,
en las prognosis que se hayan podido realizar para
el futuro, pues no estén de acuerdo con la necesidad
de la demanda las cantidades que en este momento
tienen destinadas.

En cuanto a la 226 y 227, su Sefioria ya sabe
que el posicionamiento de los partidos que apoyan
al Gobierno es el de la no creacién del Fondo de
Compensacién Municipal, sino mantener la estructu-
ra de ayuda a zonas, tal y como estaba planteado en
la estructura del presupuesto del afio anterior.

Asi que, estando de acuerdo en muchos de los
aspectos que se han planteado, sabiendo que se van
a producir inversiones, concretamente en las deman-
das que usted ha hecho, con relacién a laisla de La
Palma, nosotros vamos a vernos obligados a recha-
zar estas enmiendas.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
He entendido que no se acepta ninguna enmienda.

Y también he entendido que usted queria que se
votara una a una.
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El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
caiio): En este caso, todas juntas.

El sefior PRESIDENTE: Todas juntas.

Entonces la 218, 219, 220, 221, 222, 226 y 227.
Se va a utilizar el sistema electrénico. Por favor,
jatencién! Comienza la votacién de las enmiendas
del Grupo Socialista. (Pausa.)

47 presentes: 22 a favor, 25 en contra. Por lo tan-
to, quedan rechazadas las enmiendas antes indicadas
del programa 714 B.

Pasamos al 714 C, en el cual estin dos enmien-
das de Izquierda Canaria Unida-Grupo Mixto, 1a 57
y la 58, que en este momento se le da la palabra al
sefior Gonzilez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Buenas tardes.

Voy a defenderlas conjuntamente, sefior Presi-
dente.

La primera de ellas es una enmienda humilde, pe-
ro yo pienso que con sentido. Todo el mundo esté ha-
blando ahora de competitividad, todo el mundo es
consciente de lo que significa la forracion profesio-
nal, todo el mundo sabe cudl es la dificultad que la
agricultura de Canarias va a tener cara a la competen-
cia exterior y al intentar lidiar con quienes estdn me-
jor organizados y mejor capacitados, y hay unos pro-
gramas, en concreto, sobre especializacion agraria y
capacitacién agraria que, a nuestro juicio, estdn insu-
ficientemente dotados. Por lo tanto, vaya en esa linea
una humilde enmienda que intenta colocar seis millo-
nes de pesetas para becas de especializacion agraria
y dos millones de pesetas para becas de capacitacion
agraria, sacdndola de un programa de promocién de
productos agrarios y pesqueros, que tiene un volumen
total de 40 millones de pesetas. La finalidad yo creo
que es obvia y no haria falta insistir en ella.

La segunda enmienda ¢s mds ambiciosa, la se-
gunda enmienda intenta reflexionar sobre lo que en
los tiltimos meses y en las dltimas, incluso, semanas
y dias tanto €l Consejero de Agricultura como el
Consejero de Economia y Comercio han estado re-
flexionando, acerca de cudles son los instrumentos
para comercializar, distribuir, normalizar, envasar y
empaquetar la actividad agraria, basicamente, laacti-
vidad agraria de productos que miren al mercado in-
terior, en tanto que los que miran al mercado exte-
rior, por su tradicién y por su volumen y por su ca-
pacidad, practicamente son capaces de autorregular-
se y de autopropulsarse.

En este sentido hay una circunstancia, que no se le
escapa al Consejero de Agricultura, y que yo pienso
que es absolutamente consciente de ella, y es la si-
guiente: ¢l intento de introducir los esquemnas de nor-
malizacién, envasado, empaquetado, etcétera, etcéte-
ra, en algunas circunstancias socioldgicas chocan, tie-
nen dificultad para penetrar y para producirse, y
cuando hay una cierta incompatibilidad entre un pro-
yecto absolutamente correcto y una capacidad estruc-
tural dificilmente adecuada a ese proyecto —insisto,
correcto—, hay varias formas de intentar solventarlo.

Una de ¢llas pudiera ser, bueno, si hay que con-
frontarse nos confrontamos, y la razén serd la que
impere y, por lo tanto —digamos~, saldrd adelante.

Hay otra férmula, que es la que pretende esta en-
mienda, y es intentar que la capacidad que hoy en
dia tiene la Consejeria de Agricultura en concreto
y ¢l Gobierno en su conjunto tomen buena nota de
lo que puede representar una estructura socioldgica
muy especifica y muy especial, y es, sobre todo,
aquella que se refiere a las arcas geogrificas donde
la actividad cooperativa practicamente o0 no existe
o es incipiente o ha tenido algunos antecedentes
realmente malhadados y que han Ilevado a la conse-
cucién de que el individualismo normalizado en los
agricultores impere rotundamente.

Lo que se intenta con esta enmienda es concre-
tar, de un programa que se llama Apoyo a empresas
de comercializacién agropecuaria, y que estd dotado
con 400 millones de pesetas, dotar a un nuevo pro-
grama con 100 millones de pesetas, la cuarta parte
del volumen del programa anterior, y que vaya des-
tinada, fundamentalmente, a que el Gobiemo impul-
se, estimule, vaya directamente a lo que significa el
cuello estratégico de la capacidad, para poder, pri-
mero, mejorar rentas a los agricultores; segundo,
mantener en uso recursos agrarios; tercero, moderni-
zar circuitos comerciales, y cuarto, facilitar un TPC
mds adecuado cara al consumidor.

Un poco en ese disefio nosotros reiteramos una
vez més —lo venimos haciendo desde hace algunos
presupuestos, y el sefior Consejero de Agricultura
lo recordari~, insistimos en que en esos sectores so-
ciales, especificamente a los que me refiero, agricul-
tura interior, con poca capacidad —digamos— de de-
sarrollo autégeno, hace falta que el Gobierno entre
echando una mano, hace falta, a nuestro criterio, que
¢l Gobierno entre impulsando, estimulando y partici-
pando con, colaborando con, en lo que puede ser es-
te conjunto de empresas, que impidan, en primer lu-
gar, que la necesaria transformacion hacia la moder-
nizacién pase por una confrontacién que a nadie
interesa, y que, desde luego, pienso que nos perjudi-
caria a todos. Pienso que con ese instrumento pudie-
ra obviarse esta circunstancia.
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Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

En cuanto a la enmienda nimero 57, a nosotros
nos gustaria plantear una transaccional en la medida
en que, de acuerdo con los criterios de la consejeria,
¢l alta primera que se da de seis millones de pese-
tas, entiende que es suficiente; sin embargo, cabia
la posibilidad de incrementar en dos millones de pe-
setas el codigo 91.4137.02, de alta, con lo cual, en-
tonces, las becas de capacitacién agraria solamente...
vamos, subirian un incremento de dos millones de
pesetas, y la disminucién sobre la produccién de
productos agropecuarios y pesqueros, bueno, se po-
dria mantener en unos niveles que, en lugar de redu-
cirlos en ocho millones de pesetas, seria solamente
en dos, y esto le permite a la consejeria tener la ca-
pacidad de maniobra suficiente atendiendo enla me-
dida de lo posible la pretensién de la enmienda. Si
se acepta como transaccional, nosotros estamos de
acuerdo.

En cuanto a la segunda enmienda, estamos abso-
lutamente de acuerdo en la necesidad de 1a normali-
zacién en el envasado y en la creacién, incluso, de
las empresas mixtas en este sentido, pero lo que si
opina ¢l Gobierno es que por ahora con las cantida-
des consignadas, es decir, los 215 millones de pese-
tas que tiene en este momento, podria ser suficiente
para iniciar el proceso o la inversién. Se entiende
que la cantidad consignada en esta seccién es sufi-
ciente, y, sin embargo, no dejamos de tener en cuen-
ta que en este sentido se abre un nuevo mundo en
la economia canaria, sobre todo en la agricola de in-
terior, que a partir de 1a nueva modalidad de adapta-
¢ién a la Comunidad Econémica Europea debe coor-
dinarse, no solamente ya con lo que tiene que ser un
objetivo de esta comunidad auténoma, que es reci-
bir, para la adaptacién de la economia canaria a es-
tas nuevas realidades, la ayuda del Gobierno nacio-
nal, sino la que ya se ha comprometido la Comuni-
dad Econémica Europea. Y que, por tanto, creemos
que en este sentido las capacidades financieras, en
lo que son desarrollo de las actividades econémicas
canarias en €l nuevo marco, tienen que sufrir un
profundo apoyo financiero y que evidentemente no
va a partir o no puede partir exclusivamente de la
comunidad auténoma.

Por tanto, nosotros mantenemos las cantidades
que estan consignadas en el correspondiente progra-

ma, pero entendemos lo que plantea el portavoz de
Izquierda Canaria Unida como un tema fundamental
para el desarrollo de la agricultura canaria.

Muchas gracias, seiior Presidente. Por tanto, esta
segunda enmienda nos vemos en la obligacién de
rechazarla.

El sefior PRESIDENTE: Bien. La transaccional,
en la 57.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Agradeciendo la transaccional la acepto y plan-
tearia la votacién por separado de las dos enmiendas,

El sefior PRESIDENTE: ;El voto?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): El voto separado de las dos enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: O sea, que entonces se
acepta la transaccional, que en vez de seis millones,
quede nada mis que dos millones en el codigo
91.4137.02, y se baja, entonces, en €l programa 714
C, codigo 91.4113.02; en vez de la baja de ocho, la
baja de dos.

Y sacamos a votacion la 58 de Izquierda Canaria
Unida, ;de acuerdo? (A sentimiento.) El sistema in-
formatico. Comienza la votacion. (Pausa.)

46 Sefiorias en la sala: 20 a favor de la enmien-
da, 26 en contra. Queda rechazada la enmienda ni-
mero 58.

Y pasamos a la enmienda nimero 225, del mis-
mo programa, del Grupo Socialista Canario, que tie-
ne la palabra.

El sefior Hernandez Ortega tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
caio): Gracias, sefior Presidente.

La enmienda 225 tiene la misma intencién que
la 226 y 27, que es la que se refiere al Fondo de
Cooperacién Intermunicipal. Pero voy a aprovechar
la enmienda para decir que lamentamos que, desde
el Gobierno, no se haya medido la importancia que
tiene para los municipios canarios ¢l Fondo de Coo-
peracion Municipal, que no es un fondo que haya
reivindicado ningiin grupo en particular, sino que lo
hareivindicado la Federacién Canaria de Municipios
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desde el afio pasado, este afio y lo seguira reiterando
en el futuro, donde estdn integrados —como todos sa-
bemos— todos los municipios de Canarias y todas las
fuerzas politicas...

El sefior PRESIDENTE: Le ruego, Sefioria, que
no puede aprovechar —como usted ha dicho—, porque
estamos en la enmienda concreta 2235.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
cafio): Estoy explicando...

Fl sefior PRESIDENTE: No, no, pero, en fin, es
que ha dicho usted claramente que quiere aprove-
char para hablar de otra cosa.

El seiior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
caiio): Bien. Entonces, pues, que la enmienda va en
ese sentido, y, bueno, seguimos sin comprender por
qué no hay esta sensibilidad para el Fondo de Coo-
peracion Municipal, y nosotros lamentamos que el
Gobierno no lo acepte, y que precisamente quien lo
defiende, que es, en este caso, el portavoz de las
AIC, que tiene muchos alcaldes y que ellos mismos
lo han reivindicado, no lo acepte.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escario):
Si. Gracias, sefior Presidente.

Efectivamente, tenemos muchos alcaldes y loque
entienden es que los mecanismos que hasta ahora se
han arbitrado, pues, parece que van resolviendo, en
la medida de la capacidad financiera del Gobierno
auténomo, sus problemas. Y que, por tanto, lo que
nosotros si tenemos muy decidido es que el capitulo
VII, De transferencias, se vaya convirtiendo en un
instrumento importante de protagonismo municipal,
coordinadamente con este Parlamento.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Por lo tanto, nos vemos obligados a rechazar la en-

mienda como filosofia politica que hemos manifes-
tado desde el texto legal del proyecto.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: ;Usted, Sefioria, a vota-
cidn? (A sentimiento.)

Bien. Vamos, entonces, a votar la enmienda del
Grupo Socialista Canario 225, por el sistema elec-
trénico. Cormienza la votacion. (Pausa.)

45 Sefiorias en la sala: 19 a favor de la enmien-
da, 26 en contra. Queda rechazada la enmienda 225
del Grupo Socialista Canario.

Pasamos al programa 714 D. Hay una enmienda
de Izquierda Canaria Unida, la nimero 59.

El sefior Cabrera tiene la palabra.

Kl sefior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
flo): Muchas gracias.

Esta enmienda va en el sentido de reforzar los
servicios de Inspeccién Pesquera en la isla de Fuer-
teventura. Es conocida la situacién de las pesquerias
en Canarias en cuanto a la caida de capturas, depre-
dacién, utilizacion de artes prohibidas... en resumi-
das cuentas el furtivismo. Se hace, por tanto, patente
cada vez mas la necesidad de potenciar y hacer mas
eficaces los servicios de Inspeccién Pesquera. En el
caso concreto de Fuerteventura, pues, conocida la
geografia de la isla, es indispensable que para que
haya una inspeccién eficaz se¢ la dote de mejores
medios. Este es el sentido de la enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Ucelay.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Bueno, realmente manifestar mi acuerdo con lo
planteado por el portavoz de Asamblea Majorera,
pero en el sentido de también insularizar las partidas
en cuestiones que tienen un Ambito absolutamente
regional. Ya el afio pasado se tuvieron una serie de
especiales detalles presupuestarios con Lanzarote
por la importancia pesquera, pero que la voluntad
politica del Gobierno es clarisima en este sentido;
el proyecto regionalizado tiene 25 millones de pese-
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tas, se ha incrementado un 6,5 sobre el ejercicio del
90, y realmente ahi la voluntad de que haya, en la
isla en que fuera necesario el incrementar la vigilan-
cia y la inspeccién pesquera, s¢ obtendra. Por tanto,
la voluntad del Gobierno coincide, lo que pasa es
que no queremos insularizar partidas de unos esque-
mas tan generales.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. ;Significa que no
acepta la enmienda?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Si, sefor Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, entonces, vamos
a sacarla a votacion. Se va a votar la enmienda 59,
de Izquierda Canaria Unida, por el sistema electré-
nico. Comienza la votacién. (Pausa.)

42 presentes: 18 a favor, 24 en contra. Queda re-
chazada la enmienda de Izquierda Canaria Unida,
niimero 59, del programa 714 D.

A este mismo programa hay una enmienda del
Grupo Socialista Canario, la 224.

Tiene la palabra el sefior Hernandez Ortega.

El seiior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
caiio): Si, gracias, sefior Presidente.

La enmienda 224 va destinada a la creacién de
una infraestructura de frio en la isla de I.a Palma,
concretamente en ¢l Puerto de Tazacorte, porque en-
tendemos que durante los iltimos afios no ha sido
suficiente para la cantidad de pesquerias que en este
tipo de pesca se hacen en la isla de La Palma. Se ha
tenido que tirar varias veces los tinidos y otras ve-
ces la flota ha tenido que amarrar por no tener insta-
laciones suficientes para albergar la cantidad de pes-
cado que en los iltimos afios existe en la zona.

Nosotros entendemos que, aunque ya existe una
instalacion de frio, es insuficiente, que la nueva de-
biera de hacerse junto al Puerto de Tazacorte con
una instalacién mds moderna. Y por una vez y sin
que sirviera de precedente, por una vez y sin que
sirviera de precedente, y aunque sea como un gesto
de buena voluntad, yo rogaria al sefior consejero que
me aceptase una enmienda en cuatro afios de legis-
latura, aunque fuese con una partida simbdlica.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, por
favor.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escaito):
Gracias, sefior Presidente.

Bien, en la 224 estamos otra vez en el Fondo de
Cooperacién Municipal. El consejero no me indica
nada con relacion al planteamiento de la enmienda.
Lo que, en cualquier caso, sf le puedo decir es que
el problema bésicamente viene en la baja, que es
una cantidad comprometida, porque arrecifes artifi-
ciales, esti comprometida y enlazada con la finan-
ciacién de la Comunidad Econémica Europea. Aho-
ra, yo si, personalmente, tengo la impresién de que
la capacidad de frio, precisamente en Tazacorte, que
se aumento en el presupuesto del afio pasado, nece-
sariamente, y si afortunadamente las campaiias de
tinidos se contindan planteando en los términos fa-
vorables que se¢ han producido hasta ahora, seré ne-
cesario realizar esas inversiones, porque no le esca-
pa a su Sefioria que la aprobacién en los términos
que se ha hecho del protocolo comunitario nos intro-
duce, precisamente a partir del momento de su apro-
bacidn, en todo lo que es la politica azul de pesca,
que yo creo que va a ser francamente favorable en
cuanto a rentabilizacién de los productos de la pes-
ca, especialmente de los tinidos, e incluso los sar-
dinales con el apartado correspondiente de protec-
cién que se establece. Y yo creo que en ese sentido
probablemente, independientemente de lo que se
consigne hoy en presupuesto, el Gobierno auténomo
va a tener que hacer un esfuerzo en lo que se llama
el mantenimiento y la conservacién a través de las
instalaciones de frio de las capturas pesqueras, que
si —insisto— siguen produciéndose temporadas como
la pasada pueden ser muy ventajosas para Canarias.

Muchas gracias. Por tanto, en principio, por —di-
gamos~ casi estructura e imposibilidad de 1a baja en
los términos en que esta considerada, tenemos que
rechazar la enmienda, y yo estoy convencido de que
en la politica de frio para los productos de la pesca
y de tinidos, especialmente en Canarias, debe pro-
ducirse un incremento.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior consejero que-
ria hacer uso de la palabra.

El seifor Castro Cordobez.

El sefior CONSEJERO DE AGRICULTURA Y

PESCA (Castro Cordobez) (Desde su escafio): Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Sefiorias.
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Realmente, pues, ratificar lo que ha dicho el por-
tavoz. Ustedes saben perfectamente que unos presu-
puestos, pues, tienen una estructura y no se puede
ir mds alld de la propia estructura.

Evidentemente nosotros estamos de acuerdo con
muchas de las enmiendas, por lo menos de las que
yo me he estudiado en mi seccion, pero entonces se-
rian sus presupuestos, no los presupuestos del Go-
bierno, evidentemente. Eso punto primero.

Segundo. En cuanto a esta enmienda —ya se lo
dijo el portavoz de las AIC, don Francisco Ucelay—,
en un programa que estd con plurianualidades com-
prometidas en proyectos anteriores no se puede dar
una baja de esa magnitud, ni siquiera de una sola
peseta, sino que tiene... Es decir, que hay otro de-
fecto en la baja.

Tercero. Yo estoy de acuerdo con la enmienda,
y si a usted le sirve de una satisfaccién moral, usted
puede decir que eso se vaa hacer. Cuestién priorita-
ria, que evidentemente se pongan de acuerdo los in-
teresados, hagan el proyecto, hagan la solicitud y se
vea el interés. Y, entre otras cosas, pues, tienen que
resolver con caricter previo, y eso no se puede hacer
a lo largo de un afio, una inversién de esa magnitud
para ¢sa obra, ¢l aspecto de que tienen que tener la
licencia, la autorizacién de Puertos, de que le dejan
hacer laobra, el proyecto, etcétera, etcétera. Nosotros
este afio podriamos hacer el proyecto. En los fondos
de las consejerias usted puede decir que estamos
dispuestos a hacer el proyecto, a financiarlo, si de
verdad se toma la decisién de hacer eso, y se podria
aprovechar para aumentar la capacidad de frio. Eso
es un problema que yo lo he hablado... 1o hemos ha-
blado con el alcalde de Tazacorte, y nosotros esta-
mos dispuestos.

Por lo tanto, un apoyo realmente moral y préicti-
co a las posibilidades de inversién, que este afio
pricticamente seria redactar el proyecto y obtener
los permisos necesarios.

Y, por iltimo, no se lleve a equivocos: el proble-
ma de la comercializacién del atin no es un proble-
ma de capacidad de frio, es un problema de gestién
de los productores de pesca, que nosotros estamos
tratando de organizarlos para mejorar la comercia-
lizaci6n.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamnos a la votacion de la enmienda 224 del
Grupo Socialista Canario, por el sistema electrénico.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Presentes en la sala 42 Sefiorfas: 16 a favor de
la enmienda, 26 en contra. Por lo que queda re-
chazada la enmienda 224.

Pasamos al programa 714 E, en ¢l que hay una
enmienda del Grupo Socialista Canario, la 223, que
en este momento se le concede la palabra para su
defensa.

El sefior HERNANDEZ ORTEGA (Desde su es-
caiio): Se da por defendida.

El sefior PRESIDENTE: Se da por defendida, ;y
quiere votarla? (A sentimiento.)

Vamos a votar entonces la 223, 1a enmienda 223,
del Grupo Socialista Canario, por el sistema de ma-
no alzada. Por favor, los que estén a favor de la en-
mienda, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. Los
que estén en contra, que levanten el brazo. (Pausa.)
Gracias. ;Hay alguna abstencién? (Pausa)

Queda rechazada la enmienda 223 del Grupo So-
cialista por 17 votos a favor y 26 en contra.

Ahora tenemos en la seccion 13 la enmienda del
Grupo Mixto, mimero 55, en el programa 542, que
habia habido una transaccional. Vamos a votar en-
tonces la enmienda 55 dentro del programa 542, que
quedaba pendiente y que habia sido aceptada por los
miembros del Gobierno.

Los que estén a favor de esta enmienda, incluida
dentro del programa 542, que levanten el brazo. (Pau-
sa.) Gracias. Me parece que es por unanimidad. ; Hay
algiin voto en contra o alguna abstencion? (Pausa.)

Aprobado.

Y también queda pendiente la transaccional del
programa 714 C, la nimero 57, en el que se modifi-
caba de ocho millones a dos millones en relacién
con esta enmienda 57. También vamos a votar a
mano alzada la introduccién de esta transaccional en
el programa 714 de la enmienda 57 de Izquierda Ca-
naria Unida.

Los que estén de acuerdo con esta enmienda
transaccional, que levanten el brazo. (Pausa.) Gra-
cias. ;Alglin voto en contra, alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda, entonces, aprobada esta enmienda tran-
saccional del programa 114.

Y, entonces, ahora vamos a votar conjuntamente
toda la seccién 13, por el sistema electrénico. Va-
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mos a comenzar la votacién de la seccién 13 com-
pleta. Comienza la votacién. (Pausa.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Presidente, y si uno se equivoca, jqué pasa?

El sefior PRESIDENTE: Pucs, saca y mete, y
vuelve a empezar. (Pausa.)

45 Sefiorias presentes: 28 a favor de la seccidn
13, globalmente, 17 en contra, ninguna abstencidn.
Queda aprobada la seccién 13, salvo que haya algu-
na reclamacion.

Efectivamente, me van a perdonar las expresio-
nes que son necesarias, pero si en algin momento
determinado hay un error en la votacitn y si se estd
dentro de tiempo, se saca la tarjeta, se vuelve a co-
locar y vuelve a encender, y vuelve a comenzar ¢l
sistema.

Pasamos a la seccién 14, programa 313 A: una
enmienda a este programa del Grupo Socialista Ca-
nario, la 236.

El sefior Brito.

El sefior BRITOQ SOTO (Desde su escafio): Seiior
Presidente. Seifiorias.

Muy rdpidamente, la justificacién planteada enla
propia enmiendaevita grandes explicaciones. Se trata
de establecer una partida para subvencionar a drogo-
dependientes que han de trasladarse a centros penin-
sulares, al no existir aiin, parece que este afio se
inicia una politica de creacién de centros estables en
esta materia en Canarias, pero al no existir ain
centros de internado de larga estancia para este tipo
de situaciones, pues los traslados a centros peninsula-
res y el pago de la estancia origina unos gastos de
gran cuantia —en torno a las 200.000 pesetas por per-
sona~ que no pueden ser pagadas ficilmente por
cualquier familia que tenga un drogadicto en su seno.

Se trataria de crear una partida. Por otra parte,
la baja se produce igualmente en toxicomanias y
drogodependencias, en transferencias a Cabildos.
Por consiguiente, no hay ~digamos— ningiin tipo de
desviacién de gastos, sino una mera especificacién
de gasto.

El seiior PRESIDENTE: ;Ha concluido? (A sen-
timiento.)

Tumo en contra, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Efectivamente, ésta era una de las enmiendas que
hemos estudiado con mas detenimiento para ser acep-
tada en su caso, pero estotalmente imposible. Y esim-
posible por una razdn, es que el proyecto por el que se
pretende dar de baja esté contraido por el porcentaje
que necesariamente tiene que aportar la comunidad
auténoma en el convenio por las subvenciones gestio-
nadasy finalistas del Gobierno central. Entonces cual-
quier disminucion que hiciéramos en este proyecto,
comresponderia automaticamente como una disminu-
cién en las aportaciones finalistas de la Administra-
cién central. Si hubiera la posibilidad de sacar 1a baja
de cualquier otro sitio, nosotros estariamos dispuestos
auna transaccional, pero de este proyecto en concreto
dificilmente serfa. Existe esa posibilidad y existe tam-
bién la posibilidad de que por cauces internos de la
propia consejeria s intente corregir y, vamos, y pro-
ceder a dar respuesta a esta cuestién, que es una cues-
tién totalmente 16gica y aceptable.

Por lo tanto, no nos queda mas remedio que
oponernos a la enmienda en cuestién.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bicn. Entramos en vo-
tacion.

Vamos a votar la enmienda 236 del programa
313 del Grupo Socialista Canario. El sistema es el
electrénico. Comienza la votacién. (Pausa )

43 Sefiorias en el salén: 19 a favor de la enmien-
da, 24 en contra. Queda rechazada la enmienda 236
del Grupo Socialista Canario.

Pasamos al programa 313 C, donde hay cinco
enmiendas de Izquierda Canaria Unida-Grupo Mix-
to, que s¢ le concede la palabra al sefior Cabrera.

El sefior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

Si se me permite, voy a hacer la defensa de las
enmiendas 60 a 64, inclusive. Son todas enmiendas
que hacen referencia a la asistencia social. La pri-
mera de ellas se trata de la residencia de ancianos
para Fuerteventura. En la necesidad yo creo que no
es necesario insistir, porque es conocida la carencia
de este servicio social, no s6lo en Fuerteventura, si-
no en, pricticamente, en todas las islas.

Por otra parte, existe un proyecto interesante, in-
cluso se acaba de aprobar en el cabildo, y a inicia-
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tiva de Independientes de Fuerteventura, una mocién
en este sentido por unanimidad. Existen, por otra
parte, negociaciones del cabildo con unas casas del
arciprestazgo para hacer una minirresidencia en una
zona de campo, integrar a los ancianos a la vida.
Hay un proyecto muy bonito que nos parece intere-
sante que se podia atender con esta partida.

La siguiente hace referencia a la necesidad de un
centro de planificacién familiar en Fuerteventura.
Resaltar la importancia de estos centros en cuanto
a la formacién ¢ informacion en temas de juventud,
mujer, etcétera; en épocas de crisis —no es necesario
tampoco insistir—, épocas de acelerado crecimiento
de la poblacién, fuerte inmigracién, lumpen, etcéte-
ra, etcétera. Este tipo de centros es muy necesario.

La siguiente hace referencia a un taller ocupa-
cional para minusvilidos en Fuerteventura. Se puede
decir que en aquella isla el problema de 1a educacion
especial estd empezando a ser resuelto, afortunada-
mente; no ocurre lo mismo con los minusvalidos
mayores de 18 afos, porque no es justo que, cuando
la sociedad ha logrado integrar a estos minusvalidos,
a través de una educacién especial, cuando llegan a
los 18 afios no es justo que no tengan maés alternativa
que volver a sus casas o los que tienen més suerte
puedan vender un cupén por ahi. Entonces, el Cabil-
do Insular de Fuerteventura ha manifestado su dispo-
sicion a facilitar la implantacién de un centro de este
tipo en sus instalaciones de Tefia.

Y la siguiente hace referencia a la instalacién de
una guarderia en Puerto del Rosario, cosa que tam-
poco... la doy por defendida, porque no es necesario
insistir en su necesidad.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.

Entonces ha terminado la defensa de la 62, 63,
60, 61 y 64.

El turno en contra, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior Presidente.

Bien. Respecto a la enmienda mimero 60, practi-
camente es inviable su aceptacion, puesto que el
proyecto por el cual se pretende dar de baja no co-
rresponde en realjdad a Incidencias, sino que corres-
ponde al muro de contencién del Hogar Las Dunas,
que es un gasto plurianual con la obra ya adjudicada
y en ejecucién, y que sélo cuenta con un presu-
puesto de 15 millones. Y yo lamento que no se

pueda hacer, pero aludiendo al muro de contencién
del Hogar de Las Dunas, pues esto es un gasto di-
ficilmente... dado que ya esta adjudicada y en ejecu-
cién.

Por lo que respecta a la enmienda niimero 61,
donde se pide el centro insular de planificacion fa-
miliar, yo he de informarle al sefior Cabrera que en
estos momentos en el centro de salud que se estd
construyendo en convenio con el Ayuntamiento de
Puerto del Rosario esti previsto que en la primera
planta de 125 metros cuadrados vaya instalado un
centro de planificacion familiar. Por lo tanto, la de-
manda justa que ¢l sefior Cabrera exponia, pues, en-
tendemos que por la via del convenio con el ayunta-
miento estd ya satisfecha.

Por lo que respecta a la guarderia de Puerto del
Rosario, indudablemente necesaria, pero se da la ca-
sualidad de que los proyectos de donde se pretende
dar de baja pertenecen a obras adjudicadas y en eje-
cucion. Por lo tanto, dificilmente podemos acceder
a dar de baja un presupuesto, porque —como bien sa-
be el sefior Cabrera— ello supondria la paralizacién
de la obra que en estos mormentos se esti ejecutan-
do, y eso no es viable.

Por lo tanto, no nos queda mas remedio que opo-
nernos a todas las enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, vamos a sacar
globalmente, en paquete, 62, 63, 60, 61 y 64, las
cinco enmiendas de Izquierda Canaria Unida-Grupo
Mixto. Utilizaremos €l sistema electrénico. Comien-
za la votacién. (Pausa )

42 Sefiorias en la sala: 17 a favor, 25 en contra.
Quedan rechazadas las enmiendas indicadas.

Pasamos a un grupo de enmiendas del Grupo So-
cialista Canario de este mismo programa 313 C: la
242,1a 229, 1a 237, 1a 239, 1a 240, 1a 238,1a 241, 1a
245, 1a 244, que en este momento se le concede la
palabra al Grupo Socialista Canario, al sefior Brito.

El seiior BRITO SOTO (Desde su escafio): Se-
florias.

Todas las enmiendas, practicamente, que vienen
a partir de ahora son lo que se pudiera denominar
enmiendas de especificacién de gasto. Yo tuve opor-
tunidad ya de expresar en la Comisién, en la presen-
tacion que nos hizo el sefior consejero de los presu-
puestos, que en términos globales la asignacién, o
la asignacion global ...(Ininteligible.) las partidas que
efectuaba la consejeria, en definitiva los criterios
politicos de asignacion, en gran medida los compar-
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tiamos, y lo traigo a este Pleno porque creo que es
igualmente justo que lo sefiale aqui.

En funcién de ello, no hay grandes transferencias
de dinero por nuestra parte, porque si ahi habjamos
dicho que compartiamos globalmente la especifica-
cién de gasto que se habia hecho en términos de
grandes partidas, pues no tenia mucho sentido que
nosotros empeziramos —digamos— a modificar gran-
demente la cuestién. Ello nos ha llevado a plantear
una serie de enmiendas de especificacién de gasto.
Y por qué?, que quizd serfa la dnjca critica a
plantear —digamos— con seriedad respecto de la es-
tructura de los presupuestos de la consejeria. Basica-
mente, en el drea de servicios sociales y basicamen-
te referido a las transferencias de capital, en lugar
de producir un nivel de especificacién de gasto,
pues yo diria que, aunque no se llegue al detalle, co-
mo minimo suficiente, se estructuran dos grandes
partidas de casi 700 millones de pesetas que se
constituyen en, practicamente, dos bolsas, en las que
no hay mais informacién, y, bueno, yo no quiero...
Porque, ademas, vamos, tengo idea, o tengo en con-
cepto al sefior Consejero que no practica una politi-
ca sectaria precisamente en la asignacion del gasto
que efechia, pero, desde luego, el presupuesto estd
para producir un nivel de informacién suficiente, de
una parte a los Diputados, y de otra parte, pues, a
los propios ayuntamientos, en definitiva, al conjunto
de la sociedad canaria. Desde ese punto de vista no-
sotros, la practica totalidad, se podria defender, in-
cluso, por lo que a nosotros respecta, la totalidad de
las enmiendas, porque me parece que no queda nin-
guna mads sino del Grupo Socialista, se podrian de-
fender practicamente todas las de la seccion, porque
son realmente especificaciones de gasto fundamen-
talmente. O sea, donde habia una bolsa se sefialan,
nunca agotando la bolsa para no caer nosotros igual-
mente en planeamientos sectarios, en torno a un 30,
35% de esas bolsas s¢ le sefialan prioridades concre-
tas. Obviamente yo —o asignaciones concretas—, yo
lo he hecho sobre la base de informacién recogida
basicamente a nivel municipal y en torno, pues, a
los grupos municipales con los que mantengo mayor
relacion.

Por ¢llo, precisamente, he pretendido no agotar
las bolsas, sino trabajar en una estructura de un tercio
aproximadamente de ellas, que entendia razonable
desde el punto de vista de especificacién de gasto.

Sin mds, empezaria entonces a...
El sefior PRESIDENTE: Si, puede pasar, enton-

ces, a las enmiendas del programa 315 A, del pro-
grama 322, del programa 411 y del programa 413.

El seitior BRITO SOTO (Desde su escafio): Per-
fecto.

Bien. Incluso en ese caso, dado que las voy a de-
fender todas, lo que podria hacer, para no tener que
estar..., es defenderlas por el mismo orden —sefior
Presidente— que vienen en el Boletin.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

EL sefior BRITQ SOTO (Desde su escaiio): La
enmienda ndmero 228 hace referencia, en la baja,
a apoyo a contratacién de empresas. Hay que sefia-
lar que, desde luego, a nosotros nos ha dolido el en-
mendar esta partida, porque ya sefialamos en la Co-
misidn, sefialamos en la Comision, en definitiva, que
la totalidad del presupuesto de la Consejeria, si en
algo se podia —digamos~, si en algo se podia sefialar
o caracterizar, es que era muy escaso, y entre algu-
nas de las partidas que yo situé como escasas era
precisamente ésta. Pero, desde luego, si queria cum-
plir algunas de las finalidades que me habia trazado,
pues, tenia que tirar de donde habia dinero, porque
haber hecho bajas en otras partidas hubiera sido,
pues, mds grave 0 méas duro.

Desde ese punto de punto de vista, se trata de
una baja en apoyo a contratacién de empresas y un
alta en consultorios locales en Garachico, Tenerife,
dotacién. El consultorio estd hecho y se trata ex-
clusivamente de producir la dotacién para que pueda
funcionar, porque si esti hecho y no esta dotado,
pues, dificilmente podemos extraer la funcién que
se pretende de él.

La 229, la baja se hace en servicios sociales
-uno de los fondos genéricos, vamos a decir- y el
alta se plantea en servicios sociales, centro de servi-
cios sociales y tercera edad. Seria un centro mixto
de servicios sociales y tercera edad, en Mazo, La ~
Palma, para cumplir, pues, una finalidad existente,
una necesidad existente en la zona.

L.a 230, 1a baja se produce en Estudios y trabajos
técnicos y el alta se produce en un consultorio local
en El Escobonal, Giiimar, Tenerife, que es una zona,
pues, deprimida; ha estado, incluso, inserta en térmi-
nos de comarca de accién especial afios atrds en el
dmbito de Tenerife, y parece necesario ir reforzando
en ese tipo de dreas la dotacién —digamos— social
méxima a los efectos de que no se produzca, pues,
despoblamiento, etcétera, de ese tipo de arcas.

La 231 hace referencia en la baja, igualmente,
a contratacion de empresas, y en el alta se tratarfa
de la creacién de un consultorio local en El Mato-
rral, Puerto del Rosario, Fuerteventura, que ¢s una
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Zona en expansién, igualmente, y que tal servicio
se precisa.

I.a 232 hace referencia en la baja a apoyo a con-
tratacién de empresas, y en el alta a un consultorio
local en Malpais, Tijallate, Mazo, La Palma. Es
igualmente una zona en la que se precisa —digamos—
una atencién, dentro del plan de consultorios locales,
y se tratarfa —es puramente especificacion de gasto—,
se trataria de Ilevar alli también la red de consulto-
rios que la consejeria estd desarrollando.

La 233, en la baja, hace referencia a apoyo a
contratacién de empresas, y en el alta a la construc-
c¢ién de un consultorio local en El Palmar, Buenavis-
ta, Tenerife.

La 234 hace referencia en la baja a reuniones y
conferencias, y en el alta a la dotacién del centro de
servicios sociales en El Chorrillo, El Rosario, Tene-
rife. Es igualmente un centro que estd construido,
estd construido, y se trataria de dotarlo para que
pueda, efectivamente, desarrollar la finalidad para
la que fue concebido.

La 235 hace referencia en la baja a mobiliarios
y enseres, concretamente en dotacién de mobiliario
y enseres de la consejeria, y en el alta a la necesi-
dad de construccién de una casa de acogida de la
tercera edad en El Escobonal, Giifmar, Tenerife. Es-
tamos hablando de la misma drea de la que hablaba
antes, y, por tanto, no me extiendo.

En 1a 236, la baja hace referencia... bueno ya es-
td defendida antes.

L.a 237, enla baja, hace referencia... es uno de los
fondos genéricos de serviciossociales, ylaconcrecién
que se pretende seria unaresidencia delatercera edad
en San Sebastidn de La Gomera. Por la insistenciacon
la que se me ha pedido desde el Cabildo Insular y los
municipios de la isla, debe tener el comsejero
—-imagino— ya conocimiento de la reivindicacién im-
portante que desde las instituciones de La Gomera se
sefiala respecto de esta residencia de la tercera edad.

La 238, en la baja, hace referencia a servicios so-
ciales, una de —digamos— las bolsas genéricas, y en
el alta a la construccién de una residencia de la
tercera edad en Arrecife de Lanzarote. Ha sido
igualmente una solicitud de las instituciones de la
isla, realmente lo ha sido de tres islas con las que
yo haya podido contactar: La Gomera, Lanzarote y
Fuerteventura, ahora vendrd la de Fuerteventura.

En la baja —y antes ya el representante de Asam-
blea Majorera ha defendido igualmente este asunto—,
la 239, en la baja, hace referencia a servicios socia-
les —uno de los fondos genéricos— y el alta hace re-

ferencia a residencia de la tercera edad en Puerto del
Rosario, Fuerteventura, que ha sido ya reivindicada
aqui en esta tarde y que, por consiguiente, no me
extiendo respecto de su necesidad.

La 240, en la baja, hace referencia a uno de los
fondos globales de servicios sociales y el alta a la
construccién del centro de servicios sociales en Ta-
coronte, Tenerife. Va a ser, sefior Consejero y sefio-
res Diputados y miembros del Gobierno, prictica-
mente la dnica enmienda en la que me voy a exten-
der un poquito mas.

A mi me parece que en relacidn con esta en-
mienda, antes ya tuve oportunidad de hablar perso-
nalmente con el consejero respecto de ella, se estd
produciendo una especie de injusticia... -la 240, se
estd produciendo una especie de injusticia histérica
en esta materia. El Ayuntamiento de Tacoronte, re-
conocidamente —digamos— por cualquier conocedor
minimo de la vida municipal de Canarias, ha sido
uno de los municipios pioneros en Canarias, y casi
dirfa en Espaiia, en materia de servicios sociales.
Realmente, si en algiin momento quisiéramos poner
un ejemplo de ayuntamiento precoz en materia de
servicios sociales, de los que inicié los programas
mas progresivos y de mayor interés, posiblemente,
en el Aambito de toda Canarias, tendriamos, sin duda,
que recurrir al municipio de Tacoronte.

Y ocurre que comienza a desarrollarse en estos
momentos la red comarcal de servicios sociales, se
empiezan a dotar en distintas dreas comarcales cen-
tros, y Tacoronte, que ¢s posiblemente el municipio
pionero en relacién con servicios sociales y bienes-
tar social en Canarias, se va quedando rezagado en
materia de construccién de su centro comarcal.

A mi me parece que, sea por la via de la acepta-
cién de la enmienda, sefior consejero, sea por la via
de... por economias -me decia usted en una charla
que tuvimos hace un rato—, me parece que es nece-
sario tomarse —por un problema de justicia histérica
sencillamente-, tomarse en serio la necesidad de
construccién del centro comarcal de servicios socia-
les de Tacoronte, que sin duda serd de los que en
mayor medida sean rentabilizados por parte de cual-
quier administracién territorial en Canarias, porque
alli hay desarrolliandose un conjunto de programas
de servicios sociales de extraordinaria magnitud.

La 241 hace referencia, en términos de baja, a
uno de los fondos de servicios sociales, y en el alta
a la construccion de un centro de dia de tercera edad
en Buenavista, Tenenfe.

La 242 hace referencia, en baja, a incidencias, y
en alta a la construccién de un centro comarcal de
servicios sociales en Icod, Tenerife.
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La 243 hace referencia en baja a Estudios y tra-
bajos técnicos y en alta a la construccién de una es-
cuela infantil en Tacoronte, Tenerife. Sefialar que en
esta materia hay —que yo conozca- una primera
anualidad de 12 millones de pesetas en el 90 y se
trataria de completar para poder terminar efectiva-
mente el centro.

En la 244, en la baja, es uno de los fondos gené-
ricos de servicios sociales, y el alta la construccién
de un centro de dia de tercera edad en Garachico,
Tenerife.

Y la 245 ~y dltima~, en la baja, hace referencia
a uno de los fondos genéricos de servicios sociales
y el alta hace referencia a la construccién de un
centro de dia de tercera edad en Vallehermoso, La
Gomera.

Sefior Presidente, muchas gracias, y sefiores con-
sejeros y diputados, gracias.

Fl sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno en contra, el sefior Bonis.

Kl seiior BONIS ALVAREZ (Desde su escaio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien. Voy a intentar rapidamente ir por el mismo
orden que lo ha hecho el sefior Brito.

Bien. En la 228, sin entrar en la materia de que
las dotaciones, de acuerdo con el convenio que exis-
te entre ¢l Gobierno auténomo y el Gobieno cen-
tral, corresponden -las dotaciones de estos centros
y consultorios que construye el Gobierno auténo-
mo—, corresponden ser dotados por el INSALUD,
dejando al margen esto, es que el proyecto de donde
se pretende sacar es intocable, porque es una sub-
vencién del Fondo Social Europeo que tiene caracter
finalista. Por lo tanto, imposible.

En lo que se refiere a la 229 y a la 239, bien,
aqui vamos a encontrarnos una serie de enmiendas
que yo creo que tienen ¢l mismo contenido, y es in-
tentar dirigir la planificacién de la Direccién Gene-
ral de Servicios Sociales en ¢l sentido de que, den-
tro de esa planificacion que tienen previsto construir
una serie de centros comarcales en las distintas islas,
influir, a través de estas enmiendas, para que sea en
determinados ayuntamientos. En algunos ayunta-
mientos —como ha dicho el sefior Brito, con respecto
a Tacoronte- parece del todo... parece 16gico desde
todo punto de vista, pero tengo que decirle que den-
tro de esa planificacion, por ejemplo, por ejemplo,
por darle un dato, en la isla de Tenerife de los cua-

tro centros comarcales que se van a construir tres
corresponden a municipios con alcalde socialista. Se
lo quiero decir sin ninglin 4nimo de debate y sim-
plemente para que vea que en este ¢aso —y ¢OmMo us-
ted mismo reconocié en la comisién—~ no ha habido
ninguna actuacion que se pueda tildar de sectarismo
por parte de la consejeria.

Por o tanto, y yo por no extenderme mucho, por-
que independientemente le puedo asegurar que he-
mos estudiado detenidamente una por una todas las
enmiendas, y que muchas de ellas no nos queda mas
remedio que rechazarlas, porque afectan a proyectos
que tienen cardcter finalista, y usted sabe como yo
que es imposible tocarlos, y otras de ellas, porque
afectan a la planificacion de la propia consejeria.

Luego, yo lamento no poder entrar, porque me
hubiera gustado haber podido aceptar alguna, porque
algunas de ¢llas entran dentro de todo punto de vista
l6gico.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Brito, ;se vota globalmente? (A sentimiento.)
Bien.

Entonces, vamos a votar el grupo de enmiendas
del Partido Socialista Canario al programa 313 C:
1a 242, 12 229, la 237, 1a 239, 1a 240, 1a 238, 1a 241,
la 245 y la 244; en el programa 315 A, la 234; del
programa 322 B, 1a 228, 1a 231, la 232 y 1a 233; del
programa 411 A, la 235, y del programa 413 A, la
230 y la 243. Globalmente en una sola votacién.
Vamos a utilizar el sistema electrénico. Comienza
la votacién. (Pausa.)

42 Sefiorias en la sala: 17 votos a favor, 24 en
contra. Queda rechazado este grupo de enmiendas
del Partido Socialista Canario.

Y, por lo tanto, ahora vamos a votar globalmente
la seccién 14 a mano alzada, la seccién 14 a mano
alzada. Los que estén a favor, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. En contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la seccién 14 por 24 votos a fa-
vor y 17 en contra.

Pasamos a la seccion 15, programa 722 A.
En primer lugar, hay dos enmiendas de Izquierda

Canaria Unida-Grupo Mixto, la 65 y la 66, que en
este momento se le concede la palabra.
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Sefior Presidente, las doy por defendidas.

El sefior PRESIDENTE: Las da por defendidas,
Ly sc vota?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, vamos
a votar las enmiendas 65 y 66 de Izquierda Canaria
Unida-Grupo Mixto globalmente, 65 y 66. Vamos
a utilizar el sistema electrénico. Comienza la vota-
cion. (Pausa.)

39 Sefiorias en la sala: 15 a favor, 24 en contra.
Quedan rechazadas las indicadas enmiendas.

Se haretirado 1a 246 del Grupo Socialista Canario.

Ahora hay otro grupo, 67, 68 y 69, de Izquierda
Canaria Unida-Grupo Mixto.

Sele concede lapalabra al sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Yo solamente voy a defender la 67, sefior Pre-
sidente; la 68 y la 69 o viene el compafiero sefior
Cabrera o se darédn por defendidas.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Esta enmienda 67, de acuerdo con lo que signi-
fican las limitaciones que podemos tener en la pre-
sentacién de enmiendas, aparcce intentando dar so-
porte a una necesidad fuerte que se tiene en la socie-
dad canaria, que adernis, alolargo de la concertacion
social que se estuvo debatiendo a lo largo de bastante
meses con respecto a lo que se conoce vulgarmente
como salario social, se habia llegado a unas cantida-
des que luego no fueron las que se expresaron, con-
cretamente en los términos de los presupuestos, en
donde solamente se llegé a 400 millones de pesetas.

En este caso consiste que en la seccién corres-
pondiente que estamos tratando, que es la seccion 15,
hay una posibilidad que es la que nosotros mantene-
mos, y es la de complementar el programa del salario
social con un total de 475 millones de pesetas.

Bisicamente, casi en un 70% la baja que puede
producir el conjunto de recursos para destinarlo a es-

ta enmienda, y a esta adicién del proyecto de salario
social, procede de subvenciones a empresas, de apo-
yos industriales, que tienen un volumen total de 525
millones de pesetas y se le reducen pricticamente en
un 80%, se dejan en 200 millones de pesetas.

Yo quiero insistir en que el conjunto de medidas
—algunas de las cuales ya hemos comentado— tienen,
todas, practicamente una misma unién. Esta mafiana
hablamos de lo que pudiera ser el tema de 1a drogo-
dependencia, hablidbamos de lo que puede necesitar-
se en cuanto a bisqueda de un minimo entorno so-
cial en el cual la agresidn, la incapacidad, los pozos
de pobreza sean la base evidente con respecto a los
cuales situarse; pues bien, esta enmienda lo que pre-
tende es cortar de raiz la causa que en muchisimas
ocasiones —como sociolégicamente se ha constata-
do-— es el origen de circunstancias y situaciones que
van, pero, vamos, absolutamente con proa a lo que
puede representar una actitud de confrontacién so-
cial en las caracteristicas que todos conocemos.

Resumiendo. Se trata de incrementar doblando,
mads que doblando, el programa del salario social in-
tentando llegar a las aspiraciones sindicales que no
han sido ni muchisimo menos tenidas en cuenta en
esta instancia y que practicamente, con las bajas que
se ha indicado, se intenta igualmente —y como relan-
ce con estos temas— encuadrar esta enmienda en un
conjunto més amplio de enmiendas que tienden, sim-
plemente, ala mejor articulacién de nuestra sociedad.

Gracias, Presidente, las enmiendas, en este caso
sucesivas, 68 y 69, se dan por defendidas.

El sefior PRESIDENTE: Se dan por defendidas.

El turno en contra, el sefior Bonis.

El sefior BONIS ALVAREZ (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Desde luego, no es la via utilizar secciones dife-
rentes de aquellas que tienen las competencias sobre
las materias que se quieren presupuestar para ¢llo.
De todas formas, en referencia a lo que supone el
salario social, o lo que llamamos la ayuda a la in-
tegracién social, yo creo que, a lo largo del debate
de este proyecto de presupuestos en la Cdmara, ha
quedado, o por lo menos nosotros, los grupos que
apoyamos al Gobierno, hemos intentado dejar claro
que la partida de 400 millones es una partida inicial
a ampliar y que s¢ ha cuantificado, en tanto en
cuanto se han recibido datos de experiencia sobre
las comunidades auténomas que estdn aplicando ya
ese salario social. El primer afio de aplicacién del
salario social es complejo, es complejo, sobre todo
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por la encuesta de situacién que hay que hacer vy,
por lo tanto, por lo tanto, parece que con 400 millo-
nes se cubriria el objetivo y que si se necesitaran
mas de 400 millones se ha hecho el hincapié ya re-
petidamente en esta Cimara que se ampliaria tal
partida, pero lo que no podemos aceptar es que por
la via de la seccién 15 o -lo que es més concreto-
que la Consejeria de Industria esté responsabilizada
de fondos que van destinados al salario social. No
pareceria lo mas coherente.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seinor PRESIDENTE: Muchas gracias.
£ Vamos a votarlas conjuntamente? (A sentimiento.)

Bien. Se van a votar, entonces, las enmiendas
nimero 67, 68 y 69 de Izquierda Canaria Uni-
da-Grupo Parlamentario Mixto, globalmente, por
el sistema electrénico. Comienza la votacién.
(Pausa.)

40 Sefiorias en la sala: 17 a favor de las enmien-
das, 22 en contra, dos abstenciones..., no, perdén,
dos personas que no han votado correctamente. Pero,
de todas formas, quedan rechazadas estas enmiendas
por 16 a favor y 22 en contra.

Entonces, ahora vamos a votar la seccién 15 glo-
balmente, a mano alzada. Los que estén a favor de
la seccién 15, que levanten el brazo. (Pausa ) Gra-
cias. Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa ) Gracias.

Queda aprobada la seccidén 15 por 24 votos a fa-
vor y 16 en contra.

Pasamos a la seccién 16. En el programa 322
B, hay cuatro enmiendas del Grupo Socialista
Canario: la 253, 1a 257, 1a 258 y la 259, que en
este momento se le concede la palabra para su
defensa.

El seiior ARMAS DARIAS (Desde su escafio):
Se dan por defendidas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Se dan por defendi-
das. ;Se vota? (Asentimiento del sefior enmen-
dante.)

Se votan. Vamos a hacer la votacién del grupo
de enmiendas del Socialista Canario: 253, 257, 258,
259. Vamos a utilizar el sistema electrénico. Co-
mienza la votacion. (Pausa.)

(El sefior Sdnchez Garcia solicita el uso de la
palabra.) (Si?

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Es que era de esperar que los grupos que apo-
yan al Gobierno, pues resulta que ...(Ininteligible.)
apoyar algunas de estas enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Se anula la vota-
cién, y los grupos que tienen...

(El sefior Martin Bermiidez, Grupo Parlamentario
Socialista Canario, solicita el uso de lapalabra.) ; Si?

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Apriete usted, por fa-
vor... Y estén mds rapidos, por favor, las Sefiorias
para estas cosas.

El senor Martin Bermiidez tiene la palabra.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su es-
caiio): 34, bueno, es que fui un momento al bafio y...
jen fin! (Risas en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: Bueno, entonces, justed
va a defenderlas?

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su es-

cario): Bien.

ElsenorPRESIDENTE: ; Usted va a defenderlas,
entonces?

El sefior MARTIN BERMUDEZ, (Desde su esca-
fio): §i, si, es el programa, entonces, el 322 B. ;No
es eso?

El sefior PRESIDENTE: Programa 322 B, en-
miendas 253, 257, 258 y 259. A Sus Sefiorias con-
sensuadamente no les importa que defiendan ahora
estas enmiendas.

Fl sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Y 1a 248 también, que es el 322 B. ;No es eso?
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El sefior PRESIDENTE: No, no, la 248 no. 253,
257, 258 y 259.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Bien.

Bueno, Sefiorias, s trata de unas enmiendas en-
caminadas a la formacion profesional en las islas de
La Gomera, El Hierro y La Palma, en el sentido de
la creaci6én de restaurantes-escuela, con el fin de ir
preparando a la poblacién joven para el turismo en
aquellas islas, que, como se sabe, estd alin en em-
brién, independientemente de que estas enmiendas
vienen como consecuencia de la aprobacion de una
proposicion no de ley presentada hace unos dias en
una comisién —en este caso de Turismo—, y entende-
mos que seria interesante que los grupos que apoyan
al Gobierno en este caso sean coherentes con lo que
votaron precisamente en la comisién hace exacta-
mente un mes aproximadamente.

Con respecto a 1a 258, yo creo que hay un error
en ¢l Boletin por cuanto aparece 200 millones de
pesetas para El Hierro, que no pertenecen a una en-
mienda del Grupo Socialista ni creo que pertenezcan
a ninguna enmienda del resto de los grupos. Yo creo
que es un error de transcripcion.

El sefior PRESIDENTE: Dice 20 millones.

El seiior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): La 258 dice 200, me parece, pero, en fin.

El sefior PRESIDENTE: Yo tengo 20.

El seiior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Entonces, la 257, 258, 259 y 253. ;No es eso?

El sefior PRESIDENTE: Si.
Muy bien, el turno en contra, el sefior Sanchez.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdle; Her-
ndndez, solicita la palabra.)

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, Presidente.

Simplemente ¢ independientemente de que vi
también al sefior Consejero de Hacienda levantar 1a
mano, €l podrd dar sus explicaciones técnicas, la
idea es que los grupos que apoyan al Gobierno es-

tibamos dispuestos a aceptar la enmienda 253, la
257 y 1a 259, que efectivamente hacen referencia...
81, porque somos coherentes, jasi de sencillo!, y por
esa raz6n nosotros proponemos, efectivamente, aun-
que no estamos de acuerdo en la 258 —porque yo
creo que efectivamente ha habido un error, un error,
y, por tanto, la 258 decimos que no—, pero a la 253,
257 y 259 vamos a decir que si, independientemente
de las precisiones técnicas que pueda aportar el se-
fior Consejero de Hacienda.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: El sefior Consejero de
Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zélez Heméndez) (Desde su escafio): Gracias, sefior
Presidente.

Una simple matizacién. Es voluntad del Gobierno
aceptar la enmienda, pero puede haber un problema
técnico, y es que los fondos de donde sale son pro-
gramas hoteles-escuela, que es asi el programa dentro
del Marco Comunitario de Apoyo de los fondos
comunitarios. Entonces, nosotros queriamos que se
transformara ligeramente ¢l titulo y dijéramos: "pro-
grama hoteles-escuela, creacién bar-restaurante isla
La Palma; programa hoteles-escuela, etcétera...” De
tal forma que intentaremos modificar de cara a la
CEE que la acepten. En caso de que no se pueda,
evidentemente, es una imposibilidad que no depende
de la voluntad del Gobierno y habria que hacer un
reajuste otra vez al programa original. O sea, a ver
si me explico. Es decir, creo que esté claro el tema,
que la voluntad es aceptarla, una simple modificacién
que siempre diga: "programa hoteles-escuela, crea-
cidén de bar-restaurante isla de La Palma", etcétera,
y que estard condicionado, la efectividad de la en-
mienda, a que sea aceptada la modificacion en Bru-
selas del Marco Comunitario de Apoyo.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Martin Ber-
muidez.

El sefior MARTIN BERMUDEZ ( Desde su esca-
fio): 8i, de acuerdo con lo manifestado con el con-
sejero y para que no haya errores, la 258, aunque no
pertenece, parece ser, a nuestro grupo, la retiramos.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

Queda, entonces, admitida la 253, la 257 y la
259,
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Pasamos a otro grupo de enmiendas a este pro-
grama, del 322 B, de Izquierda Canaria Unida-Gru-
po Mixto, la 70 y la 71, que en este momento se le
concede la palabra al sefior Gonzilez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
#io): Si, sefior Presidente.

Yo voy a defender la 70 y luego Miguel Cabrera
defendera la 71.

Siguiendo justamente el criterio que acaba de co-
mentar el Consejero de Hacienda, pudiéramos colo-
car "programas hoteles-escuela, practicas de alum-
nos en empresas turisticas”. Es decir, esto es una
broma, porque... 1o que s¢ pretende con esto es lo
siguiente.

La experiencia que hemos tenido, los debates que
hemos tenido en relacién con cudl es la eficiencia
en cuanto a la ensefianza y a la formacién profesio-
nal turistica, entre mecanismos absolutamente ense-
fiadores y mecanismos que existen en la practica y
que realizan la actividad productiva y que también
pueden ser utilizados como mecanismo de ensefian-
za y de formacion, nos parece —y fue algo practica-
mente asumido- que este segundo esquema es mu-
cho mas barato y eficiente que el que pudiera ser el
primero y, por lo tanto, esta enmijenda, la enmienda
nimero 70, pretende rescatar hasta 100 millones de
pesetas de la construccion de hoteles y pasarlos a lo
que puede representar los programas y los proyectos
de précticas de alumnos en empresas turisticas, don-
de la experiencia en estos momentos estd mucho
mis consolidada y parece ser que los resultados son
mejores que los anteriores.

Gracias, Presidente.

La enmienda mimero 71 la defiende don Miguel
Cabrera.

El sefior PRESIDENTE: La 71, sefior Cabrera.

El seiior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

Esta es una enmienda referente al hotel-escuela
en el municipio de P4jara. Aquel municipio, recono-
ciendo la importancia que ticne el sector turistico en
la economia de las islas, la necesidad de cualificar
la oferta, por lo tanto, de la formacién profesional,
hizo un ambicioso proyecto, incluso se convocé un
concurso nacional de arquitectura para hacer un edi-
ficio a tal fin, no tener que estar remodelando edifi-
cios que dificilmente pueden cumplir esa funcién,

un concurso nacional de arquitectura; ademdis se
acudié a las escuelas mds importantes de turismo
para hacer los programas de formacién. Ese proyec-
to estd hoy en estructura, porque ya creo que son
tres los afios, los ejercicios presupuestarios, en que
viene esta enmienda a la Cdmara, y no se le hace
caso, y un ayuntamiento pequefio estd haciendo
frente a un proyecto de esta envergadura y, sin em-
bargo, vemos ¢émo se dilapidan otros medios en
edificios que dificilmente se podran ajustar a esta
funcién.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, el sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, Presidente.

Lamentablemente éste no es el mismo caso que ¢l
anterior y, por tanto, no podemos aceptar ni la 70 de
ICU ni la 71 de Asamblea Majorera. La 70, porque
evidentemente esti comprometida con el FEDER,
pero no es ¢l caso concreto de los hoteles de La
Palma o los bares escuela de La Palma, Gomera y
Hierro, que aprobamos anteriormente. Entonces, al
ser una partida en que esta comprometido ¢l FEDER
para construccién de hoteles-escuela, pues no encaja.

Y respecto a la 71, de la informacién que no-
sotros hemos recabado en la Consejeria de Turismo,
pues, nos han dicho que no se acepta, porque estd
pendiente con el Ayuntamiento de Péjara, por lo vis-
to, de negociaciones para modificar y hacerse cargo
la empresa pablica Hoteles Escuela de Canarias
~HECAN-, y personalmente... bueno, personalmente
no, nos han dicho también que el hotel escuela de
Pijara actualmente no es viable. Por eso, rechaza-
mos las dos enmiendas.

El seiior PRESIDENTE: Sacamos a votacién las
dos conjuntamente, la 70 y la 71, de Izquierda Ca-
naria Unida-Grupo Parlamentario Mixto. Vamos a
utilizar e] sistemna electrénico. Comienza la votacién.
(Pausa.)

41 Seifiorias en la Camara: 19 a favor, 22 en con-
tra. Quedan rechazadas estas dos enmiendas.

Pasamos al programa 511 C, donde hay también
una enmienda de [zquierda Canaria Unida-Grupo
Parlamentario Mixto, la 76.

El sefior Gonzilez Viéitez.
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El seflor GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Si, sefior Presidente.

En este caso se trata de, utilizando los tinicos
mecanismos que tenemos, en tanto que la posibili-
dad de obtener recursos en una seccién, recursos
sensatamente, no recursos al albur, sino recursos
sensatamente en una seccidn, para poder —a lo me-
jor— llenar huecos en otra, en la cual no existen re-
cursos sensatamente analizados; otra cosa es entrar
a saco en las secciones, que no es nuestro estilo ni
es la forma de trabajar. Hemos visto que hay una
necesidad urgente, en este caso en el Ayuntamiento
de Las Palmas, y es el tema del alcantarillado y el
saneamiento de la zona baja de la ciudad. En alguna
ocasion, incluso en la Comision de Hacienda, €l se-
fior consejero recordard que hemos tenido que pre-
guntarnos a qué venian unos gastos que se hacian
dentro del edificio de Usos Miuiltiples, y era simple-
mente por los procesos de inundacién que existian
en toda la zona baja de la ciudad y que nos afectan,
incluso, a nosotros en nuestros gastos de manteni-
miento y en ¢l cambio de partida.

El Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria,
en este caso, estd enfrascado en lo que puede repre-
sentar el meter mano a este tema de tan angustiosa
necesidad. Si no me equivoco, aqui algunos de los
partidos que apoyan al Gobiemo en el Ayuntamiento
de Las Palmas han apoyado este tema y, desde luego,
pensamos que es imprescindible esta respuesta, esta
solucién. Y de un conjunto de partidas, entre las
cuales estd el acuario de Mogéan, que nos parece un
lujo... no lo califico, sino simplemente un lujo com-
parado con las otras posibilidades que nosotros plan-
teamos; de convenios con empresas privadas; de
Incidencias hasta 100 millones; de ...(Ininteligible.)
concertadas con patronatos, y de reestructuracién de
empresas turisticas, por un total de 449 millones de
pesetas destinados, insisto, a colaborar, a coparticipar
con el Ayuntamiento de Las Palmas en un tipo de
plan urgente de alcantarillado y saneamiento, cuya
defensa es absolutamente innecesaria para que la in-
teligencia de sus Sefiorias lo entienda, pero, vamos,
al minuto y al segundo si hiciera falta.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Bien.

Turno en contra. El sefior Sdnchez.

Fl sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente.

Lamentablemente tampoco podemos aceptar esta
enmienda de ICU por una simple razén; es que las

bajas que plantea son, efectivamente, de la seccién
de Turismo, pero al alta es de un programa de Obras
Publicas, y, por tanto, es un cambio de seccidn.
Técnicamente es que es inviable.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

Vamos a la votacién. Vamos a votar, entonces,
la enmienda mimero 76 de Izquierda Canaria Unida,
por el sistema electrénico. Comienza la votacion.
(Pausa.)

41 diputados en la sala: 20 a favor, 21 en contra,
ninguna abstencién. Queda rechazada la enmienda
de Izquierda Canaria Unida.

Pasamos a la enmienda mimero 248, del Grupo
Socialista Canario, al cual se le concede la palabra.

Tiene la palabra el sefior Martin Bermiidez.

El seiior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Bien.

Se trata de aumentar las aulas itinerantes de idio-
mas como consecuencia de 1a carencia, en este caso,
de formacién, en cuanto a idiomas se refiere, en la
comunidad canaria. Las aulas itinerantes que existen
en toda Canarias son muy escasas y la formacién
profesional que se requiere, precisamente en térmi-
nos de hablar otras lenguas con respecto a dar una
respuesta mas adecuada al turismo, hace necesario
que se inviertan 100 millones de pesetas, en este ca-
50, con el fin de aumentar el conocimiento de idio-
mas, que es vital en la actividad turistica y que es
necesario para los trabajadores de hosteleria y tu-
rismo de Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

(Turno en contra?

El seiior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

En este caso, no podemos aceptar la 248 del
Grupo Socialista, porque la partida de Incidencias,
de donde ellos intentan sacar la baja de 100 millo-
nes de pesetas, estd totalmente comprometida para
terminar las obras ya iniciadas.

Gracias, Presidente.
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El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamos a la votacion de la 248. Vamos a utili-
zar el sistema electrénico, la votacion de la enmien-
da del Grupo Socialista Canario. Comienza la vo-
tacion. (Pausa.)

45 Diputados en la sala: 21 a favor, 23 en contra.
Queda rechazada la enmienda 248.

Pasamos al programa 513 B, en el cual hay dos
enmiendas de Izquierda Canaria Unida-Grupo Mix-
to, la 72 y 1a 77, que en este momento s¢ le concede
la palabra.

El sefior CABRERA CABRERA (Desde suesca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Digame.

El sefior CABRERA CABRERA (Desde suesca-
fio): Las doy por defendidas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Las da por defendidas.

(El sefior Gonzdlez Viéitez solicita el uso de la
palabra ) ;Si?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Da por defendida la 72, sefior Presidente, y la
77 yo ahora intentaré defenderla.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, tiene la pa-
labra el sefior Gonzilez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su es-
cafio): Esta es una enmienda yo creo que impor-
tante; afecta a lo que representa algo asi como —si
no me equivoco— 56 millones de usuarios al afio,
es decir, 56 viajes en guaguas de caracter urbano,
tanto en Santa Cruz de Tenerife como en el Ayun-
tamiento de Las Palmas. El disefio del programa
que en este momento existe es de una exigua can-
tidad en Transferencias comientes y una cantidad
mucho méis amplia en Transferencias de capital,
con lo cual el proyecto que plantea el Gobiemno,
béisicamente, consiste en ayudar para que se sub-
vencione la compra de vehiculos, cuando la reali-
dad que en este momento existe en los ayunta-
mientos —Santa Cruz de Tenerife y Las Palmas de
Gran Canaria— es que, sobre todo, 1o angustioso,
es lo que significa, no el problema del déficit en

las inversiones y en la compra de vehiculos, sino
el propio déficit de explotacién.

En la actualidad se estd trabajando en lo que son
los contratos programa, contratos programa que son
¢l mecanismo méds moderno, yo pienso que mas
transparente y mds adecuado, a lo que pueda repre-
sentar el tema de saber exactamente cudl es el volu-
men, a dénde van dirigidos y cudl es el uso que se
realiza de los recursos piblicos. Estd previsto, por
ejemplo, que en este afio el déficit de explotacién
de las guaguas municipales del Ayuntamiento de
Las Palmas sea de 900 millones de pesetas, pero es
que el de Santa Cruz de Tenerife —si no me equivo-
co- esti en torno a los 300 millones de pesetas, dé-
ficit de explotacién.

Por lo tanto, lo que nosotros planteamnos es que
el programa que estd justamente definido como
Transferencias comientes, y por 1o tanto subvencién
a la explotacién, que tiene solamente 200 millones
de pesetas, sea incrementado en 600 millones de
pesetas, de los cuales 350 millones de pesetas ven-
gan de sustituir la compra por las subvenciones, y
que los 250 millones de pesetas restantes se produz-
can de la partida 91.416, que es, en este caso, con-
venios con empresas privadas.

Nosotros queremos insistir. Este es un tema de
vieja andadura en esta Camara, que afortunadamente
ha tenido un punto de inflexién el afio pasado. Con-
cretamente... —perddn, este afio—, concretamente, a
lo largo del verano, en créditos extraordinarios que
se hicieron, hasta este momento habia un tratamien-
to yo creo que era incorrecto: éramos capaces de
subvencionar a los transportes interurbanos, los
transportes urbanos quedaban fuera de nuestra ca-
pacidad. A partir del verano hemos sido capaces de
comenzar a intentar igualar los temas. Yo creo que
en este sentido los ciudadanos de Santa Cruz de Te-
nerife y los ciudadanos de Las Palmas de Gran Ca-
naria que originan del orden de los 55 millones de
viajes/afio estdn en condiciones de poder plantear
con toda justicia y con todo rigor lo que puede sig-
nificar este cambio de planteamiento, sobre todo,
sobre todo, porque se trata de un momento en el que
pueden entrar, de acuerdo con la Consejeria de
Transporte y Turismo, estdn en la posibilidad de que
en 1991 entren en vigor los posibles contratos pro-
grama que ya amarren por completo, de una manera
coherente, seria y adecuada el conjunto de los trans-
portes urbanos por carretera.

Un poco en esta direccién yo creo que es in-
necesario alegar lo que puede representar para la ca-
lidad de vida de las dos ciudades més importantes
del archipiélago, las dos capitales del archipiélago,
lo que pudiera representar este auténticamente im-
portante programa que nosotros planteamos a lo que
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el conjunto de los grupos que apoyan al Gobierno,
en este caso, puedan reflexionar en relacioén con la
posibilidad de ver el hecho de poder apoyar esta en-
mienda que s¢ hace justamente con un sentido de
caracter constructivo, como ¢s ldgico.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ;Turno en contra? El
sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, Presidente.

A la 72 le decimos que no, no se acepta, puesto
que no se ha agotado, incluso, la subvencién que se
consiguié el afio anterior, y se refiere a las marque-
sinas, a la construccién de paradas con marquesina.

Y ala 77 se le dice que no también, no se acepta
porque los recursos que ellos piden estdn previstos
para dar cumplimiento al plan de marketing de pro-
mocion del turismo; no obstante, en las enmiendas
que vamos a ver a continuacién del Partido Socialis-
ta veremos c6mo es posible que tengan encaje algu-
nos de los temas que ellos plantean.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
(E!l sefior Gonzdlez Viéitez solicita el uso de la

palabra.) Si.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: ;Cémo?

El sefior GONZALEZ, VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Que lo que se refiere al tema de las infraestruc-
turas turisticas son concretamente 250 sobre 600,
porque 350 se refiere a la ordenacién y apoyo al
transporte, es decir, compra de guaguas; 350, irfan
de compra de guaguas a subvencién de explotacion.

QGracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Aclarado.

. Siguen en el rechazo? (Asentimiento.)

Sacamos conjuntamente, entonces, a votacion, vo-
tacién en el programa 513 B de la seccion 16, las
enmiendas 72 y 77 de Izquierda Canaria Unida-Gru-
po Mixto. Vamos a utilizar el sistema electrénico.

Comienza la votacion. (Pausa.)

47 presentes: 22 a favor de las enmiendas, 25 en
contra. Se rechazan las enmiendas indicadas.

Pasamos a un grupo de enmiendas del Grupo So-
cialista Canario: 249, 251, 252, 254, 256 y 261. Se
le concede la palabra para su defensa.

El sefior Martin Bermddez tiene la palabra.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Bien.

Respecto a la 249, se refiere a la ubicacion de
una estacién de guaguas, en este caso maritima y te-
rrestre, concretamente en Corralejo, en la isla de
Fuerteventura, porque entendemos que enlaza mucho
mejor el tema con respecto a la isla de Lanzarote y
la isla de Fuerteventura, y no en La Oliva, como
recoge ¢l proyecto del Gobierno.

Con respecto a la 251, 252, 254, 256 y 261, con-
vendran ustedes conmigo que cerca de medio millén
de personas estén sufriendo los problemas que tiene
Las Palmas en materia de transporte urbano; que
inciden también en los interurbanos, ya que hay
lineas de penetracién en el mismo. Si bien a través
de la ley de crédito extraordinario se obtuvo una
subvencion, es evidente que esa cantidad es a todas
luces insuficiente, y 1a més que preocupante situa-
cion financiera de las guaguas de Las Palmas... Por
ello entendemos necesario proceder a las ayudas so-
licitadas, porque creemos de justicia para la isla, en
este caso, méds poblada de Canarias.

Como quiera que en Santa Cruz de Tenerife con
los transportes urbanos hay un contrato programa
bastante jugoso y que le ha permitido mantener el
transporte con cierta dignidad, a pesar de ello, he-
mos solicitado una ayuda al transporte urbano de
Santa Cruz con ¢l animo de que no decaiga, precisa-
mente, esta calidad, pero entendemos también que,
en este caso, Las Palmas de Gran Canaria merece
igual trato.

La 261. Es evidente que atin hoy hay zonas rura-
les en Canarias muy apartadas y, por consiguiente,
muy marginadas. Por ello, se hace necesario que es-
tén mejor comunicadas por medios de transporte, por
lo que se deben realizar convenios econémicos con
los ayuntamientos afectados, a fin de solucionar este
problema. Entendemos que el tema del transporte ur-
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bano de Las Palmas es importante, y, por consiguien-
te, esperemos que la solidaridad, en este caso del ar-
chipiélago, seasuficientemente importante comopara
darnos cuenta y atender a este problema.

Muchas gracias.
El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢ Turno en contra? El sefior Sinchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente.

Turno en contra para alguna de las enmiendas;
en otras vamos a votar a favor.

O sea, la enmienda 249, que hace referencia, o
que le da la baja a la estacion de guaguas de La Oli-
va, no la aceptamos, puesto que el proyecto, al pare-
cer, estd terminado y en tramite de inicio del expe-
diente, y ya tiene, incluso, anualidad contermplada.

La 251, que es una baja que se le hace al trans-
porte regular interurbano de viajeros, pues no se
acepta, dado que con la linea prevista se pretende
ya cooperar, econémicamente, en el saneamiento y
reduccion del déficit de los transportes regulares,
tanto urbanos como interurbanos, de viajeros en la
medida de las necesidades que plantea la empresa
afectada. Aunque la 252 y la 254, efectivamente, y
siguiendo con la coherencia que tenemos en los gru-
pos del Gobierno o que apoyamos al Gobierno, va-
mos a aprobar la 252 y la 254, sefior Bermiidez, pa-
ra su satisfaccion y la de su grupo, y también recha-
zamos la 256 y la 251.

Y en esc sentido, pues, manifestamos nuestra
oposicion, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Por favor, quiere repetir.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
Ffio): Si.

El sefior PRESIDENTE: La 249 no.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): 249, no; 251, no; 256, no; 261, no. Si, la 252
y la 254.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Sefior Martin Ber-
muidez, entonces, hay cuatro no y dos si. ;Las cua-
tro no quiere usted sacarlas a votacion?

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su es-
caiio): Efectivamente, y en ...(Ininteligible. ) también
a votacién, aparte.

El seilor PRESIDENTE: Ya, ya.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): jAh, bueno!

El sefior PRESIDENTE: Quiero decir, justed las

cuatro no...

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Las cuatro no a votacion...

El seiior PRESIDENTE: Bien.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Y las ...(Ininteligible.)

El seiior PRESIDENTE: Bien.

Y, entonces, vamos a votar las siguientes en-
miendas: la 249, 1a 251, 1a 256 y la 261. Repito, va-
mos a votar, del Grupo Socialista Canario, la 249,
la 251, 1a 256 y la 261, porque la 252 y la 254 han
sido aceptadas.

Vamos a utilizar el sistema...

(El sefior Martin Bermiidez solicita intervenir.)
(S17?

Bueno, marque usted a ver si usted quicre hablar.
(Dirigiéndose al sefior Martin Bermiidez que hace
indicaciones sobre el sistema de votacion.)

jAh, perdon! (Risas en la sala.)

Bueno. Entonces, esta claro. El sistema va a ser
electrénico. Comienza la votacién. (Pausa.)

Hay un empate: 22 a 22, con una abstencion.
Por lo tanto, dentro de un momento, cuando se
vuelva... o bien quieren el desempate a mano alza-
da. Como ustedes quieran. ;O esperamos a que se
borre... ;Les conviene més el electrénico? (Pausa.)
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Parece que si no vamos a estar esperando 30 se-
gundos.

Parece que lo 16gico y normal es votar a mano
alzada. A favor de las enmiendas, que levanten el
brazo. (Pausa.) En contra, por favor, que levanten
el brazo. (Pausa.)

Hay 22 a favor y 25 en contra. Por lo tanto, que-
dan rechazadas estas enmiendas. Y quedan, en prin-
cipio, aceptadas en su adjudicacién la 511, la 252
y la 254.

Pasamos al programa 516 A, donde hay tres en-
miendas de Izquierda Canaria Unida, 74, 75 y 73,
que tiene en este momento la palabra.

El sefior Castellano.

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
caiio): 81, yo voy a defender la nimero 74.

Es para un nuevo proyecto: mejora de playa Po-
zo Izquierdo, Santa Lucia. Y aunque hoy parece que
nos han recriminado un poco el caricter localista,
que tiene una razon de ser, porque si nosotros va-
mos a buscar el nombre de Santa Lucia en los pre-
supuestos, pues, tenemos ¢l peligro de que se nos
salten los ojos.

Pero en un plan distendido, y sin acritud, el des-
tino que ...(Ininteligible.) de nuestro listado de en-
miendas me hace retrotraer un poco a la dura etapa
de la década de los 40, cuando con ilusién haciamos
unas peticiones a los Reyes Magos e indefectible-
mente todas venian siempre con carbon. jClaro que
era lo tinico que se utilizaba en aquella época! Pero
aqui no hablamos de listado de Reyes Magos, sino
hablamos de presupuestos que se alimentan via im-
puestos, y que debajo de todo esto hay un rostro hu-
mano y hay un deseo y un fin, que es dar calidad
de vida a nuestra gente,

La playa Pozo Izquierdo es la tnica playa de
Santa Lucfa. Tiene 2.000 habitantes. Es la playa de
todo el municipio. En los tiltimos cuatro afios no se
ha invertido nada por la Consejeria de Turismo y
Transportes. Por el Ayuntamiento de Santa Lucia
hay un proyecto, por eso no seria mermar redaccién,
el cédigo proyecto que tiene la seccién 16, servicio
05, programa 516 A, puesto que ya el proyecto estd
hecho y seria, simplemente, determinar, de esos 50
millones, una parte a este proyecto, que ya estd re-
dactado, incluso por el ayuntamiento.

Pero si esto fuera poco, el dar calidad de vida
—dirfamos— a nuestra gente... y ademds no olviden
ustedes que Santa Lucia es un pueblo de aluvién, de

lo mas granado de nuestra sociedad, es gente de
nuestros campos que se han trasladado a la costa
forzados por el déficit agricola. Pozo Izquierdo tiene
resonancias internacionales; Pozo Izquierdo es punto
de reunién de surferos, concursos internacionales.
Y por lo tanto, el que se le dé esa infraestructura tu-
ristica, destinada tanto a nuestra gente como para
esos otros surferos que vienen de fuera buscando
ese punto, por ser los vientos ideales para la préctica
de ese deporte, es por lo que pedimos, un poco... O
sea, que no solamente la buena nueva sea para los
de buena voluntad, sino también sea para los de
mala voluntad, porque, al fin y al cabo, esto es de
acuerdo con el cristal con que se mire.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Continden en la defensa,

El sefior Cabrera.

El seiior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente. Voy a hacer la de-
fensa de 73 y 75, conjuntamente, si me permite.

La primera va destinada a la mejora de las ins-
talaciones del molino de Antigua. Como ustedes sa-
ben, Antigua es el centro geografico de la isla, pa-
rada obligada de practicamente todas las excursiones
que recorren Fuerteventura, y el objetivo de esta en-
mienda no es otra cosa que perseguir la diversifica-
cién de la oferta turistica; no sélo es sol y playa,
sino que haya por la isla instalaciones de interés tu-
ristico en el ambito rural, como es ¢l caso del mo-
lino de Antigua.

Lasiguiente tiene 1a misma intencién, pero en este
caso centrada en la avenida maritima de Gran Tarajal,
instalacion asociada a una playa concurrida, que es
necesario mejorar su aspecto, porque es ampliamente
visitada por los turistas que recorren la isla.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, ¢l sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA {Desde su esca-
fio): Bien. Gracias, sefior Presidente.

Vamos a ver, la enmienda 74, la defendida por
el sefior Castellano, y Ia enmienda 73, defendida por
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el sefior Cabrera, pricticamente tienen la misma fi-
nalidad; es decir, la misma fuente de baja. Y por
tanto, nosotros no podemos aceptarla, puesto que,
en definitiva, lo que piden es una subvencioén con-
creta, vamos a decir, pricticamente municipalizada;
sin embargo, nosotros le recomendamos que existe
un capitulo de apoyo todos los afios, de subvencio-
nes a los municipios turisticos 0 a municipios para
infraestructura turistica, con 300 millones de pesetas,
y ésa podia ser la linea por la que podrian ir.

Y respecto a la enmienda 75, que también defen-
di6 el sefor Cabrera, recordarle que la baja que us-
tedes plantean para dirsela a la avenida maritima de
Gran Tarajal es a costa de una obra, el centro de
visitantes, previsto en el POl de La Gomera. Por lo
tanto, creo que es dificil de aceptar. Y en ese sen-
tido yo le recuerdo el tema al respecto.

Y rechazamos las tres, por tanto, sefior Presidente.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bicn. Entonces, vamos
a votar las tres conjuntamente. Las tres conjunta-
mente: la 74, la 75 y la 73, de Izquierda Canaria
Unida-Grupo Mixto.

Comienza la votacion por el sistema electrénico.
(Pausa.)

41 presentes en la sala: 4 a favor, 24 en contra,
13 abstenciones. Por lo que quedan rechazadas estas
tres enmiendas.

Pasamos, dentro del mismo programa, 516 A, a
unas del Grupo Parlamentario Socialista Canario,
250 y 284, que es la que habian solicitado su intro-
duccién en la Junta de Portavoces de esta maifiana.

El sefior Martin Bermiidez tiene la palabra.

El seiior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Con respecto a la 250, se refiere a una casona
antigua adquirida en la legislatura anterior en la isla
de L.a Gomera, adquirida por la Consejeria de Turis-
mo y Transportes, al igual que también la casa de
las Pérez. Fueron adquiridas para pequefios hoteles,
para promocionar precisamente el turismo rural a
través de las casas de labranza.

En definitiva, se trata de incentivar la restaura-
cién de inmuebles rurales, de interés historico artis-
tico, orientado a posibilitar una nueva oferta turistica
de caricter rural. Y en ese sentido nosotros entende-
mos que se debe tomar, por parte del Gobierno de
Canarias, una isla piloto con el fin de ir desarro-

llando esa nueva oferta turistica, para asi posibilitar,
o ~mejor- orientar mejor la oferta nueva que estd
ofertando, en este caso, la Consejeria de Turismo,
y que nosotros entendemos que se debe orientar, o
se debe radicar, en una isla piloto, como es el caso
de La Gomera.

Con respecto a la enmienda 284, se trata de un
problema que yo creo que es sangrante en toda la
geografia canaria, en algunas islas mds que en otras,
concretamente en la isla de Gran Canaria y en Las
Palmas en este caso, y estamos hablando de la erra-
dicacién del chabolismo. En este sentido nosotros
entendemos que ésta debe ser una enmienda que de-
be ser considerada, si no en la magnitud o en la
cuantia, que nosotros entendemos que se debe re-
coger 100 millones de pesetas, pero si se debe, de
alguna manera, atender esta enmienda, porque creo
que la erradicacién del chabolismo es importante pa-
ra Canarias, para mejor vivir en Canarias, ¢ incluso
para la imagen turistica que estamos dando.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Fl turno en contra, el sefior Sanchez.

El seiior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): i, gracias, sefior Presidente.

Aqui una de cal y otra de arena; es decir, que
vamos a aceptar una si y otra no. A medias, ;jno?
En el sentido de que la 250, 255 y 60 vamos a
decirle que no y a la 284 vamos a decirle que si a
medias. Y nos explicamos. La 250, pues la baja, de
donde pretende hacer la baja, es precisamente de
unas transferencias a empresas turisticas particulares
para casas rurales. Y nosotros entendemos que no,
que no se debe hacer asi ...(Ininteligible.) rechazarla,
puesto que la linea que se pretende cumple ya con
los objetivos que se justifican en la enmienda; in=
cluso, pues, esti previsto repartir los fondos con-
signados mediante convocatoria publica.

Y respecto a la 284, en parte le damos la razén,
efectivamente, al sefior Martin Bermidez, v estaria-
mos dispuestos a aceptar, una vez consultado con
los consejeros responsables del Gobierno, estariamos
dispuestos a aceptar una transaccional en el sentido
de un importe de 25 millones de pesetas destinado
a esta partida. Si el Partido Socialista lo acepta,
pues... y el resto de los compafieros.

Sefior Presidente, gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Martin Bermidez.
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El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Si, bueno, a nosotros nos parece, francamente,
25 millones insuficiente, pero, de todas maneras, la
vamos a aceptar, porque menos es nada.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, jacepta
la transaccional, 25 millones, con respecto a la 2847

Kl seiior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Bien. Y con respecto a la 250, a la que hace re-
ferencia el sefior Sinchez, y la 255 nosotros no la
hemos defendido; yo creo que...

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted derecho a
defender la 255 y la 260.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Exactamente.

El sefior PRESIDENTE: ;Usted quiere que se
vote la 2507

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su esca-
fio): Bueno, la 250... Efectivamente, si.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, vamos
a votar la 250, por el sistema electrénico, del Grupo
Socialista Canario. Comienza la votacién. (Pausa.)

38 Sefiorias en la sala: 16 a favor, 22 en contra.
Queda rechazada la enmienda 250 del Grupo Socia-
lista Canario.

Pasamos al programa 751 A, del Grupo Socialis-
ta Canario, que tiene la 255 y la 260, que en este
momento se le concede la palabra al sefior Martin
Bermidez.

El sefior MARTIN BERMUDEZ, ( Desde su esca-
fio): Gracias, Presidente.

Con respecto a la 255, se trata de la realizacién
de un parque maritimo en Vallehermoso, casco, en
la isla de La Gomera.

De todos es conocido el desarrollo turistico que
estd experimentando la isla de La Gomnera y tam-
bién de todos es conocido, 0 al menos este Go-
bierno debe conocerlo, los desequilibrios que se
estdn produciendo en determinados municipios de
la isla con respecto a infraestructura que posibilite

la venida del tutismo. En este caso, Vallehermoso
es un municipio que carece de la infraestructura
suficiente para albergar un turismo de calidad, y
en ese sentido entendemos que un parque mariti-
mo en el casco, concretamente de Vallehermoso,
posibilitaria que el turismo estuviese con mejor
calidad y hubiese, incluso, un equilibrio en toda
la isla.

Con respecto al turismo social, que es la 260, a
nadic se le esconde que ésta es una cuestion impor-
tante que debe ser incentivada por el Gobierno de
Canarias en el sentido de que aquellos sectores méas
desfavorecidos de Canarias pueden hacer también
turismo y no aquellos favorecidos. Por consiguiente,
entendemos que 50 millones de pesetas, que es lo
que se solicita, para incentivar, objetivamente, el tu-
rismo social en Canarias, entendemos que no seria
muy gravoso para el Gobierno atender esta peticion,
ademas del parque maritimo de Vallehermoso, que
son también otros 50 millones de pesetas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

(Turno en contra?

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Si, gracias, sefior Presidente.

Kl seiior PRESIDENTE: El sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias.

Yo no sé si hubo un lapsus antes, pero yo antes
intenté defender solamente la 250 y la 284. Si me
pasé es que... Pero yo entendi que solamente era la
250 y la 284, ;no?

Pero, bueno, cifiéndonos a la 255 y a la 260, 1a
255 es otro ejemplo mds, es la obra concreta, espe-
cifica, del parque maritimo éste de playa de Va-
llehermoso. Es otra de las obras que pueden ser in-
cluidas dentro del gran paquete de créditos o me-
diante subvenciones, destinado a la infraestructura
turistica de municipios; y, bueno, estos créditos,
pues, s¢ repartirdn previa convocatoria piiblica vy,
por tanto, entendemos que tiene encaje a través de
esa via y, por tanto, la rechazamos.

Y respecto a la 260, que es una destinada al tu-
rismo social, efectivamente, nosotros decimos que
no, no la aceptamos, dado que la promocién del tu-
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rismo social ya tiene prevista su financiacién en los
presupuestos para 1991.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

Vamos, entonces, a la votacién de la 255 y 1a 260,
del Grupo Socialista Canario. El programa 751 A. Co-
mienza la votacién, el sistema electronico. (Pausa.)

42 Sefiorias en la sala: 20 a favor, 22 en contra.
Quedan rechazadas estas dos enmiendas.

Tenemos ahora pendiente el programa, dentro de
la seccién 16, que se aceptaron tres enmiendas, la
253, 1a 257 y 1a 259, del programa 322 B, que ahora
conjuntamente lo sacamos a votacién. Vamos a ha-
cerlo a mano alzada. Los que estén a favor, que le-
vanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Creo que no hay ningiin voto en contra ni nin-
guna abstencién. Estd aprobada por unanimidad.

Y después en el programa 513 B hay aceptadas
la 252, del Grupo Socialista Canario, y la 254, del
Grupo Socialista Canario, que en este momento lo
sacamos a votacion, también a mano alzada.

Los que estén a favor, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ; Algiin voto en contra, alguna abs-
tencién? (Pausa.)

Queda aprobado por unanimidad.

Y pasamos al programa 516 A, donde hay una
enmienda transaccional, en la 284, del Grupo So-
cialista Canario, en donde se concreta en 25 millo-
nes de pesetas.

Los que estén a favor —también a mano alzada—,
que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias. En contra,
por favor. (Pausa ) ;Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado por 23 votos a favor y 19 abs-
tenciones, ninguno en contra,

Y ahora pasamos —por el sistema electrénico— a
la votacién de la seccién 16 conjunta. Comienza la
votacion. (Pausa.)

40 Sefiorias en la sala: 21 a favor, 17 en contra.

Se aprueba, egtonces, la seccién 16.

Pasamos a la seccién 18, programa 322, grupo

B. Hay una enmienda, de Izquierda Canaria Unida,
la 78, en el cual ahora se le concede 1a palabra.

Sefior Gonzdlez Viéitez.

Hl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Se da por defendida, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ;Quiere usted que se
vote?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces vamos
a votar, a mano alzada, a mano alzada, la enmienda
nimero 78, de Izquierda Canaria Unida, a la sec-
cién 18.

Los que estén a favor de 1a enmienda, que levan-
ten el brazo. (Pausa ) Gracias. Los que estén en con-
tra, que levanten el brazo. (Pausa.) ; Abstenciones?
(Pausa.)

Queda rechazada la enmienda 78 por 19 votos a
favor y 23 en contra.

Pasamos al programa 422 D.

(El sefior Ucelay Sabina solicita el uso de la pa-
labra.) ;Si?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escaio):
841, sefior Presidente.,

Es para presentar una enmienda in voce en rela-
c¢i6én con la aprobacién que se produjo de la enmien-
dantimero 79 de Asamblea Canaria y Asamblea Ma-
jorera, en relacion con la cobertura de los proyectos
de inversi6n incluidos en el Plan Universitario de
Canarias y que se financian con deuda piblica. Se
precisa, por tanto, adecuar el contenido del respecti-
vo anexo de deuda piiblica a esas cuantias. Todos los
portavoces tienen en su mano la enmienda in voce,
la Presidencia también, y era simplemente para so-
meterla a la aprobacién del Parlamento.

El seiior PRESIDENTE: Bueno. Quiere decir, la
enmienda in voce de la seccién 18, al proyecto de
ley de los presupuestos, enmienda de modificacién
«.(Ininteligible.)

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
No, corresponde al anexo, corresponde al anexo de
Transferencias de capital, que se produce la baja por
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importe de 279.950 y 900.000.750, por un total de
1.173.700 millones, correspondientes a la seccién 18
y al servicio quinto, los programas 322 B y 322
...(Ininteligible.), que es el que estamos ahora apro-
bando, y el alta se produce en los mismos progra-
mas, correspondiendo 22.950.000 a la comunidad
auténoma, y 1.150 millones. Es decir, se hacen las
modificaciones necesarias para reajustar a las inver-
siones de deuda piiblica que se habian modificado
ya en el correspondiente anexo de capital.

El sefior PRESIDENTE: ;De acuerdo, esta en-
mienda in voce del programa 322 B? (A sentimiento.)

Pues queda aprobado.

Pasamos al programa 422 D. Hay dos enmiendas
del Grupo Socialista Canario...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ;S{?

Fl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Hay una enmienda in voce ahora especifica so-
bre este tema. ;Usted me lo permite?

El sefior PRESIDENTE: ;Sobre qué programa?

Fl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): 422 D.

El sefior PRESIDENTE: ;322 B?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): 422 D.

El seiior PRESIDENTE: Si no le importa, lo deja
para el final, entonces, ;eh?

Grupo Socialista Canario: 269, 268. Del Grupo
Socialista Canario: 269, 268.

El sefior Garcia Déniz.

“he

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Dificil resuita enmendar el programa de construc-
ciones escolares, por cuanto s¢ aprecia una bajada
importante, sobre todo en las obras escolares que
iban en el Fondo de Compensacién Interterritorial,
y evidentemente todas las que estdn incluidas son ne-
cesarias. Hemos puesto dos obras, pequeiias, una de
ellas llevamos ya un par de afio colocindola como
enmienda, otra es nueva, que son, en primer lugar,
la unitaria y casa del maestro en Tasartico, una can-
tidad pequefia, 12 millones, y que ya ha sido reco-
gida parcialmente en el dictamen de la Comisién con
la pirrica cantidad de cinco millones. No s€ qué po-
dran hacer con ellos. Lo que si es cierto es que ya el
alcalde de San Nicolds de Tolentino estd vendiendo
como que ha conseguido por fin su obra, alguien le
habra dicho quién se la consiguid, desde luego no los
socialistas. De modo que la 268 queda retirada.

En la 269, se plantea construir dos unidades de
E.G.B en Tarajalejo. Responde a una proposicién
no de ley que, con la coherencia habitual de los
grupos que apoyan al Gobierno, dado que la vota-
ron undnimemente en Comision de Educacion, ima-
gino que volverin a ser coherentes, y la aceptarén,
se piden s6lo 12 millones de pesetas. No creo que
haya problema en las bajas que se plantean, puesto
que si hay voluntad, y via transaccidn, basta con
proponer de qué otro sitio es la baja, que gustosa-
mente aceptaria la transaccidn. Dado que no es gran
alteracion, espero de la generosidad de sus Sefiorias
que acepten la enmienda 269, de dos unidades para
Tarajalejo. Son 20 metros cuadrados de paredes que
se vienen abajo por la maresia, y de nifios que tie-
nen que ir al servicio en el traspatio. Tengan com-
pasién.

El seiior PRESIDENTE: ;Y la 267, por favor,
sefior Garcia Déniz?

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escaiio):
¢;La 267 ahora?

El sefior PRESIDENTE: S5i, bueno, ya que estd
en uso de la palabra, pues...

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escaio):
Sin ningin inconveniente.

La 267 es una enmienda testimonial que, al pare-
cer, serd respondida con una in voce, que plantea
500 millones de pesetas para el RAM de ensefianzas
medias. En la Comisién de Presupuestos llamé la
atencidn del sefior consejero sobre este asunto, que
le rest6 importancia, diciendo que habria unas eco-
nomias en el Fondo de Compensacién Interterritorial
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y que de ahi vendria la cantidad para el RAM de
ensefianzas medias.

Demasiado arriesgado, con el comienzo de curso
que tuvimos este afio, y sin montar ninguna escan-
dalera politica, como se acusa, enmendé para, al me-
nos, que estuviera la partida abierta y pudiera pro-
cederse luego a una ley de suplemento de crédito.
Si yo tuviera la misma mala voluntad, de que a ve-
ces se me acusa, retiraria la enmienda y dejaria la
partida colgada, porque no cabria transaccion, pero,
en un afan de colaboracién y esperando lo mismo
por la banda de enfrente, yo la voy a mantener y
anuncio desde ahora que aceptaré la transaccional.

El seiior PRESIDENTE: El turno en contra.

El sefior Ucelay.

El seiior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Me supongo que al decir la banda de enfrente lo
dice en términos marinos, unos a babor y otros en
estribor.

En este sentido, bueno, como muy bien ha dicho
el portavoz del PSOE, ¢l problema estd en la baja.
Evidentemente esta dentro de los programas FEDER
y dificilmente ya en una segunda anualidad podiamos
nosotros atender la peticién que se ha planteado.

En cuanto a la enmienda mimero 267, efectiva-
mente se planteaba una transaccional, con una alta
en ¢l nuevo RAM de ensefianzas medias por valor
de 500 millones de pesetas; y la baja corresponde
al programa del Plan Universitatio de Canarias, en
una relacién que tienen los portavoces, y que corres-
ponde al total de los 500 millopes. Nosotros plan-
teamos esta enmienda transaccional y, si es acep-
tada, pues, la votariamos favorablemente.

El sefior PRESIDENTE: ;La 269, Sefioria, ¢l se-
fior Ucelay, qué ha dicho, que la rechaza 0 1a...2, la
269,

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
La correspondiente a la 269 queda rechazada, puesto
que -~como decia antes— los programas estin con-
venidos con el FEDER.

-~

El senor PRESIDENTE: Bien. ;El sefior Garcia
Déniz, entonces, en relacién con la transaccional ?

El seflor GARCIA DENIZ (Desde su escaio):
Acepto por responsabilidad, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, como
estd retirada la 268, la transaccional, la 267; queda
la 269, por si quiere sacarla a votacion.

Bien. Entonces, vamos a sacar la 269, del Grupo
Socialista Canario, a votacién. Vamos a usar el sis-
tema electronico. Comienza la votacién. (Pausa.)

41 Sefiorias presentes: 17 a favor, 24 en contra.
Queda rechazada la enmienda 269.

Hay un grupo de Izquierda Canaria Unida: ]a 80,
la 81 y la 82.

Sefiorias, Izquierda Canaria Unida y Grupo Mix-
to, las enmiendas 80, la 81 y la 82.

El sefior Cabrera tiene la palabra.

El seior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): La 80 y 81 se dan por defendidas. La §82...
(Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Castellano tie-
ne la palabra.

El seior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
caiio): La 82 es esto, los flecos que se quedan en la
coordinacién de la educacién de nuestras islas. O
sea, no vamos al dia en dar y en poner la educacién
cerca de los micleos de poblacién que se hacen
nuevos, y entonces quedan estos grupos aislados,
con gran problema para todos los babitantes de los
mismos, como es, en este caso, El Canario, Los Lla-
nos y la zona de Arinaga. Se hacen viviendas de:
Proteccién Oficial y no se dan los servicios mini-
mos, como es, por ejemplo, el de la ensefianza.

Entonces, creaunadistorsionennuestra gente,crea
una distorsi6n a los nifios que se les esta llevando de
un lado para otro, con peligro para los mismos, y por
eso habria que ser mds cuidadoso a la hora de planifi-
car los colegios y ver por dénde crecen nuestras
ciudades o nuestros municipios, para llevar también,
a esos nuevos micleos, llevar también la ensefianza.

Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

,Turno en contra?
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El seiior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

El problema que se plantea en este caso es que
actia sobre Incidencias. Y en este caso el criterio
que tiene la Consejeria es de que se encuentra con
dificultades ya financieras para poder completar las
necesidades que se han producido a lo largo de la
realizacién de la obra.

Muchas gracias, sefior Presidente. Por tanto, te-
nemos que rechazar la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Entonces, vamos a sacar a votacion las tres jun-
tas, de Izquierda Canaria Unida: la 80, 1a 81 y 1a 82.
Vamos a utilizar el sistema electrénico. Comienza
la votacién, (Pausa.)

40 Sefiorias en la sala: 18 a favor, 22 en contra.
Quedan rechazadas estas tres enmiendas.

Estd pendiente una in voce, en este programa,
que habia anunciado el sefior Gonzélez Viéitez, que
tiene la palabra ahora.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si, sefior Presidente.

Fue justamente la que don Francisco Ucelay an-
tes comentd, lo que pasa es que ha habido un cam-
bio, que acabamos de comentar con el Gobierno,
con el Consejero de Educacion y el de Hacienda, y
se lo acabamos de pasar a los servicios juridicos que
estdn en este momento tomando nota.

Yo si quisiera resaltar una cosa, porque me parece
muy positiva, sefior Presidente; es que, en funcién de
un cierto desequilibrio que se habia producido entre
un volumen de inversién muy cuantioso, en el 4mbi-
10 de las universidades, y un volumen de inversién
relativamente escaso, en términos relativos, con res-
pecto a las medias, los 500 millones de las ensefian-
zas medias... Yo quiero aqui sobre todo resaltar un
dato que me parece realmente: importante que lo
resaltemos, es decir, las universidades canarias han
asumido lo que significa la baja de sus planes de fi-
nanciacién universitaria. Y, en concreto, quiero decir
que en la Universidad de Las Palmas —que yo he es-
tado trabajando con las autoridades correspondientes
durante estos dltimos dias para perfeccionar el tema—
ha habido una mgdificacién, que la tienen todos los
portavoces, Y que en cualquier caso significa que to-
das las partidas por valor de 250 millones de pesetas,
que estaban adjudicadas como baja en la universidad
de Las Palmas, han sido sustituidas, esas, las que es-

tin como baja en principio, han sido sustituidas por
otras dos que suman igualmente 250 millones de pe-
setas y que, simplemente, para que conste en el
Diario de Sesiones, indico que los cédigos son
91.7528.10, edificio departamental de Humanidades,
200 millones de pesetas, y el codigo 91.7528.14, que
es residencia alumnos ntimero dos, s aquella que se
refiere a viviendas unifamiliares y a diplex, por un
valor de 50 millones de pesetas.

Y de verdad que quiero resaltar aqui que tanto
por el rector de la Universidad de Las Palmas como
por la gerencia de la universidad de Las Palmas han
aceptado, yo no diria que entusidsticamente, porque
cso nunca es posible, pero han aceptado con abso-
luta conformidad lo que significa que en un momen-
to determinado tengan menos recursos en funcién de
que en 1991 ¢l RAM de medias tenga este volumen
de inversiones.

Yo quiero resaltar este hecho, porque me parece
extraordinariamente positivo, y que es una forma de
que, en principio, la solidaridad universitaria no es
solamente en este sentido y la conciencia y ¢l espi-
ritu universitario, en este caso no solamente ha sido
uno... yo qué sé, una referencia académica, sino que
ha sido una realidad préctica, que me gustaria que
todos, de verdad, valordsemos como yo pienso que
se debe de valorar.

Gracias, Presidente.

El seitor PRESIDENTE: Entiendo que todo esto
ha sido en relacion con la enmienda transaccional...

Fl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si, si, por supuesto.

El sefior PRESIDENTE: ...267 del Grupo Socia-
lista Canario.

Kl sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Y 1a 33 de ICU, que esta mafiana también...

El seiior PRESIDENTE: Quiero decir que estd
vinculada a la 267. ;Y estin todos de acuerdo?
(Asentimiento.)

Bien. Entonces vamos a votar esta transaccional
dentro del programa 422 D. Vamos a hacerlo por el
sistema electrénico. Entonces es la transaccional esta
que acabamos de hablar dentro del programa 422 D.
Comienza la votacién. (Pausa.)
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39 presentes: 39 positivos. Por lo tanto, se aprue-
ba el programa 422 con esa transaccional que hemos
indicado.

Pasamos al programa 455 A, al cual existen un
grupo de 10 enmiendas de Izquierda Canaria Unida-
Grupo Mixto, que en este momento se le concede
la palabra.

El sefior Castellano tiene la palabra.

El sefior CASTELLANO OJEDA (Desde su es-
caiio): Yo voy a defender las enmiendas 85 y 88 del
programa 455 A.

Y no se trata de detraer del proyecto del Gobier-
no, sino se trata de determinar, por un lado, una can-
tidad de 30 millones y, por el otro, de 10 millones.

El de 30 millones es para la Casa de la Enreda-
dera. La Casa de la Enredadera tiene interés histéri-
co. Se trata de una antigua escuela del siglo pasado
convertida hoy en centro cultural, y que con esos 30
millones de 1o que se trata es de restaurar esa casa
para seguirla conservando como patrimonio de todos
los canarios.

Y en la enmienda 88, éste no es un proyecto
nuevo, es un proyecto de afios anteriores que se si-
gue renovando. Diriamos que el Ayuntamiento de
Agiiimes tiene la osadia, 1a osadia, de primar el tea-
tro, el teatro que normalmente nosotros estamos fue-
ra de los circuitos nacionales, en ¢l sentido de las
grandes inversiones o de las grandes ayudas que se
prestan al teatro en las dreas de Madrid y Barcelona,
nosotros quedamos fuera; sin embargo, un Ayunta-
miento como el de Agiiimes tiene la osadia de hacer
ya cinco festivales de teatro. Y estos cinco festivales
de teatro con grupos de tres continentes: de Europa,
de América y de Africa.

Comprenderin que esta osadia de popularizar el
teatro, de hacer ver ala gente simplemente otras cul-
turas a través del teatro y que iltimamente, o en los
tiltimos afios, no harecibidoninguna colaboracién por
parte de la Consejeria, €l que la Consejeria aporte 10
millones para esta osadia, creo que es 1o minimo, lo
minimo, que podriamos hacer en favor de la cultura.

Muchas gracias.

El seilor PRESIDENTE: Muchas gracias.

Continda Izquierda Canaria Unida-Grupo Mixto,
defendiendo sus enmiendas.

El sefior Cabrera.

El seiior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

Para defender la 83, 84 y 86, conjuntamente, se-
fior Presidente.

La 83 es para dotar a la casa de cultura en Gran
Tarajal. Actualmente se estd ejecutando un proyecto
por el Ayuntamiento de Tuineje, en colaboracién
con el Cabildo Insular de Fuerteventura, de un salén
de actos. Se da el caso de que es un proyecto ya ini-
ciado; entonces de lo que se trata es de localizar en
esta partida de casas de cultura que se dote una par-
tida especifica para este fin.

Y la otra hace referencia a la restauracién de la
segunda fase de la iglesia de San Miguel de Tuineje.
Una iglesia con valor histérico artistico ~como decia
esta manana— no abundan en Fuerteventura, y es ne-
cesario acudir para asegurar y restaurar, evitar la
ruina de estos edificios en aquel escaso patrimonio.

Muchas gracias, sefior Presidente.

Hl seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Continiia [zquierdaCanaria Uniday Grupo Mixto.

El sefior Gonzélez Viéitez.

El seiior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si,

Y a mi me toca completar el trabajo que han
hecho mis compafieros en la exposicion de las en-
miendas, en relacién con las cinco que nos quedan
en este apartado, y que voy a enumerar de una ma-
nera sucinta.

La primera es la enmienda 87, y que se trata de
una enmienda que desgraciadamente, en términos de
reiteracién, hemos venido haciendo en los iltimos
afios. Se refiere al Conservatorio Superior de Miisica
de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, que
nunca ha tenido la suerte de estar considerado y
contemplado en los presupuestos. Y que pensamos
que no hay ninguna razén, entre otras cosas porque
esta preocupacién si que ha sido asumida en otros
sitios de la sociedad canaria, y que, por lo tanto, es-
ta caracteristica —insisto— me parece que no tiene es-
pecial necesidad de explicar las cosas, porque seria
un insulto a su inteligencia.

En la enmienda nimero 89 lo que se pretende es
dotar en ¢l poligono de Afiaza, aqui en Santa Cruz,
de una guarderfa infantil, por una primera anualidad
de 22 millones de pesetas, y que seria dado de baja

- 4164 -



20 de diciembre de 1990

DIARIO DE SESIONES DH. PARLAMENTO DE CANARIAS N2 59

en actividades culturales, que tiene un importe de
248 millones de pesetas. Desde luego a nadie le es
grato estar erosionando 22 millones, casi el 8% o ¢l
9% de esta cantidad, pero es que no fuimos capaces
de encontrar otra posibilidad.

Igualmente, la enmienda mimero 91 se refiere a
la construccién de un grupo escolar de 24 unidades
en Los Alisjos, también aqui en Santa Cruz de Te-
nerife, y es partir de la partida del fomento de cul-
tura a los Cabildos, que también estd especificada
en la enmienda,

En la enmienda 92 es igualmente para poder po-
ner en pie una guarderia en el poligono de Los Gla-
diolos por un importe de 40 millones de pesetas.

Y en la enmienda nimero 93 me extenderé sim-
plemente un minuto para decir que, actualmente, el
Consejo de la Juventud tiene un programa de finan-
ciacion que, practicamente, lo que planteamos noso-
tros, en este caso, es mantener la partida presupues-
taria asignada, con un minimo de incremento de me-
dio millén de pesetas. Y que, por lo tanto, plantea-
mos que para ¢l desarrollo del Consejo de la Juven-
tud exista la partida que siempre existia en este caso
de seis, siete millones de pesetas. Y que nos parece
que es importante: los Consejos de la Juventud, il-
tirnamente todo el mundo conoce que estin tepiendo
un comportamiento yo pienso que realmente sugesti-
vo y con el cardcter de entrega y generosidad que
los jévenes tienen y que no deberiamos, de una can-
tidad tan ridicula, de siete millones de pesetas, pues
un poco escamotearla, porque, en primer lugar, mu-
cho miés que la cantidad en si, lo que, a lo mejor,
no se pudiera entender es la falta de continuidad de
un programa de estas caracteristicas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(Turno en contra?

Kl sefior UCELAY SABINA (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien. En relacién con este grupo de enmiendas,
las que corresponden a la mimero 83 y la nimero
84 y la mimero 85, asi como la nimero 86, bisica-
mente lo que hacen es municipalizar las inversiones,
concretando de inversiones de caricter genérico o
caracter regional g que se concreten en determinados
municipios. Por tanto, algunas de ellas probablemen-
te la via para realizarlas sea recurrir a esos fondos
y ala politica de distribucién que realice la conseje-
ria y quizds puedan tener salida.

En cuanto a la enmienda mimero 87, concreta-
mente lo que plantea ya comresponde a, bueno, un
problema que se ha planteado, que es la falta de
proyecto que existe en este momento y de cesién de
terreno para la instalacién del Conservatorio Su-
perior de Miisica de Las Palmas, pero nosotros sabe-
mos perfectamente que, una vez que se facilite el
proyecto y se haga la solicitud correspondiente con
la ubicacion de los terrenos a la Consejeria, los cré-
ditos correspondientes estamos convencidos de que
se van a arbitrar.

En lo que respecta a actividades, es decir, a la
enmienda 88 y a la enmienda ndmero 91, reaimente
lo que se plantea también es deducciones de fondos
que corresponden a actividades culturales. No cabe
la menor duda de que en la construccién de grupos
escolares se ha hecho un esfuerzo notable por parte
de la consejerfa y tampoco podemos abandonar de
manera total y absoluta lo que son iniciativas cul-
turales que se¢ producen en ¢l archipiélago canario
y que redundan, en definitiva, en el beneficio de
nuestro acervo cultural.

Por tanto, yo creo que en lo que hace referencia
a la enmienda ndmero 89, de la creacién de una
guarderia en el poligono de Afiaza, no corresponde
a las actividades y a lo que son las funciones de esta
consejerfa, y, por tanto, significaria una modifica-
cién en la seccién correspondiente a la baja.

En lo que hace referencia a la enmienda mimero
93, bueno, el funcionamiento asociativo y la promo-
cién de las asociaciones por parte del Gobierno
parece perfectamente, perfectamente, claro. Y en es-
te caso la Direccion General de la Juventud, pues,
estd realizando una actuacién de subvenciones y de
ayudas que yo considero muy notable.

Por tanto, nos vemos en la obligacién de rechazar
estas enmiendas por los motivos que he expuesto.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Se sacan a votacidn las
enmiendas siguientes de Izquierda Canaria Unida:
83, 84, 86, 85, 87, 88, 91, 89, 92y 93. Con el siste-

ma electrdnico. Comienza la votacién, (Pausa.)

45 presentes: 22 a favor, 23 en contra. Queda re-
chazado este grupo de enmiendas.

Pasamos al grupo de enmiendas del Partido So-
cialista Canario: 279, 281, 280 y 263.

El sefior Garcia Déniz tiene la palabra.
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El seiior GARCIA DENIZ (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Verin ustedes. Si aceptaran la enmienda del Gru-
po Socialista, nimero 280, como otras en similar
via, que planteaba la creacién de un Fondo de Com-
pensacién Municipal, no seria necesario haber plan-
teado enmiendas como las otras tres: la 279, la 281,
263 y otras mds, porque estamos pidiendo enmien-
das en unos presupuestos generales de la comunidad
auténoma de 3 millones, de 7 millones, de 15 millo-
nes u otras, como las que afectaban al dignisimo
Ayuntamiento de San Juan de La Rambla, donde se
pide -y se concede, porque han sido incorporadas
al dictamen— que la Consejeria de Obras Piblicas
ponga las aceras en la bajada a Las Aguas o que ur-
banice una calle en el barrio de La Vera, en la parte
de San José de San Juan de La Rambla.

jA mi me parece que esto no es serio!, que ha-
bria que ir a otras vias, como la creacién del fondo,
para que los ayuntamientos hagan lo que es munici-
pal y que aqui entremos en temas de mas fuste po-
litico y de mads trascendencia, como programas re-
gionales. No obstante, como los ayuntamientos nos
han pedido que se soliciten 3 millones que restan
para terminar la restauracién interior del convento
de Santa Catalina en Tacoronte —la enmienda 281—;
7 millones para acabar, de una vez, el polideportivo
cubierto del municipio, pequeiiisimo, de Mazo —en
la enmienda 279-, y 15 millones para la mejora del
entorno del 4rbol santo de El Hierro —en la 263~,
nosotros las mantenemos, conjuntamente con la 280,
y solicitamos su votacion.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

;Turno en contra?

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

279, 281, 280, y 263 también, son las que se han
defendido ahora. Bien. En estas enmiendas la posi-
cién del Gobierno es que las Incidencias y las inver-
siones previstas en las bajas que se proponen real-
mente recacn sobre fondos que se consideran exi-
guos y de dificultades financieras para poderlos rea-
lizar por parte de la consejeria, y entonces dificil-
mente pueden aceptarse esas bajas.

En cuanto al Fondo de Compensacién Municipal,
ya conoce su Sefioria el criterio de los grupos que
apoyamos al Gobierno. No obstante, en relacién con
la 263, si se acepta una enmicnda transaccional en

el sentido de que el importe de 15 millones quede
reducido a 5 millones, podria ser un primer paso en
relacién con la posibilidad de que aceptiramos esa
enmienda. Por tanto, si la transaccional se acepta,
seria bueno votar por separado las tres primeras y
la cuarta votarla después conjuntamente.

Gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Fl sefior Garcia Déniz,

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escaiio):
Menos da una piedra, sefior Presidente, y 5, a fin de
cuentas...

El sefior PRESIDENTE: Concrete, Sefioria, la
263.

El sefior UCELAY SABINA (Desde su escario):
Si, en la 263, que la baja que estd prevista por la
cantidad de 15 millones de pesetas, en la misma
partida, queda reducida a 5 millones de pesetas.
Consecuentemente, ¢l alta que se propone en la en-
mienda, pues, seria también, en lugar de 15 millones
de pesetas, de 5 millones de pesetas.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, se saca
a votacién la 279, la 281 y 1a 280 del Grupo Parla-
mentario Socialista Canario. Se utiliza el sistema
electrénico. Comienza la votacién.(Pausa.)

46 Diputados: 22 a favor, 24 en contra. Quedan
rechazadas las enmiendas indicadas.

Como queda, entonces, esta transaccional de 15
a 5 aceptada por el Grupo Socialista Canario, dentro
de la enmienda 263, en el programa 455 A, se saca
a votacién a mano alzada.

Los que estén a favor, que levanten el brazo.
(Pausa. ) Gracias. ; Algin voto en contra, alguna abs-
tencién? (Pausa.)

Una abstencidn, y, entonces, vamos a ver cuintos
son. (Pausa.)

Son 45 y 1 abstencién.
Pasamos al programa 455 B, que hay una en-
mienda de Izquierda Canaria Unida, la nimero 94.

Se le concede la palabra.

El sefior Cabrera Cabrera.

- 4166 -



20 de diciembre de 1990

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTD DE CANARIAS

N¢ 59

El sefior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Se da por defendida, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. ;Quiere que se
vote?

El sefior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): Si, si, claro.

El seiior PRESIDENTE: ;Quicre que se vote
ahora mismo?

El seiior CABRERA CABRERA (Desde su esca-
fio): 8i, si.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Vamos a votar en-
tonces la enmienda 94 de Izquierda Canaria Uni-
da-Grupo Mixto. S¢ va a usar el sisterna electrénico.
Comienza la votacién. (Pausa.)

47 Sefiorias: 21 a favor, 26 en contra. Queda re-
chazada la enmienda mimero 94.

Pasamos a la enmienda 265 del Grupo Socialista
Canario.

Tiene la palabra el sefior Garcia Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Es una enmicnda meramente técnica, no incre-
menta el gasto, y lo tinico que plantea es mantener
el concepto de la subvencién al Conscjo de la Ju-
ventud de Canarias en 8 millones, tal como estaba
el aflo pasado y como partida independiente, de
acuerdo con el decreto de su creacion que establece
que tendrd presupuesto aparte e identificable.

El problema esta en que, a la hora de redactar
esta enmienda, todavia la subvencidn del afio 90 no
habia sido recibida por el Consejo. Y ellos se temen
que si desaparece la subvencién especifica, que digo
establece el decreto de su creacién, pues, les va a ir
peor en el afio 91.

Por lo tanto, ruego que se corrija, técnicamente,
el asunto,

(El seiior Co;.zsejem de Educacién, Cultura y
Deportes, Garcia Ramos, solicita el uso de la pa-
labra.)

El sefior PRESIDENTE: 5i, el Consejero, Garcia
Ramos, tiene la palabra,

El sefior CONSEJERO DE EDUCACION, CUL-
TURA Y DEPORTES (Garcia Ramos) (Desde su
escafio): Simplemente para decirle, y recordar, que
el consejo es un 6rgano del Gobierno sin personali-
dad juridica. No obstante, estamos esperando toda-
via a que nos presenten documentacién para ayu-
darlo durante 1990, documentacién que no ha sido
presentada durante todo este afio. Y la documenta-
cién que presentaron en 1989 era una documenta-
c¢ién incompleta, que se ha pedido que se complete,
a lo largo de este afio también, y tampoco ha sido
completada.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

,Quiere intervenir en el turno en contra? (Pau-
sa) No.

Se saca a votacién, entonces, la enmienda 265,
del Grupo Socialista Canario.

Comienza la votacién por ¢l sistema electrénico.
(Pausa.)

46 presentes: 22 a favor, 24 en contra.

Queda rechazada la enmienda 265.

Termina el programa 455 B y empieza el pro-
grama 457 A, que hay un grupo de enmiendas del
Grupo Socialista Canario: 276, 277, 278, 271, 272,
273, 274, 262, 275, 270, 264, que se le da la pala-
bra en este momento al sefior ;Garcia Déniz? (EI
sefior Garcta Déniz manifiesta que no.)

jAh!, sefior Sudrez Curbelo.

El sefior SUAREZ CURBELQ (Desde su esca-
no): Gracias, Presidente.

Bien. Voy a dividir, a su vez, las enmiendas que
planteamos en varios grupos, intentando agruparlas
segin los asuntos a los que hacen referencia.

En primer lugar, defender la 262, 264 y 270.
Bueno, decir también, con cardcter genérico, que las
enmiendas que plantea el Grupo Socialista a este
programa, 457 A, son coherentes con posiciona-
mientos del propio grupo mantenido ¢n una serie de
iniciativas que, incluso, han contado con el apoyo
de otros grupos en la comision correspondiente en
cuanto a algunas iniciativas parlamentarias. Y tam-
bién afirmar que, independientemnente de que alguna
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de ellas haya sido rechazada, en todo caso los argu-
mentos que se han esgrimido por parte de los gru-
pos que en su momento rechazaron alguna de las
iniciativas a las que hago referencia estin en co-
nexién con lo que se pretende en estas enmiendas.

En relacién con las que habia citado, 262, 264
y 270, hacen referencia a canchas polideportivas en
La Caleta y Timijiraque en Valverde, de El Hierro;
una primera anualidad del pabellon cubierto de Los
Realejos, para afrontar la financiacién de infraes-
tructura deportiva en el citado municipio, dado que
existe posibilidad de colaboracién de varias institu-
ciones, entre el Gobierno central, el Cabildo de Te-
nerife y, en caso de no aprobarse esta injciativa,
quedaria la comunidad auténoma como la tinica ins-
titucién que no entraria en este acuerdo, en esta co-
laboracién.

Y la 270 hace referencia a la piscina olimpica de
Arrecife, que, efectivamente, por el atraso en el
inicio de las obras, ha tenido una serie de desfases
presupuestarios que, en todo caso, tampoco esta can-
tidad que plantea el Grupo Socialista seria suficiente,
pero, de alguna forma, paliaria el coste, el sobrecos-
te, que va a tener esta obra. Afirmar, en este dltimo
caso, de la 270, que, efectivamente, es la tinica pis-
cina de estas caracteristicas que existe —o que exis-
tirfa, porque todavia no existe ninguna— en Arrecife.

De alguna forma, también de forma global, o de
manera global, el tema de las construcciones, habria
que afirmar, desde el punto de vista del Partido So-
cialista, del Grupo Socialista, que el criterio que se
ha establecido —y que desde luego nos ha encorseta-
do a la hora de intentar enmendar estos presupues-
tos—, por parte del Gobierno, el criterio que se ha
seguido no nos parece adecuado; que en todo caso
nos da la impresion de que el Gobierno ha renuncia-
do a establecer una politica verdaderamente regional
respecto a las instalaciones deportivas y que, incluso,
atomizando, comoha atomizado muchasinversiones,
o muchas cantidades que deberian ir ahi a inversio-
nes, han roto el principio de eficacia en el gasto que
debe orientarlos. Yo creo que, de alguna forma, si no
en estos presupuestos, pues, en los préximos que
todos intentemos corregir este tipo de cuestiones.

En cuanto a otro grupo de enmiendas, la 271,
272,273 y 274, también agruparlas. Precisar que ha-
cen referencia a la partida que estd destinada a de-
portes autéctonos. Y lo que venimos a solicitar s,
por una parte, concretar cantidades respecto a la lu-
cha canaria para sufragar gastos ordinarios y de ac-
tividades; de algupa forma buscar mayor precisién
en esta partida. También a esto le dedicamos, o pre-
tendemos dedicarle, 32 millones de pesetas; 4 millo-
nes ~seria la enmienda 272— a la vela latina, moda-
lidad de barquillo; 4 millones a la vela latina cana-

ria, modalidad de bote; y 6 millones a asociaciones
y entidades que promuevan y desarrollen activida-
des, juegos y deportes tradicionales autéctonos: jue-
go del palo, pelota a mano, bolas, jolateros, salto del
pastor, tablas, etcétera.

En relacién con este tema, pensamos que, efec-
tivamente, la sensibilidad a la que se refieren los
distintos grupos en las comisiones en las que abor-
damos estos temas se debe reflejar en los presu-
puestos. Y éstas son unas partidas, incluso, que se
deben precisar con mayor rigor —pensamos—, porque
asi vamos, un poco, a evitar escandalos que, lamen-
tablemente, incluso, han afectado a alguna direccién
general en cuanto a los dineros que se han deposita-
do en ella. Yo creo que si, efectivamente, damos un
cardcter, pues, mas finalista a este tipo de cuestiones
se podria evitar algin tipo de problema.

La 275 hace referencia a una cantidad de 20 mi-
llones para los jucgos del Atlantico. En la Comisién
de Hacienda, en la que ¢l consejero informé a una
serie de preguntas que planteamos los distintos gru-
pos, de alguna forma admitia la conveniencia de se-
guir apoyando este tipo de actividades, esta activi-
dad en concreto, y lo que venimos nosotros a plan-
tear es que, efectivamente, exista mayor rigor —pen-
samos~ a la hora de utilizar el capitulo VI y no el
capitulo en el que estd, porque, efectivamente, hay
mas claridad —pensamos— en el tema de la estructura
presupuestaria. En todo caso, nos parece también
que esta actividad concreta, que también la conscje-
ria valora como positiva, es importante como para
que queden reflejados en los presupuestos, quede re-
flejado, repito, una partida especifica para este tema.

Respecto a la 276, es una partida de 25 millones
que dedicamos al transporte insular. En coherencia
con ¢l transporte del deporte en competiciones inter-
insulares, encoherencia, también, con alguna iniciati-
va que hemos mantenido en la comisién correspon-
diente, que, efectivamente, también ha contado con
el apoyo de distintos grupos parlamentarios y, efecti-
vamente, cuando estamos hablando de los presupues-
tos es cuando hay que reflejar este tema, pensamos
nosotros. Supondria igualar, de alguna forma, lo que
hace la Administracién central respecto al deporte fe-
derado estatal; y pensamos que teniendo como tene-
mos competencia exclusiva en deporte, la comunidad
auténoma debe corresponder también a este tema.

Hablando, cuando saliamos de la primera parte de
este pleno, con el consejero, me decia que, efecti-
vamente, habia posibilidad de, mediante esta férmula
u otra férmula diferente, atender a lo que venimos a
solicitar los socialistas respecto al transporte en com-
peticiones interinsulares. En todo caso, si efectiva-
mente existe posibilidad de complementar esta can-
tidad o la cantidad que sea necesaria, mediante la
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utilizacién de otro tipo de partidas, yo creo que, en
todo caso, se debe reflejar esto, se debe admitir esta
enmienda y, por lo menos, que quede reflejado en la
cantidad que estimen pertinente. Desde luego, tal
cual estamos, aceptamos transaccionales del tipo que
hemos venido aceptando en otros programas.

También, en cuanto a -y ya termino— las enmien-
das 277 y 278, hacen mencién a cuestiones que, efec-
tivamente, se han defendido por mi grupo, incluso en
el Pleno del Parlamento, que, efectivamente, han sido
apoyadas, aunque... —apoyadas no, por 1o menos, en
intencién, pero después fue rechazada la proposicion
no de ley; pero, en todo caso, manifestaron que es-
taban trabajando en el tema—; y lo que pretenden es
destinar 20 millones de pesetas para gastos de estruc-
turacién de las federaciones deportivas canarias y el
proceso electoral que se ha de llevar a efecto; y una
partida de 3 millones para los gastos derivados de la
constitucién y funcionamiento del Comité de Justicia
del Deporte de Canarias o —asi lo denominamos no-
sotros— el decreto que fue motivo de discusién en es-
te Pleno -lo denomina de otra manera—, Comité Ca-
nario de Disciplina Deportiva; en todo caso, habién-
dolo anunciado como se anuncid en esta Camara, no
estd reflejado en los presupuestos, y yo creo que
debe existir una partida para que, efectivamente, se
contemple esto, porque, si no, de lo contrario, no
estarfamos ajustando los presupuestos a lo que esta-
mos defendiendo una y otra vez en el Pleno o en las
comisiones de esta Cidmara.

Afirmar, en todo caso, que -y por eso vienen
nuestras enmiendas y por eso vienen limitadas como
vienen limitadas—, efectivamente, no ha existido mu-
cha imaginacién por parte del Gobiemno en ¢l tema
del deporte; que incluso algunos programas se han
degradado, en alguna medida; que no hay ni un solo
programa novedoso, y eso, incluso, nos impide a no-
sotros actuar o intentar enmendar; y que una mues-
tra evidente también de la atencién y valoracion e
importancia que el Gobierno da al deporte es que el
presupuesto de 1990 tiene, practicamente, la misma
cuantia y, pricticamente, se ha prorrogado casi.

En todo caso, con estas consideraciones, preten-
demos que alguna de las enmiendas que hemos
planteado nos sea apoyada.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El turno en contra, el sefior Ucelay.

El seior UCELLAY SABINA (Desde su escaiio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien. El programa 457 A es actitud del Gobierno
el mantenerlo en los términos en que esta. Y yo en-
tiendo que con esto no se le estd diciendo que no a
estas enmiendas, puesto que la mayoria de ellas no
son de trasvase de partidas ni de creacién de nuevos
proyectos, sino simplemente de precisién en las con-
signaciones en que estan. Entonces el Gobiemno lo
que pretende es, en esas partidas, tener una visién
mias global, mds de conjunto, de lo que son las ne-
cesidades deportivas para luego, en cada momento,
poder ir asignando las cantidades y las condiciones.
Es decir, no se encuentra en estos momentos en
condiciones objetivas de definir ya exactamente lo
que corresponde a lucha canaria o por qué tienen
que ser 3 millones para la vela deportiva.

En este sentido, lo que plantea el Gobierno, en
primer lugar, es que en la enmienda 76 —yo voy a
seguir, si no le importa a su Sefioria, el orden que
tengo establecido en el programa que nos ha dado
la Secretaria de la Cimara— el esquema de fomento
de actividades deportivas incluye, por supuesto, los
desplazamientos. Lo que habrd que definir son las
cantidades que van a corresponder a cada una de las
federaciones.

Tuvimos ocasidn, en lo que respecta a la enmien-
da 77 y 78, de debatirla el otro dia, y a su Sefioria no
se le escapa que, en cuanto que se constituyan las
federaciones correspondientes por la Ley del Deporte
de Canarias o bien por ¢l decreto correspondiente, se
arbitrard o se autorizara al Gobierno para que consig-
ne las cantidades necesarias para que estos organis-
mos se puedan poner en funcionamiento, y eso no le
quepa a usted la menor duda. Y, ademis, estamos
absolutamente de acuerdo en la necesidad de que
estas instituciones se pusieran, con la mayor urgencia
posible, en funcionamiento en nuestra regién.

En cuanto a la que hemos comentado, 271, 1a Fe-
deracién de Lucha Canaria, que desean 32 millones
0 que sea otra cantidad; o a la de vela latina, que
sean 4 u otra cantidad; o a la de botes de vela lati-
na, que me parece que esta repetida, si no me equi-
voco... {Ante las aclaraciones que se producen en
los escaiios. ) | Ah!, botes y barquillos, perdén-—, otros
4 millones. Bueno, la consejeria lo que plantea es
que hara la distribucién de las subvenciones con la
correspondiente visién de conjunto.

En cuanto a la creacién de pabellones y de insta-
laciones deportivas que se plantean, hay casos, co-
mo el de la enmienda, por ejemplo, 262, en que la
baja, pues, estd ya absolutamente comprometida y
corresponde a un crédito desde el ejercicio 1989, y
que, por tanto, no puede modificarse.

La partida correspondiente a la 275, de los jue-
gos del Atlantico, no es que se diga que no, dentro
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de la baja correspondiente de promocion deportiva
estin los juegos incluidos, y yo estoy convencido de
que ¢l Gobierno de Canarias, dentro de esa partida,
hard los esfuerzos necesarios para el éxito de los
mismos.

Por tanto, en este orden de cosas, estamos con-
vencidos, aunque tenemos que rechazar las enmien-
das, de que la inmensa mayoria de ellas lo que tra-
tan, precisamente, es de precisar y cuantificar los
contenidos globales que el Gobiemno tiene definidos.

Gracias. Por tanto, nos vemos en la obligacién
de rechazar las enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchas gracias.
(El voto global? (Asentimiento.) Bien.

Entonces, vamos a votar las siguientes enmien-
das: 276, 277, 278, 271, 272, 273, 274, 262, 275,
270, 264, todas del Grupo Socialista Canario al
programa 457. Vamos a utilizar el sistema electrni-
¢o. Comienza la votacién. (Pausa.)

47 Seifiorias en la sala: 22 a favor de las enmien-
das, 25 en contra. Por lo tanto, queda rechazado to-
do el grupo de enmiendas que se ha indicado.

Vamos, entonces —a mano alzada ahora—, a votar
la seccién 18 global. Los que estén a favor, que le-
vanten ¢l brazo. (Pausa.) Gracias. Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la seccién 18 por 25 votos a fa-
vor, 22 en contra.

Pasamos a la seccién 19, programa 121 C, en el
que hay una enmienda, la 95, de Izquierda Canaria
Unida, que en este momento se le concede la palabra.

El seiior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Si, sefior Presidente.

Muy rédpidamente. Esta es una seccién, prictica-
mente seccidn escoba o seccién bolsa de gastos de
personal. A nosotros nos ha parecido que era el tni-
co sitio donde podiamos estar intentando dar solu-
cién a un problema que hay en Canarias, y que es
fuerte; es el tema de la integracion escolar.

Hay multitud de chiquillos y de adolescentes en
la sociedad canaria que necesitan tratarnientos espe-
ciales, porque no estin a la altura de los nifios nor-

males. Estos tipos de nifios, por supuesto, si se les
intenta situar ¢ integrar en las mismas condiciones
de ratio, profesor, alumno, etcétera, ni estan en con-
diciones de ponerse a nivel y, ademas, impiden que
el resto de los crios y de los chiquillos, pues, tengan
préicticamente una ensefianza adecuada. Esto origina
un especial trato para esta situacién, en la cual ba-
sicamente se requiere cuidadores especiales de nifios
con estas necesidades educativas para centros ordi-
narios, en este caso, de Ensefianza General Basica.

Este es un tema de sensibilidad. Si queremos ha-
blar de integracidn escolar, si queremos que los que
no estan igualmente dotados que el resto tengan un
tratamiento especifico, esto cuesta dinero. Nosotros
tenemos una propuesta de utilizar 95 millones de
pesetas para que un minimo de 50 cuidadores pue-
dan estar a lo largo del afio 91, lo que queda del
curso 9091, y el préximo curso, 91/92. Y hacemos
esa baja de 95 millones en relacién con ¢l programa
121 C, Gastos diversos de personal, que asciende a
2.156 millones de pesetas.

Fl seiior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Esa es la alternativa.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her-
ndndez, solicita el uso de la palabra)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Consejero de
Hacienda.

El seiior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zilez Heméndez) (Desde su escafio): Gracias, sefior
Presidente.

Yo creo que la propuesta es digna de encomio,
pero desgraciadamente las dotaciones que hay en la
seccidn 19 estan comprometidas, concretamente a
unas aplicaciones que obedecen a las ampliaciones
de plantilla.

Yo entiendo que, quizds, a lo largo del ejercicio,
se podra intentar resolver, puesto que estd prevista
una ampliacién importante, dentro de los servicios
sociales, de casi 200 millones de pesetas, y podria, de
acuerdo con las dos consejerias, intentar extraerse de
ese tema. Pero tal y como esta planteado, teniendo en
cuenta que es una seccion, precisamente —como di-
ce-, de cardcter escoba, no parece que sea convenien-
te aceptarlo, con independencia de que la idea me
parece francamente buena. Y por supuesto el Gobier-
no hari el esfuerzo necesario, ya no sé si sera el ni-
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mero 50 o no, el nimero que se estime necesario. Y
creo que habra posibilidades de hacerlo, pero no pa-
rece procedente que se admita tal y como esti en este
momento, porque plantea problemas posibles, de dén-
de hay que aplicar los recursos, que en gran parte es-
tin ya comprometidos, aunque estén enla seccién 19.

El seiior PRESIDENTE: ;Grupo parlamentario,
quicre intervenir? (Pausa.) ;Quiere la votacién?
(Asentimiento del sefior Gonzdlez Viéitez.)

Vamos a votar, entonces, la enmienda 121 C a
la seccién 19, de Izquierda Canaria Unida. Vamos
a utilizar el sistema electrénico. Comienza la vota-
cion. (Pausa.)

40 Senorias en la sala: 17 a favor de la enmien-
da, 23 en contra. Queda rechazada la enmienda de
ICU.

Y ahora vamos, a mano alzada, a votar la sec-
cién 19. Seccidn 19: los que estén a favor, que le-
vanten el brazo. (Pausa) Los que estén en contra,
por favor, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la seccién 19 por 24 votos a fa-
vor y 17 en contra.

Y ahora la seccién 20 y la seccién 21, conjunta-
mente, porque ninguna tiene enmiendas. Los que es-
tén a favor de la seccidn 20 y seccién 21, conjun-
tamente, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.
Los que estén en contra, que levanten el brazo.
(Pausa.) Gracias. ; Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado por 24 votos a favor, 18 en con-
tra y 2 abstenciones.

Pasamos a la seccion 22, y tltima, programa 513
A. Enmiendas de Izquierda Canaria Unida 96, 97,
98, 100 al programa 513 A, que en este momento
se le concede la palabra.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Desde luego, con la responsabilidad de que a
partir de ahora todas las enmiendas son del Grupo
Mixto —Asamblea Majorera, Asamblea Canaria Na-
cionalista— y de ICU, de que estén todos ustedes
aqui, intentaré, en ¢l bien entendido de que habri al-
guna enmienda que pueda salir, ser lo més corto po-
sible para no hacer filibusterismo parlamentario y
amargarles a ustedes esta noche.

Estas cuatro enmiendas —tres de ellas, la 96, 97
y 98— se refieren, fundamentalmente, al Ayunta-
miento de Arrecife que demanda una serie de trata-
mientos, yo pienso que de un cierto choque. Aunque

la dimensidn no sea la de las islas capitalinas, el he-
cho de ser una isla con la evolucién tremebunda que
ha tenido Lanzarote ha afectado a su capital y, des-
de luego, la ha desarticulado en profundidad. Noso-
tros presentamos, en este sentido, hasta tres enmien-
das, que ademds son intento de colaborar con com-
promisos que en este momento el ayuntamiento ha
asumido, pero que pide una cierta colaboracién
financiera, porque si no no pudiera hacerlo.

La primera se refiere a asfaltado de diversas ca-
lles del Ayuntamiento del municipio de Arrecife.

L.a 97 se refiere a colocar las aceras necesarias
en los barrios de Altavista, Argana Baja, Argana Al-
ta, San Francisco Javier, Los Alonsos y Maneje.

La 98 se refiere a la rehabilitacién del sanea-
miento de la ciudad, y que el tendido que en este
momento existe —y las personas que viven en Arre-
cife lo conocen— permite que el agua del mar pene-
tre, en determinadas ocasiones, en la red de distribu-
cién municipal, con lo que hace que en determina-
das ocasiones, incluso en Arrecife, haya que tirar el
agua, porque estd contaminada por agua de sal. En
este sentido se solicita una enmienda de 100 millo-
nes de pesetas para colaborar con ¢l ayuntamiento.

Y estd la Gltima de esta atacada, sefior Presiden-
te, la 100, que yo le pediria, exactamente, al porta-
vOZ, que en una ocasion anterior don Isidoro Sén-
chez, al portavoz que en una ocasién anterior, en
relacién con una enmienda planteada por el Partido
Socialista llegé a una transaccional con €l, que, va-
mos, yo exijo lo que se llama, en términos comuni-
tarios, igual trato, igual trato.

Entonces, el programa es un programa sobre cha-
bolismo, y es un programa mds ambicioso. Tiene
500 millones de pesetas previstos, porque nos parece
que ése es el volumen de las necesidades que en es-
te momento existen en Canarias y que estd relacio-
nado con otra seric de enmiendas, que no repito
ahora, pero que van, y fundamentalmente, destinadas
a quitar las bolsas de pobreza. Yo estaria dispuesto
a que la cuarta parte que usted acepté de la enmien-
da del Partido Socialista la pudiera aceptar, en este
caso, y dejarlo en 100 millones de pesetas.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

;Tumno en contra? El sefior Sdnchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.
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Vengo a ratificar que no se puede ser bueno,
vuelvo a insistir en que no se puede ser bueno. O
sea, el sefior Viéitez ha entendido mal la interpreta-
cién, pero, de todas maneras, vamos a explicat...

El senior PRESIDENTE: No le entendia la in-
tervencion. :

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Lo que queria decir es que vamos a separar las
cuatro enmiendas: la 96 por un lado, 1a 97 y la 98
por otro y la 100 por otro. Y las cuatro las vamos
a rechazar, y le vamos a explicar por qué.

La 96, ;por qué? Porque las bajas que usted ha-
ce, sefior Viéitez, las quita de un programa de obras
publicas y otra de agricultura y se las coloca en el
alta a una obra piblica. De acuerdo con la filosofia
del Fondo de Compensacion Interterritorial no ha In-
gar, no cabe; 0 sea, que técnicamente es imposible.
Luego, por tanto, eso no se puede aceptar.

Enmiendas 97 y 98. Pretende, efectivamente, co-
locar aceras también en un sector de Arrecife, por
un lado, y rehabilitar el saneamiento por otro, pero
a costa de un mismo proyecto, que es el de las
playas Macher. Esto, desde el punto de vista del
Gobierno, pues parece ser que es inadmisible o ina-
ceptable, porque corresponde a una obligacién que
estd en firme, y por tanto la rechazamos.

Y, por iltimo, en esa que usted pretende igual
trato por parte de este portavoz que le estd hablan-
do, insisto, que no puedo ser bueno, porque, aunque
quisiera no puedo aprobdrsela, no podemos acep-
tarsela. ;jPor qué? Porque usted, la baja que usted
solicita, precisamente la hace a costa de la carretera
Yaiza-Playa Blanca, y es una obra del Banco Euro-
peo de Inversiones.

Gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

Entonces, vamos a votar las enmiendas nimero
96, 97, 98 y 100, de Izquierda Canaria Unida, al
programa 513, de la seccién 22, utilizando el siste-
ma electrénico. Comienza la votacion. (Pausa.)

41 Senorias en la Camara: 18 a favor, 23 en con-
tra. Quedan rechazadas las enmiendas indicadas.

Pasamos a dos programas, 516 A y 714 B, que
fueron admitidos por unanimidad esta mafiana en la
Junta de Portavoces y aqui por consenso, por cuanto
habia habido un olvido por parte del grupo respecti-

vo. Entonces, tiene la palabra Izquierda Canaria
Unida para defender sus enmiendas 101, 102, 103,
104, 105 y 106.

El sefior Castellano.

El seiior CASTELLANO OJEDA (Desde suesca-
7io):La 101 es complementaria de otra enmienda que
ya se debati6, que ya defendimos, que era la 74, que
es infraestructura y equipamiento de la playa Pozo
Izquierdo. Y solamente decir los mismos argumentos
que dije en la 74, no los voy a repetir aqui. Lo tnico
recordarle laresonancia—diriamos—internacional que
tiene esta playa por el deporte del surfing.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

La 102, el sefior Cabrera.

El seiior CABRERA CABRERA (Desde suesca-
fio): Si, gracias. 103, sefior Presidente.

Depésito regulador y red de distribucion...

El sefior PRESIDENTE: ;Ah!, perdén, perdone
un momento,

¢ Y 1a 1027 No, es que estan en ¢l programa 516 A.

El seiior GONZALRZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: ;Por favor!, es para lle-
var un orden.

(El sefior Cabrera Cabrera cede la palabra al se-
flor Viéitez.)

El sefior Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): 81, como usted las leyé antes todas, sefior Pre-
sidente, pensamos que esto era... Pero, en cualquier
caso, la 102.

Esta se refiere, igualmente, a la seccién 22. Yo
aqui quiero hacer una reflexion en el sentido de por
qué estamos haciendo las enmiendas ala seccién 22.
El Reglamento de la Camara solamente permite que
hagamos enmiendas dentro de la seccién, y por lo
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tanto, si en este sentido nos hacen una seccién 22
con un volumen de millones de pesetas, nos obligan
a hacer modificaciones dentro de la seccién 22. No
hay otra alternativa, y, por lo tanto, no nos coloquen
ustedes contra la pared y después nos corneen con-
tra la pared, sino simplemente que es asi, es asf.

Entonces, ;que haya dificultad técnica?... Noso-
tros también tenemos dificultades técnicas que in-
tentamos obviarlas. Este es un programa, laenmienda
102, que se refiere a barrios marginales, y es igual-
mente un programa ambicioso; trata de 300 millones
de pesetas. Y, efectivamente, afecta a infraestructuras
turisticas y afecta a caminos rurales, pero lo que se
pretende no es otra cosa que intentar utilizar los re-
cursos que aqui existen, que a nuestro criterio estan
siendo utilizados en cuestiones que, a nuestro criterio
también, son de segundo orden, para colocar los ba-
rrios marginales de las ciudades de Canarias en unas
condiciones que minimamente permitan que lo que
todos nosotros conocemos, pues, deje de existir.

Gracias, Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Consejero de Hacienda, Gonzdlez Her-
ndndez, solicita el uso de la palabra.)

Si, el sefior Consejero de Hacienda,

Fl sefior CONSEJERO DE HACIENDA (Gon-
zdlez Hemdndez) (Desde su escafio): Sin entrar en
la enmienda, que supongo que serd ...(Ininteligible.)
en su punto, por lo menos la posicién del partido,
si quisiera aclarar que toda esta secci6n, la del fon-
do, es una seccidn que estd pactada con el Gobierno
central y que los proyectos que aqui estdn son los
que se incluyen en el Presupuesto General del Es-
tado. Y que, por lo tanto, todo lo que signifique una
variacién cualitativa podia ser una vana enmienda,
puesto que realmente —insisto~ lo que aqui esti es
1o que ha sido acordado con el Gobierno del Estado
y estd incluido en los Presupuestos Generales del
Estado, de manera que toda variacién importante te-
nia que ser sometida a un proceso de negociacion.

Una simple explicacion, porque parece que la
permeabilidad, dentro de la seccién, pese a ser una
seccidn, y eso lo reconozco, no es la misma que en
una seccidn ordinaria, puesto que aqui las obras es-
tdn pactadas, condicionadas e incluidas en el Presu-
puesto General dgl Estado.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El Grupo Parlamentario...

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): Gracias, sefior Presidente.

No, solamente para, abundando en lo que dice ¢l
sefior consejero, nosotros vamos a, después de dar la
explicacién técnica oportuna, nosotros rechazamos
las dos enmiendas, la 101 y 102, planteadas por ICU.

El seiior PRESIDENTE: ;Desea que se voten?
(A sentimiento.) Bien.

Vamos a votar, entonces, la 101 y 102 de Iz-
quierda Canaria Unida al programa 516 A. Se vaa
utilizar ¢l sistema electronico. Comienza la votacién.
(Pausa.)

43 Sefiorias: 5 a favor, 23 en contra, 15 absten-
ciones. Por lo tanto quedan rechazadas las enmien-
das indicadas.

Y pasamos al programa 714 B: enmiendas 103,
104, 105 y 106. Que se le concede la palabra al se-
fior Cabrera Cabrera.

El sefior CABRERA CABRERA (Desde suesca-
fio): Gracias, sefior Presidente,

La 103, que hace referencia al dep6sito regulador
de aguas depuradas de Puerto del Rosario. Ocurre
que se ha acabado la estacién depuradora de aguas
residuales de esta ciudad y no tiene donde verter las
aguas que se procesan, es decir, las aguas que se de-
puran. Entonces, nos parece un complemento indis-
pensable para poder rentabilizar una obra piiblica de
este calibre el que se le dote, a la estacién depura-
dora, de depésito donde verter las aguas depuradas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

El sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su esca-
fio): Para acabar este tema, simplemente enuncio que
la enmienda cuatro y cinco se refieren igualmente al
Ayuntamiento de Arrecife. Se trata de alumbrado
piiblico y un emisario submarino en Arrecife. Y que
lailtima, 1a 106, se refiere a cinco programas concre-
tos, muy especificos, del Ayuntamiento de Arafo. Y
en tanto que hacen baja en caminos rurales, en la isla
de Tenerife, y alguna de las altas es en caminos
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rurales en la isla de Tenerife, a lo mejor no vendria
mal acabar este Pleno de hoy haciendo la correspon-
diente reflexién, en su caso, si pudiera ser positiva.

Lo vinico que yo quiero decir -y perddneme, se-
fior Consejero de Hacienda- es que, es cierto, que
el Fondo de Compensacion hasta el afio pasado nos
tenia una seccidn aparte; el afio pasado la tuvo, este
afio se repite. Reglamentariamente en este Parlamen-
to eso usted sabe lo que puede representar, y yo lo
dnico que le digo es que en la Comisién de Presu-
puestos, en alguna ocasién, hemos visto modifica-
ciones del FCI; y cuando hemos visto modificacio-
nes del FCI, resulta que no son las tablas de la ley,
sino que es algo que también puede ser flexible.

El seior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

En turno en contra, el seior Sanchez.

El sefior SANCHEZ GARCIA (Desde su esca-
fio): 8i, sefior Presidente.

En primer lugar, empezar por el final, es decir,
por la matizacién técnica que hay que hacer, un po-
co, al sefior Gonzélez Viéitez. Y es que el otro dia,
efectivamente, esta famosa seccién, del Fondo de
Compensacién Interterritorial, tiene un mecanismo
0 un criterio técnico que no podemos saltarlo, que es
que no se pueden hacer trasvases sino dentro de las
mismas secciones, o sea, de las mismas consejerias.
O seca, si de Obras Piiblicas a Obras Puablicas, de
Agricultura a Agricultura. O de islas, incluso: todavia
se sigue manteniendo el criterio provincial de islas
de una misma provincia, dentro de la misma provin-
cia; o sea, de La Palma a Tenerife o L2 Palma o La
Gomera. Sin embargo, yo voy a explicar ahora el
porqué nosotros varnos a rechazar las cuatro: una por
esa razén y otras por razones de tipo politico.

Entonces la 103. Concretamente nosotros enten-
demos que no procede, por la obra que... la del de-
pdsito regulador puede financiarse, pues, a través de
un famoso decreto, que es el 25/90.

En cuanto a la 104 y 105, es ¢l ejemplo de lo
que le estoy diciendo. O sea, que una obra que se

la quitan a Agricultura se la quieren colocar a Obras
Piiblicas, por un lado, y a electrificacién por otro.
Y por tanto, técnicamente no ha lugar y, por tanto,
hay que rechazarlas. Son la 104 y la 105.

Y ala 106 le pasa exactamente... bueno, casi, ca-
si, lo mismo que a la anterior, si no recuerdo mal.
Pero, de todas maneras, sumando todo lo que pre-
tende, quitarle al proyecto, famoso este, de los
caminos rurales, pues, dejaria a las islas occidentales
sin mejora alguna. Y por tanto, lo lamentamos mu-
cho, como final y cierre de los presupuestos, me pa-
rece, s1 no recuerdo mal.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas gracias.

Vamos a la votacion de las cuatro juntas: las en-
miendas 103, 104, 105 y 106 de Izquierda Canaria
Unida, al programa 714. El sistema electrénico. Co-
mienza la votacion, (Pausa.)

46 Sefiorias: 20 a favor de las enmiendas, 25 en
contra. Por lo tanto, quedan rechazadas estas en-
miendas.

Y ahora vamos a la votacion, a mano alzada, de
la seccién 22 globalmente. Los que estén a favor, que
levanten el brazo. (Pausa ) Gracias. Los que estén en
contra, que levanten el brazo. (Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la seccion 22 por 25 votos a fa-
vor y 20 en contra.

Ha concluido el dictamen de la Comision de Pre-
supuestos y Hacienda con la aprobacién del Pro-
yecto de Ley de Pesupuestos Generales de la Co-
munidad Auténoma de Canarias para 1991.

La Mesa del Parlamento desea a sus Sefiorias, a
los medios de comunicacion, al piiblico y a los fun-
cionarios de la casa, les desea unas felices Pascuas®
y un buen 1991.

Se levanta la sesion.

(Se levanta la sesién a las veinte horas y cuaren-
ta 'y dos minutos.)
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