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La Camara aprueba por asentimiento una
correccion de tipo técnico detectada en el articulo
segundo del dictamen que plantea el sefior
Consgjero de Economia y Hacienda (Gonzalez
Hernandez) y matiza posteriormente el sefior
Alonso Valeron (G.R Agrupaciones I ndependientes
de Canarias-AlC).

Sometidos a votacion €l titulo |, capitulo |,
articulos del 1 al 4, ambos inclusive, asi como el
capitulo 11, resultan gprobados.

Para una explicacion de voto hace uso de la
palabra el sefior Bravo de Laguna Bermudez
(GP. Popular).

En €l articulo 5, € Grupo Parlamentario Popular
presentados enmiendas que defiende e sefior Bravo
de L aguna Bermtidez. El turno en contralo consume
el sefior Alonso Valeron (G.P. Agrupaciones
Independientes de Canarias-AlC). En la votacion
posterior quedan rechazadas las enmiendas y no e
articulo en cuestion, que es aprobado.

En el articulo 6, retoman la palabra |os sefiores
Bravo de L aguna Bermudez (G P, Popular) y Alonso
Valerén (G.P. Agrupaciones |ndependientes de
Canarias-AlC), €l primero para la defensa de la
enmienda de su grupo y €l segundo para consumir
el turno en contra. Efectuada la votacion, resulta
rechazada. El articulo 6 es aprobado.

LosserioresArmasDarias (GR, SocidistaCanario)
y Bravo de Laguna Bermudez (G.P. Popular)
intervienen en la defensa de las enmiendas de sus
respectivos grupos al articulo 7. El sefior Alonso
Valerén (G.P. Agrupaciones |ndependientes de
Canarias-AlC) hace uso de la palabra consumiendo
un turno en contra de cada una de las enmiendas.
Sometidas a votacion, las enmiendas no prosperan.
Se gorueba d articulo 7.

Por lo que respecta al articulo 8, interviene el
sefior Armas Darias (G.R. Socialista Canario) en la
defensa de las enmiendas de su grupo, y el sefior
Alonso Valeron (G.R Agrupaciones I ndependientes
de Canarias-AlC) en €l turno en contra de las
mismas. Rechazadas |as enmiendas en |a votacion,
posteriormente resulta aprobado el articulo.

Al articulo 9 presentan enmiendas l0s grupos
parlamentarios Popular y Socialista Canario, que

defienden los sefiores Bravo de L aguna Bermudez
yArmas Darias respectivamente. A ambas interven-
ciones contestaen el turno en contrael sefior Alonso
Valerdn. L as citadas enmiendas son rechazadas en
votacion, y no asi el articulo en cuestion, que es
gprobado.

El articulo 10, sin enmiendas, resulta aorobado.

LossefioresArmasDarias (GP SocidistaCanario)
y Bravo de Laguna Bermudez (G.P. Popular)
defienden |as enmiendas de sus respectivos grupos
al articulo 11, consumiendo, en ambos casos, €l
turno en contra el sefior Alonso Valeron
(G.R. Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC). Rechazadas las enmiendas en la votacion
posterior, se procede a la votacion del articulo en
cuestion, que resulta aprobado.

Al articulo 12 correspondiente al titulo 11, de la
Gestion Presupuestaria, se presentan sendas
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista
Canario y del Popular, interviniendo en la defensa
de cada una de éllas |os sefiores Armas Darias (del
G.P. Socialista Canario) y Bravo de Laguna
Bermtdez (del G.P. Popular). El turno en contralo
gerce el sefior Alonso Valeron (GP. Agrupaciones
Independientes de Canarias-AlC). En las vota-
ciones correspondientes resultan rechazadas dichas
enmiendas, y no asi el articulo propuesto, que es
gprobado.

L os sefiores Bravo de Laguna Bermudez (del
GP Popular) y Armas Darias (del GR. Socidlista
Canario) defienden las enmiendas de sus respec-
tivos grupos parlamentarios al articulo 13. En
ambos casos, interviene en €l turno en contra el
sefior Alonso Valerén (del G.P. Agrupaciones
Independientes de Canarias-AlC). Rechazadas |as
enmienadas, en sus respectivas votaciones, no ocurre
asi con el articulo que nos ocupa que resulta
gprobado.

Los articulos 14 y 15, que no han sido
enmendados, resultan gprobados.

En €l articulo 16, |os seflores Bravo de Laguna
Bermtdez (del GR Popular) y Armas Darias (del
GP, Socialista Canario), defienden las enmiendas
presentadas por sus respectivos grupos parlamenta-
rios. El turno en contralo consume el sefior Alonso
Valerén (G.P. Agrupaciones Independientes de
Canarias-AlC). Sometidas a votacion resultan
rechazadas, y no asi €l articulo, que es aprobado.

LossefioresArmasDarias (GP SocidistaCanario)
y Bravo de Laguna Bermudez (G.P. Popular)
intervienen en la defensa de las enmiendas de sus
respectivos grupos al articulo 17. El sefior Alonso
Valerén (G.P. Agrupaciones Independientes de
Canarias-AlC) consume un turno en contra de las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista
Canario. Por parte del Gobierno se manifiesta el
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sefior Consegjero de Economia y Hacienda
(Gonzélez Hernandez) a propdsito de la enmienda
defendidapor el representante del Grupo Parlamen-
tario Popular. En la votacion correspondiente no
prospera ninguna de las enmiendas tratadas, pero
si el articulo 17.

En el articulo 18 intervienen los sefiores Bravo
de Laguna Bermudez (G.P. Popular) y Pérez
Hernandez (GR Socialista Canario) en la defensa
de las enmiendas de sus grupos respectivos al
articulo 18. El turno en contralo consume el sefior
Alonso Valeron (G.P. Agrupaciones | ndependientes
de Canarias-AlC). Sometidas a votacion, resultan
rechazadas las enmiendas, y no asi €l articulo que
es gprobado.

End articulo 19 se defiende, en primer lugar, una
enmiendade Grupo Parlamentario Socidlista Canario
acargo del sefior Armas Darias, en contra de la que
se manifiesta el sefior Alonso Valeron. En la
correspondiente votacion etaenmiendaes rechazada

En relacion con el mismo articulo, toma la
palabra el sefior Bravo de L aguna Bermudez para
defender una enmienda de su grupo, haciendo uso
del turno en contra el sefior Alonso Valeron.
Sometida a votacion la enmienda, obtiene un
resultado negativo. En votacion subsiguiente se
gprueba el articulo 19 del proyecto de ley.

El sefior Bravo de Laguna Bermtdez vuelve a
tomar la palabra en defensa de la enmienda de su
grupo al articulo 20. El sefior Alonso Valeron de
nuevo consume el turno en contra. El sefior Bravo
de Laguna Bermtidez retoma la palabra para una
transaccional, a lo que no accede el sefior Alonso
Valeron.

Votada posteriormente la enmienda, se rechaza.
El articulo 20, por e contrario, se gprueba.

El Grupo Parlamentario Popular presenta una
enmienda a articulo 21, defendida de nuevo por €
seflor Bravo de Laguna Bermidez mientras que €
sefior Alonso Valerén consume € turno en contra
Efectuadalavotacion, no se goruebalaenmienda En
posterior votacion, queda aorobado € articulo 21.

Al articulo 22 presenta una enmienda el Grupo
Parlamentario Popular, defendida por el sefior
Bravo de Laguna Bermtdez. Interviene el sefior
Alonso Valerén en el turno en contra de la
enmienda, que en votacion es rechazada. El
articulo, por €l contrario, es aprobado.

El sefior Padron Diaz defiende la enmienda del
Grupo Parlamentario Socialista Canario al
articulo 23. Plantealaposibilidad de que se formule
una enmienda transaccional, cuestion que es
atendida por €l sefior Consgjero de Economia y
Hacienda (Gonzalez Hernandez). Aceptada
posteriormente por el sefior Padron Diaz, laCamara
expresa su consentimiento.

El sefior Bravo de L aguna Bermtidez defiende
la enmienda de su grupo; con respecto ala misma
se manifiesta el sefior Alonso Valeron.

Sometido a votacion el articulo 23, con las
modificaciones habidas se aprueba.

El sefior Armas Darias hace uso de la palabra
para explicar el propésito de la enmienda de su
grupo al articulo 24. En relacion con esta
intervencion hace uso de la palabra el sefior
Consgjero de Economia y Hacienda (Gonzalez
Hernandez). El sefior Armas Darias retoma la
palabra para contestar al sefior consejero, quien
interviene nuevamente para hacer unas matiza-
ciones al respecto. Efectuada la votacion de esta
enmienda, no se aprueba.

Para la exposicion de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular al articulo 25, toma la
palabra el sefior Bravo de Laguna Bermudez. EI
turno en contralo consume el sefior Alonso Vaeron.
En la correspondiente votacion esta enmienda
queda rechazada.

El sefior Armas Darias defiende laenmienda del
Grupo Parlamentario Socialista Canario a este
mismo articulo, efectuando €l turno en contra €l
sefior Alonso Valerén. La enmienda es rechazada
mientras que el articulo es aprobado en la votacion
pertinente.

Seinterrumpelasesion alasdoce horasy quince
minutos y se reanuda a las doce horas 'y cincuenta
minutos.

Continta el desarrollo de la sesion con las
enmiendas del Grupo Parlamentario Popular al
articulo 26, que defiende el sefior Bravo de Laguna
Bermudez. Consumeél turno en contradelasmismas
e sefior Alonso Valeron. Tras la intervencion del
seflor Consgero de Economiay Hacienda (Gonzalez
Hermandez), d sefior enmendanteretiralaenmienda 317.
Lavotacion de la otra enmienda arroja un resultado
negativo, y no asi lacorrespondiented articulo, que,
por tanto, es gorobado.

El sefior Armas Darias defiende las enmiendas
del Grupo Parlamentario Socialista Canario al
articulo 27 del dictamen. El sefior Alonso Valeron
semanifiestaen e sentido de aceptar laidentificada
con el nimero 118 y no las restantes. Sometidas a
votacion, se aprueba la 118 y no las restantes del
Grupo Parlamentario Socialista Canario.

A este mismo articulo €l Grupo Parlamentario
Popular plantea una enmienda defendida por el
sefior Bravo de Laguna Bermudez, y, tras €l turno
en contra del sefior Alonso Valerdn, no prospera.

El articulo 27, con la incorporacion de la
enmienda del Grupo Parlamentario Socialista
Canario, se somete a votacion y es gprobado.

Los sefiores Bravo de Laguna Bermudez y
Armas Darias defienden sendas enmiendas
presentadas por 10s grupos parlamentarios Popul ar
y Socialista Canario al articulo 28 del dictamen,
consumiendo €l turno en contra, en cada caso, €l
sefior Alonso Valeron.
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En la votacion no prospera ninguna de las
enmiendas, y posteriormente se aoruebael articulo
en la votacion subsiguiente.

En € articulo 29 interviene el sefior Bravo de
L aguna Bermtdez a proposito de la enmienda que
presenta el Grupo Parlamentario Popular a este
articulo. En relacion con la misma, hace uso de la
palabraéel sefior Consgero de Economiay Hacienda
(Gonzalez Hernandez). Por parte del sefior
enmendante se plantea la opcion de una transac-
cional, que no se acepta. Dicha enmienda resulta
rechazada, y no asi el articulo, que se aprueba
conforme al texto del dictamen.

Retoma la palabra €l sefior Bravo de Laguna
Bermtidez para unaenmienda del Grupo Parlamen-
tario Popular al articulo 30. En relacion con la
misma, interviene el sefior Consejero de Economia
y Hacienda (Gonzéalez Hernandez). En la votacion
correspondiente la enmienda no prospera y si el
articulo que nos ocupa, que resulta aprobado.

Se aprueba el articulo 31, que carecia de
enmiendas.

La serie de enmiendas presentadas por los
grupos parlamentarios Socialista Canario y Popular
al articulo 32, operaciones de crédito, correspon-
diente al titulo 1V, De las operaciones financieras,
son defendidas respectivamente por |0s sefiores
Armas Darias y Bravo de Laguna Bermudez.
Interviene por parte del Gobierno el sefior
Consgjero de Economia y Hacienda (Gonzalez
Hernandez). En la votacion procedente se acepta
laquefiguracon el nimero 323, y no las restantes.
Sometido a votacion €l articulo con la enmienda
incorporada, resulta aprobado.

Al articulo 33, Operaciones de Tesoreria, el
Grupo Parlamentario Popular presenta una
enmienda, que defiende el sefior Bravo de Laguna
Bermudez. Respecto a la misma se manifiesta el
seflor Consejero de Economia y Hacienda
(Gonzéalez Hernandez), que plantea la posibilidad
de una transaccional, que prospera al ser aceptada
por todala Camara. Dicho articulo conlaenmienda
transaccional incorporada es aprobado.

En el articulo 34, referido a Avales de la
Comunidad Autonoma de Canarias, el Grupo
Parlamentario Socialista Canario presenta varias
enmiendas que defiende el sefior Armas Darias y
que son rechazadas por el Gobierno en lainterven-
cion del sefior Consgjero de Economiay Hacienda
(Gonzélez Hernandez). Se apruebaél articulo segtn
texto del dictamen.

Al articulo 35, Impuesto especial de |la
Comunidad Auténoma de Canarias sobre combus-
tibles derivados del petrdleo, correspondiente al
titulo V, Normas Tributarias, presentaunaenmienda
el Grupo Parlamentario Socialista Canario, que
defiende el sefior Armas Darias. Por parte del
Gobierno, el sefior Consgjero de Economia y
Hacienda (Gonzalez Hernandez) plantea la

posibilidad de una transaccional sobre la que se
manifiesta el sefior Armas Darias. El sefior Bravo
de Laguna Bermtidez (G.P. Popular) plantea la
posibilidad de posponer |a votacion de esta
enmienda, lo que, a propuesta de la Presidencia, es
aceptado por la Camara.

El articulo 36, sobre Tasas, que no ha sido
enmendado, en la votacion subsiguiente resulta
aprobado.

La disposicion adicional primera resulta
gprobada con la enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Popular, defendida por el sefior
Bravo de L aguna Bermtidez y aceptada por el sefior
Alonso Valeron (G.R. Agrupaciones Independientes
de Canarias-AlC).

Enladisposicion adicional segunda, os sefiores
Pérez Hernandez (G.R. Socialista Canario) y Bravo
de Laguna Bermudez (G P, Popular) defienden las
enmiendas presentadas por sus respectivos grupos.
En €l turno en contra se manifiesta el sefior Alonso
Valeron (G.P. Agrupaciones Independientes de
Canarias-AlC). Por parte del Gobierno, interviene
el sefior Consejero de Economia y Hacienda
(Gonzélez Hernandez) a propdsito de la enmienda
del Grupo Parlamentario Popular. En |as votaciones
correspondientes no prosperan las enmiendas y si
e articulo.

Igualmente prospera, en la votacion pertinente,
la disposicion adicional tercera, que no ha sido
enmendada

Por lo que respecta a la disposicion adicional
cuarta, después de ser aceptada por €l sefior Alonso
Valeron (G.P. Agrupaciones Independientes de
Canarias-AlC) laenmiendapresentadapor & Grupo
Parlamentario Popular y defendida por el sefior
Bravo de L aguna Bermtidez, es sometidaavotacion
con la enmienda incorporada y resulta aorobada.

El sefior Bravo de Laguna Bermudez defiende
la enmienda del Grupo Parlamentario Popular ala
disposicion adicional quinta. Por parte del
Gobierno, se manifiesta sobre la misma el sefior
Consgjero de Economiay Hacienda. Enlavotacion
correspondiente no prospera la enmienda y si la
disposicion adicional.

El serior Bravo de L agunaBermudez (G R, Popular)
interviene en ladefensa delaenmienda de su grupo
a la disposicion adicional sexta. Por parte del
Gobierno, se manifiesta el sefior Consegjero de
Economia y Hacienda (Gonzéalez Hernandez), que
plantea la posibilidad de una transaccional que
acepta el sefior enmendante y la Camara, por lo
que es retirada la enmienda. La disposicion
adicional con la transaccional incorporada es
aprobada de la Camara

Ladisposicion adicional séptima del dictamen
es enmendada por |os grupos parlamentarios
Socidlista Canario y Popular, interviniendo en la
defensadelas enmiendas|os sefioresArmas Darias
y Bravo de Laguna Bermidez. A |a enmienda



21 de diciembre de 1993

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

Num. 45/5

socialista el sefior Consejero de Economia y
Hacienda plantea una transaccional, que resulta
aceptada por €l enmendante y posteriormente por
la Camara; con respecto ala del Grupo Parlamen-
tario Popular, consume €l turno en contra el sefior
Alonso Valerdn. Lavotacion correspondientearroja
un resultado adverso. Con posterioridad se aprueba
la disposicion adicional con la enmienda
transaccional incorporada.

Ladisposicion adiciona octava, que no ha sido
enmendada, es aorobada en lavotacion subsiguiente.

El sefior Bravo de L aguna Bermtidez defiende
laenmienda presentadapor e Grupo Parlamentario
Popular a la disposicion adicional novena que,
después de consumido €l turno en contra por €l
sefior Alonso Valeron y sometida a votacion es
rechazada, prosperando €l texto del dictamen para
la citada disposicion adicional.

La disposicion adicional 10, que no ha sido
enmendada, es aprobada.

La disposicion adicional 11 cuenta con una
enmienda del Grupo Parlamentario Popular, que
defiende el seflor Bravo de Laguna Bermtidez y
rebate el sefior Alonso Valerén. No prospera la
enmienda, pero si el texto del dictamen, en las
votaciones subsiguientes.

La disposicion adicional 12, carente de
enmiendas, resulta aprobada en votacion.

Rechazada la enmienda del Grupo Parla-
mentario Socialista Canario a la disposicion
adicional 13, defendida por el sefior Armas Darias
y para la que consume un turno en contra el sefior
Alonso Valerdn, se somete avotacion ladisposicion
Citada y es gprobada.

Ladisposicion adicional 14, no enmendada, es
gprobada en la votacion pertinente.

A la disposicion adicional 15 e Grupo Parla-
mentario Socialista Canario presenta dos
enmiendas, que defiende el sefior Armas Darias.
Sobre las mismas se manifiesta, por parte del
Gobierno, el sefior Consgjero de Economia y
Hacienda (Gonzalez Hernandez). Por parte del
enmendante se retira una de ellas y resulta
rechazada en la votacion posterior la otra

El sefior Bravo de L aguna Bermtidez defiende
la enmienda que presenta el Grupo Parlamentario
Popular a esta dltima disposicion adicional. En el
turno en contra se manifiesta el sefior Alonso
Valerdn. En al votacion no prosperala enmienday
si'la disposicion adicional en |a votacion ulterior.

En la disposicion adicional 16 existe una
enmienda del Grupo Parlamentario Socialista
Canario, que defiende el sefior Pérez Hernandez.
El sefior Alonso Valeron se manifiesta a favor de
la enmienda. En |a votacion resulta aprobada la
disposicion adicional conlaenmiendaincorporada.

En la disposicion adicional 17 hay dos
enmiendas, delos grupos parlamentarios Socialista
Canario y Popular, que defienden respectivamente

los sefiores Armas Darias y Bravo de Laguna
Bermtdez. EI turno en contralo consume, en las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista
Canario, el sefior Alonso Valeron; alaintervencion
del sefior Bravo de L aguna Bermtdez contesta €l
seflor Consgero de Economiay Hacienda(Gonzalez
Hernandez). Rechazadas ambas enmiendas en
votacion, la disposicion adicional que es aprobada
en la correspondiente votacion.

Las disposiciones adicionales 18, 19, 20, 21 22
y 23, que no han sido enmendadas, sometidas a
votacion, arrojan un resultado favorable.

El Grupo Parlamentario Socialista Canario
presenta una serie de enmiendas, encaminadas a
constituir posibles disposiciones adicionales, y que
defienden los sefiores Armas Darias y Martin
Bermtidez. En contradelas mismas se manifiestan,
por parte del Gobierno, el sefior Consgjero de
Economiay Hacienda (Gonzéalez Hernandez), y de
los grupos parlamentarios que sustentan al mismo,
el sefior Alonso Valeron. En relacion con la
enmienda resefiada con el numero 146, el sefior
Consejero de Economia y Hacienda plantea
posponer su votacion para mejor estudio, o que es
aceptado por €l grupo enmendante y la totalidad
de la Camara. El resto de las enmiendas, en la
votacion correspondiente, resultan rechazadas.

A la disposicion transitoria primera los grupos
parlamentarios Popular y Socialista Canario
presentan sendas enmiendas. La correspondiente
al Grupo Parlamentario Popular es defendida por
el seflor Bravo de Laguna Bermudez. El sefior
Alonso Valerén, por parte delos grupos que apoyan
al Gobierno, manifiestala aceptacion de la misma.
El sefior Armas Darias interviene para anunciar la
retirada de la enmienda presentada a esta dispo-
sicion transitoria por el Grupo Parlamentario
Socialista Canario. La disposicion transitoria
primera con la enmienda incorporada resulta
aprobada.

La disposicion transitoria segunda, que no ha
sido enmendada, en la votacion correspondiente
queda gprobada.

El sefior Armas Darias (G P, Socialista Canario)
defiende una enmienda de su grupo que en el
supuesto de ser aprobada supondria una nueva
disposicion. Por parte del Gobierno, el sefior
Vicepresidente y Consgjero de Educacion, Cultura
vy Deportes (Mendoza Cabrera) planteala posibili-
dad de unatransaccional que, unavez consensuada,
resulta aceptada por la Camara y, por lo tanto,
incorporada al texto del dictamen.

A continuacion se someten a votacion y se
aprueban la disposicion derogatoria, las disposi-
ciones finales primera y segunda, y e preambulo,
todo éllo carente de enmiendas.

En el Anexo | existe una enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista Canario que defiende €l
sefior Pérez Hernandez. Por parte del Gobierno, se
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manifiestaen contradelamismaéel sefior Consgjero
de Sanidad y Asuntos Sociales (BonisAlvarez). En
la votacion subsiguiente resulta rechazada la
enmienda

Losanexos | al X1, ambos inclusive, asi como
las secciones 01, 02 y 05, todo lo cual no ha sido
enmendado, sometidos a votacion, resultan
gprobados.

Se suspende la sesion a las quince horas y
dieciocho minutos.

Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
cuarentay cinco minutos.

LaPresidencia planteala votacion del articulo 35
del dictamen, pendiente de la posibilidad de llegar
aunatransaccional. Una vez consensuado el texto
definitivo, resulta aprobado. Para una explicacion
de voto hace uso de la palabra el sefior Bravo de
Laguna Bermudez (G.P. Popular).

|gualmente se somete a votacion otraenmienda,
del Grupo Parlamentario Socialista Canario,
pendiente de una transaccional, que no prospera.

A laseccion 06, en el programa 111G el Grupo
Parlamentario Popular presenta tres enmiendas,
cuya defensa hace el sefior Bravo de Laguna
Bermudez. En el turno en contra se manifiesta el
sefior Alonso Valeron. El sefior Armas Darias
solicita votacion separada de unadelas enmiendas,
alo que accede €l sefior enmendante. Sometidas a
votacion en dos bloques diferentes, resultan
rechazadas. El programa en cuestion es aprobado
en ulterior votacion.

En & programa 112C, & Grupo Parlamentario
Popular presenta una enmienda, que pasa a
defender el sefior Bravo de L aguna Bermidez. En
el turno en contra, interviene el sefior Alonso
Valeron. En votacion no prospera dicha enmienda,
y si el programa que nos ocupa.

El sefior Bravo de L aguna Bermtdez retomala
palabraparaladefensadelas enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular al programa 112D, en la
misma seccion 06. De nuevo interviene el sefior
Alonso Valerén consumiendo el turno en contra de
las mismas. Sometidas a votacion separadamente
quedan rechazadas.

En la votacion de la seccion 06, €l resultado es
favorable.

A la Seccién 08, programa 126B, el Grupo
Parlamentario Popular presenta una enmienda, que
defiende el sefior Rodriguez Martinon. El turno en
contra lo consume el sefior Alonso Valerén. La
votacion de la enmienda arroja un resultado
adverso.

En la misma seccion, al programa 516C, |os
grupos parlamentarios Socialista Canario y Popular
presentan unaenmienda cada grupo, que defienden,
en el primer caso, el sefior Martin Bermtdez, y, en
el segundo, el sefior Rodriguez Martinon. En ambos

casos consume €l turno en contra, el sefior Alonso
Valerdn. En la votacion no prosperaninguna de las
dos enmiendas.

Al programa521A, dentro dela seccion que nos
ocupa, e sefior Padron Diaz defiende las enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista
Canario. En € turno en contrase manifiestael sefior
Alonso Valeron. Sometidas a votacion resultan
rechazadas.

En el programa 633C, e Grupo Parlamentario
Popular presenta una enmienda, que defiende el
sefior Bravo de Laguna Bermudez. En € turno en
contra interviene el sefior Alonso Valeron. La
votacion arroja un resultado adverso a la misma.

En el programa 751C, todavia en la seccién 08,
hay un grupo de enmiendas que defienden |os
sefiores Garcia Camacho y Padron Armas
(GPR Socidlista Canario). En el turno en contra se
manifiesta el sefior Alonso Valerdn. En la votacion
pertinente e resultado es adverso a las mismas.

El sefior Garcia Camacho (G.P. Socialista
Canario) interviene en la defensa de una enmienda
de su grupo al programa 751D. El turno en contra
lo giercita e sefior Alonso Valeron. En la votacion
resulta rechazada.

L os sefiores Padron Diaz (G.P. Socialista
Canario) y Gonzalez Afonso (GP. Popular) llevan
a cabo la defensa de las enmiendas de sus respec-
tivos grupos parlamentarios al programa 751E. En
el turno en contra intervienen el sefior Alonso
Valeron y el sefior Consejero de Economia y
Hacienda (Gonzalez Hernandez). Sometidas a
votacion resultan rechazadas. La Presidencia no
accede a la peticion de uso de la palabra para
explicacion de voto que solicita €l seflor Armas
Darias (GR Socialista Canario).

Sometida a votacion la seccion 08 con la
enmienda incorporada al programa 516C, resulta
aprobada.

En la seccion 10, dentro del programa 612H, el
sefior Padron Diaz (GPR. Socialista Canario) para
la defensa de las enmiendas de su grupo. Por parte
del Gobierno interviene €l sefior Consgjero de
Economia y Hacienda (Gonzalez Hernandez). En
la votacion correspondiente las enmiendas no
prosperan. La seccion 10 resulta aprobada.

En la seccion 11, programa 431B, |os sefiores
Gonzalez Afonso y Rodriguez Martinon
(GP Popular) defienden |as enmiendas de su grupo
a este programa. Hace uso del turno en contra el
sefior Alonso Valerén. En la votacion, las
enmiendas no prosperan.

En el programa 431C, interviene el sefior
Rodriguez Martinén (GP. Popular) en la defensa
de las enmiendas de su grupo a este programa. En
el turno en contra se manifiesta el sefior Alonso
Valeron. En la votacion correspondiente resultan
rechazadas.
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El sefior Armas Darias (G.P. Socialista Canario)
interviene en la defensa de las enmiendas de su
grupo a todos los programas de la seccion 11. Por
alusiones, interviene el sefior Chacén Negrin
(G.R. Agrupaciones Independientes de Canarias-
AIC). En €l turno en contra interviene €l sefior
Alonso Valerén. Sometidas a votacion todas las
enmiendas en un solo bloque, resultan rechazadas.

El sefior Rodriguez Martinén (G.P. Popular)
interviene en la defensa de las enmiendas de su
grupo al programa 511A. En €l turno en contra se
manifiesta el sefior Alonso Valeron. Sometidas a
votacion, no prosperan estas enmiendas.

En el programa 512C, los sefiores Fernandez
Gonzéalez y Rodriguez Martinén (G.P. Popular)
hacen la defensa de las enmiendas de su grupo. En
el turno en contra interviene el sefior Alonso
Valerdon. Sometidas a votacion, resultan rechazadas.

El sefior Fernandez Gonzalez exponelaenmienda
del Grupo Parlamentario Popular al programa513E,
y le responde en €l turno en contra e sefior Alonso
Valerén. En la votacion correspondiente resulta
rechazada.

Presenta el contenido de la enmienda del Grupo
Parlamentario Popular a programa 513F € sefior
Fernandez Gonzéalez, haciendo uso del turno en
contra el sefior Alonso Valerén. En la consiguiente
votacion se obtiene un resultado negativo a la
enmienda. Por € contrario, laseccion 11 es gorobada.

Por parte de los sefiores Padron Diaz y Paz
Exposito se defienden las enmiendas presentadas
por el Grupo Parlamentario Socialista Canario ala
seccion 12, programa 432A. El sefior Gonzalez
Viéitez consume €l turno en contra. Sometidas a
votacion, resultan rechazadas.

El sefior Fernandez Gonzélez retiralaenmienda
presentada por el Grupo Parlamentario Popular al
mismo programa.

En el programa 422A, para la defensa de la
enmienda del Grupo Parlamentario Popular, toma
la palabra el sefior Rodriguez Martindn. El sefior
Gonzalez Viéitez plantea la posibilidad de una
enmienda transaccional, que es aceptada por el
sefior enmendante y por €l resto de la Camara.
Sometidaa votacion la seccion 12 con laenmienda
transaccional incluida, resulta aprobada.

El grupo de enmiendas presentado por el Grupo
Parlamentario Socialista Canario a la seccion 13,
programa 531A, es defendido por os sefiores Paz
Exposito y Padron Armas. El sefior Gonzalez
Martin se hace cargo del turno en contra. A
proposito del contenido expuesto, hace uso de la
palabra el sefior Consejero de Agricultura y
Alimentacion (Castro Cordobez). Efectuada la
votacion de las enmiendas, se obtiene un resultado
contrario alas mismas.

Se interrumpe la sesion a las veinte horas y
veinte minutos.

Sereanudalasesion alas veinte horasy treinta
y cinco minutos.

Al mismo programa los sefiores Fernandez
Gonzalez, Gonzalez Afonso y Rodriguez Martinon
exponen el contenido de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular. En el turno en contra toma
la palabra el sefior Gonzadlez Martin (GP. Agrupa-
ciones Independientes de Canarias-AlC). El sefior
Consgiero de Agricultura y Alimentacion (Castro
Cordobez) plantea una enmienda transaccional
sobrelaenmienda 363, que es aceptada por el sefior
Gonzalez Afonso. El sefior Garcia Camacho
(GPR Socidlista Canario) interviene para aceptar la
enmienda transaccional y retirar la enmienda 224,
en el programa 714F, de su grupo parlamentario
por entender que habia coincidencia en el
contenido. Los sefiores Rodriguez Martinén y
Fernandez Gonzalez retoman lapalabrapararetirar
las dos enmiendas restantes, considerando que su
contenido estaba comprendido también en la
transaccional.

El sefior Garcia Camacho presenta ala Camara
el contenido de las enmiendas de su grupo al
programa 714F, acogiéndose al turno en contra el
sefior Gonzalez Martin, que formula una enmienda
transaccional sobre la enmienda 223, que es
aceptada por el sefior enmendante y, posterior-
mente, por la Camara. El resto de las enmiendas se
somete a votacion y no resultan aprobadas.

El sefior Alonso Valeron toma la palabra para
una modificacion técnica en la pagina 1.932 del
proyecto de ley.

El sefior Rodriguez Martinon defiende una
enmienda del Grupo Parlamentario Popular al
mismo programa, interviniendo en contra de la
misma el sefior Gonzalez Martin. En la votacion
posterior no prosperan estas enmiendas.

Laseccion 13, con laenmiendatransaccional y
la modificacion técnica incluidas, se aprueba.

En la seccion 14, programa 112A, |la sefiora
Estévez Santana expone las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialista Canario. El sefior Morales
Morales (GR Centrista) interviene en contra de
estas enmiendas. Se someten a votacion estas
enmiendas y no prosperan.

Al programa 313A el Grupo Parlamentario
Socidlista Canario presenta una enmienda, que es
defendida por el sefior Pérez Hernandez. A
proposito del contenido de estaenmienda, hace uso
de la palabra el sefior Consgjero de Sanidad y
Asuntos Sociales (Bonis Alvarez). El sefior Pérez
Hernandez retira posteriormente la enmienda y
explica su decision.

El sefior Cruz Hernandez al programa 313B
explica el contenido de la enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, con respecto al
cual hace uso de la palabra el sefior Consejero de
Sanidad y Asuntos Sociales (Bonis Alvarez). El
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sefior enmendante vuelve a intervenir para retirar
laenmienday razonar su decision.

El sefior Rodriguez Martindén presenta a la
Camara el contenido de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular, que posteriormente, tras la
intervencion del sefior Consejero de Sanidad y
Asuntos Sociales (Bonis Alvarez), retira

L a sefiora Estévez Santana, después de retirar
la enmienda 227, continuda defendiendo |as
enmiendas de su grupo al programa 313C. Con
respecto alas enmiendas retomalapal abra el sefior
Consgjero de Sanidad y Asuntos Sociales (Bonis
Alvarez), quien planteaunaenmiendatransaccional
sobre la 237, que, después de ser aceptada por la
enmendante, queda pendiente de una concrecion
por parte del sefior consgjero. Sometidas avotacion
las otras enmiendas, se rechazan.

Con respecto al programa 313D se debaten las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista
Canario, realizando la defensa de las mismas el
sefior Pérez Hernandez mientras que el sefior Paz
Exposito se encarga de la defensa de la enmienda
al programa 313E. A propdsito del contenido de
estas enmiendas retoma la palabra el sefior
Consgiero de Sanidad y Asuntos Sociales (Bonis
Alvarez), que posteriormente, a instancias de la
Presidencia, concreta el contenido de la enmienda
transaccional pendiente de concretar sobre la 237
de la seccion 14, que habia quedado pendiente. La
Camara acepta la transaccional. Sometidas a
votacion las enmiendas al programa 313D y 313E,
resultan rechazadas.

El sefior Rodriguez Martinon se hace cargo de
la enmienda de su grupo a este Ultimo programa,
interviniendo a propdsito de la misma el sefior
Consgjero de Sanidad y Asuntos Sociales (Bonis
Alvarez). Esta enmienda en la correspondiente
votacion no se gprueba.

La seccion 14, con la enmienda transaccional
incluida, resulta aprobada.

En la seccion 15, hay un grupo de enmiendas
presentado por €l Grupo Parlamentario Socialista
Canario a los programas 622D y 722B, y con
respecto alas cualestomalapalabrael sefior Padron
Diaz, haciendo uso del turno en contra el sefior
Hernandez Pérez (GR Centrista). Vuelve a tomar
la palabra €l seflor Padron Diaz para retirar tres
enmiendas—259, 258, 251—al considerar que estan
incluidas en la programacion de la consgjeria. Las
restantes enmiendas son sometidas a votacion,
siendo rechazadas por la Camara.

Con respecto a las enmiendas presentadas por
el Grupo Parlamentario Socialista Canario al
programa 731B, toma la palabra |a sefiora Estévez
Santana, acogiéndose al turno en contra el sefior
Hernandez Pérez (GP. Centrista), que propone la
aceptacion de la 257 si retira el resto de las
enmiendas, |o cual es aceptado por la enmendante.

El sefior Armas Darias (G P, Socialista Canario)
hace la defensa de la enmienda de su grupo al
programa 731C. El sefior Hernandez Pérez
(G.P. Centrista) interviene posteriormente para
aceptar la enmienda.

El Grupo Parlamentario Popular presenta una
enmienda al mismo programa, defendida por el
seflor Fernandez Gonzalez. Consume de nuevo el
turno en contra el sefior Hernandez Pérez y a
continuacion retomalapal abra el sefior enmendante
por alusiones. En la correspondiente votacion no
prospera esta enmienda.

El sefior Hernandez Pérez hace uso delapalabra
para subsanar un error técnico en la pagina 1.936
del texto del dictamen de la comision. El sefior
Armas Darias (Socialista Canario) interviene
solicitando una aclaracion. Esta modificacion es
aceptada por la Camara.

Se gpruebalaseccion 15, con las enmiendas 256
y 257 del Grupo Parlamentario Socialista Canario.

Retiradas las enmiendas 260 y 261 del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, €l portavoz del
mismo, sefior Padron Diaz, explicalasenmiendas que
Su grupo mantiene a la seccion 16, programa 513B.
El turno en contra es redlizado por € sefior Alonso
Vaeron. Sometidasavotacion lasenmiendas, resultan
rechazadas.

El Grupo Parlamentario Popular presenta
asimismo a este programa una enmienda, cuya
defensa corre a cargo del sefior Rodriguez
Martindn. Consumido el turno en contra por €l
sefior Alonso Valeron, la enmienda se somete a
votacion y resulta rechazada

Para las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista Canario al programa 714l intervienen,
en el turno afavor de lamisma, los sefiores Garcia
Camacho, Rodriguez Acufia y Cruz Hernandez y
en contra el sefior Alonso Valeron. Efectuadas las
correspondientes votaciones, no prosperan estas
enmiendas, y si la seccion 16.

Para la exposicion de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialista Canario a la seccion 18,
programa 112A, toma la palabra el sefior Garcia
Déniz. Posteriormente, el sefior Gonzalez Viéitez
plantea una enmienda transaccional, que, una vez
aceptada por €l sefior enmendante, se aprueba por
la Camara

En el programa 324A, toman la palabra los
sefiores Rodriguez Martindn y Gonzalez Viéitez
(GPR Iniciativa Canaria-1.CAN), e primero en e
turno afavor y el segundo en contradelaenmienda
del Grupo Parlamentario Popular. Esta enmienda
no obtiene la aprobacion de la Camara

El grupo de enmiendas del Grupo Parlamentario
Socidlista Canario al programa 421A es defendido
por los sefiores Cruz Hernandez y Garcia Déniz. A
proposito de lo expuesto por los oradores prece-
dentes, toma la palabra el sefior Gonzalez Viéitez,
Y que ademds propone una enmienda transaccional
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ala 286. En primer lugar por €l enmendante y
posteriormente por la Camara, se acepta esta
propuesta. Por el contrario, |as restantes enmiendas
son rechazadas.

Dentro del mismo programa se debaten |as
enmiendas del Grupo Parlamentario Popular,
defendidas por el sefior Rodriguez Martinon. En
contra hace uso de la palabra el sefior Gonzalez
Viéitez. La votacion arroja un resultado adverso a
las mismas.

Entran en debate en este caso las enmiendas del
Grupo Socialista Canario a programa 421B, con
la defensa del seflor Garcia Déniz y la posicion en
contra del sefior Gonzalez Viéitez. Se obtiene un
resultado negativo en la votacion.

En el programa 422B, los seflores Fernandez
Gonzalez y Rodriguez Martindn consumen €l turno
de exposicion de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular y €l sefior Gonzélez Viéitez
interviene en contra. En la correspondiente
votacion, dichas enmiendas resultan rechazadas.

El Grupo Parlamentario Socialista Canario
defiende, por medio del sefior Garcia Déniz, un
grupo de enmiendas a programa 422C. Vuelve a
tomar la palabra el sefior Gonzdlez Viéitez para
manifestarse en contra de la 282 y 283 y proponer
una transaccional a la 281, que es acogida
favorablemente por el proponente y posteriormente
por laCamara. Se vota e resto delas enmiendas, y
son rechazadas.

El sefior Rodriguez Martinon hace la defensa
de las enmiendas del Grupo Parlamentario Popular
a este programa. En €l turno en contra interviene
el sefior Gonzalez Viéitez del Grupo Parlamentario
Iniciativa Canaria-I. CAN. Sometidas a votacion,
estas enmiendas no obtienen la aprobacion de la
Céamara

Para la explicacion de las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialista Canario a programa 422F,
toma, en primer lugar, la palabra € sefior Padrdn
Armas. En réelacion con lo expuesto, interviene e

seflor Consgiero de Educacion, Cultura y Deportes
(Mendoza Cabrera). El sefior Garcia Déniz se ocupa
delasrestantesenmiendas de su grupo aeste programa.
De nuevo d sefior Gonzédlez Viditez se encarga del
turno en contra. El sefior Padrén Armas retoma la
palabra para solicitar una aclaracion, que es atendida
por el sefior Consegjero de Educacion, Cultura y
Deportes (Mendoza Cabrera). Se somete a votacion
e conjunto de enmiendas, y resulta rechazado.

En el programa 422K el sefior Rodriguez
Martinén hace ladefensade laenmiendadel Grupo
Parlamentario Popular. En contra de la misma se
manifiesta el sefior Gonzélez Viéitez. EI mismo
proceder utilizan ambos oradores con la enmienda
al programa 423C y al programa 455A. Las tres
enmiendas son rechazadas por la Camara.

Del Grupo Parlamentario Popular el sefior
Gonzéalez Afonso defiende laenmienda de su grupo
al programa 455C, efectuando el turno en contra el
sefior Gonzalez Viéitez. Sometida a votacion,
resulta rechazada.

Las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista Canario al programa 457A, tras la
defensa de los sefiores Cruz Hernandez y Garcia
Déniz y la posicién en contra del sefior Gonzélez
Viéitez, son sometidas a votacion, con resultado
negativo.

Por ditimo, los sefiores Gonzalez Afonso y
Gonzélez Viéitez intervienen en el uso delapalabra
con respecto alas enmiendas del Grupo Parlamen-
tario Popular a este programa, a favor y en contra,
respectivamente. La Camara en la correspondiente
votacion rechaza estas enmiendas.

La seccion 18, con las transaccionales a las
enmiendas 291, 292, 281 y 286, todas del Grupo
Parlamentario SocialistaCanario, y las secciones 19,
20, 22 y 23 sin enmiendas, se someten a votacion,
y resultan gprobadas.

Se interrumpe la sesion alas veintitrés horas y
cuarentay un minutos.

.o Ck—)_%‘. oo
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(Seinicialasesion alas diez horas y dieciocho
minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Comienza el Pleno.

DICTAMEN DE LA COMISION DE
PRESUPUESTOSY HACIENDA, SOBRE EL
PROYECTO DE LEY DE PRESUPUESTOS
GENERALES DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE CANARIAS PARA 1994,

El sefior PRESIDENTE: Orden del dia.
Primero: Dictamen de Comisién. De la Comision
de Presupuestos y Hacienda, sobre el proyecto de
ley de Presupuestos Generales de la Comunidad
Auténoma de Canarias para 1994.

Comenzamos con una votacion:

Titulo |, Delaaprobacion delosPresupuestos
y sus modificaciones. Capitulo I, articulo 1,
Ambito de los Presupuestos Generales de la
Comunidad Autobnoma; articulo 2, Dela aproba-
cion de los estados de gastos e ingresos de los
entesreferidosalasletrasa), b) y ¢) del articulo
primero de la presente ley —y ahora abro un
paréntesis, en el sentido de con las modificaciones
gue puedan resultar de la incorporacién de las
enmiendas aprobadas posteriormente—; articulo 3,
De los estados de recursos y dotaciones de
explotacion y capital delos organismos auténo-
mosdecar acter comercial, industrial, financiero
o analogos; articulo 4, De los Presupuestos de
losentesreferidosen lasletrasd) y €) del articulo
uno deesta Ley. Capitulo I, Delavinculacién y
modificaciones de crédito.

Los que estén afavor...

¢Si? (El sefior Consgjero de Economia y
Hacienda, Gonzélez Hernandez, solicita hacer uso
de la palabra.)

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escafio): Sefior Presidente, se haobservado un error
material en esos textos, y es que se dice cifras en
pesetasy son miles de pesetas. Es decir, en €l texto
delaponencia, que ademésnacedel error primitivo,
cuando se habla de las cantidades, se dice “en
pesetas’. Por gjemplo, en e articulo 2 dice: “298
millones’, enlapégina..., bueno, concretamenteen
el articulo 2 dice: “Para el estado de gastos se
aprueban |os créditos por importe de 298 —aqui dice
millones- 621.579, y son miles de pesetas. O sea,
porque son miles de millones, pero entonces las
cifras estén expresadas en pesetas.

El sefior PRESIDENTE: O sea, que esta
expresado, entonces, en miles de pesetas.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). “En miles de pesetas’, en vez de “en
pesetas’. Hay que hacer una correccién técnica.

El sefior PRESIDENTE: Hay que hacer una
correccion técnica. ¢Estan todos de acuerdo?

Dondedice®298.621.579 pesetas’, es“enmiles
de pesetas”’.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escario). “En miles de pesetas’.

Y luego dice, iguamente, “laagrupacion delas
funciones de estos programas es la siguiente”,
también en miles de pesetas. Pero si su Presidencia
estimaoportuno, eso podiaser un gjuste que podian
hacer |os letrados de la Camara, porque es un error
material.

El sefior PRESIDENTE: Si, pero tienen que
tener la aceptacion. “En miles de pesetas’
(Asentimiento.).

Bien. Entonces, qué hay delo del articulo 32...,
perdén, que a mi me habian comentado que en €l
apartado tercero del articulo 2, en la situacion b),
“gueseexpresanend articulo 32 deestaley”. ¢ESO
€s correcto?

(El sefior Alonso Valeron solicita hacer uso de
la palabra, alo que asiente la Presidencia.)

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si. Hay que eliminar, sefior Presidente,
todavez que no coinciden lascifrasdel articulo 32,
el apartado que dice, concretamente, “que se
expresanen €l articulo 32 deestaley”. Deta forma
que gquedaria el apartado b): “con las operaciones
de endeudamiento, y que ascienden a 18...,
18.000.777.000 pesetas’.

El sefior PRESIDENTE: Entonces quedaria,
en el apartado tercero del articulo 2, el apartado b),
“con las operaciones de endeudamiento, y que
ascienden a 18.777.000, en miles de pesetas.”
(Asentimiento.)

De acuerdo.

Bien. Hechas estas correcciones, y habiendo
leido lo indicado, vamos a sacarlo a votacion.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan aprobados €l titulo |, capitulo |, y la
nominacion de capitulo 11, por 28 votos a favor, 5
en contray 20 abstenciones.

Pasamos a articulo 5...

¢Si? (El sefior Bravo de Laguna Bermudez
solicita hacer uso de la palabra.)
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El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Bravo de
Lagunavaadar una explicacion de voto.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si. Muchas gracias, sefior
Presidente.

Tal y como anuncié en la Junta de Portavoces,
pensaba solicitar una explicacion de voto al
tramitarse estos articulos iniciales del proyecto de
ley, respecto de los cuales nosotros habiamos
presentado enmiendas que no fueron admitidas a
tramite, porque suponian disminucion del gasto
publico y disminucion también de los ingresos.

Por cierto, quiero decirle que en la primera de
|as enmiendas que nosotros presentamos, en la294,
sefial @bamos precisamente el error material a que
se hareferido €l sefior consgjero, y quizas, aunque
hubiera sido solo a los efectos de la correccion de
ese error material, quizés hubiera sido procedente
el tramite de las enmiendas.

Pero, en cualquier caso, nosotros queremos
simplemente dejar constancia de nuevo, y con
nuestro voto negativo, de que nos parece que son
unos presupuestos demasiado expansivos y que
suponen también una carga de presion tributaria
demasiado alta para el contribuyente canario.
Queremos simplemente dejar esa constancia.
Nosotros proponiamos una reduccion de 3.000
millones de pesetas en los gastos y, consiguiente-
mente, unareduccién de 3.000 millones de pesetas
en los ingresos. Sabemos que por la norma
reglamentaria, una vez fijadas en el debate de
totalidad las cuantias global es de | os presupuestos,
tanto de gastos como de ingresos, no se admiten
este tipo de enmiendas, quizés con un exceso de
rigor reglamentario, pero, en todo caso, nosotros
queremos dejar constancia para el Diario de
Sesiones de nuestra posicion politica contraria a
unos presupuestos que aumentan globalmente un
8 1% para €l afio proximo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

Pasamos al articulo 5, Vinculacion de los
créditos.

Existen dos enmiendas del Grupo Popular, la
296y 1a 297, que en este momento sele concedela
palabra.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Gracias, sefior Presidente.

La enmienda 296 tiene por objeto intentar
suprimir el apartado dos c¢) del articulo 5. El
articulo 5, que es el que abre este capitulo sobre

vinculaciény modificacion de créditos, diceen ese
apartado que “los créditos del capitulo 1V —es decir,
las Transferencias corrientes— serén vinculantes
paralafinalidad que en ladenominacion delalinea
deactuacion sedetalleen e anexode Transferencias
corrientes. El concepto econdémico en el que se
consignan, excepto en las nominadas, tiene carécter
meramente indicativo”.

Nuestra posicion respecto al tema de vincula-
cion y modificacion de créditos se ira desgranando
a lo largo de este debate, pero, en definitiva,
Sefiorias, viene a resaltarse por nuestra parte en
las enmiendas que existe una excesiva discrecio-
nalidad por parte del Gobierno para realizar
modificaciones de crédito; de ahi que sea impor-
tante el vincular los créditos a aquello que se
apruebe. Cuando este articulo dice que el concepto
econdémico en el que se consigna un capitulo tan
importante en el gasto publico como son las
transferencias de créditos, excepto las nominadas,
tiene caracter meramenteindicativo, se estadejando
excesiva discrecionalidad a Ejecutivo.

Y también proponemos la supresion, en la
enmienda 297, del apartado tres de este mismo
articulo 5, cuando afirma que “estas vinculaciones
tendréan vigencia para todos los organismos
auténomos y entidades de derecho publico
sometidos al régimen presupuestario”.

La verdad es que “los organismos de caracter
comercial, industrial o financiero —se dice—,
recogidas en las cuentas de operaciones comer-
ciales, no estaran sometidos al régimen de
limitaciones establecidas en esta ley para los
créditos incluidos en el estado de gastos’. No
alcanzamos aentender que existan pocas limitacio-
nes, porque son pocas, para el Ejecutivo y, sin
embargo, segun el articulo 5.3 de esta ley, ni
siquiera estas limitaciones rigen para |los organis-
mos comerciales e industriales, financieros o
anélogos, cuando eso da lugar a una mayor
discrecionalidad en el gasto de estos organismosy
un menor control desde el punto de vista de la
gjecucion del presupuesto.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢Srurno en contra?
El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Sefior Presidente.

Todavez que €l portavoz del Grupo Popular ha
intervenido con caracter genérico haciendo una
explicacion de voto, pero que se ha referido al
conjunto de los presupuestos, yo aprovecho este
momento para decir que no corresponde o que se
deciaaqui en el debateinicial delos Presupuestos,
toda vez que no habia respuesta significativa al
debate de totalidad, y una vez mas, como
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consecuencia de las enmiendas que se presentan al
texto articulado y al estado de gastos de los
presupuestos, vemos que eso sigue sin contenido,
todavez quelo que en ellasignificano hay ningln
tipo de alternativa y ningun tipo de coherencia
respecto aunapoliticaseriaalternativaala de este
Gobierno.

Toda vez que estamos discutiendo en este
articulo laenmienda 297y 296 del texto articulado,
vamos a explicar concretamente por qué decimos
esto. Lo que se pretende es vincular los presu-
puestos a hivel de subconcepto, 1o cual supondria
-y ademés es una repeticion afio tras afo lo que
pretende el Partido Popular— que, sencillamente,
para pagar una cuenta de teléfono en el ambito de
lacomunidad autbnoma hubiéramos de venir aeste
Parlamento paracambiar laley, todavez que, como
consecuencia de que la vinculacion es a nivel de
subconcepto, y habiéndose agotado, poniendo, por
supuesto, esa partida, seria necesario venir aqui a
efectos de cambiar la ley y posibilitar el pago de
ese consumo de gasto corriente, que es de entender
absolutamente necesario. Y asi 1o decimos en el
régimen del alquiler o en el régimen del pago dela
gasolina, 0 en el pago del conjunto de los gastos
corrientes que tiene que afectar ala accion normal
del Gobierno.

Si esto es la alternativa que presenta el Grupo
Popular, como consecuencia de aguellas palabras
grandilocuentes que se hicieron en el Pleno pasado
de referencia a estos presupuestos, pues, desde
luego, esdeinterésde nuestro grupo resaltarlo para
gue todos sepamos de qué estamos hablando.

Respecto delaenmiendasiguiente, laque hace
mencion alade los organismos autbnomos, es una
correlacion de lo que se fija en la propia Ley
General Presupuestaria, toda vez que los
organismos autinomos cuentan con personalidad
juridica propia y que tiene su propia accion
enmarcada en el seno de esaley y en el conjunto
delasacciones que sefijan parael funcionamiento
en cada uno de los organismos auténomos, toda
vez que se estipulan las limitaciones que marcala
propialLey General Presupuestariaque le afectan,
toda vez que opera subsidiariamente respecto de
cada una de las leyes presupuestarias que se
aprueben en este Parlamento, pero que tienen una
accion determinada, y, por consiguiente, tienen
una forma de actuar en cuanto a los presupuestos
se refiere.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Por favor, ¢sevotan lasdosjuntas? (Pausa.) ¢Se
votan las dos juntas?

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Por nuestra parte si.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a votar,
entonces, estas dos enmiendas del Partido Popular:
1a296 y la 297 del articulo 5.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa,). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Quedan rechazadas estas enmiendas por 6 votos
afavor, 28 en contray 19 abstenciones.

Vamos ahora a votar €l articulo 5.

Losqueestén afavor del articulo 5, quelevanten
el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que levanten
el brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Queda aprobado €l articulo 5 por 28 votos a
favor, 6 en contray 19 abstenciones.

Pasamos a articulo 6, Principios generales de
las modificaciones de crédito.

Hay una enmienda del Grupo Popular, la 298,
que se le concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, gracias, sefior Presidente.

Yo espero que enlacontestacion alasenmiendas
se mantenga un minimo de coherencia. Cuando yo
defiendo, en la enmienda niumero 298, que el
importe de las modificaciones presupuestarias
aprobadas en cada periodo no excedan del 5%,
estoy intentando racionalizar |o que esunapractica
viciosa de modificaciones presupuestarias perma-
nentes por parte del Ejecutivo, denunciadas, incluso
—como tuve ocasion de sefialar en la Comision de
Presupuestos—, por la Audiencia de Cuentas, que
afirma, en su informe respecto a la Cuenta de la
Comunidad Auténomadel afio 91, quelasmodifica-
ciones de crédito son uninstrumento excesivamente
utilizado por el Ejecutivo, que, incluso, desde el
mes de enero se ponen en practica. Es decir, que
aprobamos un Presupuesto en diciembre, y yadesde
enero yahay modificaciones presupuestarias, |o que
le da, evidentemente, poquisima consistencia al
tema.

No se me puede contestar diciendo que no
hemos presentado alternativas. Es que no hay
posibilidad de presentar una alternativa presupues-
taria: es la tnicaley en la que esta prohibido ala
Oposicion presentar un texto alternativo, sefior
Valeron —a ver si se entera de eso, que es muy
importante que se entere—. S6lo el Gobierno puede
hacer presupuestos; la Opasicion no puede hacer
texto alternativo, no existe posibilidad de hacer
texto alternativo. Usted ha dicho: “no hay
aternativa’, jpues claro que hay alternativa, lo que
no hay es texto alternativo!

Y respecto aque s 10 que nosotros queremos es
que no se paguen las cuentas de teléfonos sin
traerlas al Parlamento, es una ridiculizacion
absurda. Si usted me ha escuchado —que creo que
no— las enmiendas anteriores, la 296 se refiere a



21 de diciembre de 1993

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

Nim. 45/ 13

capitulo IV, Transferenciascorrientes: squétiene
gue ver eso con el pago del teléfono? Y los
organismos auténomos, me dice usted: “ esque esta
en la Ley General Presupuestaria’, ¢y qué?
iCorrijamoslo aqui!, porque tienen un exceso, un
exceso de discrecionalidad estos organismos. ¢O
€S gue Nno son organismos publicos?, ¢es que no
tienen gastos publicos?, ¢es que no hay que
controlarlos porque tengan personalidad juridica
propia?
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, €l sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Yo me voy alimitar aentrar en el contenido de
cadaunade las enmiendas que estamos debatiendo.
Y, sefior Presidente, ahora estamos concretamente
en la 298 del Grupo Popular, que limita la accién
de las posibles modificaciones a una cantidad fija
en cuanto a la variacion que pueda suponer a lo
largo de la accion del gjercicio presupuestario, y
gue no exceda —se indica— del 5% de variacién
respecto delo estipulado en laL ey de Presupuestos.

Como consecuencia de un limite potestativo de
cada grupo, fijarlo, pero que seria conveniente
analizar si es|o més conveniente, y se pone como
convenienciael sinfin de modificacionesde crédito
gue cada afio observamos en la Comisién de
Presupuestos de este Parlamento, atendiendo a un
nimero importantisimo de modificaciones.

La idea que se quiere transmitir —porque otras
veces se ha dicho- es que la cara del presupuesto
desde que comienza hasta que termina, practi-
camente, esirreconocible unavez que hafinalizado.
Nuestro grupo piensa absolutamente en contra
respecto de esa filosofia que normalmente se
expone por parte delos grupos parlamentarios, toda
vez que, precisamente, en esas Comisiones |o que
se hace es intervenir muy levemente, como
consecuencia de que se observa que no hay
modificacién de lalinea, que no hay modificacion
delafinalidad que se persigue con esos gastos, sino
gue son unas modificaciones que, normalmente,
responden a cuestiones técnicas para facilitar €l
objeto que se expresa en el contenido de la propia
modificacion.

En definitiva, nosotros pensamos que en el
contexto en el que estamos, que es necesario en
muchos casos propiciar modificaciones de obras
importantes por otras como consecuencia de que
no se cuenta con suelo, de que hay determinadas
observaciones, eso en una seccion tan importante,
por ggemplo, como la de Obras Publicas, que cada
obra contempla proyectos cuantiosisimos desde la
vertiente econdmica, evaluados econdmicamente,
puede suponer una traba, y, por lo tanto, nosotros

Nnos ponemos en contra, toda vez que el control
presupuestario es absol utamente realizado por parte
de cada grupo atendiendo a la cuestién concreta
que quieran plantear.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sacamosavaotacionlaenmiendade Grupo Popular,
la 298. Los que estén a favor, que levanten @ brazo
(Pausa). Gracias. Losqueestén en contra, quelevanten
d brazo (Pausa). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa)
Gracias.

Queda rechazada la enmienda 298 del Grupo
Popular por 6 votos a favor, 28 en contray 19
abstenciones.

Ahoravamos a votar €l articulo 6 del proyecto
deley. Losque estén afavor, quelevanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa ). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobado el articulo 6 por 28 votos a
favor, 6 en contray 19 abstenciones.

Pasamos ahora al articulo 7, Principios
generales de las transferencias de crédito.

Tiened Grupo SocidistaCanariolasenmiendas 91,
92,93, 94y 95, que se le concede la paabra.

Don Erasmo Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente. Buenos dias.

En este articulo, que es el de las transferencias
de crédito, se trata de limitar un poco esa
posibilidad o adecuarla, hacerla un tanto mas
restrictiva. Por mucho que el portavoz delosgrupos
que defienden a Gobierno dice que piense que no
es verdad eso de que la cara de los presupuestos a
principio de afio es parecidaalade... o no esigual
alaquesehaceal final, unacosaesel pensamiento,
sobre todo cuando éste esapriori, y otracosaesla
realidad objetiva que afio tras afio nos demuestra
esarealidad de que los presupuestos afina de afio
no se han parecido nada a lo que se ha aprobado
por esta Camara al principio o a final del afio
anterior.

Concretamente la enmienda ndmero 91 va
destinadaasuprimir del texto un apartado quedice:
“gueimposibilitael que seincrementen loscréditos
destinados al Fondo de Cooperacion Local”. O sea,
de origen ustedes estéan impidiendo que, previa
concertacion con la FECAM, que previo acuerdo
con los municipios, esas cantidades puedan ser
incrementadas. Me parece un error: alo largo del
gjercicio econdmico puede ocurrir que eso tenga
que hacerse. Por consiguiente, ese texto debe
suprimirse para que asi se dé la posibilidad de
que esas cantidades destinadas al Fondo de
Cooperacion Local puedan incrementarse.

Igualmente afadir, afiadir, que todos los
proyectos de inversion que se financien con cargo
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aladeudapublica, no tengan o no puedan minorarse
los créditos destinados a esas partidas. Al mismo
tiempo, los créditos o los programas destinados a
apoyo a transporte, 513B, Cy D.

Y, por ultimo, también que no se puedan
incrementar los gastos delo que sellamabienes de
caracter inmaterial en proyecto de inversion,
640.00, que ustedes este afo, el texto del Gobierno,
ha pasado de mil millones de pesetas en los afios
anteriores a mas de 3.000 este afio, intentando lo
gue a mi entender ha sido camuflar los contratos
especificos através de esalineay decir que se han
decrecido |l as cantidades aportadas en el capitulol11,
240.00.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, el sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muy genéricamente, sefior Presidente,
parano estar repitiendo argumentaciones, todavez
gue se cifien muchas de €ellas alo mismo.

En este caso, en concreto, se habla como si no
estuviera previsto ningun tipo de accion por parte
de estos presupuestos, o lo que contienen estos
presupuestos, respecto de lo que enmienda el sefior
portavoz, don Erasmo, del Grupo Parlamentario
Socialista. Téngase en cuenta que existe laLey de
Saneamiento, que esta fijada y, por otro lado, hay
un cierto consenso estipulado respecto del conjunto
de los ayuntamientos en cuanto a asignaciones
fijadas en estos presupuestos. Otra cosa es que
nosotros estemos hablando, tal y como o expone
usted, para un quinguenio, que no es el caso; en
definitiva, cualquier tipo de accidn que vaya mas
alladelo gue contemplan estos presupuestos como
factible, que antes se decia que pueden cambiar
absolutamentetodo, y ahora, por su argumentacion,
parece ser que no se permite hacer absolutamente
nada. Desde luego, es obvio que entrela Oposicion
no tiene por gqué existir esa coherencia, toda vez
gue responden agruposdistintos, pero, desde luego,
usted ahora me esta dando la razén a lo que yo
decia con anterioridad al anterior portavoz.

En definitiva, sefior Presidente, nosotros
mantenemos el texto tal y como esta en los
presupuestos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

Pasamos, entonces, alavotacion. Lasenmiendas
91, 92, 93, 94y 95 del Grupo Socialista Canario.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 26 votos a favor y 28
en contra.

A este mismo articulo hay una enmienda del
Grupo Popular, la 299, a que se le concede la
palabra.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

En la misma linea de la enmienda anterior, la
298, nosotros proponemos en el articulo 7 del
proyecto de ley que se afiada un nuevo parrafo, en
cuya virtud se indique que el importe de las
transferencias de crédito aprobadas en cada
trimestre no podra exceder del 5% del total de los
créditos aprobados para €l programa concreto o
para la seccion correspondiente. Se trata, en
definitiva, de intentar controlar mejor la gjecucion
del presupuesto, que, como decia antes, tiene
multiples alteraciones como consecuencia de
técnicas, como modificaciones presupuestarias,
transferencias de crédito, etcétera.

No somos nosotros quienes decimos que
cualquier parecido entre el presupuestoinicial y €l
presupuesto final puede ser mera coincidencia: en
el informe de la Audiencia de Cuentas, publicado
en el Boletin Oficial de este Parlamento, del 26 de
febrero de 1993, se dice, literalmente, que “el
presupuesto definitivo de gastos e ingresos que se
presenta en la cuenta general se alejacadavez mas
del presupuesto inicial aprobado por la Camara
legidlativa. En cuanto a gastos, las modificaciones
son numerosisimas, Ilegando a observarse expe-
dientes de modificaciones desde el mismo mes de
enero. En lo referente a ingresos, las previsiones
sevan aejando paulatinamentey cadavez en mayor
medida de lo realmente reconocido”. De manera
que, Sefiorias, sé que el esfuerzo indtil conduce a
lamelancoliay que nosotros estamos permanente-
mente insistiendo en esta linea, pero es nuestra
obligaciony tenemos quereiterar, unavez mas, que
—incluso, por el propio prestigio, por €l papel de
esta Camara cuando aprueba unos presupuestos—
| os presupuestos aprobados por el Parlamentoy los
presupuestos ejecutados no pueden tener tantas
alteraciones y tantas modificaciones como en la
précticase producen, de ahi que intentemoslimitar,
limitar en un porcentaje, lo que puedan ser
modificaciones o transferencias de crédito.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, €l sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Sefor Presidente.

Lo que se dice con caracter genérico muchas
veces es aprovechado para intentar la defensa de
un precepto determinado. Nosotros, como filosofia,
siempre hemos dicho que los presupuestos,
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efectivamente, no modifican cuantitativamente, de
forma significativa, los resultados fijados en su
aprobacién, toda vez que el control que se gercita
asi lo permite ver. Es decir, las cantidades,
efectivamente, son las mismas para objetivos que
son los mismos respecto de algun tipo de modifi-
cacion presupuestaria a aspectos técnicos. Eso o
hemos podido ver un sinfin de veces. Ahora se
argumenta la manifestacion realizada por la
Audienciade Cuentasaun gjercicio, precisamente,
gue haresultado corregido, todavez que presentan
argumentaciones sustanciosamente diferentes
respecto de lo que presenta como estado de
legalidad |a propia Intervencion general.

Todavez que este Parlamento ha observado esas
descoordinaciones 0 esos preceptos legales
utilizados deformadistintapor parte de dos érganos
de control de esta comunidad auténoma, nosotros
hemos incidido exigiendo la coordinacion y el
punto de encuentro aefectos de que este Parlamento
sepa exactamente donde se encuentra. Detal forma
gue cuando se argumentaron |las exposiciones por
parte de la I ntervencion general, era respondiendo
a preceptos normativos absol utamente respetables
y posibles y cuando se hacia por parte de la
Audiencia de Cuentas, era respondiendo igual-
mente a esos principios. Lo que ocurre es que en
muchos casos se significa algo que pretende
expresarse respecto de correcciones determinadas,
y asi se nos decia: “hay modificaciones de crédito
gue empiezan desde principios de afio”. Y nosotros
deciamos; “como se hace mencién al afio 1991, es
muy facil comprobar que eso no responde a la
realidad”. Obsérvese cuando se abre el gjercicio
presupuestario en 1991, pidase informacién
respecto de cuando se retine el primer Comité de
Inversiones Publicas, una vez realizada la presen-
tacion de la documentacion en ese Comité de
Inversiones Plblicas, posteriormente se lleva al
Consgjo de Gobierno y se aprueba. Obsérvese en
el gercicio de 1991, si quiere su Sefioria tener la
realidad de la cuestion, pidase esta informacion y
obtendra una respuesta que no coincide con lo que
usted hapronunciado en este Pleno en estamafiana.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Votacion delaenmienda 299 del Grupo Popular.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Los que estén en contra, levanten €l brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 6 votos a
favor, 29 en contra'y 20 abstenciones.

Pasamos al articulo 7 del proyecto de ley. Los
gue estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. Los que estén en contra, levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado el articulo 7 por 29 votos a
favor, 6 en contray 21 abstenciones.

Pasamos al articulo 8, Competencias del
Gobierno. Hay cuatro enmiendas del Grupo
Socialista Canario: 1a 96, 1a98, la100y la 99, a
cual se le concede la palabra.

Don Erasmo de Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

Articulo 8, que son las Competencias del
Gobierno. Pretendemos con estas enmiendas
devolverle o restituirle a Gobierno las competen-
cias que en afos anteriores ha tenido para el
desarrollo del gjercicio presupuestario correspon-
diente, y asi modificar, en la enmienda 96, cuando
se dan facultades para modificar entre funciones,
limitarlo a programas entre la misma seccion.

Laenmienda 95 pretende, en coherenciacon la
92 antes presentada, que deciamos que “no
minoraran créditos de la deuda puablica’, pues,
entonces, suprimir esa competencia que se pueda
realizar. Y, por consiguiente, como ya la anterior
fue rechazada, me temo que ésta vaya a tener €l
mismo camino.

La 97 esde adicidn, y es que no se pueda, que
sea competencia del Gobierno y no del Consegjero
de Economia y Hacienda, la modificacion y el
desarrollo de todos aquellos proyectos regiona-
lizados e insularizados y, sobre todo, cuando
reciban modificacion de todas sus, o bien isla o
bien partida..., fuente de financiacion o alguna de
las particularidades que definen el proyecto de
inversion, y, sobre todo, aquellas que afecten al
Fondo de Cooperacion Interterritorial, que dice
“cuando por su baja gjecucion asi lo aconsgjare”.
Eso tendriaque ser no solo el ComitédeInversiones
Publicas—que después tendremos unaenmiendaen
ese sentido—, sino que también seacompetenciadel
Gobierno y no competencia exclusiva y Unica,
unipersonal, del Consejero de Economia y
Hacienda.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, €l sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si, muy brevemente, sefior Presidente.

Para explicar que este presupuesto ha ido al
ambito del Gobierno, e Gobierno le ha dado su
aprobacion, se han estipulado las distribuciones de
los controles, pero tenga en cuenta que usted lo
que esta pronunciando es algo que compete a la
coordinacién de quien gestiona el presupuesto
respecto de pretender los mismos objetivos que
usted esta pretendiendo significar en este
Parlamento, la mayor y mejor consecucioén de los
objetivosfijadosenlal ey de Presupuestos de cada
ano.
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En definitiva, eso se establece en un 6rgano que
posibilita, y es como consecuencia de ello, porque
tiene ese tipo de control asumido dentro de sus
competencias, la posibilidad de impulsar esa
gjecucion, toda vez que los presupuestos puedan,
en un momento determinado, no cefirse al
desarrollo deseable por parte del propio Gobierno,
por parte del propio drgano que tiene que fijar la
rendicion de cuentas al final del gercicio.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sacamos a votacion las enmiendas del Grupo
Socialista Canario 96, 98, 100 y 99. Los que estén
a favor, que levanten el brazo (Pausa,). Gracias.
En contra, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 26 votos a favor y 29
en contra.

Pasamos al articulo 8, a articulo 8, de este
proyecto deley. Los queestén afavor, quelevanten
el brazo (Pausa.). Gracias. L 0os que estén en contra,
gue levanten el brazo (Pausa.).

Queda aprobado por 28 votos a favor y 26 en
contra.

Pasamos al articulo 9, Competencias del
Consejero de Economia y Hacienda. A este
articulo tiene el Grupo Popular dos enmiendas, la
300y la 301, que se le concede la palabra al sefior
Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Gracias, sefior Presidente.

Si alguien tenia dudas de que existe en el
Gobierno un superconsejero, pues que se lea este
articulo 9 sobre las competencias del Consgjero de
Economiay Hacienda pararealizar modificaciones
presupuestarias. Nosotros tratamos de limitar un
poquito ese excesivo poder y en la enmienda 300
jproponemos que se suprimaentre las competencias
del consgjero y que se devuelva, por lo menos, a
Consejo de Gobierno la posibilidad —fijense
ustedes— de autorizar transferencias de crédito
—dice €l apartado tres— entre créditos del mismo o
distintos programas cuando afecten al capitulo I V.
Es decir, que en Transferencias corrientes —que
essumamenteimportante dentro delos presupuestos—
se autoriza a superconsegjero a que modifique y
haga transferencias de crédito entre créditos del
mismo o de distintos programas —daigual—, dentro
del capitulo IV.

Y también pretendemos suprimir lacompetencia
respecto alaampliacion de crédito —-laampliacion
también es otra técnica de desvirtuar o que se
apruebainicialmente como presupuesto. Yo sé que
hay créditos que deben ser ampliables; es decir,
gue si surgen obligaciones alo largo del gercicio
economico hay que cubrirlas, aunque no haya una
prevision presupuestaria estricta, pero también no
deja de ser una deformacion de lo que se aprueba

inicialmente en los presupuestos—. Pues bien, el
apartado b), nimero 3, autorizaal consejero ahacer
modificaciones del siguiente tenor: “laampliacién
de los créditos previstos no sélo en la Ley de la
Hacienda Publica de la Comunidad Auténoma de
Canarias, sino también las previstas en € propio
anexo numero | de nuestros presupuestos”.
Nosotros entendemos que méas que una compe-
tencia del consegjero debe ser una competencia del
Consgjo de Gobierno.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
rurno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Sefior Presidente.

Me remito a lo manifestado en la intervencién
anterior.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Pasamos a votacion, entonces, las enmiendas
300y 301, del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa,). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 27 votos a favor y 29
en contra.

Pasamos, entonces, ala votacion del articulo 9
del proyecto de ley.

Los que estén afavor, que levanten €l brazo...

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Sefior Presidente, que tenemos enmiendas
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jAy, perdon! Tiene
usted razoén.

Se anula este intento de votacién frustrado.

El Grupo Socialista Canario tienelasenmiendas
103, 102, 101 y 104. Se le concede la palabra a
don Erasmo Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Ante cualquier intento de disminuir la capacidad
de competencias del sefior Consejero de Economia
y Hacienda, reaccionan rapidamente |os grupos de
Gobierno. Sabemos de su capacidad, ante su
aparente caracter de rechazo, sabemos, 0 estamos
aqui descubriendo su capacidad de esponja, de
aceptar o de permitir todavia muchas méas compe-
tencias delas que actualmentetiene. En ese sentido
las enmiendas 103 y 102, que ya précticamente
defienden o son coherentes con la que he atribuido
antes al Gobierno.

Pero me interesa resaltar l1a 101, en €l sentido
de que —ya lo expresaba el portavoz del Grupo
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Popular—, en el sentido de que permite todavia
muchas méas competencias, porque...(Ininteligible.,)
partidas ampliables y modificaciones de crédito en
el anexo |. Es que todavia afiade una frase mas,
guedice: “...y otros, aunque carezcan de consigna
cioninicial”. O sea, todavia se pueden incrementar
créditos de partidas que no aparezcan ni siquiera
en los presupuestos, con lo cual yano sabemos qué
hacemos aqui hoy aprobando unos presupuestos
cuando se pueden incrementar partidas que no
aparezcan ni siquiera en los presupuestos hoy
mismo. Me parece realmente, absolutamente,
incomprensible y absurda esta postura.

Y desde luego la 104, cuando dice que “las
economiasdelos proyectosdeinversiénlasvolvera
aredistribuir el consgjero”, cuando siempre hasido
natural que todas esas competencias o0 esas
economias sean devueltasa Comitédelnversiones
Plblicas para su redistribucion. Y también me
parece eliminar o disminuir el papel de este
organismo, no permitiéndole redistribuir las
economias que se hagan en los proyectos de
inversion.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): Ademas deremitirmealo manifestado enla
intervencion anterior, sefior Presidente, decir que en
ningUin caso hatenido como competencias € Comité
de Inversiones Publicas la de redistribuir recursos.
Obviamente eso excedia de sus competencias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sacamos a votacion, entonces, las enmiendas
del Grupo Socialista: 103, 102, 101y 104.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 27 votos a favor y 29
en contra.

Y ahora votamos el articulo 9 del proyecto de
ley.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa). Gracias. ¢Hay alguna
abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo 9 por 29 votos a
favor, 27 en contra, ninguna abstencion.

El articulo 10, Inversiones reales y transfe-
renciasde capital exceptuadasdela municipali-
zacion, no tiene enmiendas, se saca directamente
avotacion.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado € articulo 10 por 29 votos a
favor, ninguno en contray 27 abstenciones.

Pasamos a articulo 11, Competencias de los
titulares de las consgjerias y de los organismos
autonomosy entessometidosa Derecho publico.

En primer lugar, hay una enmienda, 105, del
Grupo Socialista. Se le concede |la palabra a
don Erasmo Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

Se trata de que los presidentes de los entes y
organismos publicos dependientes de lacomunidad
tengan ni més ni menos que las mismas compe-
tencias que tienen los propios consgjeros del area,
e incluso que los propios consgjeros de los cuales
depende ese organismo. Es ilogico que los
presidentes de esos organismos y entes publicos
tengan superior competencia para modificaciones
de crédito que las quetienen | os propios consejeros,
delos cuales depende o esresponsabilidad ese ente
0 esa empresa publica.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢&Turno en contra?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Remitirnos, sefior Presidente, todavez que
nos afecta con caracter horizontal, como a todas
las comunidades auténomas, a la Ley General
Presupuestaria para las que tienen personalidad
juridica propia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sacamos a votacion, entonces, |laenmienda 105
del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contra, levanten
el brazo (Pausa.).

Queda rechazada por 27 votos a favor y 29 en
contra.

Pasamos a la del Grupo Popular, 1a 302.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Aungue ya sé que se me va a decir que como
tienen personalidad juridica no tienen que tener
ninguna limitaciéon —imenudo argumento ese!—,
pues nosotros defendemos la enmienda 302 en el
sentido de que las modificaciones presupuestarias
de los organismos autébnomos y entes publicos
tengan el mismo techo de limitacion que hemos
propuesto para el Gobierno de Canarias.

En definitiva, cada vez es mayor el ambito de
autonomia financiera de estos entes publicos, cada
vez es mayor la importancia economica de sus
presupuestos y cada vez es mayor el descontrol
absolutamente en todos los sentidos politicos que
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tienen los gastos de estos organismos. De manera

gue nosotros, en coherencia con enmiendas

anteriores, hemos presentado |a enmienda 302.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, el sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Gracias.

Sefior portavoz del Grupo Popular, sabe la
simpatia que le tengo, pero, vamos, no diga que
digo eso exclusivamente, que es que antes acaba
de decir, respecto de los organismos autbnomos,
que le afecta lo que estipula la Ley General
Presupuestaria, que es de obligado cumplimiento
respecto de las acciones que tenga que acometer.
Por |o tanto, no diga usted estrictamente laminima
parte de o que quiere decir respecto de mi
argumentacion, refiérase aellacon caracter general,
porgue es que la esta oyendo todo el mundo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Vamos a sacar a votacion la enmienda 302, del
Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gue estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por 28 votos a
favor y 29 en contra.

Pasamos, entonces, ahora al articulo 11 del
proyecto. Los que estén a favor del articulo 11 del
proyecto, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.
Los que estén en contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Hay algunaabstencion? (Pausa.)

Queda aprobado el articulo 11 por 29 votos a
favor y 28 en contra.

Pasamos al titulo I, De la gestion presupues-
taria, y ensuarticulo 12, Autorizacionesdegasto,
hay una enmienda del Grupo Socialista Canario,
la106, que sele concedelapalabraadon “ Ernesto”
de Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias...

El sefior PRESIDENTE: A don Erasmo Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

Esautorizaciones de gastos. Esmuy simple: que
en afos anteriores... la limitacion de las autoriza-
ciones de gastos para gue sea competencia o pueda
aprobarla el Consegjo de Gobierno sea de 175
millones de pesetas, y asi se establecid con un
incremento el afo pasado. No entendemos
justificable que se aumente o se incremente a 200
millones de pesetas, cuando no es la misma

proporcidn en queincrementael propio presupuesto
y es una cantidad que nos parece razonable.
Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Turno en contra, € sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Solamente significar, respecto de la utilizacion
de la intervencion directa que corresponde a
determinados preceptos estipulados por la ley, ya
sea por caracter de urgencia, ya sea por caracter de
interés general, que absolutamente regulados se
puedan utilizar atendiendo a ese interés general
propiamente dicho. La cantidad de 200 millones
de pesetas, toda vez que un ayuntamiento o un
determinado @mbito econémico, una determinada
cuantificacion presupuestariasignificativa, puedan
disponer de 100 millones de pesetas... no parece
excesivo que en el ambito de la comunidad
auténoma, donde ha habido un incremento de los
propios presupuestos, toda vez que se cifia a la
utilizacion de la accién directa, tendiendo alo que
pueda estipular la horma, pues, a nuestro juicio,
estan bien asentadas las cantidades que se fijan en
este proyecto de presupuesto.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Se va a someter a votacion la enmienda 106,
del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa,). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias.

Queda rechazada por 27 votos a favor y 29 en
contra.

Pasamos a la 303, del Grupo Popular. El sefior
Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Nosotros proponemos que en este articulo se
dejelacantidad, como posible autorizacion de gasto
por el Gobierno, en 175 millones, que eslamisma
cifra que figura en los presupuestos vigentes. No
entendemos la razon por la cual se sube de 175 a
200 millones. Cuando hay tantas congelaciones
previstas para el afio proximo —congelaciones de
sueldos, etcétera—, pues que también se congelen
estos limites.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): Me remito a las argumentaciones dadas
al anterior portavoz, toda vez que se refiere al
mismo apartado.
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El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

Vamosasacar avotacionlaenmiendanimero 303,
del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 27 votos a favor, 29 en
contra.

Y pasamos entonces alavotacion del articulo 12,
Autorizacion de gasto, del proyecto.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa). Gracias. ¢Hay alguna
abstencion? (Pausa.)

Quedaaprobado el articulo por 29 votos afavor
y 27 en contra.

Pasamosal articulo 13, Nor masde contratacion.
Unaenmienda, la 304, del Grupo Popular.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario):. Gracias, sefior Presidente.

Este precepto, el articulo 13, se refiere ala
autorizacion al Gobierno para que pueda
contratar directamente, por razon de la cuantia,
proyectos hasta 75 millones de pesetas. Nosotros
proponemos que el limite se reduzca a 50
millones de pesetas, ya que la contratacion
directa no es latécnica mas aconsejable desde el
punto de vista de contratacion, no es la que
mayores garantias de objetividad y transparencia
ofrece. Sabemos que hay supuestos de contra-
taciones urgentes, que hay que hacerlo de manera
directa, pero pensamos que el limite de 50
millones es razonable.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Turno en contra. El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

Seguramente cuando se puedan observar los
boletines de lacomunidad autbnoma a diciembre
del afio 1995, se observara que no es para todas
las cantidades, sino atendiendo a aquellas que
sean absolutamente necesarias. Efectivamente,
desde | os propios organi smos se actla en funcion
al procedimiento administrativo comin, pero esa
urgencia, para determinados supuestos, absolu-
tamente necesaria, y por |o tanto tienen que estar
incluidas dentro de los presupuestos unas
determinadas cantidades, razonabl es respecto de
este tipo de actuacion, y obviamente acom-
pafadas del procedimiento, que aunque sean
directas debe acompanar a la propia accién una
vez tomada.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Pasamos a la votacion de la 304, del Grupo
Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contra, levanten
el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 26 votos a favor y 28 en
contra.

Pasamos al Grupo Socialista Canario, que
presenta a este articulo dos enmiendas, la107y la
108, que en este momento se le concede la palabra
a sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

Se trata de la consideracion de contratos
menores, que estaba fijada en anteriores ocasiones
en un millén de pesetas y se incrementa este afio a
1.200.000. Creo que no hay ninguna razén que lo
justifique, €l incremento de 200.000 pesetas sobre
un millén, es casi un 25%. Y parece que el millon
de pesetas es una cifra como maés racional, es un
[imite de una cantidad redonda, un millén de
pesetas. Y no parece razonable.

Pero es que ademas introduce un apartado,
porque haceilimitada esta posibilidad, de contratar
mediante subcontratos “individualizados por
objeto”. Entonces se puede llegar a una cifra que
puede ser practicamente los 287.000 millones del
presupuesto; bueno, no tanto, solamente la partida
gue aparezca en ese concepto, cada uno. Pero,
bueno, se puede hacer individualizado por objeto,
con lo cual ni el limite, que se incrementa,
1.200.000, y encima se hace individualizado, pues
ya podemos llegar ala cifra que se quiera.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.
Turno en contra. El sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Remitirme a la Ley de Contratos del
Estado, que estipula una cantidad de tres millones
de pesetas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pasamosalavotacion
de las enmiendas 107 y 108.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contralevanten
el brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas estas enmiendas por 25
votos afavor y 27 en contra.

Pasamos al articulo 13 del proyecto de ley,
Normas de contratacion.

Los que estén afavor del articulo, que levanten
el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, levanten €l
brazo (Pausa.).

Queda aprobado € articulo 13 por 27 votos a
favor y 25 en contra.
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Pasamos, entonces, ahora a los articulos 14,
Autorizacién y disposicion degastosde per sonal,
y articulo 15, Autorizacionesy disposiciones de
otros gastos, que no tienen enmiendas. Articulos 14
y 15, que se van avotar conjuntamente.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Quedan aprobados los articulos 14 y 15 por 27
votosafavor, ninguno en contray 25 abstenciones.

Pasamosal articulo 16, Pago diferido debienes
inmuebles. Est4, en primer lugar, |laenmienda 305,
del Grupo Popular. Sele concedelapalabraal sefior
Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Gracias, sefior Presidente.

Nosotros pretendemos la supresion, lisa y
[lanamente, de este articulo 16. El articulo 16 es €l
gue prevé el pago diferido de bienes inmuebles; o
sea, lacompraa plazos que podriamos llamar para
lacomunidad autonoma. “ Podra ser diferido —dice—
el pago del precio de la compra de bienes
inmuebles adquiridos directamente, cuyo importe
exceda de 175 millones, sin que en ningln caso
el desembolso inicial pueda ser inferior a 20%,
pudiendo distribuirse libremente el resto hasta en
cuatro anualidades sucesivas’. Esto significa,
Sefiorias, gue estamos comprometiendo, mediante
la adquisicion de esos bienes inmuebles, los
presupuestos de la comunidad durante cuatro afos
mas.

A mi me parece que eso no es unabuenatécnica
presupuestaria. Si no hay dinero para adquirir €l
inmueble que cueste 175 millones 0 mas, pues, se
espera al ejercicio siguiente o se prevé otro
mecanismo de financiacion. Pero el trasladar aafios
sucesivos el pago de bienesinmuebles podria hacer
—fijense ustedes— que un gobierno se dedicase ala
compra de bienes inmuebles difiriendo a otro
gobierno posterior gran parte del pago del
compromiso adquirido.

En definitiva, Sefiorias, no creemos que seauna
buenatécnicapresupuestaria. Y podriahaber algin
supuesto muy excepcional en que pudierainteresar
la adquisicién mediante precio aplazado, pero creo
gue existen otras técnicas de financiacion distintas
a éstas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&rurno en contra?
Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio):. Si.

Solamente decir, sefior Presidente, que, a
nuestro juicio, la presencia de este articulo aquien

beneficia es ala propia comunidad auténoma. No
quiere decir esto quelacomunidad auténomatenga
estrictamente, dentro de su funcionalidad, |a de
adquirir inmuebles, que da la impresién de que es
aeso alo que se dedica. Pues de lo que setrata es
de quetodavez que el interés general lo requieray
de que la conveniencia como consecuencia de la
oportunidad, o delaurgencia, o del interésgeneral,
a que me he referido, requiera la adquisicién de
uninmueble, en un momento determinado, se pueda
hacer contando con los mismos beneficios o con
las mismas ventajas que cualquier empresario o
cualquier particular solicitaria. Unavez que eso sea
factible, obviamente, se beneficiaria en cuanto a
aplazamiento del pago.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a sacar a votacion la 305 del Grupo
Popular.

jPor favor, que vamos a votar!

Siéntense, por favor.

Los que estén afavor, que levanten €l brazo, de
la enmienda del Grupo Popular (Pausa.). Gracias.
Los que estén en contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.).
Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por 4 votos a
favor, 27 en contray 21 abstenciones.

Pasamosalaenmienda 109, del Grupo Sociaista
Canario.

El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

He estado oyendo a lo largo de la mafana
justificaciones sujetandose a las leyes, a la Ley
General Presupuestaria, ala Ley de Contratos del
Estado, pero no sujetando, sino haciendo similitud
y comparandolas, diciendo que por eso lo hace.

Eso, oido desde un portavoz de un grupo
nacionalista, que parece que renuncia ala potestad
de estaCamara paradictar normas propias, resulta,
por lo menos, sorprendente.

He oido alo largo, y airé, alo largo del afio,
sucesiva, esa reclamacion, y por eso que podia ser
sorprendente cuando ayer se hablaba de tratar de
tu atu al Estado en otraley que se recoge.

Esta, de Pago diferido de bienes inmuebles,
lo que quiero es que se sujete, por |o menos —mire
usted, pedido desde estos bancos—, alaLey dela
Hacienda Publica canaria, desde este Parlamento,
queesel articulo 37.3, que el pago diferido se puede
hacer, pero sujeto alaLey delaHacienda Plblica
canaria. No me digaque yaeso |o recoge €l propio
texto, porque no. El articulo 37.3 delaLey dela
Hacienda Publica canaria es referido a otra serie
de cosas, no a pago diferido de bienes inmuebles,
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es para otra serie de actividades; por eso es por lo
gue se quiererecoger aqui, por eso se quiere recoger
aqui que sea aplazado, porque si yalo recogiese el
articulo 37.3 no hariafaltani ponerlo aqui. Por eso
es por |o que se pone aqui, pero —insisto— debe de
ser con sujecion a las proporciones que para
proyectosdeinversiony otrosrecogee articulo 37.3
de laLey de laHacienda Publica canaria.
Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Jrurno en contra? El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

Hacer mencion al espiritu nacionalistaque desde
estos bancos se debe tener en buena técnica
presupuestaria, poniendo en estado de quiebra €l
sentimiento de respeto alalegalidad, que también
inspira la actuacion de los grupos que apoyan al
Gobierno y, por supuesto, al propio Gobierno. No
es algo que nos parezca oportuno, cuanto menos
nosotros no lo tomamos en el sentido literal que
usted ha pretendido ...(Ininteligible.).

Lo que si es claro es que nosotros o que
intentamos es tener un respetuoso y recto sentido
al estado de legalidad y todavez que, con caracter
genérico o con carécter subsidiario, una deter-
minada normahorizontal paralaactuacion, detipo
bésica, para el ambito de todo el Estado, es de
aplicacion a ambito normativo de la comunidad
autbnoma, pues, a nosotros no nos queda otro
remedio que aceptarlo como consecuencia de que
asi se expresd en algin momento por parte de
quienes ostentaban en aguel momento la voluntad
popular, y todavez que no hasido cambiada, pues,
a nosotros nos afecta como Derecho positivo
absoluto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Sacamos a votacion la enmienda del Grupo
Socialista Canario. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. Los que estén
en contra, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 24 votos a favor y 26 en
contra.

Pasamos entonces ahora al articulo 16, Pago
diferido de bienes inmuebles, del proyecto.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gue estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda aprobado €l articulo 16 por 27 votos a
favor y 25 en contra.

Pasamos al articulo 17, Contratacion de
trabaj os especificos. Hay 2 enmiendas del Grupo
Socialista Canario: la 110 y la 111, que se le
concede |la palabra a don Erasmo Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

Setratade laimposibilidad de que, con cargo a
capitulosdeinvers dn—como esd subconcepto 640.00,
Inversion en bienes de caracter inmaterial—, se
puedan realizar contratos especificos.

Ya lo he citado anteriormente, y lo he defen-
dido, esaposibilidad. Creo que se haincrementado
notoriamente esta partida y que es innecesario
realizar contratos especificos, y sobre todo, y
sobre todo, que los contratos especificos, paraun
estudio concreto, desde luego, los contratados
especificamente no realicen tareas adminis-
trativas. Para eso estan los funcionarios de la
comunidad autbnoma, y para eso se pueden sacar
a concurso las plazas que estuviesen vacantes,
pero sacar contratos especificos para estudios,
para trabajos técnicos, para darles un trabajo
administrativo, una funcion administrativa, me
parece que esta desvirtuando el espiritu delaLey
de la Funcién Publica ...(Ininteligible.) de la
propia Ley Presupuestaria.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
¢En contra, por favor? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

A usted le consta, Sefioria, la rigurosidad que
se ha aplicado por parte del Gobierno —y no me
refiero en esta etapa, sino aago que se hainiciado
desde la anterior— respecto a lo que usted esta
estipulando en este momento como consecuencia
del vericueto de intentar aprovechar esta redaccion
para el uso de los contratos especificos para el uso
de actividades administrativas. Usted sabe que no
van por ahi los tiros, toda vez que se ha intentado
hacer el méximo esfuerzo para el menor, o nulo
abuso de la posibilidad en este sentido, hasta €l
punto de que se entrariaen un estado deilegalidad,
toda vez que asi se utilizara, precisamente, por las
normas que se han aprobado para limitar ese uso.
Otra cosa es que atendiendo a un proyecto
determinado, acostadelo que esté expresado como
cantidad para gastar en ese proyecto determinado,
haya |la posibilidad de ubicar la redaccién del
proyecto en torno a la cantidad expresada en ese
subconcepto, 0 en ese concepto, respecto de la
definicion de un proyecto, €l que sea. Y, obvia-
mente, eso No es que se pretenda ahorapor primera
vez, se hacia en el momento en el que ustedes
estaban gobernando, desde el afio 1983, toda vez
que asi la norma se pretendia; no pretenda usted
ahora que afecte a este Gobierno lo que en aquel
entonces afectaba para poder hacerlo a los
gobiernos gque ustedes apoyaban en ese momento.
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El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

Vamos a sacar a votacion estas dos enmiendas
del Grupo Socialista Canario: 1a110y la11l. Los
gue estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. En contra, levanten el brazo (Pausa.). ¢Hay
alguna abstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas estas 2 enmiendas por 27
votos a favor, 28 en contra.

Pasamos a la enmienda del Grupo Popular, la
306, que en este momento se le concede la palabra
al sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Gracias, sefior Presidente.

El articulo 17 —como ya se haindicado- regula
las contrataciones de trabajos especificos.
Entonces, en su apartado a) dice quelacontratacion
—esta contratacion de trabajos especificos— solo
podra efectuarse con cargo alos subconceptos 227
—que es capitulo |1, me parece correcto—, Estudios
y trabajostécnicos, y luego afade, y 640, Gastos
de inversion de caracter inmaterial de cada
programa presupuestario.

O sea, que con cargo agastos de inversion —del
capitulo VI, concepto 640—, se pueden contratar
trabaj os especificos. Menos mal que son con gastos
de inversion de caracter inmaterial, jy tan
inmaterial, desde luego!

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢rurno en contra? (El sefior Consegjero de
Economia y Hacienda, Gonzalez Hernandez,
solicita el uso de la palabra.)

Si, el sefior consgjero, que quiere intervenir. El
sefior Gonzélez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA 'Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Me dalaimpresién de que, cuando se habla de
gastos de caracter inmaterial, alguien piensa que
son una especie de espiritus puros que andan por
el mundo. Se trata de software, de informatica, y
desde luego la comunidad autbnoma, 16gicamente,
consigue mejor rendimiento para la preparacion
informatica contratando a personas especificas para
el desarrollo de los programas que contratando a
terceras empresas. Creo que esto es importante,
porque parece que cuando se habla de gastos de
carécter inmaterial no se sabe de lo que se esta
hablando. Se esta hablando de programas de
software, y entonces resulta que paralos programas
de software caben tres alternativas. primero, el
personal propio de la comunidad e incrementarlo
con caracter fijo —va contra la politica de
incremento de personal—; segundo, contratarlo a
empresas externas, de prestacion de servicios;

tercero, contratar técnicos especificos, especialistas
en informética, que preparen, dentro, en coordi-
nacion con la Administracion, pero si como
empresari0s autbnomos, pero No yacomo empresas
de consulting, 1os programas de informatica.

Desdeluego, lasolucion, teniendo en cuentaque
los programas de informética se hacen puntual -
mente y no continuamente, no debe de ser con
personal estable, y es muchisimo mas barato
contratar personal especifico que contratar aalguna
empresa. Creo que esto explica un poco laideade
lo que se trata, de contratar personal con cargo a
gastos inmateriales.

El sefior PRESIDENTE: ¢El turno en contra?
(Gestos negativos del sefior Alonso Valerdn desde
Su escafio.)

Bien, vamos a votar esta enmienda del Grupo
Popular.

Los que estén a favor de la enmienda, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias. En contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). ¢Hay agunaabstencion?
(Pausa.)

Queda rechazada por 27 votos a favor, 29 en
contra.

Entonces ahoravamos avotar el articulo 17 del
proyecto. Los que estén a favor, que levanten €l
brazo (Pausa.). Gracias. Los que estén en contra,
gue levanten el brazo (Pausa.). Gracias. ¢Alguna
abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 17 del proyecto por
29 votos a favor y 27 en contra.

Pasamos al articulo 18, Gestion de las
transferencias corrientes y de capital.

Hay una enmienda del Grupo Popular, la 307.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Permitame, sefior Presidente, decir solamente,
respecto a la enmienda anterior, que, jbueno!, me
parece muy bien lo que hadicho el sefior consgjero,
pero que no sellame gasto deinversion, esun gasto
de personal, no es un gasto de inversion. Estara
justificado, pero no es un gasto de inversion.

Bien, respecto a la enmienda 307, que es a
apartado tercero del articulo 18, este articulo 18
trata de la gestion de las transferencias corrientes
y de capital. Se establece quiénes son los érganos
competentes para otorgar las ayudas y subven-
ciones, y entonces se dice —en el parrafo tercero—
que “excepcionalmente podran adquirirse
compromisos de gastos que hayan de extenderse a
gjercicios posteriores, dentro del marco previsto
en el articulo 377, etcétera, etcétera, etcétera —es
decir, estamos otra vez en gastos plurianuales—. Y
se afiade al final de ese parrafo —dice— que “cuando
se trate de conciertos educativos, actividades de
investigacion” —hasta ahi bien— “y cualquier otra
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actividad que, por su naturaleza”... —vaya un
concepto juridico indeterminado este—, 0 sea,
“cualquier otra actividad que por su naturaleza,
previaautorizacion del superconsegjero de Economia
y Hacienda, requiera su abono en diferentes
gjercicios presupuestarios’.

O sea, que se pueden autorizar gastos
plurianuales en materia de Transferencias
corrientes —capitulo IV—y Transferencias de
capital —capitulo VII—- cuando —de cualquier
naturaleza— el sefior Consejero de Economia y
Hacienda lo autorice, excepcionalmente, pero esa
excepcionalidad no estalimitada por ningunaparte.
Nosotros pretendemos suprimir este parrafo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Pues solamente indicar... todo iba bien,
sefior Presidente, hastaqueintrodujo al final 1o que
gueria decir, lo de “cualquier naturaleza’. Es que
€so Nno es asi ni eso lo dice el articulo. Dice:
“Cuando su naturaleza asi lo sugiera”. Y,
obviamente, sefior Bravo de Laguna, usted
convendra-y seguro gue austed le ha pasado— que
determinadas acciones son susceptibles de no
poderse llevar ala préctica como consecuencia de
gue no esté algo... con unaredaccion similar aesta,
respecto de comprometer recursos para acciones
gue puedan resultar absol utamente necesarias, que
lo ve todo el mundo, pero que como consecuencia
de gue en un momento determinado no se puede
hacer, se perjudica a la propia comunidad
auténoma, toda vez que no haya la posibilidad de
hacerlo.

Lo quesepretende esque eso esté asi, parahacer
uso de ello cuando sea conveniente, y no en losde
cualquier naturaleza, sino cuando su naturaleza asi
lo posibilite.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a votar la enmienda 307 del Grupo
Popular. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. En contra, levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. ¢Alguna abstencion?
(Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 26 votos a
favor, 29 en contray ninguna abstencion.

Pasamos a 2 enmiendas del Grupo Socialista
Canario aeste articulo: la112 y la 113.

Don Julio Pérez.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

De nuevo sobre el parrafo tercero de este
articulo 18, a que se referia la enmienda anterior
del Grupo Popular. Efectivamente, este parrafo

tercero del articulo 18 introduce, o pretende
introducir, la posibilidad, excepcional, de contraer
gastos para varias anualidades en determinadas
materias.

Nosotros hemos votado a favor de la enmienda
del Grupo Popular, pero también hemos propuesto
ésta que tiene como propdsito dar estabilidad al
sistema de financiacion de los servicios sociales,
de proteccion del menor, de toxicomanias. La
verdad esque éstaes unaposibilidad, que hace bien
el proyecto en [lamarlaexcepcional, ladeintroducir
laautorizacién paraque se contraigan compromisos
de gastos que hayan de extenderse a gjercicios
posteriores, en este capitulo 1V, de Transferencias
corrientes.

Lo gue no entendemos, lo que no entiende €l
Grupo Socialista, es que, si se hace una lista de
actividadesy seincluyen en esalistalas actividades
educativas, no se incluyan también, con la misma
0 mayor razén, las actividades de servicios sociales
necesitadas tanto o quiza més que las educativas
de disponer de estabilidad financiera. Por |o tanto,
0 se suprime laposibilidad, y no se permite que €l
Gabierno... Y si dice —sefior Alonso Vaeron—, si
dice “cualquier otra actividad”, si se utiliza la
expresion “cualquier otra actividad que por su
naturaleza el Gobierno considere conveniente”.

Si existeunalista, en esalistadeben estar —-como
digo— las actividades de proteccion del menor, de
toxicomanias y de servicios sociales, si no no se
entiende que exista unalista, salvo que consideren
—los grupos que apoyan a Gobierno— que son de
peor condicion las organizaciones no guberna-
mentales que se dedican a gestionar servicios
sociales, que las empresas particulares que tienen
conciertos educativos con la Consejeria de
Educacion.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

Estamos en la Gestion de las transferencias
corrientes y de capital, articulo 18. Se estipula
que las ayudas y subvenciones gue se otorgan por
la Administraciéon autonémica se regirén por lo
dispuesto en la ley, asi como lo establecido en la
Ley 7/1984, de 11 de diciembre, de Hacienda
Publica de la Comunidad Auténoma de Canarias,
y demés disposiciones aplicables. Y hablan ustedes
del apartado tercero donde se estipula: “ Excepcio-
nal mente podran adquirirse compromisos de gastos
gue hayan de extenderse a gjercicios posteriores a
aguel en que se autoricen, dentro del marco previsto
en el articulo 37 de la Ley 7/1984, de 11 de
diciembre, de Hacienda Publica de la Comunidad
Auténoma de Canarias, en transferencias corrientes
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destinadas a financiar los gastos derivados de
contratos-programa, a que se refiere el articulo 91
del texto refundido de la Ley General Presupues-
taria, conciertos educativos con centros docentes
privados, actividades de investigacion y cualquier
otra actividad que, por su naturaleza, previa
autorizacion del Consejo de Economiay Hacienda
(sic.), requiera su abono en diferente gjercicio
presupuestario”. Lo cual quiere decir que ésas
puedan estar comprendidas también.

¢L0 que pretende su Sefioria es que esté de
forma especifica contemplada? Pues, obviamente...

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, por favor,
no estaprevisto... ¢eh? (Dirigiéndose al seflor Pérez
Hernandez.)

Vamos a votar las enmiendas 112 y 113 del
Grupo Socialista. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias. Los gque estén
en contra, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 26 votos afavor, 29 en
contra.

Y ahoravamosavotar € articulo 18 del proyecto
deley. Los que estén afavor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gue estén en contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 18 por 29 votos a
favor y 26 en contra.

Pasamos al articulo 19, Gestion del fondo de
saneamientoy me oradelashaciendasmunicipales.

En primer lugar, hay una enmienda del Grupo
Sociadlista Canario, la 114.

Se le concede la palabra al sefior Armas.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

Se trata de restablecer a auténtico nombrey la
filosofia del pacto de creacion del fondo, etcétera,
etcétera, que se llame Fondo de Cooperacion y no
Fondo de Saneamiento y Mejora, como recoge €l
texto de ley.

Yo creo —y les llamo a la reflexion— que a lo
largo de este texto del proyecto de ley parece
deducirse un freno, un estancamiento o un rechazo
alas corporaciones locales. Lo veremos con otras
enmiendas y con otras atribuciones a texto en el
proyecto de ley. No se impide de origen su
posibilidad de incremento en |os gastos; se cambia
el titulo del proyecto llamandolo Fondo de
Saneamientoy Mejoray no Fondo de Cooperacion,
cuando ademés se esta discutiendo ahora mismo
en la Camara, hay unaley que sellamaasi, Fondo
de Cooperacion, LaL ey del Fondo de Cooperacion.
Por consiguiente, no entiendo 1o que yo expreso
como una posibilidad o un rechazo a tener que

concertar y tener que tratar con los ayuntamientos
canarioslapoliticaadesarrollar entodo €l territorio
canario. Creo gue deberian reflexionar sobre esta
cuestion, porgue, por lo menos, eso se puede
desprender de todo el texto articulado de este
proyecto de ley.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El turno en contra, el sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Manifestar, sefior Presidente, que la
introduccion de este apartado esta basada en dos
preceptos que contemplan la definicion aqui
expresada, en lapropia L ey de Presupuestos, y que
su nombre corresponde realmente con lo que se
pretende, que su Sefioria conoce perfectamente.

Es, por tanto, que nosotros pretendemos
justificar la mejor adecuacion de lo que figura en
el texto y, por tanto, defenderlo de esta forma 'y
apoyarlo en estaforma en los presupuestos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a votar la enmienda 114, del Grupo
Sociadista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Los que estén en contra, que levanten el
brazo (Pausa.). ¢Hay aguna abstencion? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda... Perdonen un
momentito, por favor (Pausa.).

Por favor, por favor. El sefior Brito, si no le
importa, un momento, que estamos en...
(Dirigiéndose a sefior Brito Soto, que entra en la
sala.) Bien, bien, bien, se puede sentar, pero, vamos,
quiero decir que no...

Bien. Queda rechazada por 27 votos a favor y
28 en contra.

Pasamos a la enmienda 308 del Grupo Popular,
al articulo 19.

Tiene la palabra... Por favor, estamos en una,
practicamente, en una continua votacién. Pronto
se va a hacer un receso, asi que..., ¢eh?
(Refiriéndose a la entrada y salida de Diputados
delasala) ¢De acuerdo?

El Grupo Popular, 1a 308, por favor.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

La unica pretension de la enmienda es que en
este articulo 19, al regularse la gestion del Fondo
de saneamiento y mejora de las haciendas
municipales, no se diga después, al finalizar el
parrafo a), “que se podran financiar los estudios y
trabajos técnicos necesarios para su correcta
aplicacion dentro del propio fondo”.

Nosotros pensamos que lo correcto es que se
financie de otra manera, porgue si no la propia
finalidad del Fondo de Saneamiento queda, de



21 de diciembre de 1993

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

Nim. 45 / 25

alguna manera, desvirtuada si con cargo a propio
fondo se financian los estudios y trabajos técnicos
necesarios para la aplicacién del fondo. El fondo
no deja de disminuir de algunamaneraa aplicarle
estos gastos a la propia cuantia prevista.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
STurno en contra?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Significar que son absolutamente
necesarios también; por lo tanto, deben tener su
expresion.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos a sacar a votacion la 308 del Grupo
Popular.

Los que estén a favor de la enmienda, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. Los que estén
en contra, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 26 votos a favor y 30 en
contra.

Vamos ahoraavotar €l articulo 19 del proyecto.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, levanten el brazo
(Pausa.). ¢Hay alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 19 por 30 votos a
favor y 26 en contra.

Pasamos al articulo 20, De los créditos por
transferencias de competencias a los cabildos
insulares. Una enmienda, la 309, del Grupo
Popular.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si, sefior Presidente.

El articulo 20 regula los créditos por transfe-
rencias de competencias alos cabildos insulares, y
después de establecer cudl es e mecanismo para
librar, con carécter genérico, y por doceavas partes,
a cada una de estas corporaciones los créditos
presupuestarios destinados a esa financiacion de
competenciasy servicios transferidos, se afiade un
segundo parrafo que dice: “no obstante lo anterior,
excepcionamente, la Consgjeria de Economia y
Hacienda —de nuevo el superpoder— podra modi-
ficar laperiodicidad deloslibramientos, en funcion
del volumen de los créditos consignados o de los
gastos a cubrir, con lo cual los cabildos que han
recibido esas transferencias no tienen absoluta
seguridad de que van arecibir por doceavas partes
la transferencia, sino que, excepcionalmente, el
consejero podra alterar esa periodicidad. Aqui me
gustaria ver alos que se proclaman tan cabildistas
permanentemente votando en contra de esta
enmienda.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El turno en contra, el sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Laredaccion actual que tiene este articulo 20,
y sobre todo este apartado 20, tiene una presencia
en el texto articulado, toda vez que asi 1o han
solicitado los propios cabildos, como conse-
cuencia de que puedan estar recibiendo un sinfin
de pequefias cantidades o de partidas insigni-
ficantes que le suponen un mayor control, o un
exceso de observacion, respecto de todas estas
cantidades, a efectos de computarlas respecto de
los ejercicios que le correspondan en este
apartado. Es, por tanto, que solicitan el que todas
se concentren en las que tengan un determinado
volumen, a efectos de tener que hacer, pues,
supongo, menos comprobaciones.

Pero lo que es indudable, sefior Bravo de
Laguna, es que laredaccion, tal y como estg, viene
sugerida por los propios cabildos. Por lo tanto...

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

(El seflor Bravo de Laguna Bermudez solicita
hacer uso de la palabra.)

Por favor, por favor, usted sabe que... Digame.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). No, sefior Presidente, era para
proponer una enmienda transaccional, si era
posible, puesto que, dada la explicacion que me
han dado, 10 que no cabe es que se establezca una
reglay luego diga que excepcional mente se podra
hacer eso, porque lo piden los cabildos. Entonces
los cabildos lo que piden es que la regla sea la
excepcion, que se diga que el consejero podra
decidir como sepagaalos cabildos. Lo quenotiene
sentido es que la ley diga, por una parte, que se
libre por doceavas partesy después que se nosdiga
que los cabildos piden otra cosa. jPues gjlstese a
lo que quieren los cabildos!, jblsguese una
transaccional!, déjese este articulo, si se quiere,
pendiente de votacion.

El sefior PRESIDENTE: ¢No admiten eso?
(Pausa.) Pero digal o, vamos, porque esta haciendo
una peticion concreta de una transaccional .

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Sefior Presidente, nosotros somos
partidarios de que figure tal y como estd, porgue €l
caracter de generalidad queda precisamente
limitado por la excepcionalidad.

El sefior PRESIDENT E: Pasamosdirectamente
ahora, entonces, ala votacion de esta enmienda del
Grupo Popular.
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Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten €l brazo (Pausa. ). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda rechazada por 6 votos a favor, 29 en
contray 21 abstenciones.

Ahora el articulo 20 del proyecto de ley. Los
gue estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. Los que estén en contra, que levanten el
brazo (Pausa,). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa)
Gracias.

Queda aprobado €l articulo 20 por 29 votos a
favor, 6 en contray 21 abstenciones.

Pasamosal articulo 21, Delos centrosdocentes
publicosno universitarios. Hay unaenmiendadel
Grupo Popular, la 310. Se le concede la palabra.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escarfio): Si, sefior Presidente.

Nosotros pretendemos a través de esta
enmienda, la 310, regular de alguna manera un
mecanismo que esta previsto en este articulo.

Cuando habla de los centros docentes publicos
no universitarios se establece, en €l Ultimo parrafo
del apartado dos... Dice: “Dado €l caracter en firme
de los fondos recibidos, el saldo que arrojen las
cuentas de gestion no sera objeto de reintegro”. Es
decir, que una vez transferido el dinero a estos
centrosdocentes pablicos, si sobradinero, notienen
gue reintegrarlo. Bien, nos parece correcto. Dice:
“...y quedaraen poder delos centros docentes para
su aplicacion a gastos, como saldo inicial de la
cuenta de gestion siguiente”. Correcto. Pero
nosotros pretendemos afiadir: “...pero en todo caso
minorandose lo que se les haya de transferir para
la gestion siguiente”.

Esdecir, si hay un ahorro del gasto publico, que
no se lo gasten alegremente porque si. Sera que se
ha producido un exceso en la prevision del gasto,
se produce un ahorro, no tienen que reintegrarlo
—parece correcto—, serd el saldoinicial delacuenta
de gestion siguiente —correcto también—, pero, en
todo caso, no tienen por qué recibir paralagestion
siguiente integramente el dinero, porgue se ha
producido un ahorro en la gestion anterior.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El turno en contra.
El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Lo fijado en este apartado, al que hace mencion
el portavoz del Grupo Parlamentario Popular, ha
sido objeto de negociacion con | os propios Grganos
rectores, y que corresponde a anticipos de cajafija
Todavez que asi se ha pactado entre el Gobiernoy

la propia universidad, pues, tiene esta redaccion
presencia en este texto que estamos discutiendo.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Vamos a sacar a votacion la enmienda 310 del
Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa,). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Ha sido rechazada esta enmienda por 6 votos a
favor, 29 en contray 21 abstenciones.

Vamos ahora a votar directamente el articulo
21 del proyecto.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa,). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobado € articulo 21 por 29 votos a
favor, 6 en contray 21 abstenciones.

Pasamos al articulo 22, Gestién econdémica de
lasinstalacionesy centrosdeportivos, donde hay
una enmienda del Grupo Popular, la 311, que en
este momento se le concede la palabra al sefior
Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Bueno, decirleal sefior Valeron quelaenmienda
anterior era para centros no universitarios. Me ha
dicho que habia acuerdo con los rectores... Pero,
en fin, de todas maneras, esigual.

Esta se refiere a la gestion econémica de las
instalacionesy centrosdeportivos, y tienelamisma
finalidad. Vamos a ver si 1o consigo explicar de
unamaneraquelo puedaentender el sefior Valerén.
Se transfiere 100 a un centro —es con caracter fijo,
deacuerdo; criterio de caja, me hadicho—, lo recibe,
se gasta 90, le sobran 10, que no tienen que
reintegrarlos —de acuerdo—, que forma parte del
saldo inicial de la gestion siguiente —de acuerdo,
yatiene 10 paralagestion siguiente—, pero si enla
gestion siguiente, en lugar de transferirles 100 de
nuevo, que se les transfiera 90, porque ya tienen
10. Ahorremos en gasto publico. jNo me diga usted
que hay que llegar a acuerdos con los propios
centros!, jpues naturalmente, eso es lo que les
conviene!: lo que les sobre queda para mejor
proveer. iNo, hombre!, vamosaintentar hacer algun
gjuste de austeridad en €l gasto publico. Si les ha
sobrado es que no se lo han tenido que gastar, y S
no se lo han tenido que gastar, que quede como un
remanente compensado con lo que se lestransfiera
para la gestion siguiente.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Turno en contra, €l sefior Valeron.
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El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Sefior Presidente.

Decirle a portavoz del Grupo Popular queyo a
lo que me referia era a los érganos rectores, no al
rector de la universidad, toda vez que es esa la
pretension.

Respecto de esto, sefior Bravo de Laguna, me
da la impresion de que lo que usted dice que
pretende genera el efecto absolutamente contrario.
Por una sencillarazon, o sea, si hay un cantidad de
dinero que hay que gastarselaantes definal de afio,
porque si no entra a computarse como soporte de
gasto corriente del gercicio anterior, lo que genera
€S un mayor gasto para agotar esa cantidad, toda
vez que si no se la lleva o que dice usted— el
superconsegjero. Bueno, pues, yo creo que el efecto
es absol utamente contrario: esgastar forzadamente
como consecuencia de que si no se lo quitan. Por
lo tanto, el efecto no es el que usted dice, sino el
contrario.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sacar avotacion la 311 del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedarechazadala enmienda 311 por 6 votosa
favor, 29 en contra'y 21 abstenciones.

Ahorael articulo 22 del proyecto. Los que estén
a favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.
En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda aprobado €l articulo 22 por 29 votos a
favor, 6 en contray 21 abstenciones.

Pasamos al articulo 23, M edidas de fomento
del patrimonio cultural.

En primer lugar, una enmienda del Grupo
Socialista Canario, la 115.

El sefior Armastienelapalabra... jAh!, Carmelo
Padron.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Gracias, Presidente. Buenos dias, Sefiorias.

El Grupo Socialista se congratula de que el
proyecto de presupuestos elaborado por el
Gobierno haya incorporado en su articulado las
Medidas de fomento del patrimonio cultural,
pero sucede que la redaccion no es afortunada en
lamedida en que el espiritu que hay en la Ley del
Patrimonio Historico espafiol, de 1985, se traduce
deformaincorrectaen los siguientes aspectos. Dice
el texto del proyecto deley que sdlo tendran cabida
en el 1% cultura las inversiones del capitulo VI,
cuando en el ambito estatal el 1% cultural hace
relacion a todos agquellos proyectos que tengan
financiacion estatal. En el caso de Canarias no
deberia solo acoger a capitulo VI, sino también a
capitulos como €l VII, que tiene inversiones.

La siguiente incorreccion hace relacion al
[imite minimo de los 100 millones de pesetas.
Larelacion alos 100 millones de pesetas tiene
sentido cuando estamos hablando de los
Presupuestos Generales del Estado y, sobre
todo, cuando surge el 1% cultural en el afo 78,
porgue en aquellos momentos el 1%... teniaque
incorporarse la obra cultural en la misma obra
que se estaba redactando o contratando, pero
ya en la Ley del 85, y mucho mas en el Real
Decreto 111 del 86 que lo desarrolla, de 1o que
se trata es de crear un fondo que obliga,
precisamente, al Ministerio de Cultura a hacer
un plan anual. Por lo tanto, en el caso de
Canarias el 100%..., 100 millones es un limite
desproporcionado, y en lamedida que, tal como
plantea el proyecto del Gobierno, donde se
produce, a nuestro modo de ver, la mayor
incorreccion, es entender que estos créditos
seran gestionados por la consejeria autora del
proyecto. Esto no sucede asi a nivel del Estado
en la medida en que hay tres variantes:

Una, que si lainversion que se trata de hacer es
unainversion claramente cultural, ese 1% no tiene
razon de hacerlo en otro tipo de inversiones. Pero
cuando el 1% no tiene sentido en la obra que se
contrata, lo que se crea es una transferencia al
Ministerio de Cultura, y en ese ambito se ven
obligados a hacer un plan anual. Por lo tanto, me
da la impresion de que los redactores de este
articulo 23 solo han leido laLey 16/85, pero no €l
Real Decreto 111/86 que lo desarrolla, que prevé,
precisamente, todas esas variantes, que acoge, no
sélo las inversiones de los distintos ministerios,
sino que llega también a las sociedades estatales.
Por tanto, eso también habria que traducirlo en €l
ambito de Canarias, las sociedades que, en
definitiva, estén proyectadas desde el propio
Gobierno de Canarias.

Aprovechando una tipologia de enmiendas
enunciadas en |os debates de presupuestos del afio
pasado por el grupo politico I.CAN, y vistos los
derroteros que lleva el debate parlamentario delos
presupuestos, a mi se me ocurre calificar esta
enmienda de “las enmiendas de sensatez” —que
decia en aguel momento el Grupo Parlamentario
del.CAN-.Y envistadeello semeocurretambién
plantear a los grupos politicos que sostienen al
Gobierno el que, en definitiva, hagamos una
enmienda transaccional para posibilitar recoger €l
espiritu que existe desde laL ey del 85 en el ambito
estatal.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzéalez Hernandez, solicitael uso de lapalabra.)

¢Si?, el sefior consgjero, el sefior Gonzalez.
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El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA 'Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Si, gracias, sefior Presidente.

Aun comprendiendo lo manifestado por el
portavoz del Partido Socialista, yo quisiera aclarar
un tema, y es gque a nivel nacional, seguin 1o que
usted dice, esta asi legislado, pero no se cumple.
Esdecir, lapromesa... —(Ante los gestos realizados
desde e escario por € sefior Padron Diaz) no, no,
pero es que la ley... cada uno hace la suya—. Es
decir, a nivel estatal se ha fijado una norma y
recientemente, en el diade ayer, hay un comentario
delaMinistraresponsable de que vaaintentar, que
vaainiciar, aver si hay una aproximacion aque el
deseodd ...(Ininteligible.) cultural seaunarealidad,
no lo es en la realidad politica espafiola. Y de
declaraciones deintencionesy sin poderse cumplir
hay muchas.

Yo si le puedo manifestar, en nombre del
Gobierno, el compromiso de que, de cara al
gjercicio proximo, se ira atendiendo lo que usted
dice, pero no olvide que esto es un primer intento
de poner en marcha un proceso.

El primer tema es el siguiente: cuando se esta
haciendo, en ciertas medidas, lo que ustedes
proponen, implicaria cambios entre secciones, v,
por lo tanto, o que se esta estableciendo como
primera aproximacion es la obligacién de que cada
consejeria inversora, dentro de sus propios
programas y de su ...(Ininteligible.) de gastos,
establezca que el 1% tiene que ir a programas
culturales.

Sin embargo, por s hay una posible descoordi-
nacion, nosotros ofrecemos una enmienda transac-
cional, y esquead final del parrafo segundo, cuando
dice que “e importe de estos créditos se destinara
por la consgeria inversora a actuaciones indicadas
en el punto anterior, en coordinacion con la
Consgjeria de Educacién, Culturay Deportes’, que
seafada“y dentro de un programagenera demejora
y conservacion del patrimonio historico”. Estaesla
enmienda transaccional que ofrecemos, y con €llo
entiendo que seacercaal objetivo que usted pretende,
y €S gue no sean acciones individualizadas.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

(El sefior Padrén Diaz solicita el uso de la
palabra.)

Si, el sefior Padron.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
En la exposicién que se hacia, se haciaen distintos
aspectos. Primero, los 100 millones de pesetas, que
es un tope desproporcionado, que esta bien para
los Presupuestos Generales del Estado. He de
entender |a argumentacion dada por el consgjero,
de que en ediciones posteriores esta cuestion se
...(Ininteligible.) Pero lo que preocupa, funda-
mentalmente, es el contenido de la enmienda, que

la propuesta que hace el consgjero, pues, llega a
unasituacion intermedia. Pero, en definitiva, quede
también el compromiso de quelo que hay que hacer,
en todo caso, es crear un fondo regional del 1%
cultural y que, en todo caso, sea gestionado por la
consgjeria que es competente en esa materia, que
es la Consgjeria de Cultura.

Por lo tanto, el Grupo Socialista acepta la
enmienda transaccional.

El sefior PRESIDENTE: Bien, por favor, €
texto, y aver s hay... ¢Hay unanimidad de todoslos
grupos parala mocion del texto? (Asentimiento.)

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Sefior Presidente, es a final del parrafo
segundo, donde dice: “...en coordinacion con la
Consgjeria de Educacion, Cultura 'y Deportes’,
afiadir “y dentro de un programa general de mejora
y conservacion del patrimonio historico-artistico”
—mejor historico-artistico—, para que no sea
solamente el patrimonio histérico en sentido
estricto.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Se toma nota
entonces delo que usted hadicho, sefior consgjero.
Y todos estan de acuerdo en esta enmienda
transaccional.

Pasamos, entonces, que en este articulo hay una
enmiendadel Grupo Popular, la312. Sele concede
la palabrapor si...

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si, sefior Presidente.

A ver si en ese espiritu que se ha abierto con el
articulo 23 de una cierta rebaja en la rigidez de
oponerse a todas las enmiendas, nuestra
enmienda 312... Desde luego, si alguna puede ser
calificada de sensata es ésta, porque lo Unico que
decimos es que “anualmente se remitira al
Parlamento un informe de la Consejeria de
Educacion, Cultura 'y Deportes detallando las
actuaciones concretas desarrolladas para la
conservacion o enriquecimiento del patrimonio
historicoy defomento delacreatividad artistica’.
Es decir, que, en definitiva, con ese fondo
constituido y dentro de ese programa elaborado,
se informe al Parlamento de las actuaciones
concretas realizadas.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

¢STurno en contra?

Si?

(El sefior Alonso Valerdn, desde su escario, le
hace indicaciones al sefior Presidente.)

Digalo, por favor, yo no soy ningun intérprete
especial de las enmiendas.
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El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si me lo permite, sefior Presidente, decir
gue no en €l turno en contra, sino en fijacién de
posiciones en todo caso, toda vez que no estamos
en contra de esta enmienda. Entonces, es decir que
si, que la aceptamos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Que la aceptan?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, queda el
articulo 23, Medidas de fomento del patrimonio
cultural, con latransaccional indicada por el sefior
consejero mas la enmienda del Grupo Popular.

¢Hay consenso general? (Asentimiento.) Por |o
tanto, se aprueba el 23 por unanimidad con esos
dos condicionamientos.

Pasamos, entonces, al articulo 24, Utilizacion
del sistema deintercambio electr énico de datos
BEDIB. Una enmienda del Grupo Socidlista, la
116.

El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escafio).
Gracias, Presidente.

Yo llamo la atencion de sus Sefiorias en todo
este articulo, que “corresponde” cinco parrafos y
gue pedimos suprimirlo en su totalidad.

Antes hacia referencia el sefior Consegjero de
Economiay Hacienda alanecesidad quetiene, ante
la carencia de determinados servicios de software,
de tener que sacar a concurso o aplicar el
subconcepto 640.00 a esta aplicacion. Eso me da
pie a todavia, insistir més en la supresion de todo
este articulo, puesto que requiere, nada mas, o
solicita este articulo, autorizacion para que a través
de las medidas de soporte magnético haya
intercambio, intercambio entre empresas y propio
Gabierno auténomo y todavia, lo que puede ser mas
grave, laautorizaciony laconvalidacion de gastosy
dedocumentos através de a gunaclaveinformatica.

El otro diad sefior portavoz delasAgrupaciones
Independientes de Canarias, y en conjunto de los
grupos que apoyan al Gobierno, haciareferenciaa
determinadas peliculas cuando se introducian en
programas informéticos del Pentagono, etcétera,
etcétera, creando conflictos internacionales.
Independientemente de que no me creo nada de eso,
solamente puraficcién, pues..., perotal y como esta
el sistema informético de Canarias, que, a través
del texto articulado, puede deducirse que, desde
luego, no esta completo, puesto que ustedes han
incorporado muchas partidas a cada una de las
secciones presupuestarias y nunca a un plan
informatico general, puede esto ser bastante
peligroso, bastante peligroso, la convalidacion de
gastos de autorizaciones de documentos, etcétera,

através del soporte informético y no a través del
impreso correspondiente.

Yo solicito —y no es un paso atras en la
modernidad—, yo solicito que en estaocasion, hasta
que eso se perfeccione y se dicten las normas
reglamentarias oportunas, que se puede hacer alo
largo del afio, que esos software —a los que antes
aludia el sefior Consejero de Hacienda— puedan ser
incorporados al plan informatico, esto no esté
incorporado a texto del proyecto de ley por los
riesgos que se corren en estos momentos.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Consgjero de Economia y Hacienda,
Gonzédlez Hernandez, solicita intervenir.)

El sefior Consejero de Hacienda, el sefior
Gonzélez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Yorogariaal portavoz del Partido Socialistaque
retiraralaenmienda. Es decir, yo creo que no se ha
entendido el sentido exacto del tema. Primero de
todo es una autorizacion, no es una obligacion;
luego se trata de ...(Ininteligible.) del cambio
digital..., informético de datos que ya operaen esta
comunidad, por ejemplo, en las relaciones de la
Junta de Obras del Puerto de Tenerife con sus
usuarios. Es decir, el pensar que la comunidad
auténoma no debe de ponerse a dia, no sea capaz
de intercambiar documentos con los usuarios de
los tributos, no sea capaz por medios informéticos
de mover los documentos entre las actividades
financieras y €l Tesoro cuando esta instaurado a
nivel internacional en muchisimos puertos, esta
instaurado en laComunidad Auténomade Bal eares,
el que se autorice ainiciar el proceso sea un paso
negativo y produzca confusion, puede usted tener
seguro, don Erasmo Armas, que la comunidad
autbnoma no se metera a implantarlo, sino con
absoluta seguridad de su funcionamiento. Pero €l
que usted pretenda que nosotros nos quedemos por
debgjo del avancetecnol égico, que, incluso, insisto,
en este momento yaestafuncionando en relaciones
de ciertas administraciones publicas con € usuario
Y que necesariamente en el avance de coordinacion
-y ayer estuvimos hablando de esto en Madrid con
el Ministerio de Obras Publicas—, ese intercambio
de informacién se haga por medios informaticosy
no por medio de documentos... yo creo, sincera-
mente, que usted no ha entendido el sentido de la
autorizacion, que no laobligacion, que se establece
enlaley. Yoleagradeceriaque usted reconsiderase
Su posicion y retirara la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: El sefior de Armas,
Si quiere contestar al consegjero.
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El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Pero yo creo que he entendido bien cuando...
sobre todo, en la Ultimaparte, y esen lo que se basa
fundamenta mente la enmienda de supresion. Dice:
“Sustitucién de los sistemas de autorizacion y
control, instrumentados mediante sellosy diligencias
por las autorizaciones y controles establecidos por
las propias aplicaciones informaticas’. Eso,
precisamente, es o que yo creo que es de grave
riesgo, “la autorizacién de los controles y de los
sellos’, etcétera, etcétera, quelahaced funcionario,
la hace €l consgjero ...(Ininteligible.) de la firma,
etcétera, etcétera, por una clave electrénica o clave
informética, que no puedan acceder aesosprogramas
sino solamente el responsable del area.

Eso es lo que yo intento determinar como de
gravedad o de posible dificultad de aplicacion...,
0, perdoén, posible introduccion de elementos
foréneos a esas autorizaciones por el ementos ajenos
a quien tiene la responsabilidad de hacerlo.

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzdlez Hernandez, desde su escafio, solicita el
uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Excepcionamente
para una aclaracién, €l sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escafio). No entra, en absoluto, en polémicacon lo
gue dice €l portavoz del Partido Socialista, pero le
informo quelos sistemasinformaticos no sevalidan
autométicamente, son validados por el responsable
mediante procedimientos informéticos, no es que
lamaguinavalide. Es decir, ningin documento que
implique obligaciones de crédito puede ser validado
autométicamente, 1o que pasa es que en vez de
firmar por un papel, el que controla el medio
informatico es el responsable, el mismo que hay
en este momento. Es exactamente igual: y seran
los interventores los que fiscalicen y seran los
ordenadores de pago los que ordenen y sera el
Tesoro el que pague... No entienda usted, en
absoluto, que los procedimientos electronicos
implican que la validacion la hace una maguina
amorfa 'y una persona ...(Ininteligible.). Es decir,
lo Unico que pasa es que lafirma, en vez de firmar
materialmente, € que controla la validacién es el
mismo Organo y queda registrado en los docu-
mentos gque esa persona fue laque laautorizé y la
fiscalizd. O sea, que el control es exactamente €l
mismo, pero utilizando medios informéticos.

Nada maés, es una pura aclaracion.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

¢El turno en contra? (Pausa.) Bien.

Por favor, Sefiorias, quieren tomar asiento, que
vamos a votar. Los que estén a favor de esta

enmienda del Grupo Socialista Canario, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias. En contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda rechazada por 20 votos a favor, 29 en
contray 6 abstenciones.

Pasamos directamente ahora al articulo 24 del
proyecto. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa ). Gracias. En contra, que levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Queda aprobado €l articulo 24 por 29 votos a
favor, 20 en contray 6 abstenciones.

Pasamos al titulo Ill, De los gastos de
personal...

(El sefior Martin Martin, Grupo Parlamentario
Socidlista Canario, corrige al sefior Presidente.)

Al proximo articulo. Articulo 25, Incremento
de lasretribuciones del personal al servicio de
laAdministracion dela Comunidad Auténoma.
Hay tres enmiendas del Grupo Popular: la 313, la
314y la315. Que se le concede lapalabraal sefior
Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Lo Unico que pretenden nuestras enmiendas—las
dosiniciales, la313y 314— es que cuando se hable
de lacongelacion de las retribuciones del personal
funcionario, se indique “salvo lo dispuesto con
caracter general en la Ley de Presupuestos
Generales del Estado para1994”. Laverdad esque
cuando formulamos estas enmiendas, nosotros no
sabiamos como iba a discurrir el debate de los
Presupuestos Generales del Estado. Habiarumores
de que habia alguna posibilidad de que los
funcionarios publicos aumentasen su retribucion,
aunque fuese ligeramente, y, en todo caso, nos
parecia prudente prevenir esto de que “salvo lo que
dispongan los Presupuestos Generales del Estado”.
Este es el sentido de las enmiendas 313 y 314.

En cuanto a la enmienda 315, es la supresion
del segundo pérrafo del apartado 3 de este articulo,
porgue en ese segundo parrafo se dice que “lo
dispuesto en el apartado anterior debe entenderse
sin perjuicio de las adecuaciones retributivas que
con caréacter singular y excepcional resulten
imprescindibles por e contenido de los puestos de
trabajo, por la variacion del nimero de efectivos o
por el grado de consecucion de los objetivos’. Es
decir, dentro de una politica de austeridad y de
congelacioén de las retribuciones de los funcio-
narios, nos parece que no debe haber excepciones
0 singularidades.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
rurno en contra? El sefior Valeron.
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El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Mantenemos el texto del Gobierno, sefior
Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Digame.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Mantenemos el texto tal y como esta.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos a sacar a votacion, entonces, la 313, la
314 y la 315 del Grupo Popular. Los que estén a
favor de las enmiendas, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Alguna abstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 26 votos a favor y 29
en contra.

Pasamos a la enmienda nimero 117 del Grupo
Socialista Canario.

El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escafio).
Gracias, Presidente.

En una parte del texto del proyecto se dice que
NO Se sacaran aconcurso, que se quedan congel adas,
este afo la posibilidad de sacar a concurso..., la
anulacion del articulo correspondiente de la Ley
de la Funcion Pdblica, de que, aunque estén
presentadas o consignadas presupuestariamente las
plazas estas, no se sacaran a concurso durante el
presente afio. Si eso es asi, esto no significa sino
gue hacer coherente ese articul o con este otro; decir
gue si ho se sacan aconcurso las plazas... no sé por
gué dice eso, la declaracion de que agquellos que
hubiesen resultado aptos en las pruebas de acceso
si no vaahaber pruebas de acceso. Y simplemente
hacer coherente vuestro propio texto con la
enmienda.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, €l
sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Si, muy sencillo, sefior Presidente. Es
decir, que es que puede haber convocadas, y como
consecuencia de €llo tiene que estar este precepto
incluido.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sacamos avotacion laenmienda 117 del Grupo
Socialista Canario. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que
levanten el brazo (Pausa). Gracias. ¢Hay alguna
abstencion? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda por 26 votos a
favor y 28 en contra.

Pasamos ahora ala votacion del articulo 25 del
proyecto deley. Los queestén afavor, quelevanten

el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que levanten
el brazo (Pausa). Gracias. ¢Alguna abstencién?
(Pausa.)

Queda aprobado € articulo 25 por 28 votos a
favor y 26 en contra.

Se hace un receso de 10 minutos. Le ruego que
estén atentos a la llamada de la continuidad.

(Se interrumpe la sesion a las doce horas y
quince minutos.,)

(Se reanuda la sesion a las doce horas y
cincuenta minutos.)

El sefior PRESIDENTE: Continla la sesion.

Articulo 26, Retribucionesdelosfuncionarios
dela comunidad auténoma. En primer lugar, una
enmienda del Grupo Popular, la 316, que en este
momento se le concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Defenderemos conjuntamente la 316 y la 317,
gue son lasdosenmiendas que hay paraesearticulo.

El sefior PRESIDENTE: jAh!, si, si, muy bien.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): El articulo 26 se refiere a las
Retribuciones de los funcionarios de la
comunidad auténoma, y en su apartado e)
establecelasgratificaciones por servicios extraordi-
narios, que afirma que se concederan por las
consgjerias dentro de los créditos asignados a tal
fin, quedando fijados globalmente para cada
consgjeria en el 1% del coste total del personal
funcionario no docente. Dice al final: “...excepto
paralaseccién 06, Presidenciadel Gobierno, que
sera del 2'146%". Primero, aparte de que ese
porcentaje del 2'146% es verdaderamente
exotico, porque frente al 1% se podia poner el
2%: el 2'146. jHay que ver los célculos que
habran tenido que hacerse para llegar a que las
gratificaciones por servicios extraordinarios en
la Presidencia del Gobierno puedan tener este
efecto multiplicador!

Cuando presentamos esta enmienda en
comision, se nos dio una explicacion por el
portavoz de Coalicion..., o mejor dicho, delasAlC,
que era algo asi como que trabajaban mas los
funcionarios en laConsgjeriade laPresidenciaque
en las demas consejerias. Todos los demas
consejeros estan sin prestar mucha atencion al
asunto, pero, jvamos!, supongo que algo les podra
llegar, de a ver por qué en las consegjerias las
gratificaciones extraordinarias podran llegar a 1%
del personal no docente, y en Presidencia del
Gobierno es del 2'146, el 2'146. A lo megor... (El
sefior Consejero de Economia y Hacienda,
Gonzédlez Hernandez, solicita intervenir.) he visto
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gue el sefior consgjero pide la palabra, alo mejor
obtenemos unaexplicacién satisfactoria, porqueyo
indiqué en la comision que s la explicacion era
satisfactoria no teniamos ningln inconveniente en
retirar la enmienda.

Y, por dltimo, la 317, que es, en ese mismo
apartado €), cuando se dice: “se autoriza al
Gobierno para que, a propuesta razonada de las
consgjerias de Economia 'y Hacienda y Trabajo y
Funcion Pablica, efectie las modificaciones
precisas de este porcentgje, debiéndose financiar,
en su caso, €l exceso con cargo a créditos del
capitulo 11 de las respectivas secciones’. Es decir,
estamos otra vez en una técnica inadecuada
presupuestariamente; presupuéstese bien desde el
principio, porque si hay exceso de gastos, en todo
caso habria que cubrirlo —entiendo yo— con gastos
de personal, no con gastos del capitulo I, que se
nos ha dicho en la presentacion del presupuesto
gue ya venian bastante recortados y que eran muy
austeros parael afo proximo. Luego, si hay exceso
de gasto en materiade personal, no debefinanciarse
con cargo a créditos del capitulo 11.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Consgjero de Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escafio): A efectos de la aclaracion que se me
solicita.

Como usted verg, sefior Bravo de Laguna, hemos
intentado establecer que esos gastos, que son
gratificaciones, y que, por lo tanto, esta perfecta-
mente establecido que es por horas desempefiadas,
etcétera, etcétera, se reduzcan al minimo posible.
¢Qué ocurre? Que como se estan indexando, en
relacion con el volumen de personal, las consejerias
de Presidencia, que son consegjerias donde, por
ejemplo, el Presidente y Vicepresidente tienen los
conductores en muchamayor ocupacién quelo que
puede ser una consgjeria normal, tiene que gravar
aun volumen de retribuciones y de capitulo | muy
inferior. Entonces ahi cabrian dos posibilidades.
La primera, que paratodos pusiéramos dos y pico,
en cuyo caso lo gue se haria es aumentar € gasto
en las otras consgerias, 0 que mantuviéramos el
uno, pero que a esa consejeria que tiene poco
capitulo I, con ese porcentgjele permite hacer frente
a las gratificaciones.

Yo creo que en orden al gasto publico es mejor
establecer para esas consejerias mayor porcentagje
y paralas otras menor que igualarlastodas, porque
entonces habria que igualarlas con el minimo
necesario para poder atender ala Consgjeriade la
Presidencia.

Respecto a la segunda parte, yo disiento de
usted. Creo que precisamente |o que se pone...

jhombre!, siempre hay que tener una véalvula de
escape, porque si las horas extraordinarias —por o
que sea— superan €l ...(Ininteligible.) disponible,
pues hay que pagarlas. Y digo: jah!, jpero si usted
lo hace!; desu capitulo 11, queyalo hemosreducido
en mil millones este afo, le va a costar... Lo cual
quiere decir que se hara un esfuerzo, en nuestra
opinién —puede que usted crea que estamos
equivocados—, de intentar reducir las horas al
maximo. O sea, las dos medidas van en la linea
que usted dice: intentando reducir al minimo
posible esas gratificaciones.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos entonces a votar las enmiendas 316 y
317... ¢Si? (El sefior Bravo de Laguna Bermidez
solicita hacer uso de la palabra.)

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si, sefior Presidente, pararetirar
la enmienda 317.

El sefior PRESIDENTE: Retirada la
enmienda 317, quedala enmienda 316, que vamos
asacar avotar.

Los que estén a favor de la enmienda 316 del
Grupo Popular, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. En contra, que levanten €l brazo (Pausa.).
Gracias. ¢Hay alguna abstencion? (Pausa.)

Queda rechazada por 26 votos a favor y 29 en
contra.

Y pasamos, entonces, ahora a la votacion del
articulo 26, Retribucionesdelosfuncionariosde
la comunidad auténoma, del proyecto. Los que
estén a favor, que levanten el brazo (Pausa,). Los
gue estén en contra, que levanten el brazo (Pausa.).

Queda aprobado € articulo por 29 votos afavor
y 26 en contra.

Pasamos a articulo 27, Retribuciones de los
altos cargos. Hay tres enmiendas del Grupo
Socialista Canario, 1a 118, la119 y la 120, que en
este momento se le concede la palabra al sefior
Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Serefiere, en efecto, a articulo 27, y laprimera
dice que “los altos cargos recibiran las retribu-
ciones’ y hace alusioén a “sin perjuicio de que en
los meses de devengo de las Ultimas se percibira el
importe de los trienios que correspondan”.
Nosotros decimos que si, pero solamente para
quienessiendo funcionarios—que son losquetienen
derecho— se encontrasen en situacion de servicios
especiales.

La 119, que también, como en el afio anterior,
impedia a los miembros del Gobierno percibir
dietas, o0 asistencias, por su asistencia a las
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comisiones -y valga la redundancia—, comisiones
u 6rganos quelo fuesen en razdn de su cargo, afadir
gue no solo los miembros del Gobierno, sino que,
en un gjercicio més de austeridad, sea €l resto de
los atos cargos de la comunidad autonomay los
asimilados, entendiendo, los asimilados, los que se
recogen en los articulos posteriores para que
cobraran o percibieran lamismaasignacion quelos
altos cargos de la comunidad auténoma.

Y, por ultimo, también que las dietas a recibir
por los altos cargos de la comunidad autbnoma
—consgjeros y altos cargos— operen por € sistema
de gastos a justificar, no por e sistema de dieta,
independientemente de lo que gasten.

En algunos casos es probable que la dieta les
resulte insuficiente y sea mas, pero estoy seguro
de que en mayor medida de los casos la asistencia
por gastos ajustificar seraun poco mas beneficioso
para las arcas de la comunidad autbnoma, que es
lo que pretendemos todos.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
~rurno en contra? El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

Decir que si a la enmienda 118, que ha
formulado el Grupo Parlamentario Socialista, y
oponernos ala 119.

El sefior PRESIDENTE: ¢La120...?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Y 120, perdon.

El sefior PRESIDENTE: También se oponen
ala120. O sea, aceptan la 118.

El Grupo Socialista, entonces, saca a votar la
119y la 120. La 119 y 120, entonces, del Grupo
Socialista. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa,). Gracias. Los que estén en contra,
gue levanten €l brazo (Pausa). Gracias. ¢Alguna
abstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas|a 119y 1a 120 por 26 votos
afavor y 28 en contra.

A este articulo queda una enmienda del Grupo
Popular, la 318. Se le concede la palabra al sefior
Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Gracias, sefior Presidente.

El articulo 27 —como se ha dicho— regula las
Retribuciones de los altos cargos, es decir, de
miembros del Gobierno y de viceconsejeros,
directores generales y asimilados, etcétera. Pues
bien, en el parrafo tercero del apartado primero
dice: “los miembros del Gobierno no percibiran
asistencias por concurrir alas sesiones de 6rganos

colegiados de la Administracién pablica canaria’.
Nosotros lo que pretendemos es que en lugar de
decir los miembros del Gobierno, se diga los altos
cargos, ya que el articulo esta regulando
retribuciones de altos cargos. Nos parece que debe
de ser todos los altos cargos los que no perciban
asistencias por concurrir a sesiones de 6rganos
colegiados alos que pertenezcan, precisamente por
su condicion de altos cargos, y no que se elimine
de esas asistencias s6lo a los miembros del
Gabierno.

Yo creo quelosaltos cargostienen su retribucion
consignada en los presupuestos, y si tienen que
asistir a algun 6rgano colegiado no deben recibir
ademéas un plus Ilamado asistencias. En todo caso,
nos parece gque quizas lo que puede haber habido
en laredaccion de este articulo es un error, porque
el parrafo anterior comienza: “Los altos cargos
percibirén las retribuciones...”, y, sin embargo, en
el parrafo tercero dice “los miembros del
Gaobierno”.

O hay un error o hay un truco: una de dos.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.
&Turno en contra?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Decir que no hay ningun error, sefior
Presidente. Cuando se habla de altos cargos, esta
claro que se esta hablando de los miembros del
Gobierno y del resto de los altos cargos, pero,
obviamente, el articulo esta perfectamente
regulado, toda vez que a quien no afecta es a los
miembros del Gobierno. Eso eslo que se pretende
poner en el texto articulado, asi estay, por lo tanto,
alos miembros del Gobierno no les afecta.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

Vamos a sacar a votacion, entonces, esta
enmienda 318 del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias.

Queda rechazada por 26 votos a favor y 28 en
contra.

Ahora pasamos a votar el articulo 27 con la
enmiendaincluida, la 118 del Grupo Socialista.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado € articulo 27 por 28 votos a
favor y 27 en contra.

Pasamos al articulo 28, Normas especiales
para el personal funcionario.

Enmienda nimero 319 del Grupo Popular.

El sefior Bravo de Laguna.
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El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Si, gracias, sefior Presidente.

Este articulo, un articulo muy extenso, el
articulo 28, tiene 15 apartados. Nosotros propo-
nemos la supresion del, precisamente, decimo-
quinto, que dice que “las convocatorias que se
realicen excepciona mente en base alaautorizacion
prevista, etcétera, cuando sus retribuciones se
satisfagan con cargo a créditos autorizados por la
presente ley, asi como también las de pruebas
selectivas de personal laboral, promocién interna,
0 acceso libre, requeriran el informe favorable’,
etcétera. En definitiva, en concordancia con la
supresion de convocatorias excepcionales que
prevé la disposicién adicional decimoquinta,
Nosotros queremos que se suprima ese parrafo 15
del articulo 28.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
STurno en contra?
El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Defender el texto que se presenta como
dictamen de la comision.

El sefior PRESIDENTE: Vamos, entonces, a
sacar a votacion la 319 del Grupo Popular.

Por favor, siéntense. Por favor, los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En
contra, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada la enmienda 319 del Grupo
Popular por 26 votos a favor y 29 en contra.

Pasamosalaenmienda 121 del Grupo Socidlista
Canario.

El sefior Armas.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

No por extenso este articulo habria que
recortarlo. Nosotros proponemaostodaviaun parrafo
mas —el 16 seria en todo caso—, y no es otro sino
que €l personal contratado para realizar sustitu-
ciones en la Consejeria de Educacion, pues, quelo
Sea, pero con una comision especial, se cree una
comision adecuadapor laConsgjeriade Educacion,
Culturay Deportes, Trabajoy Funcion Pablica, que
regule este tipo de contratacion, su necesidad y la
oportunidad de sacarlo a concurso.

Esacomisionyafuecreadaend gercicio anterior.
Pese alo manifestado en lacomisién por € portavoz,
de rechazo de la misma, si funcioné esta comision.
Se cred, se reunid y funciond, y ahora entendemaos
gue debe permanecer creada para organizar, para
mejor controlar todo ese fondo, ese pozo sin fondo,
como es la contratacion del personal, sobre todo en
esta Consgeria de Educacion, Culturay Deportes.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra?
El sefior Valerdn.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Para aclarar que el drgano a que se hace
mencion en esta enmienda solo se constituyo, pero
no funciond. Por |o tanto, nosotros defendemos €l
texto tal y como esta en la redaccion presentada
como informe de la ponencia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Vamosasacar avotacion laenmiendanimero 121
del Grupo Sociaista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Queda rechazada la enmienda 121 del Grupo
Socialista por 27 votos afavor y 30 en contra.

Pasamos al articulo 28, Normas especiales
para el personal funcionario, directamente.

Los que estén afavor del articulo, que levanten
€l brazo (Pausa.). Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. ¢Hay
alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobado € articulo 28 por 30 votos a
favor y 27 en contra.

Pasamos al articulo 29, Otrasdisposicionesen
materiadegastosde personal en activo. Hay una
enmienda, la 320, del Grupo Popular.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Se prevé en este apartado siete, del articulo 29,
la posibilidad de crear un fondo con mil millones
de pesetas para, entre otras finalidades, cubrir
vacantes gque se vayan cubriendo a lo largo del
ejercicio 94. Estamos ante un presupuesto
pretendidamente austero, ante una congelacion de
retribuciones y ante una congelacion de plantillas
de funcionarios, y nos parece, por tanto, que no
esta justificada la constitucion de este fondo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢Srurno en contra?

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzalez Hernandez, solicita hacer uso de la
palabra.)

El sefior consgjero, el sefior Gonzédlez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Es aclararle al sefior Bravo de Laguna que es
gue no queremosir contralos derechos adquiridos.
Se trata, no de las convocatorias que estan en
marcha, es que hay una serie de personas que se



21 de diciembre de 1993

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

Nim. 45/ 35

van a incorporar y que hay que buscarle las
retribuciones. Ustedes saben que en el presupuesto
no estan dotadas sino | as plazas que estén cubiertas
en este momento; entonces habréd una serie de
plazas que se iran cubriendo, porque ya estan
convocadas y que necesariamente habra que
buscarle las retribuciones.

El sefior PRESIDENTE: ¢Si?

(El sefior Bravo de Laguna Bermudez solicita
hacer uso de la palabra.)

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Para proponer entonces una
enmienda transaccional que diga “plazas vacantes
gue se vayan cubriendo alo largo del ejercicio 94
de convocatorias ya realizadas antes de la
aprobacién de este presupuesto”.

El sefior PRESIDENTE: El sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIAY
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio): Al haber una disposicién que dice que
“excepcionalmente” —recuerdo quelo haestablecido
el Estado, porque esto esta pactado con el Estado,
puesto que es normativa basica—, que “excepcio-
nalmente puede haber algunas convocatorias’
—existe la posibilidad de que sea necesario
convocar alguna plaza de Educacion o de
Sanidad, entre otros—, no se puede aceptar esa
enmienda. Yo estoy de acuerdo, si se quiere
anadir, “y aquellas que excepcional mente asi se
hagan”, porgque es que tiene que mantenerse esa
posibilidad, puesto que, realmente, esa posibi-
lidad es real. Es decir, que puede ocurrir que en
un momento determinado, por un centro escolar,
0 alguna cosa, hagafalta esa convocatoria, y, por
lo tanto, si lo cerramos, pues realmente no se
puede hacer esa convocatoria. Ya se parte de la
hip6tesis de que es para las que ya estan
convocadasy las que, excepcional mente—hay un
disposicion que lo dice—, se puedan convocar.

Otra manera no se puede aceptar, porque
entonces esas situaciones excepcional es, que como
su nombre indica son excepcionales, no se podrian
atender, y, claro, realmente podria producir
dificultadesa funcionamiento delaAdministracion
autonémica.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

¢No se acepta esa modulacion? (Gestos
negativos desde el escario del sefior Bravo de
L aguna Bermudez.)

Pues pasamos, entonces, ala votacion. La 320
del Grupo Popular. Los que estén a favor, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que

levanten el brazo (Pausa. ). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda del Grupo
Popular por 6 votos a favor, 29 en contray 21
abstenciones.

Ahora votamos el articulo 29, tal como viene
en el proyecto. Los que estén afavor, que levanten
el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, por favor
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado € articulo 29 por 29 votos a
favor, seis en contray 21 abstenciones.

Pasamos al articulo 30, Contratacién del
personal laboral con cargo a los créditos de
inversiones. La 321 del Grupo Popular.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Esta es una enmienda que podriamos |lamar
recurrente, que se presenta habitualmente, o
presentamos, en los distintos presupuestos. Ya el
solo titulo del articulo, pues, ya supone una
desviacion presupuestaria importante. Dice:
“Contratacion de personal con cargo a créditos de
inversiones’, ¢sen qué quedamas, es inversiones o
es persona? Bueno, ya se que la explicacion que
me van a dar que tal... que con cargo a las
inversiones personal eventual, laboral, no sé qué...
Bueno, llamense las cosas por su hombre; pongase
un concepto “Personal a contratar para
inversiones’, pero no con cargo a capitulos de
inversiones, porgue estamos dando a la opinion
publica unas cifras de inversiones que luego en la
practica estan, de alguna manera, desvirtuadas,
porgue se contrata personal con cargo a esas
inversiones.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Consgjero de Economia y Hacienda,
Gonzéalez Hernandez, solicitael uso de lapalabra.)

Si, el sefior consgjero, el sefior Gonzélez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Sefior Presidente —y sin animo de
polémica—, yo creo que hay un cierto desenfoque
en las manifestaciones del sefior portavoz.

¢Qué es lo que incluye una inversion? Pues la
inversién incluye, desde el proyecto, la g ecucion,
la adquisicion de terrenos... Y cuando se habla de
contratacion con cargo a inversiones es un gasto
directo que tiene la inversion, y voy a poner un
caso que esel masnormal. Por giemplo, si estamos
en un plan de carreteras, hay que poner técnicos a
pie de obra. Es decir, ya no solamente tienen que
estar los técnicos que estan en la consgjeria, sino
técnicos a pie de obra —lldmese un ingeniero,
[l&mese un ingeniero técnico—. Y eso esinversion,
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porque forma parte del coste total del proyecto de
inversion. Es decir, en un programa de inversiones
por programas una carretera no solo cuesta lo que
se gasta en cemento o |o gue se gasta en maquinas,
sino también lo que se gasta en el proyecto y lo
gue segastaen ladireccion directasobre el terreno.
Otracosason los costesindirectos, que esos si van
al capitulo |, que corresponden al equipo técnico
permanente de la consejeria. Pero, entonces,
cabrian dos posibilidades —desde luego, yo me
decanto por ésta—: una es incrementar los progra-
mas del capitulo | y tener una especie de personal
esperando aver si tienequeir adirigir o, lo que es
mas sensato, utilizar 1o que se [lama contratos de
obra, de duracién de obra, que se inician en el
momento en que seinicialaobray finaliza cuando
finaliza, y eso son précticamente todos | os técnicos
dedireccion. Y, desde luego, le aseguro austed que
eso forma parte del proyecto de inversion.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamosasacar avotacion, entonces, laenmienda321
del Grupo Popular.

Por favor, Sefiorias, 10s que estén a favor dela
enmienda, que levanten €l brazo (Pausa.). Gracias.
Los que estén en contra, que levanten el brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda por 6 votos a
favor, 29 en contray 18 abstenciones.

Ahora vamos a votar el articulo 30, tal como
viene en €l proyecto. Los que estén a favor, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobado € articulo 30 por 29 votos a
favor, 6 en contray 18 abstenciones.

Pasamos al articulo 31, que no tiene enmiendas.
Por lo tanto, se saca directamente a votacion. Los
gue estén a favor del articulo 31, que levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. Los que estén en contra,
gue levanten el brazo (Pausa.) ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 31 por 29 votos a
favor, ninguno en contray 23 abstenciones.

Pasamos al titulo 1V, De las operaciones
financieras. Articulo 32, Operacionesdecr édito.
Hay, en este apartado, un grupo de enmiendas del
Grupo Socidista: la 131, la 122, la 130, la 129,
128,123,127, 125, 124 y 126, que en este momento
se le dala palabra para su defensa.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

En efecto, en nimero extensas, porgue el
articulo creo que asi 1o requiere. Son de las
Operaciones de crédito, y hemos tenido un largo
intercambio de opiniones diversas con el Gobierno
sobre las facultades que tiene el Gobierno para
endeudarse, creo que més alla —si se completa el

articulo tal y como esta redactado en el proyecto
deley— masalladelo que seriadeseable, mas ala
de lo razonable, incluso por encima de lo del Plan
de Convergencia.

Laenmienda 131 es muy sencilla. Dice que—es
sencillamente una precision— “corresponde al
Gobierno la creacion de deuda publica’. Anadir,
intercalar: “dentro de los limites que sefiala el
apartado primero”. El apartado primero es aquel
que sefiala que la posibilidad méaxima de endeuda-
miento del Gobierno para el presente gjercicio 94
es de 16.000 millones de pesetas.

Laenmienda 122 también afiade que “ se puede
realizar, o esfacultad del consejero, lacontratacion
de deuda publica, fijando los plazos, € interés’,
etcétera, etcétera. Afadir, asimismo, un apartado,
que se sefiale como “manteniendo los principios
de eficiencia y con sujecién a las normas de
contratacion de las administraciones publicas’. Yo
Sé que, en efecto, debe someterse, o esta implici-
tamente recogido, que todo Gobierno debe
someterse a las normas, pero digo precisarlo, y
como €l propio articulo pide excepcionalidades a
cadarato, que eso no seaunaexcepcionalidad, sino
(ue eso sea precisamente la norma.

También en la enmienda 130 se faculta al
consgjero a concretar operaciones de créditos en
el afio 94y también incluye el 95, con lo cual aqui
estamos incluso aprobando posible deuda publica
para €l gjercicio econémico del 95. Creo que es
excesivo, queloslimites estdn impuestos en el afio
94, y que, por consiguiente, aqui es donde debe
limitarse la emisién de deuda publica para el
presente gercicio economico..., perdon, para el
futuro —estamos debatiendo el afio 94, aunque
estamos en el 93-. Y, por |o tanto, se pide suprimir
lo que es la emision de deuda publica, autorizar
aqui alaemision de deuda publica que seadespués
imputable o que tenga que ser recogida en los
limites impuestos en €l afio 95. Eso se hara cuando
discutamos |os presupuestos para el afio 95.

Por otra parte, laenmienda 129 dice que sélo se
computa, a los efectos del limite del apartado 1,
aguellos 16.000 millones de pesetas, |a parte del
crédito que se financie con un crédito que vaya a
financiar un proyecto de inversion solo la partida
correspondiente al afio 94. Eslo que tendra efectos
para el limite de ese 95. Es decir, si un proyecto
plurianual, hay un proyecto deinversion plurianual,
y se pide un crédito para ese proyecto sblo se
computa, a efectos del limite de 16.000 millones
de pesetas, 10 que es la anualidad del 94, con lo
cual tenemos, entonces, un excedente de crédito
solicitado este ano, pero para usar en 95/96 que
nos parece que estara ahi ocioso o crearan
excedentes de tesoreria de la comunidad autbnoma
0 para cuentas en los bancos... Pero no creo que se
justifique el pedir un crédito parael 95y 96 y que
sblo sea..., perdén, parael 94, solo sea computable
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a efectos del limite de los 16.000 millones de
pesetas, repito, sélo laanualidad del 94. Entonces,
¢qué se va a hacer con €l resto del dinero de la
deuda publica, sobre todo, cuando ustedes este afio
tienen la particularidad de no vincular, en los
proyectos de inversion no han vinculado el crédito
a la fuente de financiacion —es otra de las
particularidades de este presupuesto—, sino que se
recoge con un global, con unatotalidad, y después
iba a los conceptos de gastos?

La 128 da permiso al consejero para la
adquisicion de val ores secundarios en mercados de
valores con destino a amortizaciones, etcétera,
etcétera, pero debemos afadir, nosotros propo-
nemos afadir, que todo eso se haga siempre que
suponga un menor precio. Aqui hos acogemos ala
explicacion que el sefior portavoz ha dado, sobre
todo lo beneficioso para la comunidad auténoma.
En efecto, si eso es beneficioso, que lo supongo en
menor precio, se debe incluir.

Y, sobretodo, hay otraenmienda, queesla 127,
gue dice que se puede hacer todo eso siempre que
no suponga un déficit o perjudique los derechos
economicos del acreedor, y se explicita asi en el
texto deley. Antes, cuando usted le hizo referencia
al portavoz del PP sobre el rechazo de unaenmienda
le deciaque eso sejustificaporquelo que beneficia
es ala comunidad auténoma. Yo creo que se debe
corregir —estoy absolutamente de acuerdo con
usted-y, por lo tanto, se debe corregir €l textoy no
decir siempre que no se perjudique a acreedor de
lacomunidad, sino que se debe afadir siempre que
se beneficie lacomunidad autdbnoma, que eslo que
estamos intentando defender aqui, los intereses de
la comunidad autonoma.

Por |o tanto, suprimir del texto eso que dice que
no se perjudiquen los derechos del acreedor y
sustituirlo por “siempre que no se perjudiquen los
intereses de la comunidad autbnoma’, que es lo
gue estamos defendiendo.

En la 125 suprimir las letras €) y ) por cuanto
permite, aqui hay una particularidad, permite la
refinanciacion de deuda publica siempre que se
consigan mejores créditos y que, por lo tanto, eso
no se compute en la deuda o en el porcentgje a
limite que setiene recoger en este gjercicio. Puede
ser razonabl e, pero lo que nos parece ya exagerada-
mente razonable es que eso se compute en una
cuenta extrapresupuestaria. Por consiguiente, se
algja a todo control de este Parlamento. Suprimir
esa parte del texto.

También dice que no se computara alos efectos
de ese limite las deudas de las corporaciones
locales, que son 3.000 millones de pesetas paraeste
ano, ni los 3.000 millones de pesetas de los ya
financiados o aprobados recientemente en este
Parlamento por la Ley de crédito extraordinario.
Bien, si esla comunidad autbnomala que financia
la deuda, la que lo tiene que poner en su presu-

puesto, no entiendo el porqué no se computa a esos
efectos el limite. Ampliese el limite a los 16.000
millones o los 3.000, pero es la comunidad, por
mucho que después €l consegjero pueda detraer de
los ingresos que tiene que hacer por vialGIC alos
cabildos, en este caso, para detraerse de esa deuda,
pero que, desde luego, como eslacomunidad quien
latiene que hacer, latiene que sacar aofertapublica
y latiene que sustraer y poner en su presupuesto la
amortizacion de capital de intereses, yo creo que
debe ser recogida.

Por todo ello, nosotros decimos que si no se
atienden estas atribuciones limitativas en muchos
casos de incrementar la deuda en més alla de eso,
de lo que he manifestado, es posible que a final
del afio 94 no tengamos esos 117.000 millones de
pesetas de deuda publica, que eslo que méas o menos
se entiende como de lo pactado con el Plan de
Convergencia entre las comunidades autbnomas y
el Estado para acceder a plan de Maastricht, sino
gue nos vamos a ir mucho més alla de lo que ese
l[imite establece.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior consejero, el sefior Gonzélez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escarfio). Gracias, sefior Presidente.

Bueno, yo mereferi aestearticulo; hay unaserie
de comentarios del portavoz del Partido Socialista,
gueyo creo gque esque no estan dentro del contexto.

En primer lugar, €l limite en endeudamiento esta
claro: son 16.000 millones; luego, nadie puede
superar ese limite del endeudamiento; luego, no
tenga usted miedo por ese lado.

Segundo tema. Dice usted...; por ejemplo,
hablaba del tema de que por qué se autoriza que €l
endeudamiento se formalice en el gercicio del 95.
Bueno, por una razén muy sencilla: si las
necesidades del Tesoro no exigen que el endeu-
damiento se haga dentro del 94, pero que es
necesario puesto que las obras si se realizan, y
puede haber superavit transitorios del Tesoro, es
un error acelerar laformacion deladeuday cargar
costes financieros porque habra que llevarlo al
limite posible. Esdecir, si con laTesoreriaeventual
se puede superar €l limite del 94, cuanto méastarde
se formalice la deuda, mejor para la comunidad
auténoma. Esigual un poco alo que se ha hablado
antes de los centros escolares. Es decir, si usted
dice que tiene que gastérselo el 31 de diciembre,
todo el mundo se lo gasta; si le dice, jhombre!, si
no selo gastalo puede usted..., pues probablemente
ahorre. O seg, €l error es el mismo.

Luego dice usted el tema del endeudamiento
plurianual. No lo haleido bien; ahi lo que dice es
quesi se adquiere un compromiso plurianual, en el
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gjercicio se pone la parte del afo. Se sorprende
usted. No deberia de sorprenderse: el crédito del
Banco Europeo de Inversiones tiene esa forma; se
adquiere un compromiso de un crédito para12.000
millones, pero no se van alos 12.000 millones este
ano; se hace un programade inversionesy se dice:
se van a hacer estas carreteras o se van a hacer,
probablemente ahora, estos centros de educacion.
Y, bueno, en cada afio 10 que se computa eslo que
se dispone. No se va adecir: no, yo saco todo este
dineroy péngalo en el banco; no. Lo légico es que
no se dispongay no se pague.

Luego, por ejemplo, cuando usted habla de las
operaciones de refinanciacién, bueno, las condi-
ciones... usted quiere poner el precio. No, es que
puede haber otras circunstancias que lo exijan.

L uego dice usted que no le parece bien que no
se perjudiquen los derechos econémicos del
acreedor. Bueno, eso es un principio fundamental
de todo proceso de modificacion, es una novacion
de contrato que no se puede hacer en perjuicio de
la otra persona. Es decir, la comunidad autbnoma
no puede decir “y ahora resulta que en vez de
pagarle en cinco afos e pago en 10y aguanteselo”.
No. Tendra siempre y cuando no perjudique €l
tenedor del derecho, porgque se esta produciendo
una novacion de un derecho de tercero. Y,
evidentemente, no se puede hacer en contra de la
voluntad ni perjuicio del tercero.

Cuando usted habla de la refinanciacion
confunde la contabilizacién con el control. Las
operaciones de refinanciacién, intercambio
...(Ininteligible.) y sustituciones consisten en lo
siguiente: si yo en lacontabilidad de lacomunidad
auténomatengo unadeudade 5.000 millones, sigue
habiendo una deuda de 5.000 millones. Pero como
eso no altera el equilibrio, esa contabilizacion tiene
gue ser extrapresupuestaria. Eso no quiere decir, y
lodiceclaramentelaley, quelosgastos por intereses
y por conceptos conexos si que tiene que estar €
registro en los créditos presupuestarios. Pero o otro
€S una pura operacion contable. Donde decia 5.000
millonesal BancoA sesustituyen por 5.000 millones
al Banco B. Y por eso se contabilizan éstas
presupuestariamente, porque no origina coste...
alteracion presupuestariaalguna. Si lo pueden hacer
los créditosy los intereses y conceptos anexaos, eso
Si se contabiliza dentro del presupuesto.

Me dice usted que por gué los 3.000 millones
de los cabildos, que hay que contabilizarlos
preceptivamente la comunidad. Pues esta usted en
contra del Consejo de Ministros: |éase usted el
acuerdo del Consgjo de Ministros, donde dice que
estima conveniente, y asi |o autoriza, que no se
contabilicen dentro del limite de endeudamiento
de la comunidad.

Creo gue con eso casi le he contestado a la
totalidad. Desde luego, el Gobierno defiende el
texto tal y como esta.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, quieretodas
juntas o...

(El sefior Armas Darias contesta afirmativamente
desde su escario.)

Bien, vamos a votar entonces la 131, la122, la
130, la 129, 128, 123, 127, 125, 325y 126y 124
del Grupo SocialistaCanario. Losque estén afavor,
que levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. En contra,
por favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.
¢Alguna abstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas estas enmiendas por 23
votos afavor y 28 en contra.

Pasamos, entonces, alasdel Grupo Popular, que
sonla322,1a323, 1a326, la324y la325, quetiene
la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Como ya manifestamos en nuestra enmienda
de totalidad, el tema del endeudamiento de la
comunidad auténoma y su progresivo aumento,
su aumento espectacular porque en dos afios se
ha duplicado el importe de la deuda de la
comunidad auténoma, es un tema de enorme
preocupacion para nosotros. A través de cinco
enmiendas que hemos presentado a este articulo,
al articulo 32, intentamos introducir algunos
limitesy racionalidad al tema del endeudamiento
de la comunidad autbnoma.

En concreto, |aenmienda 322 prevé que cuando
se habla en el 32.3 de la deuda publica que la
comunidad auténoma puede crear para atender al
periodo transitorio del antiguo Fondo de Prevision
paralnversiones seindique queladeudaasi creada,
con esta finalidad, sea, dentro de su cuantia, esté
incluida dentro de los limites aprobados en la
presente ley, y de dicha creacién se dara cuenta
inmediata al Parlamento. Nos parece que no debe
ser una cantidad ademés de la deuda ya autorizada.

Enla 323 seintenta que dentro de lasfacultades
de lo que hemos denominado, yo creo que con
mucha razén, superconsejeria de Economia y
Hacienda, cuando se dice a los efectos previstos
en los apartados anteriores se autoriza al
superconsgjero a una serie de cosas, se dice, nada
menos que a proceder a laemision de la deuda, a
fijar su plazo, tipo deinterés, demés caracteristicas,
etcétera. Nosotros incluiriamos “dentro de los
limites presupuestarios y de acuerdo con las
condiciones de mercado”. Se supone que lo hard
asi, pero la discrecionalidad es tan grande en este
precepto, que nos parece prudente afiadir lo que
acabamos de indicar.

En el 32.7 apartado e) pretendemos,
simplemente, la supresion del ultimo inciso,
cuando dice “estas operaciones no se computaran
en el limite fijado en el apartado uno del presente
articulo”. Es decir, que ahi, en el apartado 7,
también se autoriza al Consegjero de Economiay
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Hacienda a una serie de cosas, y, entre ellas, nada
menos gue a acordar las operaciones de refinan-
ciacion, intercambio financiero y modificaciones,
sustituciones y conversiones de las operaciones
de crédito existentes con anterioridad. A través
de este mecanismo de larefinanciacion, podemos
estar desvirtuando el cuadro de la deuda publica
canaria, porque tedricamente es una deuda ya
amortizada, que ya ha sido pagada, pero que por
un mecanismo extrapresupuestario se preve la
posibilidad de refinanciacién, porque, dice, “ estas
operaciones no se computan en €l limite fijado en
el apartado 1 del presente articulo”. Yo creo que,
si hay una refinanciacion, quiere decir que la
deudavuelve aquedar vivay, por tanto, debe estar
dentro de los limites previstos por |a propia Ley
de Presupuestos.

El apartado f) es objeto de una enmienda, la
nimero 325. Cuando dice el apartado f) que las
operaciones recogidas en el apartado e) —éstaaque
nos acabamos de referir de refinanciacion— se
contabilizaran en una cuenta extrapresupuestaria,
eslo que estamosdiciendo. Aqui no nos enteramos,
deverdad, de cudl eslaverdaderadeudavivadela
comunidad autbnoma, porque una cosa son los
limites fijados en los presupuestos y otra son las
posibilidades de refinanciacion de deuda que ya
debiaser pagaday que, alo mejor, por unaserie de
consideraciones se refinancian, y, ademas, lo
refinancia solo el consejero, ni siquierael Consgjo
de Gobierno; solo €l sefior consgero.

Y, por ultimo, la 326 pretende la supresion del
apartado 5 de este mismo articulo 32 cuando dice:
“las operaciones de crédito a que se refieren las
letras a) y b) anteriores podran concertarse integra
o fraccionadamente en los gercicios 94 y 95 en
funcion de las necesidades de Tesorerid’. Yo creo
gue lo correcto, desde el punto de vista
presupuestario..., ya sé que hoy en el debate
presupuestario se le han dado bastantes patadas en
las espinillas a lo que son los principios clésicos
del presupuesto, porque aqui no importa la
anualidad, no importa la especialidad, no importa
lafijacion de los créditos que vamos aprobando en
relacion con el gasto después. Y todo se justifica
porque es lo que conviene a la comunidad
auténoma, €l interés de la comunidad auténoma,
etcétera. Es decir, que todos los principios
presupuestarios por los que tanto tiempo llevan
luchando todos los sistemas democréticos, que es
justamente que los Parlamentos controlen al
Ejecutivo para que no se lo gasten todo como
guieran, pues eso, por o visto, va decreciendo.

Bueno, pues las operaciones de crédito aque se
refieren las letras a) y b) anteriores nosotros
entendemos que deben concertarse dentro del
mismo egjercicio economico, dentro del 94, y no
transferir de nuevo a 95 posibles operaciones de
crédito que deban ser formalizadas durante el

ano 94. Que no se me digaque laflexibilidad y las
condiciones de mercado y todo eso, porque esta
norma, no este articulo 32 sélo, la Ley de
Presupuestos, tiene una cantidad de flexibilidades
impresionante.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Gonzalez, el sefior Consejero de
Economiay Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Con independencia de que el portavoz de
mi partido manifieste la opinién sobre las
enmiendas quisiera hacer una aclaracion al sefior
Bravo de Laguna. Esdecir, por ejempl o, su peticion
de que los 3.000 millones del cabildo queden
incluidos dentro del texto deladeudaesimposible,
porque, si son dirigidos alos cabildos, habria que
poner el gasto por el otro lado. Es decir, eso tiene
que estar fuera del limite. Si se crea, sera porque
simultaneamente se crean |os gastos en trans-
ferencias alos cabildos, porque, si no, se produce
un desequilibrio presupuestario, y creo que usted
lo entendera facilmente.

Yo no tengo inconveniente ninguno de donde
usted pone “de acuerdo con unas condiciones del
mercado”, ni el mas minimo inconveniente que se
pongaeso en el texto en su articulo 32.3.'Y tampoco
tengo inconveniente, en nombre del Gobierno, que
parece que como usted parece que entiende que en
esa serie de operaciones a las que se refiere el
articulo 7 con ese término de superconsejero, que
parece que le hagustado a usted hoy, es unabroma
interesante que usted ponga, si quiere, que de estas
operaciones se dara cuenta el Parlamento de
Canarias. No hay inconveniente de ningdn tipo, no
hay ningun intento de ocultar nada. Lo que si usted
quiere intercalar, después del apartado f) y antes
del articulo 8 “de estas operaciones se daré cuenta
al Parlamento de Canarias’, le estoy ofertando esto
en nombre del Gobierno. No hay inconveniente
porque no hay ningln deseo de ocultar nada.

(El sefior Bravo de Laguna Bermudez solicita
el uso de lapalabra.)

El sefior PRESIDENTE: Si, si, € sefior Bravo
de Laguna para concretar...

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si. Lo del superconsgiero le
hace a usted..., pues, en fin, mejor, de cara a la
opinién publicamas poderoso dentro del Gobierno,
eso estamuy bien, eso estamuy bien. Al sefior Boyer
le encantaba cuando le llamaban € superministro.
jHasta quiso ser Vicepresidente del Gobiernoy no
le dejaron, y por eso dimitio!
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El sefior PRESIDENTE: Por favor, Sefioria.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Ah, perdon, sefior Presidente.

Digo queen plan delas ofertas que hace el sefior
consejero, jhombre!, pues menos aceite da un
ladrillo, ¢no? Entonces, pues, aceptamos esas dos...,
unaenmiendanuestraque se aceptapor el Gobierno
y unatransaccional, pues, van en linea con lo que
se trata de proponer con nuestras enmiendas
parciales.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a concretar,
entonces, en el sentido de que los grupos parlamen-
tarios que apoyan a Gobierno, a parecer, y €l
Gobierno aceptan laenmienda 323. Y ahoravamos
a concretar la consensuada especificamente.

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzédlez Hernandez, solicita hacer uso de la
palabra.)

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA 'Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escario). Especificamente, sefior Presidente. Mi
propuesta de consenso, bueno, en realidad es una
adicion para en el sentido de entender... responder
ala preocupacion....

El sefior PRESIDENTE: ¢En qué punto?

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Que seria, a partir del punto f) “del
articulo 77, del apartado 7, y antes del 8, o sea,
acabado el punto f)...
PRESIDENTE:

El sefor Créditos

presupuestarios.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escafio). Si, bueno, pero no en el articulo, el
apartado 7 dice: “ Seautorizaasimismo a Consgero
de Economia y Hacienda para...” Y, entonces, es
una enumeracion del apartado a), €l apartado b) y
acaba en €l f). A partir de ahi que diga: “De estas
operaciones’ —serefiere atodas las del articulo...—

El sefior PRESIDENTE: O sea, en el
apartado f) sustituirlo.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escario): No, a continuacion del apartado f) y sin
numeracion.

El sefior PRESIDENTE: Sin numeracion,
punto y aparte.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). Si, si, punto y aparte: “De estas
operaciones se dara cuenta al Parlamento de
Canarias’.

El sefior PRESIDENTE: En primer lugar, si
hay consenso para esta transaccional, Sefiorias.

(El sefior Armas Darias solicita el uso de la
palabra.)

Por el Grupo SocialistaCanario, €l sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente. Sefior consgjero.

Creo entender que serefiere atodo el apartado 7
la propuesta ¢0 solamente a apartado f)? A todo el
apartado 7. Entonces debe ser tal vez un apartado g),
una nueva letra, laf), la g), o la que corresponda
que diga que de todo €l articulo se daré cuenta al
Parlamento en un plazo..., y le pediria que fuese en
un plazo después de la realizacion de las opera-
ciones: 15 dias, 25 dias, 1 mes, después de concertar
las operaciones si puede ser.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escario). Sefor Presidente, yo he ofrecido una
propuesta de consenso que creo que cumple con el
sentido y el deseo del Parlamento. No he ofrecido
que el Partido Socialista me dé una propuesta
aternativa. La propuesta es que de estas opera-
ciones se dara cuenta al Parlamento de Canarias.
Evidentemente son todas, porque al decir de estas
operaciones, si el problema es que ponga una
letra g), pues péngase la letra g).

El sefior PRESIDENTE: Si, parece que es
mejor poner unaletrag), porque alo mejor sélo se
puede referir a apartado f).

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio): Yo creo que al revés, que produce
confusion, pero no hay inconveniente.

El sefior PRESIDENTE: Seriaun apartado g).

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Bien.

El sefior PRESIDENTE: “De todas estas
operaciones se dara cuenta al Parlamento de
Canarias’.

¢Les parece un apartado g)? ¢Sefior Armas, un
apartado g) que diga: “De todas estas operaciones
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se dara cuenta al Parlamento de Canarias”?
(Asentimiento.)

Bien.

(El sefior Bravo de Laguna Bermudez solicita
el uso de lapalabra.)

Si, el sefior Bravo.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, consiguientemente Nosotros
retirariamos la enmienda 325, porque toda
transaccional implica la retirada de la enmienda
principal, digamos.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Entonces, queda pendiente para votar las
siguientes enmiendas. la 322, 1a 326 y la 324. O
sea, queda para votar la 322...

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Y la 323 que la van a aprobar.

El sefior PRESIDENTE: No, la 323 ha sido
asumida, por lo tanto no se vota ahora, se incluye
dentro del texto.

O sea, que entonces votariamos ahorala 322, la
326 y la 324, porgue la 325 queda retirada.

Bien. Los que estén a favor de estas tres
enmiendas del Grupo Popular, quelevanten lamano
(Pausa.). Los que estén en contra, que levanten €l
brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 23 votos a favor y 27
en contra.

Ahora vamos a votar el articulo 32 incluyendo
la 323, del Grupo Popular y ésta consensuada del
apartado g).

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 32 por 27 votos a
favor, 18 en contray 6 abstenciones.

Pasamos al articulo 33, Operaciones de
tesoreria. Hay una enmienda, 327, del Grupo
Popular, que se le concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, gracias, sefior Presidente.

Es para intentar suprimir el dltimo inciso del
parrafo b). Este articulo 33 se refiere a las
operaciones de tesoreria, y se dice en este Ultimo
inciso que “podran ser amortizadas dentro del
gercicio presupuestario siguiente”. A nosotros nos
parece que las caracteristicas de las operaciones
de tesoreria es que sean desarrolladas, ejecutadas
y amortizadas en € mismo gercicio econémico,
no en el siguiente.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
El sefior Gonzélez, el sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA 'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). Si, gracias, sefior Presidente.

Efectivamente, tiene usted razon, pero voy a
exponerle el tema. Se ha puesto no superior aun
afo, lo cual quiere decir que en ningln caso las
operaciones de tesoreria duren un afo. Pero
asimismo las operaciones de tesoreria por el
momento presente—y no digo cual seael futuro—,
que se nos puede plantear a la comunidad
auténoma, que no ha hecho hasta ahora ninguna,
se derivan, fundamental mente, de losretrasos de
la disponibilidad de fondos para atender a las
obligaciones sociales. Es decir, es practica
bastante normal que |leguemos a finales del
gjercicio con déficit en el dinero transferido
desde Madrid para poder pagar las pensiones y
similares, de cifras del orden 2 6 3.000 millones
de pesetas. Y evidentemente sbélo a ese caso
acudimos. Es decir, cuando las transferencias
desde el exterior no llegan a tiempo suficiente,
es muy dificil, yo diria que imposible, y
socialmente malo, que nosotros le digamos en
las nébminas a los ancianos: oiga, ustedes no
cobran porque no hallegado el dinero. Entonces
hay que acudir, claro esta. Cuando se acude
precisamente es en los finales de gjercicio, y
no se puede hacer una operacioén, por gjemplo,
en el mes de diciembre para poder pagar
diciembre y hay que pagarlo el 31, porque
entonces es que no se haria. O sea, que entienda
usted que no se trata en absoluto de romper con
labarrera. Por eso se puede no ...(Ininteligible.)
un afio, pero se establece esa posibilidad de
amortizacién al afno siguiente, porque normal-
mente la Unica perspectiva, en este momento,
que tenemos de esa concertaci on de operaciones
puede ser el retraso en la Ilegada de las
transferencias que corresponden a prestaciones
sociales y que, evidentemente, no pueden
postergarse en el tiempo por un imperativo de
necesidad social.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Pasamos entoncesalavotacion... ¢Si? (El sefior
Bravo de Laguna Bermudez solicita e uso de la
palabra.) El sefior Bravo.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): No, simplemente decir que
agradezco la explicacion del sefior consejero.
Mantenemos, no obstante, la enmienda porgue no
se prevé ese supuesto especifico en el articulo. Se
dice: “que podran ser amortizados dentro del
gercicio presupuestario siguiente”, y, por tanto,
puede obligar a gobiernos de otro signo politico
después.
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El sefior PRESIDENTE: Bien.

Vamos avotar entonces laenmienda 327... ¢Si?
(El sefior Consegjero de Economia y Hacienda,
Gonzalez Hernandez, solicita el uso delapalabra.)
El sefior Gonzalez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Her nandez) (Desdesiescalo):
¢Admitiria una transacciond excepciondmente?, que
diga, dondedice... “quepodran ser jexcepciona mente!
amortizadas dentro del gjercicio siguiente”. Para
gue quede claro que eso es una cosa excepcional,
no es... ...(Ininteligible.) normal.

El sefior PRESIDENTE: ¢Queda aceptado,
para usted, lo de excepcionalmente? Quedaria
entonces. “y que podran ser excepcionalmente
amortizadas dentro del ejercicio presupuestario
siguiente”. ¢A usted le va bien esto asi?

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Si, sefior Presidente, y para
anunciar, en esecaso, laretiradadelaenmienda327.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

El Grupo Socialista, ¢no hay inconveniente?
(Asentimiento.) Bien, entonces, queda retirada la
enmienda como tal, la 327; queda incorporada al
texto la siguiente frase: “y que podran ser
excepcional mente amorti zadas dentro del gjercicio
presupuestario siguiente”. Se incluye dentro del
texto, y ahora en este momento dalaimpresion de
gue va a haber una unanimidad en la aprobacion
del articulo 33, ¢0 se sacaavotacion expresa? ¢Hay
unanimidad en el articulo 33 después de esta...
(Unanimidad.) Bien. Pues queda aprobado el
articulo 33 por unanimidad.

Pasamos al articulo 34, Avales de la
Comunidad Auténoma de Canarias. Que hay
cuatro enmiendas del Grupo Sociadista: la 135, la
132, 1a 133 y la 134, que en este momento se le
concede la palabra.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Se trata de los avales. Y aqui hay una
disminucion en la cantidad total, €l limite a avalar
por la comunidad autébnoma, con respecto al
gjercicio pasado. ¢A qué se debe esa disminucién?
A la desaparicion de la posibilidad de avalar alas
corporaciones locales canarias, que algunade ellas
pueda ir a un crédito, una financiacién exterior,
porque su salud financiera 'y econémica asi se lo
permite.

Hemos discutido a lo largo de esta mafana
precisamente |o que yo he entendido que ha sido
como unaposibilidad, un rechazo de entendimiento
de los grupos que apoyan a Gobierno con las

corporaciones locales. Asi se les ha prohibido la
posibilidad de no incrementar el crédito del Fondo
de Saneamiento, seleshaimposibilitado el nombre
del Fondo de Cooperacién, que se llama
Saneamiento exclusivamentey no de Cooperacion,
como fuelafilosofiadel mismo, y ahoraseincurre
en unacortapisamas, en un rechazo alaposibilidad
de que las corporaciones locales, aquellas que
tengan una salud financiera adecuada... he tenido
ocasion de poder leer alguno de los informes de
esa auditoria que encargd el Gobierno,
ASERLOCAL, porgue asi me lo han facilitado los
alcaldes respectivos, y hay algunos cuya salud
financierales puede permitir ir a créditos externos.
Qué razon hay para que la comunidad auténoma
no avale esa salud, como en afios anteriores, con
loslimites queimpongalapropiacomunidad, como
son el 50% del capital y hasta un 15% del total de
los créditos, como recojo y pongo en enmiendas
que seincluyaesaparticularidad, que se haexcluido
del presupuesto del afo pasado, que sea el 50%
del capital que solicite cualquiera de las
instituciones avaladas.

Y, por ultimo, también, quelacomision arecibir
por la comunidad auténoma por el riesgo que se
asume en los avales que se otorguen alas empresas
y a los entes, no quede al arbitrio de una
negociacion, sino que sea fijado o esté fijado por
este Parlamento, y propongo que sea €l 1'5% del
capital aavaar.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior consejero, el sefior Gonzélez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio): Yo no entiendo por quéfijausted el 1'5y
no el 0°'5. Lo quelaley dice es que no sea mas del
2,y si puede ser el 0’1, pues, serael 0'1. Quiero
aqui decir que realmente el Gobierno no pretende
cobrar el 1'5% de aval, dependera del riesgo,
dependera de la entidad y dependera de quien
...(Ininteligible.) avale.

Por otro lado, lo que usted propone respecto a
las corporaciones le tengo que decir que se ha
quitado por falta de uso. Es un desuso, nadie...
préacticamente creo que hay dos peticionesalo largo
de cinco afios. El Gobierno entendié que eso era
uninstrumento que habiaque utilizar, quizés, dentro
del contexto de la Ley de Refinanciacion, porque
esta claro que —y parece que usted no ha
comprendido—lacomunidad autbnomaquieretratar
el tema de los problemas del funcionamiento y de
la coordinacion de la politica presupuestaria de las
corporacioneslocalesdentro del contexto delaLey
de Saneamiento, que como sabe es Saneamiento y
Mejora, 0 sea, no solamente es para los que estén
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en malas condiciones. Y, por otro lado,
sinceramente, creo que usted ha tenido una
contradiccién, porgue si esa corporacion esta
perfectamente y no tiene problemas, e aseguro a
usted que no le vaa pedir nadie el aval, le daran el
crédito y punto.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Vamos entonces a sacar a votacion las
enmiendas 135, 132, 133, 134 del Grupo Socidista
Canario. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. Los que estén en contra,
que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.
¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 16 votos afavor, 27 en
contray 5 abstenciones.

Ahorael articulo 34 del proyecto. Los que estén
afavor, que levanten el brazo (Pausa.). En contra,
gue levanten el brazo (Pausa.). ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 34 por 27 votos a
favor, 16 en contray 5 abstenciones.

Pasamos al titulo V, Normas tributarias.
Articulo 35, Impuesto especial dela Comunidad
Autdénoma de Canarias sobre combustibles
derivados del petr6leo. Enmienda 136, del Grupo
Socialista Canario. Se le concede la pal abra, sefior
Armas.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Se trata de los impuestos o el Impuesto sobre
Combustibles de la Comunidad Auténoma de
Canarias. Sabemos todos la historia que han
sufrido en el dltimo afio estos impuestos sobre
combustibles, recogidaen laLey de Presupuestos
del 93, disminuidos a mitad del gjercicio estos
tipos deimpuesto y ahoraincrementados, incluso,
mas alla de lo que se fij6 en laley inicial del 93
de los presupuestos de la Comunidad Auténoma
de Canarias.

Nosotros hacemos esta enmienda... que es una
de las que se ha dado en llamar de sensatez,
entendemos que de sensatez, por cuanto propo-
nemos que el impuesto de los gasdleos destinados
a uso de los transportes publicos, tanto de los
transportes publicos de viajeros —de guaguas y de
auto-taxis—, también como del transporte publico
de mercancias, paraimpedir €l exceso, que puede
ser, de precios de este transporte, puedaincidir, por
este, precisamente, impuesto. Espor |o que pedimos
larebaja de este Impuesto de Combustibles, el del
gasdleo, aloslimites que hoy estaestablecido. ¢Por
gué a los limites? Precisamente para evitar ese
incremento, que se pueda producir ese incremento
de precio.

¢Puede producir eso una disminucion absoluta
enlosingresos delacomunidad autbnoma? Bueno,

todos sabemos que €l presupuesto de ingresos es
una prevision. Ya defendi en su momento, cuando
la enmienda de totalidad a los presupuestos, que
esa prevision que hace deingresos el Consgjero de
Hacienda en algunos casos es optimista, en otros
casos puede ser reducida. Por consiguiente, creo
gue no se atenta contra el principio de laenmienda
de totalidad de que una vez aprobado no se puede
reducir la totalidad de ingresos ni la totalidad de
sus gastos, sino que queda la totalidad cerrada,
incluso, por secciones, y, por consiguiente, creo que
es unaenmienda gque puede ser atendida, que puede
ser recogiday gue esta en nuestro interés, es delas
[lamadas sensatas, para que este transporte publico
de pasgjeros y de mercancias no veaincrementado
Su precio, precisamente, por unaimposicion fiscal
de la propia comunidad auténoma.
Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzdlez,
el sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). Con absoluto respeto, €l juzgar sobre la
sensatez o lainsensatez de medidas no deja de ser
unjuicio devalor queyo creo que en politica, pues,
tiene poco sentido. Yo le diria a usted que en mi
opinién eso es insensato, y le voy a decir por qué.
Todos los que han utilizado dos tarifas para el
mismo producto han terminado originando fraude.
Piense usted lo facil que es pasar un gasoleo que
se dice que se utilizaparaun vehicul o publico para
un vehiculo privado. ¢Vamos a establecer un
sistema permanente de control en todosy cadauno
de los surtidores de suministro donde se controle
si el que carga el gasbleo es un vehiculo publico o
un vehiculo privado? La manera de actuar no es
ésa. Incluso en los procesos de gasbleo, que para
el gasbleo agrario ocurrid: por un procedimiento
se intento, incluso, cambiar el color del gasdleoy
a final setird latoalla, porque el fraude superaba
todos los ingenios de la Administracion. ¢Qué se
hace respecto a esto? Se subvenciona a las
empresas, se paga el gasoleo, igual que el que
...(Ininteligible.), y se subvenciona directamente a
las empresas. Hay importantes aportaciones dentro
del presupuesto, alas subvenciones seria... bgjo el
punto de vista puramente econémico; 0 sea, por un
equilibrio presupuestario: dentro de lo que usted
[lama sensatez, bastaria quitarle, por un lado, alas
subvenciones y quitar el precio del gasoleo, pero
se produciria evidentemente un fraude.

Es decir, esetipo de enmiendano es admisible,
porque es técnicamente indefendible por los
servicios de control tributario. Otra cosa es una
enmienda gque creo que se va a ofrecer, de caracter
mas o0 menos acordado, que va en una linea
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diferente. Se trata de lo siguiente —se plantea la
siguiente enmienda para Si es consensuada—, que
es reducir |la tarifa del gasdleo en 1,184 pesetas,
conloquequedarialatarifaal9,166, lo queimplica
una subida de 0,870 en las gasolinas. Vuelvo a
reiterar: la tarifa que figura para la tarifa de los
gasbleos, de 20,350, pasaria a 19,166; la de la
gasolina ordinaria, que esta en 33,350, pasaria a
34,220y lagasolina sin plomo, que esta a 29,350,
pasaria a 30,220. ¢Eso qué significa? Que el
gasoleo, teniendo en cuenta el recargo, disminuiria
en el precio previsto en el presupuesto en 1,362 y
gue lagasolina subiria 1, incluido €l recargo. Esto
esunaenmiendatransaccional que...(Ininteligible,)
del Gobierno, que, insisto, es modificar las tres
tarifas, de manera que haya una compensacion
exacta y como ...(Ininteligible.) volumenes
previsibles, entre lo que disminuye la tarifa del
gasoleo y lo que aumenta la gasolina ordinaria
...(Ininteligible.). Pero como es una enmienda de
consenso, habra que ver si es aceptado, sefior
Presidente, por los diferentes grupos.

El sefior PRESIDENTE: En primer lugar, el
grupo enmendante.
El sefior Armas.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

En primer lugar, lavaloracion sobre la sensatez
0 NO sensatez, porque es una atribucion que hizo...

El sefior PRESIDENTE: No, no es posible
entrar en ese tema. Concretamente, 0 se acepta 0
no se acepta.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Es una alusion, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pero compréndalo...

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Es una alusion, no es una enmienda; es una
contestacion a wuna alusion del sefor
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Bueno, son quince
segundos para responder ...(Ininteligible,)

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
De todas maneras entender que sensatas son todas
las enmiendas que hemos presentado el Grupo
Socialista, incluso los deméas miembros de la
Camara; son sensatas, todas, incluso las vuestras
gue yahan sido incorporadas. Por consiguiente, no
mas argumentacion ala sensatez o ala alusion.

En cuanto a la propuesta de enmienda
transaccional, entendiendo que no se puede atender

mas por no poder evitar el fraude, yo le daria
algunas posibilidades, independientemente de que
creo que no es un argumento suficiente el decir que
no se podria controlar €l fraude, la razén por la
cua no se puede atender una baja mas adecuada
del gasbleo para e transporte publico. Porque se
puede, a través de eso, se puede potenciar la
existencia de cooperativas de transportistas, de
cooperativas de taxistas, etcétera, etcétera, porque
sean ellos los que vendan ese gasoleo. Por tanto,
esunalineaqueleindico. No obstante, como antes
se indicO, més aceite da un ladrillo, un ladrillo de
hormigén, si fuese un ladrillo de aceituna daria
infinitamente més aceite. Nuestro grupo aceptaesa
enmienda transaccional de bajar por 1o menos €l
combustible gasbleo a la totalidad, transporte
publico y no transporte publico, aunque seaacosta
de subir una imposicién reducida a la gasolina,
tanto la sin plomo como la con plomo.
Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. El grupo
enmendante acepta esa transaccional. Tiene que
haber...

(El sefior Bravo de Laguna Bermudez solicita
el uso de lapalabra.)

Grupo Popular, el sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si, sefior Presidente.

Antes cuando se estuvo comentando la
posibilidad de esta enmienda transaccional, mi
Grupo solicité -y reiteraahora—quesi este articulo
pudiera quedar aparcado para votarlo esta tarde y
pronunciarnos Nosotros respecto a una enmienda
que tiene una gran trascendencia sin duda, y
respecto de la cual me gustaria que nuestro propio
grupo tomase una decision colegiada. En este
sentido, por tanto, yo, sin pronunciarme a favor o
en contra de la aceptacion de esa enmienda
transaccional, me gustaria, primero, que se pasara
por escrito paraver exactamente el contenido dela
propuesta y, segundo, que se nos permitiese
pronunciarnos en cuanto comience el Pleno esta
tarde.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Tiene que haber
también consenso para eso, como es natural. Asi
que los grupos... ¢Les parece, entonces, que quede
suspendida la aprobacién de este articulo 35 hasta
la primera hora de la tarde, previo pase del texto
—por favor, sefior consejero—, previo pase del texto
a los grupos parlamentarios y comenzaremos la
jornada de tarde con este articulo?, ;de acuerdo?
(Asentimiento.)

Pasamos al articulo 36, Tasas, que no tiene
ninguna enmienda. Por lo tanto, lo sacamos
directamente a votacion, el articulo 36, Tasas.
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Losqueesténafavor, quelevantend brazo (Pausa).
Gracias. ¢En contra? (Pausa,) ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado €l articulo 36 por 28 votos a
favor, ninguno en contray 23 abstenciones.

Pasamos a |as disposiciones adicionales.

A la primera hay una enmienda del Grupo
Popular, 329. Se le concede |a palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario):. Gracias, sefior Presidente.

Nos encontramos una facultad mas de la
Consgjeriade Economiay Hacienda, y en este caso,
seguin la disposicion adicional primera, es para
determinar los créditos del gjercicio corriente alos
gue, excepcionamente, haya de imputarse el pago
de las obligaciones legalmente generadas en
gjercicios anteriores. Nosotros pretendemos que se
diga Unicamente “dentro de la misma seccién”,
precisamente porque dentro de lo que es una
solucion no deseable, imputar obligaciones de
gjercicios anteriores, al menos, que sea con cargo
alamisma seccion.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
~rurno en contra? El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Para decir que aceptamos la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: ¢Aceptan la
enmiendatal como esta?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Tal como esta.

El sefior PRESIDENTE: O sea, se acepta la
enmienda que se incorpora en la disposicion
adicional, que se incorporaal... (Asentimiento del
sefior Alonso Valeron) Bien.

Entoncesvamosavotar estadisposicion primera
con la enmienda del Grupo Popular de
modificacion, la enmienda 329.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Hay algun voto en contra,
alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

Pasamos a la disposicion adicional segunda,
donde hay una enmienda, la 137, del Grupo
Socialista.

Don Julio Pérez.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

El objetivo de la enmienda que formulamos a
esta disposicion adicional segundaesel de acortar
los plazos en |os cuales el Gobierno hade mandar
al Parlamento, ha de comunicarnos, haber

adoptado determinados acuerdos de transferencia
de crédito y también el de incluir entre los
acuerdos que deben ser comunicados al
Parlamento los de convalidacion de gastos,
cualquiera que sea su cuantia.

Tal como viene en el proyecto de ley que
remite el Gobierno, y que hoy debatimos,
determinados acuerdos que el Gobierno adopta
y que tienen una gran trascendencia, porque
suponen unavariacion notable de las previsiones
que ha adoptado el Parlamento, llegan a nuestro
conocimiento no ya en un plazo de dias ni de
semanas, sino, incluso, en un plazo de varios
meses después de haber sido adoptados. El Grupo
Socialista, con esta enmienda, pretende que se
reduzca el plazo de un mes aquince diasy el de
tres meses que el Gobierno propone a un mes.
Son -y es preciso decirlo para conocimiento de
la Camara— acuerdos que haadoptado el Consejo
de Gobierno después de su tramitaciéon en el
interior de la Administracion publica. Ya estan
provistos de documentos y de informes; no hay
otra cosa que hacer que decir si 0 no. Cuando el
Gobierno los adopta, no hay, por tanto, justifi-
cacion alguna para que se demore su comu-
nicacion al Parlamento. Por ese motivo, paraque,
verdaderamente, la funcién de control del
Parlamento se ejercite en las debidas condi-
ciones, propone, el Grupo Socialista, esta
enmienda a esta disposicion adicional.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra?
El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

Nosotros estamos por realizar un esfuerzo para
intentar ir a todo lo que supone mayor control
parlamentario, facilitar el control parlamentario,
dar unaposicion de comprensiony defacilidad para
que sean, efectivamente, aprobadas. Otra cosa es
cOmo se viene pronunciando en la practicarespecto
delos plazosy lasfechas que se estipulan para dar
contenido a ese tipo de control, y observamos que
tenemos la Comision de Presupuestos y Hacienda
atendiendo al control que se solicita respecto de
las obligaciones que tiene el Gobierno, de dar
respuesta a todas las modificaciones y todos los
temas que han quedado incluidos en |a respectiva
ley parlamentaria. Y es, por tanto, que € control
en cuanto a lo que se refiere a posibilitarlo esta
aceptado, pero atender a un plazo de 15 dias o de
un mes es atender alo que con dificultad se puede
desempefiar, atendiendo a propio atasco que tiene
la Comision de Presupuestos y Hacienda por la
numerosisima cantidad de temas que se observan
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en esa comision, y observamos que muchas veces,
con muchisima frecuencia, se tienen que estar
aplazando losinformes del Gobierno, todavez que
lo que se incluye en un orden del dia no se puede
debatir en ese mismo dia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Entoncesvamosasacar avotacionlaenmiendal37,
del Grupo Socidista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, por favor, guelevanten el brazo
(Pausa.) Gracias. ¢Alguna abstencion? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda del Grupo
Socialista Canario por 23 votos a favor y 27 en
contra.

Pasamos a la del Grupo Popular a esta
disposicion adicional segunda, la 330.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): En la disposicion adicional
segunda se prevén las comunicaciones a este
Parlamento en el primer parrafo de las modifi-
caciones a que hace referencia el articulo 8 de la
presente ley.

El articulo 8 se refiere a las modificaciones
acordadas por el Consegjo de Gobierno. Nosotros
en nuestra enmienda pretendemos que se diga “de
las modificaciones a que hacen referencia los
articulos 8 y 9”. Es decir, también de las modifi-
caciones acordadas por €l Consgjero de Economia
y Hacienda, que ya hemos visto que son muy
importantes desde el punto de vista econémico y
conceptual, que también seinforme a Parlamento.
Simplemente es donde dice “articulo 8", decir
“articulos 8 y 9 de lapresente ley”.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio):. Si, sefior Presidente.

Toda vez que esta incluido un articulo y de lo
gue se trata es de incorporar un nuevo articulo
respecto del control parlamentario, lo que
pretendiamos era ver qué era lo que decia ese
articulo. Me dicen los comparieros que, efecti-
vamente, que se posibilita la enmienda. Por tanto,
estael 8incluido, esincorporar uno nuevo, el 9. O
sea, laenmiendatal y como esta.

El sefior PRESIDENTE: O sea, que entonces
incorporar...

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzalez Hernandez, solicita el uso delapalabra.)

iAh!, perdon. El sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escario). ...(Ininteligible.) es que las primeras son
del Gobierno y no me parece correcto que el
Consgjero de Hacienda se dirija a Parlamento. O
sea, que ahi hay un problema de formalidad. Es
decir, por eso las que se comunican a Parlamento
son acuerdos del Gobierno. Me parece gque podia
imputarse el que se dé cuenta a Gobierno. En eso
no tengo inconveniente de ningun tipo; es decir,
del 8 a Parlamento y del 9 al Gobierno, si es que
lo que se pretende es que tenga difusion. Pero no
parece que el Consejero de Haciendadebadirigirse
adar cuenta al Parlamento de nada.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Bravo.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Sefior Presidente.

Ladisposicion adicional dice: “Delas modifica
ciones aque se hace referenciaen € articulo 8 dela
presenteley el Gobierno daracuentaal Parlamento”,
y nosotros solo pretendemos que se diga: “De las
modificaciones a que se hace referencia en los
articulos 8 y 9 de la presente ley el Gobierno dara
cuenta a Parlamento”. O sea, que es |0 mismo; o
sea, es el Gobierno quien da cuenta, sélo que no
Unicamente de las modificaciones aprobadas por €l
Consejo de Gobierno, sino también de las
modificaciones aprobadas por € consgjero.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Hay una propuesta, sefior Presidente, de
transaccional, que no ha sido aceptada, y toda vez
que no ha sido aceptada por parte del Grupo
Parlamentario Popular, nosotros nosvemosobligados
a no facilitar la posibilidad de incorporacion de esa
enmienda.

(El sefior Bravo de Laguna Bermudez solicita
intervenir.)

El sefior PRESIDENTE: Si, el sefior Bravo.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escarfio). No, sefior Presidente, no ha
habido ninguna propuesta transaccional, ha habido
un cambio de criterio del sefior consegjero. Nada
mas, que se sepa.

El sefior PRESIDENTE: Bien, bueno, vamos
avotar.

La 330 del Grupo Popular se saca a votacion.
Los que estén a favor, que levanten el brazo —los
que estén a favor de la enmienda del Grupo
Popular— (Pausa.). Gracias. ¢En contra? (Pausa.)
Gracias.
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Queda rechazada esta enmienda por 22 votos a
favor y 26 en contra.

Y ahora, entonces, vamos avotar ladisposicion
adicional segunda tal como viene en €l texto del
proyecto. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. ¢En contra? (Pausa.) (Hay
alguna abstencion? (Pausa.)

Queda aprobada la disposicion adicional
segunda por 26 votos a favor y 22 en contra.

La disposicion adicional tercera no tiene
enmiendas, por o que se saca directamente a
votacion. Los que estén a favor, que levanten €l
brazo (Pausa.). Gracias. ¢En contra? (Pausa.)
Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Quedaaprobadaladisposicién adicional tercera
por 26 votos a favor, ninguno en contray 22
abstenciones.

Pasamos a la disposicién adicional cuarta.

Hay una enmienda del Grupo Popular, la 331.
Se le concede |la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, gracias sefior Presidente.

La disposicion adicional cuarta trata del
presupuesto del Consegjo Escolar de Canarias, que
se dice que dispondra de autonomia en la gestién
econOmica, etcétera, y luego prevé una serie de
requisitos paralaaprobacion o gjecucion del propio
presupuesto. Por ejemplo, se dice que €l proyecto
se confeccionara por el Consgjo Escolar y que
deberarendir cuentadelagestion antelaConsgjeria
de Educacion, Cultura 'y Deportes con caracter
semestral, etcétera. Nosotros lo Unico que
pretendemos aqui es tener informacion en el
Parlamento y que se diga que del proyecto del
presupuesto del Consejo Escolar y de la gjecucion
del mismo se dé cuentaala Comision de Educacion
del Parlamento de Canarias. Es simplemente tener
informacion parlamentariade un presupuesto como
el del Consgjo Escolar de Canarias, que tiene que
rendir cuentas ala consejeria, etcétera, y que debe
—yO0 creo—, también, comunicar, al menos, al
Parlamento la aprobacion y la ejecucion de su
presupuesto.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra? El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Para manifestar el apoyo de los grupos que
apoyan a Gobierno respecto de esta enmienda y
decir que antes en la anterior habia un plantea-
miento claro que no quisieron verlo como tal, que
era que el Consgjero de Hacienda daba la infor-
macién al Gobierno y el Gobierno era quien lo
transmitia a esta Camara a efectos de que todos los
grupos parlamentarios pudieran tener informacion.

Todavez gue no fue aceptado asi, como se explico
por parte del propio consejero, pues nOsotros
tuvimos, nos vimos obligados a mantener el texto
tal y como estaba.

En esta enmienda nosotros proponemos la
inclusion y, por lo tanto, vamos a apoyarla
favorablemente.

El sefior PRESIDENTE: O sea, que aceptala
enmienda.

Se incorpora la enmienda nimero 331 al texto
de la disposicion adicional cuarta, que vamos a
sacar a votacion directamente con la enmienda
incorporada, conlaenmienda 331 incorporada. Los
que estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Hay alguna abstencion, algin voto en contra?
(Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

Pasamos a la disposicion adicional quinta, en
laque hay unaenmienda, |a332, del Grupo Popular,
que se le concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Gracias, sefior Presidente.

Nosotros pretendemos en la disposicion
adicional quinta un nuevo pérrafo que diga que
“en el supuesto de que la recaudacion efectiva al
final del 93, en el Impuesto General Indirecto
Canario, excedadelas previsiones de recaudacion
hechas al inicio del gjercicio, el Gobierno de
Canarias iniciara los trdmites oportunos para
conseguir una reduccion de los tipos del IGIC,
que grave las importaciones de vehiculos de
traccion mecanica’. El sentido de nuestra
enmienda, la justificacion de nuestra enmienda,
era, por una parte, que si hay un exceso de
recaudacion del Impuesto General Indirecto
Canario sobre las previsiones iniciales, eso
repercuta directamente en los contribuyentes.
Cuando se aprob6 el Impuesto General Indirecto
Canario, se nos dijo: jno!, pero no se preocupe el
contribuyente canario, porque lapresion fiscal va
aser similar alosimpuestos suprimidos—Arbitrio
de Lujo e Impuesto de Trafico de Empresas—. No
ha sido asi en la practica: hay un incremento de
recaudacion sobre la prevision inicial. Sé que se
nos va a contestar diciendo que es posible que
luego los ajustes finales con las devoluciones,
etcétera, pues, puedan cambiar esacifra. Nosotros,
simplemente, lo decimos con caracter tentativo,
que si hay exceso de recaudacion se disminuyan
los impuestos. Y ¢en qué se disminuya el
impuesto? Pues en |asimportaciones de vehicul os
de traccion mecanica, que, como sabemos, es un
sector que esta pasando por unacrisis econémica
profunda. Y tan es asi que, aunque esta enmienda,
la 332, de nuestro grupo sea rechazada —como
previsiblemente serarechazada—, sin embargo, de



Nim. 45 / 48

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

21 de diciembre de 1993

otramanera, se harecogido por laviadel Decreto
Ley de Modificacion del IGICy del APIC, puesto
gque el Gobierno propone en ese decreto-ley la
disminucién del APIC a la importacién de
vehiculos de traccion mecanica. De manera que
el objetivo que nosotros perseguiamos esta
conseguido y creo que habria que entender que la
sensibilidad de todala Camaraestaafavor de que
un sector importante para la economia de
Canarias, como es el sector del automdvil, pues,
se vea beneficiado de algunareduccion impositiva
gue permita intentar animar un mercado gque esta
sumamente deprimido y que, a su vez, repercute
en que la comunidad recaude menos. De manera
gue aqui se podriacumplir aquello que aveces se
nos dice al Grupo Popular: “jhombre!, ustedes
cOmo van a cuadrar... la cuadratura del circulo”;
dicen: “bajar los impuestos y al mismo tiempo
recaudar mas’. Pues mire, alo mejor bajando los
impuestos se recauda mas, porgue se venden mas
vehiculos.

El sefior PRESIDENTE: El sefior consgjero,
el sefior Gonzalez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzéalez Hernandez) (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

Como su Sefioria sabe, el Gobierno, y todos
los partidos que |0 apoyan, y yo creo que todos
los de la Camara, en este caso son sensibles a
las dificultades que esta pasando el sector del
automovil, pero esta claro que las medidas,
entendemos, deben de tomarse en aquellos
impuestos que tienen un caracter transitorio,
porque pensamos que también el problema ha
de ser transitorio, y, por eso, se apunta el
Arbitrio sobre la Produccion e Importacion en
Canarias, impuesto que, como usted sabe, segiin
la normativa comunitaria, a partir del 96
empieza a descrestarse al 20%. Por eso se ha
propuesto y asi se ha consensuado con los
distintos grupos. Hay, incluso, por la Secretaria
de Estado del Ministerio de Economia y
Hacienda de que sea por ese procedimiento en
el que se establezca. De tal manera que en el
informe de mafiana se va a intentar, en esta
Céamara, si fuera posible por unanimidad, que
acuerde el descenso en un 40% del tipo del 5,
conlocual sevaal 3.Y seconsigue el efecto, y
como usted en laenmiendalo que pretendia era
que el Gobierno iniciara -y yo creo que ya
estamos iniciados—, pues, lo Iégico seria que
retirara usted la enmienda, porque ya se ha
iniciado el proceso por otro lado.

El sefior PRESIDENTE: Bien.
El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Si, unicamente mantenemos la
enmienda a efecto de degjar constancia de que a
nosotros nos parece mas correcto que la
disminucion fueraen el 1GIC, que no en el APIC.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Vamosasacar avotacion, entonces, laenmienda 332
aladisposicion adiciona quinta. Los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En
contra, que levanten el brazo (Pausa.).

Queda rechazada por 6 votos a favor y 48 en
contra.

Ahora vamos a votar la disposicion adicional
quinta, tal y como viene en el proyecto. Los que
estén afavor, que levanten el brazo (Pausa.). Bien,
gracias. ¢En contra? (Pausa.) ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobada ladisposicién adicional quinta
por 29 votos a favor, ninguno en contra 'y 25
abstenciones.

Pasamos aladisposicion adicional sexta, donde
hay una enmiendadel Grupo Popular, 1a333. Sele
concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Yo no sési estadisposicién adicional sextaesta
pensando en la posible transferencia del Insalud;
supongo que si. Pero, en todo caso, si no esta
pensando en la posible transferencia del Insalud,
en el caso de que se produzca dicha transferencia,
tiene una importancia extraordinaria. Dice la
disposicion adicional sexta que “se autoriza al
Gobierno, previo informe de la Consejeria de
Economiay Hacienda, apropuestadelaConsgjeria
de Sanidad y Asuntos Sociales, para establecer €l
sistema de gestion economica de los centros
dependientes de esta Ultima” . Fijense ustedes si es
indeterminacion esa sobre una gestion econdémica
multimillonaria. Por tanto, a nosotros nos parece
que esto, desde luego, supone eludir completamente
cualquier control de caracter presupuestario o
econdémico por esta Camaray yo diria que hasta
por el propio Gobierno, porque, unavez autorizado
el sistema de gestion econdmica, habria que ver
como se controla.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
El sefior Gonzélez, sefior consegjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escario). Bien.

Me parece que, quizas, el texto puede ser
confuso, pero no olvide usted que esto esun sistema
transitorio, porque aqui vendraunaley, del Servicio
de Salud Canario, que regularé perfectamente este
tema. Pero también existe la posibilidad del
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funcionamiento delos centrosde servicios sociales
y se esta estudiando la viabilidad de que funcione
de un modo similar alos centros que corresponden
alos centros escolares.

Si usted quiere, evidentemente, afadale usted
“de conformidad a las previsiones de la Ley de la
Hacienda canaria’, si es que usted piensa que esta
intentando eludir ese control: “dentro de las
previsiones de la Ley de la Hacienda canaria’.
Nadie se quiere salir de ese marco; es més, si nos
saliéramos, por mucho que digalaley, yo creo que
no ...(Ininteligible.). No pienso que esaautorizacion
nos permita salirnos de los temas, pero si su
preocupacion es ésa, es “dentro de las previsiones
delaLey de laHacienda canaria’.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos, entonces, a votar la enmienda, la
numero 333, del Grupo Popular. ¢Si? (El sefior
Bravo de Laguna Bermtdez solicita el uso de la
palabra.)

El sefior Bravo.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). No, sefior Presidente, antes de
gue me digan que no he aceptado unatransaccional,
para cambiar de criterios, que si, que aceptamos
esatransaccional, y retirariamos|a 333, si se aflade
—como hadicho el sefior consejero—“dentro de las
previsiones establecidas en la Ley de la Hacienda
canaria’.

El sefior PRESIDENTE: “Dentro de las
previsiones de la Ley de la Hacienda canaria’.

¢El Grupo Socialista?, ¢El sefior Armas?
(Pausa.) ¢Acepta entonces esta transaccional ?
(Asentimiento del sefior Diputado.) Bien. Entonces
vamos a votar, con esta transaccional... seretirala
333y vamos avotar con latransaccional incluida.
Si hay unanimidad, pues, no se vota. ¢Hay
unanimidad? (Unanimidad.)

Queda aprobada |a disposicion adicional sexta,
con esta transaccional, por unanimidad.

Pasamosalaséptima. Hay unaenmienda, |a138,
del Grupo Socialista Canario.

El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escafio).
Gracias, sefior Presidente.

La disposicion adicional séptima autoriza al
Consgjero de Hacienda a incorporar, y afectarlo a
otros proyectos de inversion, obligaciones
reconocidas, sobre todo, del Fondo de Compen-
sacion Interterritorial. Y yo digo que si, pero
introducir un término intermedio, que dice: “se
autoriza al Gobierno, previo informe del Comité
de Inversiones Publicas’. Ha estado asi en todas

las leyes. Es —digamos— darle autenticidad y darle
mayor preponderancia a esta institucion, y, por
tanto, casi todos los proyectos de inversion deben
ir, precisamente, pasar, 0 deben recibir informe
previo del Gobierno para autorizarlos por ese
Comité de Inversiones Publicas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
2Turno en contra o de aclaracion?
El sefior Gonzdlez, el sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA 'Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Un texto transaccional: “para su
afectacion a otros proyectos de inversion,
aprobados por el Comité de Inversiones
Publicas”.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Por nuestra parte no hay inconveniente en aceptar
la transaccional.

¢La Camara? (Pausa.)

Por favor, concrételo, sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escarfio). Gracias, Presidente.

Donde dice: “Para su afectacién a otros
proyectos de inversion”, se afiada: “aprobadas por
el Comité de Inversiones...” —aprobados, porque
son proyectos—, “aprobados por el Comité de
Inversiones Publicas.”

El sefior PRESIDENTE: “Aprobadas...

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). “ Aprobados...

El sefior PRESIDENTE: “Aprobados...

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). ... por €l ComitédelnversionesPublicas’.

El sefior PRESIDENTE: ...por e Comité de
Inversiones Publicas”.

¢Queda incorporada esta transaccional ?
(Asentimiento de la Camara.) Laenmienda queda
retirada—¢sefior Armas? (Asentimiento del sefior
Diputado.)- y quedaria incorporada a la dispo-
sicion adicional séptima. Pero queda pendiente
la 334, del Grupo Popular, a esta disposicion
adicional.
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El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Yo siento que, quizas, este debate se convierta
en un poco pormenorizado, cuando éstaeslatarea
fundamental mente de ponencia o, en todo caso, de
comision, pero, jen fin!, siempre se suelen llevar a
Pleno lafijacion de los criterios de los grupos que
apoyan a Gobierno.

A nosotros nos preocupa esta disposicion
adicional séptima, porquedejademasiadoen el aire
una correccion del Fondo de Compensacion
Interterritorial, porque habla de que se puedan
anular e incorporar a otros proyectos de inversion.
Ahora se ha rectificado un poco diciendo
“aprobados por el ComitédeInversionesPiblicas’,
pero, en definitiva, se dice que eso se puede hacer
cuando se trate de obras cuya materializacion sea
de dificil gjecucion. Entonces, nosotros preten-
demos incorporar ahi “siempre que no se haya
iniciado laobrao actividad y seasustituida por otra
en lamismaislay con andloga finalidad y similar
programa’. ¢Por qué? iHombre!, porque el Fondo
de Compensacion Interterritorial tiene unafinalidad
concretay anosotros nos parece que si hay especial
dificultad en la gjecucion de una determinada obra,
debe intentarse, en lo posible, por el Gobierno que
la obra que la sustituye, a aguella que no se pueda
realizar, sea con idénticafinalidad que el Fondo de
Compensacion Interterritorial sefiala, porque si no
estamos desvirtuando de alguna manera el Fondo.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra de esta enmienda?
El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Sefior Presidente.

El Fondo de Compensacion Interterritorial tiene
fijada una relacion de obras que, toda vez que
aparece este contenido en el proyecto, en el
Proyecto de Ley de Presupuestos, 10 que pretende
fijar es que aguello que no pueda ser realizable
como consecuencia de las obstrucciones o
los problemas que puedan plantearse —ho
disponibilidad de suelo, proyecto defectuoso,
servidumbre de la zona aérea, como se han
encontrado en determinados proyectos—, sean
susceptibles de poder aprovecharse en plazo —en
cuanto a lo que se refiere a contenido del Fondo
de Compensacion Interterritorial— por algin tipo
de proyecto que cuente con las posibilidades de
ser gjecutado en el periodo de tiempo a que se
refiere, todavez que se pretende limitar aque pueda
haber esetipo de proyecto en esazonaen concreto,
obviamente; |0 que se pone en telade juicio esque
se puedan invertir los recursos. Por lo tanto,
nosotros defendemos €l texto tal y como esta.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la enmienda 334 del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda del Grupo
Popular por 6 votos a favor, 29 en contray 18
abstenciones.

Y ahora vamos a votar la disposicion adicional
séptima del proyecto, con el afiadido de esta
enmienda consensuada y transaccional. Los que
estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.). ¢En
contra? (Pausa.)

Queda aprobada esta disposicion séptima por
47 votos afavor y 6 en contra.

Pasamosalaaoctava, que notiene enmiendas. Los
que estén a favor, que levanten e brazo (Pausa).
Gracias. ¢En contra? (Pausa.) ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobada esta disposicion adicional
octava por 29 votos a favor, ninguno en contra y
24 abstenciones.

Pasamos aladisposicion adicional novena. Hay
una enmienda, la 335, del Grupo Popular. Se le
concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Estaes unaenmienda, Sefiorias,
que no afecta al Gobierno, afectaa Parlamento.

La disposicion adicional novena dice que la
Mesa del Parlamento podra acordar una serie de
cosas en relacion con el presupuesto de esta
Camara. Y en concreto, se estableceen el parrafo 3,
que “la Mesa del Parlamento podré acordar
transferencias de crédito entre conceptos de la
seccion 01 —es decir, la seccién del Parlamento—
sin limitaciones, de lo cual informara a la
consgjeria’, etcétera. Nosotros pretendemos que se
indigue que* sin limitaciones, salvo que sean gastos
de inversion, que no podran convertirse en gastos
corrientes, de lo cual se informara...” Es decir,
establecer una cierta disciplina presupuestaria ya
gue la estamos proponiendo para el Gobierno, que
también seaparael 6rgano de gobierno delapropia
Camara.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra? Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). A nosotros, nos dice la experiencia y
nos dice la actuacion en este Parlamento, con
unos recursos verdaderamente —y quiero hacer
la significacion—, verdaderamente escasos, no es
precisamente la alegria en el gasto y las
modificaciones la que lo caracteriza.
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Por otra parte, toda vez que estamos sujetos a
un presupuesto austero, el de esta Camara, no
creemos conveniente significarlo con mas trabas
gue pudieran sugerir —y no queremos decir que eso
se vaya a hacer—, que permitieran en su momento
utilizar los recursos a la finalidad 6ptima que se
estime conveniente, todavez que estamos hablando
de recursos auténticamente escasos en e ambito
de este Parlamento. Y por lo tanto, mantenemos el
texto tal y como esta.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

Vamos, entonces, a sacar la enmienda 335 del
Grupo Popular. Los que estén afavor, que levanten
el brazo (Pausa.). En contra, levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Queda rechazada esta enmienda del Grupo
Popular por 6 votos afavor y 47 en contra.

Vamos ahora a votar la disposicién novena, sin
enmiendas. Los que estén afavor, que levanten el
brazo (Pausa ). Gracias. En contra, que levanten el
brazo. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedaaprobadaladisposicion adicional novena
por 29 votos a favor, ninguno en contra 'y 24
abstenciones.

Pasamos a la disposicion adicional décima, que
no tiene enmiendas, y se pasa directamente a la
votacion. Los que estén a favor, que levanten €l
brazo (Pausa.). Gracias. ¢En contra? (Pausa.)
¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Quedaaprobadaladisposicion adicional décima
por 29 votos a favor, ninguno en contray 24
abstenciones.

Pasamos a la disposicién adicional undécima,
en la que hay una enmienda, la 336, del Grupo
Popular. Se le concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Gracias, sefior Presidente.

Esta disposicion si se refiere, especificamente,
a la posible transferencia en materia sanitaria. Y
dice que “se autoriza al Gobierno, a propuesta
conjunta de las consejerias de Economia y
Hacienda y de Sanidad y Asuntos Sociales, para
realizar todos los actos administrativos que sean
necesarios para hacer frente a la asuncion de la
competencia sanitaria’. Nosotros incluimos que la
asuncién de esa competencia sanitaria deba ir
precedida de una comunicacion del Gobierno al
ParlamentoYy, trasel debate correspondiente, de una
propuesta de resolucion que la autorice.

Sefiorias, mucho nos tememos que la asuncién
de un tema tan importante como el tema sanitario
no vaya a pasar en absoluto por este Parlamento,
sin un previo debate, sin una comunicacion. Algo
gue tiene una trascendencia econémica importan-
tisima, que puede constituir —si se hace mal, como
hemos sefial ado— un bogquete econdmico impresio-
nante para estacomunidad autébnoma, puede ser que

simplemente lo acuerde el Gobierno y punto sin
que el Parlamento lo debata suficientemente.
Entonces nosotros pretendemos, a través de esta
enmienda, poner alguna cortapisa —que no nos
parece exagerada—: una comunicacion del
Gabierno, un debate y una propuesta de resolucién
sobre la asuncién de la competencia sanitaria.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
¢STurno en contra?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Paramantener €l texto del Gabierno, toda
Vez que —como su Sefioria sabe— la competencia
corresponde al uso que hace en cuanto a la
Comisién mixta que se compone, arepresentar ala
comunidad autbnomacanaria, representar al Estado
central, en el &mbito de los gobiernos electos. Y a
partir de ahi, jbueno!, el control parlamentario
respecto de esa o0 de cualquier otra gestion puede
ser solicitado por parte de cualquierade los grupos
parlamentarios. Totalmente de acuerdo en que ese
control usted lo realice o cualquier otro grupo
parlamentario o cualquier Diputado lo realice,
como consecuencia de que lo solicite concre-
tamente, pero no sé por quétiene que estar esetema
y no otro dentro del texto presupuestario. Por lo
tanto, la finalidad es absolutamente factible, toda
vez que €l interés de un grupo, de un Diputado, o
de la totalidad de los grupos, lo soliciten para
debatirlo en el ambito de la propuesta, ya sea
comparecencia o de lo que se crea mas oportuno
por parte de ese grupo parlamentario.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Vamosasacar avotacion, entonces, laenmienda
nimero 336 del Grupo Popular. Los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En
contra, que levanten el brazo (Pausa.).

Queda rechazada por 20 votos a favor y 30 en
contra.

Ahora la undécima, directamente, sin
enmiendas. Los que estén afavor deladisposicion
adicional undécima, quelevanten el brazo (Pausa,).
Gracias. En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedaaprobadapor 30 votosafavor, 6 en contra
y 15 abstenciones.

Pasamos a la duodécima, que no tiene
enmiendas. Directamente se saca a votacion. Los
que estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
¢En contra? (Pausa.) ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada por 30 votos a favor, ninguno
en contray 21 abstenciones.

Decimotercera: una enmienda del Grupo
Socidista Canario, la 139.

Sefior Armas.
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El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Se trata de modificar la Ley de Estadistica de la
Comunidad Auténoma de Canarias. Y dice que
incorporar dos nuevos directores generales, se nos
dice que por necesidades, porque son los que mas
deberian estar; nos extrafia que hayan detectado
gue esos son |os que deberian estar, pero, jbueno!,
puesto gue se incorporan dos, que se caigan otros
dos, que a lo mejor no deberian estar, y que se
incorporaron en su momento No Se por qué criterio
delaley.

Nada mas. Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&rurno en contra?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si.

Para mantener el texto del Gobierno, toda vez
gue consideramos que no dice mucho laenmienda.

El sefior PRESIDENTE: Vamos entonces a
sacar a votacion la enmienda 139 del Grupo
Socialista Canario. Los que estén a favor, que
levanten €l brazo (Pausa.). Los que estén en contra
levanten el brazo (Pausa.).

Queda rechazada por 20 votos a favor y 28 en
contra.

Pasamos entonces ala votacion de la disposicion
adicional, la decimotercera. Los que estén a favor,
gue levanten el brazo (Pausa.). Los que estén en
contra, quelevanten el brazo (Pausa ). ¢Abstenciones?
(Pausa)

Entonces|adisposicion adicional decimotercera
es aprobada por 28 votos a favor, 14 en contray 6
abstenciones.

Pasamos a la decimocuarta, que no tiene
enmiendas, directamente avotacion. Los que estén
afavor, quelevanten el brazo (Pausa.). ¢En contra?
(Pausa.) ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada por 28 votos a favor, ninguno
en contra'y 20 abstenciones.

Pasamos a la decimoquinta disposicion adicio-
nal, en la que hay dos enmiendas del Grupo
Socialista Canario: la 140 y la 143. Se le concede
lapalabraa sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Dice esta disposicion adicional que suspende
durante €l gjercicio de 1994 la Ley de la Funcion
Publica, el articulo 70, concretamente el de la
obligatoriedad de sacar a concurso publico las
ofertas que aparezcan registradas o consignadas
presupuestariamente en laley. Y a su vez, aiade,
guesi esto se hace, no se exijalaobligatoriedad de
sacar a concurso esas plazas —o de convocar,
perdon—, y que se haga por €l sistema de concurso-
oposicion y las pruebas selectivas de acceso.

Nosotros creemos que, si bien no hay obligato-
riedad, pero que excepciona mente —como después
recoge el siguiente apartado—, se puede hacer, pues,
por lo menos, que se circunscribalalegitimidad de
que se hagan pruebas, convocatoria de pruebas
selectivas de acceso, para las plazas vacantes que
estén comprometidas, las que, excepcional mente,
se sacan a un concurso. Por lo menos que
permanezca eso y que no quede, absolutamente,
discrecionalidad o arbitraria la adscripcion del
personal a esas plazas que excepcionalmente se
sacaran a concurso.

También, en la enmienda nimero 143, incluir,
ademas, en las excepcionalidades, ademés de la
Consgjeria de Educacion, Cultura'y Deportes, la
Sanidad, la Consegjeria de Sanidad, por lo que
hemos discutido o hemos hablado alolargo detoda
la mafiana, por si, posiblemente, se efectuase la
transferenciade esas competencias ala comunidad
auténoma, y entonces gque esa excepcionalidad se
recoja, no solo en laConsegjeriade Educacion, sino
también en la Consejeria de Sanidad, por la
complejidad que esto requiere.

Gracias, Presidente.

(El sefior Consgjero de Economia y Hacienda,
Gonzéalez Hernandez, solicitael uso delapalabra.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzdlez,
el sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Primero, explicarle al portavoz del Partido
Socialista que este texto es un mandato delaley del
Estado, que lo hace obligatorio; obliga a que los
presupuestos de las comuni dades auténomas son una
disposicion de este tenor, porque forma parte de las
Ilamadas normas bésicas del presupuesto de este
gercicio.

De todas formas, en cuanto a su segunda parte,
de acuerdo. Donde dice: “...a propuesta de la
consejeria ...(Ininteligible.) esenciales”. Me
gustaria que me dijera dénde, en los servicios
publicos esenciales, no estala Sanidad, porque aqui
no dice que seala Sanidad. Yo creo que ha habido,
posiblemente, un error, cuando se...(Ininteligible.)
publica, en cuanto a 6rgano controlador de la
funcion, pero se ha dejado abierto a funciona-
miento de aquellos servicios publicos esenciales.
No se dice ni que sean los de Sanidad ni los de
Trabajo, json los esenciales! Luego, por lo tanto,
yo creo que la primera parte, le ruego que laretire,
porgue es un mandato, y, ademés, esta hecho en la
Ley de Presupuestos del Estado, e inevitable,
porque, incluso, se nos ha dicho que en caso de
que...(Ininteligible.) unadisposicion de éstas, todas
las leyes de presupuestos serian recurridas por ir
contra la ley basica del Estado. Y en cuanto a la
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segunda, sinceramente, si usted entiende que los
servicios publicos esenciales no cubren los de
Sanidad...

(El sefior Armas Darias, Grupo Parlamentario
Socialista Canario, solicita el uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ¢Si?
El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escafio).
Gracias, sefior Presidente.

Se puede interpretar, efectivamente, que
servicios publicos esenciales puede ser Consgjeria
de Sanidad o los servicios sanitarios, induda-
blemente, puesto que lo de la Consejeria de
Educacion, Cultura y Deportes se refiere a caso
de las universidades canarias. Por consiguiente,
gueda retirada la enmienda nimero 143.

No obstante, en la 140, no significa que, €l
mandato de la Ley de Presupuestos, que diga que
no se saquen o la no obligatoriedad de sacar a
concurso las plazas, pero que, excepcionalmente,
se haga. Lo que yo pretendo no es que se anule
todo €l parrafo, sino que seaexclusivamentelaparte
aguellaque diga: “... que cuando se haga...”, “... y
gue la publicacién de la oferta...” —eso también se
anula, y eslo que yo quiero que se quite-obligue a
proceder alaconvocatoriadelas pruebas selectivas.
Yo creo que si se obligue a convocar las pruebas
selectivas cuando se saguen, excepcionalmente, a
concurso; no pretendo anular todo el parrafo, sefior
Presidente.

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzalez Hernandez, solicita el uso delapalabra.)

El sefior PRESIDENTE: Si, el sefior Gonzalez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzélez Hernandez) (Desde su
escafio). Yo creo que es que esta confundiendo los
parrafos. El primer parrafo dice: “Primero, que no
hay obligaciony quelapublicacion tampoco obliga
a convocarlo”. Punto. Termina. Y otro es que
“excepcionalmente, se podran convocar”. jClaro
gue habraque convocarlo conforme dicen lasleyes!
Nadie pretende en el segundo parrafo eludir el
control ordinario de ...(Ininteligible.). Eso son dos
cosas diferentes. El primer mandato es un mandato
de cierre, que dice que con caracter general no se
puede realizar la convocatoria de las plazas, y que
tampoco, porgue es un mandato que existiaprevio,
gue hay una norma gue dice que la publicacién de
la oferta publica obliga a la convocatoria en el
gjercicio delasplazas ofertadasy eso esun mandato
ahora de la Ley de Presupuestos. Primero, que no
hay que publicarlo; y segundo, si se publica, eso
no obliga a convocarlo. Y con eso termino ese
parrafo.

El segundo parrafo es una autorizacion excep-
cional que, por supuesto, esta dentro del &mbito de
lanormativagenérica. Nadie pretende salvar con ese
precepto lanormativa. Es, simplemente, que, pese a
ese cierre para los servicios publicos esenciaes o
paralasuniversidades, si asi loinformalaconsgieria,
se pueda abrir ese cierre. Creo que ha interpretado
errbneamente el sentido del precepto.

El sefior PRESIDENTE: ¢La mantiene?
(Asentimiento.)

Vamosasacar avotacion, entonces, laenmienda
140 del Grupo Sociadlista Canario. Los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En
contra, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada la enmienda 140, del Grupo
Socialista Canario, por 13 votos a favor, 28 en
contray 6 abstenciones.

Pasamos, en esta misma disposicién adicional,
auna enmienda del Grupo Popular, la 337.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Lo que pretendemos es
suprimir el segundo pérrafo de esa disposicion
decimoquinta. Es decir, que no se autorice
excepcionalmente la convocatoria de plazas no
cubiertas definitivamente.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra? El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escarfio). Paramantener €l texto, todavez que se ha
procedido a dar una explicacion sustanciosa por
parte del consejero respecto de algo que afectaalo
regulado en este articulo.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la enmienda nimero 337, del Grupo Popular. Los
que estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda 337, del Grupo
Popular, por 6 votos a favor, 28 en contray 15
abstenciones.

Vamos, ahora, a votar €l texto del proyecto de
la disposicion adicional decimoquinta. Los que
estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. Los gue estén en contra, que levanten €l
brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda aprobada la disposicion adicional
decimoquinta por 28 votos a favor, ninguno en
contray 21 abstenciones.

Pasamos aladisposicion adicional decimosexta.
Hay una enmienda, la 144, del Grupo Socialista
Canario, que se le concede la palabra.

Don Julio Pérez.
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El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Muy brevemente. EI Gobierno nos manda un
texto paraque se permitaal Consgjero de Hacienda
dejar de cobrar liquidaciones cuando cobrar las
liquidaciones sea més caro que el importe de las
liquidaciones. Parece que es un principio de
correcta gestion de los fondos publicos aceptable.
Pero nosotros creemos, por una cuestion de
principios, que eso no es aceptable en las
liquidaciones que tengan caracter sancionador: las
multas hay que cobrarlas, aunque sea méas caro
cobrarlas que el importe de la multa. Por un
problema de principios: parece atentatorio al
articulo 9 de la Constitucion el que... (Ante las
manifestaciones del sefior Consgjero de Economia
y Hacienda, Gonzalez Hernandez, desde e escario.)
Si me dice que si, yame callo, no sigo.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
El sefior Alonso Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Para manifestar €l apoyo ala enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Digame... (Dirigiéndose
al sefior Alonso Valerén, Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias-AlC).

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: El apoyo a la
enmienda. O sea, que asume la enmienda. Es que
lo hadicho usted asi... jtan timidamente! (Risasen
lasala.) Que no creo gue seavergonzante eso, ¢no?

Entonces, a la disposicion adicional decimo-
sexta se incorpora la enmienda nimero 144 del
Grupo Socialista Canario, que vamos a sacar a
votacion. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa.).

Queda aprobada por unanimidad.

Pasamos a la decimoséptima, donde hay una
enmienda del Grupo Socidlista, la 141, que se le
concede la palabra en este momento.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Esta es la de la autorizacion para aval, crédito,
alas sociedades canarias. Es una simple enmienda
testimonial, porque ya ustedes antes recogieron que
no se incluyese en el limite ni de los avales ni, de
losavales—creo que es un error técnico— ni tampoco
de los créditos, del apartado 1, de los créditos de
los 16.000 millones de pesetas de |la comunidad
auténoma. Por tanto, algo tendran que corregir,
porque si no estaen avales ni esta en créditos, algo
se tendra que corregir.

Nosotros pedimos su supresion, precisamente,
por eso: porgue creemos que es un crédito, puesto
que la comunidad autbnoma es quien tiene que
amortizar el capital y tiene que amortizar los
intereses e incluirlos en sus presupuestos. Por
consiguiente, es un crédito. O va incluido en los
limites aquellos del articulo 32 o, simplemente, se
suprime, y eslauniversidad laquerealizael crédito
para sus inversiones, aprobadas por este Parla-
mento, en el capitulo total deinversiones, pero que
vaya a los avales. Por lo tanto, habria que
incrementar el articulo 33, quesetratadelosavales.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra? El
sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Defender el texto.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Gracias.

Vamos, entonces, avotar estaenmienda, la141,
del Grupo Socialista. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias. En contra, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. ¢Hay alguna
abstencion? (Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 21 votos a
favor y 28 en contra.

Y hay a esta disposicion también —adicional—,
hay una enmienda, 1a 338, del Grupo Popular, que
seledalapaabra

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

Nosotros también estamos de acuerdo en que
esto es un endeudamiento de la comunidad,
evidentemente, porque lo avala |la comunidad
autobnoma y terminara pagandolo la comunidad
auténoma, como es légico. Son 20.000 millones
de pesetas paralas universidades en un quinquenio,
y sedice en €l apartado €) que el limite méximo a
avalar para dicho quinquenio sera de 20.000
millones de pesetas, pero sin especificar anual-
mente cuanto. Nosotros pretendemos poner algin
tipo de limite para que esos 20.000 millones de
pesetas, que no se podran gastar de golpe,
evidentemente, sean dosificados en €l tiempo alos
efectos de los avales de la comunidad auténoma.
Por eso decimos que €l importe maximo a avalar
en un gjercicio presupuestario serd del 25% de la
cantidad total asignada a cada universidad.

Ya veo gestos negativos en los bancos del
Gabierno que abocan directamente a fracaso de
estaenmienday quieren tener lasmanoslibrespara
avalar 20.000 millones de golpe, pero no debe ser
eso lo correcto.

Gracias, sefior Presidente.

(El sefior Consgiero de Economia y Hacienda,
Gonzédlez Hernandez, solicitael uso de lapalabra.)
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El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzédlez,
sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Sefior Bravo de Laguna, usted siempre esta
pensando gque nosotros queremos hacer cosas mal
hechas, jno! Lo que ocurre eslo siguiente: cuando
usted, por gjemplo, se esta haciendo una deuda a
largo plazo —y desde luego, lo que pretendemos es
gue esto sea una deuda a largo plazo, desde luego,
superior a10 afios—, muchas veceslaoperacion hay
gue hacerla conjuntamente, lo cual quiere decir que
los desembolsos se hacen graduamente. Si usted
se fija en el texto, dice claramente que no se va
disponiendo sino contra la gecucién de la obra.
Luego, por lo tanto, no tenga usted miedo que €
dinero se va a disponer de esa forma que usted
pretende, pero la negociacion puede que haya que
hacerla colectivamente para cinco afios, siemprey
cuando el préstamo, por ejemplo, se puedallevar a
15, y paraello es necesario tener laflexibilidad en
el apoyo a la operacion de endeudamiento que
emprenden las universidades.

Yo entenderia su miedo s piensa, jbueno, es
gue van a disponer de todo el primer afio! jNo!,
ino!, es que ahi dice que eso iria a una cuenta, y
contra ella se van pagando las certificaciones.
Luego, lo que es la disposicién real —el gasto— se
atemperardalarealidad, pero parapoder hacer una
negociacién de un crédito a largo plazo hay que
negociar el programa en su conjunto. Luego, vea
usted gue eso lo que impide es que esa operacion
se pueda llevar a buen fin. En ningun caso se
pretende hacer ninguna accién no correcta ni —yo
diria— financieramente justificada.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sacamos a votacion, entonces, esta enmienda
338, del Grupo Popular. Los que estén afavor, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Queda rechazada esta enmienda del Grupo
Popular por 6 votos a favor, 28 en contray 15
abstenciones.

Pasamos, ahora, alavotacién de la disposicion
adicional decimoséptima tal como viene en el
proyecto. Los que estén a favor, que levanten €l
brazo (Pausa.). En contra, que levanten €l brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada la disposicién decimoséptima
por 28 votosafavor, 16 en contray 6 abstenciones.

Ahorapasamos alas disposi ciones decimoctava,
decimonovena, vigésima y, después, vigésimo
primera, que es nueva, vigésimo segunda, que es
nueva, incorporada en comision, y vigesimo
tercera, que también es nueva, que no tienen
enmiendas, y, por lo tanto, ni voto particular, vy,

por lo tanto, las sacamos directamente a votacion.
O sea, que vamos a votar ahora decimoctava,
decimonovena, vigésima, vigésimo primera,
vigésimo segunda y vigésimo tercera. Los que
estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan aprobadas por 28 votos afavor y 22 en
contra.

Pasamos a una serie de enmiendas del Grupo
Socialista Canario: la145, la146, |la147,1a148, la
149y la 150, que plantean temas de disposiciones
adicionales nuevas. Tiene la palabra, por parte del
Grupo Socialista, €l sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Haciendo la salvedad de que en la 146 usara el
turno de palabra para su defensa el Diputado
don Marcia Martin.

La 145, Sefiorias, defiende el que se especifique
en los créditos de inversién la fuente de financia-
cion -alocalizacion insular—, si es financiado con
deuda publica, si es financiado con créditos de la
comunidad autébnoma. Hay que quitar de aqui
—indudablemente, se me indic6 en la comision
correspondiente— lo que se llama el Fondo de
Cooperacion Interterritorial, puesto que, indudable-
mente, esos fondostienen su seccion presupuestaria
correspondientey, por consiguiente, no esnecesario
atribuirlelalocalizacion defuente...(Ininteligible.),
puesto que yalatiene.

La 147 esunaenmiendacon laque seintentadar
efectividad alo que eslalucha contra el desempleo
en Canarias. El otro dia se dijo en comisién que es
una regién casi en paro, puesto que no solo no se
logra disminuir el paro, Sino que se esta incremen-
tando el paro. Las previsiones que el propio
Consgjero de Hacienda hace —contradictorias, por
cierto, con lasdel Consgjero de Trabajo—, pues, asi
lo indican. Y por consiguiente, entendemos
nosotros que, en un gercicio de austeridad que
pretenden estos presupuestos y hacerlo efectivo,
todos los conceptos o todos los dineros atribuidos
a los conceptos 227.06 —que son Estudios
y trabajos técnicos—, y especificamente los
subconceptos 227.09 —que es ese eufemismo que
se utiliza en los presupuestos para decir “otros’, y
ahi pueden caber muchas cosas—, pues, que se
destinen explicitamente a un plan de lucha contra
el desempleo; es decir, un plan para crear y
promocionar empleo en Canarias.

La enmienda 148 indica que esos servicios y
gratificaciones extraordinarios, complementos por
productividad, etcétera, etcétera, que estan
recogidos en estos presupuestos, que se distribuyan,
pero no discreciona mente por cada consejero, sino
que lo sea en funcion de un reglamento que dicte
el propio Gobierno, que reglamente, precisamente,
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segun € articulo 82.3 delapropialLey delaFuncién
Plblica canaria, reglamente, precisamente, la
distribucion de estos fondos.

Y, por Ultimo, la 149. Es una enmienda que
pretende seleccionar, decir, cOmo se deben de
recoger las pruebas selectivas de acceso y en qué
condiciones—as pruebas selectivas de acceso alos
cuerpos de la comunidad autbnoma-.

La 150 es también con €l espiritu que hemos
manifestado a lo largo de toda la mafiana y
mediodia, cual eslanecesidad de que las corpora-
ciones locales canarias tengan, la necesidad, un
didogo de concertacion con el Gobierno. Este afio
el Fondo de Cooperacion Local —Fondo de
Saneamiento y Mejora, se llama este afio— esta
dotado con 7.600 millones de pesetas, que es la
misma cantidad global del afio pasado, los 5.600
més los 2.500. Pero se haretirado de esa seccion 20,
se haretirado, €l servicio 09, que obligaba a que
muchas de |as partidas que estaban distribuidas en
consejerias a lo largo del afo tuviesen que
distribuirse concertadas con los ayuntamientos,
previa discusién con sus organizaciones respec-
tivas, queeranlaFECAM y laFECALI, en definitiva.
Este afio se ha suprimido todo eso, y nosotros
pretendemos que casi todas las partidas —salvo el
Fondo Canario de Empleo, que esta este afio
atribuido al Instituto Canario de Empleo, salvo ésa
gue la distribuye €l instituto—, todas, vuelvan de
nuevo a ese servicio 09, en sus respectivas
consgjerias cadauna, pero quelo sean, distribuidas
esas bolsas, en concertacion y en discusion, en
acuerdo con la Federacion Canaria de Municipios.

Muchas gracias.

Repito gque la enmienda 146, para su defensa,
Presidente, ruego le concedalapalabraal Diputado
don Marcia Martin.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra
don Marcia Martin.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Esta enmienda va encaminada a clarificar una
situacion que bajo mi punto de vista no acaba de
arrancar. El Plan Insular de Ordenacion del
Territorio de Lanzarote, que es el pionero, en este
sentido, en Canarias, fue aprobado por el Gobierno
auténomo hace ya algunos afios, y en él se
contemplaba una serie de inversiones, una especie
de programaoperativo deinversionesatres bandas.
|asinstitucionesinsulares, |acomunidad autbnoma
y €l propio Estado.

Laredidad es que, en este sentido, estanorma, €l
Plan de Ordenacion del Territorio de Lanzarote, no
se ha desarrollado y se ha convertido casi en una
normaprohibitiva, amén de otrasbondades que seguro
guelastiene. Y, desdeluego, no sehadesarrollado en
la cuestion social y en la cuestion econémica.

Nosotros habiamos insularizado la enmienda
por unarazon evidente, y es que el Unico Plan de
ordenacion del territorio de Canarias existe en
Lanzarote, exclusivamente. Pero como quiera que
Gran Canaria ha aprobado, al menos provisio-
nalmente, su plan de ordenacion del territorio de
los que... y Tenerife también, de los que nosotros
nos congratulamos, le hemos querido dar un
carécter méas general a esta enmienda, que, si les
parece, podria quedar de la siguiente manera
—légicamente estoy proponiendo una enmienda
transaccional a la originaria—. La enmienda diria
asi: “Con las economias que se produzcan en los
proyectos de inversién de lacomunidad autbnoma,
el Gobierno destinara una parte de las mismas a
nutrir un fondo que dote presupuestariamente |os
planes insulares de ordenacion del territorio”. Y
contindia: “La gjecucion de los planes se realizara
en coordinacion con los cabildos insulares’, como
no podia ser de otra manera.

Muchisimas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra.
Sefior Gonzélez, sefior consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

Pero para evitar problemas de cambios entre
seccionesy similares, porque €l texto como tal esta
concebido, parece que el dinero puede ir de
cualquier sitio a cuaquier sitio, tendria que ser:
“de las economias que se produzca en la contra-
tacion de los proyectos de inversién autonoma...
de la comunidad auténoma y en la seccion
correspondiente, el Gobierno podra destinar parte
de las mismas a nutrir un fondo que dote presu-
puestariamente los planes insulares de ordenacion
del territorio”, punto. Porgue yo creo que hade ser
por transferencias, no entiendo que seaun problema
delacomunidad auténoma, sino hade ser mediante
transferencia y, por lo tanto, parar ahi. O sea,
concretamente: “delas economias que se produzcan
en la contratacién de proyectos de inversion de la
comunidad auténoma y en la seccion correspon-
diente —me refiero alarelacion a que corresponde
|lacompetencia—, el Gobierno destinaraparte delas
mismas a nutrir un fondo que dote presupues-
tariamente los planes insulares de ordenacion del
territorio”.

Sinceramente, el texto y redaccion de la
propuesta es técnicamente flojo. Es decir, si €l
espiritu, y yo rogariaal Presidente si dejamos para
estatarde un texto paraintentar consensuar es que
esto quede en el aire hasta que podamos dar un
texto que técnicamente resuelvadificultadesvarias
como, por gjemplo, lo de un fondo —que no se diga
si esunatransferenciade capital, parece introducir
una obligacion a la comunidad auténoma, cuando
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YO creo que es un tema de los planes insulares no
son obligaciones, sino son ayudas-. Y, por otro lado,
lautilizacion de economias debe ser entrelapropia
seccion. Yo entiendo que sera la Consgjeria de
Politica Territorial de laque usted estara hablando,
gue es la que tiene competencias sobre la
ordenacién del territorio.

Insisto que, tal y como esta redactado, sincera-
mente, yo no puedo aceptarlo en nombre del
Gabierno, porgueintroduce graves dificultades para
lagestién presupuestariaordinariay rompe, incluso,
normas de las propias que hemos aprobado en los
articulos anteriores. Ahora, s se trata dentro de la
propia seccion y se trata de nutrir un fondo de las
economias de contratacion en la seccion para un
fondo de transferir alos cabildos parala aplicacion
delosplanes, podriamos|legar aun acuerdo. L uego,
yo propondria lo siguiente, si € sefior Presidente
me lo permite: que este tema quedara en suspenso
hasta que diéramos un texto que técnicamente fuera
valido. En otro caso tengo necesariamente que
oponerme en hombre del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Martin.

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su
escafio). Si, de acuerdo. Entonces lo veremos alo
largo del almuerzo y lo votaremos esta tarde.

El sefior PRESIDENTE: Bien, primero hay
gue hacer un consenso de todala Camara si queda
pospuesta esta enmienda nimero 146 del Grupo
Socialista hasta después del almuerzo, pero que
guede constancia de que es un después. Los grupos
son los que se tienen que poner de acuerdo y
directamente cuando comencemos lajornada de la
tarde tiene que estar resuelto definitivamente, tanto
la anterior, que ha quedado pendiente, como ésta.
¢Estan todos de acuerdo? (Asentimiento.)

Bien, pues entonces queda pendiente la
enmienda 146 del Grupo Sociaista Canario.

Y ahorahay un turno en contrade lasenmiendas
gue el sefior Armas habia hablado previamente que
esla 145, la147, 148, 149y 150.

El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario): Si, gracias, sefior Presidente.

Bueno, a nuestro juicio hay un montén de
inexactitudes respecto de las manifestaciones
vertidas por el anterior portavoz. Pero, con €l animo
de ser constructivo, y toda vez que una de las
enmiendas no acierta en cuanto a la redaccion o
cuanto menos nosotros no alcanzamos a verlo; me
refiero alanumero 145, en la que ala disposicion
adicional vigésimo primera seindica: “se autoriza
al Consgjero de Economiay Haciendaaque, previa
propuesta de las consegjerias respectivas, indivi-
dualice los créditos de los capitulos VI y VI,

Inversiones reales y Transferencias del Estado,

Fondo de Compensacion Interterritorial y Fondos

estructurales y Deuda publica’. Incluso, como se

ha eliminado una parte, intentar ver cudl es la

interpretacion que le da el portavoz a término

“individualice”, pues no alcanzamos a verlo.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ¢Larechazao no la
rechaza o...? ¢Esta planteando un problema
transaccional? (Dirigiéndose al sefior Alonso
Valeron.)

(El sefior Consgjero de Economia y Hacienda,
Gonzéalez Hernandez, solicita el uso de lapalabra.)

Si, el sefior Gonzélez, €l sefior consejero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escarfio). Al Gobierno se le ha solicitado, por los
partidos que |o apoyan, su posicion, pero es que el
término “individualizar los créditos” es que no
sabemos qué quiere decir. Es decir, dar la
conformidad a un texto que juridicamente no tiene
sentido, pues, por o menos, quisiéramos saber qué
es o que quiere decir el portavoz de la enmienda,
aver si mediante unatransaccional se accede aque
quiera decir algo. Nosotros “individualizar los
créditos”, sinceramente, no entendemos, en
absoluto, qué es lo que quiere decir.

(El sefior Armas Darias solicita intervenir en el
uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Brevemente, sefior
Armas. ¢Quiere intervenir? (Asentimiento.) Pero
muy brevemente.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Todo lo brevemente, sefior Presidente, que sea
capaz paraexplicar al sefior Consgjero de Economia
y Hacienda, y algo que, por primeravez, dice que
no entiende usted de |os presupuestos, que crei que
lo entendia todo.

Hay muchas enmiendas nuestras a lo largo del
ano, perdon, a lo largo de la mafana que hemos
intentado decir en las transferencias de crédito, en
las competencias de Gobierno, competencias de
consejeria, etcétera, etcétera. Ha habido otras
muchas que hemos dicho que es que se intenten
especificar los Presupuestos por su fuente de
financiacion, por su localizacion insular, por su
localizacidon de consegjeria, que eso si lo esta,
etcétera, etcétera. Entonces, lo que es con cargo a
deuda publica, 1o que es con cargo a fuente de
financiacion de comunidad auténoma, lo que no
esta este afio individualizado en los proyectos de
inversion, y eso es |0 que nosotros queriamos,
porque hemos presentado anteriormente enmiendas
que decian : “que no se pudiesen minorar créditos
con cargo a los créditos de inversion de deuda
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publica’, que no se minorasen créditos con cargo
al 640.00, y asi sucesivamente. Por eso decia que
también se concretase. Teniaque quitarlo del Fondo
de Cooperacion porque, acertadamente, usted en
la comisién me dijo que el Fondo de Cooperacion
ya estaba recogido en una seccién presupuestaria
correspondiente —a 22 creo exactamente, para ser
mas explicito—. Por consiguiente, ese erael espiritu
de la enmienda presentada.

De todas maneras, no le he oido nada sobre €l
resto de las enmiendas que he defendido como
disposicion a las adicionales nuevas.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si, gracias, Presidente.

Obviamente es mucho para contener todo en €l
término “individualice”. Nosotros, desde luego, no
podemos darle todo lo que usted ha dicho a esa
expresion tan concreta. Por o tanto, mantenemos
el texto, tanto en esta enmienda como en las
anteriores.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, vamos a
sacar a votacion las enmiendas nimeros 145, 147,
148, 149y 150.

Los que estén a favor de estas enmiendas, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En contra,
levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas las enmiendas 145, 147,
148, 149y 150 por 22 votos afavor y 28 en contra,
guedando pendiente la 146 del Grupo Socialista
Canario.

Pasamos a las disposiciones transitorias.
Primera. Hay una enmienda del Grupo Popular, la
339. Se le concede la palabra.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escarfio): Si, sefior Presidente.

Yo no sé si esta enmienda deberia defenderla
yo o deberia defenderla don Antonio Gonzalez
Viéitez, porque es literalmente copiada de una
enmienda que presentd en los presupuestos
pasados. Lamento no haber pagado derechos de
autor al sefior Gonzalez Viéitez, pero coincido con
él en que ladisposicion transitoria primera cuando
dice que “Durante el ejercicio del 94, queda
suspendidalaaplicacion delo dispuesto enlaletrak)
del apartado 2, del articulo 6, dela Ley 2/87, de 30
de marzo, de la Funcion Publica canarid’, deberia
de suprimirse esa disposicién transitoria, que se
viene reiterando afo tras afio, cambiando
Unicamente, como eslégico, lafechadelavigencia
y lajustificacion que se introducia entonces era:
“hace afios que se viene suprimiendo en todos los
presupuestos la obligacion de la Consgjeria de la
Presidencia de asumir la confeccion y tramitacion
de las néminas de personal. Lo que tiene que

hacerse es cumplir laley; en caso contrario, que se
enmiende’. Totalmente de acuerdo, por eso hemos
presentado la enmienda a esta disposiciéon
transitoria primera.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, €l
sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): Si, bueno, para manifestar el apoyo a que
Se suprima.

El sefior PRESIDENTE: Digame.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): Manifestar €l apoyo a que se suprima, tal
y como pide laenmienda.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, usted quiere
decir que apoya la enmienda.

(Risasenlasala)

Quedalaenmiendaincorporadaaladisposicion
transitoria primera, la enmienda 339 del Grupo
Popular, por ahora.

Pasamos al Grupo Socialista que tiene una
enmienda, la 152. El sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Estan grande lasorpresaque me obligaaretirar
la mia, porque yo pretendia un espacio temporal
limitado al 30 dejunio, puesto que comprendialas
limitaciones que tuviesen. Pero ante |la aceptacion
absoluta de la enmienda, yo, vamos, retiro
absolutamente el espacio temporal, y que se quede
incorporado a primero de enero.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, estaretiradala
152 del Grupo Socialista Canario, incorporada la
339 a la disposicion transitoria primeray, por lo
tanto, vamos a sacar a votacion la disposicion
transitoria primera con la incorporacién de la
enmienda 339.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.).

Parece que debe haber unanimidad, en principio.
Bien, queda aprobado por unanimidad.

Pasamos a la disposicion transitoria segunda,
que no tiene enmiendas.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Bien. En contra (Pausa.). ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobada la disposicion transitoria
segunda por 28 votos a favor, ninguno en contray
23 abstenciones.

Hay una disposicion transitoria, un proyecto de
disposiciontransitorianueva, queeslaenmienda 151,
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del Grupo Socidista Canario, que se le concede la
palabra.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

Esta enmienda pretende, en parte, devolver o
cumplir, anuestro entender, un posible, o tampoco
es error, sino devolver algo a los funcionarios
docentes que no estan en igualdad de condiciones
0 no han estado nunca en igualdad de condiciones
gue los otros altos cargos que lo fueron, funcio-
narios delacomunidad auténoma. Durante muchos
anos esta comunidad auténoma ha incluido en su
ley presupuestaria una disposicion... un articulo
donde dice que los funcionarios... que los altos
cargos funcionarios que hayan estado como alto
cargo mas de dos afios consolidaran el grado
maximo del nivel maximo de su categoria. Y eso
esta ahi consolidado por los que lo fueron. Este
afio no se incorpora, por consiguiente se sobreen-
tiende que los altos cargos que son funcionarios
gue si tienen grado, a partir de ahora no lo haran.
Bien, no tenemos nada en contra de esadisposicion
...(Ininteligible,) porque, ademés, fue una dispo-
sicién siempre enmendada por algunos grupos que
hoy apoyan al Gobierno. Por lo tanto, tampoco
tenemos nosotros nada en contra.

Pero si se ha cometido a lo largo de los afos
con alguno de esos funcionarios alo largo de todo
esto, con los funcionarios docentes que si fueron
altos cargos durante mas de dos afios, y que, porque
éstos no tienen grado, no pueden consolidar nada,
Yy, por consiguiente, se les ha negado su aportacion
del complemento especifico durante ese tiempo.
El Estado si lo hace, porque, dadas sus disposi-
ciones distintas, no han obligado a consolidar
grado, sino que lo que han hecho es pagar
complemento especifico a esos funcionarios.
También lo hacen otras comunidades autébnomas,
pero aqui, precisamente, por esa razén, porgue se
hizo un articul o total mente diferenciado —hay quien
dice que por presion de algunos funcionarios que
fueron altos cargos—, pero lo cierto es que los
docentes se quedaron sin ese complemento
especifico. Intentamos, un poco, devolver un poco
lajusticia de éstos que lo fueron y, por o menos,
gue este afio cobren el complemento especifico que
les corresponde a aquellos que fueron dos afios,
mas de dos afios, altos cargos del Gobierno, al igual
gue lo hacen... fueron sus comparieros altos cargos
en todos |os momentos, y paralos docentes porque
asi se tiene que recoger, por la imposibilidad
material y legal de hacerlo, al no tener grado estos
funcionarios.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Mendoza,
el Consgjero de Educacion.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO
Y CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA
Y DEPORTES (Mendoza Cabrera) (Desde su
escario). Paraexpresar nuestro acuerdo, pero proponer
una transacciona en el sentido de que no se limite
del 30 de mayo d 31 de diciembre, ¢eh?, sino del
93...,del 834 93.

Y, después, por otra parte, que se recoja
exactamente igual que el resto de los funcionarios.
Es decir, que pueden ser dos afios consecutivos 0
tres alternos. En definitiva, la transaccional va a
equiparar con €l resto de los funcionarios a los
docentes.

El sefior PRESIDENTE: Concrete, entonces.
Seria suprimir lo del 30 de mayo del 83, desde el
31 de diciembre del 93, puede servir porque es €l
93, 31 de diciembre, y asi nos evitamos el asumir
el 30 de mayo. Y, después, donde dice..., ¢(donde
aparece |0 de los dos anos?

O sea, que habriaqueincluir, entonces, qué cosa
concreta.

El s=hior VICEPRES DENTE DEL GOBIERNO
Y CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA
Y DEPORTES (Mendoza Cabrera) (Desde su
escarno). Que sea por dos afos consecutivos o tres
dternos, esdecir, igua qued resto delosfuncionarios.

El sefior PRESIDENTE: O sea, que entonces,
mientras... “percibiran como complemento de
destino... en servicio activo el nivel maximo de
intervalo que corresponde a los funcionarios no
docentes de su mismo grupo de titulacion con
efectos econdmicos desde el reconocimiento de ese
derecho por el érgano competente...” Y, ahora, ¢qué
se le aflade?: “En las mismas condiciones...”

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO
Y CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURAY
DEPORTES (Mendoza Cabrera) (Dede s escafio):
Yo lo que propongo es que lo veamos ya €l texto
definitivo y después esta tarde o pasemos a
votacion.

El sefior PRESIDENTE: Estadn quedando
muchas cosas para por latarde, ¢eh? Bien. ¢Estan
todos de acuerdo? (Pausa.) Primero, el sefior
enmendante, el sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Pero creo entender que debe quedar que “los
funcionarios docentes de carrera que durante dos
anos consecutivos o tres alternos hayan desem-
pefiado puesto en la Administraciéon auténoma de
Canarias o instituciones...” y, asi, hasta el final. Y
€on eso no esperamos alatarde sino quelo hacemos
ya ahora.
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El sefior PRESIDENTE: “Que hayan
desempefiado puestos durante dos afios conse-
cutivosotresalternos’ y suprimir o del 30 de mayo
y poner 83. ¢De acuerdo, entonces? ¢L os sefiores
grupos parlamentarios estan todos de acuerdo?
(Asentimiento.)

Bien, entonces, esta enmienda pasa a ser, Si
ahora se aprueba por unanimidad, o0 como sea, una
disposicion transitoriatercera. Entonces, incorporar
esta enmienda con esta transaccional como
disposicion transitoria tercera. ¢Estan de acuerdo?
(Asentimiento.) ¢Por unanimidad? (Unanimidad.)

De acuerdo.

Ahora pasamos a votar disposicion derogatoria,
disposicionesfinales, primera, segunday preambulo,
conjuntamente en una sola votacion.

Por lo tanto, los que estén afavor, que levanten
el brazo (Pausa.). Gracias. ¢En contra? (Pausa.)
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado por 27 votos a favor, ninguno
en contray 24 abstenciones.

Pasamos al anexo, para ya terminar este
apartado. En el anexo | hay una partida ampliable
con unaenmiendadel Grupo Socialista Canaria, la
153. Sele dala palabra a don Julio Pérez.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente. Sefiorias.

Nuestro grupo cree que la inclusion de esta
partida en el anexo de partidas ampliables es un
avance porque permitira que la consegjeria,
complementando las medidas que se adoptaron en
la Ley de Presupuestos del afio pasado, tenga una
mayor capacidad para atender a los aumentos de
gastos gque se produzcan en |os centros de menores.

Pero creenuestro grupo que consignar lapalabra
“tutelados’, envez delapalabra“atendidos’, puede
limitar el acance delaampliabilidad de la partida,
porque tutelado es s6lo una porcidn de los nifios
gue la consgjeria atiende. Hay nifios que estan en
régimen de acogimiento pre-adoptivo, nifios que
estan en una pura situacion de facto atendidos por
laconsgjeria. Y, si dice tutelados, dice tutelados; y
los nifios son mas, muchos mas que los tutelados.
Si se quiere, verdaderamente, que sea eficaz y que
no haya dificultad en su aplicacion, nuestro grupo
cree que deberia sustituirse la palabra “tutelados’
por la palabra “atendidos’.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, don Julio Pérez, perdon,
don Julio Bonis, sefior Consejero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escafio). Gracias, sefior Presidente.

No, el texto del proyecto de ley dice lo que
quiere decir. Se permite la ampliacién de crédito

para aquellos casos en que exista un imperativo
legal y judicial. Y, como muy bien sabe el portavoz
del Grupo Saocialista, esos casos deimperativo legal
y judicial sélo se refieren a cuando la comunidad
auténoma recibe la tutela del nifio, que bien la
puede gjercer através de un centro propio o através
de un centro colaborador.

Detodas maneras, éste es un crédito ampliable,
pero, como muy bien habra visto el portavoz del
Grupo Socialista, en los presupuestos aparecen
consignaciones presupuestarias para el manteni-
miento de los centros, tanto de |os centros propios
como colaboradores.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchasgracias.

Sacamos, entonces, a votacion la enmienda.
Votacion de laenmienda 153 del Grupo Socialista
Canario. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa,). Gracias. Los que estén en contra,
guelevanten e brazo (Pausa). ¢(Algunaabstencion?
(Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 24 votos a
favor, 27 en contray ninguna abstencion.

Y ahora, entonces, vamos a aprobar o vamos a
presentar a votacién el anexo |, Partidas
ampliables, el anexo I, De transferencias—entre
paréntesis, indico que con las modificaciones que
después resulten en las incorporaciones futuras a
lo largo del debate—, anexo 111, anexo 1V, anexo V,
anexo VI, anexo VII, anexo VIII, anexo IX,
anexo X, XI y anexo XIlI, y las secciones 01, 02 y
05, que no tienen enmiendas. L os que estén afavor,
guelevanten el brazo (Pausa.). Gracias. ¢En contra?
(Pausa.) ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan aprobadas por 27 votosafavor, ninguno
en contray 24 abstenciones.

Se suspende el Pleno hastalas cinco delatarde.

(Se suspende la sesion a las quince horas y
dieciocho minutos.)

(Se reanuda la sesion a las diecisiete horas y
cuarenta y cinco minutos.,)

El sefior PRESIDENTE: Quedaba pendiente,
en €l articulo 35, una enmienda transaccional, que
quedaria asi: La gasolina que tenia 35,350 pasaria
a 34,220; la sin plomo, que tenia 29,350 pasa a
30,220y €l gasdleo, quetenia 20,350, pasaal9,166.
Esta es la transaccional que se somete a la
consideracion del plenario (El sefior Bravo de
Laguna Bermudez solicita el uso de la palabra.).
El sefior Bravo de Laguna, del Grupo Popular.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Mi grupo no se opone a la tramitacion de esta
enmienda transaccional sin perjuicio del sentido
de su voto en el momento de votarse lamisma.

Gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

Entonces vamos a votar. El Grupo Socidista ha
retirado laenmienda 136 y seincorporan estasnuevas
cifras a articulo 35. Por lo tanto, € articulo 35 con
esta modificacion consensuada, la modificacion, o
sacamos a votacion.

Los que estén a favor, del articulo 35 con esta
modificacion, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. ¢En contra? (Pausa.) ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda aprobado el articulo 35 con esta
modificacion por 46 votos a favor, ninguno en
contray 3 abstenciones.

(El sefior Bravo de Laguna Bermudez solicita
el uso de la palabra.)

Se le dala palabra para explicacién de voto a
sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio). Si. Gracias, sefior Presidente.

Mi grupo habia presentado la enmienda 328 &
articulo 35, en la que lo que proponiamos era
simplemente... —bueno, simplemente, era
compleamente— una reduccion del Impuesto de los
Combustibles, del aumento previsto por € Gobierno.
Esta enmienda no fue admitida a tramite como
consecuencia de que suponia una disminucién de
ingresos, pero naturalmente era correlativa a una
disminucion del gasto que proponiamos en la
television autondmicade 3.000 millones. Yo creo que
€30 eramas correcto que lo que agqui se ha aprobado
—por eso nuestra abstencidn—, porque, en definitiva,
lo que se haaprobado es que se baje e gasdleo, pero
se suba la gasolina para €l conjunto de los consumi-
dorescanarios, y eso tendraunos efectosinflacionistas
importantes. Sin embargo, nuestro grupo no ha
guerido oponerse a la tramitacion de esta enmienda,
porque a mismo tiempo somas conscientes de que e
gasoleo tiene una utilizacion mayor en € transporte
publico, en medios publicosdetransportey, por tanto,
unaincidenciasocial en principio favorable. Pero que
guede constanciaen € Diario de Sesionesde nuestra
oposicion ala subida alin mayor de la gasolina para
el conjunto de los consumidores canarios.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

Ahora estaba pendiente también una enmienda,
del Grupo Socidlista, la 146, que estaba pendiente
de un consenso y, a parecer, no haocurrido, y, por
|o tanto, vamos a sacar a votacion esta 146 sin
ningun tipo de consenso en el sentido de enmienda
transaccional. O sea, tal como esta en laenmienda
gue present6 el Grupo Socialista Canario. ¢Si?,
¢usted queria decir alguna cosa? (El sefior Martin
Bermudez solicita el uso de la palabra.)
Don Marcia Martin. ¢Para aclarar algo?

El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su
escafio). Simplemente indicar que creo que el
Gobierno y los grupos que lo apoyan y los
Diputados mas significados votando en contra de
esta enmienda cometen una inconveniencia, bajo
mi punto de vista, con la isla de Lanzarote, si
tenemos en cuenta las circunstancias politicas por
las que estapasando laisla. Y digo inconveniencia,
porque estrangulan de alguna manera al Cabildo
de Lanzarote, que desarrolle el Plan Insular de
Ordenacion del Territorio de laisla

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

Vamos, entonces, a votar la enmienda 146, del
Grupo Socialista. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En contra, que
levanten el brazo (Pausa ). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 18 votos a
favor, 28 en contray 4 abstenciones.

Pasamos, entonces, a la seccion 06. La
seccion 06, en el programa 111G, hay tresenmiendas
del Grupo Popular, que se le concede la palabra.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario): Si, sefior Presidente.

Si hay una seccion a la que normalmente se
dirigen las enmiendas de reduccion del gasto
[lamemos més superfluo de la comunidad, Gastos
protocolarios, Gastos de estudios, etcétera, es
probablemente la seccion 06, la de laPresidencia
del Gobierno, que también es una seccioén,
digamos, simbolo de lo que pueda ser el presu-
puesto de la comunidad. Nosotros proponemos en
las enmiendas 388, 389 y 390 una politica de
austeridad en el gasto. Estas enmiendas iban
acompafiadas de otras en las que pediamos
simplemente reduccion del gasto, sin imputarlo a
un nuevo gasto; las Unicas que han sobrevivido,
reglamentariamente, son estas tres.

En la primera, en la 388, prevemos una
disminucion del gasto del Dia de Canarias, que
pasaria de 37 millones a 25 millones. Yo creo que
celebramos € Dia de Canarias exactamente igual
con 37 millones que con 25 millones —25 millones
esta bien para celebrar €l Dia de Canarias—.

En la 389 suprimimaos un concepto que no hemos
tenido suficiente aclaracién, que son unos gastos
previstos para la escolta presidencial, la escolta
presidencial. Yo creo que eso lo pagala Direccion
de la Seguridad del Estado, el Ministerio del
Interior, y aparecen seis millones de pesetas ahi.

Y por ultimo, en la 390 reducir el concepto de
Estudios y trabajos técnicos en cinco millones de
pesetas.

Gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Jrurno en contra? El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Para decir que no tienen sentido los esfuerzos
gue se estan haciendo respecto de ubicar la
Presidencia del Gobierno, nada menos, la parte
correspondiente a los costos, que, por otra parte,
ya estan contemplados en el estado de gastos de
estos presupuestos, en cuanto a la creacién de las
partidas que pretende el Grupo Popular, en cuanto
a la creacion de un nuevo concepto especial,
Atenciones aminusvélidos fisicos y psiquicos con
el 226, en la seccién 06, en Presidencia del
Gobierno; y en cuanto alacreacion delaAtencién
alos minusvdlidosfisicosy psiquicos, en cuanto a
lamismaseccion 06, de Presidenciadel Gobierno.

Obviamente todos estos apartados su Sefioria
puede comprobar que estan contempl ados mediante
el programa pertinente en la seccion correspon-
diente de la Consejeria de Sanidad y Asuntos
Sociales. Por lo tanto, estan ustedes repitiendo,
primero, sacando de una partida para dirigirlo a
una seccidn que no tiene cobertura. Por o tanto,
Nosotros Nos oponemos a la presente presentacion
de enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a sacar a
votacion las enmiendas 388, 389 y 390, del Grupo
Popular, al programa111G. Losque... ¢Si? (El sefior
Armas Darias solicita el uso de la palabra.) Sefior
Armas, ¢gueria decir alguna cosa?

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Si es posible pedimos la votacion por separado
de 1a 390, asi como después en el programa 112C
lavotacion separada de la enmienda 391, indepen-
dientemente de las otras dos que se voten en €l
mismo programa.

El sefior PRESIDENTE: Usted quiere decir
gue la 390 aparte. ¢El sefior enmendante esta de
acuerdo...

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Es que €l sentido del voto va a ser diferente.

El sefior PRESIDENTE: (ElI sefior
enmendante esta de acuerdo? (Asentimiento del
sefior Bravo de L aguna Bermtidez.) Bien. Entonces
vamos avotar 1a388y la389, lasenmiendas 388y
389. Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢En contra?, levanten €l brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Hay algunaabstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas estas dos enmiendas por 23
votos afavor y 28 en contra.

Y ahora vamos con la 390, la 390 del Grupo
Popular. Losqueestén afavor, quelevanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por 4 votos a
favor, 28 en contray 19 abstenciones.

Entonces, ahora, el programa 111G globa mente.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobado el programa 111 por 28 votos
afavor, ninguno en contra 'y 23 abstenciones.

Pasamos al programa 112C, en el que hay una
enmienda del Grupo Popular, 1a 393, sele concede
la palabra.

El sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Gracias, sefior Presidente.

También se trata de una modificacién modesta
en su intencion, porque son solo cinco millones de
pesetas para reducir el concepto, el codigo
econdmico 227.06 del servicio 05, de la
Presidencia del Gobierno, Estudios y trabajos
técnicos, reducirlo en cinco millones de pesetas.
Creemos que, a pesar del esfuerzo que se nos dice
por parte del Gobierno de reducir este tipo de
gastos, todaviahay un exceso, hay unaproliferacion
de conceptos de Estudios y trabajos técnicos alo
largo de todos los presupuestos. Y creamos un
concepto que yaprevimosen el periodo de sesiones
anterior, en los presupuestos anteriores, que es
“Camparia de mentalizacion sobre problemas
derivadosdelaxenofobia’. Séque el sefior Valerdn
puede decirme: jhombre!, eso no corresponde
exactamente a esta seccion, pero es que estamos
obligados, a hacer las enmiendas, a plantear un
aumento de gasto en la misma seccion. El rigor
reglamentario nosimpide decir, pues, que se saquen
los cinco millones de ahi y vayan, por gemplo, a
la Consgjeria de Sanidad y Asuntos Sociales. Por
es0, |o hemos planteado como creaci én de un nuevo
concepto dentro de Presidencia del Gobierno, que,
en definitiva, esun “cajon de sastre” —con perdén—,
donde caben muchos conceptos. Y yo creo que no
sobra, precisamente, en esta consgjeria, en esta
seccion de Presidencia del Gobier no, no sobra ni
la Atencién a los problemas derivados de la
xenofobia ni, sobre todo, la especial Atencion a
los minusvdlidos fisicos y psiquicos.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, €l
sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Para mantener €l texto tal y como esta;
mantener el estado de gastostal y como figura.
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El sefior PRESIDENTE: Bien. Vamos,
entonces, a votar la enmienda 393 del Grupo
Popular. Losqueestén afavor, quelevanten el brazo
(Pausa.). ¢En contra?, levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por 4 votos a
favor, 28 en contray 20 abstenciones.

Pasamos al programa 112D, en el que hay dos
enmiendas del Grupo Popular: una, 1a 391, y otra,
la 394. Para las cuales se le da la palabra en este
momento al sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escario). Si, sefior Presidente.

Se trataria también de disminuir los gastos de
Estudios y trabajos técnicos en Presidencia del
Gobierno, en e programa 112D, servicio 03, en
cuatro millones de pesetas; y también en Personal
eventual, que es unapartidaciertamenteimportante
en la Presidencia del Gobierno —hay demasiado
personal eventual en nuestra comunidad
auténoma, también una reduccion de 20 millones
para atribuirla a un nuevo concepto “Atencion a
problemas de indefension social”.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Valerdn.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Mantener el texto del Gobierno toda vez
gue consideramos que las bajas correspondientes
alaseccion deben de estar en funcién al contenido,
toda vez que se ha procedido a aprobar una
estructura de Gobierno con unos cometidos
concretos. Por lo tanto, aqui por lo que se opta es
por mezclar érganos con determinadas compe-
tencias para que se ocupen de las de otras.
Obviamente, asi no puede operar, las acciones en
base a orden de competencias, y, por lo tanto,
NOsotros Nos presentamos en contra absol utamente
de la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefiores enmendantes, se ha solicitado la
votacion por separado.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Ningun problema.

El sefior PRESIDENTE: Bien. La 391 del
Grupo Popular. Los que estén afavor, que levanten
el brazo (Pausa,). En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada por 4 votos a favor, 28 en
contray 20 abstenciones.

La394 del Grupo Popular. Losqueestén afavor,
gue levanten el brazo (Pausa.). En contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada por 24 votos a favor y 29 en
contra.

Y ahoravamos a votar la seccién 06 completa.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada la seccion 06 por 28 votos a
favor, ninguno en contray 24 abstenciones.

Pasamos a la seccion 08, programa 126B, una
enmienda del Grupo Popular, la 375, a que sele
concede la palabra.

El sefior Rodriguez Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio): Laenmienda presentada a esta seccion
viene, pues, de una vigja reivindicacion de un
muni cipio representativo del término municipal de
Gran Canaria, como eslavillade Teror, que siendo
un atractivo turistico en este momento, pues,
adolece del presupuesto suficiente para el arreglo
delasaceras, concretamente del casco antiguo, que
por su idoneidad turistica solicitamos una
aprobacién de un presupuesto de 25 millones de
pesetas para poder hacer frente a mismo.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, €l
sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). El programa 516 hace mencion amejoras
de la infraestructura turistica sin perjuicio de que
el municipio de Teror pueda presentar esa
funcionalidad. La baja que se propone, concre-
tamente, es en € apartado de Estudios y trabajos
técnicos. Obviamente parano quitarle laesperanza
que puedatener, atendiendo al estado de necesidad
que puedatener el propio municipio, tengapresente
que esta previsto, dentro de esta misma seccién
presupuestaria, € hecho de que, como consecuencia
de que aparezca una orden que publica el otorga-
miento de subvencionesalas corporacioneslocales,
precisamente, para infraestructura turistica, que el
municipio lo solicite y, obviamente, si obtiene la
prioridad respecto del conjunto de |as necesidades
que puedan tener |os municipios canarios en cuanto
a esta funcionalidad, sin duda, o puede obtener.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos, entonces, asacar avotacion laenmienda
nimero 375 del Grupo Popular. Los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. ¢En
contra?, levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 24 votos a favor y 29 en
contra.

En el programa 516C hay una enmienda del
Grupo SocialistaCanario, don Marcial Martintiene
la palabra.
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El sefior MARTIN BERMUDEZ (Desde su
escafio). Si, muchas gracias, sefior Presidente.

Setrata de la enmienda 179. Esta enmienda va
encaminada a rehabilitar la infraestructura del
Puente de las Bolas en su conexion con el castillo
de San Gabriel, puesto que se trata, yo diria que
del principal monumento histérico de Arrecife y
uno de los principales monumentos histéricos de
Canarias. Simplemente, lainfraestructurade acceso
aestos monumentos esta en una situacion precaria.
Por consiguiente, parece adecuado gue se apruebe
esta enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, el sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): Vamos a apoyar esta enmienda, sefior
Presidente, toda vez que |la técnica presupuestaria
gue se ha seguido es correcta, atendiendo alo que
estipula nuestro Reglamento. Obviamente se saca
de una partida donde es factible y, toda vez que
hay unos recursos donde podian estar contemplados
€s0S U otros proyectos, toda vez que se ha
pronunciado como de interés ese proyecto en
concreto frente a otros que pueda tener laisla de
Lanzarote, pues, obviamente, se va a apoyar por
parte de los grupos parlamentarios.

El sefior PRESIDENTE: Sesacaavotacionla
enmienda 179 del Grupo Socialista Canario. Los
gue estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Hay algun voto en contra, alguna abstencion?
(Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad.

Pasamos a la enmienda nimero 366 del Grupo
Popular a programa 516C.

El sefior Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). En el programa 516C la enmienda
nuestra, nimero 366, viene aavalar laproposicion
no de ley aprobada por unanimidad en este
Parlamento, la pn/ nimero 78, en laque seinstaba
al Gobierno de Canarias ala creacion del Centro
Tricontinental de Encuentros en la isla de Gran
Canaria, concretamente en el término municipal
de San Bartolomé de Tirgjana. Logico es que el
mandato parlamentario obligue al Gobierno a su
cumplimientoy, después de un afio, préacticamente,
de haberse trasladado |a peticién por parte de la
Camaraal Gobierno, no habernos encontrado hoy
con dichos presupuestos, es una clara muestra de
la falta de respeto parlamentario al principio
democratico que esta Camara transmite, concre-
tamente al Gobierno. De ahi que el Grupo Popular
interponga una enmienda donde, en principio,

solicite habilitar la partida de 45 millones de
pesetas al objeto de crear los estudios de
viabilidad, desarrollo e impacto del mismo.
Ejemplo de esta reivindicacién son ya, por
unanimidad, las siguientes instituciones las que
han solicitado este Centro de Encuentros Tricon-
tinental: el Parlamento de Canarias, el Cabildo
Insular de Gran Canaria, el Ayuntamiento de
San Bartolomé de Tirajana, la Camara de
Comercio, Industriay Navegacién de Las Palmas,
la Real Sociedad Econémica de Amigos del Pais,
Gabinete Literario, Centro de Iniciativas Turisticas
de Gran Canaria, Patronato de Turismo de Gran
Canaria, y asi diferentes instituciones mas de la
provincia de Las Palmas.

Es evidente que esa muestra y ese sentido de
apoyo, pide y solicitay reivindica laisla de Gran
Canaria este centro, debe encontrar eco en €l
Gabierno de Canarias para, por fin, dar muestras
ya de que €l anhelado Centro de Encuentros que
tanto se solicita, para rehabilitar el sector turistico
en Gran Canaria, encuentre la acogida que le
corresponde por mandato parlamentario a este
Gabierno.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.
Turno en contra, €l sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Decir que la técnica que se ha seguido para la
confeccion de esta enmienda es absolutamente
erronea, toda vez que deja pendiente, desde la
posicién de la que sacan los recursos de inci-
dencias, una serie de proyectos que cuentan con
€s0S recursos para poderse poner en funcio-
namiento, de tal forma que, si se aceptara esta
enmienda, esos proyectos no verian la luz hasta
que se pudieran aceptar por parte delacomunidad
autonoma. Y sin quitarle la esperanza, toda vez
que lo que usted pide es razonable o puede ser
razonable, unavez que se analice por el Gobierno,
toda vez que esta analizandose en este momento
el propio borrador de proyecto que se ha
presentado para sugerir los estudios que fueren
necesarios a efectos de llevarlo a cabo. Otra parte
es quién lo realice, si la propia comunidad
autébnoma, la corporacion local a la que esté
adscrita, y tengaen cuentaque latécnicade donde
se deban sacar los recursos del programa 516,
Mejoradelainfraestructuraturistica, si seopta
por ahi, y que cuenta en el capitulo VI con 544
millones de pesetas, que veran, en la parte
correspondiente alos concursos, una cantidad en
torno a los 300 millones de pesetas, tal y como
fijan los propios presupuestos. Y, por otro lado,
puede estar contemplado como una obra en
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concreto, toda vez que asi se definay que asi o
solicite el propio municipio, pero, obviamente, es
ésa la técnica que se debe seguir y no la de la
peticién de una cantidad estimadasin mayor razén
de ser.

El sefior PRESIDENTE: Sesacaavotacionla
enmienda 366 del Grupo Popular. Los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En
contra, levanten el brazo (Pausa). ¢Hay alguna
abstencion? (Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 22 votos a
favor y 27 en contra.

Pasamos a programa 521A, en donde hay las
siguientesenmiendas del Grupo SocialistaCanario:
154, 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163,
164, 165, 166, 167, 168 y 169, que va a defender
don Carmelo Padrén, que se le concede la palabra.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Gracias, Presidente.

El Grupo Socialista va a defender en blogue 16
enmiendas con cargo a programal nfraestructura
y servicios de comunicacion informatica,
programa que tiene un global de 3.680 millones de
pesetas, de los cuales el capitulo VII son 2.200
millones de pesetas relativos a proyecto audiovi-
suales y de telecomunicacion. Para entendernos, a
este blogue vamos a llamarle el programa relativo
alatelevision autondémica.

Es notorio que las enmiendas de un grupo
parlamentario se caracterizan no solo por el sentido
de las dltas, sino también por el de las bajas. Es
notorio que el Partido Socialista, desde el debate a
la enmienda a la totalidad, enuncid su deseo de
llegar a un entendimiento para que en tiempos de
crisis pudiéramos optimizar las inversiones de
cara... a menos intentar paliarla 0 no dar malos
gjemplos.

Para los socialistas es claro que en estos
momentos la television autondmica no es priori-
taria, no parece que lo sea, al menos para €l
Consegjero de Turismo que en comision 1o explicod
en ese mismo sentido. Pero lo cierto es que €l
proyecto de presupuesto sigue recogiendo
partidas presupuestarias importantes. He de
aclarar que el Partido Socialista dice que ahora
no son prioritarias las inversiones en television
autonémica, lo cual no quiere decir que ni ahora
ni nunca tenga sentido la television autonomica
en Canarias. Esahora, entiemposdecrisis, donde
las inversiones tienen que tener una mayor
sensibilidad social.

El bloque de las enmiendas que el Partido
Socialista presenta van dirigidas, por un lado, ala
erradicacion del chabolismo, sélo en Las Pamas
de Gran Canaria serianecesario del orden de 4.000
millones de pesetas para poder erradicar el

chabolismo que en esa ciudad existe. ES notorio
gue no es ningun privilegio, pues, ser laidla, laisla
de Gran Canaria o el municipio, el de Las Palmas
de Gran Canaria, donde mayor chabolismo hay. Por
tanto, planteamos que haya del orden de 200
millones de pesetas para poder incrementar, por
gemplo, en Las Palmas de Gran Canaria, los slo
85 millones de pesetas que existen.

Pero en este blogque de enmiendas |o que quiere
significar el Grupo Socialista es lavisualizacion a
través de los presupuestos de esta comunidad
auténomadel Plan Estratégico de Gran Canariaque
en su momento fue aprobado por este Parlamento.
De hecho, no sdlo en estaenmienda o en este bloque
de enmiendas, sino en otras mas, pues hay una
concrecion de lo que el Grupo Socialista entiende,
a menos por un avance de este plan estratégico de
Gran Canaria. En concreto, €l Partido Socidista, a
través de su grupo parlamentario, planteaun blogque
de unamayor inversion en laislade Gran Canaria
de 3.000 millones de pesetas, de los cuales 1.750
irian a la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria.
¢De qué proyecto se trata? Creemos que proyectos
que puedan enlazar con la seccion 08. Por |o tanto,
en linea con |los temas dedicados, por gemplo, ala
promocion del turismo.

Es notorio que uno de los parques urbanos méas
importantes en Las Palmas de Gran Canaria es €l
paseo de Las Canteras, todo |lo que supone
Las Canteras. Hay un compromiso por parte del
Estado de invertir 1.000 millones de pesetas en la
misma para poder continuar el paseo de Las
Canteras hasta El Rincon, paralo cual seriapreciso
laaportacion de lacomunidad autbnomadel orden
de 700 millones. Por lo cual, planteamos que en
los presupuestos de este afio pudiera haber del
orden de 300 millones de pesetas.

En el mismo sentido iria la inversion en el
parque urbano de El Rincon. El anterior Gobierno,
el Gobierno presidido por Jerénimo Saavedray a
travésdelaConsegjeriade PoliticaTerritorial, habia
iniciado los tramites para la expropiacion de los
terrenos y poder visualizar el parque urbano de
El Rincdn, y en este sentido el Grupo Parlamentario
Socialista presenta una enmienda para poder dar
de alta a 50 millones de pesetas.

Es cierto que podemos estar en los albores de
un tercer boomturisticoy, desde luego, aese boom
turistico no pueden estar ajenos dos municipiosque
fueron pioneros, precisamente, en el desarrollo
turistico; y hablo, concretamente, de Las Palmas
de Gran Canaria y del Puerto de la Cruz. Para
modernizar la planta hotelera, y, por lo tanto, que
estas ciudades estén en condiciones no solo de
poder ubicarse en buenas condicionesde caraaeste
tercer boom, sino también de poder optimizar las
inversiones publicas y privadas que, por ejemplo,
se estan desarrollando en Las Palmas de Gran
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Canaria... deahi que € grupo parlamentario plantee
unainversion de 100 millones de pesetas.

Hay en este bloque algunas otras enmiendas
gue han sido, pues, producto en su momento de
una transaccion, como es el propio Palacio de
Congresos en la Institucion Ferial de Canarias,
gue ha tenido resolucion a través de otra
enmienda de otro grupo. Pero el plan estratégico
no se agota en la ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria, sino que tiene su cobertura a través de
inversiones en otros municipios. En concreto,
parece razonable, por estar hablando en la
seccion 08, que hayaunamayor inversion de esta
consejeria para poder visualizar una mejor
disposicion paisajisticade |l os accesos alas zonas
turisticas. En concreto, el grupo parlamentario
plantea unainversion de 300 millones de pesetas
para la recuperacion paisgjistica de los barrios
situados en los margenes de los accesos a las
zonas turisticas; en concreto, pues toda la zona
de Telde, Ingenio, Aglimes y Santa Lucia, que
son, precisamente, los municipiosatravés de una
serie de barrios autoconstruidos en los cuales
nuestros visitantes perciben una imagen muy
negativade nuestraisla, por lo cual tienen mucho
sentido estas inversiones en la seccién 08.

Pero también coincidimos, con el Grupo
Parlamentario Popular, en la necesidad de
consolidar lainfraestructuraturisticade M aspal omeas.
Nosotros planteamos 150 millones de pesetas,
donde podian tener cobertura... —antes se decia
gue era erronea la enmienda planteada por el
Grupo Popular, lo cual no podradecir en el caso
gue estamos planteando, para poder construir el
Centro Tricontinental en laislade Gran Canaria—.
En definitiva, poder dar también continuidad a
proyectos ya iniciados, como es el parque
maritimo-terrestre, donde también se pueden
instrumentar inversiones por parte de la
administracién de Costas, por lo cual es
necesario seguir las inversiones previstas en
presupuestos anteriores. En concreto, el Grupo
Parlamentario Socialista plantea invertir en el
parque maritimo-terrestre de Jinamar, en el
municipio de Telde, 50 millones de pesetas. Y
asi una serie de inversiones que tendrian
muchisima mas justificacion que la creacién de
la television autonémica aqui y ahora.

Pero no son solo inversiones en el Plan
Estratégico de Gran Canaria, no solo inversiones
en la erradicacion del chabolismo en Canarias,
sino que desde este bloque los socialistas
planteamos inversiones, por ejemplo, en los
barrios de La Laguna. Pero es notorio que los
dos municipios que estaban mas af ectados desde
el punto de vista de inversiones de esta comu-
nidad autbnoma eran el municipio de LaLaguna
y el municipio de Las Palmas de Gran Canaria.

Hemos de reconocer que, através de las enmien-
das, pues, presentadas por |0s grupos que apoyan
al Gobierno, cuando el Grupo Socialista en la
enmienda a la totalidad dijo que en La Laguna
era necesario priorizar inversiones, ello -hemos
de entender— ha viabilizado que Coalicion
Canaria haya planteado inversiones para el
municipio de La Laguna, con lo cual hemos de
concretar que las aspiraciones que los socialistas
teniamos para el municipio de La Laguna se han
visto concretadas, pero, en modo alguno,
Coalicion Canaria ha dado respuesta a las
necesidades de Las Palmas de Gran Canaria.

Y hay otro blogue de enmiendas de correccion
que los socialistas planteamos, por ejemplo, para
las casas consistoriales. Es notorio que hay un
cabildo, que es el Cabildo de La Gomera, que
esta construyendo su nueva casa consistorial, y
que parecia oportuno incrementar o aportar del
orden de 50 millones de pesetas, precisamente,
para viabilizar la construccion de esa casa
consistorial. Por lo tanto, en este bloque de
enmiendas que plantea, el bloque de enmiendas,
que plantea el Grupo Socialista, o que se trata
dediscutir essi en estos momentos en prioritario
la inversion en la television autondmica o son
prioritarias inversiones para la erradicacién del
chabolismo o darle contenido real al Plan
Estratégico de Gran Canaria.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Y para la enmienda 170, don José Lopez, del
Grupo Socidlista, tiene la palabra.

El sefior LOPEZ MEDEROS (Desde su
escafio). Si, gracias, Presidente.

Esta enmienda hace relaciéon al Parador de
Turismo de La Palma. Sefiorias, es de absoluta
justicia que se apoye el desarrollo turistico de la
islade LaPama, isaquetiene basada su economia,
fundamental y bésicamente, en el sector agrario. Y
es bueno diversificar los recursos econdmicos de
una comunidad, de una isla, ya que es peligroso
depender de un solo sector econémico. Esto creo
gue es indiscutible.

Laidla tiene un enorme potencial en el sector
turistico. LaPalmaesun auténtico paraiso alahora
de promover un nuevo producto en el turismo dela
naturaleza. Ahora mismo la presencia turistica en
La Palma es de primer orden, manteniéndose una
alta tasa de ocupacion anual, en ocasiones rayana
en el overbooking. Este desarrollo turistico hasido
autéctono, casi de generaciOn espontanea con muy
poco apoyo oficial. Ya es hora de que, por parte
del Gobierno de Canarias, se haga un esfuerzo real
en apoyo al desarrollo turistico palmero, como bien
pudieraser lapuestaen marchade centros oficiales
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especializados en la preparacion de profesionales
cualificados que no existen en la isla, salvo una
peguefia rama en Formacioén Profesional |, atodas
luces muy elemental e insuficiente para las
necesidades que ya se demandan.

El actual Parador Nacional de Turismo de
La Palma nos parece e inmueble mejor acondi-
cionado y preparado para destinarlo a Escuela de
Hosteleria. Como hotel o parador esta viejo,
obsoleto y debe ser sustituido por otro mejor y
competitivo, como unapiezaimportante en laoferta
hotelerade LaPama. Asi pues, lasuerte del actual
y del futuro parador de LaPalmaestan intimamente
vinculados €l uno con el otro. Convertir el actual
parador en Escuela de Hosteleria insular es una
buena solucién, y para que pase a ser propiedad de
la Comunidad Auténoma canaria, hay que
adquirirlo porque forma parte del Patrimonio del
Estado y no se utilice la respuesta fécil de que lo
regalen o lo vendan por unapeseta. No esderecibo,
contémplenlo como una inversion razonable,
interesante y practica.

Muy poco hainvertido laConsgjeriade Turismo
en La Palma; es una buena ocasion para rectificar.
Pero hay més razones: este Parlamento aprobo el
28 de septiembre de 1983 una proposicion no de
ley en la que en su segundo punto instaba al
Gobierno de Canarias a participar en |la obras del
Parador Nacional de Turismo de El Zumacal. Esta
esunaférmulaindirecta, s se quiere, paracumplir
con esa proposicion no de ley. Asi pues, esta
enmiendatiene tres objetivos dirigidos a potenciar
el desarrollo turistico de La Palma: primero,
potenciar la infraestructura turistica de la isla;
segundo, que el Gobierno de Canarias seimplique
maés en este desarrollo turistico, y tercero, cumplir
con un mandato de este Parlamento desde hace ya
10 afios.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Consgjero de Economia y Hacienda,
Gonzalez Hernandez, solicita intervenir.)

El sefior Gonzalez, el sefior Consegjero de
Economiay Hacienda.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

A veces se oyen cosas insdlitas. Yo quisiera
recordar a representante del Partido Socialista que
fuee denominado ...(Ininteligible.) €l sefior Bardn,
el que, en un momento determinado, en el que el
proyecto del parador estaba en una etapa avanzada,
lo elimind con argumentos totalmente contrarios a
los que usted esta diciendo en este momento, pese
alo que en agquel ...(Ininteligible,) el senador que
hoy me acompafia a mi izquierda o lo que

...(Ininteligible.), José Luis Garcia Afonso en €l
cabildo. En aguel momento, €l proyecto del parador
erainnecesario, inoportunoy el proyecto que estaba
en marcha murié por una decision del ministro
Barén.

Yo diria que los propésitos de enmienda y los
dolores de corazén es magnifico que lleguen en su
momento, pero habia que poner el tema en su
contexto. El Cabildo de La Palma adquirié y dio
un solar a ministerio valorado aproximadamente,
en estos momentos, en 300 millones de pesetas.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, Sefioria, por
favor, cifase usted a la enmienda.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA'Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escarfio). A la enmienda me voy a cefiir en el
sentido siguiente. En primer lugar, si se aceptara
laenmienda, se aportaria por las administraciones
publicas canarias 600 millones para la construc-
cion del parador, con lo cual probablemente seria
un parador nacionalista, mas que un parador
nacional. Dicho esto, le estoy ofreciendo a usted
la siguiente oportunidad: el Gobierno esta
dispuesto a entrar en conversaciones, evidente-
mente, si selo plantea el ministerio —supongo que
no sera el portavoz del Partido Socialista el
portavoz del ministerio—, y por supuesto con la
valoracioén, que sea real, que tenga el parador.
Tampoco nos sorprende y ...(Ininteligible.) la
enmienda, cuando se valora a priori y en contra
de lo que establece la Ley del Patrimonio parala
adquisicion de cualquier bien, el valor del parador.
Rechazamos la enmienda, pero manifestamos
nuestro deseo y nuestra voluntad de que si por
parte del ministerio se manifiesta verdadero
interés, y si existe propésito de la enmienda, en
tanto que el parador sevaallevar a final... Porque
ya hay una triste experiencia en las administra-
ciones publicas canarias, dinero gastado para el
parador y 10 afos después el Partido Socialista
quiere hacer el parador que elimino hace 10 afios.

El sefior PRESIDENTE: Queda pendiente en
|as anteriores enmiendas el turno en contra, €l sefior
Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

Con € animo de ser breve, dado que se trata,
précticamente, del conjunto de la consgjeriay toda
vez que hay un nimero importante de coincidencias
en el conjunto de las enmiendas que aqui se
formulan. Un tema, en cuanto alas que se presentan
por parte del Grupo Parlamentario Socialista, esla
coincidencia de donde se sacan los recursos, latan
famosa television, que justific6 muchas de las
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intervenciones que en e momento del debate de
totalidad de los presupuestos se argliian 0 se
presentaban como argumentaci on a efectos de echar
por tierraaquell os presupuestos que eran horrorosos.

Y pudimos comprobar en aquel entonces que
el Partido Socialista paraestamismaLegislatura
decia una cosa cuando su candidato a la
Presidencia del Gobierno, presentando el
discurso de investidura, hablaba desde esta
tribuna respecto de qué era lo necesario para
Canarias en cuanto a esa Legislatura, y pudimos
demostrar ante la Camara, haciendo el simple
gjercicio de leer el Diario de Sesiones, co6mo
don Jer6nimo Saavedra en ese apartado de
cultura hablaba de la television como un bien
necesario, susceptible de aplicarse en el ambito
de la comunidad auténoma. Pues bien, aquello
gue se decia en aquel entonces, como conse-
cuenciade que yano es Presidente don Jerénimo
Saavedra, pues, como lo dijo, pero no lo es,
entonces nosotros, ahora, como Se presupuesta,
lo quitamos. Obviamente, la coherenciabrillapor
Su ausencia, toda vez que tiene una importante
baja, y, por lo tanto, imposibilitaria la finalidad
gue se persigue.

Pero ademas hay otro tema importante, que
es que la Oposicidn, normalmente, 1o que hace
es que controlalos presupuestos. M ediante estas
acciones lo que pretende la Oposicion es
gobernar, y no es buena latendencia de tender a
eliminar las posibilidades que tiene la Adminis-
tracion de conocer las necesidades en los
municipios turisticos, por ejemplo, respecto de
la infraestructura que requieran, evitando la
posibilidad de que todos se pronuncien, una vez
gue salga a concurso, 0 a peticion por parte del
conjunto de las corporaciones locales, el estado
de necesidad que tengan, solicitando para
proyectos en concreto |0s recursos que creen
pertinentes, y a partir de ahi poder juzgar en
funcion a cuéles pudieran ser de méas o de menos
interés general aefectos de poder |levarlo acabo.

L o que se sigue como técnicaes ponerle nombre
y apellidos a proyectos en concreto que ni siquiera
figuran como redaccién de proyecto: el famoso
Centro Tricontinental. Se escribieron —hace cuatro
meses que me pude reunir yo con uno de los
promotores— las memorias, 0 sea, no hay proyecto
del Centro Tricontinental, no hay proyecto, y
ustedes o que pretenden es que ya tenga una
asignacion presupuestaria. Estamos hablando, por
gjemplo, de algo tan absurdo como el dotar al
ayuntamiento de La Oliva, cuando hace, escasa-
mente, cinco afios 0 cuatro anos, que se hizo su
casa consistorial, y o que se pretende es, pues,
supongo gque ampliarla o aumentarla, y asi parala
de Arrecife igualmente, en las partidas que estan
fijadas paralos destinosturisticos. Hace pocosdias

se hablaba aqui de los gjes presupuestarios y del
programa que se pretendia traer a este Parlamento
respecto del desarrollo econdmico y de lo que en
ello deberia contener. Cuando se hablaba de los
recursos de turismo se decia: javer si es verdad!
Pero, una vez que se trae una cierta politica de
turismo con acciones concretas, ustedes lo que
hacen es que quitan esos recursos y los dirigen a
hacer sus politicas particulares atendiendo no aque
salga el proyecto, sino, alo mejor, € poder decir:
ino, no!, es que esto lo presentamos en el
Parlamento, pero se nos dijo que no.

Téngase en cuenta, ademas, gque muchos de los
proyectos que estan aqui presentados como
enmiendas concretas estan fijados con laintencion
de poder realizarse, 1o que pasa es que debe de
solicitarse por la Administracion competente, por
el ayuntamiento, toda vez que tiene mucho que
decir y todavez quetiene mucho que poner también
la corporacién local respecto de la realizacion de
ese proyecto: politica de suelos, politica de
recursos, politica de viabilidad de ese proyecto, v,
por tanto, que es desde ahi desde donde iniciarse
las acciones a efectos de posibilitar o dellevar ala
préctica un proyecto en concreto.

En definitiva, a todas y cada una de ellas,
Sefiorias, nos vamos apresentar en contra, diciendo
que, bueno, esdereconocer —y asi el tiempolo dira—
gue muchos de estos proyectos se van allevar ala
practica y se van a realizar en este gjercicio
parlamentario.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sacamosavotacion...

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Después, Sefiorias, mostrar, ademas, una
falta de coherencia absoluta respecto de lo que se
dice en latelevision en este Parlamento y 1o que...
por parte de los mismos grupos que aqui estan
diciendo unacosa, sumany sumany sumany suman
recursos para el mismo objetivo en otracomunidad
autonoma, alla donde estan gobernando. En la
Comunidad Autonoma de Madrid con més de
10.000 millones de pesetas y con una dotacion de
mas de 2.500 millones de pesetas paraeste gjercicio
aefectosdelatelevision, que se pretende continuar
en su funcionamiento en el &mbito delade Madrid.
Pero, como la que se trata es la de Canarias, v,
bueno, nosotros estamos en la Oposicion —debe de
ser lo que ustedes estan pensando—, por lo tanto,
€0gemos y sacamos esos recursos, fijamos obras
en concreto, Nos apuntamos arquitectos y, bueno,
ahi quedan fijadas para los méritos que podamos
apuntarnos en el ambito de cada una de las
corporaciones locales. Por |o tanto, nos oponemos
nuevamente con esta argumentacion.

Muchas gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Bien. Sacamos a
votacion las siguientes enmiendas del Grupo
Socialista Canario: 154, 155, 156, 157, 158, 159,
160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167, 168, 169y
170.

(El sefior Padrén Diaz solicita el uso de la
palabra.)

¢Queria usted...

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
Sefior Presidente, en la medida en que hemos
planteado un blogue, nada més y nada menos que
de 16 enmiendas, y como quiera que €l portavoz
paraestostemas de Coalicion Canariahaempezado
a hacer argumentos que no habian sido, légica-
mente, planteados en los términos de la enmienda,
me gustariaconsumir unos breves minutos, porque,
en definitiva, no haentrado a fondo de la cuestion
gue estamos planteando en estos momentos.

El sefior PRESIDENTE: Pero, bueno, mire,
tendria que concretar en qué enmienda, porque Si
no entrdbamos en un debate que se iba a hacer
eterno. Si usted quiere ahora, porque ha aludido a
alguna de las enmiendas de | as que usted no habia
hablado, por gjemplo, pues concréteme usted qué
enmiendas es de las que usted quiere hablar vy,
excepcional mente, pues se le da un turno.

El sefior PADRON DiAZ (Desde su escafio):
Bueno, en concreto él haargumentado en funcién
de las bajas y 10 que es notorio es que lo que
estamos diciendo en estaenmiendano es ni ahora
ni nuncalatelevisién autondémica: 1o gue estamos
diciendo es que en estos momentos nos parece
mas prioritario resolver el problema del chabo-
lismo, resolver el problema del plan estratégico,
gue también es un compromiso. Asi como los
enunciados, en su momento, por el candidato a
Presidente del Gobierno estaban muy bien, el
plan estratégico es un compromiso también de
este Parlamento, que queriamos verlo traducir.
Yo, de todas formas, a pesar de que no parece
gue vayan a compartir la enmienda, tomo... y
parece ser que el problema de la continuidad del
paseo de Las Canteras hasta EI Rincon es un
problema de que el Ayuntamiento de Las Palmas
lo solicite. Desde luego, ira en esa direccion: la
construccion del parque urbano de El Rincon sera
un problema de que, en definitiva, el ayunta-
miento también lo solicite. Pero, claro, cuando
ya plantea algunas cuestiones de la enmienda,
como es el poder arreglar algunos desperfectos
de las casas consistoriales de La Oliva, a pesar
de que sea un parlamentario de La Oliva, no
parece que, en definitiva, en su propio conoci-
miento de aquello, pues, que sea necesario,
efectivamente, resolver los problemas de esas

casas consistoriales, y las casas consistoriales,
como es la del Cabildo de La Gomera, donde
tienen que prepararse, precisamente, pararecibir
esas transferencias que no han estado dotadas
en cuanto a infraestructura de edificios.

(El sefior Alonso Valerén solicita hacer uso de
la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Brevemente, sefior
Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muy brevemente, sefior Presidente.

Para decir que si nosotros presentamos la
oposicion es como consecuencia de un conjunto
de argumentaciones. Se nos cita, en concreto, la
playa de Las Canteras. Yo le preguntaria a su
Sefioria... contesto diciendo que no cuenta con un
proyecto de la ampliacion ala que usted pretende
dotar. Es mucho més légico que se sepa a cuanto
asciende la totalidad de un proyecto, que se fijen
las fases y que se dote presupuestariamente con
los gastos plurianuales que sean necesarios y que,
ademas, el ayuntamiento fije su compromiso
respecto de con cuanto va a contribuir aesa accion
en concreto, que nosotros vengamos aqui de forma
alegre adar una dotaci6n presupuestaria sacandola
de otros objetivos que estan fijados dentro de la
programacion, para intentar decir, bueno, nos
hemos preocupado paraque eso tenga unadotacion
presupuestaria. Posiblemente la dotacion presu-
puestaria aparezca como consecuencia de que €l
propio ayuntamiento la solicite, pero —le repito—
es que el ayuntamiento no cuenta con ese proyecto
y es obvio que deba ser mejor € que se haga €l
proyecto, el que se conozca el presupuesto y que a
partir de ahi se sepaquiénes participany en cuanto,
cada uno de los afos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos a votar entonces este paquete de
enmiendas. Vamos a ver, los que estén a favor de
este paguete de enmiendas del Grupo Socialista,
que levanten lamano (Pausa.). Gracias. En contra,
que levanten el brazo (Pausa.). ¢(Hay alguna
abstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 24 votos a favor y 28
en contra.

Pasamos a programa 633C, donde el Grupo
Popular tiene una enmienda, la 397. ElI Grupo
Popular, el sefior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMUDEZ
(Desde su escafio): Si hay, Sefiorias, alguna
enmienda en que nosotros tengamos fundadas
esperanzas de que va a ser aceptada por 10s grupos
que apoyan a Gobierno es la enmienda 397. La



Nim. 45/ 70

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

21 de diciembre de 1993

enmienda 397 tiene por objeto cambiar 75 millones
de pesetas previstos en la seccion 08, dentro del
programa 633C, que es una transferencia al
Organismo Canario de Juegos, de 75 millones, para
publicidad y propagandadel juego, y convertirlos en
un nuevo programa dentro de la misma seccién para
acciones efectivas de lucha contra la ludopatia. Aqui
se produjo hace una semana un debate parlamentario
en virtud del cua quedd de manifiesto la enorme
preocupacion socia que tiene e Gobierno. Pero €
Gobierno, ademas de manifestar preocupaciones
sociales, debe de hacer dlgo més eficaz, més efectivo,
gueesdedicar undinero aluchar contralosproblemas
derivados de la ludopatia.

En consecuencia, nosotros pensamos quelos 75
millones, en lugar de para publicidad del juego,
deben dedicarse asolucionar os problemas sociales
denunciados, puestos de manifiesto por atoscargos
de la comunidad auténoma en su momento.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Turno en contra, el sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Parafijar lainviabilidad en este momento
procesal de la enmienda, toda vez que ya esta
mafiana debatimos en la disposicién adicional
vigésima la transferencia a otra seccién, y, por lo
tanto, ahora como consecuenciade estar en la 8, y
pasa a la de Hacienda, es imposible afectarla
econdmicamente. Por o tanto, mostrar la inviabi-
lidad técnica para poder actuar de la forma que
pretende el grupo parlamentario.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, entonces,
ala votacion. Enmienda 397, del Grupo Popular.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 25 votos a favor y 28 en
contra.

Pasamos a programa 751C, donde el Grupo
Socialista Canario tiene las siguientes enmiendas:
lal71,1a173,lal74,1al75ylal77, quevan aser
defendidas por don Onésimo Garcia.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Si, gracias, sefior Presidente.

Con su permiso, le cedo la palabraadon Isidro
Padrén para que defienda la enmienda 171.

El sefior PRESIDENTE: Don Isidro Padron
tiene la palabra.

El sefior PADRON ARMAS (Desde su
escafio):. Si, sefior Presidente.

Laenmienda 171 va orientada a consignar una
partida de 30 millones de pesetas parala gjecucion

de lasegundafase del poblado de Guinea, poblado
este que en su parte es prehistorico y en otra parte
histérico, o del comienzo de la incorporacion de
El Hierro ala Corona de Castilla, y que es de vital
importancia para el desarrollo turistico de
El Hierro, ya que el poblado esta destinado a un
museo de interpretacion prehistérico e historico,
asi como una serie de excavaciones arqueol 6gicas
gue se encuentran en lasinmediacionesy el centro
de interpretacion del lagarto de Salmor.

Este conjunto es de vital importancia —como
deciaanteriormente— parael desarrollo turistico de
El Hierro, asi como cultural, de ahi que el Grupo
Socialista haya presentado esta enmienda sacada
del programa 752, capitulo VII, del Proyecto de
aplicacién, subvencion, acondicionamiento de
casas rurales.

Nada més, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Contindia don Onésimo Garcia Camacho.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Si, gracias, sefior Presidente.

El resto del programa lo componen cuatro
enmiendas que suman un total de 150 millones de
pesetas y que todas atafien a inversiones en
infraestructura turistica en laisla de La Pamay
también en laisla de La Gomera.

Si nosotros hacemos un andlisis de los Presu-
puestos Generales, nos damos cuenta de que la
inversion en infraestructura turistica en las islas
menores, practicamente, no existe. En este sentido
-y con carécter general—, tengo que decir que en
determinadas islas, por ejemplo en La Palma, es
necesario dar un impulso al temadeinfraestructura
turistica, porque el turismo es, y se esta convir-
tiendo cada vez més, en una alternativa a la
agricultura platanera.

Y entro ya en las enmiendas. La 173 es
acondicionamiento casadelosLugo enAgulo. Esta
€S una casona que comproé la consgjeriay esta en
una situacion donde o se invierte en ella o
sencillamente, pues, se pierde. Vaa ser dedicada a
turismo rural y parece necesario, desde el punto de
vista de rentabilizar lainversion ya efectuada, que
Se acepte esta enmienda.

Las dos enmiendas que siguen, la174y la 175,
van destinadas a equipamiento de dos playas, las
masimportantesdelaislade LaPalma: laplayade
Puerto Naos y la playa de Los Cancgjos. Estas
playas, que tienen en torno a si, o tras de si, un
importante complejo turistico, estan, sus paseos
circundantes, estan en una situacion verdade-
ramente lastimosa, donde, pues, es hasta peligroso
pasear por €ellos, por cuanto que, especialmente
Los Cancgjos, estan sin iluminacion con e firme,
o €l relativo firme que pueden tener estos paseos,
en unas condiciones pésimas sin ningun tipo de
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servicios de apoyo al bafio en la playa, etcétera,
etcétera. Lade Puerto Naostiene, afortunadamente,
un buen hotel, un hotel con magnificas insta-
laciones, pero el hotel tiene una entrada que es
absolutamente impresentable por |o tortuosa.

Y laenmienda 177, “mejora’y ampliacion del
solarium y piscinas de La Fgjana en Barlovento”,
es una enmienda que tiende a potenciar una
instalacion ya iniciada y que estaria en conexion
con otro hotel, el hotel Palma Romantica, para
complementar una interesantisima of erta turistica
gue hace el norte de La Palma.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra, el sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si, muchas gracias, sefior Presidente.

Sin duda, todo o que dice es interesantisimo y,
bueno, yo estoy convencido de que de alguna otra
forma el responsable, tanto el Director General de
Ordenacion e Infraestructura como el propio
consgjero, pues, todos estos temas que se hablan
respecto de infraestructuras concretas en muni-
cipios en concreto pueden ser significativos. Pero
volvemos a un efecto explicado antes y que,
desgraciadamente, va a tener que redundarse en
cuanto a esta misma explicacion. Con estas
acciones lo que se pretende es que otros
municipios... —no lo que se pretende, lo que se
consigue—, es que otros municipios no puedan
pronunciarse respecto del conjunto de necesidades
gue puedan tener ellos o el conjunto de los
municipios turisticos en el ambito del archipiélago
canario, porque agotan |os recursos, porque, como
consecuenciade agotar los recursos, no pueda salir
el concurso; como consecuencia de gue no pueda
salir el concurso, no puedan pronunciarse, porgue
no hay que pedir. Y asi no hay formade entenderse
ni de aplicar justicia, toda vez que aqui tienen sus
representantes algunos municipios o muchos
municipios, pero hay otrosque, alo mejor, no estan
tan directamente representados por una personaque
depende de él, que es de él y que se sienta en este
...(Ininteligible.). Es, por tanto, que hay que dar
oportunidad, por los medios normales de publi-
cacion en los Boletines Oficiales de la Comunidad
Auténoma, con una orden sacada de general
conocimiento por parte detodoslos quetengan algo
gue decir a efectos de que se expresen y a partir de
ahi intentar realizar el reparto cuanto mas justo
mejor.

En definitiva, yo creo que la finalidad es
positiva, que lo que se puede conseguir nos puede
aproximar respecto a qué recursos hacen falta para
gjercicios posteriores, atendiendo al estado de
necesidad en este ambito que pueda tener, en este
caso, en concreto, la Consgjeria de Turismo. Por

tanto, que no sedice que no aesetipo de proyectos,
sino que permitase que se solicite por los
municipios pertinentes, que digan hasta cuanto
estan dispuestos a llegar ellos, que hay un
compromiso por parte deos propios ayuntamientos
respecto de qué eslo que se quiere hacer y a partir
de ahi hacerse. Porque es mala técnicael hecho de
que venga por parte de un Diputado, €l que fuere,
una accién en concreto y que después no haya
ningun tipo de contrapartida por parte del municipio
respecto alarealizacion de la obra. Normalmente,
la experiencia lo que dice es que esas partidas no
tienen aplicacién, toda vez que no hay voluntad
politica entre las distintas administraciones para
[levar a cabo un proyecto en concreto.

En definitiva, 1o que solicitamos es que se sea
comprensivo respecto de algo que es positivo en
esta area en concreto para el ambito de la
comunidad autbnoma canaria.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a votar las
enmiendas 171, 173, 174, 175 y 177 del Grupo
Socialista Canario. Los que estén a favor, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. En contra, por
favor, levanten el brazo (Pausa.). ¢(Alguna
abstencion? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 22 votos a favor y 25
en contra.

Pasamos a programa 751D, donde el Grupo
SociaistaCanario tiene unaenmienda. Don Onésimo
Garciatiene la paabra.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Si, gracias, sefior Presidente.

Aqui estamos ante una enmienda y quisiera
referirme, no sélo a proyecto de aplicacion que
nosotros planteamos, sino al proyecto de cobertura.
Aqui aparecen las famosas redes de comunica-
cionesregionales, y nos parece anosotros gque esto,
junto con algunaotrapartida, que creo que sellama
no sé qué audiovisual, es una obviedad porque no
se justifica en modo alguno mantener esta partida
cuando, como en este caso, solicitamos la
construccion deun mirador paralaisadeLaPama,
que, ademas, creo que fue una promesa del actual
Consgjero de Turismo y que fue de alguna manera,
pues, la obra no hecha de César Manrique.

Y hablo de obviedad, porque en un orden de
prioridades hablar de la famosa television canaria
esalgo asi como predicar ladulzuradel azlcar y la
negrura del carbén. Es obvio que toda la lista de
enmiendas que nosotros hemaos presentado contra
esas dos partidas son muchisimo méas necesarias a
desarrollo de la sociedad canaria que lo que se
pretende hacer con esos 2.900 millones de pesetas,
maxime en un momento donde se esta hablando de
la Zona Especial Canaria, de tricontinentalidad,
etcétera, etcétera. Y nos empecinamos en mantener
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una television canaria que previsiblemente, pues,
alo mejor seriamala, cuando tenemos, incluso, la
posibilidad de con muy poco dinero, pues, conectar
no con unasolatelevision, sino con 40 televisiones
distintas. Y yo les voy aregalar una idea, porque
estamos en Navidades, y lesdiriague mejor invertir
dinero en un programa de ensefianzas de idiomas,
que, por cierto, van bastante atrasadosy, alo mejor,
entrariamos en esa linea de poder entender todos
los canarios todas esas televisiones, y nos saldria
bastante mas barato y Canariasavanzariaenlalinea
gue tiene que avanzar.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): Pues nada, recoger la idea, sefior
Presidente, gue nos acaban de dar para quien tenga
guerealizar el proyecto, todavez que posiblemente
en laprogramaci on cuente con las horas necesarias,
pues, para impartir inglés, aleman, francés, y que
pueda distribuirse. Yo creo que, precisamente, en
eso estaba pensando don Jerénimo Saavedra
cuando en el apartado de Culturalo introdujo y no
en otro, en el de Deportes, por gemplo, o alomejor
en el de Agricultura.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la 178, del Grupo Socialista Canario. Por favor, la
enmienda 178. Los que estén afavor, que levanten
el brazo (Pausa,). Gracias. En contra, que levanten
el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada la enmienda por 20 votos a
favor y 25 en contra.

Pasamos al programa 751E, donde hay una
enmiendadel Grupo SocialistaCanario. Seledala
palabra a don Carmelo Padron.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
En el programa 751E, De mejor a, diversificacion
y diferenciacién de la oferta turistica, el Grupo
Socialista presenta una enmienda que espera con
ansiedad aver qué le van aresponder en este caso,
porque en todas las anteriores es que no se puede
incorporar en los presupuestos algo que no tenga
proyecto. Como ahora estamos hablando, incluso,
de obras que estan en construccion... (Rumores en
lasala)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, Sefiorias,
esta hablando un sefior Diputado. Continte.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Que hablen losdemés, sefior Presidente, noimporta
demasiado, pero que esté hablando quien tiene que
responder me es mas duro hablar.

El sefior PRESIDENTE: ContinUe, continte,
Sefioria.

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
Decia...
(Contintian los rumores en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor!

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Deciaquelaenmiendaque el Grupo Parlamentario
Socialista presenta tiene proyecto; hay una obra
que esta en gecucion. Estamos hablando de un
municipio, de San Bartolomé, un municipio
turistico, donde ha crecido mucho la planta
alojativa, pero muy poco el equipamiento comple-
mentario. Ello ha llevado a que la propia corpo-
racién municipal plantee su inquietud, dado que
con la cobertura presupuestaria que en estos
momentos plantea el Gobierno no es posible, ni
siquiera, terminar las obras que estan en marcha.
Por lo tanto, he de entender que en este caso que
hay proyectos, que es razonable el encaje y que
estamos hablando de la promocion turistica de un
municipio muy importante, no haya ningan
inconveniente para que, en definitiva, el portavoz
de Coalicion Canaria, a menos en este caso, diga
que si.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, €l sefior
Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Yo lo gue me temo es que esta mal informado.
Es decir, el ayuntamiento de San Bartolomé de
Tirgana, en este momento, lo que tiene fijado es
una voluntad de hacer una zona deportiva en el
barranco donde esta Aguapark, en un suelo que es
municipal, pero que todaviano tiene absolutamente
decidido si eso va a esa finalidad o, a mismo
tiempo, le dan la calificacion del tan famoso
hospital del sur que quieren ubicar en ese término
municipal. Lo cierto es que, eso que dice usted de
gue cuenta con proyectos, jcon un proyecto de
intenciones!, ni mucho menos con proyectos reales
a efecto de poder llevarlo a cabo: hay una serie de
bosquejos realizados en el papel sin asentamiento
presupuestario.

Pero es que, ademés, de donde usted quita la
partida es, precisamente, para eliminar algo en ese
municipio que si cuenta con proyectoy que hasido
manifestado reiteradamente por parte del ayunta-
miento como deseable y muy deseable, por parte
de ese municipio. Piénsese que un centro de
congresos, se esta hablando aproximadamente de
unos 1.800 ddlares... -y permitame que utilice, pero
son las estadisticas con las que cuento, moneda
extranjeraen cuanto a este tipo de referencia—, una



21 de diciembre de 1993

DiARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE CaNARIAS (edicidn digital)

Nim. 45/ 73

visitade cuatro dias extensible asiete en el &mbito
deunmunicipio turistico. No hay ni unasolaciudad
deportiva en el ambito de todos los nulcleos
turisticos europeos ni americanos que dejen
recursos econoémicos positivos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a sacar a votacion la 176...

¢Si? (El sefior Padron Diaz solicita el uso de la
palabra.)

Digame.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
...(Ininteligible.) conocimiento de lo que estaba
hablando, y lo que me gustaria es que cuando
alguien tiene que responder a una enmienda que
plantea el grupo parlamentario, al menos, seleala
enmienda, porque, claro, si los argumentos que da
son que la baja que se produce es del mismo
municipio, pues, con tal tamafo disparate,
dificilmente uno puede seguir con este proceso
dialéctico.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Sacamos a votacion laenmienda 176 del Grupo
Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, quelevanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazada por 18 votos a favor, 27 en
contray 3 abstenciones.

Pasamos alaenmienda 364, del Grupo Popular.

Sefior Gonzalez Afonso.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

Muy brevemente.

La enmienda 364, que nuestro grupo presenta
hoy aqui asus Sefloriasy aqui en €l Parlamento, se
tratade unaenmiendade modificaciony deun tema
vigjo yaparalaisade LaPama.

Como bien decia el portavoz del Grupo
Socialista, se trata de la adquisicion del actual
Parador de Turismo de Santa Cruz de La Palma, y
no setratani de pedir el comienzo del nuevo parador.
Creemos que es un edificio que puede ser aprove-
chado para servicios de la propia comunidad
autébnoma. Hay compromisos por parte del Cabildo
Insular de LaPalmade que, s este edificio actual se
vende, esainversion seriainvertidaenlareanudacion
del nuevo Parador de Turismo de El Zumacal.

Por eso, por considerar que es un edificio
singular y que debe formar parte del patrimonio de
lacomunidad autbnoma, es por |o que solicitamos,
hemos pedido esta enmienda de 300 millones de
pesetas, con la baja en el programa 751E, que
quedaria en 472 millones de pesetas.

Muchas gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Jrurno en contra? El sefior Gonzalez, sefior
consgjero.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez) (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Al sefior Gonzdlez Afonso yo letengo que decir
que, en principio, y espero que en las manifes-
taciones gue hice antes en una enmienda similar
de contenido, manifesté el deseo y lavoluntad del
Gobierno de que se construyael Parador de Turismo
enlaislade LaPama

Lo Unico que ocurre es que, primero, no parece
el procedimiento 16gico que seintente adquirir una
propiedad sobre la que no ha habido ni siquiera
ofertas. La Ley del Patrimonio dice claramente
como hay que comprar las cosas. se ofrece, se
estudia, sevalora, y si el valor coincide con lo que
se pide, pues, normalmente se llega a un acuerdo
s hay un objetivo justificado debajo.

De todas formas no se le oculte a usted que
tenemos cierta prevencion —y usted creo que ha
sufrido en sus propias carnes— cuando e compro-
miso es incumplido. Es decir, aportaciones de un
determinado dinero y que han quedado préctica-
mente después con que ha habido un gasto y no se
ha llevado a culminacion el parador.

Le manifiesto, una vez mas, la voluntad del
Gobierno que ahi se puede avanzar en esa linea,
pero no por lavia de una enmienda, por lavia del
procedimiento normal que tiene una cosa de este
tipo, que es que se haga una of erta, que se estudie,
que se valore, gue se vea que también es Util para
lacomunidad auténoma, porgue no es un problema
de comprar si luego resulta que los servicios que
se prestan no se hacen en condiciones dignas para
el administrado. Pero la voluntad del Gobierno es
avanzar en esa linea, pero también es garantizar
quee€l precio seael justoy quelaobraseculminey
No se nos quede, otravez mas, 10 afos lahuella de
unaaccion, que ha costado dinero alos canarios, y
que no se hamaterializado en €l objetivo final que
buscamos.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

Sacamos a votacion laenmienda 364 del Grupo
Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa,). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pauisa.)

Queda rechazada por 29 votos a favor y 26 en
contra.

Entonces ahora vamos, globalmente, a votar la
seccion 08, con lainclusion...

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario):
...(Ininteligible.)
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El sefior PRESIDENTE: ¢Qué cosa?

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: No hay razén
ninguna. No es habitual esto, ¢eh? Esta... usted ha
tenido tiempo reiterado para dar la opinién que
guiera sobre esta seccion, ¢eh?

Esto es cuando no hay posibilidad de eso, es
cuando si hay una explicacion de voto, y después,
ademaés, después de la votacion. Pero ahorano hay
razén ninguna.

Entonces, vamos a votar la seccion 08, con la
inclusion, tal como viene en el proyecto, con la
inclusion delaenmienda 179 del Grupo Socialista.

O sea, que entonces, tal como viene, laseccion 08,
con lainclusién —que se aprobd por unanimidad- de
laenmienda 179 a programa 516C.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Queda aprobada la seccién 08, con esta
inclusion delaenmienda, por 26 votosafavory 20
en contra.

Pasamos a la seccion 10, programa 612H, que
tiene dos enmiendas el Grupo Socialista Canario,
la 180 y 181. Se le da la palabra a don Carmelo
Padrén.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

Dado que en la seccién 10 hay muy poquitas
enmiendas y, en concreto, el programa 612H es de
promocion econdmica, y dado que este programa
ha visto incrementada de forma importante la
consignacion presupuestaria, y por el contenido del
gue voy a hablar, uno aspira a que a final acabe
contestando el propio Consejero de Economia y
Hacienda.

Voy aexplicar globalmentelas dos enmiendas...

(Murmullos en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, Sefiorias,
por favor. Esta hablando un sefior Diputado
planteando una enmienda, asi que tengamos
silencio.

Tiene usted |a palabra.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
Gracias, Presidente.

Decia que iba a explicar las dos enmiendas, la
180y la181.

La 180 hace alusion a Parque Aeroportuario de
Actividades Econémicas, situado en Teldeengenio.
Igual, por & contenido de laenmienda, e consgjero
no tenga todos los datos, pero él, que cree en la
ordenacion del territorio, ayer €l Cabildo de Gran

Canaria aprobd provisionalmente € Plan Insular de
Gran Canaria. Es un plan estratégico gue intenta
convencer sobre la necesidad de impulsar el
desarrollo econémico basado en el turismo, pero con
clara preservacion de los valores ambientales. En
concreto, ésta es una enmienda que intenta
encauzarse en € marco de este plan insular. El plan
insular tiene una serie de operaciones estratégicas,
operacionesestrella, y éstadel Parque Aeroportuario
deActividades Econdmicas esimportante, dado que
ahi se pretende que a través de un entendimiento
entre la Administracion del Estado, AENA, el
Gobierno de Canarias, e Cabildo de Gran Canaria
y € Ayuntamiento de Telde e Ingenio, aprovechen
la renta de situacion que supone hacer un érea de
negocios ligada al aeropuerto de Gran Canaria.

Se saca de una partida genérica que tiene 750
millones de pesetas, en el capitulo VII, y un total
de 887. Estamos hablando, por o tanto, de una
intervencion quetiene su enganche enlaordenacion
del territorio, y ese plan del que le hablaba antes
estamuy ligado alapromocién econdémica. Y como
estoy convencido de que el Consgjero de Hacienda
cree en Canarias como creadora de actividad
econdmica, y no simplemente desde |a perspectiva
de lasubvencion, espero que encuentre eco en esta
enmienda que se le plantea.

En relacién con la otra, 1a 181, lo que trata es
de traducir en términos concretos el planteamiento
gue se haciaen este Parlamento del Plan Estratégico
de Gran Canaria. Por lo tanto hay aqui una
territorializacion para incorporar 300 millones en
el marco de ese Plan.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
El sefior consejero, el sefior Gonzélez.

El sefior CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Gonzalez Hernandez)(Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

Yo comprendo el interés que los programas que
se han planteado por el portavoz del Partido
Socialista tienen para el desarrollo general
econdémico de la isla de Gran Canaria, pero este
programa concreto, de promocion economica, va
dirigido en general a todas las empresas, y por
supuesto no excluye ninguna de las empresas que
usted ha dicho. No son ayudas de Administracién
a Administracion; se trata dentro del esquema
general de apoyo alapequefiay mediana empresa,
potenciacion de actividades econémicas nuevas, ,
por lo tanto, si hay alguna empresa que se
constituye, tendré perfecto derecho a acogerse a
esto; pero, como comprenderd, una politicaque va
dirigida en general 10 que no puede concretar a
priori es que nada menos que una partida de 300
millones mas otra partida de 150, 450 millones, se
dirijan a dos acciones concretas.
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Esdecir, sin dudar del interés delas actividades
gue esta planteando, esto se vaa plantear mediante
una orden, de manera que las empresas que
realmente establezcan actividades innovadoras y
gue pueden contribuir al desarrollo delapromocion
econdmica de Canarias, puedan acogerse YV,
evidentemente, cualquier empresa —en el sentido
gue usted habla— también podra acogerse, pero no
es un programa, como pudiera pensarse, de
transferenciade administraciones publicas, sino de
potenciacion de la actividad de la empresa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a votar, entonces, las enmiendas 180 y
181 del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 16 votos afavor, 26 en
contray 3 abstenciones.

Vamos ahora a votar la seccién 10, con su
programa 612H y los demés.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada la seccién 10 por 26 votos a
favor, 16 en contray 3 abstenciones.

Pasamos ala seccion 11, el programa 431B, en
el que hay dos enmiendas del Grupo Popular, la
365y 1a 370, a cua sele concede la palabra.

Sefior Gonzalez Afonso.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escafio). Gracias, Presidente.

La enmienda 365 es también una enmienda de
modificacion al programa 441B.

Se trata de un depdsito regulador de aguas en
Velhoco, en Santa Cruz de LaPalma. Esun depésito
que viene a abastecer a la mayor parte de la
poblacion y también al puerto de Santa Cruz de
LaPama, necesitaunainversion parael afo 94 de
70 millones de pesetasy proponemos también para
el afo 95 otrainversion de 70 millones de pesetas.

Labajase produciriaen el programa431B, que
quedaria todavia con 101.000.502 pesetas.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra? (Pausa.) Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Para manifestar nuestro apoyo a estado
de gastos actual, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢Quiere usted decir
gue rechaza la enmienda?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Rechazamos la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Vamos entonces a
votar.

Los que estén a favor, de las enmiendas 365 y
370 del Grupo Popular, que levanten el brazo.

Los que estén afavor de las enmiendas...

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Solo la 365. La 365,
que levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. En contra,
que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 18 votos a favor y 28 en
contra.

Parece que hubo una mala interpretacion,
entonces ahora le doy la palabra parala 181.

Sefior Rodriguez Martinon, tiene la palabra.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

Laenmienda 370 esen solicitud, parael término
municipal de Valleseco, en ese Plan Estratégico
para Gran Canaria, que tanto defiende nuestro
Gabierno, de preparar después una red de al canta
rillado para un municipio, de los pocos en el
archipiélago que no goza de esa red de acanta-
rillado, que vierte todas sus aguas residuales a los
barrancos publicos de Gran Canaria, y esas aguas
sin tratar, pues, transcurren por los cauces sin
posibilidad de darles una reconduccién a mismo.

Espor ello por |o que solicitamos unaenmienda
a los presupuestos donde se contemple la posibi-
lidad deregenerar y de poner en marcha, en el casco
urbano de ese término municipal, una red de
alcantarillado que permita y posibilite evitar los
ataques medi cambiental es que se producen con €l
vertido de este tipo de aguas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra? (Pausa.)
Sefior Valerdn.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Remitirnos a las argumentaciones dadas
en la comision respecto de esta misma enmienda.
Por lo tanto, nos ponemos en contra, NOS 0ponNemos
alaenmienday defendemos el estado de gastostal
y como esta.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a votar la
370 del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 18 votos a favor y 28 en
contra.

Pasamos al programa431C, del Grupo Popular,
que tiene las enmiendas 369 y 373.
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Se le concede la palabra (Pausa.).
Sefor Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.
End..

El sefior PRESIDENTE: Digame.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). jAh! Estoy yaen el uso de la palabra.

En relacion alas enmiendas aqui planteadas es,
pues también, en el mismo sentido, en esa defensa
del Plan estratégico de Gran Canaria, que nuestro
Gobierno central defiende, la necesidad, pues, de
gue tenga un naciente de aguas este término
municipal, que no dispone de recursos hidraulicos
suficientes, gue padece unos problemas de escasez
bastante graves y que necesita, mas que sea, tener
suministro corriente de aguas, aunque sea en
detrimento, y lo lamento mucho, alo mejor, pues,
se podria sacar de ciertas partidas, una de ellas
puede ser la televisién autondémica, pero en este
caso concreto nosotros no pedimoslamodificacion
ahi, sino solamente que ese pueblo, ese municipio,
pueda mantener, pues, una red de cauce, una red
hidraulica adecuada con las exigencias actuales.

Y lo segundo, para poder acceder a ese término
municipal, que es paso previo en lacarretera C-813,
nuestra enmienda 373 pedimos la posibilidad del
ensanche, en una parte de esa carretera, en el
kildbmetro... a la atura del kilbmetro 11,500, al
objeto de que no se sigan produciendo los acci-
dentes de tréfico habituales que se estan produ-
ciendo ahi, y que este Gobierno reiteradamente no
ha logrado resolver. En defensa de ese plan
estratégico, lucha por la defensa de la integridad
fisica de los conductores que atraviesan frecuente-
mente ese vial, intentar que |os presupuestos asi |0
contemplen.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&rurno en contra?
Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si.

Oponernos radicalmente, sefior Presidente, a
gue setoquen las cantidades del Plan de Viviendas,
fijada en esta seccidn y, toda vez que corresponde
aun plan aprobado por este Parlamento, conocido
perfectamente por él, esas cantidades de que se
detraen deja limitadas, aunque sea en esa cantidad
de 65 millones de pesetas, y en la enmienda
posterior, las acciones pertinentes para darle
cobertura.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a sacar a votacion, entonces, las dos
enmiendas, la369y la 373.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, por favor, levanten el
brazo (Pausa,). Gracias.

Quedan rechazadas por 23 votos a favor y 28
en contra.

Pasamosal programa441A, donde hay un grupo
de enmiendasdel Grupo SocialistaCanario: 1a189,
la 190, la 191, la 192, 193, 194, 200, 201, 202,
203.

Se |le concede la palabra a don Erasmo Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, sefior Presidente.

Comunicandole quevoy aintentar defender toda
laseccion entera. Ademas de las que hadicho, sefior
Presidente...

El sefior PRESIDENTE: Bien, entonces, vaa
defender también el programa441B, lasenmiendas
196, 197, 198 y 199.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
...y también el 500...

El sefior PRESIDENTE: Y la enmienda al
programa 513, nimero 195, y el programa 513H,
las enmiendas 204 y 205.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Efectivamente, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Bien.

No obstante, quiero agradecer, al sefior Consgjero
de Obras Publicas, Vivienday Aguas, su presencia
en esta Camara, mientras se estan discutiendo los
presupuestos de su seccidn, igualmente al resto de
los miembros del Gobierno. Por mas, su presencia
destacatodaviamaslas ausencias, quelashay, como
eslaausenciay la soledad del sefior Redondo en
diadehoy, porque notieneal lado a sefior Consgjero
de Presidencia y Turismo, y solicito del sefior
Presidente del Gabierno, o de quien corresponda,
unaexplicacién quejustifique esareiteradaausencia
y dergia de ese sefior consgero hacia la actividad
parlamentaria.

El resto de las enmiendas, yendo al fondo de
la cuestion, todas tratan de distribuir, o
redistribuir, determinadas partidas de muchos
municipios —a nuestro entender olvidados—
sacando de unas partidas, de unas cantidades
bastante amplias y bastante altas de muchas
secciones, o de muchas obras, incluso en algunas
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de ellas en la propia isla, redistribuyéndolo,
porque, a nuestro entender, se hace mejor
distribucion de los recursos de la comunidad
autéonoma. Sobre todo que son cantidades
realmente, no exageradas, no son realmente
desvirtuar todo un programa, o todaunaobra, para
incluirla en una obra que puede ser de un
municipio gobernado por un al calde perteneciente
ami mismo grupo politico. No se trata de eso, se
trata de obras pequefias, redistribuir en muchos
municipios—algunos de ellos, incluso, en al caldes
gue son gobernados por partidos de los grupos
que apoyan al Gobierno—, pero se trata, preci-
samente, en nuestro entender, de redistribuir con
mas justicia.

No obstante, hay una enmienda, que es la 189,
casualmente de laisla de La Gomera, en donde el
sefior Consgjero —€l otro dia— de Hacienda, en la
comision correspondiente, lesolicité queno hiciera
una modificacion presupuestaria del gercicio 93
porque una presa, en el barranco de Marichal de
Vallehermoso, debia ser construido un tanque de
aguasenlugar... —si, yasé €l gesto que hace el sefior
Consgjero de Obras Publicas, con €l exconsejero—
gue no fuese adquisicion de la presa, sino
construccion de un nuevo depdsito de agua potable
por las dificultades que tiene.

Me respondié € sefior consgiero que habia un
convenio firmado con el ayuntamiento y que se lo
dijera a mi ayuntamiento. No existe tal convenio,
no existetal convenio—olamento, sefior consejero—
existe, incluso, un acuerdo del ayuntamiento, un
acuerdo municipa por unanimidad, donde vota el
sefior que va a percibir, tedricamente, ese ingreso,
vaapercibir ese ingreso, para que se opte por otras
soluciones. No obstante, € sefior estamafiana estaba
por estaCamara, supongo querecogiendo |os apoyos
suficientes para su... para que le compren su presa
—por aquellaexpresion popular de que e ojo del amo
engorda al caballo—, pero estimo que esa enmienda
concreta la justifiquen y la atiendan para que sea
adquisicién, perdén, no adquisicion delapresa, sino
construccion de un depdsito de mayor o de mejor
utilizacion para agua potable.

Gracias, sefior Presidente.

(El serior Chacon Negrin, del Grupo Parlamentario
Agrupaciones Independientes de Canarias-AlC,
solicita el uso de la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ¢Usted es el turno
en contra o es por alusiones?

El sefior CHACON NEGRIN (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Por ausiones.
Sea breve, por favor ¢eh?
Hubo unaalusién al exconsegjero, directamente.

El sefior CHACON NEGRIN (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Mire usted, sefior Diputado, en mi primeravisita
alLaGomera, unadelascosas que mepidio el sefior
alcalde, con todos los representantes, era la
adquisicion de esa presa. Se lo puedo a usted
demostrar con todos|ostestigos que estaban en esa
visita'y, desde luego, que, por connotaciones que
usted al menos alumbra, no puede usted alegar
ahoraintencionalidad o cosas que estan totalmente
gjenas a este exconsgjero de Obras Publicas y a
este Diputado.

Gracias, sefior Presidente.

(El sefior Armas Darias solicita el uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, no halugar.

&Turno en contra, por favor...

No, no, ahora no. Ha sido contestacion de una
alusion. No hay razon, usted ha aludido y le han
contestado (Dirigiendose al sefior Armas Darias,
que reitera la solicitud de uso de la palabra.).

Por favor, ¢turno en contra?

Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si. Sefior Presidente.

Se estén animando las protestas, antes incom-
prensibles por parte del sefior Padron, cuando me
presenta una enmienda atendiendo al polideportivo
de Maspalomas, y labgjala quita de lo del centro
de congresos, me dice que me lea la enmienda, le
contesto respecto de eso y me dice que me fije
mejor, pues jbueno! yo procuro fijarme... (Fallo en
la grabacion.) estén llamando la atencion respecto
de una amplia representacion del Gaobierno aqui,
eso sellamaver lavigaen e ojo genoy no ver la
propiaen el 0jo suyo, delas presencias que ustedes
tienen en el Parlamento.

Hace muy poco se decia en los medios de
comunicacion...

El sefior PRESIDENTE: ¢Les parece a sus
Sefiorias que se converjaen lasenmiendas... (Fallo
enlagrabacion.) que es un debate de presupuestos?

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si. Muchas gracias, sefior Presidente. Es
verdad, mellamausted alacuestion y yo respondo
atentamente.

De lo que se trata es de que se prefiere, bueno,
la construccion de la presa barranco Marichal,
Vallehermoso, a la adquisicion de la presa de
Las Toscas en Vallehermoso.

Bueno, muy bien, ésa es la posicion que quiere
el Grupo Parlamentario Socialista, el Gobierno
estima otra como mas necesaria.

La otra enmienda es la de las Azudes, barranco
de Las Angustias, que es donde se pretende sacar
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recursospararedlizar esaobray sequitaalasayudas
de infraestructuras hidréulicas estipuladas en la
planificacion aefectosdelasayudasparalainiciativa
privada. Muy bien, pues, dos posicionamientos
distintos.

Red de saneamiento del nucleo de viviendas de
barranco de LasRosasy LaPamita, enAgulo, para
el auxilio de las obras hidraulicas a las que
habiamos hecho mencion antes, pues, bueno, 1o que
observamos son dos posicionamientos distintos,
pero dalacasualidad de que es el Gobierno aquien
corresponde esta funcidn, que correspondera, sin
duda, a una planificacién previay a compromisos
estipulados dentro de esa planificacion y, por lo
tanto, nosotros apoyamos el texto del Gobierno tal
y COMoO esta.

El sefior PRESIDENTE: Sefior enmendante,
seflor Armas, ¢se saca a votacion en bloque?
(Asentimiento del sefior Armas Darias, desde su
escario.)

Bien. Entonces, por favor, atentos.

Se va a sacar a votacion la 189, 1a 190, la 191,
la192, 1a 193, la 194, la 200, 201, 202, 203, 196,
197,198, 199, 195, 204 y 205, del Grupo Socidista
Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, por favor, levanten el
brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa,) Gracias.

Quedan rechazadas por 17 votos afavor, 25 en
contray 5 abstenciones.

Ahora pasamos a un grupo de enmiendas, del
Grupo Popular, en primer lugar el programa511A,
donde hay lassiguientes: la371y la374, del Grupo
Popular, a que se le concede la pal abra.

Sefior Rodriguez Martinén.

(El sefior Secretario segundo, Fernandez
Gonzalez, ocupa un escafio en la sala.)

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

En defensa de ese plan estratégico que propone
el Gabierno de Canarias, volvemos a solicitar el
ensanche de accesos a diferentes barrios del
municipio de Valleseco, en el mismo sentido de
ser uno de los barrios méas deprimidos de laislade
Gran Canaria, y en esadefensa solidaria, que hace
el Gobierno de Canarias, deintentar integrar atoda
esa poblacion que tiene dificultades de comuni-
cacion, pues que esos barrios que rodean ese
término municipal puedan tener lineas de acceso a
los viales principales, por trafico, para que puedan
acceder con los vehiculos a los mismos.

De la misma forma, seguir en la linea de
defender, en la carretera C-813, que es el término
de Tamaraceite hasta el municipio de Teror, pues
gue, debido al intenso trafico que padece,
solicitamos ensanches en diferentes puntos de dicho

vial, al objeto de facilitar €l trafico rodado por la
misma, ante las graves dificultades que padece la
isla de Gran Canaria por la deficiencia en
infraestructuras viales, sobre todo en la zona norte
y central de laisla. En defensa de ese criterio de
defensa estratégica del plan para Gran Canaria,
solicitamos la incorporacién de estas enmiendas.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Para defender el proyecto de ley, sefior
Presidente, toda vez que argumentamos sobre estas
enmiendas, en concreto, en comisiéon y la argu-
mentacion que aqui vamos a dar es exactamente en
el mismo sentido.

El sefior PRESIDENT E: Pasamos a votacion,
entonces, las enmiendas 371 y 374 del Grupo
Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, por favor, levanten el brazo
(Pausa.).

Quedan rechazadas por 21 votos afavor, 25 en
contra.

Pasamos al programa 512C. El Grupo Popular
tiene las enmiendas 346 y 372.

Se le concede la palabra. Don Manuel
Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escafio). Gracias, Presidente.

Esta enmienda se refiere, supongo yo que ha
habido un despiste en la elaboracion de los
presupuestos, en la seccién 11 en lo que se refiere
a la subvencion del consumo de agua doméstica,
que no figura, por |o menas, con inversion nominal
en dichos presupuestos. Y es que recuerdo a sus
Sefiorias que la elevacion de aguas de El Hierro,
gue normal mente se hace practicamente anivel del
mar, y luego se eleva hasta cotas de méas de 900
metros de altura, constituye un costo bastante
elevado paralo queesel consumo de uso doméstico
del agua, y que ya se venia dando desde €l afio,
precisamente, 88 unas subvenciones para paliar
excesivo costo de consumo de agua.

Sorpresivamente vemos que en estos presu-
puestos no aparece esta partida y, consecuen-
temente, la introducimos, detrayéndola de lo que
es el programa 512C, Estudios e investigaciones
en materia de aguas, y, por supuesto, una partida
de 25 millones para este objetivo expuesto. Yo no
sé quétipo de explicaciones hay parahaber obviado
0, por lo menos, no haber puesto esta prevision
presupuestaria.
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El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si.

Para mantener el texto del Gobierno, sefior
Presidente, toda vez que en el &mbito de esta
enmienda, obviamente, no sabemossi en el ambito
de unabolsao como proyecto concretoy anivel de
algun tipo de estudio pueda estar, pero en este caso
concreto nosotros entendemos que afecta a un
programa que esta estrictamente analizado y
mostrar su convenienciarespecto de que asi figura
presupuestado y, por lo tanto, mantenemos el del
Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion,
entonces, las enmiendas 346 y 372, del Grupo
Popular.

Los que estén afavor, que levanten €l brazo.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor...!

Cuando yo digo, y las nombro, me tienen que
decir ustedes: no, primero una'y después la otra,
porque jclaro! esque, si no, nos confundimos, ¢eh?
(Dirigiéndose al sefior Rodriguez Martinon, que
indica que no ha sido defendida la enmienda.).

O sea que, entonces, la 346, solamente, es la
gue se saca a votacion (Asentimiento del sefior
enmendante.).

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, levanten el brazo
(Pausa.).

Queda rechazada la 346 por 21 afavor y 25 en
contra.

Pasamos a la 372 del Grupo Popular.

El sefior Rodriguez Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). En la misma linea, sefior Presidente.

En defensa del Plan Estratégico de Gran
Canaria, en base a ese municipio deprimido, sobre
todo los barrios periféricos del mismo, que sesiente
una dificultad de comunicacién, pedimos que se
cree una pista de enlace desde el término de
Vasendero hasta Jardin de Corvo, dentro de esa
linea de comunicacion que facilite el acceso a la
principal via de comunicacion con Las Palmas de
Gran Canaria, ya que en e mismo reside un grupo
importante de ciudadanos que necesitan de esa
colaboracién y las dificultades econémicas del
término municipal no pueden hacer frenteal mismo,
por lo que se solicita a la Consegjeria de Obras
Pablicas que haga un esfuerzo en el intento de
intentar integrar en esa politica social que €l plan

estratégico que ustedes defendieron contemplaba

como reivindicacion de intentar, la gente precisa-

mente que mas|o necesita, esalineade solidaridad

hacia ellos. Por esa linea la hemos presentado.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
&Turno en contra? Sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

Una vez méas para mostrar el rechazo absoluto
de como vienen formuladas| as peticiones, todavez
que en esto, que parece que estamos dentro del
mismo ambito de la seccidn, es algo que compete
claramente ala Consgjeriade Agriculturay que se
afecta a un programa serio. Estamos hablando de
una pista respecto de... que pudiera ser de Obras
Plblicas, pero que no se puede estar presentando
unas enmiendas, o si se puede estar, pero otracosa
€s que puedan ser consideradas seriamente, toda
vez que eso debe corresponder a un proyecto
previamente realizado, que esto corresponde, sin
duda, al esfuerzo que ha realizado el Partido
Popular de ir municipio por municipio analizando
el estado de necesidad que puedan tener los
respectivos municipios, como me constaquelo han
realizado, pero téngase en cuenta que se afectan a
unas partidas a la baja, absolutamente gjustadas a
los estados de necesidad que tiene este archipiélago
respecto de la planificacion que tiene estipulada
esta seccion en concreto. Por lo tanto, mostrar
nuestro rechazo, de nuevo, a la enmienda, y que
toda vez que se pueda presentar la defensa, pero
que al mismo tiempo no se hable de donde se sacan
los recursos, da la impresién de que es negarnos
por negarnos, |o que no corresponde a la realidad.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la enmienda nimero 372, del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda rechazadalaenmienda 372 por 5 votosa
favor, 26 en contray 16 abstenciones.

Pasamos al programa 513E, una enmienda del
Grupo Popular, la 347.

Sefior don Manuel Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
Su escafio). Bien.

Estaenmiendavieneasuplir, de algunamanera,
—digamos—, una serie de incidencias Gobierno-
necesidades, que hasta ahora no se ha podido
cumplir. Setratadelo que esyaevitar el rocefisico
de los camiones al pasar por la via interior de
El Pinar, y que se han hecho esfuerzos desde €l
afno 90 para ensanchar esta via, e incluso aceptada
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por el Gobierno de Canarias, enmienda de 50
millones, que luego, por deficiencias en la gestion
—en aquel momento, de quien sea— no se pudo
finalizar.

L uego hubo una enmiendade incorporacion, de
la propia consgjeria, de los presupuestos en el afio
siguiente, cosa que no fue aceptada por la
Consgjeria de Hacienda, pero si por la Consgjeria
de Obras Publicas, porque este —el barranco
La Vigja, que asi se llama—, que esta en estado
realmente ruinosoy con peligro, incluso, de poderse
derrumbar con las gandolas que pasan por ali de
pescado, de arena y demas —enormes—, pues, se
considera una obra de peligro, hay que acometer,
tumbar y reconstruir nuevamente.

Entonces, yo recuerdo nuevamente, con esta
enmienda, a la consejeria, ya que la parte de
ensanche la esta asumiendo el propio cabildo con
sus propios fondos, sin participacion de la
Consgjeria de Obras Publicas, alin siendo una via
perteneciente a Obras Publicas, sin embargo, le
pedimos, exclusivamente para lo que es la
reconstruccion del puente, que consideramos
—incluso—unaobligacién dentro de....(Ininteligible.)
todo tipo, y a mismo tiempo, lo que es el asfaltado
de fino, digamos de terminacion de esta via.

Esto es una partida de 20 millones de pesetas,
gue calculamos, pues, amano alzaday que, bueno,
se detrae del proyecto del programa 513E, y va
dentro del mismo programa 513E pero con
denominacion especifica.

Gracias, Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Turno en contra, por favor. Sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio): En torno a la misma argumentacion
repetida antes, sefior Presidente, mantenemos el
proyecto del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a sacar a
votacion la enmienda 347, del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Queda rechazada esta enmienda por 20 votos a
favor y 25 en contra.

Pasamos a programa 513F, una enmienda del
Grupo Popular, la 342.

Seleconcedelapaabraadon Manuel Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escaflo). Si. Gracias, Presidente.

Como veran sus Sefiorias, las enmiendas que
estoy aportando a estos presupuestos no es nada
nuevo para la propia consejeria, sino recordar
compromisos anteriores. Simplemente recordar, y
guizas olvidados, en estos presupuestos.

En este caso concreto se trata, una vez mas, a
ver si hay posibilidades de ordenar, de ordenar, que
se diga donde atracan los barcos en el puerto
pesquero de La Restingaporque aquello es un caos,
y €l que no lo sepa, pues, que se informe, aquello
€s un caos. Incluso hay una promesa del anterior
consejero que en marzo de este afio ya estaria
arreglado, y a estas alturas sigue siendo un caos.

Pedimos simplemente, como partidainicial —que
creo que alo mejor es suficiente— de 10 millones
de pesetas para acometer algo que aquello, incluso,
la salida urgente de barcos o entrada en cualquier
momento, pues, también no saben ni por donde salir
porgue se enredan todos unos con otros, 10 millones
de pesetas.

jHombre!, si la respuesta es, igual, que no se
sabe, de donde se salen, s esta cubierta o no esta
cubierta, 0 esta en bolsa o no estaen bolsa, si vaa
ser la misma, pues yo digo entonces que en las
futuras enmiendas, pues nos callemos agui todos,
porque para algo se hacen las enmiendas, para que
se mire aver si hay posibilidades de atenderlas o
que sedigasi 0 no. Lo que no se puede decir: no sé
si esta incluido en los presupuestos. Aqui no se
puede venir con esos argumentos.

Que se diga aqui, con valentia, o no, pero
ignorancias aqui, por parte de un Gobierno, creo
que es inadmisible en este Parlamento, porque
estamos perdiendo el tiempo todos.

Yo quiero hacer esta protesta en este acto, que
se me digacon valentia, sefior don Fernando, sefior
Diputado, y punto, y lo asumimos, politicamente,
0 haremos con otros medios, si hay posibilidades.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra (Pausa.).

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escario). ...(Ininteligible.) (Risas en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Con maés serenidad de como usted ha hablado,
sefior Diputado, decirle que jbueno! que si es para
aclararle como entran los barcos y como salen,
desdeluego, de 10 millonesde pesetaslevaasobrar
un monton de dinero.

Yo lo que voy a proponer a consejero es gue,
atendiendo a los servicios técnicos con los que
cuenta, le pase un informe y que usted lo haga
extensible a quienes tengan problemas para entrar
ali, atendiendo a esa duda que usted ha generado.

Respecto delasintervenciones queyo he estado
teniendo a lo largo de este dia, obviamente, son
muchas enmiendas y he presentado una duda en
una de las anteriores, estrictamente una duda. Lo
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gue si, es que tenia absolutamente claro que la
partida de donde ustedes |a sacaban no erafactible.
Pero es que esamismadudalateniausted, no sabia
s estaba 0 no. Tenga en cuenta que, jbueno!, ante
el cimul o de enmiendas que se han presentado aquii,
tener un pequefio defecto —si se pretende— respecto
de, o una duda, respecto de algo tan concreto,
atendiendo a volumen de estos presupuestos, pues,
jbueno!, usted convendra conmigo que es absolu-
tamente razonable. Por lo tanto —yo desde luego—,
antes de mentirle a usted, expresé mi duda, y lo
lamento. Tengo, posiblemente, este tipo de
limitacién de no conocer el 100% del presupuesto,
pero esano eslatonica, como usted ha pretendido
hacer ver a lo largo de la manifestacion que ha
tenido como defensa de su enmienda. Por |o tanto,
nosotros|o que nos hemos limitado esamanifestar
la posicion de los grupos parlamentarios que
apoyan a Gobiernoy, en base aeso, hemos dicho
los defectos que puedan tener determinadas
enmiendas o, incluso, las virtudes que puedan
tener determinadas enmiendas y, en base a eso,
nos hemos pronunciado. Muchas de ellas,
absol utamente susceptibles de ser reconocidas y
posiblemente respecto de acciones que se
acometeran, otras absolutamente injustificadas.
Lo hemos hecho en la medida en que hemos
podido, atendiendo a una serenidad absoluta. Yo
le pediria, Sefioria, que usted siga las
intervenciones en ese mismo tono.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la enmienda 342, del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, por favor, levanten el brazo
(Pausa.).

Queda rechazada por 18 votos a favor y 27 en
contra.

Ahoravamosavotar laseccién 11, globalmente,
tal como estaen el dictamen delacomision, porque
no se ha incorporado ninguna enmienda. Los que
estén a favor de la seccion 11, globalmente, que
levanten el brazo. Gracias. En contra, que levanten
€l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Hay algunaabstenciéon?
(Pausa.)

Queda aprobada esta seccién 11 por 28 votos a
favor y 16 en contra.

Pasamos a la seccion 12, programa 432A. Hay
un grupo de enmiendas del Grupo Socialista
Canario: 1a 206, la 207, 1a 208, 1a 209 y 210, pero
gue van aser defendidas por Sefiorias distintas. Por
lo tanto, en la 206 tiene la palabra don Julio Cruz.

¢Si? (Ante los gestos negativos del seflor Cruz
Hernandez desde su escafio)

Aqui me habian mandado: la 206, don Julio
Cruz. Ha habido un error, entonces. Don Carmelo
Padron, 1a 206 y la 207.

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
Tiene razén, sefior Presidente. Entonces, voy a
defender, globalmente, la 206, 1a 207 y la 209.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Las otras, 1a 208 y la 210, las hara el compafiero
Argeo.

Al gue les habla, que ha estado, pues, un afio y
medio en laConsgjeriade PoliticaTerritorial, desde
luego, no le esféacil, precisamente por saber siempre
las necesidades de esa Consegjeria de Politica
Territorial en materia de inversiones. Pero, claro,
€s que, en una de las enmiendas que el Grupo
Socialista plantea a la seccion 12, se hace refe-
rencia... —unade esas enmiendas que tendriamaos que
[lamar, necesariamente, de las sensatas—: un
proyecto que viene de hace ocho afios, como es €l
PERI de Las Palmas —los Planes Especiales de
Reforma Interior—, y que después de ocho afios
decae; pues yo creo que hay distintos comparieros
en este Parlamento que, en definitiva, podrian
intervenir: desde el consegjero, que, en sumomento,
fue Alcalde de Las Palmas de Gran Canaria, €l
propio Presidente del Gobierno, que ha tenido
contacto con el Alcalde de Las Palmas de Gran
Canaria, compafieros de I.CAN, comparfieros del
CClI... pues que, no hace un par de afios, pues,
movilizaron y cerraron las propias instalaciones
municipales, cerraron hasta las empresas publicas
municipales, como rechazo a los presupuestos de
lacomunidad autbnoma. Si ahora estuviesen en esa
misma situacion y los socialistas estuviéramos
gobernando y plantedramos estos presupuestos,
desde luego, de lo que no me cabe lamenor duda es
de que ustedes nos hubieran echado por la mar fea.

Nosotros venimos agui y explicamosy hacemos
una enmienda, y es una enmienda que el que les
habla, y con el conocimiento que tiene de la
Consgjeriade PoliticaTerritorial, y especificamente
de la Viceconsgjeria de Medio Ambiente, pues,
desde luego, ha intentado aglutinar una serie de
bajas para poder propiciar € Plan de Barrios de
Las Palmas, no sblo los 350 millones de pesetas
que existian desde hace tiempo, para que en un
convenio con el Cabildo de Gran Canariay con €
propio Ayuntamiento de Las Palmas hacer esas
inversiones en barrios, que es un proyecto queviene
desde hace tiempo, insisto, que pude conocerlo
desde cuando estaba de consegjero del cabildo, en
lamedidaen que LasPalmas de Gran Canariatiene
buena parte de su poblacion, pues, de aluvion, que
primero ha venido la edificacion, luego ha venido
el planeamiento y finalmente ha venido la
urbanizacion. Y muchos de esos barrios, desde
luego, se han ido urbanizando, han creado
equipamiento, através de ese Plan de Barrios.
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Qué duda cabe que la ...(Ininteligible.) de las
zonas arboladas es necesario, pero nos parece mas
necesario el poder llevar la infraestructura a los
barrios de Las Palmas de Gran Canaria; que duda
cabe que hacer la cartografia de usos y vegetacion
en medio ambiente es importante, pero nos parece
mucho mas importante hacer los PERIs en las
Palmas de Gran Canaria.

Nosotros hacemos una serie de bajas con
...(Ininteligible.), pero, desdeluego, con muchisima
ilusién, en el sentido de poner las altas, que es la
infraestructuraen losbarriosde Las Pamasde Gran
Canaria. Y claro es que todavia, con las enmiendas
gue Coalicion Canaria ha planteado, 1a Consejeria
dePaliticaTerritorial vaatener menos perspectivas
para la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria,
porque ciertamente la Consejeria de Politica
Territorial tiene de forma muy pormenorizada las
inversiones, pero en aquellas bolsas innominadas,
como eslade Urbanizaciony equipamiento, de 200
millones de pesetas, jhombre!, que algunos
creiamos que en el peor de los casos ahi podria
haber inversiones para los barrios de Las Palmas,
pero precisamente una enmienda de Coalicion
Canaria territorializa esas inversiones, y de esos
200 millones de pesetas, territorializado a
Las Palmas de Gran Canaria, hay 14 millones de
pesetas, para hacer una plaza en 11 de Mayo. ¢Y
addénde van esas enmiendas que Coalicion Canaria
ha presentado, precisamente, para la territoria-
lizacion de esos 200 millones de pesetas? Pues para
adquisicién de terrenos en La Laguna, para Plan
de saneamiento y medioambiental de Fuerteventura,
30 millones de pesetas. Resulta ser que en donde
podria haber, en este sentido, las mayores
necesidades, y el que les habla, que ha estado
muchos afios en €l cabildo, en contradelaposicion
gue algunos de ustedes han sostenido, en aquellos
tiempos de bonanza, cuando predicaban que cada
isla deberia quedarse con los arbitrios que
ingresaba, el que les habla ha estado sistema-
ticamente votando en contra en la medida de que
plantedbamos una posi cion de solidaridad; en estos
momentos, que las mayores necesidades estan en
la isla de Gran Canaria, y especificamente en
Las Pamasde Gran Canaria, hacer desaparecer las
inversiones en PERIs parece una barbaridad, y
desde luego con las caras que estoy viendo aqui,
gue fueron los que movilizaron —y alguno siendo
Alcalde de Las Palmas de Gran Canaria—, es
radicalmente impresentable. Por tanto, decia que
hay enorme ...(Ininteligible.) para que muchos de
ustedes expliciten como ese proyecto de hace ocho
anos va a desaparecer.

Estaeslaenmiendamas sustancial que el Grupo
Socialistaplanteaalaseccién 12. Pero hay algunas
otras, como eslanecesidad dellevar acabo el Plan
contraincendiosdelaislade LaGomera, y cuando
se esta planteando estaenmienda, desde luego, uno

esta haciendo también una especie de autocritica,
porgue ha estado de responsable afio y medio en
estas cuestiones. Pero es necesario en la isla de
La Gomera integrar lo que es la proteccion contra
incendio en los ambientes urbanos con el ambiente
rustico, y mucho masen laligazon delo que supone
el tener ali un patrimonio de la humanidad, un
parque nacional, y con sistemas distintos. Por lo
tanto, planteamos la necesidad de hacer ese plan
contra incendios, que no solo iria a los estudios,
sino también a preparan esos equi pamientos.

Y, por ultimo, de las enmiendas que dije, sefior
Presidente, que iba a defender, es la rehabilitaci on
del litoral de Arrecife de Lanzarote. Esta es una
enmienda que hemos repetido en la seccion
correspondiente a turismo. Alli planteabamos del
orden de 100 millones de pesetas para, preci-
samente, mejorar aquel litoral que tiene grandes
potencialidades. En este caso, de forma mas
modesta, planteamos unaenmiendaparadar de alta
25 millones de pesetas.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Contintael Grupo Sacialistaconla208, 1a210.
Don Argeo Paz.

El sefior PAZ EXPOSITO (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Voy a proceder a la defensa de estas dos
enmiendas, que afectan al programa 432A. La
primera de €llas, la enmienda 208, aparece con la
denominacion “Pavimentacion de acceso y paseo
en Barlovento”. Estimamos dotarla, o que se
pudiera dotar, con una partida de 30 millones de
pesetas para comenzar |o que pueden ser las obras
de acondicionamiento de un paseo y de mejora en
las piscinas, en la zona conocida como La Fajana
de Barlovento.

Estdbamos a |a espera de que pudiese comple-
mentarse estaenmiendacon laaportacion delal77,
queibareferidaal solarium de La Fajana, pero, en
vista de que aquella fue rechazada con unas
argumentaciones que nos parecian un poco
extrafas, porque los que estamos aqui somos
Diputados regionales, al menos ésa es la cultura
que tenemos asumida los socialistas, y no Dipu-
tados de un municipio concreto, con independencia
de que produzcamos la defensa de enmiendas que,
obviamente, benefician amunicipios determinados.
En ese sentido hago la defensa de esta enmienday
las actuaciones que se plantean pretenden —como
decia— esas mejoras en unazonacostera, delasque
hemos de decir que escasean en el norte de laisla
de La Palma dedicadas a esparcimiento y bafio.

Lo positivo, en cualquier caso, esya, de por s,
el que, a parecer, va a contar con una anualidad
que desde el punto de vista de los socidlistas es
insuficiente, porque consideramos que no se cubre,
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con mucho, lo que puede ser una primera parte de
ese proyecto de actuacion que se preveé en la
referida zona.

En lo que se refiere a la enmienda 210, del
mismo programa, planteamos gque se pueda dotar
con una cuantia de 35 millones de pesetas
destinados al acondicionamiento de la plaza y
entorno de Santo Domingo de Garafia para una
cuarta fase, que pudiera poner fin a las obras que
ali se gecutan y, a la mayor brevedad, eliminar
ese aspecto de tenerlo todo revuelto indefini-
damente. He de hacer mencion a que las tres fases
anteriores han sido en virtud de asignaciones
presupuestarias de la propia Consgjeria de Politica
Territorial, y de ella vamos a demandar, una vez
mas, esta cantidad para poder concluir las obrasen
la Unica plaza publica que tiene el municipio de
Garafia, que cuenta, ademas, con una iglesia
restauradapor laDireccion General del Patrimonio
y €on un entorno urbano que tiene bastante interés
desde el punto de vista historico. En definitiva, se
trata de concluir una obra que lleva ya varios afos
iniciada.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
&Turno en contra? El sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escario). Pararesponder al grupo de enmiendas que
ha presentado el Partido Socialista, y con respecto
alas cuales, desde luego, ni pensar en hablar dela
mar fea—como alguno de ustedes ha dicho— ni en
este momento plantear quién es solidario o no es
solidario en la Comunidad Auténoma de Canarias,
sino simplemente para hablar de las enmiendas.

Esverdad que laenmiendaclave, laesencia, la
gue ha defendido el sefior Diputado, el sefior
Padrén, es una enmienda de fuste, de importancia,
de auténtico calado; eslo que serefiere al temade
los PERIs y de los barrios de la ciudad de
LasPalmasde Gran Canaria, que escierto quetenia
planes especiales hasta este afio y este afio no los
tiene. Este afio no los tiene, fundamental mente por
algunas razones. una, dificultades presupuestarias,
gue anadie sele escapan; y dos, porque fundamen-
talmente este afio en la ciudad de Las Palmas se ha
intentado hacer el mayor de los esfuerzos presu-
puestarios de los Ultimos afios relacionado con el
tema de los poligonos del Ayuntamiento de
Las Pamas y de la ciudad de Las Palmas. Usted
sabe perfectamente, del orden de los mil millones
de pesetas, en estos presupuestos, van destinados
alospoligonosdelaciudad de Las Palmas de Gran
Canaria, en concreto mas del 80% de la totalidad
del programa en €l ambito regional.

Y en relacion con esto hacemos ese esfuerzo
importante, y la consgjeriay el Gobierno asi lo ha
planteado en estos presupuestos, teniendo en

consideracion, absolutamente, que el tema de los
PERIs esun temaurgente, esimportante, pero que,
en este caso, en términos presupuestarios, |o hemos
considerado en segundo lugar, después de lo que
representa practicamente poner en condiciones de
ser aceptado por el ayuntamiento el conjunto de
los poligonos donde, masivamente, vive la sociedad
més necesitada de laciudad de L as Palmas de Gran
Canaria.

Yo le quiero, también, a usted acordar, que
seguro que ha detectado, que la principal fuente de
recursos para dotar esta propuesta que usted hacia
esta distribuida en una enmienda que ya esta
aceptada y que no entro en discusion en este
momento; y que, en este caso, es importante
—insisto—, en este sentido, tener las siguientes
consideraciones a partir de, uno, una eleccion que
se ha hecho desde la Consejeria de Politica
Territoria en relacion con PERIs-poligonos. Pero
que a mismo tiempo el tema de los PERIs sigue
importdndonos y estamos en la voluntad... yo, en
estos momentos, de lo més que puedo es hablar de
voluntad, porque hay posibilidades de que existan
remanentes y sobrantes del conjunto de la
consgjeria, en dondeintentariamos, sin duda, hacer
frente alos temas que a usted le preocupan y que,
desde luego, a nosotros también.

Enrelacion con el temadel Plan contraincendio
de LaGomera, de verdad que es una enmienda que
anosotros nos ha preocupado, porque hemostenido
que estudiarla a fondo: ¢qué eslo que pasaen La
Gomera? Y cuando yo, a menos, que no soy un
experto en estos temas, he preguntado a quienes si
gue lo son, me indican que es laisla de todas las
Islas Canarias mejor dotada en cuanto aprevencion
de incendios. Coincide ahi todo €l dispositivo de
ICONA, del Parque Nacional de Gargjonay v, a
mismo tiempo, coincide todo el dispositivo de
Medio Ambiente, que, en este momento, con el
conjunto de sus trabajadores —especialmente fijos
discontinuos—, estédn tremendamente conectados
con los parques correspondientes - as bombas, |os
carros, los camiones, etcétera— No se debe usted
olvidar de que después del inmenso desastre que
se origind hace unos cuantos afios en el tema del
desastre del incendio de La Gomera ha sido algo
absolutamente concebido por todo el mundo sin
ningun tipo de discusion el dotar a la isla de
La Gomera, en este momento, probablemente, la
gque mas medios tenga para la defensa contra
incendios. Por lo tanto, el que usted establezca una
propuesta para establecer un Plan contraincendios
en La Gomera hos parece una cierta redundancia
en el sentido de que ya existe.

En relacién con las otras tres enmiendas, si que
quisiera decir una cosa. En relacion con la
enmienda de la pavimentacion y acceso al paseo
de Barlovento, recordarle que hay una enmienda
que estd, en este momento, ya aceptada, y que esta
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en el texto de los presupuestos y que no se discute
hoy, por valor de 12 millones de pesetas, a la
solicitud que don Argeo Paz hacia en relacion con
los 30 millones de pesetas. Yaesta: probablemente,
insuficiente, desde luego, para sus deseos y para
los nuestros, pero esta considerada en el sentido
de que pensamos, en una enmienda que hicimos
desde Coalicion Canaria, que, aunque sea un
ayuntamiento que no nos pertenezca en absol uto,
no tenemos el mas minimo reparo, porgue nos
parecejustoy dejusticiaaese ayuntamiento dotarle
con esta dotacion parainiciar €l paseo.

Y luego si que me gustaria decir —aunque sea
una expresion técnica— la enmienda 209 y la
enmienda 210 se realizan con cargo a un proyecto,
gueesel 6122.05, Urbanizaciony equipamientos,
gue tedricamente ustedes lo habian vaciado por
completo en la enmienda correspondiente a los
PERIs de Las Palmas. Por lo tanto, no se puede
vaciar un fondo mas alla de lo que € fondo tiene.
Ustedes|o vacian por valor de 225y 235; es decir,
son 260 millones. El importe méximo de la bolsa
eran 200. En ese sentido, las enmiendas 209y 210
son de imposible aplicacién, porque ustedes
intentan obtener més recursos de una bolsa que
solamente tiene menos de |0 que ustedes pensaban
gue tenia.

El sefior PRESIDENTE: Se sacan avotacion
las enmiendas siguientes (Dirigiéndose al sefior Paz
Exposito, que pedialapalabra.). No, perdon, no es
un tema de entrar en debate. Se ha acordado con la
Junta de Portavoces que, salvo circunstancias muy
especial es de confrontacién de tipo personal, pues,
no hay razon alguna para dar un segundo turno,
porque esto exigiria volver a unos segundos y
terceros turnos. Asi que por favor. Pasamos a la
votacion 206, 207, 208, 209 y 210 del Grupo
Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 21 votos a favor y 26
en contra.

En este programa queda una enmienda, del
Grupo Popular, l1a341, que sele concedelapaabra
adon Manuel Fernadndez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escario). Gracias, Presidente.

Bueno. Realmente es reconfortable oir al
portavoz del Gobierno, en este caso, €l grupo
parlamentario, dar unas explicaciones en cuanto al
rechazo de unas enmiendas con argumentaciones
|6gicasdel tema, y esto, pues, esreconfortable para
la vida parlamentaria.

La enmienda que proponemos, la 341, yo
anuncio €l retiro de lamisma, dado que también he
recibido explicaciones de la imposibilidad de

...(Ininteligible.) los fondos de los programas en
que se haya propuesto, precisamente por ignorar
un poco €l destino de los mismos. Consecuen-
temente, vistalainviabilidad absolutay técnicade
poder detraer estos fondos para aplicarlos alo que
aqui proponiamos en el programa, que era un
programade asfalto alaviade acceso aLaDehesa,
en un programa gue tiene establecido el cabildo,
pues retiramos la enmienda.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Queda retirada la
enmienda 341.

Pasamos a programa 422A, a cua el Grupo
Popular tiene la enmienda 384, que se le concede
la palabra.

Enmienda 384. El sefior Rodriguez Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

Nosotros solicitamos en esta enmienda la
creacion de un parque y aula de naturaleza en €l
término municipal de Ingenio, en un lugar, en un
pargje de una belleza, pues, bastante interesante,
que es en €l lugar de Pasadilla, donde los mas
jovenes puedan con el juego recibir formacion
didactica sobre las magnificas condiciones de la
zona.

En estos momentos solamente 1o que pedimos
es un estudio de viabilidad y posibilidad de
desarrollo del mismo proyecto, esperando contar
con laanuenciadel Consgjero de PoliticaTerritorial
en esta materia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
El sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio): No es exactamente un turno en contra,
sefior Presidente, es para proporcionarle y para
ofrecerle al portavoz del Grupo Popular una
transaccional. La transaccional no tiene nada que
ver ni con lacantidad ni con el programani con la
baja; 1a transaccional tiene que ver en el sentido
que usted... el programa que nos plantea es estudio
de viabilidad para la creacién de un parque, en €l
fondo, de juegos infantiles. Y nosotros estamos
dispuestos a darle los dos millones de pesetas, no
para el estudio de la viabilidad del parque, sino
para el parque, en el sentido de que un parque de
uso infantil no hace falta estudiarlo mucho més
ala Y en ese sentido, si usted acepta la transac-
cional de que sea para la creacion del parque,
nosotros aceptariamos la creacion de un parque 'y
aula de la naturaleza en Pasadilla. Nosotros
aceptariamos, quitando, insisto, 1o del estudio de
“viabilidad parala’.
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El sefior PRESIDENTE: El sefior enmendante
tienelapalabra (El sefior enmendante expresa desde
el escario su conformidad.).

¢El conjunto de la Camara acepta esta transac-
cional, que seriaquedar el estudio, no deviabilidad
para la creacién, sino estudio para la creacion...,
no estudio, sino “para la creacién de un parque y
aula de la naturaleza en Pasadilla, Ingenio, dos
millones de pesetas’ ? (Asentimiento.) Bien.

Entonces, vamos avotar la seccion 12 con esta
enmienda, seccidon 12 con esta enmienda
transaccional.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa). Gracias. ¢En contra? (Pausa,) ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobada por 30 votos a favor y 15 en
contra.

Pasamos a la seccion 13, donde hay un grupo
de enmiendasdel Grupo SocialistaCanario: la211,
la213, la214,1a215,1a216,1a217,1a218, 1a219,
la220y la221.

Don Argeo Paz, se le concede |a palabra.

El sefior PAZ EXPOSITO (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Para proceder ala defensa del programa 531A,
con excepcién de una de las enmiendas, que sera
defendida con posterioridad por don I sidro Padrén,
la221.

Como valoracion global de lo que suponen las
enmiendasal programa531A, y enlo queserefiere
asuscapitulosVIy VI, laaceptacion delasmismas
supondria una modificacion de estas partidas, o de
laasignacion de estas partidas, laasignacioninicial,
en un 11%. Es decir, que se tocarian unos 290
millones de pesetas de los 2.605 de que constan
los capitulos VI y VII del referido programa.

Planteamos este grupo de enmiendas—entendemos
los socialistas—, porque se plantean situaciones de
auténticanecesidad en laasignacion delos recursos
y en algunas ocasiones, pues, quiza pudiéramos
hablar, incluso, de trato injusto, porque algunas
corporaciones, ho enlo que serefiere aesta seccion
concreta, tanto asi como en el presupuesto global,
porque algunos Municipios a veces ni aparecen en
el texto presupuestario. Decir que lo que preten-
demos aqui no difiere mucho de lo que los propios
grupos que apoyan a Gobierno yahan manifestado
en las argumentaciones de algunas de las enmien-
das, en el sentido de buscar una mayor definicién
del gasto.

Eso mismo es|o que este portavoz defendia en
la presentacion del presupuesto en la seccion 13,y
con ese espiritu, de corregir aquellas posibles
desigualdades que nosotros apreciamos en la
asignacion de recursos, paso a ir viendo una por
una aguellas enmiendas que se refieren a este
programa 531A, un total de 10 enmiendas, de las
gue intentaré defender 9.

La 211, por un importe de 25 millones de
pesetas, para programa operativo del sector
vitivinicola de la comarca de Tacoronte-Acentej 0.
Es obvio que en una comarca como ésta, de una
importancia agricola extrema para la isla de
Tenerife, parece oportuno producir mejoras
estructurales que ayuden a dicha comarca como
pionera, como unadelas pioneras, enlaproduccién
de vinos, realizando un esfuerzo por dotarla de
mejores posibilidades para que el sector pueda
seguir siendo competitivo.

Esta enmienda quiza pudiera estar conectada
con la 213, en el sentido de que la actuacion que
prevé la 213, para mejora de caminos rurales en
Tacoronte... hay un plan especial dereorganizacion
del parcelario de rustica de este municipio, para
adaptar las fincas a unas estructuras mas rentabl es.
El plan operativo y laasignacion de recursos a este
tipo dereorganizacion del parcelarioy alosnuevos
caminos que pudieran abrirse, nos parece que
podria dotar a este municipio de unas estructuras
agrarias mucho mas productivas.

En lo que se refiere a la enmienda 214, va
también de caminos rurales. Es para una segunda
fase. El importe es de 20 millones de pesetasy esta
por demés decir que la mejora de los caminos
rurales tiene que ser objetivo, y ya es objetivo, de
la Administracién autonémica a través de su
Consgjeria de Agricultura. Sin embargo, se trata
de una obra ya iniciada en Garachico, que parece
necesario concluir por cuanto la mejora de la
infraestructura rural asi o demanda.

Enlo que serefiere ala215y 216, la primera
dotadacon 20 millones de pesetasy lasegundacon
25, hacen referencia a sendos recintos feriales, en
este caso en San Isidro, Brefia Alta —la isla de
LaPalma-, y en San Antonio del Monte en Garafia.
Decir que en el primer caso se trata de una feria
insular y que ya goza de cierto prestigio, de cierta
relevancia en el ambito regional, y que podria
prestigiarse ain més.

En la segunda, pues, creo que no es atrevi-
miento decir que se trata de una de las ferias méas
genuinas de Canarias —ferias ganaderas—, mas
genuinas de Canarias, y en ese sentido deman-
damos de la Consgjeria de Agricultura que tenga
la sensibilidad suficiente para asumir ambas
actuaciones por importe —decia— de 20 y 25
millones respectivamente.

Enlo que serefiere ala 217, hace referencia a
un importe de 80 millones de pesetas para el
embal se de Los Pinos. Es un embal se regulador de
cabecera de canales —obviamente optimizaria los
recursos—, y resefiar que desde que en €l afio 85, si
mis datos no son erroneos, en que se firma un
convenio entre el IRYDA vy €l cabildo insular, ha
habido distintos avatares que han retrasado la
posibilidad de comenzar laobra. Demandamos que
se contemple esta partida en los presupuestos,
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porque el cabildo en los suyos ya ha consignado la
correspondiente partida para producir la compra
del suelo que aun le faltaba para completar el
ndmero de metros que necesitaba el solar. La
pretension es conseguir €l mayor aprovechamiento
de las aguas en una zonaen la que el acuifero esta
bastante salinizado.

En lo que se refiere ala enmienda 219, que la
planteamos con un montante econémico de 20
millones de pesetas, hace referencia a un camino
agricola en la costa de Barlovento para producir
una mejora en un acceso en una de las zonas
plataneras méas importantes de la comarca norte de
La Palma, en donde las dificultades del trazado la
hacen poco operativa para entrar con vehiculos de
gran tonelgje. Sobra decir que esta en la linea de
actuaciones que ya he planteado en algunas de las
enmiendas anteriores.

En lo que serefiere ala 200, que pretendemos
se dote también con 20 millones de pesetas, se
trata del camino de acceso a Don Pedro, en
Garafia, segundafase, paracontinuar unaobraque
comunica nucleos de poblacién que sufren
bastante aislamiento, como consecuencia de estar
ubicados en una zona donde el poblamiento es
bastante disperso.

Tal como habiaanunciado, enla221, meremito
al compafiero Isidro Padrén para que produzca la
defensa de la misma.

El sefior PRESIDENTE: Don Isidro Padrén
tiene la palabra.

El sefior PADRON ARM AS (Desde st escario):
Sefior Presidente

La 221, esta enmienda esta orientada a una
partida de 40 millones de pesetas para caminos
rurales en la isla de El Hierro. En la enmienda
anterior, defendidapor mi, se alegabaen contraque
no habia proyectos ni habia voluntad politica,
quizas por cabildos y ayuntamientos. Quiero
decirlesquesi hay proyectos paraestetipo de obras,
asi como hay voluntad palitica, lo que hace falta
es que la haya por parte del Gobierno y que se
incluya y se admita esta enmienda. De todos es
conocido el abandono y el deterioro que sufren las
vias de comunicacion en El Hierro, que, practi-
camente, pues, son intransitables, asi como el gran
desarrollo agricola-ganadero que existe en
El Hierro y la necesidad de contar con vias de
comunicacion parapoder desarrollar estaactividad.
De ahi que es necesario que El Hierro cuente con
unared de vias agricolas con caracter urgente.

Buenas noches, y nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra
(Pausa.). ¢Turno en contra?
El sefior Gonzdlez Martin.

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

En lineas generales, y paraque sirva..

(Rumores en lasala.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, Sefiorias!

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escafio). ...paraque sirva paratodas |as enmiendas
presentadas en esta seccion...

El sefior PRESIDENTE: Ponga un poco mas
cerca €l microfono, por favor.

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escario). ...(Ininteligible.) 1o siguiente.

Este presupuesto, de esta seccién, es un
presupuesto muy detallado, y, por o tanto, bastante
comprometido y transparente. Tiene novedades
importantes, como es que los créditos para
cofinanciar fondos de la Comunidad Econdmica
Europea son ampliables. Se mantienen como linea
prioritaria las ayudas, precisamente, a la moder-
nizacion del sector platanero y alos estimulos de
la concentracion de la oferta. Y también se
mantienen, en este mismo sentido, ayudas al sector
platanero para explotacion.

Asimismo, otro programa preferente es la
mejora de infraestructura de los alumbramientos
de agua y modernizacion de regadios.

Igualmente, lalinea de apoyo a Mercocanarias,
gue estacontribuyendo, sin duda, amejorar larenta
de productores, lograr una presentacion comercial
adecuadade productos agricolasy unaconveniente
concentracion de la oferta.

Y también creo que es importante decir, y creo
que hay que resaltar, igual que hicimos en la
comision, que los presupuestos de esta seccion se
ven triplicados con las ayudas provenientes del
POSEICAN y de la OCM del platano, con lo que
indudablemente se veran notablemente incremen-
tados los niveles de renta de los productores
agrarios de Canarias.

Y yacon este planteamiento general, y entrando
en lo que son las enmiendas planteadas, con
respecto a la 212, decirles que se esta confec-
cionando por parte del Gobierno de Canarias,
proviniéndose de inversion, mediante fondos
comunitarios, la 212 para toda Canarias. Con
respecto a la 212, esta inversion se ha venido
atendiendo dentro de dicho programadeinversion,
y €l Gobierno la seguira atendiendo.

Conrespecto ala213, que esmejorade caminos
rurales en Tacoronte, existe una bolsa para mejora
de caminos rurales y acondicionamiento de éstos.
Ademés, dentro del Plan de caminosrurales, existe
también una partida paracaminosruralesen laisla
de Tenerife.
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Con respecto a la 214, técnicamente es
imposible, aunque si nos comunica el grupo..., por
parte del Gobierno, que se comprometen a darle
una solucién dentro del gjercicio que ahora se
inicia

Con respecto a la 215, en realidad la feria
ganaderade San Isidro en BrefiaAlta, creemos que
es prioritaria la construccion en Garafia; no
obstante, no obra ninguna peticion en el Gobierno
a este respecto, pero en caso de que aparezca la
peticion se estudiaria en este sentido.

En cuanto ala 216, que eralapeticién del recinto
ferial en el monte de Garafia, este proyecto se
atendera precisamente cuando exista escritura de
los terrenos. Una vez hecho eso, el Gobierno
acometera de inmediato el proyecto.

En cuanto ala 217, que serefiere al embalse de
Dos Pinos, decirle que no existe disponibilidad de
terreno 'y, cuando el Cabildo de La Palmaentregue
las escrituras, de acuerdo con el convenio
establecido, el Gobierno acometera la inversion.
Hay gue tener en cuenta que en todos estos afos se
ha perdido, precisamente, |a anualidad.

En cuanto ala 218, Camino Linares, ala 220,
Camino de Don Pedro en Garafia, y 221,
acondicionamiento de caminos rurales en laisla
de El Hierro, decirle exactamente para las tres
lo mismo: que técnicamente es imposible,
aunque, como dije en la otra anterior, también el
grupo se compromete a darle una solucion a lo
largo del gjercicio.

Y, por ultimo, me quedaba por contestarlela 220,
gue esverdad que se pide para el camino de acceso
a Don Pedro en la segunda fase, en Garafia, una
partida importante, aunque ya se contempla,
precisamente, en el presupuesto paraeste municipio
en caminos rurales unos 36 millones y medio de
pesetas, precisamente, para este tipo de cosas.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Gracias.

(El sefior Consejero de Agricultura y
Alimentacion, Castro Cordobez, solicita hacer uso
de lapalabra.)

¢El sefior consgjero queria...

El sefior Castro Cordobez.

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escario). Sefor Presidente, muchas gracias.

Lo que queria saber es, si se van a votar ahora,
yo querria intervenir antes. Si se van a votar,
quisiera intervenir antes; si se va a continuar
defendiendo las restantes, intervengo al final.

El sefior PRESIDENTE: Bien, bien.
Si el tema es una aclaracion que quiere hacer
usted posteriormente...

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio). ...(Ininteligible.,)

El sefior PRESIDENTE: ¢A todo el programa?
(Asentimiento.) A todo el programa.

Sefior Paz, hay una oferta, un poco —diriamos-,
no muy concreta, con respecto a unas enmiendas
determinadas, no sé si usted las retira o las
mantiene.

El sefior PAZ EXPOSITO (Desde su escafio):
Sefior Presidente.

Me habla de que hay una oferta concreta con
las enmiendas. Querria alguna precision, alguna
precision mas en lo que se refiere a esa oferta.

El sefior PRESIDENTE: Por eso, que por lo
visto no... Si ahora el sefior consegjero se la puede
dar...

(El sefior Consejero de Agricultura y
Alimentacion, Castro Cordobez, solicita el uso de
la palabra.)

El sefior consegjero, entonces: el sefior Castro
Cordobez.

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio). Gracias, sefior Presidente.

Bueno, hay una serie de enmiendas que son la
gjecucion de... las medidas que se proponen en las
enmiendas son de lineas regladas, y que no hay
ningun problema desde que entren las solicitudes
enlaconsegjeria, siempre que hayadisponibilidades
presupuestarias. Por jemplo, en laenmienda 211,
se esta haciendo un programa operativo para todo
el sector vitivinicola...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, suba un
poco mas el micréfono.

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio). Gracias.

Se esta haciendo un programa operativo para
todo el sector vitivinicola de Canarias, incluido €l
de Tacoronte. Por |o tanto, creemos que se vaadar
satisfaccion a ese programa operativo.

El mercadoinsular del vino... eso hay unaslineas
regladas, para bodegas, industrias de comerciali-
zacion, en centros comerciales, comercializacion
agraria. Es decir, que eso hay lineas regladas que
tienen un tanto por ciento de subvencion y que
pueden ser atendidas, incluso en programas de la
Comunidad Econdmica Europea.

En mejoras de caminos rurales, de los varios
que ustedes presentan, Sefiorias, es técnicamente,
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desde el punto de vista presupuestario, imposible,
porque la bolsa, es decir, la partida de donde lo
presentan, no da mas de si. No obstante, como le
dijo el portavoz de lasAIC, laenmienda 214 y la
219, dentro de las posibilidades que tenga el
Gobierno de Canarias, nos comprometemos a
atenderla; la obra, no la enmienda, sino la obra.

Respecto de los recintos feriaes, yo les puedo
garantizar a ustedes, desde gque tengamos un
proyecto concreto o no, nosotros incluso nos
comprometemos a hacer el proyecto de Garafia,
paraeste afio 94. Hay posibilidades. No es necesario
ponerlo en los presupuestos. Hay posibilidades de
hacer ese proyecto. No vamos a hacer las dos a la
vez, lasdosferias, losdosrecintosferial es, perdon,
lade San Isidro y lade San Antonio del Monte. La
de San Antonio del Monte nos comprometemos a
hacer, pero paraeso tenemos que saber laubicacion
y tener los terrenos, las escrituras, la debida
concesioén por parte del ayuntamiento y la
autorizacion de licenciamunicipal, la autorizacion
municipal.

Respecto al embalse de Dos Pinos, estaobraya
haestado en diversas ocasiones en | 0s presupuestos
y, por no disponer de los terrenos, se ha quedado
fuera. La idea que nosotros tenemos del embalse
de DosPinos, que lo tenemos previsto que se pueda
comenzar €l afo 94, es que desde que tengamos la
disponibilidad de los terrenos, que por las
referencias quetengo, pues, por lo visto estaapunto
de ser, nosotros la vamos aincluir en el programa
de obras del convenio para el 94 que hace la
consgjeriacon el IRY DA, porque asi estabatambién
inicialmente, una obra que va a ser cofinanciada.
Y dentro delos presupuestos de laconsg eriaqueda
una partida, que es el convenio con € IRYDA, y
gue no la podemos discutir aqui, porque es un
asunto a convenir, 0 una cuestion a convenir entre
laconsgeriay el IRYDA.

Bueno, los restantes caminos, pues, yaledije. Y
me parece que asi Ilegamos hasta la enmienda 221,
porgue las demas no han sido discutidas. O sea, yo
creo que usted tiene en estos momentos, don Argeo,
tiene concretamente cuél es lavision del Gobierno,
en este caso, respecto a cada una de sus enmiendas,
entoncesya..

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

Entonces entre el portavoz, el sefior Gonzélez
Martin, y el sefior consgjero usted ya tiene una
aclaracion sobre cuéles son las que usted considera
gue las va aretirar y cuales mantiene.

El sefior PAZ EXPOSITO (Desde su escafio):
Bien. Como quiera que lo que se ha manifestado
aqui es la voluntad de la consgjeria, en el sentido
de ir acometiendo estas actuaciones en virtud de
los recursos de que disponga, este Diputado, en
nombre del grupo a que representa, mantiene las

enmiendas, con independencia de que acepta la
explicacion que el sefior consejero nos ha dado.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces se
saca a votacion la 211, la 213, la 214, la 215, la
216, 1a217,1a218,1a219, 1a220y la 221.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Votacion en contra, por favor, levanten el
brazo (Pausa.).

Queda rechazado este blogue de enmiendas por
26 votos a favor, 28 en contra.

Sevaainterrumpir momentaneamente el Pleno,
yo les ruego que contindien sentados.

(Se interrumpe la sesion a las veinte horas y
veinte minutos.)

(Actuacion del cuarteto “Nova Vox”, con temas
navidefios.)

(Sereanudalasesion alas veinte horasy treinta
y cinco minutos.)

(El serior Secretario segundo, Fernandez
Gonzélez, ocupa un escafio en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: Contintia el Pleno.

Seccion 13, programa531A. Tresenmiendas del
Grupo Popular: 343, 363, 383. Se le concede la
palabraa Grupo Popular. Don Manuel Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escafio): Yo defenderé la 343 y el compariero
las otras dos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Latres...?

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escafio). Cuatro tres.

Yo yacon lo que he oido me doy por satisfecho,
aunqgue agoto €l turno de las enmiendas.

Gracias, Presidente, por esto tan lindo que
hemos oido esta noche.

Bien, la 343 es una enmienda que incluso
coincide, e incluso en la exposicion, con la 221,
conla“mejoray asfalto de algunoscaminosrurales
en El Hierro”. El Hierro es la isla mas pendiente
del archipiélago canario. Las fincas de medianias
necesitan del atendimiento por parte de... los
coches; para poder atenderlas no hay otra posibi-
lidad. Y lo que ocurre es que, a ser tan pendientes
las pistas, cadavez que hay uninvierno o en verano
son totalmente intransitables. Es decir que hay a
un plan de ir por menos las mas dificiles de ir
asfaltando, porque si no es gasto continuo y aparte
siempre, pues, con dificultadesde asistirlasy poder
atenderlas con comodidad este tipo de fincas. Por
eso es gue dentro del programa estamos pidiendo
unaaportacion de 25 millones, que, conjuntamente
con una aportacion que dé el cabildo, ir mejorando
este tipo de situaciones. Lo hemos detraido de una
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partidaglobal del programa431. Y esto es un poco
lo que solicitamos del Gobierno, que, también,
ablandado por lo que acabamos de oir, tenga un
poco de aceptacion de la misma.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien.
Continta el Grupo Popular, € sefior Gonzélez
Afonso.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escafio). Gracias, Presidente.

Yo voy adefender laenmienda 363, que es una
enmienda de modificacion a programa 531A. Se
trata de un equipamiento complementario parala
central hortofruticola en Buenavista, en laisla de
La Palma, y no en el puerto de Santa Cruz de
La Palma como la misma se especificaba. Se trata
de una obra que esta totalmente terminaday, para
su puesta en marcha, hace falta una serie de
eguipamientos asi como unas maquinas clasifi-
cadoras, una elevadora, por un montante de 20
millones de pesetas. La baja que se propone en la
misma es también del programa531A. Estas obras
complementarias son necesarias para la puesta en
marchade esta central hortofruticola, tan necesaria
hoy en laislade LaPama.

Y nada més, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Contintia el Grupo Popular, el sefior Rodriguez
Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

Laenmienda383 siguelamismalineaenel Plan
Estratégico de Gran Canaria, de sensibilizarnos
como lo hace el Gobierno nuestro de Canarias sobre
todo en esta materia concreta de caminos rurales y
eguipamientos rurales en la zona concretamente de
Ingenio, que, sea dicho de paso, pues he de
felicitarnos de que han obtenido los dos millones
gue antes nos han dado para un parque infantil, los
dos millones Unicos quetiene e término municipal
de Ingenio detodo €l presupuesto de lacomunidad
auténoma, puesto que se habian olvidado de ese
término municipal. Yo sé que eso no es un lapsus,
sino que es logico que el criterio regiona de los
presupuestos no tuviesen en cuenta..., pero si es
necesidad clara de desarrollar un proceso de
forestacion y el desarrollo de los caminos rurales
en dicho término por lascircunstanciasqueen ellas
concurren. Y evidentemente esperemaos encontrar
el apoyo, maxime después de estos magnificos
villancicos que nos han cantado, esperemos que €l
Gobierno sepa aceptar la posible enmienda en esta
materia. Espero que el portavoz no venga a
aludirme ahoradelapartida presupuestariaalaque
recurro puesto gue es objetivo del Gobierno el que

presente laposibilidad dellegar aunatransaccional
en los términos que considere oportunos.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, €l
sefior Gonzélez Martin.

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

Simplemente para contestar a la 343 y 383,
conjuntamente, y decirles que, efectivamente,
existe una partida presupuestaria para mejora de
caminos rurales y se intentara entonces, en este
sentido, atender tanto unacomo otraen el préximo
gjercicio.

Conrespecto ala363, le cedo lapalabraal sefior
consgjero para... que creo gue le quiere plantear
una transaccional .

El sefior PRESIDENTE: El sefior consgjero,
€l sefior Castro Cordobez.

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

En el mismo sentido que hablamos anterior-
mente, vamos a empezar por las enmiendas... En
ocasiones, aun estando de acuerdo con ellas,
técnicamente no es posible atenderlas por
cuestiones de estructura presupuestaria. La
enmienda 343, nuestro deseo, y asi |0 hemos
hablado con nuestros parlamentarios de la isla de
El Hierro, es atenderla, pero no de las partidas que
estan. Nos tendran que dar la posibilidad de que a
lo largo del afio con los gjustes que podamos hacer
la atendamos.

Y, sefior Martinén, mire, la camara que usted
propone en Valleseco, que nosotros estariamos de
acuerdo, se puede atender, es un programa para...
Ah, perddn. El programa 531... era el mismo
programa que el anterior. Bien. La 383, ledigo lo
mismo que a su compafiero de grupo, sefior
Fernandez. Pero ademés lo que yo no entiendo es
el desarrollo de la forestacion que es competencia
delaseccion 12. No... enfin, estariamos dispuestos
aver, no la enmienda, porque técnicamente no es
posiblelabaja, esa partida estd agotada, esapartida
esta agotada con otras enmiendas, pero si fueraun
camino rural, estariamos dispuestos a verla.

Y adon José Luis Gonzal ez Afonso, decirle que
nosotros aceptamos laenmienda, pero si aceptauna
transaccional, puesto que no corresponde a ese
programa, y tampoco la baja presupuestaria la
podemos atender por esa linea. Entonces, sefior
Presidente, latransaccional ala 363 yo se ladaria
escrita, pero es atender exactamente la enmienda
que plantea el Grupo Popular, no se la voy a
explicar, se la tengo para pasarsela... si quiere la
explico, pero...
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El sefior PRESIDENTE: jOh, claro que tiene
gue explicarlal

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio). Bien.

Le digo, sefior Presidente, que nos podiamos
ahorrar porgue la enmienda va a ser atendida tal
como la plantea.

El sefior PRESIDENTE: Ya, ya, pero quiero
decir que esto es una cuestion que...

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio). Supongo gue le daraigual...

El sefior PRESIDENTE: Es €l sefior portavoz
del Grupo Parlamentario Popular el que tiene que
aceptarla.

El sefior CONSEJERO DEAGRICULTURA
Y ALIMENTACION (Castro Cordobez) (Desde
su escafio): Bueno. Yo se laleo.

En primer lugar, tendria que pasar del
programa 531A al 714F, y las bajas serian del
capitulo VI, de lalinea 92713B03, 15 millones,
y del capitulo IV de ese programa, de la linea
13404202, 5 millones, total: 20 millones la baja;
alta: 20 millonesen €l programa 714F, capitulo VI,
en vez del programa 531 que ustedes proponian,
y pondria una linea nueva 94, proyecto 94, 713B
02, Central Hortofruticola de La Palma, 20
millones de pesetas.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien.
L os sefiores enmendantes tienen la palabra. En
primer lugar, para esta 363, esta transaccional.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escafio). Si.

Para la transaccional en la enmienda 363, la
aceptamos, tal como la ha planteado el sefior
consgjero. Al mismo tiempo que le damos las
gracias por esta aceptacion.

El sefior PRESIDENTE: Y..., ¢cOmo dice?, por
favor, esto ultimo.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escario). Que aceptamos la transaccional gue nos
ha ofrecido el sefior consgjero.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escafio): Al mismo tiempo quele damoslasgracias.

El sefior PRESIDENTE: Ah. Esque no entendi
eso ultimo.

AhoralaCamaratiene que, en principio, aceptar
esta transaccional. Por |o tanto, el Grupo Parla-
mentario Socialista si quiere decir alguna cosa.
Don Onésimo Garcia Camacho.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

El Grupo Parlamentario Socialista va a
aceptar latransaccional que se haplanteado y al
propio tiempo que retira la enmienda 224, del
programa 714F, que iba justamente en el mismo
sentido que la planteada por el Grupo Popular.
El Grupo Socialista se aegra enormemente de que
estaenmienda se hayaresuelto como se haresuelto,
porque cierra un debate que a nosotros Nos parecia
absolutamente estéril y que va a permitir poner en
funcionamiento una central hortofruticola que esta
ya absol utamente terminada.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias
entonces.

Entonces se acepta la transaccional, que ha
ofertado el sefior Castro Cordobez, por toda la
Céamara, la 363 (Asentimiento de la Camara.).
Entoncesvamosasacar avotacionla343y 1a383...
Por parte de la Camara... (El sefior Rodriguez
Martindén solicita el uso de lapalabra,) ¢Si? A ver,
el sefior Rodriguez Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). Se entendia que el sefior Consegjero de
Agricultura se refiere a la 383 de que apoya €l
desarrollo y arreglo de los caminos rurales, que es
lo que se esta pidiendo en la enmienda, porque
hablaba antes de forestacion. Era conjuntamente.
Es decir, que los 10 millones... se considera que
acepta la transaccional y que el arreglo de los
caminos rurales del municipio de Ingenio lo va a
tener en cuenta el Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: O sea, quiere decir
que ustedes retiran la 383.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario): ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Por eso digo que
entoncesretiran 1a 383 y 1a 363 en latransaccional
y queda la 343, la que ha hablado el sefior
Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escafio): Si, la 343, 343 erala que quedaba.

El sefior PRESIDENTE: Si.
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El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escario): Que visto también la explicacion del
sefior consejero y el ofrecimiento, también la
retiramos.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces esta
retiradalaenmienda343.Y la363y la383 también
estan retiradas en favor de esa transaccional que
se haindicado.

Pasamos, entonces, al programa 714F, donde el
Grupo Parlamentario Socialistatienelas siguientes
enmiendas: 212, 222, 223, 225y 226, que en este
momento se le dala palabra al Grupo Sociadlista, a
don Onésimo Garcia.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Estamos ante un grupo de enmiendas que
afectan a tres islas. La primera es el Mercado
Insular deVinosde LaMatanza. Este esun proyecto
gue a pesar de que aqui se titula Mercado Insular
de Vinos va mucho mas alé Es un mercado que
pretende comercializar todos los productos
derivados de la agricultura y también toda la
produccion artesanal. Es un proyecto de 152
millones de pesetas aproximadamente, que ya esta
parcial mente g ecutado, y que, desgraciadamente,
hasta el momento ha tenido una acogida muy tibia
por parte de la Consgjeria de Agricultura, y que
entendemos nosotros que debiera de acogerse con
mas calor por cuanto vaasuponer parael desarrollo
agricola de la zona e, incluso, de toda la isla de
Tenerife. Este proyecto tiene como objetivos la
supresion de los intermediarios, con lo cual se
potencia la renta de los agricultores, por supuesto
lamejorade la calidad de los productos, ya que se
va a producir un riguroso control de los mismos.

Y en cuanto a aspecto de produccion artesanal,
ya se esta iniciando una serie de actividades
destinadasfundamentalmenteapaliar € parojuvenil.

En cuanto a la enmienda 222, “mejora de la
infraestructuray equipamiento de las instalaciones
ganaderas en Lanzarote”, pues, junto con la
enmienda 226, produccién y comercializacion del
gueso en Lanzarote, son dos enmiendas perfec-
tamente justificadas, puesto que la cabafia caprina
delaislade Lanzarote pasa en estos momentos por
unasituacion extraordinariamentecriticay creo que
€s necesario apoyarla para evitar que sufra un
guebranto mayor que el que actualmente esta
padeciendo.

La enmienda 223 es una enmienda de 25
millones paralasegundafase delasociedad agraria
de transformacion de Mazo. Se nos ha dicho que
existe una bolsa, donde estan contemplados 25
millones de pesetas parael afio 94, pero nosgustaria
gue tuviese una concrecidén —para eso es el
presupuesto—, y asi, pues, evitariamos a la
consegjeria el tener que practicar el chequeo —y

perdén por el anglicismo— para ver cOmo van sus
bolsas a lo largo del gercicio. Nos quedariamos
mucho més tranquilos.

(Rumores en lasala.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, un
momento. Un momento, por favor, Sefioria.

Por favor, Sefiorias, guarden silencio.

Continte.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Gracias.

...nos gquedariamos mucho mas tranquilos, que
apareciese, con nombresy apellidos, esta ayuda o
esta subvencién a la segunda fase de la sociedad
agraria de transformacion de Mazo.

Y por dltimo, estd el complejo quesero de
San Antonio del Monte, del cual se puede predicar,
pues, mas 0 menos lo mismo que se dijo para €l
Mercado Insular del Vino de La Matanza, puesto
que va fundamentalmente destinado a evitar los
intermediarios y a controlar la calidad de la
produccion quesera de una zona, muy interesante
en este aspecto, como es toda la zona del norte de
La Palma y, especialmente, del municipio de
Garafia

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
El sefior Gonzdlez Martin.

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

Conrespecto ala212, decirlequeestainversion
se ha venido atendiendo y, dentro de dicho
programa de inversion, el Gobierno seguira
atendiéndola.

En cuanto a la 222, igual que la 225 —para
contestarselas en el mismo sentido—, decirle que
existe ya una linea reglada que contempla estos
supuestos, tanto en lo que respecta a las instala-
ciones ganaderas en Lanzarote como al complejo
quesero en San Antonio del Monte en Garafia.

Sin embargo, con respecto a la 223, ahi decirle
que, precisamente, en los presupuestos del 94 se
contemplayauna partida de 25 millones de pesetas,
que son precisamente los que han pedido las SAT
de Mazo. Sin embargo, tengo que decirle también
que queda por recibir, por el contrario, la finan-
ciacion que deberia venir del Cabildo de La Pama
del afio 93. Y hacer unacorreccion, sefior Presidente;
donde dice “segunda fase SAT de Mazo” afadir la
palabra “bodega’, para que quede mas claro;
“segunda fase bodega SAT, Mazo”. Afiadir esa
paabra, “bodega’, para que quede claro.

Y ya, pues, decirle que con la 224, como habia
recogido yala del Grupo Popular, pues estdbamos
conformes con la 224, que era el equipamiento de
la central hortofruticula.
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Gonzalez
Martin, concrete, entonces, cual es esta
transaccional que usted ofrece.

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escario). Rechazar las anteriores, la212, 1a222, la
225y apoyar la 223, afiadiéndole solo: “ Segunda
fase, bodega —no aparece |la palabra bodega—,
bodega SAT, Mazo”.

Y dejandola precisamente con esa cantidad de
25 millones, que esta expuesta.

El sefior PRESIDENTE: El sefior don Onésimo
Garcia.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Gracias, Presidente.

De acuerdo: aceptamos, aceptamos, la
correccion que se nos hacey nos al egramos de que,
en este caso, pues, Nos acepten una enmienda que
nos parecia a nosotros de absoluta necesidad y
justicia.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, seriaenla
223 una transaccional, si la Camara la admite,
incluyendo la palabra “bodega’ (Asentimiento.).
Bien. Entonces, al parecer, |la Camarala acepta. Y
el resto, ¢Jasmantiene?, ;el resto delasenmiendas?
(Dirigiéndose al seflor Garcia Camacho, que se
expresa desde el escario en sentido afirmativo).

Bien. Entonces, vamosavotar el grupo siguiente
de enmiendas: 1a 212, 1a 222, 1a 225y la 226.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.).

Quedan rechazadas por 18 votos a favor y 27
en contra.

Con ellas termina la seccion 13.

(El sefior Alonso Valerdn solicita intervenir.)

Parece gue habia un tema técnico. El sefior
Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio):. Si, sefior Presidente.

Por un error, en la pagina 1.932, 1.932 del
dictamen, aparece una cantidad superior al estado
de gastos de que se disponia, debiéndose corregir,
a efectos de que se compute la suma como cierta,
“mejorade caminosruralesy equipamientosrurales
de La Laguna’, importe 132 millones de pesetas
frente alos 140 que figuran ahi. El apartado dosy
tres sigue igual. El total del alta, en lugar de ser
180, debe figurar 172 millones de pesetas.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a ver. En la
pagina 1.932, niumero 93 del dictamen, donde dice
“alta seccion 13, servicio 04, programa 531A,
proyectos nuevos, uno, mejora de caminos rurales

y equipamientosruralesde Lal aguna, importe 140
millonesde pesetas’, debe decir “ 132" . Por lo tanto,
el total del alta, en vez de 180 debe ser 172. ¢Esta
clara esta modificacién técnica? (Asentimiento.)

Con esta modificacion técnica y la transac-
cional que se ha aprobado, se saca a votacion la
seccion 13.

(El sefior Rodriguez Martindn solicita hacer uso
de la palabra.)

Digame usted.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Tenemos la enmienda 382, del Grupo
Popular, que no se ha debatido, en la seccion 13,
que esladltima...

El sefior PRESIDENTE: Perddn, tiene usted
razén. Es que...

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio): No, no, es que crei que el Gobierno la
habia aceptado y estoy dispuesto a aceptarla
...(Ininteligible.).

El sefior PRESIDENTE: No, no, he tenido un
error. La382 tienen todavia ustedes que defenderla.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Ah, perdon.

Sefior Presidente, la enmienda 382 va en €l
sentido de que, como bien saben, las zonas de
mediania de Gran Canaria producen durante todo
el afio diferentes productos de caracter horto-
fruticola, que se dificulta su comercializacién en
los mercados en base a la atomizacion de oferta
gue existe en los momentos de produccion. Se
solicita la creacién de una camara reguladora al
objeto de poder comercializar en fases que permitan
obtener un mayor rendimiento a las producciones
quesedan enlazona. Estaes unapequefiainversion
gue en el espiritu de la Consgjeria de Agricultura
—ya antes me he adelantado— esta dispuesta a
aceptar, y esperemosverlo con latransacciona que
me va a proponer, ver como se puede contemplar
la construccién de dicha camara.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzadlez
Martin.

El sefior GONZALEZ MARTIN (Desde su
escafio): Si, sefior Presidente.

Simplemente para decir que existe una linea
reglada paraayudasy subvenciones, de préstamos,
para la industrializacion y comercializacion de
productos agrarios y también existe una linea a
través de fondos europeos, y asi se podra atender,
y si se solicita, se podra llegar, incluso, a una
subvencion del 50%.
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El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Entonces vamos a sacarla a votacion. La
enmienda 382 del Grupo Popular. Los que estén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En
contra, por favor, levanten el brazo (Pausa.).
Gracias.

Queda rechazada por 20 votos a favor y 24 en
contra.

Entonces, quedamos en la seccion 13, que
vamos a sacar a votacion ahora, con esa
transaccional que habiamos aprobado mas esta
modificacién técnica. Los que estén a favor de
la seccion 13, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. ¢En contra? (Pausa.) ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Quedaaprobadala seccion por 28 votos afavor,
ninguno en contra'y 16 abstenciones.

Pasamos alaseccién 14, programa 112A. Por
el Grupo Socialista Canario, tiene la palabra
dofia Olivia Estévez.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escario). Gracias, Presidente.

En las dos enmiendas que voy adefender setrata
de una cuantia econdmica reducida, pero de una
gran importancia para los ciudadanos paralos que
va destinada.

La 229 trata del consultorio de Tesgerague en
el municipio de Tuingje, en Fuerteventura. Se trata
de atender, por una cantidad casi ridicula, cinco
millones de pesetas, una necesidad de una zona
bastante algjadadel centro de salud municipal, alin
sin concluir en su edificacion. Tratamos de
extraerlo del proyecto 14407002, Ayudas gracia
bles, por entender que se trata de bolsas sin
concretar o sin definir.

La 230, “programa de asistenciaa domicilio
en Puerto del Rosario”. Esta enmienda tiene
como objeto continuar con un programa que se
ha dejado a medias en un municipio muy
necesitado, que acoge al 50% de la poblacion
de la isla de Fuerteventura, y por lo tanto a la
mitad de los ancianos y a la mitad de los
disminuidos. Es muy dificil decirle a estos
ciudadanos que por falta de cuatro millones de
pesetas les dejamos a medias en estas
atenciones, cuando todos somos conscientes de
gue estas cantidades poco importantes a veces
se gastan en temas casi superfluos. Por lo tanto,
espero del grupo que apoya al Gobierno una
sensibilidad a estas dos enmiendas, porque
tienen una cuantia econémica —como digo—
bastante reducida.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
STurno en contra?
El sefior Morales.

El sefior MORALES MORALES (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Bueno, en lo que se refiere a la enmienda 229
—para fijar la posicion en contra de los grupos
parlamentarios que apoyan a Gobierno—, decir
que el consultorio que se solicita en la localidad
de Tesgjerague, en el municipio de Tuingje, no se
encuentra contemplado en el mapa sanitario dela
isla de Fuerteventura. Sin embargo, el Unico
consultorio que si esta contemplado en el mapa
sanitario de la zona es el de Tiscamanita, y ése
si que se encuentra ya incorporado en los
Presupuestos del afio 94.

Por otra parte ademas, es evidente, serialoable,
que en una localidad, que un grupo poblacional
diseminado, como es Tesejerague, con una
poblacion aproximada de 300 habitantes, pues es
deseable —digo— que cuente con un consultorio,
pero, evidentemente, ese abjetivo, loable todavia,
desgraciadamente no entra en los célculos
presupuestarios de esta comunidad autonoma.

Y enlo que se refiere ala enmienda 230, pues
decir que esa asistencia domiciliaria, a la que se
refiere la sefiora Diputada, es una linea especifica
de actuacion del plan concertado, cuya partida se
reparte de forma equitativa, de modo —y hay que
destacarlo— que a lo largo del presente afio no se
ha recibido ni una sola queja de ninguno de los
muni ci pios.

Todos los ayuntamientos canarios tienen su
continuidad en el Plan concertado para este
programa de asistencia domiciliaria. Por tanto,
entendemos que intentar incrementar esta partida
de cuatro millones de pesetas para Puerto del
Rosario, pues, iria en detrimento de otros ayunta-
mientos que también |o necesitan. Por consiguiente,
Nos oponemos a esta enmienda.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sesacaavotacionla
229y 1a 230 del Grupo Socialista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 21 votos a favor y 23
en contra.

Pasamos a programa 313A, donde el Grupo
Socialista Canario tiene la 232.

Don Julio Pérez.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Esta es una propuesta, como la anterior de
Fuerteventura, también para que se construya un
consultorio local en un lugar, quizé, parecido a de
Fuerteventura, al que se referian dofia Olivia
Estévez y don Jests Morales —tampoco esté en €l
mapa sanitario—, y labajaserefierealaadquisicion
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de un vehiculo, la baja es un programa que prevé
la compra de un coche. Nuestro grupo cree que es
prioritario construir un consultorio periférico en
AguaGarciaacomprar un coche paralaconsejeria
Se trata de una cantidad de cinco millones de
pesetas, que permitira, si no construir la totalidad
del consultorio, si, a menos, incluirlo en las
previsiones de la consgjeria.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
STurno en contra?
El sefior Consgjero de Sanidad, don Julio Bonis.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escafio). Gracias, sefior Presidente.

Indudablemente yo no dudo de la necesidad de
Agua Garciade tener un consultorio. Yareconocia
el mismo portavoz del Partido Socialista que no se
encuentra en el mapa sanitario: seguramente sera
necesario hacer una revision del mapa sanitario,
sobre todo a la vista de las enmiendas que ha
presentado el Partido Socialista. Pero si que tengo
gue decirle que de la bgja que se intenta dar no es
un coche: es un furgdn para suministrar metadona
en los puntos de la geografia canaria que no van a
tener una atencién continuada sobre € programa
de metadona que se esta poniendo en marchaen la
comunidad autébnoma, y que, por lo tanto, es un
coche, pero un coche muy especia. Es un coche
para aplicar el programa de metadona en el
programa 313A.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

(El sefior Perez Hernandez solicita hacer uso
de la palabra.)

Salvo que la vaya a retirar, porque por una
informacion que usted no conocia...

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Claro, en todas las
enmiendas se contradice, por supuesto (Risasenla
sala.).

Bien, por favor, por favor. Asi que vamos a
sacarla a votacion, salvo... (El sefior Pérez
Hernandez contintia con la peticion de la palabra.)
¢Habia alguna cosa que usted...

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: ...(Ininteligible.) una
nueva informacion.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jAh!, bien, de
acuerdo. Bien, bien, de acuerdo: estaretirada

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: Bueno, paraexplicar
laretirada, si.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

Unturno brevisimo paraexplicar quesi €l Grupo
Socialista hubiera sabido que por fin la Consgjeria
de Sanidad iba a comprar un vehiculo para
dispensar metadona no hubiera puesto el méas
minimo obstéculo. Pero esquenolo diceasi, sefior
consgjero, en los presupuestos; dice: “adquisicion
de un vehiculo”. Y nosotros pensamos que entre
comprar un vehiculo y hacer un consultorio... Si lo
escribiera en los presupuestos como es debido...
No es el Unico caso en donde |os programas presu-
puestarios no contienen la individualizacién que
esta mafiana pediamos. Esto es |o que queriamos.
Si ustedes escribieran bien los presupuestos,
nosotros no presentariamos enmiendas como ésta.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Programa 313B: la
241, del Grupo Socialista Canario.
Don Julio Cruz tiene la palabra.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Esta, también, es unaenmiendade bastante poca
cuantia. Se preve, o se solicita, que se suplemente
una cantidad ya prevista en los presupuestos para
la reforma del consultorio local de Agulo.

La consgjeria—como digo— preveé ya la necesi-
dad, pero prevé unadotacion presupuestariade dos
millones de pesetas como transferencia de capital.
Sin embargo, existe el proyecto, la consejeria
conoce €l proyecto, y no es suficiente con estos
dos millones de pesetas para su ejecucion. Por eso
esta enmienda de tres millones para elevar esta
cuantia de la reforma de este consultorio local y
acabar estareforma, en lacuantiade cinco millones
en total, que se solicita.

Sefidar también d sefior consgero y a los grupos
que apoyan al Gobierno que, como conocen, €l
ayuntamiento de Agulo es un ayuntamiento muy
pequefio, quizasd méspequefiodelaidadeLaGomera,
Yy quecarecede capaci dad presupuestariasuficientecomo
parasuplementar estatransferenciade capitd parallegar
aesa cantidad de cinco millones de pesetas.

Gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: ¢Turno en contra?
El sefior Bonis, Consegjero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escario). Gracias, sefior Presidente.

He estado informandome bien —por lo que me
planted su Sefioria antes de comenzar |a sesién—
para ver si se podia admitir esta enmienda. Me
dicen los técnicos que no es necesario, porque
no se va a modificar el proyecto. Se va a hacer
frente a la cantidad que aparece en el proyecto,
pero se va a consignar a cargo de las bajas que
vamos teniendo en las adjudicaciones alo largo
del afo, para no romper un poco la estructuray
|as obras que estaban planteadas en €l plan de la
consgjeria. Pues que tenga seguridad su Sefioria
de que no se va a modificar el proyecto ajus-
tdndolo a la cantidad que aparece en el presu-
puesto, sino que se va a mantener el proyecto
gue ha presentado el ayuntamiento de Agulo. Yo
creo que es innecesario mantener la enmienda,
porque ya le doy yo garantias de que se va a
mantener el proyecto.

El sefior PRESIDENTE: ¢La va a retirar?
(Dirigiéndose al sefior Cruz Hernandez, que
contesta afirmativamente.)

Queda retirada la enmienda 241.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su
escario). ...(Ininteligible.)

El sefior PRESIDENTE: jAh!, que quiere
explicarlo, bien, bien. Pues tiene usted la
palabra.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

Conforme a lo manifestado por el sefior
consgjero, y dado que se va a gjecutar todo el
programa, o todo el proyecto, que tiene la
consgjeria, y con esta afirmacion que ha hecho
en el Pleno de hoy, nosotros retiramos la
enmienda y le damos las gracias al sefior
consejero.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a dos
enmiendas del Grupo Popular, de este programa:
la368y la378.

Por el Grupo Popular, el sefior Rodriguez
Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢l asdos?, svausted
adefender las dos?

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). Vamosadefender lasdos: 1a368y 378.

La enmienda 368, en la misma linea que sigue
e Grupo Popular en defensade ese Plan Estratégico
de Gran Canaria que el Gobierno de Canarias
aprobo en su dia, solicitaparael término municipal
delngenio un centro de atencion al toxicomano por
un valor de seis millones de pesetas, en tanto en
cuanto es uno de los municipios que, también de
forma obvia, ha sido también, por los presu-
puestos... no hay ninguna partida de inversiéon de
ningun tipo para este término municipal, que creo
que es el cuarto en laisla de Gran Canaria. Pero,
jbueno!, tampoco esuntemade mucho relieve, pero
si, en cambio, la poblaciéon de toxicomanos que
padece Ingenio; convendria la creacion de un
pequefio CAT que pueda atender a los drogode-
pendientes en la linea que, actualmente, esta
siguiendo la Consegjeria de Sanidad y Asuntos
Sociales en defensa y lucha por combatir esta
lamentable situacion que padecen muchos
ciudadanos afectados por el consumo de droga.

En la segunda linea, con los mismos criterios
que antes habiamos expuesto, defendemos la
propuesta 378, que es la creacion de unaguarderia
infantil en el término municipal de Valleseco,
término gue no cuenta con ninguna de ellas, y que
alosmenores, con lapoblacién de trabajadores que
existe en e municipio que se tiene que trasladar,
no saben donde dejar 1os nifios y se tienen que
trasladar a otros municipios primero, en situaciones
de altas horas de |la madrugada, con el clima
habitual que hay en invierno ahi, que, como saben
sus Sefiorias, son temperaturas bastante bajas las
que tienen que soportar.

En espera de que sea atendido, pues, en esta
linea por Asuntos Sociales, y que se pueda tener
en cuenta crear una pequefia guarderia infantil en
el término municipal de Valleseco.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Don Julio Bonis, Consgjero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escafio). Gracias, sefior Presidente.

En cuanto a la enmienda 368, yo estoy de
acuerdo con ella, lo Gnico es que la Direccién
General de Drogodependencias pone en marcha
todos estos programas de atencion a través de las
entidades colaboradoras, y seria introducir en el
presupuesto un elemento nuevo por el cua hasta
ahora no se esta gestionando. Ahora, yo estaria de
acuerdo con que cualquiera de las entidades
colaboradoras que en estos momentos prestan sus
servicios en laisla de Gran Canaria, en atencion a
los CATsy alas comunidadesterapéuticas, através
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del ayuntamiento, |6gicamente, solicitara la
inclusion de un CAT en Ingenio y, a través de la
entidad colaboradora, |e suplementariamos la
cantidad suficiente como para que ese CAT
funcionara en Ingenio. Es decir, lo que no esta
haciendo la consgjeria es gestionar directamente
este tipo de recursos; lo esta haciendo a través de
entidades colaboradoras. Y son esas entidades
colaboradoras las que tienen asignados |os
presupuestos para mantener adecuadamente, y
ademas cadavez con unamayor profesionalizacion,
estos centros de atencion al toxicomano. Desde
luego, si el ayuntamiento se pone en contacto con
cualquiera de las entidades que en estos momentos
trabgjan en laisla de Gran Canaria, yo le aseguro
gue la consgjeria aceptara que se le suplemente la
subvencion, que me parece que, como habré visto
usted en los presupuestos, este afio se consignan
570 millones de pesetas, precisamente para esto,
para atender €l centro. Eso en lo que serefiereala
368.

En lo que se refiere a la 378 —y hay varias
enmiendas en este sentido, no del Partido Popular,
pero si del Partido Socialista—. Existe una
desagradabl e experienciaen laconsegjeriacon todo
este tipo de proyectos. Como habra visto su
Sefioria, este afio va una partida de 220 millones
de pesetas, destinada a transferir a los ayunta-
mientos, para la construccion de guarderias
infantiles, siempre y cuando tengan €l proyecto y
tengan el solar. Afio tras afio tenemos enormes
dificultades de gestién presupuestaria porque se
consignan partidas nominadas en | os presupuestos
y luego aparecen problemas, o bien de proyecto o
bien de solar, que hacen inviables la gestion
presupuestaria; y no solo en un afo, hay veces
gue se incorpora el crédito a siguiente gjercicio
y tampoco en ese gjercicio se puede llevar adelante
la obra, perdiéndose —como saben sus Sefiorias,
porqueyano se permite unasegundaincorporaci on—
en el tercer gjercicio.

En el programa de 220 millones que
...(Ininteligible.) la guarderia, si e ayuntamiento
de Valleseco presenta proyecto y tiene solar y
garantiza que la obra se puede ejecutar en el
gjercicio presupuestario del afio 94, no tenga duda
de que selo vamosadar, no tengaduda. Vamos, yo
Creo que en estos momentos me parece que...
incluso recuerdo que en la isla de Gran Canaria
hay un proyecto de construir tres guarderias dentro
de ese programa de los 220 millones de pesetas:
una en Valleseco, otra en la Vega de San Mateo,
una reforma de la de Mogan, y una de ellas,
precisamente, en Ingenio, en la parte baja, en
Carrizal, pero siemprey cuando |os ayuntamientos
presenten proyecto y tengan solar, porque existe
una mala experiencia de gestion presupuestaria.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
El sefior Rodriguez Martindn, ¢va a retirar
alguna?

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escaflo): Enlostérminos en que se haexpresado
el consejero estamos dispuestos a aceptarlo,
siempre y cuando sea compromiso para el
desarrollo de las iniciativas aqui planteadas, en
los términos que usted ha expuesto. Si esasi y o
mantiene, las retiramos y aceptamos el texto
propuesto por el consgjero en los términos en que
se ha expresado.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Quedan
retiradas 1a 368 y la 378.

Pasamosal programa313C, donde hay un grupo
de enmiendas del Grupo Socialista: 1a 227, la 228
y la231.

Dofia Olivia Estévez.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio): Si, gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Todas las del
programa, entonces la 236 y la 237.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio). Bien. En la 227, €l Centro de Salud de
Corralgjo, lo mas |6gico seriaretirarla, puesto que
en conversaciones con el sefior consgjero actual y
con el exconsejero —previas a debate de estos
presupuestos— coincidimos en lanecesidad de dotar
por fin aeste municipio del centro de salud. Por o
tanto, ha sido dotado y aprobado, y coincidimosy
nos felicitamos todos. Da igual quién lo haya
materializado, pero si, por otro lado, felicitamos a
los ciudadanos de La Oliva, que es en realidad a
quienes va dirigido. Espero —ya que el consegjero
lo ha mencionado ahora mismo— que no tenga
problemas con el terreno, puesto que es un
problema que se viene dando por muchos de los
municipios. Por lo tanto, retirarla para mi supone
una gran satisfaccion.

El Centro de Salud de Jandia, en laenmienda 228,
no hatenido tanta suerte como el Centro de Salud
de Corralgjo, a pesar de nuestrainsistenciay dela
gran necesidad. Saben todas sus Sefiorias que
Jandia es e municipio més distante del hospital,
en este caso del hospital de Puerto del Rosario, mas
de 100 kilémetros. Afiadir que esunazonaturistica
y que es visitada sobre todo por jovenes europeos,
puesto que los mayores saben previamente el
problema negativo que aqui se encuentra con
respecto a la Sanidad, y solamente, o en gran
mayoria, esvisitado por jovenes europeos. También
hay que tener en cuenta que es un puerto que
comunica con la isla de Gran Canariay que esta4
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expuesto a accidentes, como ya hemos tenido uno a
travésdelaTrasmediterrdneay dejet-foil, delo cua
hay enfermos que todavia no se han recuperado.

Por |o tanto, creo que esta necesidad sanitaria
es urgentisimay espero que me sorprendan con un
rotundo si, ya que se trata de una cantidad también
reducida, solamente 20 millones de pesetas, que
darian parael proyectoy tal vez parainiciarloy en
los presupuestos de 1995 incluirlo en su totalidad.

Tratamos de extraerlo del proyecto 94714501,
Construccion y equipamiento de centros de
servicios, que creemos que no define con claridad
dénde y cuando.

La 231, “guarderiainfantil de LaAntigua’. Es
un municipio dormitorio. Sus habitantes se dedican
casi en un 50%, distribuido, ala agriculturay ala
hosteleria, y por tanto, se ausentan de susdomicilios
todo el dia. Con una cantidad no abusiva, también,
de 15 millones de pesetas quedaria resuelto este
gran problema social.

Laminirresidenciadeterceraedad de Tacoronte
—esto esposible aplicarlo en el plan gerontol 6gico—,
frente alas grandesresidencias como lade Taliarte
o la de Ofra, es bueno pensar en pequefias
residencias cercanas a los domicilios de los
ancianos para no moverlos de su entorno. Este
municipio ha demostrado grandes esfuerzos
sociales y una gran sensibilidad. Por lo tanto,
también tratamos de ...(Ininteligible.) del mismo
programadel anterior, por |0 expuesto en el mismo.

“Terminacion de la guarderia de Puerto del
Rosario”. Como dije antes, el ayuntamiento de
Puerto del Rosario, el municipio de Puerto del
Rosario, acoge a 50% de la poblacion y alin no
cuentacon unaguarderiamunicipal. Los habitantes
de este municipio, como todos deben saber, van en
busca de trabajo a norte y al sur, abandonando
tambi én sus casas durante todo el dia. Por lo tanto,
con 15 millones de pesetas quedaria resuelto este
gran problema social, y que contaria con la Unica
guarderia infantil de este municipio.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Don Julio Bonis, Consgjero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
Su escario). Bien, voy aintentar ser breve.

El Centro de Salud de Corral g o, evidentemente,
ya estd, porque esta aceptada una enmienda. El
Centro de Salud de P4jara no figura como centro
de salud en el mapa sanitario. De todas formas, en
el marco del Plan Regional de Urgencia, que si que
lo hemos incluido como un punto basico, vamos a
intentar [legar a un acuerdo con el ayuntamiento
de Pgjara para mejorar 10s servicios sanitarios que
va atener la zona de P§jara, pero no como centro
de salud.

Laisla de Fuerteventura, en el mapa sanitario,
tiene tres centros de salud: Gran Targjal, Puerto
del Rosarioy Corralgjo. Ese esuno de los mayores
problemas con que nos encontramos. porque el
mapa sanitario. Y, desde luego, la posicion de este
consgjero es mantenernosfielesalas prescripciones
del mapa sanitario, porque si no abririamos una
puerta dificilmente controlable.

En cuanto al resto delasenmiendas. Bueno, hay
algunas de €llas... por gjemplo, el plan geron-
tolégico. El plan gerontoldgico esta cerrado: 1o
cerré mi antecesor, no lo cerré yo. Determind las
cuatro residencias, en el marco del plan geronto-
|6gico, en un convenio con el Ministerio de Asuntos
Sociales, que son las de Galdar, Vaverde, Icod y
LaOliva. Y estamos en este momento gecutando
un convenio; luego, no podemas detraer ninguna
cantidad a costadel plan gerontoldgico. A lo que si
que estoy dispuesto... -vamos, estoy dispuesto,
porque si que parece...— es aterminar la guarderia
—si realmente ya esta comenzada—, terminar la
guarderia de Puerto del Rosario, dentro de ese
programa que ya decia antes, y ademas porque es
criterio de la consgjeria ir terminando la cantidad
deobrasque hay iniciadasy sin terminar, creyendo
—vamos— que ahi si que estamos haciendo una
politica efectiva. Lo Unico que propongo es una
transaccional, que esla partida en la que se detrae,
que no sea necesariamente... —estamos hablando
de la enmienda... 237—, bueno, seria la baja con
cargo a... estaba buscando antes el cddigo del
proyecto, intentando aver si lo... Bueno, si quieren,
vamos avanzando, y yo encuentro labaja de donde
me gustaria que se diera, y de acuerdo en admitir
esta Ultima enmienda. Pero que vaya a cargo del
programa de centros de menores. Yo ahora,
Presidente, daria... por no parar €l debate.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces
vamos aver gqué dice la enmendante.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio): Si, naturalmente estamos de acuerdo, y
también con la retirada de la enmienda que
habiamos mencionado al inicio, la227.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, pero
mantiene la 228, 1a 231y la 236.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escario). Efectivamente.

El sefior PRESIDENTE: Estas tres las
mantiene. Y dejamos la 237, transaccional, hasta
que se localice el programa.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio). De acuerdo.
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El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces,
vamos a sacar a votacion la 228, la 231 y la 236,
del Grupo Socialista. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En contra,
levanten el brazo (Pausa.).

Quedan rechazadas por 16 a 24. ¢Abstenciones?
(Pausa.) 2.

Pasamos entoncesal programa 313D, donde hay
un grupo de enmiendas, 233, 234, 235, 238, de
don Julio Pérez, y también de don Julio Pérez la
240. Se le concede la palabra.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Muchas gracias, sefior Presidente.

¢Me permitiriaque las defiendaen otro orden'y
agrupelas 233, 34, 35y 240y después hablar dela
238, sefior Presidente?

El sefior PRESIDENTE: Muy bien.

El sefior PEREZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Porque estas que he mencionado, en
primer lugar, son todas ellas—como yahabran visto
los grupos que apoyan a Gobierno y en particular
el sefior Consegjero de Asuntos Sociales—, enmien-
das dirigidas a concretar algunas previsiones
presupuestarias genéricas en la construccién y el
equipamiento de centros de tercera edad en
determinados lugares del archipiélago: El Rosario,
Los Silos, La Matanza y en Marzagan —en
Las Pamas, en Gran Canaria—, porque entiende
nuestro grupo que son lugares que requieren la
implantacion de estos serviciosy disponen ademas
de especiales facilidades.

Por lo tanto, dada la hora, nos remitimos a la
justificacion documental que consta en la
enmienda, para escuchar ahora el turno en contra
o las manifestaciones del grupo que apoya al
Gobierno y el propio consejero si 10 considera
oportuno.

Pero si querriamos, sefior Presidente, Sefiorias,
hacer una mencién especial para el asunto que
motivala enmienda 238, que es una enmienda que
pretende comprometer al Gobierno en el apoyo a
la financiacion de un centro ocupacional y de
empleo para minusvalidos psiquicos en laisla de
Gran Canaria. Nosotros creemos que éste es un
proyecto que estd ya en marcha, que merece la
atencién y el compromiso del Gobierno, que
nosotros demandamos, y que seriaconveniente que
el Gobierno, y en particular la consegjeria,
concretara su disposicién a apoyar la continuidad
de este proyecto. No harafaltadecirle a consgjero
lo necesario que es mejorar la atencion a los
disminuidos psiquicos en laisla de Gran Canaria,
cudles son las carencias con las que contamos.
Hemos sostenido hace unos dias, con motivo de
una pregunta en un Pleno, una breve discusion o,

en fin, un intercambio de pareceres sobre cuél es
el grado de atencién a los disminuidos psiquicos
en Gran Canaria, y cualquier cosa que se haga
parece que deberia contar con el respaldo de la
consejeria. Proponemos que se financie este
proyecto, que permitiriaatender y dar empleo amas
de un centenar de minusvdlidos, que esta situado
en Los Giles, en Gran Canaria, con lasumade 150
millones de pesetas, aungue estariamos dispuestos
a escuchar propuestas de atencion a este proyecto
por cantidades inferiores.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Y ahoradon Argeo Paz, 1a 239, la242y |a243.

El sefior PAZ EXPOSITO (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Voy aproceder aladefensadelasenmiendas 239,
242, 243y 244. En la 239, por una cuantia de 10
millones de pesetas, pretendemos que se produzca
el equipamiento del Hogar de Ancianos de
San Andrés y Sauces. Puesto que se trata de una
obra de restauracion y remodelacion del vigjo
centro sanitario, que ya esta concluida, y que su
puestaen servicio, paradestinarlaal referido hogar
de ancianos, solamente precisa del equipamiento,
y como la cuantia no es excesivamente alta,
esperamos del sefior consgjero en este caso, Si tiene
a bien responderme é, la aceptacion de lamisma,
maxime teniendo en cuenta que viene a cubrir una
necesidad acuciante que tiene la comarca norte de
LaPamaenlo que serefiereaestetipo deservicio.

Enlaenmienda 242 el importe que demandamos
es de 23 millones de pesetas para destinarlo a la
Casa de Acogida de Ancianos de la Villade Mazo.
En este caso es para acondicionar lo que era la
antigua casa cuartel dela GuardiaCivil paraunfin
del mismo contenido social que el anterior. Parece
razonable la inversion a realizar, porque con esta
cuantia, seguin estimacion de la corporacion local
delaVillade Mazo, podriaponerse en servicio esta
instalacion.

En lo que se refiere a la 243, el Centro de
Acogida de Ancianos de Brefia Alta, demandamos
una cantidad de 15 millones de pesetas —es el
importe de esta enmienda— para iniciar el edificio
central y talleresdelo que puede ser laconstruccion
de este centro, con una primerafase por la cantidad
referida, y que, ademés de lo que es lainstalacion
en si —como ya acabo de mencionar—, tendriaen la
misma instalacion talleres de ocupacién y de
mantenimiento de alguna actividad para nuestras
personas mayores.

En lo que se refiere a la enmienda 244,
planteamos la posibilidad de una partida de 15
millones de pesetas para el Centro Especial de
Empleo de BrefiaAlta. En este caso, como en el de
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la primera que planteaba, con esta enmienda se
pretenden conseguir los recursos que hacen falta
para concluir la obra, dado el especial interés que
tiene ésta, porgue acoge o0 acogera en el futuro a
deficientes con posibilidades de formacién en los
cursos que a tal efecto se fuesen produciendo.
Consideramos quelaobrapodriaconcluirse, maxime
teniendo en cuenta que una instalacién comple-
mentaria, que es el centro ocupacional, tiene una
partida de 26 millones de pesetas, con la que puede
quedar lista, paraquelo que esel complejo formado
por las dos instalaciones esté en condiciones de ser
utilizado.

Creemos que la justificacion esta mas que
sobrada en virtud del colectivo a que pretende
atender.

Gracias, sefior Presidente. Espero la respuesta
del sefior consgjero.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Don Julio Bonis.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escario). Gracias, sefior Presidente.

Mevan apermitir unapequefiaironia, puespara
introducir un poquito de humor en el debate, que
la verdad es que esta muy aburrido. Desde luego,
no sé si se habran dado cuenta de que todas las
enmiendas hacen referencia a municipios que
tienen, en estos momentos, gobierno socialista. Si
YO en mis presupuestos, ante esta Camara, hubiera
planteado una caida tan gorda hacia municipios de
Coalicién Canaria, seguramente ustedes me
hubieran acusado de presentar unos presupuestos
impresentables. Desde luego, yo no lo voy a hacer
con las enmiendas que acaban de presentar, pero
son todas referidas a ayuntamientos con gobierno
socialista

Bueno, varias cuestiones, ahora entrando ya en
la materia. Hay muchas de ellas que hacen
referencia... detraen cantidades del plan geron-
toldgico. Ya he explicado antes que no puede ser.
Pero hay una en la que si que me quiero detener,
gue es la que hacia referencia al proyecto de
ADEPSI. Bueno, la consgjeria ha intentado dar
satisfaccion a este proyecto, |0 que pasa es que
cuando le planted aADEPSI quelatitularidad, dado
el importe de la obra del edificio, tenia que ser de
la comunidad auténoma, y que la comunidad
auténoma se lo cederia a ADEPSI en gestion,
ADEPSI se negd, y entoncesla consgjeriadijo que
no podia afrontar el proyecto. Solo la consgjeria
afrontaria el proyecto si latitularidad del edificio
permaneciera en la comunidad auténoma. Ellos
fueron los que se negaron a gecutar este proyecto,
los propios de ADEPSI; probablemente, tanto al
Grupo Sociadistacomo a Grupo Popular, quetambién

presentd... le habran dado otro tipo de informacion,
pero yo les estoy dando lainformacion correcta.

Pero ademas, don Julio, le voy adecir unacosa:
en materia de programas de minusvalidos teniendo
acordado —como teniamos—con el Director General
del Inserso variaos, tres convenios, paraejecutar una
serie de programas de construccion de centros de
atencion a minusvalidos, Coalicion Canaria ha
presentado enmiendas tanto en el Congresoy en el
Senado a los Presupuestos Generales del Estado
para dar contenido a esos acuerdos, ya por escrito
quetenialaconsegjeriay el Inserso, y se han votado
en contra. EI Grupo Socialista en el Congreso de
los Diputadosy en el Senado las harechazado. Ese
es el problema que tenemos.

En cuanto a los centros de tercera edad que se
plantean en algunas de estas enmiendas, yo vuelvo
ainsistir enlo que hedicho antes: jestoy de acuerdo,
estoy de acuerdo! Hay una cantidad de dinero
destinada a construir tanto ...(Ininteligible.) como
equipamientos de centro y reformas de centros de
tercera edad, siempre y cuando se haga en un plan
coordinado y los ayuntamientos presenten el
proyecto, tengan solar y realmente demuestren que
pueden llevar la obra. Mientrastanto, laconsejeria
no lo puede admitir.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

¢Usted yahalocalizado enlaque estapendiente,
la237...

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escafio). Si. Seria el proyecto 94714506,
denominacion del proyecto Construccion, reforma
y equipamiento de centros de menores.

El sefior PRESIDENTE: ¢Esta de acuerdo?
(Pausa.) Dofa Olivia, ¢esta de acuerdo con esta
transaccional, que quedaba pendiente, de la 237?
(Asentimiento de la sefiora Diputada.) ¢Esta la
Camara de acuerdo? (Asentimiento.)

Bien. Entonces se acepta esta enmienda
transaccional dentro de la seccion 14.

Pasamos, entonces, a la votaciéon de las
enmiendas siguientes del Grupo Socialista: 1a 233,
la234,1a235, 1a238, 1a239, 1a240, 1a241, |1a243
y la 244, que también ha defendido don Argeo Paz.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 20 a favor y 26 en
contra.

Queda pendiente del programa 313E la
enmienda del Grupo Popular, 405.

El sefior Rodriguez Martinon.
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El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente, la enmienda que
presentamos, la nimero 405, viene en base a lo
siguiente: la asociacion ADEPS] tiene firmado, en
este momento, un acuerdo con el Cabildo Insular
de Gran Canaria parala construccion de un centro
ocupaciona para minusvalidos psiquicos, el cua
hasido —€l cabildo— el queleshacedido un terreno
para la posibilidad de construccion de este centro
de minusvalidos. Acto seguido, hay un convenio
firmado con la ONCE al objeto de ayudar a la
cofinanciacion de este proyecto y tienen un desfase
en medio del proyecto, que piden a la Consgjeria
de Sanidad, segin documentacion gque se les ha
entregado, unos 50 millones de pesetas, que seria
lo que costaria el proyectototal delos 162 millones
de pesetas, queesenlo que sehaevaluado el centro
ocupacional para minusvalidos psiquicos. Y es €l
motivo de esta enmienda € solicitar el apoyo de la
Consgeriade Sanidad al objeto de poderledar salida
aestareivindicacion por parte de la asociacion que,
motivadasinfinesdelucroy sinfinesde..., sino con
lafinalidad, solamente, de poner en marchaago de
gue adolecemos en la isla de Gran Canaria, y
concretamente, en las necesidades que se estan
requiriendo.

Esperando contar con la aprobacion del sefior
consejero.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Bonis, Consgjero de Sanidad.

El sefior CONSEJERO DE SANIDAD Y
ASUNTOS SOCIALES (Bonis Alvarez) (Desde
su escafio). Mire, sefior Martinén, he podido
comprobar que ADEPSI hasta ha coordinado la
accion de la Oposicion. El programa que queria
ADEPSI era un centro que costaba 300 millones
de pesetas: 100 millones los ponia la Fundacién
ONCE, 200 millones la comunidad autonoma. Y
veo que hasta han coordinado las enmiendas: usted
pide los 50 millones que correspondian a centro
ocupacional, €l Partido Socialistalos 150 millones
gue correspondian alaasociacién de minusvalidos.
Desde luego, reconozco que ADEPSI hahecho una
gran labor de coordinacion entre |os grupos.

Le insisto: la consgjeria le dijo si, de acuerdo,
siemprey cuando latitularidad del edificio fuerade
la comunidad auténoma, y fuera la comunidad
auténomala que firmara el convenio con la ONCE,
porque ya tiene otros convenios con la ONCE, y
ADEPS] seneg0. Mire, en estos momentos, tenemaos
en marcha un convenio que firmé la consgjeria con
el Cabildo Insular de Gran Canaria para poder
gjecutar y poner en marcha el proyecto del Centro
de Minusvdidos de Telde. Incluso, laconsgjeriales
Ilegd adecir: jocUpense ustedes de lagestion de ese
centrode...(Ininteligible.), que vaadar también para

140 minusvdlidos! jNo quisieron, no quisieron! Y
entonces, puesyo sospeché que habiaa go mésdetras
de lo que pedian a la consgleria; que es legitimo,
que ellos quieren tener latitularidad de sus propios
edificios, pero también es legitima la postura que
yo mantuve como consgjero de decir que fueran
titularidad de la comunidad autonoma cedidos en
gestion aADEPSI.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos a votar, entonces, la enmienda 405, del
Grupo Popular. Los que estén afavor, que levanten
el brazo (Pausa.). Gracias. ¢En contra?, por favor
(Pausa.). Gracias.

Queda rechazada por 21 votos a favor y 23 en
contra.

Y ahora pasamos a lavotacion de la seccion 14
con laintroduccion de esta enmiendatransaccional
basada en |a 237.

Los que estén afavor de la seccion 14 con esta
enmienda transaccional, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Queda aprobada esta seccién por 23 votos a
favor, ninguno en contray 21 abstenciones.

Pasamos a la seccion 15, programa 622D. Hay
un grupo de enmiendas, que las va a defender don
Carmelo Padron: la 248, la 250, la 251 y la 258,
que se le concede la palabra.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Gracias, Presidente.

Voy adefender, globalmente, el programa 622D
y el programa 722B. Por lo tanto, ademés de las
enmiendas que hadicho el sefior Presidente, |a249
y la 259.

En el caso de que por parte de la coalicién que
sustenta a Gobierno se entendiese que alguna de
las enmiendas pudiera votarse a favor, no hay
ningun tipo de problema en desligarla, pero si vaa
votarse en contra, las voy a defender globalmente.

Las cuatro primeras enmiendas suponen una
territorializacion de la partida o del programa
comercio interior, que tiene en el capitulo VII 490
millones de pesetas. Y aqui €l Grupo Parlamentario
Socialista plantea la construccion de cuatro
mercados: uno en laisla de La Gomera, otro en
Puerto del Rosario, Tacoronte y Guiimar, estos tres
Gltimos con un presupuesto —en unos casos de
segundafasey en otros de primera— de 40 millones
de pesetas.

La 249 supone una territorializacion del
programa de desarrollo ...(Ininteligible.) al
personal, y plantea el poligono industrial en
Tacoronte.

Y la258y la 259 tiene que ver con algo que €l
sefior consejero responsable delaseccion 15 seguro
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gue conoce mejor que yo, porgue ha estado mucho
tiempo como alcalde de Las Palmas de Gran
Canaria, habra sentido méas que nadie las nece-
sidades, y por lo tanto, pudiera ser hasta kafkiano
gueyo tuvieraque hacer unadefensamas encendida
gue la que él pudiera hacer. Aqui lo que esta
planteando son dos territorializaciones de partidas
genéricas. La 258 hace argumentacion en favor de
la rehabilitacion del casco histérico comercia de
Vegueta. Como €l sefior consegjero, y me imagino
que casi todos los miembros de este Parlamento,
conocen que un centro historico no es solo posible
conservarlo en base a la residencia, es necesario
tener actividades culturales, pero también activi-
dades comerciales. Por lo tanto, ésta es una
oportunidad, que a través de una aportacién de 60
millones de pesetas pueda llevarse a cabo, por fin,
esa empresa de gestion de Vegueta, a los niveles
culturales, pero también alos niveles comerciales,
con participaciéon del Gobierno de Canarias, el
Cabildo Insular de Gran Canariay Las Pamas de
Gran Canaria. Este proyecto seguro que lo conoce
él desde hace mucho tiempo, y aunque é no pueda
votar en este Parlamento, seguro que convenceraa
los parlamentarios de Coaliciéon Canaria para que,
en definitiva, prospere esta enmienda.

Y la otra hace relacion -a 259 a acondicio-
namiento de los poligonos industriales de
LasPalmasde Gran Canaria. En concreto, ponemos
como ejemplo, Poligono Industrial de Miller,
El Cebadal, Lomo Blanco Industrial-Las Torres,
gue —como él sabe— esta en unas condiciones
penosas; seguro que también conoce que eso es
producto de que en Las Palmas de Gran Canaria
no se hayan puesto en marcha las entidades
urbanisticas de conservacion como continuacion
de lajunta de compensacién u otras entidades, que
se hace a través de la gestion de las industrias.
Como sabe, casi en toda Canarias, pues no se
acostumbran a ver entidades urbanisticas de
conservacion, y si hay un lugar donde ello es
necesario me parece que son los poligonos
industriales. Y aqui o que se plantea es una
inversion en estos poligonos industriales de Las
Palmas de Gran Canaria por valor de 100 millones
de pesetas para que, através de convenios con las
empresas alli instaladas, en definitiva, puedan
resolverse |os graves problemas de infraestructura
que ellos tienen.

Pero decia antes que usted no solo lo conoce
por el tiempo que llevd de alcalde de Las Palmas
de Gran Canaria, sino gue Ultimamente —ya como
consegjero responsable de la seccion 15—, pues, ha
tenido contacto con los responsables del Ayunta-
miento de Las Palmas de Gran Canaria; parece que
ha visto con buenos ojos la necesidad de resolver
estos dos problemas, y no me cabe duda de que va
a convencer a los parlamentarios de Coalicion
Canariaparaque estas enmiendas puedan prosperar.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Hernandez,
en € turno en contra.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Si.

Bien. Vamos a responder a este conjunto de
enmiendas presentadas por e Partido Socialista
Realmente no las vamos a admitir, porgque seria
contraproducente hacerlo, dado que se han fijado
unas cuantias que no son las que realmente se
precisan para atenderlas. Asi, por ejemplo, en €l
temadel mercado de Puerto del Rosario, decir que
la consignacion que hay para el segundo Plan de
Mercados contemplara terminar este proyecto en
la cuantia necesaria.

El mercado de Tacoronte, realmente, no lo
podemos asumir bajo ningln concepto, porque
todavia ese municipio no ha justificado una
asignacion que tiene dentro del anterior Plan de
Mercados de 90 millones de pesetas. Por tanto,
cuando justifiquen el gasto este de 90, severasi es
preciso atender con alguna otra cuantia para
culminarlo.

En cuanto a la primera fase del mercado
municipal de Glimar, ya esta incluida dicha obra
en el Plan General de Mercados, cuya asignacion
yaestaprevistaen el proyecto de ley del 94, por la
cuantia, también, que se precise.

jBueno!, no compete a esta consegjeria —en
cuanto a la enmienda nimero 258- el tema de la
empresa para rehabilitar el casco de Veguetaen su
conjunto, pero si corresponde a la Consgjeria de
Industria, efectivamente, y hay un proyecto dentro
de €ella, pararehabilitar el aspecto comercial de la
calle Triana, de Vegueta. Decir que, en ese sentido,
yahay un convenio firmado, y que se va a atender
esta obray algunos otros cascos histéricosy zonas
comerciales tradicionales de las islas.

En cuanto a la enmienda 249 —referida a
poligonos industriales de Tacoronte—, bueno,
pues, no contemplalaconsejeria este tema como
prioritario y, fundamentalmente, si va a desti-
narse, fundamentalmente, a los poligonos
industrial es de ciudades como L as Palmas, donde
hay un proyecto yaredactado y en tramite de ser
€jecutado con cargo alaasignacion. Por |o tanto,
introducir ahora el tema de Tacoronte, que ni
siquiera lo ha solicitado ese municipio —ho se
sabe si tiene suelo y si tiene condiciones iddneas
para hacerlo—, pues seria evitar que se acon-
dicionen poligonos industriales como el de
Las Torres, Cebadal y otros.

Por tanto, no es que estemos en contra de estas
enmiendas, estamos en contra de asignar fondos
especificos a lugares, que puede ser que luego no
sean operativos, y la consgjeria tiene un plan ya
mas disefiado para, a partir de enero, afrontar la
mayoria de estos proyectos.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Entonces vamos a votar |o siguiente...

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: ¢Si?

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
...(Ininteligible.).

El sefior PRESIDENTE: ¢Digame cudles?

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
Si.

He creido entender que hay alguna de las
enmiendas que esta contemplada en alguno de los
programas que tiene la consgjeria. Parece que —he
guerido escuchar— en el de Glimar esta contem-
plado. Si precisa cudles estan contemplados, yo,
desde luego, no tengo ningln inconveniente en
retirar las enmiendas.

Si, por otro lado, el acondicionamiento delos
poligonos industriales en Las Palmas de Gran
Canaria —segun él dice— también esta contem-
plado en sus programas yo, desde luego, yo no...
jdalo mismo!, que esté pormenorizado a través
de este Presupuesto, que el propio portavoz de
Coalicion Canaria me diga que lo tiene contem-
plado. Yo retiro la enmienda en relacién con
Las Palmas de Gran Canaria, porque si que
parece que sean prioritarios—y él, que es concejal
del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, lo conoce mejor que yo—. Si él yalo
tiene pormenorizado en sus proyectos, yo retiro
esa enmienda.

En las otras, la de Glimar, si hay alguna otra
como el mercado de Tacoronte, me dice cuadles
admite, porque tiene en sus programas, y yo desde
luego retiro las enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a concretar,
entonces.
cUsted retira todas las enmiendas, dice usted?

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escario):
No, no.

Retiro todas las enmiendas que, segun el
portavoz de Coalicion Canariaen el debate de estos
Presupuestos para esta cuestion, me dice que lo
tiene yaincorporado en sus programas.

El sefior PRESIDENTE: Luego, retira las
enmiendas, todas.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Digo...

El sefior PRESIDENTE: jBien, bien, bien!. Yo
no sé lo que dice o no dice. Usted es el que tiene
capacidad para retirar las enmiendas. ¢Usted las
retira?

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
Yo le voy adecir cudles retiro, porque ha dicho...

El sefior PRESIDENTE: Bien, bien. Puesesto.

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
Retiro la 259, que es acondicionamiento de
poligonos industriales en Las Palmas de Gran
Canaria, porgue he creido entender...

El sefior
concrételo.
Concrete los nimeros, por favor.

PRESIDENTE: Concrételo,

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
La 259, acondicionamiento de poligono industrial
en Las Palmas de Gran Canaria, laretiro porque he
creido entender que esta en la programacion de la
consgjeria.

Retiro la rehabilitacion del casco histérico
comercia de Vegueta..

El sefior PRESIDENTE: Diga, por favor, €l
ndmero.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
¢El nimero? 258. Porque he entendido que esta
incorporada en la programacion de la consgjeria.

Heretirado —o retiro—la 251, que es el mercado
municipal de Glimar, porque he entendido que esta
en la programacion.

No he entendido que las otras estuviesen
incorporadas en la programacion. Por lo tanto las
otras las mantengo, ano ser que me diga que estan
incorporadas.

El sefior PRESIDENT E: Bien, vamos entonces
avotar.

La 248, 1a250y la249. Los que estén a favor,
que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. En contra,
guelevanten el brazo (Pausa.). ¢Algunaabstencion?
(Pausa.)

Quedan rechazadas por 20 votos afavor, 28 en
contray 4 abstenciones.

Pasamos, entonces... Teniamos, entonces,
pendientela249y la 259, quedabamos quelas habia
retirado, del programa 722B.

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
He retirado la 259, porque ha dicho que la tenia
asumida en su programa.
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El sefior PRESIDENTE: Bien, bien, bien. De
acuerdo.

Como usted habia defendido dos programas, por
eso |le decia yo que estan incluidos esto que se ha
votado en los dos programas.

Bien, pasamos entonces al programa 731B.

Hay un grupo de enmiendas, la 246, |la 247, la
252, la 253, la 254, la 255, que las va a defender
dofia Olivia Estévez.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

La 246, alumbrado publico de Tuinegje,
Targjalgjo, Tesgjerague en el municipio de Tuingje,
por un importe de 10 millones de pesetas. Este
municipio del sur de Fuerteventurahasufrido cierto
olvido histéricamente de los presupuestos de la
comunidad. Sélo hace falta visitarlo —y aqui
tenemos un Diputado de esazona— paracomprobar
lo expuesto.

L os pueblos o barrios que menciono —por cierto,
bastante diseminados— tienen deficiencia de
electrificacion. Por lo tanto, espero que, como se
trata de una cuantia pequefia, pueda ser apoyada
esta enmienda.

La 247, primera fase electrificacion de los
barrios rurales de Puerto del Rosario, repito de
nuevo que Puerto del Rosario ha experimentado
un rapido crecimiento en estos 10 uUltimos afios,
acogiendo al 50% de la poblacion, y de ahi el
surgimiento de barrios que, necesariamente, hoy
hay que dotarlos de los servicios béasicos, y la
electrificacion es, por supuesto, uno de ellos.
También se trata de una cantidad aceptable, 30
millones de pesetas.

Alumbrado publico de TabaibaAlta, El Rosario.
También se trata de un municipio con un creci-
miento de barrio diseminado, que no cuenta con
un servicio tan elemental como laelectrificaciony
gue también se trata de un importe minimo, 10
millones de pesetas, con lo cual veria resuelto su
principal problema.

Electrificacion de Fajana, municipio de Garafia
en La Pama. Se trata de sustituir la linea de baja
tension por una de alta, parallevar € fluido hasta
un nlcleo vecina aislado de ese municipio, y que,
por su ubicacion cercanaalacosta, se esta dotando
deinfraestructurade ocio, |0 que reclamao precisa
un fluido de alta tension. También se trata de una
cantidad aceptable, 15 millones de pesetas.

Alumbrado publico de Puerto del Carmen,
municipio de Tias en Lanzarote. Municipio con un
gran crecimiento poblacional que se ubica en
barrios en busca de trabgjos relacionados con la
industria turistica, y que tiene una deficiente
el ectrificacion. También hablamos de una cantidad
de 20 millones de pesetas.

Mejora de alumbrado publico de Tingjo, en la
islade Lanzarote. Problemasimilar a anterior, pero
una zona eminentemente agricola, con barrios
diseminados, que es de vital importancia llevarle
el fluido eléctrico.

Total, hablamos de seis municipios, y que la
cantidad asciende exactamente a una cantidad de
100 millones de pesetas, que verian resueltos sus
problemas de el ectrificacion. Todos ellos tratamos
de detraerlos del proyecto 90715701, Electrifi-
cacion rural, por entender que esta partida global,
en parte, la hemos fraccionado con justicia para
los seis municipios que he mencionado.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
El sefior Hernandez.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escario). Bien.

Bueno, decir que aparte de estos 6 municipios
hay otros 81 mas en Canarias que pretenden
beneficiarse de los planes de alumbrado publico y
electrificaciones. Y decir también que vamos a
admitir también la enmienda nimero 257 y 256,
por las cual es ustedes mismos consideran que deben
mantenerse las bolsas, aunque cambie la denomi-
nacion, llamandolas, en adelante, esas dos bolsas
de 200 millones de pesetas, Ahorro energético en
alumbrado publico. Pues con cargo a esas bolsas,
que ustedes mismos pretenden gque se mantengan,
y nosotros admitimos las enmiendas, la consgjeria
pretende incluir todos estos programas, pero no
seria justo ni bueno ahora admitir que seis
municipios entran seguro y que losdemas se quedan
mirando para €l cielo —a oscuras, en cierto modo,
¢ho?—.

Por tanto, nosotros, en la misma linea de la
anterior, decir que, jbueno!, que si ustedes retiran
las enmiendas, nosotros admitimos que los
alumbrados publicos de Tuineje, Tarajalejo,
Tesegjerague, en Tuineje, pues, se incluiran, la
cantidad necesaria, y dentro de las posibilidades
delabolsa, en el Plan de alumbrado.

Quelaprimerafase de el ectrificacion de barrios
rurales de Puerto del Rosario, en la misma linea.

Que la ampliacion de alumbrado publico de
Tabaiba Alta, en El Rosario, igualmente.

Que, en cuanto a la electrificacion de Fajana,
en Garafia, se esta redactando ya el proyecto para
atenderla.

Y que el alumbrado publico de Puerto del
Carmen, en Tias, iguamente se pretende incluir
en ese programa, al igual que la mejora de
alumbrado publico de Tingjo. Por tanto, nosotros
planteamos que no se incluyan con nombres y
apellidos ni con estas cantidades, porgue en la
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mayoria de los casos son excesivas, incluso
duplican las necesidades, y que se admita la
filosofia de la consejeria de que todas estas
localidades estaran incluidas en el Plan de
electrificaciones y alumbrado.

El sefior PRESIDENTE: El sefior enmendante.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio). Bueno.

Como se pretende también solucionar el
problema del resto de los municipios de Canarias,
entendemos que —como bien ha dicho el que ha
contestado a mis enmiendas— estamos de acuerdo
con la propuesta.

El sefior PRESIDENTE: O sea, que retirala
246, 1a247,1a 252, la253, la254 y la 255.

La sefiora ESTEVEZ SANTANA (Desde su
escafio). Si, de acuerdo.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la 257,
también del Grupo Sacialista Canario.
El sefior Armas.

El sefior ARM ASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

Para disculpar a quien ostenta la paternidad en
la redaccion de estas enmiendas, cual es el
compafiero Diputado Emilio Fresco, que por
razones de enfermedad —una afeccion gripal— se
encuentra ausente de la Camara.

Y aprovechando para distender un poco la
tension de sus Sefiorias, decir que agui ocurre como
en los equipos de fatbol, a los cuales —habiendo
hecho las dos sustituciones reglamentarias— le
echan alacalle a portero y tiene queir alguien a
defender |a porteria, y eso me corresponde a mi.

Y ademas, como ustedes comprenderan por la
enmienda, me metera, el sefior que defiende las
enmiendas, me metera todos los goles que quiera,
porque de lo que voy a hablar no entiendo nada, y
voy alimitarme aleer lajustificacion. Pues, 1o que
se pretende, es nada mas y hada menos que ahorro
en lafacturacion de energia eléctrica—no s lo que
es eso—delos municipios por alumbrados publicos.
Y eso eslo que se pretende con estas dos enmiendas
gue nosotros queremas presentar, tanto la257 como
también la 256 del programa 731C.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Hernandez.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Bueno.

Yo, que tampoco soy electricista, decir que la
bondad de la enmienda parece que mejora el texto

anterior y, por tanto, se admite esta enmienda, a
igual que la 257, que es de idéntica naturaleza.

El sefior PRESIDENTE: ¢Admite las
enmiendas, 1a256 y la 257?

¢Estan aceptadas, incluidas en la seccion?
(Asentimiento del sefior Hernandez Perez.)

Bien.

Queda pendiente unadel Grupo Popular, |a345.

Don Manuel Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escario). Gracias, Presidente.

Estaenmiendaserefiere exactamente al cambio
de unalinea de alta tensién que actualmente, cosa
insdlita que ocurra esto cuando hay tantos medios
de seguridad para otras cosas menos necesarias,
exactamente por encimade un colegio —del Colegio
Publico de Valverde, exactamente—, y que lo que
se pide es que esta linea, pues, sea subterranea,
porgue esto es un peligro latente, continuo, en
cualquier momento puede haber un accidente, ¢no?
Y esto es o que se pide. Simplemente se produce
la baja del programa 731B y se hace el altaen €l
mismo programa, realmente, de desarrollo
energético.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Hernandez.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Bien.

Laprimeraintencién eraadmitir estaenmienda,
pero nos informan del Ayuntamiento de Valverde
que hay suscrito un convenio ya entre el ayunta-
miento y Unelco, que el ayuntamiento asume el
hacer las zanjas y Unelco el material. Por tanto, s
otroslo solucionan, como se han puesto de acuerdo,
pues, jbueno!, alegrarnos y lamentar que el sefior
Fernandez no haya ido Ultimamente por El Hierro
paraver que este tema esta solventado.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
Con esa informacion, sefior Fernandez...

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escafio). Gracias.

Simplemente decir que esta enmienda fue
sugerencia del Alcalde de Valverde. Entonces el
sefior Luis Hernandez, representante incluso del
antiguo CDS en El Hierro, que precisamente por ir
yo mucho a El Hierro ya no existe el CDS en la
isla

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: ¢Entonces, mantiene
la enmienda?

Por favor, ¢mantiene la enmienda, Sefioria?
(Asentimiento del sefior Fernandez Gonzalez.)
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Vamos a sacar a votacion la enmienda 345, del
Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, por favor, levanten el brazo
(Pausa.).

Queda rechazada por 19 votos a favor y 28 en
contra.

Hemos terminado la seccién 15, que vamos a
sacar avotacion, incluidalaenmiendanimero 257
y laenmienda 256...

(El sefior Hernandez Pérez solicita el uso de la
palabra.)

éSi?

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio):. Si.

Antes de someter a votacion la seccion, hay un
error en la enmienda 77 original, que esta en la
pagina 1.936. Es una modificacion, dentro de la
FeriadeTenerife, del VII a 1V, de 15 millones para
laFeriade Tenerife, y aparece en el texto que pasa
de la Feria de Tenerife a la Feria Internacional de
Canarias, y no esesalaintencion. Laintencion era
pasar 15 millones de recursos del capitulo VII &
capitulo |V paraatender gastos de funcionamiento.
Por tanto, solventar el error, que el destino de los
recursos sea Feriade Tenerifey el origen sea Feria
de Tenerife.

El sefior PRESIDENTE: ¢Pero, usted serefiere
a..?

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Al texto de la comision, que hay un error.

El sefior PRESIDENTE: ...al texto de la
comision.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Si.

Que se trata de que se admita, en su totalidad,
la enmienda nimero 77.

El sefior PRESIDENTE: Pero la enmienda
ndmero 77...

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escario). Contemplaba, ese...

El sefior PRESIDENTE: ...ya no esta
contemplada aqui.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Fue admitidaen comision. Esun error, es
un error de transcripcion.

El sefior PRESIDENT E: Un momento, vamos
a aclarar esto (Pausa.).
¢Qué paginame dijo?

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Pagina 1.936.

En |la parte alta izquierda, cuando se especifica
el alta, debe decir Institucion Ferial de Tenerife.

El sefior PRESIDENTE: ¢Estan todos de
acuerdo con este error técnico subsanado?

(El sefior Armas Darias solicita el uso de la
palabra.)

cUsted quiere tomar la palabra para aclarar
alguna cosa? (Asentimiento del sefior Armas
Darias.).

Sefior Armas.

El sefior ARMASDARIAS (Desde su escario).
Gracias, Presidente.

Yo es que no tengo el texto delacomisién, sino
tengo el texto origen de las ponencias y entiendo
gue lo que pretende... pregunto si 1o que pretende
es que pase del capitulo VII al capitulo IV la
cantidad de 15 millones de pesetas destinada a la
Institucion Ferial de Tenerife, y que no se
contempla asi en el dictamen de comision.

(El sefior Hernandez Pérez solicita el uso de la
palabra.)

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, por favor!
Usted pidelapalabra, seleconcede, einterviene.

El sefior HERNANDEZ PEREZ (Desde su
escafio). Bueno.

Justamente para aclarar que, efectivamente, se
trata de respetar la enmienda que se presentd para
pasar, dentro de la Feria de Tenerife, 15 millones
del VII a IV y que, por error de transcripcion,
aparece el destino Institucion Ferial de Canarias
en lugar de Institucion Ferial de Tenerife.

El sefior PRESIDENTE: (Estantodosdeacuerdo
en solucionar este error técnico? (Asentimiento.)

¢Esta aclarado? (Pausa.) Bien.

Entonces vamos a votar la seccion 15, incor-
poradalaenmienda 257y 256, del Grupo Sociadista
Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa). Gracias. ¢En contra? (Pausa) ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda aprobada la seccion 15 por 28 votos a
favor, 0 en contray 19 abstenciones.

Pasamos a la seccion 16 en €l programa 513B.

Tienelapalabra, por €l Grupo SociaistaCanario,
que hay un grupo de enmiendas, don Carmelo
Padrén.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Gracias, Presidente.

En un primer bloque voy aintentar defender la
260, 261 y 267y, con posterioridad, la 268, dado
que son dos temas diferenciados. Y, ademas,
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simplificando las tres primeras, porque adelanto
gue retiramos laenmienda 260 y la enmienda 261,
dado que la suma de esas dos produce |a 267. Este
error viene dado por las ganas de resolver la
financiacion del déficit de la empresa publica
Guaguas Municipales de Las Palmas de Gran
Canaria.

Como los comparieros saben, el Gobierno de
Canarias a través de la consgjeria responsable de
laseccidn 16 ha establecido una serie de contratos-
programa respecto a Guaguas, Transportes
Interurbanos, y es notorio que ha habido reuniones
entre los responsables del ayuntamiento y el
consgjero también responsable de la seccién 16,
tendente a que se firme el contrato programa con
Guaguas Municipales de Las Palmas de Gran
Canaria, que en este momento tiene en el proyecto
de presupuesto unacobertura presupuestariade 470
millonesde pesetas. Y lapropuestaesincrementarla
hasta llegar los 800.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

El turno en contra... (Rumores en la sala.). Por
favor, Sefiorias.

Laseccion 16, se han defendido las enmiendas
267y 268. ¢Hay turno en contra? El sefior Valerén.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). Sefor Presidente.

Para oponernos a las enmiendas, toda vez que
no responde a los méas elementales principios de
eficacia, toda vez que por parte de la comunidad
auténoma, ano tras ano, se vienen realizando los
esfuerzos pertinentes para intentar darle una
respuestaeficaz atodo lo que serefierea transporte
terrestre en el &mbito de la comunidad auténoma.
Asi sevienerealizando con los contratos-programa
en el ambito de cada una de las islas, donde se
responde a presencia, frecuencia; y donde se
presentan | as rutas que se pretenden, atendiendo al
andlisisque se hacedeinterésgeneral de presencia,
y apartir de ahi afectarlo.

Como consecuenciade lapreocupaci6n que, por
ser un municipio tan populoso, afectaba tanto al
Gobierno de Canarias como al propio ayunta-
miento, se entablaron una serie de acciones como
puedan ser inicialmente las auditorias, para actuar
en respuesta a las conclusiones que la propia
auditoria sugiriera. En ese sentido, no se ha dado
minimamente respuesta por parte del ayuntamiento
a los requisitos alli establecidos por técnicos
absolutamente... atendiendo a criterios de eficacia
y de funcionamiento, y, en base a eso, €l esfuerzo
gue hace el Gobierno para atender a Guaguas
Municipales es més que suficiente, toda vez que
hay una no manifestada voluntad respecto de
atender lo que es imprescindible como un acuerdo
previo, y asi pactado, a efectos de contemplar los
recursos pertinentes en un contrato-programa que

permitiera estipular todos los principios a lo que
antes me hacia alusion. Por |o tanto, nuestro grupo
parlamentario manifiesta su absoluto rechazo por
incumplimiento respecto de |o pactado en su
momento.

El sefior PRESIDENTE: Sevan avotar lasdos
enmiendas, la 267, la 268, conjuntamente.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
Sefior Presidente.
Es que solamente he argumentado la 267.

El sefior PRESIDENTE: ¢Cémo me dice?

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
Que sblo he argumentado 1a 267 y no...

El sefior PRESIDENTE: ¢(Que s6lo ha
defendido la 267, usted? Bien. Entonces defienda
usted la268. Es que si no, no le hubieradado yo la
palabraal... opositor. Pero en fin, defiendausted la
268.

El sefior PADRON DIiAZ (Desde su escafio):
Pues si. Eso me da un poco pie para, sorprendido
por las argumentaciones que hadado el portavoz...

El sefior PRESIDENTE: No, no, por favor.
Ahorala268, no lereplique usted dela 267, porque,
si no, volvemos a las mismas. Por favor, la 268,
que usted dice que no ha defendido.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
No, no. Lo digo por si puede servir de ayuda, en la
medida en que voy a defender 1a 268, que también
tiene que ver con €l transporteinterurbano, imagino
que parael voto en contraque debe estar preparado
se habraasesorado del que, durante mucho tiempo,
ha sido el gerente de Guaguas Municipales de
Las Pamas. Lo digo en funcion de la argumen-
tacion que hayapodido dar el portavoz de Coalicion
Canaria.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, no se
refiera a personas en estos casos.

El sefior PADRON DIAZ (Desde su escafio):
...(Ininteligible.) genérico.

En relacion con la 268, yo creo que es una de
las enmiendas que el Grupo Socialistaesta cargado
de razones para intentar convencer a todos los
parlamentarios que hoy nosreunimosaqui. Lo digo
porque desde el afio 1987 la Comunidad Auténoma
de Canarias ha llevado a cabo una linea de
subvencidn, precisamente al bono multiviaje, que
tuviese una cantidad minima de 10, que esta
posibilitando, pues, que los usuarios del bono
multiviaje, gue son fundamental mente estudiantes,
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trabajadores, puedan beneficiarse hasta del 25%
del coste del billete. Eso, jqué duda cabe! quevaa
favor de facilitar o propiciar € uso colectivo del
transporte, y en ello estariamos todos de acuerdo.
Sucede que las previsiones del afio 93 se quedaron
cortas, y no solamente se han quedado cortas... y
eso debid haber servido para que el Gobierno las
adecuase a las previsiones reales del afio 94, pues
no sblo no atiende las mismas cantidades del afo
93 sino que las reduce. Por lo tanto, estamos, en
las previsiones del proyecto del Gobierno que ha
elaborado este documento, del orden de 250
millones de pesetas menos. Por |o tanto, estamos
planteando que se amplie esa partida en 250
millones de pesetas, puesto que si no esasi secorre
el peligro de quelos usuarios de ese bono multiviagje
tenga un incremento del 10%, por no atender toda
la cobertura necesaria, y un 8% precisamente por
la subida tarifaria. De ahi que estemos planteando
una enmienda enormemente razonable, aun
lamentando que ala donde se producen las bajas
también sea necesario, pero no tanto como lo
estamos planteando para esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: EIl sefior Valeron
(Rumoresenlasala,). Por favor, Sefiorias, silencio.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escafio). |gualmente para manifestarnos en contra
como consecuencia de argumentaciones dadas en
laanterior intervencion. Se hablaba de un contrato-
programa, gue es lo que esta estipulado respecto
de un intento de ordenacion en todo lo que hace
mencion a transporte en el ambito del municipio
de Las Palmas. Pero no se queda la gestion de
transporte ahi. Obviamente |o que esta detrés de la
intencion de actuar politicamente es respecto de
una politica integrada del transporte interurbano
en el dmbito de toda la isla de Gran Canaria, a
igual que seviene actuando en el &mbito detodala
isla de Tenerife y a igua que se viene actuando
asi con los contratos-programa realizados en el
ambito de cada unadelasidas.

Es por consiguiente que respecto delacobertura
gue debadarse alas sugerencias del andlisis hecho
por técnicos puros, conocedoresdel transporte, una
Vez gue se puedan dar respuesta, se atendera al
compromiso por parte de la comunidad autonoma
gue le corresponda, respecto del cumplimiento del
contrato-programa. Las empresas que tengan que
realizar €l servicio tendrén que dar respuesta a la
presencia, a una determinada calidad de las
guaguas, a una gestion determinada, a una
determinada frecuencia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.
Esta retirada la 260 y la 261. Vamos a votar
entoncesla267y 1a268 del Grupo SociaistaCanario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, que levanten el brazo (Pausa.).

Quedan rechazadas por 20 a favor y 25 en
contra.

En este programa 513B esta la enmienda 381
del Grupo Popular. El sefior Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
Su escafio). Sefior Presidente.

Lamentando que no esté el Consgjero de Pescay
Transportes, de Transportesy Pesca, pues considero
gue no procede la defensa de la enmienda, porque
el consgero, a no poder estar, puesno podriaatender
la peticién. ¢La podemos dejar aplazada para otro
momento, sefior Presidente?

El sefior PRESIDENTE: No, no le entiendo.
Por favor...

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario): ...(Ininteligible,)

El sefior PRESIDENTE: Que no le entiendo,
repita usted lo que ha dicho (Risas en la sala).

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). iNol, que antelaausenciadel Consgero
de Transportes y Pesca, se considera que la
enmienda no se puede plantear en tanto en cuanto
no estara en conocimiento si podemos ... o atender
la peticidon que hace el Grupo Popular. ¢(Qué
hacemos, la mantenemos o la dejamos aplazada
para manana?

El sefior PRESIDENTE: jNo, no, no! Aqui son
los grupos parlamentarios los que aprueban o no
aprueban las enmiendas.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escarfio). No es preceptiva la presencia del
Gabierno en este caso...

El sefior PRESIDENTE: No es preceptiva.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
Su escario). Muy bien.

iPues puestas las cosas asi, o que se viene a
demandar es, para Valleseco, pues, un parque de
bomberos! (Risas en la sala)

iNo!, el tema es el siguiente...

El sefior PRESIDENTE: Concrete, por favor,
concrete la defensa de la enmienda.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). La enmienda 381 consiste en lo
siguiente. Las zonas de medianiade Gran Canaria,
por su poblacion que en este momento tiene y la
repoblacion forestal que en la misma hay, € ato
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riesgo, sobre todo en verano que existe, obliga a
tener un centro que pueda atender las emergencias,
lasurgenciasy, también, €l alto riesgo deincendios
gue hay en el mismo. En este momento lasituacion,
el lugar y € enclaveidoneo seria, pues, estetérmino
municipal. Y nuestra enmienda va encaminada a
solicitar la posibilidad de arbitrar una linea de
ayuda para la creacion de ese dispositivo, que es
necesario paratoda esa zona.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Bien.
Turno en contra. El sefior Valeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escario). Muchas gracias, sefior Presidente.

El imprevisto de la hora en que esta seccion
correspondia a su debate, y como consecuencia de
un compromiso anterior del Consgjero de Trans-
portesy Pesca, me solicitd que publicamentehiciera
constar las excusas, toda vez que ese compromiso
estaba fijado con muchos dias de antelacién, me
dijo que, obviamente, estariay se hizo por parte de
su departamento los esfuerzos pertinentes para
incluir las incorporaciones que fueran susceptibles
de aceptarse, pero que atendiendo aestaen concreto
por lo que respectaaestaenmienda, lapresentacion
del Grupo Popular, que afecta al proyecto
incidencias en estaciones de guaguas, donde se
propone detraer 15 millones para destinarlo a un
gargje para custodia y mantenimiento de ambu-
lancias, bomberos, camiones y coches de palicia,
en Valleseco, seentiende, por parte delaconsgjeria,
gue el proyecto que se propone no tiene acomodo
en esta seccion, de Pescay Transportes, ni en este
programa, ordenacion y apoyo al transporte
terrestre, del proyecto de Presupuestos, puesto que
se refiere a servicios de exclusiva competencia
municipal, que nada tienen que ver con los
transportes publicos. En cualquier caso, la cuantia
consignada en el proyecto de presupuestos
destinada a cubrir los gastos derivados de
liquidacion de obras, de revisiones de precios en
curso, esyade por si notoriamenteinsuficiente para
su finalidad. Y creyendo que doy respuesta a la
solicitud de informacién por parte del Grupo
Popular.

El sefior PRESIDENTE: Sesacaavotacionla
enmienda 381, del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). En contra, por favor, levanten el brazo
(Pausa.).

Queda rechazada por 19 votos a favor y 23 en
contra.

Pasamos al programa 7141, hay un grupo de
enmiendas del Grupo SocialistaCanario. En primer
lugar seledalapalabraadon Onésimo Garciapara

la enmienda 262 y si va a defender alguna mas,
indiquelo..., 262 y 264.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Bien, se trata de dos enmiendas, ambas afectan
alaidadeLaPama.. (Rumores en la sala.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, Seforias.
iSilencio, por favor!
Continte.

El sefior GARCIA CAMACHO (Desde su
escafio). Gracias.

Y la primera de ellas, la 262, es acondicio-
namiento del puerto de Talavera, de Barlovento.
Este es un puerto, un refugio natural, que,
historicamente, ha sido utilizado en la isla de
La Pama, y la inversion que nosotros habiamos
previsto paralas obras de acondicionamiento es de
20 millones de pesetas, que paraeste tipo de obras,
pues, Nos parece a Nosotros que es bastante poco,
porgue este acondicionamiento permitiria la
utilizacion de este refugio para todos los barcos
pesqueros que faenan en la zona norte delaislade
La Palma.

La 264, ampliacion de los tlneles de conge-
lacion del Puerto de Tazacorte, es una enmienda
gue creemos plenamente justificada, por cuanto que
esta constituyendo un permanente problema el
estado en que se encuentran los tuneles de
congelacion. Y ello por dos mativos:

Porque frecuentemente se averian, produciendo la
pérdida de todo € pescado que esta dli guardado, y
queproducedosproblemas. Uno, laruinadelaprecaria
economia de los pescadores; dos, constituye un
auténtico problema medioambiental... en desaparecer
0 desprenderse del pescado que esta estropeado.

Y, por otra parte, sucede que con la actual
capacidad de congelacion, la flotaa menudo seve
limitada en sus capturas, teniendo que dejar en
muchas ocasiones de capturar estetipo de pescado,
gue agui se coge porque no hay capacidad suficiente
de congelacion. Se ha hablado mucho de estetema,
pero hasta ahora ha habido muchas promesasy no
ha habido ningun paso en firme para resolver este
grave problemadel puerto del refugio pesquero de
Tazacorte. Lo que nosotros pretendemos es que,
de una vez por todas, bien en e mismo emplaza-
miento que ahora tiene o bien en un nuevo
emplazamiento, se le dé solucién a un problema
que afecta a la economia pesguera de la isla de
La Paima.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.
Laenmienda 263, de don Tomas Rodriguez. Se
le concede la palabra.
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El sefior RODRIGUEZ ACUNA (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Todas las enmiendas que el Grupo Socialista
presenta a este programa, el 714, van dirigidas a
crear infraestructuras en las distintas islas. La
carencia de medios de infraestructuras hace que €l
sector decaiga. Y nosotros, desde aqui, tenemos una
responsabilidad de regenerar y reflotar este sector
gue esta haciendo agua. La pesca supone una
tradicion en nuestra culturay en nuestraidentidad,
y, en este sentido, no solo desde el punto de vista
econdmico sino también cultural, planteamos la
enmienda del acondicionamiento del refugio
pesquero de La Santa, en Tingjo, que tiene un
presupuesto global de 25 millones de pesetas.
La Santa es una zona turistica por excelencia,
quizas seleconozcapor... sobretodo las actividades
deportivas, el turismo deportivo que alli se
desarrolla, pero también es una zona de una gran
actividad pesqueraen Lanzarote. Bastantesfamilias
de ese lugar viven con los ingresos que les
proporciona la pesca de bajuray yo creo gque esta
enmienda esta perfectamente justificada, dado el
interés social y econémico que supone esta
enmienda.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Y laenmienda 265 y 266, don Julio Cruz.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

L as enmiendas que nosotros hemos presentado,
la265y 266, o que se pretende es dotar, con cargo
a los Presupuestos del proximo afio 94, con 50
millones de pesetas para la construccion del tunel
de congelacién en laislade La Gomera. Como sus
Sefiorias recordaran, este es un programa y un
proyecto que fue aprobado por unanimidad, su
inicio, en este mismo Parlamento y por las mismas
Sefiorias que estamos aqui, el afio 92, y en el
Presupuesto del 93. Es decir, se viene durante dos
anos dotando este proyecto para su gjecucion. La
necesidad de su construccion es evidente, enlaisla
de La Gomera no existe ninguna instalacion
frigorifica, y esimportante parala subsistencia del
sector que se produzcaesa construccion. Asimismo,
y recordar por si se me dijera por los grupos que
apoyan al Gobierno que, como se dijo €l otro dia
en estamisma Camara, que decian que el sector no
defendia la construccion del tlnel; nada més lejos
de la realidad, porque en reuniones recientes el
sector apoyalaconstruccion de esetlnel, y no solo
el sector sino que incluso el Cabildo Insular de
La Gomera, por acuerdo plenario en fechas
recientes, ha acordado solicitar del Gobierno la
construccién y la ejecucion de este tunel de
congelacion y que en el préximo presupuesto se
dotara suficientemente para su terminacion.

Espor todo ello que solicito, como asi se acordd
en el afno 92 y en el afo 93, el apoyo de este
Parlamento para este proyecto de obra, tan
importante para laisla de La Gomera.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Turno en contra. El sefior Vaeron.

El sefior ALONSO VALERON (Desde su
escarfio). Gracias, sefior Presidente.

En relacion con la enmienda de acondiciona
miento del puerto de Talavera, en Barlovento, que,
a ser un proyecto que no habia sido previsto para
el préximo afio, se carece detodainformacién sobre
su viabilidad, asi como del proyecto. Asimismo
tampoco se dispone delas diferentes autorizaciones
0 concesiones administrativas —cuya tramitacion
supera aveces a afo—y la demarcacion de costas
del Gobierno central en ese caso no se ha
pronunciado.

Respecto a la enmienda de acondicionamiento
del refugio pesguero de La Santa, en Tingjo. Para
la gjecucion de este proyecto se cuenta con una
partida de 20 millones de pesetas, en los Fondos
de Compensacion Interterritorial, desde el afio
1987. Al igua que en €l proyecto anterior, la no
obtencion de la correspondiente concesion
administrativa de demarcacion de costas del
Gabierno central ha imposibilitado su gjecucion.

En cuanto a la enmienda de la ampliacion del
tunel de congelacion del puerto pesquero de
Tazacorte. Este proyecto de inversion se pretende
realizar con una ampliacion presupuestaria del
94613604, previsto en €l proyecto presupuestario
para 1994, sin perjuicio de su posible cofinan-
ciacion con los fondos estructurales de la Comu-
nidad Europea, Reglamento de ...(Ininteligible.) de
la Comunidad Econ6mica Europea, del 20
...(Ininteligible.) 93, de 20 de julio de 1993.

En cuanto a la enmienda del tlnel de conge-
lacién en LaGomera. Se sugiere, en cuanto al tinel
de congelacién en La Gomera, una conclusion en
los presupuestos... que tenia una inclusion en los
Presupuestos de 1992, que surgié como conse-
cuencia del debate parlamentario de los presu-
puestos de ese mismo afio, y no figurando entre los
proyectos de la Direccion General de Pesca, los 10
millones de pesetas de 1992 fueron insuficientes
absolutamente, ya que si bien es suficiente para el
tunel de congel acidn es necesario un edificio donde
albergue y, sobre todo, unas cdmaras para conge-
lados donde almacenar el producto de las opera-
ciones, y el presupuesto se intenta incrementar en
el afo 1993, por recortes presupuestarios fue,
absolutamente, imposible su gecucion.

Con posterioridad, y realizando un estudio serio
sobre la operatividad de las cadenas de frio, se ha
demostrado que la atomizacion de las mismas
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produce un aumento de los costes fijos. Como
solucién es necesario crear grandes centros de
transformacién donde acoger las capturas de los
refugios pesqueros y asi poder canalizar su
explotacion. Un tund de congelacion necesita unas
camaras donde almacenar el producto una vez
congel ado, ademés de una zona de manipulacion con
unas caracteristicas impuestas por la normativa
sanitariadelaComunidad EcondémicaEuropes, y por
este nivel de la cadena de frio es necesario una
infraestructura con unos costes y un nivel de
mantenimiento que hace necesario unaciertacantidad
de capturas paralaviabilidad econémicadelasobras.
Y es, por todo ello, por 1o que nuestro grupo
parlamentario vaavotar en contrade estasenmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
las siguientes enmiendas, la 262, 263, 264, 265,
266, del Grupo SocialistaCanario. Losqueestén a
favor, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias. Los
gue estén en contra, que levanten el brazo (Pausa.).

Queda rechazada por 16 votos a favor y 27 en
contra.

Ahora vamos a votar la seccién 16, global, tal
como vieneen € dictamen delacomision. Seccion 16:
losqueestén afavor, quelevanten el brazo (Pausa.).
Gracias. En contra, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Queda aprobada la seccién 16 por 27 votos a
favor, 12 en contra'y 4 abstenciones.

Pasamos a la seccién 18. La seccion 18, en el
programa 112A.

El sefior GarciaDéniz, lasenmiendasniimero 291,
292.

El sefior GARCIA DENIZ: Gracias, sefior
Presidente.

Presentamos en total 25 enmiendas, € Grupo
Socialista Canario, a la seccién 18 por un importe
de sdlo 402 millones. Las dos primeras son las dos
mas modestas; se produce, intentamos producir, una
bajade 400.000 pesetasentrieniosdel Viceconsgero
de Culturay 300.000 entrieniosdel Director General
de Deportes. Es obvio que, también, como se aprobd
esta mafiana, los altos cargos no funcionarios no
pueden cobrar trienios, pero como también aparece
una partida de mil pesetas ampliable para el
Presidente del Gobierno, yo me sospecho que
pudiera ser una subida de sueldos encubierta, sobre
todo, por e nimero redondo. Mientras a todos se
les calculan los trienios a la peseta, en funcién de
los que tienen, en este caso, son nimeros redondos.
Como no se podran pagar, sugiero que se destinen
al fomento del deporte en el ambito escolar y a
deportes autéctonos, respectivamente, que son dos
partidas que aparecen minoradas en | 0s presupuestos
delaconsgjeria, mientrasel deporte de competicion,
de élite, si que aumenta.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El turno en contra, € sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio): NO es exactamente un turno en contra,
sefior Presidente, sino es para establecer la
posibilidad de una transaccional, porque es
verdad que ahora tanto el Viceconsejero de
Cultura como el Director General de Deportes
no son funcionarios, y, por lo tanto, el importe
de 400.000 pesetas en un caso y de 300.000 en
otro no es necesario. Nosotros pensamos que
pueden estar directamente destinados a los fines
que plantean las dos enmiendas, lo Unico que
decimos es que, en vez de ser la baja de 400.000
pesetas, sea de 399.000, dejando mil simbdlicas
por si acaso, en alguna ocasion, es funcionario
tanto el posible Director General de Deportes
como el posible Viceconsejero de Cultura. Por
lo tanto, estamos, simplemente, dejando mil
pesetas en las dos bajas y otorgando la totalidad
de los recursos a las finalidades que propone el
enmendante.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
VVamos, entonces, a sacar a votacion...

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). jSefior Presidentel!...

El sefior PRESIDENTE: ¢Si?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escario). ...el sefior enmendante deberia decir si
acepta la transaccional que yo le pongo.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Garcia
Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Si, laaceptamosy nosocuparemosdeque el crédito
ampliable no aumente si no hay funcionarios
ocupando los puestos.

El sefior PRESIDENTE: ¢Puede concretar, por
favor, la transaccional ?

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Esta claro, sefior Déniz, que lo que le he
dicho es lo que le he dicho —no le he dicho otra
cosa—, y que, por lo tanto, estamos diciendo que en
vez de ser 400.000 pesetas en €l primer caso y
300.000 pesetas en el segundo, en laenmienda 291
se dé un alta por 399.000 pesetas, mientras que en
el programa donde se da la baja permanezcan mil.
En la enmienda 292, en vez de dar un alta de
300.000, se daun altade 299.000 y mantieneen el
programa donde se da la baja mil pesetas.
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El sefior PRESIDENTE: ¢Esta de acuerdo?
(Asentimiento del sefior Garcia Déniz.) ¢Esta de
acuerdo la Camara? (Asentimiento.)

Bien. Pues entonces se acepta esta enmienda
transaccional.

Pasamos a programa 324A, en el que hay una
enmienda del Grupo Popular, la 360.

Sefior Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio): Sefior Presidente, laenmiendaque aqui
presentamos no es otra dentro de la seccion 18:
todas van intentando mitigar los graves problemas
gue padecen los centros educativos que tenemos,
concretamente, en laislade Gran Canaria. Y aqui,
concretamente, va hacia el colegio publico de
Firgas. Un colegio publico en Firgas, que es €
colegio Padilla, que necesitaampliar dosaulas para
paliar la masificacion que padece en estos
momentos y poder impartir las clases adecua-
damente. Y lasolicitud que hacemos parael mismo,
pues, es una dotacion de 18 millones a objeto de
paliar el problema que antes he expuesto.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escario). Nosotros no vamos a poder aceptar esta
enmienda. Entre otras cosas le sugiero al sefior
enmendante que si hace la suma de las cantidades
de sus enmiendas, probablemente se encuentre con
gue, précticamente, la totalidad de las inversiones
usted la modifica. En este caso, ademas, labagja se
da en relacién con incidencias derivadas de la
construccion y en el ambito y en € programa de
construcciones escolares es, practicamente,
imposible detraer |os correspondientes 18 millones
de pesetas que usted plantea. Por lo tanto, no se
acepta.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces
vamos a sacarla a votacion. La enmienda 360
del programa 324A. Los que estén afavor dela
enmienda, quelevanten €l brazo (Pausa.). En contra,
que levanten el brazo (Pausa.). ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Queda rechazada esta enmienda por 5 votos a
favor, 19 en contray 12 abstenciones.

Pasamosal programa421A del Grupo Socialista
Canario. En primer lugar, la 276, que la va a
defender don Julio Cruz.

El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

En estaenmiendasetratade prever unacantidad
presupuestaria para adecuar y arreglar una casa de
cultura en el municipio de Vallehermoso. A este

respecto sefialar que existe una casa adquirida por
la Consegjeria de Educacion, Culturay Deportesyy,
concretamente, por laDireccién General de Cultura
para este mismo fin de casa cultural. Sin embargo,
lacasaestdadquiridadesde hace algun tiempo, pero
no se ha producido su restauracion, arreglo y
adecuacion para €l fin para el que fue comprada.
Es, por ello, que se presenta esta enmienda: para
prever, en estos presupuestos, el arregloy lapuesta
en funcionamiento de esta casa cultural en el
municipio de Vallehermoso, que, con ser un
municipio importante en el norte de la isla de
La Gomera, no tiene ninguna casa cultural.
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Las enmiendas 284, 285, 286, 287, 288, 293, €l
sefior Garcia Déniz, del Grupo Socialista Canario.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

Bien. Intentamos en estas enmiendas buscar €l
arreglo de alguno de los defectos que tiene €l
Presupuesto de laconsgjeriay que meimagino que
el consgjero, si essensible, agradeceray tomaraen
cuenta.

En primer lugar, planteamos aumentar 45
millones a residencias escolares por 1o que me
parece un error, en el sentido de que el crédito del
ano 93 era 250 millones y ahora aparece 205 —por
si hubo un salto en los nimeros—; 45 millones para
equiparar €l gasto de un servicio que sin subir €l
IPC, que sube en un 5% como minimo en este afio,
se va a mantener con el mismo namero de
residencias y de alumnos, con 45 millones menos,
gue es un descenso considerable. 71, e intentamos
que vayan a aumento de los gastos de actividades
docentes en medias y 25 a actividades docentes en
EGB, porque creemos que, no solo se congela la
partida, sino que se minoray, también, el 1PC
aumenta, todo va a aumentar, y los centros van a
pasar apuros.

A mi me costé muchisimo cuando fui consejero
lograr aumentar esto, que no esgasto corriente, Sino
gasto del servicio, y, sin embargo, se deteriora en
los presupuestos del afio que viene.

Intentamos, también, que nos acepten la
enmienda 287, donde pedimos 9 millones paralas
practicas en empresa, que de los 100 que tenian en
esteafio sebagjan a9l. Yaen este afio se habiahecho
un recorte, también, por el temade labajadade la
gasolina en las preelecciones generales de méas de
30 millones y nos parece una barbaridad. Cuando
lanueva FP plantea que el 50% de laformacién se
haga en las empresas, bajar esta cantidad, que es
minima para los miles de alumnos de FP, no es de
recibo.

Planteamos también en la 293 cinco coma seis
millones para gastos de actividades docentesen los
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centros de anticipaci6n de la ensefianza Secundaria
obligatoria, porgque agun incentivo hay que dar en
€s0S centros para gque se equipen y que puedan
impartir las nuevas ensefianzas que prevé la
LOGSE.

Y, finalmente, en la 286 planteamos suprimir
los tres millones y medio, que parece un precio,
ademés, excesivamente alto para un coche oficial
delaconsgjeriaen LasPalmas, paraquelo destinen
al Consgjo Escolar de Canarias, que es un 6rgano
importante como asesor de la propiaconsgjeria, de
la administracion educativa, alahorade aplicar la
L OGSE. A mi me parece que no es necesario, sobre
todo, teniendo en cuenta que el sefior consejero es
a su vez Vicepresidente del Gobierno, que en
Presidencia del Gobierno, en Las Palmas, hay
coches suficientes para utilizar; que ademés acaba
de comprar en este afio uno nuevo para Culturay
gue pueden arreglarse con lo que tienen, en una
época de real escasez de recursos.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
El sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Si, para replicar y responder a las
demandas que ha presentado €l representante del
Grupo Socialista

El conjunto de ellas tiene una dificultad, el
conjunto —después haremos una reflexién especial
de alguna de ellas—; pero el conjunto de ellas,
practicamente la 276, 284, 285, 287, 288, con
finalidades absol utamente razonables en el sentido
de cudles son los destinos que se realizan con
respecto a estos recursos, se detrae, en la primera,
solamente una parte, en las cuatro segundas la
totalidad, de un proyecto, que es 618D.02, de
Equipamiento para procesos de informacion. Y
como el enmendante sabe perfectamente, ahi hay,
en ese proyecto, hay un total de 150 millones de
pesetas, que en gran parte van destinados a pagar
una deuda de 300 millones de pesetas que setiene
con laempresa|BM por suministros que hatenido
con la consegjeria en fechas y seguro que con
elementos que el sefior enmendante conoce mucho
mejor que yo.

Yo quisieratambién afiadir que de esa bolsa, de
ese proyecto, de equipamiento para procesos de
informacion, que tiene un importe de 150, se
detraen entotal 160 millones de pesetas. Hahabido
ahi, probablemente, un baile de nimeros. En
cualquier caso, este equipamiento, y para procesos
de informacion, es imprescindible para pagar una
deudaqueexistey que, insisto, € sefior enmendante
conoce, de seguro, mucho mejor que yo.

En relacién con la enmienda 286, la que se
refiere al Consgjo Escolar de Canarias, le quiero
hacer una propuesta transaccional: aceptamos los

tres millones y medio de pesetas como alta en €l
Consgjo Escolar de Canarias, pero en la bgja no
podemos, en este sentido, de acuerdo con los
criterios que tiene la consejeria, aceptarle la
disminucion o la no adquisicion del corres-
pondiente vehiculo. Paralabajayo le propongo un
programa, que es el 422C —“c” de Caracas—, €l
concepto 229, subconcepto 17, y que se trata de
indemnizaciones de oposiciones de docentes. Yo
le acepto con mucho gusto la partida que usted
propone, incrementar al Consejo Escolar de
Canarias, por tres millones y medio de pesetas, y
le ofrezco la alternativa de la baja del programa
gue le acabo de indicar. Repito: 422C, 229,
subconcepto 17.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos entonces...

(El sefior Garcia Déniz solicita el uso de la
palabra.)

Tiene la palabra el sefior Garcia Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Si, para aceptar la transaccion. No parece
satisfactoria la baja, pero... jmenos aceite da un
ladrillo!

El sefior PRESIDENTE: (Cudl es la
transaccional ?

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Transaccional sobre la nUmero 286, del Grupo
Socialista Canario, en que mantiene el alta —tres
coma cinco—y el destino —Consejo Escolar de
Canarias- y la bgja del programa 422C, 229, 17,
indemnizacion por oposiciones docentes.

El sefior PRESIDENTE: El resto, ¢usted lo
mantiene?

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
El resto, claro.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Entonces, ¢Ja
transaccional laCamaralaacepta? (Asentimiento.)

Queda aceptada la transaccional. Se retira la
286, pasa la transaccional esta que se ha leido y
pasamos, entonces, a la votacién de la 276, 284,
285, 287, 288 y 293. Los que estén a favor, que
levanten el brazo (Pausa,). Gracias. En contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones?
(Pausa.)

Quedan rechazadas estas enmiendas por 18
votos afavor, 25 en contray 3 abstenciones.

Pasamos, dentro del mismo programa, a dos
enmiendas del Grupo Popular: 1a354 y la 376.

Por el Grupo Popular, el sefior Rodriguez
Martinon.
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El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
Su escafio). Sefior Presidente.

Estas dos enmiendas van ...(Ininteligible.)
relacion a lo que antes he expuesto: solicitamos
para el colegio Pedro Lezcano, para que puedan
desarrollar sus actividades socioculturales y
deportivas, pues... pedir una pequefia inversion al
objeto de poderlas habilitar al mismo y crear un
centro de Formacion Profesional en el término
municipal de Ingenio dedicado, concretamente, a
laformacion paralaactividad turistica, puesto que
es un municipio limitrofe, donde mayor enclave
de produccioén turistica existe. Logicamente, las
partidas de donde se disponen estas partidas de
modificacion son las que, dentro de los Presu-
puestos, pues, nos dejan el marco operativo
adecuado, si bien el Consejero de Educacién puede
ofrecer perfectamente las modificaciones que
estime oportunas a objeto de dar salida a este
problemaque si que es acuciante paraestos centros.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzéalez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Sefior Martinén, las enmiendas que usted
plantea, que son de interés, a usted no se le escapa
gue son otro tipo de proyecto de inversiones
educativas que el que han planteado los Presu-
puestos delacomunidad autonoma. Usted establece
un centro de Formacion Profesional de Hosteleria
en Ingenio por 100 millones de pesetas, que seguro
gue es importante e interesante; o 1o que puede
representar el tema del colegio Publico Pedro
Lezcanoy lazonasociocultural. En cualquier caso,
los criterios por los cuales la consegjeria ha
seleccionado |os objetos de inversion no coinciden
con los suyosyy, en este sentido, lamentablemente,
tengo que rechazar sus enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Sefior
Rodriguez Martinon, ¢usted sigue manteniendo las
enmiendas? (Asentimiento.) Bien.

Entonces, vamos a votar la 354 y la 376. Los
gue estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. En contra, levanten el brazo (Pausa.).
Gracias.

Quedan rechazadas por 17 votos a favor y 26
en contra.

Pasamos al programa 421B. Del Grupo
Socialista Canario, tiene la palabra el sefior Garcia
Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Son dos enmiendas, también de poco gasto, en
gue queremos hacer hincapié sobre el destino. En
|a 289 se plantea que lostres millones que aparecen

para procesos electorales, para la eleccion de los
directores de los CEPs, preferimos que se destinen
alo que es una necesidad imperiosa en Canarias,
que esunacampanadedifusiéon delaLOGSE entre
el profesorado y la sociedad. Desde luego, es muy
poco, pero conviene saber que, probablemente, sdlo
dos de cada ocho profesores canarios son capaces
de responder a cinco preguntas simples sobre la
LOGSE, y lo que seignora es dificil que se llegue
a querer y genera rechazo. Por tanto, yo creo que
es fundamental .

Y la 290 plantea que los cinco millones de
pesetas, que estan en ordenacion educativa para
Estudios y trabajos técnicos, dado que esta
direccion general cuenta con técnicos docentes
suficientes y numerosos en servicios centrales,
vayan destinados a gastos de actividades docentes
para las ensefianzas de régimen especial, que
también se ven minoradas en el proyecto para €l
afno que viene.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.
El sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio): Con toda atencién hemos leido las
enmiendas presentadas, como es légico, por el
Grupo Socialista, como las de todos los grupos.
Y en relacién con la enmienda 289, que,
jefectivamente!, a quién no preocupa la campafia
dedifusién delaLOGSE; yo no sési son doso tres
sobre ocho maestros | os que desconocen hastacinco
preguntas. En cualquier caso, hay una modesta
partida destinada a |la campafia de difusion de la
LOGSE, pero si queremos hacer insistencia para
explicar exactamente por qué no le voy a aceptar
esta enmienda, 0 por qué no le vamos a aceptar
esta enmienda. Porgue, |a eleccidn de los centros
de profesores, es la primera vez que se produce en
la Comunidad Auténoma de Canarias €l proceso
electoral. Estamos absolutamente convencidos de
que la participacion y ladinamizacién en el ambito
del profesorado son elementos absolutamente
claves, y los reducidos y escuetos tres millones de
pesetas son paratodo el temaque serefiere acenso,
papel etas, explicacionesdelas elecciones, difusion
de las elecciones... Porque nos parece —en los
grupos que apoyamos al Gobierno— de especial
importancia y estratégica importancia esta
situacion.

La enmienda 290, también, desgraciadamente,
no se la podemos aceptar, fundamentalmente por
la siguiente razén: es cierto que los gastos de
actividades docentes, pues, pueden ser y estan, en
este momento -y todo el mundo lo conoce y
nosotros lo reconocemos—, insuficientemente
dotados, jcomo siempre! Pero, en cambio, la bgja
de donde se pretende hacer, de Estudios y trabajos
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técnicos, estos no son Estudios y trabajos técnicos
de carécter incierto, indeterminado, académico o
angelical, sino que se trata de contrataciones
fundamentalmente destinadas a desarrollar todos
los curriculum de Bachillerato y de Formacion
Profesional: jtodos los curriculum! Usted sabe,
exactamente, que desde la Formacién Profesional
de Hosteleria —que es pionera en € conjunto del
Estado— hasta otros muchaos, que en este momento
se hacen, es imprescindible dotarlos del equipo
humano, que en este momento, en la consgjeriano
existe.

Por |o tanto, |lamenténdol o, estas dos enmiendas
no las podemos aceptar.

El sefior PRESIDENT E: Bien. Vamos, entonces,
aproceder alavotacion de las enmiendas 289 y 290,
del Grupo Socidista Canario.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 18 votos afavor, 24 en
contray 3 abstenciones.

Pasamosal programa422B, que estaenmendado
por el Grupo Popular con las enmiendas 344, 349,
351, 355 y 359. Tiene la palabra el sefior
don Manuel Fernandez.

El sefior FERNANDEZ GONZALEZ (Desde
su escafio). Gracias, Presidente.

Yo defenderéla 344y € resto de las enmiendas
el compafiero Martindn.

La 344 se refiere a la reparacion del subsuelo
de un pozo que existe bajo un gimnasio, que no se
utiliza, precisamente, por ladegradacion delaobra
gue se hizo en su dia, en el centro de EGB de
Valverde, y que, bueno, pedimos un presupuesto
aproximado de 25 millones de pesetas, con bajaen
el programa 422 y ataen el mismo programa. Es
un tema de necesidad obvia, de recuperacion de
alguna obra mal hecha por la mala planificacién
delamisma, y que es necesario acometer paradarle
vida a gimnasio como tal y, a mismo tiempo,
aprovechar aquel pozo para, incluso, almacén del
propio colegio. Esto es lo que solicita nuestra
enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Gracias.
Las siguientes del Grupo Popular, el sefior
Rodriguez Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

La defensa en conjunto de las enmiendas
siguientes. Las englobamos en la misma linea, es
decir, la linea —digamos— de colaboracién que
hemos querido, con el escrito, que hemos querido
marcar en esta seccion, en tanto en cuanto ha sido
una propia demanda del término municipal de

Telde, que en acuerdo plenario hatrasladado alos
grupos politicos demandando de este Gobierno la
necesidad de atender a uno de los mayores
problemas que padece uno de los municipios que
mayor oferta de suelo publico ha hecho para la
creacion de viviendas sociales, y que esta
recibiendo una fuerte presion demogréfica, y, por
lo tanto, una mayor demanda de plazas escolares.

La actual infraestructura educativa que tiene
Telde no puede atender, concretamente, lademanda
gue esta solicitando, maxime cuando la visita del
Consegjero de Educacion a término municipal
pareci6 haber despejado yalosinciertos nubarrones
que parecia tener el término municipal, y que,
sorprendentemente, cuando ven |0s presupuestos,
todas aquellas palabras que pareciaqueiban averse
contempladas y darles salida a los problemas que
padecen, pues, ven que quedan aplazados un afio
mas con laexpectativade que el proximo afio tenga
mayores posibilidades, quizas seaporgue en el afio
95 estamos cerca de unas elecciones y, quizas
...(Ininteligible.), obras mas concretas y mas
terminadas.

Pero, enfin, lalinea, en general, que defendemos
es concretamente: en la Feria del Atlantico el
Gobierno de don Jeronimo Saavedra, en su dia
—Gobierno de PSOE-AIC—, concretamente,
prometié lacreacion de un colegio en dicho centro.
Actualmente vemos que solamente en los presu-
puestos figura una cantidad irrisoria, que no va a
permitir el desarrollo de ese centro en el afo 94, si
en el 95. Lo que solicitamos es acelerar por la
demanda que hay en el mismo.

Lo mismo, el centro de Secundaria, que
exigimos, en el término municipal de Telde. Falta
de aulas e instalaciones deportivas en el colegio
Callejon del Castillo de Telde y terminar la
instalacion deportiva que pedimos en el colegio
publico Monsefior Socorro, La Antigua, que por
ocho millones de pesetas no se ha terminado una
obra que se desarroll6 en un gobierno del afio 87.
Eso estodo en o que se refiere a estas enmiendas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzadlez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Si.

Paraintentar dar respuestaalos planteamientos
de los enmendantes del Grupo Popular.

En relacion con la primera enmienda, que ha
defendido el sefior Fernadndez, y que se refiere a
colegio que esta en Valverde, el problema, que es
cierto, el que usted explica ahi, la Unica cuestion
que existe es que en la cantidad de 25 millones de
pesetas no existe proyecto, todavia no sabemos
exactamente qué cantidad sera. Hay una bolsa de
RAM destinada a estos fines y estamos, absolu-
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tamente, en el empefio de que con la bolsa
correspondiente de RAM, cuando se defina
exactamente el coste, poder adjudicar y sacar
adelante la correspondiente reparacion.

En relacion con las otras cuatro enmiendas del
Grupo Popular, estara conmigo en que, primero,
los mayores desembolsos que usted plantea
realizados hacia el Ayuntamiento de Telde, nunca
podran considerarse como un ayuntamiento con
respecto al cual laconsgjeriatengaagunainguina,
entre otras cosas, justamente, porgque es un alcalde
del mismo partido politico del que es el sefior
consgjero. Digo esto porque, en principio, €l que
no se puedan hacer, simplemente, es que no se
pueden hacer: no hay recursos. Usted intenta,
|oablemente, hacer |os correspondientes esfuerzos
con unadificultad, y es que depositaen muy pocos
sectores las bolsas importantes de reformas,
ampliaciones y mejoras que existen en el ambito
delaconsg eriaparapoder hacer frente al conjunto
de las necesidades del archipiélago. Si nosotros
quisiéramos ser electoralistas, el afio para hacer
electoralismo es el 94: el 95 ni se entera la gente,
porque todavia no ha habido lugar. El afio 94 es €
gue, en términos de abc politico, esel afio electoral,
y no lo estamos haciendo, entre otras cosas, porque
los recursos son escasos y tenemos que
distribuirlos.

Por todo estetipo de razones, lamentablemente,
el conjunto de importantes recursos, algunos, otros
€es cierto que no son importantes, sino que son
auténticamente humildes, pero tampoco podemos
hacerles frente, desgraciadamente.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.

Vamos a sacar a votacion las siguientes
enmiendas del Grupo Popular: la 344, la 349, la
351, la355y |a359, todas ellas del programa422B.
Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Los que estén en contra, que levanten el
brazo (Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Quedan rechazadas estas enmiendas por 3 votos
afavor, 25 en contray 14 abstenciones.

Pasamos al programa422C, donde hay un grupo
de enmiendas del Grupo Socialista Canario: 1a281,
la282, 1a283, que van aser defendidas por el sefior
Garcia Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

La enmienda 281 plantea un aumento en el
crédito disponible para las subvenciones a
asociaciones de padres de alumnos y asociaciones
de alumnos en 22 millones de pesetas. Se sacan de
la Direccion General de Personal, destinados
—Inversiones y materiales—, destinados a contratar
personal paratrabajar en las propias dependencias.

Nosotros enmendamos diciendo que se cubrieran
las plazas de la Consgjeria de Educacién, porque
no se puede tener una direccion general en cuadro,
sin personal y luego contratar 11 personas para
hacer trabajos administrativos; eslapescadillaque
se muerde la cola. Por tanto, que se saguen esas
plazas con carécter excepcional, como prevélal ey
de Presupuestos, y que estos 22 millones se
dediquen a APAs y asociaciones de alumnos, de
tal modo que el crédito que era de 40 de millones
en este ano bagjaa 93 en el proyecto de presupuestos,
se recuperen los 40 millones y suba la pirrica
cantidad de cinco millones, dado que han
aumentado las asociaciones estudiantiles y de
APASs, y que es importante que funcionen y
funcionen bien en el momento de desarrollar la
LOGSE.

Lasotrasdosenmiendas—a282y 283—plantean
lo que eraun acuerdo técito en el anterior Gobierno,
que, cuando se construyerael centro de Secundaria
de San Juan de la Rambla, en laparte alta, amenos
de dos kilometros del actualmente de La Guancha,
un centro pequefio necesariamente, porque no hay
alumnado suficiente, se sacara, al alimon, el de
Buenavista 'y, sin duda, el de Los Realgjos, que
necesita urgentemente un centro de secundaria
nuevo, porque ya estan en aulas habilitadas en otro
centro de al lado, y €l afio que viene no sé cOmo
van acaber |os chicos. Por tanto, delos 30 millones
destinados a San Juan de la Rambla planteamos
escindirlos en 10, 10 y 10 —como estan otra serie
de centros programados para€el afio que viene—para
secundariade Buenavista, Los Realejosy San Juan
delaRambla.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Muchas
gracias.
El sefior Gonzalez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). En este sentido, empezando por las
enmiendas 282 y 283, indicarle a sefior enmen-
dante —al portavoz del Grupo Socialista—que no la
vamos a admitir, entre otras cosas, porque el quitar
los recursos del centro de Secundaria en San Juan
delaRambla, en primer lugar, paradestinarlos este
ano al centro de Secundaria de Los Realgjos...
Queremos hacer constar que en este afio 94 se
comienza a construir €l centro en La Vera, en €l
Puerto de la Cruz, que es colindante, y que
descongestionarg, en parte, en gran parte, € de
Los Realgjos, mientras que éste, por razones
estrictamente de restricciones presupuestarias, se
incorporaray se comenzara a hacer en 1995. Hay
que aplazar las posibilidades de acuerdo con
nuestros recursos.

En relacion con la enmienda 283, si queremos
hacer patente que asi como el centro de Secundaria
de Buenavista del Norte esta a lo largo de los
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ultimos afios disminuyendo en matricula, en concreto
en Primariay EGB ha pasado de 900 a 600 en los
Ultimos afios, en cambio, €l centro de Secundariade
San Juan de la Rambla —que es € que queremos
mantener, y por |0 tanto, no aceptamoslaenmienda—
mantiene en Preescolar y EGB, practicamente, las
900 personas como aumnado.

En cambio, le vuelvo ahacer otratransaccional,
sefior Déniz, en relacion con su enmienda 281. En
primer lugar, constatar que en 1993 —€l afio este
gue acaba— la consgjeria ha mantenido, incluso
teniendo que recuperar algunos recursos gque se
habian destinado para otros conceptos, €l volumen
de gasto previstoen el inicio, y que, por lo tanto, lo
ha dotado. Es compromiso —y lo quiero resaltar—
del Gaobierno y, en este caso, de la Consgjeria de
Educacion mantener las subvencionesen losniveles
existentes en 1993, y que, ademas, como demos-
tracién de que esto en este momento es asi, le
planteamos unatransaccional que, envez de colocar
22 millones de pesetas —ahora si que puede usted
decir lo demas aceite daun ladrillo, antes no, antes
todo €l ladrillo era aceite, eran 3,5, 3,5— ahorano
van a ser 22 millones de pesetas, porque no se
puede, le hacemos una propuesta de siete millones
y medio de pesetas mas para aplicacion de
subvenciones a APAs y asociaciones de alumnos,
y lapartida de donde se dala bagja es lamisma que
laqueleplanteamos en el temadel Consejo Escolar.
Es decir, programa 422C —“c” de Canarias-,
concepto 229, subconcepto 17 y que, por o tanto,
latransaccional seria pasar de 22 millonesa7,5, y
el programa de la baja pasarlo a que le acabo de
indicar, que eraideéntico a anterior, insistiendo en
gue es compromiso de la consgjeria el mantener
absolutamente en términos idénticos, como
minimo, las subvenciones alas APAs existentes en
el afio 93.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Garcia
Déniz.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escario):
Si, sefior Presidente.

Para aceptar la transaccional como mal menor,
porque si no les iria bastante mal. jOjala fueran
tan racanos en su dinero en otros conceptos!

El sefior PRESIDENTE: Y mantienela282y
la 283.

¢Puede volver a repetir la transaccional en el
programa concreto? (Dirigiéndose al sefior
Gonzalez Viéitez.)

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio): Se lo digo en términos... (Fallo en la
megafonia.) Es que no sé si emplear el lenguaje
racano o el lenguaje normal. El que me diga el
portavoz del Grupo Socidlista...

El sefior PRESIDENTE: jPor favor, Sefioria,
por favor!

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escario): Bien. Entonces intentaré hacer e que no
usa él, que es el normal.

La transaccional seria en relacion con el
programa 422C, concepto 229, subconcepto 17, €l
mismo que en latransaccional del Consgjo Escolar.

El sefior PRESIDENTE: ¢La Camaraestade
acuerdo con esa transaccional? (Asentimiento.)
Bien.

Pues, entonces, se adjuntaalaseccion. Y vamos
a sacar, entonces, las otras dos enmiendas. Que,
entonces era... ¢se refiere ala 2817, porque ahora
me he despistado (El sefior Gonzalez Viéitez asiente
desde el escafio). O sea, latransacciona esla281.
Vamos a sacar avotacion la282 y 1a 283. Los que
estén a favor, que levanten el brazo.(Pausa.)
Gracias. En contra, que levanten €l brazo (Pausa.).
Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.)

Serechazan por 18 votosafavor y 25 en contra.

Pasamos a un grupo de enmiendas del Grupo
Popular: 1a 350, 1a 352, la 353, la 357 y la 358, a
mismo programa, 422C.

Tiene la palabra el sefior Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

En la misma linea de las anteriores, solici-
tamos, bajo ese mismo acuerdo plenario del
Ayuntamiento de Telde, que, casuamente, es del
Gobierno de la comunidad autbnoma, pero que
en el acuerdo que ahi establece genera un
comunicado plenario de repulsa a los presu-
puestos, como han sido redactados y cémo ha
quedado afectado Telde, y asi se le hatrasladado
al Gobierno... Y, por lo tanto, si esasi como tratan
a los del propio Gobierno, lamento el dia que
cojan... Aqui he visto municipios que no tienen ni
partida presupuestaria; |6gicamente, no son del
grupo del Gobierno, no pertenecen a mismo grupo
politico, evidentemente.

Pero lalineano esotraque seguir en lasolicitud
de pedir la construccién de Secundaria en Arnao,
Telde, que lo esta demandando, y |o sabe el
Consgjero de Educacion.

Construccion de un aula-taller en el Centro de
Compensatoria de Valle Jinamar, que lo esta
necesitando, y que lo que esta pidiendo solamente
es una modificacion de cinco millones para poder
atender a las exigencias sociales del centro.

Ampliacion de un centro de Formacion
Profesional en Las Remudas, también con una
cantidad que podriamos decir irrisoria en
comparacion alos dafios que esta ocasionando a
los alumnos que no tienen dénde recibir las
clases, ¢no?
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Solicitamos también un ata de construccion de
dos unidades de Preescolar en un barrio de Telde.
Actualmente | os escol aresreciben clasesen garajes
arrendados por €l propio Ayuntamiento de Telde, y
asi se lo ha comunicado el alcalde al actual
consgjero, y no se atiende en |os presupuestos.

Y, la ultima, concretamente, el acondicio-
namiento de los techos de un colegio hecho por un
tramite de urgencia y que estan agujereados
totalmente, pero abase de pedradas, y quelluevey
cae aguadentro y que no se les atiende desde hace
dos afios y estan demandando que se les arreglen
los techos, y estén solamente pidiendo que se lo
repongan, con 28 millones de pesetas. Esostechos,
gue eso lo estan viviendo los alumnos y profesores
alli mismo, obligan a cerrar y no poder impartir
clases cuando las condiciones asi no lo admiten.

Son temas urgentes, son temas de demanda de
clases sociales necesitadas, y es por 10 que traemos
al Parlamento al objeto de ver si en el Ultimo
momento y en el dltimo tramite pueden tener la
sensibilidad que este Gobierno, dentro de ese
famoso plan de emergenciasocial de Gran Canaria,
puede asi atenderlos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio): Ocurre, sefior Martinén, que las
deficiencias en la infraestructura escolar de
Canarias son las que usted dice y muchas més, y
gue por eso precisamente se intentan mantener unas
importantes bolsas para reformas, ampliaciones y
mejoras.

Lo que usted hace es destinar 100 millonesaun
sitio o 110 millones a otro y que por esa via €l
conjunto de circunstancias escolares que usted en
este momento no pone sobre lamesa, pero que hay
a centenares, se quedarian précticamente vacias, y
esos techos que se pueden perfectamente rectificar
con los programas del RAM, no solamente seran
para Telde sino seran, incluso, para los ayunta-
mientos que ustedes gobiernen, que creo quetienen
alguno.

El sefior PRESIDENTE: Bien, gracias.

Vamos entonces a sacar avotacion lassiguientes
enmiendas del Grupo Popular: 350, 352, 353, 357
y 358.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los gque estén en contra, que
levanten €l brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)
Gracias.

Quedan rechazadas estas enmiendas del Grupo
Popular por 2 votos a favor, 20 en contray 12
abstenciones.

Pasamosal programa422F, que laenmienda271
lava a defender don Isidro Padron.

El seior PADRON ARMAS (Desde su
escafio). Sefior Presidente.

Esta enmienda va orientada en el sentido de
consignar una partida de 25 millones de pesetas
correspondiente aun compromiso adquirido por la
Consgjeria de Educacion, con respecto a la
construccion de la residencia de estudiantes
universitarios en La Laguna.

Detodoses conocido laprobleméticaquetienen
los alumnos de las islas periféricas para conseguir
residencia en los campus universitarios y estas
residencias, en algunos momentos, son de mala
calidad, con mala ventilacion y dificiles de
conseguir, asi como con precios bastante el evados.

Lainiciativa de las corporaciones insulares de
El Hierro ha hecho que se firmara un convenio en
el afo 93 en el sentido de construir unaresidencia
para los alumnos de El Hierro en el campus
universitario de La Laguna. En este convenio ha
participado la universidad —aportando €l terreno—,
ha participado la consegjeria 'y han participado las
corporaciones insulares herrefias.

Es necesario que por parte de la consgjeria se
cumpla la segunda parte de ese compromiso, que
son 25 millones de pesetas, y que se denomine con
la denominacion que se le dio en el afio 93 que es
Residencia de estudiantes de El Hierro en la
Universidad o en el campus universitario de
La Laguna, porgue no es valido que se diga por
parte del consejero que esta en una partida que va
destinada a universidades porque €l que gestiona
la obra, el gue subasta la obra de esta residencia,
segun el convenio, es el cabildo, con lo cual, al ser
una partida que tiene que ir transferida al cabildo,
aungue esta en el capitulo VII también, debe ir
especificamente con su nombre, porque si esta en
la bolsa destinada a universidades, pues, crearia
dificultades a la hora de transferirlo, con lo cual
yo entiendo que debe de estar con ladenominacion
especifica que debe de llevar. De ahi quele pido a
consgjero y a Gobierno gue tome en cuenta esta
enmienda, ya que es una enmienda de gran interés
paralaislade El Hierro y es un bien socia impor-
tante para todos aguellos jOovenes que quieren
acceder aensefianzas universitariasy que en algunos
momentos, porque sus padres no tienen medios para
sufragar los gastos o porgue son familias quetienen
uno o dos o tres hijos en edad universitariay alguno
de dlostiene que sacrificarse y no poder acceder a
estudios universitarios; de ahi que nosotros, las
autoridades herrefias, las corporaciones |ocales
herrefias, estemos preocupados en este sentido, en
gue se consigne esta cantidad con la denominacion
que lleva en la enmienda.

Gracias, sefior Presidente.
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El sefior PRESIDENTE: El sefior consgjero,
sefior Mendoza.

El sefior VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO
Y CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA
Y DEPORTES (Mendoza Cabrera) (Desde su
escafio). Gracias, Presidente.

Para despejar cualquier duda, en el sentido de
gue la residencia se va a hacer, pero esta dentro
del plan de infraestructuras, que ya hemos
aprobado con 20.000 millones de pesetas, esdecir,
y entonces ahi es donde se va a contemplar toda
la infraestructura universitaria, entre ellas la
residencia, o sea, no tenga usted duda de que eso
sevaaafrontar y quelos estudiantes herrefios van
a poder contar —igual que los de otras islas— con
su residencia en el campus de la Universidad de
LaLaguna

El sefior PRESIDENTE: Enmiendas 272, 273,
274,275y 277, del sefior Garcia Déniz, del Grupo
Socialista.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escario):
Gracias, sefior Presidente.

Yo creo que estas si me las van a aceptar.
Disculpando la racaneria, digamos, tacafieria, €l
ahorro de dinero y la dificultad para sacar algun
durito, aunque entiendo que, a veces, pues, a los
grupos gue apoyan a Gobierno, pues, no les guste
gue uno denuncie determinadas situaciones.

En este caso lo que planteamos es que los
centros asociados de la UNED en Canarias,
independientemente de la batalla por recuperar el
dinero delas matriculas de los alumnos, etcétera, a
cambio del cual reciben—por cierto—servicios como
los textos, tutorias y demas, en el proyecto de
Presupuestos para el afio 94 aparecen los centros
asociados congelados y 1o del centro asociado de
Las Palmas —que es el que coordinaa conjunto de
centros asociados en el archipiélago—, de 33
millones baja a 25.

Todos saben las angustias por las que estan
pasando los centros asociados, en especial el de
Las Palmas, sobre todo porque las corporaciones
locales no afrontan |os compromisos que tuvieron,
0 asumieron, en la constitucion de estos centros.
Lo que planteamos nosotros es subidas modestas
en el sentido de subir 15 millones a centro de
LasPamas, 4 al de Tenerife—porque con un millén
dificilmente arrancara en €l curso que viene, algo
es algo—, 4,5 alos de La Pama, Fuerteventura y
Lanzarote parallegar aunacantidad de 10 millones
de pesetas.

Si se aceptaran las enmiendas, subirian el gasto
en centros asociados de la UNED en Canarias por
parte del Gobierno de 42 millonesy medio a75, y
esos 75 millones supondrian un gasto por alumno
—en los centros a distancia— de no més de 25.000

pesetas alumno/afio. El gasto en las universidades
presenciales, Sefiorias, esta en mas de 500.000
pesetas. De 25.000 a mas de 500.000, yo creo que
estos 3.000 alumnos que estudian hoy en laUNED
en Canarias necesitan ese minimo apoyo, porque,
entre otras cosas, aliviariamos presién sobre los
centros presencial esy nos ahorrariamos muchisimo
dinero.

No hacetanto tiempo se aprob6 unaproposicion
no deley en este Parlamento por unanimidad, donde
se planteaba mejorar para el afio que viene en los
presupuestos|os centros delaUNED. El hecho real
es que han bajado, y yo quiero recordar la
intervencién del sefior consejero el viernes pasado
en la Comisiéon de Educacion, donde planteaba
dentro de su estrategia de politica universitaria el
apoyo ala ensefianza a distancia, a los centros de
la UNED, la universidad a distancia, en Canarias.
iBien!, véase ese apoyo, gque se note, aparte de
planes estratégicos, y apoyen estas enmiendas que
son timidas y supondrian, sin duda, un gran alivio
para el conjunto.

Planteamos que se deduzca de la subvencion
a las universidades canarias, capitulo IV. Como
ya se han especificado por enmiendas de los
grupos que apoyan al Gobierno, que se haga una
distribucién proporcional entre las dos univer-
sidades, que no les pasara nada. Por perder 30
millones de pesetas no les supondria ninguna
tragedia.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzadlez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Si, sefior Presidente.

En primer lugar, como hadicho el consgjero en
relacion con el temade laresidencia de El Hierro,
esta incorporado en el plan de infraestructuras.
Pero, ademés, una cosa mucho més importante.
Planteamos—como hadicho muy bien el consgero—
residencias paratodos | os ciudadanos de Canarias,
y nos parece, de verdad, un planteamiento —no
quiero hacer calificativos—, pero improcedente el
que se planteen que los ciudadanos de una isla
tengan que tener unaresidenciaparalos ciudadanos
deesaisla El ambito universitario —como su propio
nombre expresa— es universal, y cuantos mas
contactostengauno con otros sefiores de otros sitios
mucho mejor, si no los guetos culturales pueden
ser realmente nocivos para el conjunto de los
ciudadanos —y mas en Canarias—.

En relacion con el conjunto de las cinco
enmiendas planteadas por el sefior Déniz en
relacion con los centros asociados de la UNED,
gue son ciertos los planteamientos que €l hace, si
gue tengo que dar una buena noticia—alo mejor él
la sabe— la buena noticia no es que le acepte las
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enmiendas, es todavia mejor, es que hay un
compromiso de la UNED estatal de destinar 28
millones de pesetas mas para los centros de la
UNED en Canarias, con |o cual Hunto con los que
estos momentos existen—nos situamosen el entorno
de los 70 millones, cifra tremendamente similar a
los 75, y consiste en que Son recursos que proceden
de la UNED estatal y que, de seguro, van a ser
mucho mejor recibidos por parte de todos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

(El sefior Diputado enmendante, Padron Armas,
solicita el uso de la palabra.)

Tiene usted un minuto para una informacion
nueva. No, no una informacién nueva, yo no sé si
usted va aretirar la enmienda o no.

(Manifestaciones ddl sefior Diputado enmendarnte,
Padron Armas.)

Bien, bien, pues esto digo. Si la retira, tiene
usted tiempo de explicarla, un minutito.

El sefior PADRON ARMAS (Desde su
escario). Bien.

Sefior Presidente, yo quiero que me aclaren,
porgue ahora estoy confundido. Por un lado, €l
consejero me dice que si, que se compromete en el
afno 94 a transferir al Cabildo de El Hierro la
cantidad de 25 millones de pesetas que hafirmado,
gue hafirmado en un convenio en el afio 93 —que
esta firmado por las corporaciones herrefias, por
los ayuntamientos, por el cabildo y por la
universidad—, en €l cual el Cabildo de El Hierro se
compromete a poner unapartey los ayuntamientos
otra parte paralaconstruccion de laresidenciay la
consegjeriaotraparte. Estafirmado por el consgjero
y mehadicho quesi, que hay cantidades, pero ahora
dice que no.

Yo pienso que si € convenio ese sefirmoy e
gue gestiona la obra, que subasta la obra, es €
cabildo, y la primera parte esta consignada en el
ano 93y lasegunda parte se teniaque consignar en
el afio 94 —segln convenio firmado por usted— lo
[6gico es que cumpla el compromiso.

Y con respecto a los guetos de El Hierro, si
entendemos eso como gueto, una residencia para
los estudiantes, por el esfuerzo que han hecho las
corporaciones insulares de El Hierro, que también
las pueden hacer las demas islas, nosotros hemos
salido como punta de lanza en el tema ese ¢me
entiende?, y hemos arrimado el hombro todas las
corporaciones insulares de El Hierro, no entiendo
guelaresidenciaseaun gueto paraEl Hierro porque
entonces El Hierro también seria un gueto paralos
herrefios. Los herrefios en La Laguna viven unidos
en distintos pisos, en algunos momentos, en malas
condiciones...

El sefior PRESIDENTE: Perdone, Sefioria, ya
no ...(Ininteligible.)

El sefior PADRON ARMAS (Desde su
escafio). Perdone, sefior Presidente.

(Risasenlasala)

...en malas condiciones. Bien, yo creo que es
un tema bastante importante para nosotrosy no es
un motivo de risa. YO creo que, nunca, que usted
ha participado aqui en este Parlamento, me hereido
yo de usted, he sido muy respetuoso, y me duele
cuando usted se rie, no de lo que digo yo, sino de
lo que dicen los demés, siempre me ha dolido eso.
Asi que le ruego que sea respetuoso conmigo
también (Dirigiéndose al sefior Gonzalez Viéitez.).

Asi que ruego que por parte del Gobierno se
cumplalo firmado y lo comprometido.

Si es asi, y usted, como decia antes, dice que
hay dinero para eso y le transfiere al cabildo la
partida correspondiente este afio, yo retiro la
enmienda. Si no es asi, la sigo manteniendo.

Contésteme para yo saber su respuesta con
respecto a ella.

El sefior PRESIDENTE: Sefior consgjero.

El s=for VICEPRESIDENTE DEL GOBIERNO
Y CONSEJERO DE EDUCACION, CULTURA
Y DEPORTES (Mendoza Cabrera) (Desde su
escarnio). Gracias, Presidente.

Mire usted, cuando se firmo el convenio no
existiael plan que vamos adotar, y que nos parece
mucho més racional .

Nos parece mucho mas racional que existan
residencias universitarias que valgan, no ya solo
para estudiantes de islas menores, sino incluso de
lasislas donde estén los campus universitarios, pero
que estan distantes. Es decir, no hay por qué
construir residencias especificas, que eso en su
momento era una buena iniciativa, porque no
existia este plan de infraestructuras, que en estos
momentos va a completar las infraestructuras
universitarias precisas para ambas universidades.
Y yo creo que ésa es la salida més adecuaday mas
correctay no empefiarse en a go que en su momento
pudo tener sentido, pero que ahora esta superado
por unos hechos que son, a nuestro juicio, mucho
Ma&s positivos.

El sefior PRESIDENTE: Bien.

¢Entonces, queda retirada o no queda retirada,
sefior Padron?

Si 0 no, por favor, ¢eh?, no podemos entrar en
debate.

El sefior PADRON ARMAS (Desde su
escafio). Bien.

Por las aclaraciones que ha dado el consgjero,
en que yo creo que no son validas para mi ni para
el grupo palitico, sigo manteniendo la enmienday
pidiendo que se cumplan |os compromisos firmados
por él y por el Gobierno.
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El seior PRESIDENTE: Entonces, se
mantienen todas las enmiendas, la 271, la 272, 1a
273, la274,1a275y la 277, que en este momento
se sacan a votacion.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, por favor, quelevanten
el brazo (Pausa,). ¢Abstenciones?

Quedan rechazadas por 14 votos afavor, 23 en
contra'y 2 abstenciones.

Pasamos al programa 422K, que hay una
enmienda del Grupo Popular, la 377.

Sefor Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). Sefior Presidente.

Estaenmiendaque planteamos es unaenmienda
destinada a un proyecto de estudio y redaccion en
el mismo de rutas artesanales y de escuelas de
artesania de Canarias en el término municipa de
Ingenio, que, como bien sabe, es un lugar donde la
artesania es una de las actividades que mas
proyeccion tienen en aquella zona.

Es muy maddica la cantidad que pedimos, y
esperemos que tenga la receptividad y la genero-
sidad de estas fechas por parte del Consgjero de
Educacion y Cultura.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Lamentablemente no podemos aceptar la
enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.

Sacamos avotacion laenmienda 377, del Grupo
Popular.

Los que estén a favor, que levanten en brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, por favor (Pausa.).

Queda rechazada por 16 votos a favor y 24 en
contra.

Pasamos al programa 426C, que hay una
enmiendadel Grupo Popular, la356. Sele concede
lapalabra a sefior Rodriguez Martinon.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escario). Sefior Presidente.

Estaenmiendaque presentamos es unaenmienda
de urgente necesidad, puesto que es necesaria la
creacion de dos unidades de Preescolar en Hornos
del Rey, del término municipal de Telde, por importe
de 40 millones de pesetas, ya que no existe en dicho
barrio acceso por parte de autobuses por la
inexistenciade conexiones en € mismo, y necesitan
los nifios una unidad escolar para poder asistir ala
misma, pues, S no, tendrian que ser trasladados a
un lugar que, por €l sitio donde estén —son lugares

de medianias donde yalas temperaturas en invierno
pues...— hacen bastante dificultoso y les obliga a
madrugar muchisimo.

Seria interesante que la consgjeria, si bien no
acepte, porque consideramos que a lo mejor esta
cantidad yaen el programadeinversionesquetiene
la Consgjeria de Educacién previstos, no poderlo
realizar, si que |o tengan en cuenta para que en un
corto plazo poder hacer frente a esta demanda que
—como bien sabe el portavoz en este momento— o
estademandando, tanto el término municipal como
la politica educativa de la zona.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gonzélez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Si.

Estamos en el mismo g emplo que en muchos
otros casos. Esdecir, en un caso concreto se aborda
la totalidad de las necesidades —en este caso por
40 millones de pesetas—, a costa del RAM, que es
un intento, con penurias, con limitaciones, con
deficiencias econdmicas inmensas, para intentar
hacer o mismo en otros muchos sitios y, por 1o
tanto, es imposible, en este caso, destinar los 40
millones al sitio concreto que usted indica.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la enmienda 356 del Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. ¢Abstenciones? (Pausa.) Gracias.

Queda rechazada |la enmienda 356 del Grupo
Popular por 3 votos a favor, 25 en contray 12
abstenciones.

Pasamos al programa 455A, enmienda del
Grupo Popular 348. Se le concede la palabra.

Sefior Rodriguez Martinén.

El sefior RODRIGUEZ MARTINON (Desde
su escafio). Sefior Presidente.

Esta enmienda que planteamos es, pues,
completar 1o que en los presupuestos no se ve, que
es la construccion de un centro de Educacion
Infantil y Primariaen La Garita, que enlosactuales
Presupuestos se contempla con una partida mucho
mas irrisoria 'y 1o que obligaria es a aplazar la
construccion del centro a mayor tiempo, y lo que
queremos es acelerarlo. Por lo tanto, es una
enmienda que va destinada a darle la premuray la
urgencia que necesita este proyecto, también en la
Zona gue es demandado.

Y nada més, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Gonzélez Viéitez.
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El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Le prometo, sefior Martinén, que a toda
la corporacién en pleno de Telde le diré los
esfuerzos que usted ha hecho por intentar situar
del orden delos 700 millones de pesetas, estatarde,
en Telde. jMagnifico!, de verdad; lo que pasa es
gue en este momento no podemos hacer actuaciones
en ese sentido a cambio de programas mucho mas
generales, que tenemos la obligacion de intentar
atender.

El sefior PRESIDENTE: Sacamos a votacion
la 348 del Grupo Popular. Los gue estén a favor,
gue levanten el brazo (Pausa ). Gracias. En contra,
que levanten el brazo (Pausa.). ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Queda rechazada la enmienda 348, del Grupo
Popular, por 3 votos a favor, 25 en contray 12
abstenciones.

Pasamos a programa 455C, donde el Grupo
Popular tiene unaenmienda, |a361, y sele concede
la palabra a sefior Gonzadlez Afonso.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

La enmienda 361 que presentamos es una
enmienda también de modificacion y se trata de
larestauracion del teatro Circo de Marte en Santa
Cruz de LaPama. Lainversion, que se ha hecho,
la inversiéon total de este proyecto, es de
317.644.000 pesetas, en nimeros redondos, de lo
cual la primera fase ya esta gjecutada con un
montante de 60 millones de pesetas. La segunda
fase esta en ejecucion, con un presupuesto de
91.530.000 pesetas, y estamos hablando ahora de
una tercera fase de 170 millones, en ndmeros
redondos.

Naturalmente, una inversion de, aproxima-
damente, este montante de 170 millones de pesetas,
yo estoy completamente convencido de que no es
desmesurada para la finalidad que significa este
tipo de obra. Por una parte, en cuanto a la
rentabilidad de lainversion, se dotaalaislade un
auditorio con aforo para 564 personas, por la
mencionada cantidad total del proyecto delos 317
millones de pesetas.

Lainversion es razonable si se tiene en cuenta
gue laconstruccion de un auditorio de nuevaplanta,
por esta misma capacidad, su costo pasaria de los
600 millones de pesetas. Por otra parte, a margen
de los aspectos econdmicos, entiendo que con la
mencionadainversion se consigue algo mucho mas
importante, que es dotar a laisla de La Pama de
un equipamiento a todas luces imprescindible vy,
por otra, alaciudad de Santa Cruz de LaPalma se
le prestaun apoyoy unalabor derescate de aquellos
valoreshistoricosy culturales conlos que, sin duda,
cuenta también la ciudad.

Por eso, nosotros proponemos en esta enmienda
una inversion para el ano 94 de 90 millones de
pesetas y para el afio 95 de 60 millones de pesetas.
Y justificamos esta necesidad para que Santa Cruz
de LaPamacuente con un centro paraun desarrollo
detodotipo de actividades culturales, y proponemos
gue la baja sea con cargo a programa 455C.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Gonzélez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio): En primer lugar, paradecir que coincidimos
por completo con la finalidad que plantea € sefior
Gonzé ez Afonso enrelacion con un sitio emblemético
de Santa Cruz de LaPama, que es € teatro Circo de
Marte, en dondeyo estoy convencido de quelamayor
parte de todos nosotros hemas estado alli en algunau
otraocasion. Por su valor arquitectonico, por su valor
historico, esta absolutamente... jestamos abso-
[utamente convencidos! Ademés, es bueno recordar
que existio, por parte de esta comunidad auténoma,
un importe de 70 millones de pesetas —si no me
equivoco— para e afio 1991, y que fueron destinados
alaermita de Las Nieves, como aguno de ustedes,
probablemente, conozca.

En este caso, sefior Afonso, no tenemos
posibilidades presupuestarias ahora, a fecha que
estamos hablando y a 1 de enero, para poderle
solventar sus problemas, pero esta mafiana hemos
modificado, incluso para mejorarlo, lo que se
refiere al criterio de destinar el 1% de las obras de
inversion, por encima de los 100 millones de
pesetas, para €l patrimonio histérico y cultural y
ademés esta mafiana hemos afadido, mejorando la
cosa, unatransaccional con el Grupo Parlamentario
Socialista para hacerlo dentro de un planteamiento
general y global del asunto.

Si que le digo que la Viceconsgjeria de Cultura
de la Consgjeria de Educacion y Cultura esta
absolutamente convencida de que en el plan global
de este afio, entre otras cosas por estar a medias la
operacion, van adestinarse importantes vol imenes
de recursos, en términos porcentuales, a teatro
Circo de Marte.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Se va a sacar a votacion la enmienda 361 del
Grupo Popular.

Los que estén a favor, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias. Los que estén en contra, que
levanten el brazo (Pausa.).

Queda rechazada esta enmienda por 12 votos a
favor y 23 en contra.

Pasamos a programa 457A. Aqui hay un grupo
de enmiendas del Grupo Sociadista Canario y, en
primer lugar, 1a269, quevaadefender don Julio Cruz.
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El sefior CRUZ HERNANDEZ (Desde su
escafio). Gracias, sefior Presidente.

Con esta enmienda se trata de prever una
cantidad para la construccion de un polideportivo
cubierto, de carécter insular, en la isla de
La Gomera. Esto es una necesidad que se viene
reiterando afio tras afo, y yaen el afio pasado, como
consecuencia de las conversaciones con el propio
Gobierno y la consgjeria, pues, € ayuntamiento
redact6 el proyecto, proyecto que conoce la
consgjeria, y asimismo esta la disponibilidad del
suelo.

La necesidad de contar con un polideportivo
cubierto creo que es evidente, porgque es la Unica
isla donde no hay ningln polideportivo cubierto,
no existe un pabell6n cubierto. Y con las cantidades
presupuestarias que se transfieren a cabildo, si me
van adecir los grupos que apoyan a Gobierno que
transferiran a cabildo, no hay suficiente o no es
suficiente, porque, evidentemente, de una partida
gue se distribuye entre siete cabildos, a laisla de
La Gomera le pueden tocar 20 6 30 millones de
pesetas, y esto es un polideportivo en el que,
evidentemente, con 20 millones estariamos hasta
€l afio 2000 o 2020 para terminarlo.

Creemos que es unainfraestructura de caracter
insular importante; que su coste debe hacerse con
caracter regional, en tanto en cuanto es una
infraestructura que todas las demasislas la tienen,
y se ha financiado con cargo a la comunidad
auténomay con convenios con el Consejo Superior
de Deportes.

Es por ello que solicito una reconsideracion de
la consgjeria y que se adopte una enmienda al
menos, Si No transaccional, para la construccion
de este polideportivo cubierto en la isla de
La Gomera.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Las enmiendas 270,
278, 279y 280, €l sefior GarciaDéniz, al quesele
concede la palabra.

El sefior GARCIA DENIZ (Desde su escafio):
Gracias, sefior Presidente.

En el programa de la Direccion General de
Deporteshemosincluido, por dificil encaje en otros
lugares, una peticion del ayuntamiento del Galdar
solicitando 25 millones para |la restauracién de su
teatro municipal en el casco historico.

En lo que respecta a temas estrictamente
deportivos, en general laprogramacion que aparece
en el programa de la direccién general no es mala
y estamos de acuerdo con las obras que se plantean
con algunas reticencias. Nos parece muy bien que
en Las Palmas de Gran Canaria, por fin, se pueda
afrontar la ciudad deportiva en el barranco de
LaBallena; es una necesidad, porque ahi solo esta
el Martin Freire, con algunas limitaciones. Pero

tengo mis dudas —me gustaria escuchar alguna
explicaciéon que lo aclarara— de por qué duplicar
en Maspalomas una nueva ciudad deportiva,
cuando hay una pista de atletismo arededor del
campo de futbol actual.

No aparece tampoco ciudad deportiva en Santa
Cruz —que no tiene ninguna, de ningun tipo, aun
cuando La Laguna tenga dos mas o menos
habilitadas, una universitariay otra en la ciudad—,
y Yo creo que en Tenerife haria falta, en el norte,
una ciudad deportiva también, dado que en el sur
si hay equipamientos en Los Cristianos, en Arona.
Y nosotros plantedbamos € Puerto de la Cruz, en
el sentido de que es, junto a equipo de atletismo
de CEAT, € Unico que existe realmente federado,
que compite en divisién nacional, y que no tiene
donde entrenar en todo el norte de Tenerife. Esta
residenciado ahi, en el Valle, en el Valle de
La Orotava se necesita una instalacion deportiva
deestetipo, y espero que pueda ser tenidaen cuenta
para poder empezar.

Luego, lamentar que la famosa bolsa inno-
minada a distribuir que se prometié que no
apareceria mas en presupuestos vuelva a
aparecer, y sobre esa bol sainnominada cargamos
las enmiendas, y que aquellas obras importantes
que estan muy avanzadas, a punto de finalizar,
no aparezcan especificadas... En concreto, para
poner dos ejemplos, aparte de la necesidad de
San Sebastian de La Gomera, lafinalizacién del
pabellén de Los Realgjos, que tenia 50 millones
este afio, que se quedo reducido a 10, y que habia
una promesa del Director General de Deportes
del afio que viene de dar los 40 necesarios para
culminar una obradonde lacomunidad auténoma
solo ha gastado 10 millones, entre 170 que ha
costado la obra; y la segunda fase también del
pabellon cubierto de Guia de Isora, municipio
no socialista, pero que también estaba en
transcurso, y que es una obra basica de la
planificacion insular en esta isla, porque en el
oeste de la isla no hay ninguna instalacion
cubierta.

Esas son las enmiendas, y espero que haya
respuesta favorable, que estamos terminando ya.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gonzdlez
Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Efectivamente, sefior Déniz, todo lo que
usted dice es razonable, |0 que pasa es que no hay
respuesta satisfactoria, porque no hay recursos en
este momento para intentar destinarlos ahi. Y
entonces estd, si usted recuerda bien, o que se
indicd en la comision: es politica de la consgjeria
basicamentetener criterios, y €l principal esintentar
acabar las obraspor terminar. Y sobre esoscriterios
y con la distribucién correspondiente que la
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consgjeria estime oportuno, éstas y otras posibi-
lidades pueden tenerse en cuenta. En este caso en
concreto estas enmiendas no van a poder ser
aceptadas.

El sefior PRESIDENTE: Bien, muchasgracias.

Vamos, entonces, a sacar a votacion la 269, la
270, 1a 278, la 279 y la 280 del Grupo Sociaista
Canario. Los que estén a favor, que levanten el
brazo (Pausa ). Gracias. En contra, que levanten el
brazo (Pausa.). ¢Abstenciones? (Pausa.)

Quedan rechazadas por 12 votos afavor, 24 en
contray 2 abstenciones.

Pasamos en este mismo programa a tres
enmiendas del Grupo Popular: la 362, la 379, la
380.

Tiene la palabra el sefior Gonzélez Afonso.

El sefior GONZALEZ AFONSO (Desde su
escario). Gracias, sefior Presidente.

Estaenmiendatambién, 1a362, esunaenmienda
de modificaciony se tratade la construccién de un
pabellén polideportivo cubierto en Santa Cruz de
LaPama. Este mismo tema se trgjo al Parlamento
en los presupuestos, en la aprobacion de los
Presupuestos del afio 93. Hubo una enmienda
transaccional de 20 millones de pesetas, y no se
pudo hacer unainversion por lafalta de terreno y
proyecto. Hoy, en la actualidad, el ayuntamiento
de SantaCruz de LaPalmaposeeterrenoy también
tiene proyecto para la construccion de este
polideportivo cubierto, con una capacidad para
3.500 personas y también contiene una cancha de
lucha para 1.000 personas.

Por eso esta enmienda que proponemos es para
hacer una inversion de 95 millones en el afio 95,
con labagaen e programa 457A.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior Gonzdlez Viéitez.

El sefior GONZALEZ VIEITEZ (Desde su
escafio). Por las mismas razones que antes hemos
comentado en este mismo programa, es imposible
aceptar las enmiendas y, por lo tanto, votamos en
contra.

El sefior PRESIDENTE: Bien. Vamos avotar,
entonces, las enmiendas 362, 379 y 380 del Grupo
Popular. Losqueestén afavor, quelevanten el brazo
(Pausa.). Gracias. En contra, que levanten el brazo
(Pausa.). Gracias.

Quedan rechazadas por 15 votos a favor y 25
en contra.

Vamos ahora a votar la seccién 18, tal como
viene en el dictamen de la comision, con las
transaccionales siguientes. una transaccional a la
291 y 292, del Grupo Socialista Canario; una
transaccional a la 281, del Grupo Socialista
Canario, y otra transaccional a la 286, del Grupo
Socialista Canario. Todos los que estén afavor de
esta seccion 18, con estas enmiendas transac-
cionales, que levanten el brazo (Pausa.). Gracias.
En contra, que levanten el brazo (Pausa.).

Queda aprobado por 25 votos a favor y 15 en
contra.

Pasamos a la seccion 19, sin enmiendas; la
seccion 20, sin enmiendas; la seccion 22, sin
enmiendasy laseccién 23, sin enmiendas. Los que
estén a favor, que levanten el brazo (Pausa.).
Gracias. ¢En contra? (Pausa.) ¢Abstenciones?
(Pausa.) Gracias.

Quedan aprobadas | as secciones 19, 20, 22y 23
por 28 votos a favor, ninguno en contra'y 12
abstenciones.

Con ello terminael dictamen de la comision de
la Ley de Presupuestos del afio 1994.

Se suspende |a sesidn hasta mafiana alas nueve
y media de la mafiana.

(Seinterrumpe la sesion alas veintitrés horas y
cuarenta y un minutos.)

.® .u,_:_. .s
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