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ORDENDEL DIiA

1.- PREGUNTAS

1.1.- 6L./PO/P-0746 Déel Sr. diputado D. Francisco Hernandez Spinola,
del GP Socialista Canario, sobre cese del presidente delaAutoridad Portuaria
de Santa Cruz de Tenerife, dirigidaa Sr. presidente del Gobierno.

1.2.- 6L /PO/P-0782 Dd Sr. diputado D. JorgeAlberto Rodriguez Pérez,
del GP Popular, sobre alternativas alas propuestasdel presidente del Gobierno
de Espafia en materia de inmigracion y de menores inmigrantes, dirigida a
Sr. presidente del Gobierno.

1.3.- 6L./PO/P-0783 Del Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez,
del GP Popular, sobre el nuevo modelo de financiacion autonémica, dirigida
al Sr. presidente del Gobierno.
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1.4.- 6L/PO/P-0784 D€l Sr. diputado D. Juan Carlos Aleman Santana, del GP Sociaista
Canario, sobre unidad delos partidos politicos democréticosen laluchacontrael terrorismo, dirigida
a Sr. presidente del Gobierno.

1.5.- 6L/PO/P-0787 DelaSra. diputadaD.2 FranciscaO. Dominguez Mena, del GP Coalicion
Canaria(CC), sobre proposicion de empresario del sector del gas con respecto alainstalacion dela
planta de gas mar adentro, en Arinaga, dirigidaal Sr. consgjero de Economiay Hacienda.

1.6.- 6L./PO/P-0789 De la Sra. diputada D.2 Manuela Armas Rodriguez, del GP Socialista
Canario, sobre indicadores de pobreza, dirigidaala Sra. consgerade Empleo y Asuntos Sociales.

1.7.- 6L/PO/P-790DelaSra. diputadaD.2Gloriadel Pilar Gutiérrez Arteaga, del GP Socidista
Canario, sobre el Plan Rector de Uso y Gestion de Anaga, caserio de AlImécigay Roque de las
Bodegas, dirigidaal Sr. consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion Territorial.

1.8.- 6L/PO/P-796 De la Sra. diputada D.2 Flora Marrero Ramos, del GP Coalicién
Canaria (CC), sobre aplazamiento del juicio sefidlado contra los 18 tripulantes del MT Conakry,
dirigidaa Sr. consgero de Presidenciay Justicia.

1.9.- 6L/PO/P-0797 De la Sra. diputada D.2 Flora Marrero Ramos, del GP Coalicién
Canaria (CC), sobre operatividad del Frontex en aguas canarias, dirigida a Sr. consgero de
Presidenciay Justicia.

1.10.- 6L/PO/P-0798 De la Sra. diputada D.2 Maria Dolores Padron Rodriguez, del
GP Socialista Canario, sobre cambios en el Plan de Infraestructuras Turisticas en Tenerife, dirigida
a Sr. consgjero de Turismo.

1.11.- 6L./PO/P-0785 Dela Sra. diputada D.2 Margarita Figueroa Martin, del GP Socialista
Canario, sobre incidentes xendfobos acaecidos en Tenerife, dirigidaa Gobierno.

1.12.- 6L /PO/P-0786 Dela Sra. diputada D.2ManuelaArmas Rodriguez, del GP Socialista
Canario, sobre pacto institucional contralaxenofobiay el racismo, dirigidaa Gobierno.

1.13.- 6L/PO/P-0788 De la Sra. diputada D.2 Francisca O. Dominguez Mena, del
GP Coalicion Canaria (CC), sobre denunciaante la Fiscaliaa empresa o empresario con respecto a
lainstalacion de la planta de gas mar adentro en Arinaga, dirigida al Gobierno.

1.14.- 6L./PO/P-0791 DelaSra. diputada D.2 Cristina Tavio Ascanio, del GP Popular, sobre
ayudas para operaciones de prétesis dentales, dirigidaal Gobierno.

1.15.- 6L/PO/P-0792 DelaSra. diputada D.2 Cristina Tavio Ascanio, del GP Popular, sobre
acciones en fechas de altas emergencias sanitarias, dirigida a Gobierno.

1.16.- 6L/PO/P-0794 D€l Sr. diputado D. Fernando Toribio Fernandez, del GP Popular,
sobre previsiones del Ministro de Trabajo de incremento de |legada de barcos negreros alas costas
canarias, dirigidaa Gobierno.

1.17.- 6L/PO/P-0795 Del Sr. diputado D. Fernando Toribio Fernandez, del GP Popular,
sobre acciones ante €l retraso hasta junio del Frontex, dirigidaa Gobierno.

1.18.- 6L /PO/P-0799 DelaSra. diputada D.2Maria Concepcidn Lopez Cruz, del GPPopular,
sobre resultados publicados respecto ala Excelencia Educativa 2007, dirigida a Gobierno.

2.- COMPARECENCIAS

2.1.- 6L./C-0367 Del Gobierno, instada por el GP Popular, sobre la precariedad laboral.

2.2.- 6L./C-0603 Del Gobierno, instada por el GP Coalicion Canaria (CC), sobre venta de
compleos turisticos para uso residencial .

2.3.- 6L./C-0692 Dl Gobierno, instadapor €l GP Socialista Canario, sobre grado de g ecucion
en Fuerteventura del Plan Sur-Accion Educativa

2.4.- 6L/C-0696 Del Gobierno, instada por el Gobierno, sobre el Informe sobre la
problematica del sistema de financiacion de las Comunidades Autonomas de régimen comun.

2.5.- 6L/C-0698 Del Gobierno, a peticion propia, sobre los acuerdos adoptados en
lalll Conferencia de Presidentes Autonomicos, celebrada el 11 de enero de 2007.

3.- INTERPELACIONES
3.1.- 6L/1-0025 Del GP Socialista Canario, sobre laaprobacion del planeamiento territorial
y urbanistico en supuestos de actuacion de la Fiscalia o del Poder Judicial, dirigidaal Gobierno.

(El desarrollo del orden del dia continGia en el Diario de Sesiones nimero 130, de 25 de
enero de 2007.)
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SUMARIO

Se abre la sesion a las doce horas y treinta y
siete minutos.

[PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL |

La Presidencia da lectura a una propuesta de
declaracién institucional del Parlamento de
Canarias en la que se expresa el apoyo de la
institucion a que el Parque Nacional del Teide
forme parte dela Lista del Patrimonio Mundial de
la Unesco. La Camara la aprueba.

I"ROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA.

6L/C-0603 ComPaRECENCIA DEL GOBIERNO, INSTADA
POR EL GRUPO PaRLAMENTARIO DE CoaLIcioN CANARIA-CC
SOBRE VENTA DE COMPLEJOS TURISTICOS PARA USQ

RESDENCIALI

La Presidencia comunica a la Camara que hay
tres alteraciones en €l orden del dia del Pleno: la
primera afecta al punto ndmero 1.13, que pasa a
debatirsetras el 1.5; la segunda, a los puntos 2.4 y
2.5, quesetrataran como 2.2y 2.1, respectivamente;
y la tercera es la retirada del punto nimero 2.2
original. La Camara acuerda estas modificaciones.

pL/PO/P-0/46 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON FRANCISCO HERNANDEZ SPINOLA, DEL GRUP(Q
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA Al
PRESIDENTE DEL (GOBIERNO, SOBRE CESE DEL PRESIDENTE DH
| A AUTORIDAD PORTURARIA DE SANTA URUZ DE | ENERIFE]

El sefior Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta, a la que responde €
sefior presidentedel Gobierno (Martin Menis). El sefior
diputado hace uso de un turno de réplica, al que se
refiere seguidamente e sefior presidentedel Gobierno.

sefior presidente del Gobierno (Martin Menis).
El sefior diputado vuelve a intervenir para
replicar, lo que suscita la subsiguiente
contestacion del sefior presidente del
Gobierno.

PL/PO/P-0/83 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL NUEVO MODELO DH
FINANCIACION AUTONOMICA, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL (GOBIERNO/

Trasargumentar la pregunta el sefior Rodriguez
Pérez (GP Popular), toma la palabra el sefior
presidente del Gobierno (Martin Menis) con € fin
deresponderle. El sefior Rodriguez Pérezinterviene
end turnoderéplicay denuevo le contesta e sefior
presidente del Gobierno.

PL/PO/P-0/c4 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JUAN CARLOS ALEMAN SANTANA, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE UNIDAD
PDE L OS PARTIDOS POLITICOS DEMOCRATICOSEN LA LUCHA
CONTRA EL TERRORISMO, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE
DEL GOBIERNO.

Para plantear la pregunta interviene el sefior
Aleman Santana (GP Socialista Canario).
Seguidamente, toma la palabra el sefior
presidente del Gobierno (Martin Menis) para
contestarle. El sefior diputado y el sefior
presidente del Gobierno hacen uso de sendos
turnos de réplica.

PL/PO/P-0/587/ PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA FRANCISCA O. DOMINGUEZ MENA
pEL GRUPO PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA|
CC), SOBRE PROPOSICION DE EMPRESARIO DEL
SECTOR DEL GAS CON RESPECTO A LA INSTALACION DH
| A PLANTA DE GAS MAR ADENTRO, EN ARINAGA
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE EcoNOMiA V|
HACIENDA.

C/POTP-U782 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE ALTERNATIVAS A LAS
PROPUESTAS DEL PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE ESPARA

EN MATERIA DE INMIGRACION Y DE MENORES INMIGRANTES
DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL (JOBIERNO.I

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular)
explica la pregunta, que es respondida por el

La sefiora Dominguez Mena (GP Coalicion
Canaria-CC) da lectura a la pregunta y a
continuacion le contesta el sefior consejero de
Economia y Hacienda (Mauricio Rodriguez). La
sefiora diputada interviene parareplicar, y a este
turno alude el sefior consegjero.
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pL/PO/P-0/86 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA FRANCISCA DOMINGUEZ IMENA, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO CoALIciON CANARIA (CC), SOBRE
DENUNCIA DE LA FISCALIA A EMPRESA O EMPRESARIO CON
RESPECTO A LA INSTALACION DE LA PLANTA DE GAS MAR
ADENTRO EN ARINAGA, DIRIGIDA AL (SOBIERNO]

Trasformular la preguntala sefiora Dominguez
Mena (GP Coalicién Canaria-CC), toma la
palabra el sefior consejero de Economia y
Hacienda (Mauricio Rodriguez) para contestarle.
La sefiora diputada hace uso deun turno deréplica,
y de nuevo le responde €l sefior consegjero.

La sefiora Dominguez Mena vuelve a intervenir
al sentirse aludida, lo que suscita un nuevo turno
del sefior consgjero.

Lebdn). La sefiora diputada y €l sefior consgjero
intervienen de nuevo en sendos turnos de réplica.

PoL/PO/F-0/9/7 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA DONA|
LORA MARRERO RAMOS, DEL GRUPO PARLAMENTARIQ
CoaLIciON CANARIA (CC), SOBRE OPERATIVIDAD DEL
F-RONTEX EN AGUASCANARIAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERQO
DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA]

La sefiora Marrero Ramos (GP Coalicion
Canaria-CC) daaconocer la pregunta'y seguidamente
leresponded sefior consgjerodePresidenciay Judticia
(Ruano Ledn). La sefiora Marrero Ramos interviene
para replicar, lo que suscita una nueva contestacion
del sefior consgero.

oL /PO/P-0/98 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|

pL/PO/P-0/89 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA M ANUELA ARMAS RODRIGUEZ, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRH
NDICADORES DE POBREZA, DIRIGIDA A LA SENORA

PONA MARIA DOLORES PADRON RODRIGUEZ, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO SoCIALISTA CANARIO, SOBRE CAMBIOY
EN EL PLAN DE INFRAESTRUCTURAS TURISTICAS EN

ENERIFE, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE | URISMO]

CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES]

La sefiora Armas Rodriguez (GP Socialista
Canario) formula la pregunta y seguidamente le
responde la sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales (Zamora Rodriguez). La sefiora diputada
hace uso de un turno deréplica, |o que suscita una
nueva contestacion de la sefiora consejera.

La sefiora Padrén Rodriguez (GP Socialista
Canario) sefialaal Pleno quela pregunta se aplaza
para el proximo Pleno.

PL/PO/P-0/85 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|
PDONA MARGARITA FIGUEROA MARTIN, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE INCIDENTES
XENOFOBOS ACAECIDOS EN TENERIFE, DIRIGIDA Al

pL/PO/P-0/9U PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

OBIERNO]

PONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE MEEDIOAMBIENTE Y PoLiTICA TERRITORIAL
SOBRE EL PLAN ReECTOR DE Uso Y GESTION DE ANAGA
[CASERIO DE ALMACIGA Y ROQUE DE LAS BODEGAS|

La sefiora Gutiérrez Arteaga (GP Socialista
Canario) interviene para indicar que aplaza la
pregunta hasta el siguiente Pleno.

La seflora Figueroa Martin (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta. Seguidamente toma
la palabrala sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales (Zamora Rodriguez) con el fin de
responderle. La sefiora diputada hace uso de un
turno de réplica, y de nuevo le contesta la sefiora
consgjera.

oL/PO/F-U/6b PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA|

pL/PO/P-0/96 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA FLORA MARRERO RAMOS, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC)
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y]
JUSTICIA, SOBRE APLAZAMIENTO DEL JUICIO SENALAD(
CONTRA LOS 18 TRIPULANTES DEL M T CONAKRY.

La sefiora Marrero Ramos (GP Coalicion
Canaria-CC) leelapregunta, ala queresponde el
sefior consgjero de Presidencia y Justicia (Ruano

poNA MANUELA ARMAS RODRIGUEZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE PacTtd
NSTITUCIONAL CONTRA LA XENOFOBIA Y EL RACISMO
DIRIGIDA AL GOBIERNO]

La sefiora Armas Rodriguez (GP Socialista
Canario) argumenta el contenido de la pregunta.

El sefior Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC) interviene por una cuestién de orden,
ala que serefiere la Presidencia.
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Para contestar la pregunta toma la palabra la
sefiora consejera de Empleo y Asuntos Sociales
(Zamora Rodriguez).

oL/PO/P-0/9Y9 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PONA MARIA CONCEPCION LOPEZ CRUZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE RESULTADOS PUBLICADOS
RESPECTO A LA EXCELENCIA EDUCATIVA 2007, DIRIGIDA AL

pL/I'U/I"-U/Ql PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

OBIERNOI

POoNA CRISTINA T AVIOASCANIO, DEL (GRUPO PARLAMENTARIG
POPULAR, SOBRE AYUDAS PARA OPERACIONES DE PROTESIS
DENTALES, DIRIGIDA AL (GOBIERNO)

La sefiora Tavio Ascanio (GP Popular) formula
la pregunta y le responde la sefiora vicepresidenta
del Gobiernoy consgjera de Sanidad (Julios Reyes).
La sefiora Tavio Ascanio vuelve a tomar la palabra
parareplicar, y a este turno se refiere seguidamente
la sefiora vicepresidenta del Gobierno.

PL/PO/P-0/92 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PDONA CRISTINA | AVIOASCANIO, DEL (GRUPO PARLAMENTARIQ
POPUL AR, SOBRE ACCIONES EN FECHAS DE ALTASEMERGENCIAY

La sefiora Lopez Cruz (GP Popular) da lectura
alapreguntay a continuacion le contesta el sefior
consegjero de Educacion, Cultura y Deportes
(Godoy Delgado). La sefiora diputada hace uso
del turno de réplica, lo que suscita una nueva
respuesta del sefior consgjero.

Se suspende la sesion a las trece horas y
cincuentay nueve minutos.

Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
treintay cinco minutos.

PL/C-0696 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, A

SANITARIAS, DIRIGIDA AL GOBIERNOI

La sefiora Tavio Ascanio (GP Popular) tomala
palabra para explicar la pregunta y le contesta
seguidamente la sefiora vicepresidenta del
Gobierno y consgjera de Sanidad (Julios Reyes).
La sefiora Tavio Ascanio hace uso del turno de
réplica, lo que suscita la subsiguiente respuesta
de la sefiora vicepresidenta del Gobierno.

oL/PO/P-0/94 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD(
DON FERNANDO | ORIBIO FERNANDEZ, DEL (GRUPO PARLAA
MENTARIO POPULAR, SOBRE PREVISIONES DEL MINISTRO DH
TRABAJO DE INCREMENTO DE LLEGADA DE BARCOS NEGREROS
A LAS COSTAS CANARIAS, DIRIGIDA AL (GOBIERNO)

Tras plantear la pregunta el sefior Toribio
Fernandez (GP Popular), tomala palabra el sefior
consejero de Presidencia y Justicia (Ruano Lebn)
con el propdsito de responderle. Ambos oradores
hacen uso de sendos turnos de réplica.

PL/PO/P-07/95 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON FERNANDO | ORIBIO FERNANDEZ, DEL (GRUP(Q
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE ACCIONESANTE EL RETRAS(
HASTA JUNIO DEL FRONTEX, DIRIGIDA AL (GOBIERNO)]

El sefior Toribio Fernandez (GP Popular)
formulala pregunta, que es contestada por el sefior
consgjero de Presidencia y Justicia (Ruano Leon).
El sefior diputado vuelve a tomar |la palabra para
replicar, y de nuevo leresponde €l sefior consgjero.

PETICION PROPIA, SOBRE LOS ACUERDOS ADOPTADOS EN
| A |1l CoNFERENCIA DE PRESIDENTES AUTONOMICOS
CELEBRADA EL 11 DE ENERO DE 20U/ |

El sefior presidente del Gobierno (Martin
Menis) toma |la palabra para informar acerca del
tema objeto de debate.

Para manifestar el parecer de los grupos
intervienen los sefiores Betancor Delgado
(GP Mixto), Hernandez Spinola (GP Socialista
Canario), Soria Lopez (GP Popular) y Gonzalez
Hernandez (GP Coalicion Canaria-CC).

El sefior presidente del Gobierno vuelve a
tomar la palabra para referirse a los
planteamientos efectuados por los oradores
precedentes.

pL/C-0696 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GOBIERNO, SOBRE EL INFORME
SOBRE LA PROBLEMATICA DEL SISTEMA DE
FINANCIACION DE LAS COMUNIDADES AUTONOMAS EN

REGIMEN COMUN]

El sefior consgjero de Economia y Hacienda
(Mauricio Rodriguez) toma la palabra para
informar acerca de la materia que se debate.

Para sefialar € criterio delosgruposintervienen
los sefiores Betancor Delgado (GP Mixto), Trujillo
Oramas (GP Socialista Canario), Rodriguez Pérez
(GP Popular) y Gonzalez Hernandez (GP Coalicién
Canaria-CC).

El sefior consgero vuelve a tomar la palabra
para contestar las observaciones efectuadas.
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pL/C-0567 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
SOBRE LA PRECARIEDAD LABORAL |

Para exponer e contenido de la iniciativa toma
lapalabraél sefior Toribio Fernandez (GP Popular).

La sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales (Zamora Rodriguez) proporciona la
informacion que se solicita.

Hacen uso del turno de intervenciones de los
grupos €l sefior Alcaraz Abellan (GP Socialista
Canario), lasefioraHerrera Aguilar (GP Coalicién
Canaria-CC) y Toribio Fernandez (GP Popular).

La sefioraconsgeravue veatomar lapalabrapara
aludir a los comentarios efectuados por sus sefiorias.

pL/C-0692 CoMPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA
POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO
SOBRE GRADO DE EJECUCION EN FUERTEVENTURA DEL PLAN
R-ACCION EDUCATIVA |

Para su presentacion, hace uso de la palabra
el sefior Santana Gil (GP Socialista Canario).

El sefior consgjero de Educacion, Cultura y
Deportes (Godoy Delgado) interviene para aportar
la informacion que se solicita.

Manifiestan el criterio de los grupos la sefiora
Lopez Cruz (GP Popular) y los sefiores Barragan
Cabrera (GP Coalicion Canaria-CC) y Santana Gil
(GP Socialista Canario).

El sefior consegjero vuelve a intervenir para
referirse a los planteamientos expuestos.

PoL/I-0025 INTERPELACION DEL (GRUPO PARLAMENTARIO

IALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL (GOBIERNO, SOBRE LA
\PROBACION DEL PLANEAMIENTO TERRITORIAL Y URBANISTICO
N SUPUESTOS DE ACTUACION DE LA FISCALIA O DEL PODER

..o%o..

JJDICIALI

El sefior Pérez Garcia (GP Socialista
Canario) explica el propésito de la iniciativa
y seguidamente le contesta el sefior consejero
de Medio Ambiente y Ordenacién Territorial
(Berriel Martinez). Ambos oradores hacen uso
de sendos turnos de réplica.

Se suspende la sesion a las veintiuna horas y
cincuentay cinco minutos.
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(Se abre la sesion a las doce horas y treinta 'y
Siete minutos.)

El sefior preEsIDENTE: Buenosdias, sefiorias. Se
abre la sesion.

En primer lugar, s me permiten sus sefiorias,
dado que hoy es el patron de los periodistas,
San Francisco, felicitar atodos |os periodistas que
cubren la actividad parlamentaria.

PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL.

El sefior presIDENTE: Y, asimismo, tal y como
acordamos en lareunién de la Junta de Portavoces
ayery laMesa, voy adar lectura, en primer lugar, a
una declaracién institucional de apoyo a la
candidatura del Parque Nacional del Teide como
patrimonio mundial.

“El Parque Nacional del Teide encierra in-
cuestionables valores naturales, culturales y de
conservacion que lo hacen uno de los pargjes mas
sobresalientes del planeta. Como es de sobra
conocido, este parque nacional posee un valor
excepcional como complejo geogréfico completo y
por la elevada especiaidad y geodiversidad que le
proporcionasu atitud, latitud einsularidad. A spectos
geoldgicos, fisiograficos, bioldgicos, estéticos y
conservacionistasdeun alto vaor natural conforman
una de las pocas construcciones volcanicas del
planeta, que conjuga a un tiempo un conjunto
armoénico de paisgjes, una estructuracion geoldgica
peculiar y una destacada integracion biol ogica.

Lapropuestadeinscripcion del Parque Nacional
del Teide en la lista del patrimonio mundial
comenz6 el 7 de octubre de 2002 cuando el
Patronato del Parque Nacional acordd informar
favorablemente la propuesta, que luego fue
refrendada por la Comisién Mixta de Gestion de
los Parques Nacionales de Canarias, en reunion
celebradael 25 de octubre del mismo afio. En mayo
del 2004, a propuesta de la Direccion General de
Patrimonio Historico del Gobierno de Canarias, €l
Parque Nacional del Teide pasa a formar parte de
la Lista Indicativa de candidaturas espafiolas, con
el apoyo de la entonces ministra de Medio
Ambiente Elvira Rodriguez.

En la reunién del Consejo de Patrimonio
Historico, celebrada el 17 de junio en L'Escala,
Girona, este parque nacional, junto con lavertiente
mediterrdnea de Los Pirineos —Espafiay Francia-,
es seleccionado entre los bienes que conforman la
Lista Indicativa como candidatura oficial al
patrimonio mundial en el afo 2006.

En marzo del 2006, el Centro del Patrimonio
Mundial selecciona la candidatura del Parque
Nacional del Teide parasu evaluaciony, en su caso,
declaracion por el Comité del Patrimonio Mundial
en 2007 como bien natural.

Siendo evidentes los méritos del Parque
Nacional del Teide para conseguir ser incluido en
la Lista del Patrimonio Mundial, méritos reco-
nocidos con el respaldo de més de veintinueve mil
apoyos de todo el mundo, tanto de instituciones
como de organismos no gubernamentales, es por
lo que el Parlamento de Canarias expresa su
unanime respaldo a la candidatura del Parque
Nacional del Teide paraque seainscrito enlaLista
del Patrimonio Mundia de la Unesco”. Esta es la
declaracion.

(Aplausos.)

Muchas gracias, sefiorias.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.

6L /C-0603 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO DE COALICION
CANARIA-CC, SOBRE VENTA DE COMPLEJOS TURISTICOS
PARA USO RESIDENCIAL.

El sefior presiDENTE: Comenzamoscon el orden
del dia, haciéndoles ver dos modificaciones en la
tramitacion del orden del dia. En primer lugar, en
lo que respecta a las preguntas, la pregunta
namero 1.13, de la diputada dofia Francisca
Dominguez Mena, del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, pasardaocupar el lugar nimero
1.6, es decir, ira detrés de la 1.5. Va dirigida al
mismo miembro del Gobierno, va a ser contestada
por el mismo, y, por tanto, de cara a facilitar las
preguntas y las contestaciones.

Asimismo, tal y como quedamos en la Junta de
Portavoces, las comparecencias nimeros, del orden
del dia, 2.4 y 2.5 —comparecencias del Gobierno, a
peticién propia, sobre €l informe de la problematica
del sistema de financiacion de las comunidades
auténomas de régimen comun, y sobre |os acuerdos
adoptados en la |1l Conferencia de Presidentes
Autonomicos, celebradael 11 de enero de 2007—, se
sustanciardn enlosniimeros 2.1y 2.2, esdecir, seran
las primeras que se vean cuando comience & punto
decomparecencias. La2.4y la2.5 serdnlasprimeras
que se sustancien. Siendo la segunda, la 2.5, en
relacion con la Conferencia de Presidentes,
sustanciada por € presidente del Gobierno, pasara
aser laprimera.

Por tanto, el orden del dia en cuanto a las
comparecencias quedara de la siguiente manera:
primero, la 2.5; segundo, 2.4 y a continuacion, ya
por su orden, 2.1, 2.2y 2.3. ¢Estan sus sefiorias de
acuerdo? De acuerdo... (Pausa.)

Perddn, mecomunicad vicepresidentequeenla2.2
se habia solicitado € aplazamiento. ¢Se mantiene? Se
mantiene en € orden del dia. Me estan diciendo cosas
digintas € portavoz y la sefiora Herrera.

Digame, sefior portavoz de Coalicion Canaria.
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El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafno): Vamos a ver, efectivamente, se habia
analizado la posibilidad de cambiar €l orden, pero
la mantenemos, como ha dicho el presidente.

El sefior presiDENTE: Correcto.

Por tanto, se mantienen las cinco comparecencias,
con € orden que he relatado.

Comenzamos con las...

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Sefior presidente, 10 que si es cierto es
guela 2.2 fue retirada por un escrito presentado en
el registro en €l diade ayer. Ese es el tema.

El sefior presiDENTE: ESO es |0 que yo habia
planteado y me decian que no. Entoncesla 2.2 esta
retirada del orden del dia.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escano): Estaretirada del orden del dia, si, 1o que
no esta cambiado es el orden.

El sefior pRESIDENTE: Por tanto, lascomparecencias
gue se sustanciaran seran, por este orden, la 2.5, 2.4,
2.1y 2.3. ¢Pe acuerdo, sefiorias? (Asentimiento.) De
acuerdo.

6L /PO/P-0746 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FrRANcCIsco HERNANDEZ SpiNoLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL
PRESIDENTE DEL GOBIERNO, SOBRE CESE DEL
PRESIDENTE DE LA AUTORIDAD PORTUARIA DE
SanNTA CRuUz DE TENERIFE.

El sefior presiDENTE: Comenzamos con las
preguntas a sefior presidente del Gobierno. En
primer lugar, pregunta del diputado don Francisco
Hernandez Spinola, del Grupo Socialista, sobre
cese del presidente de la Autoridad Portuaria de
Santa Cruz de Tenerife.

Sefor Hernandez Spinola, tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafno): Buenos dias.
La doy por formulada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL Gosierno (Martin
Menis) (Desde su escafio): ¢Por qué habria de
proponer el cese del presidente de la Autoridad
Portuaria de Santa Cruz a juicio del Partido
Socialista? Porqueyayo hereiterado publicamente,
en varias ocasiones, mi reconocimiento a las
respectivas autoridades portuarias por su labor en
la promocion y divulgacion de los puertos de

Canarias, siendo unainfraestructuraestratégica, asi
como por los proyectos que estan llevando a cabo
entodas lasislas.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafo): Sefior presidente, sabe usted, porque es
publicoy notorio, que el Partido Socialista, el grupo
parlamentario, viene pidiendo, de forma reiterada,
el cese del presidente de laAutoridad Portuaria de
Santa Cruz de Tenerife, el sefior Suarez Trenor, de
formareiteraday desde hace bastante tiempo. Sabe
usted que su Gobierno y el Partido Socialista
acordaron la sustitucion de los dos presidentes de
las autoridades portuarias, sefiores Trenor y Arnaiz;
sabe usted que se produjo el cese del sefior Arnéiz,
presidente delaAutoridad Portuariade L as Palmas,
pero no se ha producido el relevo del sefior Trenor,
destacado militante de ATI, y faltar ala palabrano
es para mi ni paralos ciudadanos un tema menor,
sefior presidente, no carece deimportancia. Lo digo
agui, en sede parlamentaria, ante una decena de
testigos, algunos de ellos sentados en los bancos
azules, que no podran desmentir lo queyo digo. La
palabra dada debe valer, debe valer como si fuese
un contrato firmado, y hoy quedara constancia
publica de su proceder en esta Camara.

El relevo deambos cargos|o planteabael Partido
Socialista en términos de mejorar la desastrosa
gestion portuaria de ambas autoridades portuarias,
de ambos puertos canarios. Es archiconocida y
rocambolescalatrayectoriadel sefior Arnaiza frente
de laAutoridad Portuaria de Las Pamas. Por tanto,
no lavoy aglosar hoy, pero si me voy areferir ala
gestion del presidente de la Autoridad Portuaria de
Santa Cruz de Tenerife, el sefior Trenor, Suarez
Trenor. Para nosotros el balance de su gestién
después de diez afios es absolutamente nefasta. Ha
llevado a puerto de Santa Cruz a una situacion de
pérdida de competitividad, pérdida de inversiones,
pérdida de tréfico, pérdida de credibilidad y, en
definitiva, desde nuestro punto de vista, se han
primado por encima de los intereses generaes los
intereses privados.

L os elementos esenciales de su gestion han sido
los siguientes: desmantelamiento progresivo del
puerto comercial de Santa Cruz de Tenerife,
desinterés en el cumplimiento de los acuerdos
suscritos en e compromiso para € desarrollo del
sistema portuario de Tenerife, pérdida de eficiencia
portuaria en € tréfico de contenedores, pérdida de
competitividad del puerto, continua desaparicion de
servicios portuarios, incumplimiento del contral...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior diputado.
Lo lamento, su tiempo concluyé.
Sefior presidente del Gobierno.
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El sefior presiDENTE DEL Gosierno (Martin
M enis) (Desde su escafio): Vamosaver, a principio
de esta legidatura, reunidos con todas las fuerzas
sociadles y empresariales del puerto de Santa Cruz,
se firmd un acuerdo para € desarrollo del sistema
portuario de la isla de Tenerife, que era muy
complejo. Desde luego sus aseveraciones no tienen
nadaquever con larealidad batimétricay geogréfica
de ese puerto, y lo que le exige este presidente que
cumpla a la Autoridad Portuaria, a su presidente,
pero a Estado también, que esun érgano del Estado,
es que desarrolle aguellos acuerdos y desarrolle el
sistema aeroportuario, cumpliendo aquellos
objetivos. Y en este momento ya el varadero de
Nuvasa, que yo sepa, esta ocupado por € puerto,
gue erauno de los problemas para poder desarrollar
el dique del este en su plenitud; y estan muy
avanzadas, porque he hablado estos dias con la
ministra de Medio Ambiente y he hablado con €l
ministro de Administraciones PUblicasparaque haga
lafundacién medioambiental de Granadilla, paraque
se lleven los compromisos que se tomaron en
Granadilla, medioambientales, en montafia Roja y
gue selleven los compromisosdeinversiones. En el
resto de las islas de esa Autoridad Portuaria,
El Hierro, que tiene un nuevo puerto, que era una
esperanza de toda la vida, hecho por esa Autoridad
Portuaria; en el puerto de La Pama, en €l puerto de
LaGomeray en € sistema portuario de Santa Cruz.

No tiene ningln sentido lo que esta diciendo,
porque se estan cumpliendo esos objetivos y es
bueno poderlos conseguir sin variar e timén para
poder al final, poder competir en unainstal acion que
es estratégica para las islas y donde los cambios se
deben producir pero en su momento determinado.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior presidente.

6L /PO/P-0782 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RoDRiGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE ALTERNATIVAS A
LAS PROPUESTAS DEL PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE
EsPANA EN MATERIA DE INMIGRACION Y DE MENORES
INMIGRANTES, DIRIGIDA AL SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre alternativas a las propuestas del
presidente del Gobierno de Espafia en materia de
inmigracion y de menoresinmigrantes.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PErRez (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.

Lapreguntaes. ¢presentd usted, sefior presidente,
alternativas eficaces frente alas propuestas vacias e
insignificantes del presidente del Gobierno de

Espafia en materia de inmigraciéon y de menores
inmigrantes?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior pReSIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Si, muchas. Ademaés|le
recuerdo que fue, gracias a la iniciativa de este
presidente, por lo que se introdujo este asunto en
el orden del diadelalll Conferenciade Presidentes.
Al documento que presentd el presidente de Esparia,
a ese documento que presentd en la mitad de la
reunion, el Unico presidente autonémico que
planted medidas concretas fue precisamente el
presidente canario.

El sefior PrREsIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior Robricuez PErez (Desde su escafio):
Sefior presidente, aunque finalmente se consiguiera
que sehablaradeinmigracionenlalll Conferencia
de Presidentes, permitametildar defiasco historico
la misma conferencia, porque pensamos que ni
siquiera se rozaron los principales problemas
creadospor Zapatero eninmigracion. Unasituacion
que, sabe usted, hoy en dia en Canarias agonizade
soluciones, de soluciones reales por parte del
Gobierno central, hasta el punto de encontrarnos
hoy en diaen un vacio nada esperanzador. Mire, €
sefior Zapatero ha hecho de la insolidaridad y del
ridiculo su marca de fabrica. De hecho, para el
presidente Zapatero el problema de lainmigracion
en Canarias solo tiene una respuesta: el silencio y
las maguinaciones de tapadillo para quedar bien.

Lamentamos, sefior Martin —al menos por lo que
ha trascendido y hoy seguramente tendremos
ocasion de comprobarlo—, lamentamos, digo, su
falta de agallas para poner encima de la mesa los
problemas que Canariastiene respecto alasituacion
que el Gobierno de Espaiia le ha creado, y que le
hacreado con el consentimiento de su partido, sefior
presidente. Por tanto, pensamos que lefaltd austed
exigir respuestas inmediatas y méas contundentes.

Y el sefior Zapatero, sefior presidente, solo
quemd tiempo, solo quemad tiempo, porque en lo
que a la Comunidad Auténoma de Canarias se
refieretiene el sindrome del avestruz, es decir, que
cuando no huye de los problemas, esconde la
cabeza.

El sefior prRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL GoslERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Vamos a ver, yo sabe
gue soy de los que creo que con sensatez y con
mucho trabgjo las cosas se van resolviendo y que a
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problemas complejos, soluciones complejas. El
documento que el Estado puso sobre la mesa
después del amuerzo ya contenia algunas de las
reivindicaciones que Ilevamos desde el Gobierno
de Canarias trabajando mucho tiempo, en
virtud del trabajo hecho antes, esa mafiana, en
mi exposicién, y después o veremos en la
comparecencia.

En el documento se contempla expresamente
perfeccionar la determinacion de la capacidad de
acogidade nuestro pais. Esto esdevital importancia
y por primeravez el Estado admite que existe una
capacidad de acogida en materia de inmigracion,
cosa que creo que era fundamental, y mucho mas
enlasidas.

Otra conclusién importante, que llevamos de
atrésy que llevo casi desde el afio 99 diciendo, es
gue habria que revisar, a través del Grupo de
Poblacion, del Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, el impacto de la poblacién inmigrante
en el sistema de financiacion, o que significa
reconocer €l impacto que este fendmeno tiene sobre
la financiacion de los servicios publicos, como la
sanidad, la educacion, los servicios sociales, que
son competencia de la Comunidad.

Y también se reconoce en el documento la
necesidad de reformar el marco legal de menores,
cosa que el Estado no habia reconocido hasta
entonces, y eso es en virtud de a Dios rogando y
con e mazo dando.

Pero ademas conseguimos introducir tres
propuestas concretas, un nuevo punto, con el
siguiente, literal: “desarrollar un sistema de
informacion de entrada y salida de ciudadanos no
comunitarios por via aérea, que permita detectar
de forma mas eficaz la legalidad o regularidad de
sus estancias en Espafia’; e introducir expresiones
como “en susterritoriosinsulares’ cuando se habla
delacapacidad de acogida. Y no se aceptaron otras
propuestas, como laresponsabilidad subsidiariadel
Estado para la distribucion por todo el territorio
nacional de los menores inmigrantes...

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Lo lamento, su tiempo concluyé.

6L /PO/P-0783 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RoDRiIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EL NUEVO MODELO
DE FINANCIACION AUTONOMICA, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre el nuevo modelo de financiacion
autonémica.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PErez (Desde su escafio):
Sefior presidente, ¢sigue convencido el presidente
del Gobierno dequeé nuevo modelo definanciacion
surgido tras la reciente aprobacion del Estatuto de
Cataluia no perjudica a Canarias?

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior pPRESIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafo): Mire, 1o que si le
preocupaaeste presidente esque el Estado no haya
adecuado el vigente sistema de financiacion
autonomicaalascifras actuales de poblacion, como
le decia antes, lo cual perjudica gravemente a la
financiacion y, por ende, a la prestacion de los
servicios publicos y que se vaya retrasando
continuamente una decisién gue perjudica grave-
mente a algunas autonomias, las que mas han
crecido, y entre ellas Canarias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escario):
Sefior presidente, mire, durante 2006, tanto en
Pleno como en comisiodn, este grupo parlamentario
ha venido cuestionando al Gobierno sobre el
model o futuro de financiacion autonomica. Unay
otra vez les deciamos que el modelo que se
avecinaba no nos gustaba, que es un modelo
inspirado por y en Catalufia; un modelo que huye
de la solidaridad, o cuya franja de solidaridad
reduce fuertemente, que significan el Fondo de
Suficienciay el Garantia, y que solo beneficiariaa
las comunidades ricas.

Su consgerode Economiay Hacienda, quesiempre,
siempre, Nos criticé por nuestro —suponemos—
darmismo, catastrofismo, derrotismo, etcétera, etcétera,
afirmaba, snembargo, Sempre, quelascosasiban muy
bien y que Canarias no perderia, sefior presidente; que
no solo no ibamos a perder recursos sino con toda
seguridad los veriamos incrementados. ¢sigue usted
pensando que esto sera asi, sefior presidente?

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL GoBlERNO (Martin
Menis) (Desde su escafo): El modelo en vigor
ahora de financiacion es el del afio 99, y ese es el
Unico en vigor, el modelo definanciacion, y lo que
hubo en la ultima Conferencia de Presidentes
fueron algunas correcciones paracompensar, no un
nuevo sistema de financiacion, que hay que revisar
y que ya hay acuerdo para que se tenga en cuenta
lapoblacion, por todas|as comunidades auténomeas,
y en la Conferencia de Presidentes o vimos.
Canarias incrementd el afio pasado un 16% el



24 de enero de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

Ndm. 129/ 11

presupuesto de Sanidad, mientras el Estado o hizo
solo en un 11. Sin embargo, la financiaciéon que
nosvienede Estado noincrementd, lo hemos hecho
con un esfuerzo propioy lo estamos pagando todos
los canarios.

La preocupacion del Gobierno de Canarias no
es el Estatuto de Cataluiia, es el Estatuto de
Autonomia de Canarias; es la financiacion
autonémica, que le va a dar ingresos a Canarias.
La preocupacion que tiene este presidente es que
el Partido Popular y el Partido Socialista, que
coinciden en pocas cosas, parece que solo estan
interesados en alcanzar un acuerdo cuando se trata
de cercenar el proyecto de nuevo Estatuto de
Autonomiade Canarias, que esla clave para poder
asegurar gue tenemos una inversion media del
Estado porque vaen €l cuerpo del propio Estatuto.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente.

6L /PO/P-0784 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN JUAN CARLOS ALEMAN SANTANA, DEL GRuUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE UNIDAD
DE LOS PARTIDOS POLIiTICOS DEMOCRATICOS EN LA
LUCHA CONTRA EL TERRORISMO, DIRIGIDA AL SENOR
PRESIDENTE DEL GOBIERNO.

El sefior presIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado Juan CarlosAlemén, del Grupo Parlamentario
Socialista, sobre unidad de los partidos politicos
democréticos en lalucha contra e terrorismo.

Sefior Aleman, tiene la palabra.

El sefior ALEMAN SANTANA (Desde su escafio):
La doy por formulada, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior presiDENTE DEL Gosierno (Martin
Menis) (Desde su escaiio): Mire, no solo la
comparto sino que la fuerza politica a la que
pertenezco, Coalicion Canaria, ha dado pruebas
evidentes de apoyo a la unidad en la lucha contra
el terrorismo. Las iniciativas que en todo momento
ha presentado el Gobierno del Estado sobre esta
materia han sido apoyadas, tanto antes las del
Partido Popular como ahora las del Partido
Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior presidente.
Sefior Aleman.

El sefior ALEMAN SanTANA (Desde su escafio):
Gracias, sefior presidente.

Yo creo queesobligacion detodos|os presidentes
deun gobierno democrético—y asi |o han hecho todos

los presidentes que hatenido este pais con la actual
Congtitucién—buscar lapaz, y eso eslo que hahecho
también €l actual Gobierno de Espafia. Unapaz que
ha buscado sin modificar las leyes actuales, sin que
cambiara la accién policial, sin que cambiara la
accion judicial y sin que cambiara la politica
penitenciaria. Pese a eso, es evidente que, por la
responsabilidad exclusiva de ETA, organizacion
terrorista, € proceso de paz fracasd € mismo dia
que se produjo €l atentado en la T-4 de Bargjas.

Es por eso ahora el momento de estar, como
siempre, en el gran consenso democrético, pero un
consenso democratico que va mas alla del
Partido Popular y del Partido Socialista, que
agrupan a 22 millones de electores, pero hay que
agrupar alrededor de ese consenso a 44 millones
de esparioles, porgue hay que mandarle un mensgje
claroaETA, y es que la sociedad espafiola esta en
contra y ese mensgje de firmeza es un mensaje
determinante en la lucha contra el terrorismo. Por
lo tanto, yo quiero agradecerle, efectivamente, a
Su grupo politico esa actitud en la Camara en
Madrid, en las Cortes Generales, igual que a otras
fuerzas paliticas, y pedirle a Partido Popular que
deje de hacer politica electoral con el terrorismo.
Y que lafrase del sefior Rgjoy la define muy bien
en el dltimo debate: “si hay bombas es porque no
hemos cedido y si no las hay es porque hemos
cedido”; o, lo que es lo mismo, hagan ustedes lo
que hagan, siempre vamos a utilizar la politica
contraETA, lapoliticaterrorista, como unapolitica
de confrontacion electoral. Pues yo le digo a los
patriotas del Partido Popular, que se les llena la
boca de Espafia, que para defender a Espafia hay
que estar detras del Gobierno, que es el que define
la politica antiterrorista, articulo 1 del Pacto por
las Libertades.

Muchas gracias.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior pReSIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis) (Desde su escafio): Coalicién Canaria es
la tnica fuerza nacionalista que firmé en su dia el
Pacto Antiterrorista y que voto a favor de la
resolucion del Congreso de los Diputados que dio
cobertura y fijo las condiciones para acanzar un
proceso de paz que condujera ala desaparicién del
terrorismo.

El Gobierno de Canarias apela agui alaunidad
de todos | os partidos politicos, especialmente alos
dos partidos del ambito estatal, para que ambos se
olviden del uso electoral de la lucha contra el
terrorismo. Ambos partidos, como todos, han
cometido errores, tanto el PSOE como el PP, porque
son los que tienen la alta responsabilidad, pero a
los ciudadanos les da la impresion de que ambos
estan mas preocupados en reprocharse mutuamente
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los errores cometidos en este campo que en luchar
y acabar con el verdadero enemigo, que eslabanda
terrorista ETA, y que tiene que ser €l objetivo de
todos los demdcratas.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
presidente.

6L /PO/P-0787 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA Francisca O. DomiNGUEZ MENA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALIciON CANARIA (CC), SoBRE
PROPOSICION DE EMPRESARIO DEL SECTOR DEL GAS CON
RESPECTO A LA INSTALACION DE LA PLANTA DE GASMAR
ADENTRO, ENARINAGA, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO
DE EconomiA Y HACIENDA.

El sefior pPrRESIDENTE: Pasamos a las preguntas
al Gabierno. En primer lugar, pregunta dirigida a
sefior consglero de Economia y Hacienda, por la
diputada dofia Francisca Dominguez, del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria, sobre
proposicién de empresario del sector del gas con
respecto a la instalacion de la planta de gas mar
adentro, en Arinaga.

Sefiora Dominguez, tiene la palabra.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafo): Si.

Concretamente, ¢gué proposicion “de cosas
feas’ le ha hecho un empresario del sector del gas
al sefior consegjero de Economiay Hacienda?

El sefior PrResIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consegjero.

El sefior consesero DE Economia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escafio): A mi
ninguna. Esdecir, s lo que usted me preguntaes sobre
unas declaraciones de radio, que yo conté, en € que
dos técnicos de la Comunidad Auténoma recibieron,
vamos, que ha recibido su grupo, que eran los de la
tecnologia de mar adentro, y que yo he dicho que
recibieron insinuaciones —eso es |o que me contaron
los técnicos de la Comunidad Autonoma—, y que yo
he calificado de “pecaminosas’ o de “cosasfeas’. Si
usted me pregunta por eso, pues efectivamente eso
ha ocurrido y eso es lo que yo he contado. Es cierto
gue los técnicos de la Comunidad Autdnoma han
cortado radicalmente ese tipo de relaciones con ese
tipo de empresas, no siempre ocurre asi, y eso ha
conseguido que esos sefiores hayan salido corriendo
y no hayan vuelto por la Comunidad Autonoma.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafo): Sefior Mauricio, usted puso en primera

persona a usted, que le ofrecieron “cosas feas’;
ahora dice que es a dos técnicos de la Comunidad
Auténoma. Sefior Mauricio, su responsabilidad
como consegjero del Gobierno de Canarias es
denunciar, no en los medios de comunicacion solo
y exclusivamente, sino enlaFiscalia, y alaFiscalia,
este delito, porque es un delito, sefior Mauricio. Y
usted ahora no quieradecir digo donde dije Diego.
Aclarelo, con la responsabilidad que le exige su
cargo.

El sefior prRESIDENTE: Gracias, sefioradiputada.
Sefior consgjero.

El sefior consesERO DE ECONOMIA Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escafio): Sefiora
diputada, si usted fueraseria, oiriamisdeclaraciones
enlaradioy no selasinventaria.

Segundo, entre el Derecho y la religion hay
alguna diferencia. Si lo que le proponen al
Gobierno, a unos técnicos de la Comunidad
Autonoma, es hacer estudios, que van a ser muy
bien pagados, a cambio de defender |a tecnologia
mar adentro, pues, como los estudios no se han
hecho ni han sido pagados, laintencion pecaminosa
no se convierte en delito.

En cualquier caso su pregunta se refiere
fundamentalmente a que esos estudios si se han
hecho por el Ayuntamiento deAguimes. Yo dijeen
mis declaraciones en la radio que no tenia ninglin
dato que me demostrara que el Ayuntamiento de
Agliimes habia caido en las tentaciones en |las que
NOSOtros N0 caimos, pero su pregunta seguro...
Usted lo que tiene que explicar publicamente es
por gué han hecho ustedes esos estudios, si les
hicieron la misma oferta que nosotros rechazamos
y s ustedes han ido a la Fiscalia para presentar
denuncia sobre esos hechos, que en teoria dudo
mucho que a nosotros nos hicieran esa ofertay a
ustedes no se la hicieran.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0788 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
poNA FranciscA DomiNGuEz MENA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoALIciON CANARIA (CC), soBRE
DENUNCIA DE LA FISCALIA A EMPRESA O EMPRESARIO
CON RESPECTO A LA INSTALACION DE LA PLANTA DE GAS
MAR ADENTRO EN ARINAGA, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Francisca Dominguez, del Grupo
Parlamentario Coalicién Canaria, sobre denuncia
delaFiscaliaaempresa 0 empresario con respecto
alainstalacion de la planta de gas mar adentro en
Arinaga.

Sefiora Dominguez, tiene la palabra.
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La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafno): Ladoy por formulada, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consegjero de Economiay Hacienda.

El sefior conseJERO DE EcoNomia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escafio): Ladoy
por contestada, sefiora diputada.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefiora diputada.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafio): Sefior consgjero, habla usted en nombre
del Gobierno ahoray no atitulo personal y como
consegjero de Economiay Hacienda. Le voy adecir
una cosa: usted es experto en llevar las cosas a su
territorio. Lo conozco, sefior consegjero, usted sabe
perfectamente que no ha habido ningln pago por
ninguna empresa a la jornadas que se han hecho,
gue se han pagado integramente con dinero de la
Mancomunidad del Sureste. Usted dicey dicecomo
siempre palabras, palabras, pero cada vez,
afortunadamente para esta tierra, mas vacias de
credibilidad y de seriedad y de responsabilidad y
de respeto al pueblo canario.

Gracias, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE EcoNomia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escafo): Sefiora,
vamos a ver |os hechos.

Punto nimero uno, una empresa, que dice que
su tecnologia no esta experimentada, tiene
muchisimo interés en vender esa tecnologia en
Canarias, multinacional. Habla con técnicos del
Gobierno de Canarias y le ofrece hacer jornadas 'y
asu vez pagar bien los servicios de sus estudios si
se incorporan. Punto nimero 3, el Ministerio de
Industria rechaza esa propuesta porque considera
gue es, tanto desde e punto de vista econémico
como medioambiental, peligrosa. Punto nimero 4,
el Gobierno de Canarias larechaza. Punto nimero
5, susayuntamientos ladefienden. Punto nimero 6,
hacen jornadas con expertosinternacionales. Punto
nimero 7, pregunto: ¢ustedes no han recibido las
mismas ofertas que nosotros? Dice usted que no,
porque si no tendria que haber ido a la Fiscalia
Pero ustedes son expertos en la calumnia, en el
debate politico, porque ustedes han presentado a
la Fiscalia Anticorrupcién hace un afio una
denunciaqueéd fiscal serid deellay deberian haber
hecho unarectificacion, porque no creerausted que
los fiscales anticorrupciéon en Canarias les falta
celo, ¢verdad?, porque estan demostrando que

tienen el celo adecuado. Usted, presunta, presunta
denuncia falsa, utiliza la calumnia, que es lo que
no he hecho yo, utilizar lacalumnia contra ustedes
sino preguntarles, que expliquen como y quién ha
financiado su campafia.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consegjero.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafo): Sefior presidente, por alusiones, y
acogiéndome al articulo 78, me ha acusado de
calumniay tengo derecho a defenderme.

El sefior presiDENTE: Perddn, perddn, sefiora
Dominguez, usted sabe bhien cuél es €l turno, y
evidentemente austed lacontestany, por tanto, austed
la aluden. Es verdad que usted también ha hecho
adusiones y ha hecho aseveraciones a Gobierno, a
miembrosdel Gobierno, que han sido contestadas por
e Gobierno; por tanto, yo entiendo que no halugar a
un turno de réplica en este momento.

L asefioraDomincuez M eNA (Desde su escafio):
Pero si es cierto que me ha acusado de calumnia, y
YO Creo que eso es una ofensa personal...

El sefior PrRESIDENTE: Sefiora, sefioraDominguez,
entendiendo laimputacion, que es un ddlito, en este
caso le dgjo 20 segundos para contestar.

La sefiora DomincuEz MENA (Desde su
escafno): Sefior Mauricio, no he considerado en
ningun momento la posibilidad de una acusacion
de esas caracteristicas, porgque entre otras cosas
usted puede hacer uso de todo |o que usted quiera,
pero nunca, y nos conocemos de hace mucho
tiempo, puede hablar de calumnias por parte ni de
estadiputadani del grupo a que pertenece. Somos
honestos, responsables, trabajadores y defensores
del pueblo canario.

(El sefior consgero de Economia y Hacienda
solicita la palabra.)

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioraDominguez.
Si, sefior Mauricio, no a objeto de volver a...
Pero, digame, tiene el mismo tiempo.

El sefior conseJERO DE Economia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez) (Desde su escafio):
Solamente aclararle que ustedes han presentado una
denuncia en Anticorrupcion, que no les han hecho
caso y deberian rectificar diciendo que se basaron
€en suposiciones, que yo no hago aqui con respecto
a ustedes, en suposiciones falsas. Como no lo han
corregido, eso se llama“calumnia’.

El sefior prRESIDENTE: Bueno, gracias, sefior
consgjero.
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6L /PO/P-0789 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MANUELA ARMAS RoDRiGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO, SOBRE
INDICADORES DE POBREZA, DIRIGIDA A LA SENORA
CONSEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS SOCIALES.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta: de la diputada dofia Manuela Armas, del
Grupo Socialista Canario, sobre indicadores de
pobreza. Pregunta dirigida a la sefiora consgjera
de Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora Armas tiene la palabra.

La sefiora ArRmMAs RobRricuez (Desde su
escafio): Gracias, sefior presidente.
La doy por formulada.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consgjera.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escario):
Gracias, presidente. Buenos dias. Sefiora Armas.

L os datos en los que me he basado parainformar
sobre la pobreza en las islas han sido extraidos del
Istac, que es el departamento que nutre al Gobierno
de Canarias de todo tipo de indicadores. En este
caso la medicién de la linea de la pobreza viene
dada por la encuesta de ingresos y condiciones de
vida elaborada por esa institucion en €l afio 2004.

Muchas gracias.

El sefior PrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada.

La sefiora ArRmMAs RobRricuez (Desde su
escafno): Gracias, sefioria.

Vamos a ver, yo creo, sin embargo, que este
Gobierno sigue sin reconocer errores, sin hacer
autocritica, subidos en la arrogancia y en la
magnificencia, todos son magnificos, artifices de
lamanipulacién, culpando siempre alos deméas —al
Estado, alainmigracion, alas ONG que dicen que
tergiversan los datos—... Sefiorias, yo creo que la
politica de Coalicion Canaria son de plastico fino.
La artificialidad con la que intenta envolver la
realidad les impide reconocer la pobreza en
Canarias y conocer alos pobres.

Tampoco quieren ver que alainmensamayoria
de los canarios su situacion econdémica les impide
vivir un proyecto de vida digna, y no digamos de
calidad. Mucho tendra que ser € pléastico en los
boxeadores agradecidos para cubrir tan mal hacer.

Por otro lado, no les ha importando insultar y
descalificar a Céritas Diocesana diciendo tex-
tualmente que “infla los datos para cobrar unas
subvenciones’, cuando todos sabemos que, desde
antes de nacer en la mayoria de nosotros, cuando la
derechano necesitabaalospobres, Caritas Diocesana

ayudd a sobrevivir y a seguir adelante a muchisimaos
pobres en Canarias; creo que los canarios le debemos
gratitud y reconocimiento y que este Gobierno, en
este caso como en tantos otros, no hasabido estar ala
aturadeladignidad del pueblo canario.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (ZamoraRodriguez) (Desde su escafio):
Gracias, presidente.

Mire sefiora Armas, las declaraciones a las que
usted aludeigual no fueron explicadascon laclaridad
que hubiese deseado; lo que si le digo es que yo
nunca he insultado a nadie. Céritas recoge en su
memoria 2005 que € 20% de la poblacién canaria
vive por debagjo del umbra de la pobreza, y yo,
basandome en el estudio del Istac, indiqué que lo
gue esta encuesta mide es lalinea de la pobreza, es
decir, aguellas personas que viven con & 60% de
los ingresos medios en Canarias, que se denomina
“pobrezarelativa’, personas que tienen dificultades
para llegar a fin de mes. Otro caso es €l de la
denominada pobreza severa, en € que se encuentra
un 3'1 delapoblacion canariay paralos quelaley
de Prestacion Canaria de Insercion supondra, sin
duda, un tremendo alivio, ya que no solo se
incrementaran | as ayudas en un 35% sino que podran
incorporarse -y esto es |o méas importante de todo—
a programas de insercion socia y laboral.

Aungue €l porcentaje de personas en pobreza
relativa'y en pobreza extrema permanece estable
en los Ultimos afios y se establece en torno a un
18 7%, que son los niveles que tiene por ejemplo
el Reino Unido o Italiay que son desde luego muy
inferiores al resto de la Macaronesia o gran parte
de los paises de la Unién Europea, lo que si se ha
elevado es el ingreso medio disponible, que ha
aumentado en un 28’6%, un incremento muy
superior al del indice de Precios a Consumo, que
se establece en un 9'5 para el mismo periodo.

Seflora Armas, Caritasy la consgjeria trabajan
con el mismo objetivo hace mucho tiempo: reducir
lasdesigualdades socialesy garantizar laexistencia
a los més desfavorecidos. En ese sentido, Céritas
recibié por parte de este departamento, solo en el
Area de Servicios Sociales, 1.060.639 euros con
84 céntimos en el afio 2006, porque lo que si se ha
incrementado son las personas inmigrantes en el
umbral de la pobreza, personas transelintes gque no
tienen redes familiares de apoyo y se encuentran
en absoluta soledad y con las que Céritas esta
realizando desde luego una excelente labor.

Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefiora
consgjera.
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6L /PO/P-0790 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA GLORIA DEL PiILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
GRrurPo PARLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO,
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE M EDIO AMBIENTE Y
PoLiTica TERRITORIAL, SOBRE EL PLAN RECTOR DE
Uso Y GEsTION DE ANAGA, CASERIO DE ALMACIGA Y
RoQuE DE LAsS BoDEGAS.

El sefior pPrRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Gloria Gutiérrez Arteaga, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre € Plan Rector de
Uso y Gestion de Anaga, Caserio de Almécigay
Roque de |as Bodegas.

Tiene la palabra la sefiora Gutiérrez.

La sefiora GuTiErRrREz ARTEAGA (Desde su
escafno): Gracias, sefior presidente.

Dado que el objeto de la pregunta esta en vias
desolucién, retiramos o, perdédn, perdon, aplazamos
la pregunta para el préximo Pleno.

El sefior presiDENTE: De acuerdo. Gracias,
sefioria. Queda aplazada.

6L/PO/P-0796 PREGUNTA DE LA SENORA DIPU-
TADA DONA FLorRA MARRERO Ramos, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO CoaLicioN CANARIA (CC),
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA Y
JUSTICIA, SOBRE APLAZAMIENTO DEL JUICIO SENALADO
CONTRA LOS 18 TRIPULANTES DEL M T CONAKRY.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Flora Marrero, del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria, sobre
aplazamiento del juicio sefialado contra los
18 tripulantes del MT Conakry, dirigida al sefior
consegjero de Presidenciay Justicia.

Sefiora Marrero tiene la palabra.

L asefiora M ArRRERO RamOs (Desde su escario):
Sefior consejero, la Audiencia Provincial de
Las Palmas ha aplazado hasta abril el juicio
sefialado contra los 18 tripulantes del Conakry:
¢cud es la opinion del Gobierno de Canarias
respecto a problema suscitado?

El sefilor PresIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consegjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escario): Sefior presidente.
Buenos dias. Sefiorias.

La posicion del Gobierno en este asunto es clara
desde hace variosmeses, esnecesarialamodificacion
de la legidacién organica del Poder Judicial para
declarar ese delito de persecucién internacional de
acuerdo conlajurisprudenciaquee Tribuna Superior
de Justicia esta sacando. Lamentablemente, si se

demuestra que la detencion de ese buque se produjo
més al& de las 12 millas de aguas jurisdiccionales
espafiolas, |o més probable esque esas personas salgan
absueltas sin que e Gobierno estatal haya producido
ninguna madificacion normativa, que hemos pedido.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
Sefiora diputada.

L a seflora MArRrRerO Ramos (Desde su escario):
Sefior consejero, queriamos aprovechar esta pregunta
para transmitirle la preocupacién ante la impunidad
enlaque pueden terminar los 18 tripulantes del barco
negrero Conakry. El tréfico ilegal de seres humanos
es algo mas que un simple problema juridico,
compartimos con usted la modificacion ante la
Proposicion de la Ley orgénica de Medidas para la
lucha contra la inmigracién clandestina, donde la
propuesta concretaeslapersecucion del trafico ilegal
de personas conforme a principio de universalidad.
Porgue hablamos de un delito transfronterizo, porque
seinicia, preparay organizaen €l paisdeorigeny se
agota en los paises de destino, y por €llo, para evitar
lo que aqui mencionado, aprovechamos la modi-
ficacion, apoyamos, perdon, lamodificaciéndelal ey
organicadel Poder Judicial, en su articulo 23.4 conla
siguiente redaccion cuando hace referencia a los
delitos contra los derechos de los ciudadanos
extranjeros, y, sefior consgjero, ya hay precedentes
de patrones absueltos una vez que han traido por
pateras a inmigrantes ilegales. No queremos la
inmunidad de estos delincuentes, y, desde € Grupo
Parlamentario de Coalicién Canaria, tenemos
propuestas para evitar que esto suceda

El sefior pPrRESIDENTE: Gracias, sefiora Marrero.
Sefior consgjero.

El sefior consEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): SefioraMarrero,
comprendera, comparto integramente esa posicion,
eslaposicién que también hemaos mantenido desde
el Gobierno, es la posicion de Coalicién Canaria,
pero o mas preocupante en este momento para
nosotros, desde el Gobierno, es que no se esté
aprovechando este lapso temporal que representa
el invierno, desde el punto devistade lallegadade
embarcaciones clandestinas, para producir las
modificaciones normativas que se requieren en la
politica de extranjeria, y una de ellas, sin ninguna
duda, es que los patrones de las embarcaciones que
trafiquen con personas sean debidamente cas-
tigados. Si la situacion sigue como esta en este
momento, seguirdn siendo absueltos, y eso es
responsabilidad exclusivadel Gobierno del Estado.

Muchas gracias.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consegjero.
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6L /PO/P-0797 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA FLoOrRA MARRERO RAMOS, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC),
SOBRE OPERATIVIDAD DEL FRONTEX EN AGUAS
CANARIAS, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
PRESIDENCIA Y JUSTICIA.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Flora Marrero, del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria, sobre
operatividad del Frontex en aguas canarias.

Sefiora Marrero, tiene la palabra.

L asefiora M arRrRerO Ramos (Desde su escario):
Sefior consgjero, ¢tiene informacion el Gobierno
de Canarias de cuando comenzardaoperar denuevo
el Frontex en aguas canarias?

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero de Presidenciay Justicia

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): SefioraMarrero,
no solo no latiene el Gobierno de Canarias, en este
momento no la tiene siquiera el Gobierno de
Esparia. Lo Unico que se sabe del operativo Frontex,
de la operacion que seria la operacion Herallll, es
gue existe financiacion pero no hay ningin tipo de
acuerdo con los Estados miembro paraproducir una
nueva operacion de impermeabilizacion de las
fronteras maritimas de Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora Marrero.

L asefiora M AarRrRerRO RaMOs (Desde su escario):
Sefior consegjero, del Frontex nada de nada. La
incertidumbre ha sido su marca desde |la puesta en
marcha. Nunca hemos sabido los mediosy recursos
con los que cuenta con exactitud. Hasta cuando
comenzo a operar no tenia el permiso de Senegal
para desplegar el operativo en sus aguas. Nos
guedamos en Canarias solos ante la inmensidad
del océano y nos preocupa ademas que si |legase
a operar no hay garantia de poder hacerlo desde
Senegal a Marruecos. Recordamos aqui la
resolucion aprobadaen el Parlamento de Canarias
el pasado 22 de mayo de 2006, donde decia el
apoyo, asolicitar laAgencia Europeadel Control
de Fronteras —Frontex—, la constitucion y puesta
en marcha de una delegacién especifica para
Canarias, asi como la peticion de apoyo logistico
para que la agencia coordine el despliegue de
medios maritimos y aéreos.

Volveralacalmaen el mar, como usted hadicho,
y aparte de la tremenda tragedia humana con la
pérdidairreparable de vidas humanas, nosveremos
solos todas las instituciones en Canarias ante un

problemadel Estadoy laUnién Europea, dondeya
el Gobierno britanico parece que comienzaadarse
cuenta de lo dicho por los nacionalistas canarios.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consgjero.

El sefior consEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escario): SefioraMarrero,
unavez mas|as prioridades politicas del Gobierno,
del Gobierno central, evidentemente no estan en
Canarias. Se ha realizado una politica de parcheo
alolargo del pasado afio 2006 y muy posiblemente
tendremos que volver a padecerla a lo largo del
2007 en materia de inmigracion. Por tanto, no me
cansoy no me cansaré de repetir que esfundamental
establecer una politica de fronteras maritimas del
archipiélago como territorio sur de la Unién
Europea, aunque geogréficamente sea un territorio
africano. En ese contexto, vamos a seguir traba-
jando para que sea el Gobierno del Estado el que
realice la debida accion diplomatica ante la
Union Europea para conseguir € concurso de los
Estados europeos.

Frontex no es sino una agencia, una agencia
creada en el 2004, que no tiene recursos propios
mas que los econdémicos que se le asignen en €
presupuesto comunitario. Los recursos materiales
—embarcaciones, aeronaves y deméas— son de los
Estados, y para eso es necesaria una presion
diplomatica que Espafia no esta gjerciendo en este
momento.

El sefior prREsIDENTE: Gracias, sefior consgjero.

6L /PO/P-0798 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA MARiA DoLorRes PADRON RODRIGUEZ, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE
CAMBIOSEN EL PLAN DE | NFRAESTRUCTURAS T URISTICAS
EN TENERIFE, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
Turisvo.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, dela
diputada dofia Maria Dolores Padrén, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre cambios en el Plan
de Infraestructuras Turisticas en Tenerife.

Sefiora Padron, tiene la palabra.

La sefiora PabroN Robpricuez (Desde su
escafno): El grupo creo que ha... me comunica €
viceportavoz, porque yo latengo, que a peticion del
consgjero de Turismo la pregunta estaba pospuesta.

El sefior prREsIDENTE: Bien. No tenia yo
conocimiento de lo mismo, del tema, pero en todo
caso no hay problema ninguno. Queda aplazada
para el préximo Pleno.
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6L /PO/P-0785 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA M ARGARITA FIGUEROA M ARTIN, DEL
GRrurPo PARLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO,
SOBRE INCIDENTES XENOFOBOS ACAECIDOS EN
TENERIFE, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputada dofia Margarita Figueroa, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobreincidentesxenofobos
acaecidos en Tenerife.

Sefiora Figueroa, tiene la palabra.

La sefiora FicueroAa MARTIN (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.
Ladoy por formulada.

El sefilor PresIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consejera de Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escario):
Gracias, presidente. Sefiora Figueroa.

El enunciado de su pregunta es poco concreto
y no determina con exactitud a qué incidente hace
mencién, pero entiendo que usted serefiereal caso
de la joven lagunera de 30 afios convertida al
Islam, que ha sufrido una serie de agresiones por
parte de una familia en un barrio de Santa Cruz
de Tenerife. Al respecto debo decir que lavictima
ha denunciado los hechos ante las fuerzas de
seguridad del Estado y la Administracién de
Justicia, en el marco de nuestro sistema de
Derecho. Por tanto, ya le explicaré un poco méas
en la segunda intervencion.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada.

La sefiora FicueroA MARTIN (Desde su
escafno): Gracias, sefior presidente. Gracias, sefiora
consejera, por su respuesta.

A veces no es necesario que las preguntas sean
tan aclaratorias para que usted sacarala deduccién
de aqué mereferia.

Sin duda alguna, su respuesta, sefiora consgjera,
degja en evidencia que ni siquiera ha aprovechado su
intervencion para condenar de una forma clara este
tipo de incidentes xenéfobosy racistas, que ademas,
usted sabe, no son aidados. No ha habido hasta este
momento, sefiora consejera, un pronunciamiento
ingtitucional de este Gobierno enrelacion aestehecho
concreto, que ademas usted sabe cuéles son las
connotaciones que tiene, es decir, no solamenteen €
ambito judicia. Y ademas fomenta indudablemente
actos xendéfobos que usted conoce. Estos son
denunciados, pero hay muchos otros no denunciados,
amparados en & miedo, que existen en Canariasy no
hay respuesta ingtitucional.

Creo, sefiora consegjera, que € Gobierno debe
tener respuestas acordes ante estas situaciones. Y
el amparo no es que haya denunciado y tenga €l
amparo judicial: jfaltaria mas que no lo tuvieral;
el Gobierno es el responsable de estas politicas de
integracién en los barrios, de trabajar con las
asociaciones, con las asociaciones de inmigrantes,
y es0 brillapor su ausenciaen las competencias de
su consgjeriay de este Gobierno. Losmétodostiene
que activarlos usted y la ciudadania necesita
respuestas, y no aprovechar los medios de
comunicacion para alarmar a la poblacion. Un
medio publico como Televisién Canaria podria
contarle el histérico de lo que ha hecho con este
caso concreto: jfrivolidad y espectaculo!, porque
eso es lo que le viene bien a las consignas de
determinado partido politico que respalda al
Gobierno de Canarias.

Usted es la matriarca y, por tanto, tiene que
proteger. No utilice €l matriarcado para consignas
politicas electoralistas y demagdgicas. Uno ho tiene
que serlo sino ademés parecerlo, sefiora consejera.
Creo gue Canarias merece unacondenainstitucional
automética respecto a este tipo de hechos. El que
dertao e que atenta o fomenta o consiente el odio
entre las razas, mucha responsabilidad tiene frente
a pueblo canario.

Gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escafio):
Si, gracias.

Sefiora Figueroa, 10 sucedido a esta joven
lagunera desde luego es un incidente muy grave y
es un incidente deleznable, como cualquier accion
que impligue connotaciones racistas y xend6fobas.
Pero no es la generalidad, Canarias es una
Comunidad Autdnoma solidaria y tolerante, que no
puede ser juzgada por situaciones excepcionales
como ésta. Canarias es solidaria porque tiene mas
voluntarios que nunca que se inscriben en las ONG
de ayuda a las personas inmigrantes gque llegan a
nuestras costas en condicioneslamentables. Canarias
demostré su solidaridad en estas Ultimas Navidades
cuando los campistas de una playa grancanaria
ofrrecieron todos sus enseres a los ocupantes de una
patera que llegaba a la deriva. Demuestra su
solidaridad apoyando con su presenciay susaplausos
la actuacion de los menores extranjeros en el
concierto de Navidad que la Escuela Municipal de
SantaCruz de Tenerife celebré en el Teatro Guimera
las pasadas Navidades. No creo que en Canariashaya
brotes de xenofobia. Si ha habido alguno puntual,
como fue el caso de Tunte, o €l de LaMontafieta, o
€l dltimo en LaL aguna, se han atagjado con cel eridad.
Otrosterritorios como Francia, Alemania, Alcorcon
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—que ayer |o veiamos en | os periédicos—, Andalucia
—no olvidemosEl Ejido—, con unamayor experiencia
en materia de inmigracién, han tenido incidentes
muchisimo més graves en materia de inmigracion,
pero ese no es €l caso de Canarias.

Pero, mire, lo importante es fomentar la
integracion, fomentar la toleranciay el respeto, y
ese es el objetivo de los 62 proyectos que hemos
aprobado en materia de integracion en el afio 2006
desde la Viceconsgjeria de Inmigracion, desde la
Direccion General de Juventud y desde el Instituto
Canario de la Mujer.

Frivolidad y espectacul o es como ustedestratan
el problemade lainmigracién, principal problema
de Espafiay de todos los canarios.

El sefior PrEsIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L /PO/P-0786 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DoNA MANUELA ARMAS RobRiGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE PACTO
INSTITUCIONAL CONTRA LA XENOFOBIA Y EL RACISMO,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Manuela Armas, del Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre pacto
institucional contra la xenofobiay el racismo.

Sefiora Armas, tiene la pal abra.

La sefiora ArRmAs Robricuez (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.

L e pregunto, sefiora consejera, si tiene previsto
usted, su Gobierno, promover lafirmade este pacto,
porque el pasado 26 de octubre trgje aesta Camara
una proposicién no de ley donde instaba al
Gobierno a que promoviera la firma de un pacto
global de caréacter institucional, politico y social,
contra la xenofobia y el racismo en Canarias.
Ustedes, Coalicion Canaria, y e Grupo Popular, la
derecha, se negaron alegando que no habia
necesidad. Hechos recientes dicen lo contrario,
sefioraconsejera. Pero, ademas, ¢sabe quéledigo?,
este Gobierno, Coalicion Canaria, es incapaz de
cumplir con lamas elemental encomienda politica,
gue no es otra que prever las dificultades para no
lamentarlas.

&Y sabe qué le digo también? Que latransicion
demacrética es una tarea aln pendiente para los
canarios. En nadahacontribuido Coalicién Canaria
a la formacién de una conciencia democrética
mayoritaria basada en el respeto alosdemasy ala
igualdad entre las personas.

El fracaso delas politicas socialesy de empleo,
legidaturatraslegidatura, también tiene mucho que
ver con los brotes xendfobos, pese a que todo el
mundo sabe que la irrupcion de inmigrantes en
nuestras vidas viene a competir directamente con

las personas més desfavorecidas y menos cuali-
ficadas de nuestro sistemasociolaboral, no solo por
un puesto de trabajo sino también por un espacio
urbano y social entre los mas pobres. La fata de
planificacion para integrar y acomodar a la
inmigraciéon en nuestra comunidad y la falta de
voluntad para resolver la marginacién y la
necesidad de los canarios mas necesitadosimpiden
gue hoy estemos hablando con sosiego de politicas
que optimizaran la integracion de todos los que
viven en Canarias y derivara o diera otra solucion
a aquellos que no pueden hallar un hueco digno
entre NOSotros.

Comoquiera que reconocer y autocriticarse son
actividades prohibidas en Coalicién Canariay
también en el PP, han optado por huir haciaadelante
y proceder a engafio masivo de los ciudadanos
canarios, para |o que usan, con escaso pudor
demacrético, lo mejor de sus capacidades y de sus
€elaboraciones politicas.

Dos cosas me entristecen, sefiorias. Es muy
visible que en esta tarea, |a de ocultar la realidad,
de sustituirla por otra ficticia, acompafia a la
derecha una parte de los medios de comunicacion,
especialmente aquellos vocerosy maquilladores de
una derecha que, afortunadamente, ya huele a
rancio obsoleto alamayoriadeloscanarios. Y otra
es el despiste tan grande que tiene usted con
respecto a las politicas de integracion. Enmiende
el error del pasado mesde octubrey abralas puertas
a un pacto global para luchar unidos contra la
xenofobiay el racismo, parapoder aplicar politicas
preventivas desde ahora y no esperar a que los
hechos nos obliguen a actuar a la desesperada.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Sefora consejera... (El sefior Gonzalez
Hernandez solicita la palabra.) Perddn, sefior
Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Si, para una cuestion de orden.

Tenia entendido que el contenido de una
pregunta y la repregunta era preguntar y pedir
aclaraciones, ¢es eso lo que dice e Reglamento,
sefior presidente?

El sefior presiDENTE: NO, sefior Gonzalez, yo
creo que llevamosyatresafiosy medio, casi cuatro
anos, y usted mucho mas en la Camara, sabe
exactamente cudl es el tenor de las preguntas.

Y desde luego lo que ha sido la actitud de este
presidenteenrelacion con llevar losdebateshasido
la mas absoluta libertad de los preguntantes y
también de los que contestan. Y en ese sentido
vamos a seguir haciéndolo hasta el final de la
legislatura, aunquelas circunstancias esverdad que
cada dia cambian y cada dia sera mas dificil, cada
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Pleno, que tengamos, con ese objetivo mayo, pues
sera mas dificil. Yo lo que pido a todos es que
sigamos haciendo |o mismo, es decir, |0 que no se
ha cuestionado en muchos afios, que sigamos
haciéndolo habitualmente.

Y, por tanto, tiene la pal abrala sefiora consegjera
de Empleo para contestar la pregunta que consta
en el Diario de Sesiones.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escafio):
Lo que me gustaria saber, presidente, una cuestion
de orden, si vaahaber una solaintervencion o dos,
parayo poder extenderme en la primera o hacerlo
en una sola contestacion.

El sefior presiDENTE: Si, yo le puedo contestar
el tiempo que le queda ala sefiora diputada, que ha
consumido casi todo su tiempo excepto un segundo.
Por lo tanto, no tendra tiempo para una segunda
intervencion.

L a sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez) (Desde su
escano): Vale.

El sefior prRESIDENTE: Y €s evidente que usted
tampoco, porque no va a poder...

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamor a Rodriguez) (Desde su escario):
Ya me ha contestado, ya me ha contestado.

Mire, sefiora Armas, el Gobierno de Canarias
promovio el Pacto canario sobre Inmigracion en el
ano 2002. Un pacto que sigue vigente en la
actualidad, firmado por la mayor parte de los
partidos politicos, los agentes econémicos y
socialesy las organizaciones no gubernamental es.
Esta claro que usted el pasado mes de octubre
presenté una proposicion no de ley, por su grupo
parlamentario, que describia el mismo enunciado
de la pregunta que usted formula hoy, y que esta
PNL fuerechazada, tal y como entendio lamayoria
de los diputados, porque Canarias no es una
Comunidad con conductas xend6fobas.

Mire, sefiora Armas, alo que no hay derecho
es a que usted hable aqui de xenofobia cuando
la politica de inmigracion del Estado ha estado
ausente. No existe politica de inmigracién, no
hay Comunidad Auténoma como esta que haya
mantenido, con una tranquilidad y una respon-
sabilidad tremendas, a mil menores inmigrantes
en nuestra tierra, sin ningun tipo de problemas,
y en donde el Estado ha estado toreando al
Gobierno de Canariasy los menores no han sido
trasladados a la Peninsula.

El Estado ha ido siempre por detras de los
acontecimientos, hatenido los centros de retencién
saturados, hacinados. ¢Y lapoliticadeinmigracion

sabe cudl hasido? Sobretodo derivar alaPeninsula
y dejarlos a su suerte, dejarlos ali como muertos
civiles, porque no tienen ni pueden tener un
contrato de alquiler ni pueden tener un contrato de
trabajo.

&Y usted me esta hablando aqui de que Canarias
es xendfoba y hablandome de cosas bonitas, de
atruismo, de tal?, mire, arreglen los problemas de
la inmigracion, que son competencias estatales,
porque s los inmigrantes vienen aqui es porque no
cumple las competencias el Estado, arreglen los
problemasy después hablamos delosdemas, porque
€ Estado hatenido cero en politica de inmigracion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.

6L/PO/P-0791 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DORNA CRISTINA TAvio ASCANIO, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE AYUDAS
PARA OPERACIONES DE PROTESIS DENTALES, DIRIGIDA
AL GOBIERNO.

El sefior prESIDENTE: Siguiente pregunta, de la
diputadadofia CristinaTavio, del Grupo Parlamentario
Popular, sobre ayudas para operaciones de protesis
dentales.

Sefiora Tavio, tiene la palabra.

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escario):
Ladoy por reproducida, sefior presidente.

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora vicepresidenta del Gobierno, tiene la
palabra.

La sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafio): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, como sabe, |a Cartera de Servicios del
Sistema Nacional de Salud y, por tanto, las
prestaciones que estan financiadas por €l sistema
sanitario publico en toda Espafia, asi como el
procedimiento de cdmo cambiarlas, esta regulado
a nivel de Estado. La ultima es la regulacion
contenida en el real decreto de septiembre del afio
pasado, 2006. En ella no esta incluida la prétesis
de dientes. Ahora bien, el Gobierno de Canarias,
lo mismo gue otros muchos gobiernos autonémicos,
sensible a esta problematica, da ayuda a las
personas con una mayor dificultad, tanto mayores
como discapacitados, através—como lo hacen todas
las comunidades— de las consgjerias de Empleo y
Asuntos Sociales, y dentro de unos fondos, que en
Canarias se reparten a través de los planes
concertados y que financian a los ayuntamientos
para el reparto de estas ayudas, siendo éstos, los
ayuntamientos, |os que se encargan de gestionarlas.
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El sefior presiDENTE: Gracias, sefiora
vicepresidenta.
Sefiora diputada.

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escafio):
Sefiora consgjera.

Quiero llamar la atencion de esta Camarade un
problema gravisimo gue tenemos los canarios. El
primer estudio epidemiol 6gico de salud bucodental,
realizado precisamente en los escolares canarios
en 1991, confirmd la existencia en exceso de
fluorosis dental grave en determinadas comarcas.
Precisamente en aquel momento tanto San Nicolés
de Tolentino como el municipio de La Guancha
presentaban caracteristicas graves.

L levamos afios siendo noticia, usted |o sabebien
porque es su departamento, en la parte de Salud
Publica, siendo noticia porque son muchos
municipios en Canarias donde no se puede
consumir agua potable, particularmente en
12 municipios en la isla de Tenerife donde no se
puede consumir agua potable. Y todo lo que de
maneraexcepcional sele ocurre asu departamento
es hacer —la Consejeria de Sanidad— una pla-
nificacién, una promocién de salud bucodental:
decirnos atodos |os canarios que nos lavemos mas
los dientes. Cosa que es muy interesante, pero su
departamento no sale de manera especial a atajar
un problema especial que tenemos |os canarios.

Sefioria, es verdad que el departamento, la
competencia de asuntos sociales tiene protesis,
tiene protesis de cadera, cuando hay escasez de
recursos, y tiene protesis precisamente también,
puesfacilitalas sillas de rueda. Pero, sin embargo,
en Canarias donde existe este problemaque yo hoy
cuento no se paga a las personas que, sin tener
dientes, tampoco tienen recursos econdmicos, esas
prétesis, y tampoco aquellas personas que no
pueden ver y que tampoco tienen esos recursos.

Sefioria, € problema grave en Canarias de no
tener dientes y que es un problema mucho mas
acentuado, porque nuestraaguallevamucho tiempo
con ese exceso de fluor...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Lo lamento, su tiempo concluyd. Sefiora diputada,
su tiempo concluyd, muchos gracias. Lo lamento.

Sefiora vicepresidenta del Gobierno.

L a sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaANIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafno): Si, muchas gracias, sefioria.

Mire, sefioria, en primer lugar los canarios si
tienen dientes y ademas tienen sentido comin. Y le
digo una cosa: € oportunismo y la demagogia es
facil de hacer, pero desde luego la credibilidad es
dificil de conquistar y, desde luego, mucho mas
dificil de mantenerla. Usted me habla de protesis
dentales en la preguntay ahora habla de fltor. Sepa

usted que no tienen nadaque ver, € fldor enlasaguas
no seresuel ve con protesisen losdientes. En segundo
lugar, sefioria, esta consgjeria gerce, y por eso, y
por eso, las administraciones |ocales estan tomando
las debidas medidas para que no haya fluor.

Con respecto a lo que usted preguntaba, sefioria,
y lamentar que usted vienereivindicando a Gobierno
de Canarias d go que cuando gobernaron en €l Estado
y cuando gobiernan en otras comunidades autdnomas
no hacen, ¢y sabe usted como se llama eso?:
joportunismo, sefioria, oportunismo!

Yo le invito, sefioria, a que caminemos por €l
camino de laresponsabilidad. Venimos planteando
un pacto de Estado por la sanidad, en Canarias y
en € Estado. Deje de estar en la confrontacién y
resolvamos los problemas de los ciudadanos,
sefioria. Sabe usted que cual quier prestacion nueva
tiene que ser financiada. Tuvieron la oportunidad
de hacerlo cuando gobernaron en el Estadoy no lo
han hecho. No es ético que ahora |e pidan...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefiora
vicepresidenta. Su tiempo concluyd, lo lamento.

6L/PO/P-0792 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DORNA CRISTINA TAvio ASCANIO, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE ACCIONES
EN FECHAS DE ALTAS EMERGENCIAS SANITARIAS,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Cristina Tavio, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre acciones en fechas
de altas emergencias sanitarias.

Sefiora Tavio, tiene la palabra.

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escafio):
Sefiora consegjera, sus asesores la asesoran en
muchas cosas, en presumir de como estala sanidad
en Canarias pero poco del talante que tiene que
tener en esta Camara.

Sefioria, mire, en la Comunidad de Madrid, esa
Comunidad que austed no le gusta que yo le nombre
en estaCamara, se estén pagando las protesisparalas
personasquenotieneny lo quele estdbamosdiciendo
es que en Madrid, que no tienen problemas...

El sefior presiDENTE: Sefiora, sefiora Tavio,
perddn, sefiora Tavio, la pregunta anterior ya
concluyd. Usted consumié todo su tiempo y ahora
estamos en otra pregunta que es distinta. Por tanto, le
ruego se atengaala pregunta que constaen € Diario
de Sesionesy laformule ala sefiora vicepresidenta o
haga |lo que haga en relacion con esa pregunta.

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escafio):
Son dos preguntas que tienen mucho que ver, sefior
presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Bien, pero entonces no se
refieraalapreguntaanterior y cifiase alapregunta
actual. Gracias.

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escafio):
Le decia que alli se puede beber el aguay agui no
Y que aqui tenemos un problema mas grave. Usted
no lo quiere ver, alla usted.

Pero, sefioria, usted, yo le he venido diciendo
desde hace muchisimo tiempo que en Canarias
tenemos un problema de falta de profesionales
sanitarios; ni se haarreglado el problemadel MIR,
gueausted le encantanombrar, porque, bueno, pues
le sirve de excusa para decir que eso depende de
Madrid; ni se ha arreglado el problema de los
ndmerus clausus; pero es que tampoco usted quiere
promocionar, incentivar de forma especia a los
profesionales en Canarias, porque no quiso aceptar
aquella enmienda que nosotros le presentamos a
los Presupuestos de esta Comunidad Auténoma. Y
usted sabe cdmo durante las emergencias mayores,
es decir, durante los dias festivos, Nochebuena y
Nochevigja, ha tenido que cerrar muchos centros
de salud porque no habia médicos suficientes.
¢Estaba planificando usted bien o no las infraes-
tructuras en funcién de los sanitarios de los que
dispone Canarias?

El sefior presIDENTE: Gracias, sefiora Tavio.
Sefiora vicepresidenta del Gobierno.

La sefiora vicEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escano): Si, sefioria, en Canarias € problema del
flUor es por e subsuelo, no por otrarazén, sefioria.

Pero ateniéndonos ala pregunta que usted puso
por 1o menos por escrito quiero decirle que, en
relacion a lo que dice su pregunta por escrito, en
Canarias, en los centros sanitariosy en lo queesla
atencion a urgencias, no hay caos, sefioria, como
usted dice en su pregunta, y tanto el sistema de
emergencias como el de urgencias, que son
distintos, estan sujetos en Canarias a una constante
evaluacion y a una mejora continua de la calidad.

El sefior presIiDENTE: Gracias, sefiora
vicepresidenta.
Sefiora diputada, tiene |a palabra.

La sefiora Tavio Ascanio (Desde su escafio):
Sefioria, me asombraque usted me diga que no hay
caos cuando durante unas fechas muy complicadas,
donde se suelen dar muchas emergencias en
Canarias, no se han podido abrir centros de salud
por carencia de profesionales sanitarios. Sefioria,
sigaasi, sigaen Aliciaen el paisdelas Maravillas,
siga sin gquerer reconocer gue Canarias tiene un
problema sanitario, sigasin reconocerlo. Ese no es
el camino. Pero, bueno, afortunadamente en mayo

tenemos unas elecciones, entrara un equipo nuevo
en la Consejeria de Sanidad, afrontara los
problemas e intentara resolverlos, sefioria.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefiora Tavio.
Sefiora vicepresidenta.

La sefiora vICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO Y
CONSEJERA DE SaNIDAD (Julios Reyes) (Desde su
escafo): Si. Muchas gracias.

Mire, sefioria, afrontar los problemasy resolver
problemas en Canarias también pasapor que ustedes
reconozcan que el déficit de especialistas es un
problema que tiene todo el Sistema Naciona de
Salud, que es competencia exclusiva del Estado
decidir quitar los nimerus clausus, que no los han
quitado, ni ustedes ni lo ha quitado ahora el Partido
Socialista, y que tienen secuestrada esa decision y
no laquieren tomar desde hace muchos afios, sefioria.

En segundo lugar, en Canarias los centros de
salud no se han cerrado, jsefiorial, esta usted
confundida. En segundo lugar.

Y, entercer lugar, |as emergencias es una cosa
y las urgencias son otra. Las emergencias, que
tienen que ver con lo que compromete la
situacion vital de unapersona, son atendidas por
el 112 y el Servicio de Urgencias Canario; vy a
aumento de la presion de urgencias en nuestros
centros de salud y en nuestros hospitales de
forma puntual, ante epidemias de origen virico,
como son las gripesy las bronquiolitis, se les da
respuesta.

Mire usted, en esta legislatura se han reforzado
todos los puntos de atencion de urgencias en
Atencién Primaria. Tenemos 75 puntos abiertos de
24 horas en toda Canarias, unaratio por encimade
la que hay en muchas comunidades, porque
pretendemos evitar desplazamientos de los
ciudadanos. Y ademas se han reforzado con equipos
dobles todos, en los que mas presion hay los
equipos ya son triples y ademés hay refuerzos los
fines de semana. En nuestros hospitales ahora
mismo, sefioria, ademés de que se esta concluyendo
unaauditoria hecha conjuntamente con la Sociedad
Espariola de Medicina de Urgencias para poder...

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, Sefioravicepres denta.

6L /PO/P-0794 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FERNANDO ToRIBIO FERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE PREVISIONES DEL
MINISTRO DE TRABAJO DE INCREMENTO DE LLEGADA
DE BARCOS NEGREROS A LAS COSTAS CANARIAS,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Fernando Toribio, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre previsiones del
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Ministerio de Trabajo de incremento de llegada de
barcos negreros a las costas canarias.
Sefior Toribio, tiene la palabra.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafio): Ladoy por reproducida, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Presidencia 'y Justicia.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escario): Gracias, sefior
presidente.

Sefior Toribio, el ministro ha hecho publico
simplemente lo que ya sabiamos, que las mafias
del trafico de personas utilizaran todos | os recursos
y sistemas posibles para arribar a nuestras costas.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefior diputado.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafno): Gracias, sefior presidente. Sefiorias. Sefior
consejero.

El Grupo Popular entiende que el Gobierno del
Estado trata de esconder y de maquillar una cruda
realidad, y es que en las costas africanas proximas
a Canarias se encuentran grupos de personas del
Africa subsahariana, asiéticas —procedentes de
Pakistan y lalndia—, preparadas parair a Canarias.
No solo eso sino que, a través de un informe del
Ministerio del Interior britanico, se dice que
también ciudadanos chinos, via Canarias, intentan
introducirse en el Reino Unido.

Nosotros creemos gue esto es debido a la
dejacion del Gobierno del Estado, que hapermitido,
gracias a su total y absoluto descontrol, que
Canariassealarutamasfécil, masrentabley barata
para las mafias que trafican con seres humanos.

Y estos hechosdelos que estamos hablando aqui
son corroborados nada mas y nada menos
—reiteramos—, aparte de por todas las admi-
nistraciones de otros paises, nadamasy nadamenos
gue por —reitero— el Ministerio del Interior
britanico. Y por ello no entendemos como la
Delegacion del Gobierno del Estado, en unanueva
cortina de humo, se atreve a descalificar este
informe. Es gravisimo que se descalifique este
informe, ya que se analiza nada masy nada menos
gue unaamenaza potencial parael Reino Unido. Y
esto se califica de trivial y de puro nerviosismo,
gue merece unatila. Esto esrealmente vergonzoso,
gue una autoridad de este tipo se dedique a hacer
este tipo de afirmaciones... Ademas que no es
tercero, que esun pais que formaparte delaUnién
Europea y que va a ser parte sustancial de la
solucion del problema, y que ademas se preocupa,
porque preocuparse es ocuparse anticipadamente

deunacosa. Y eso eslo que debe hacer el Gobierno
del Estado, pero no dejarnos en esa situacion de
absoluto descontrol y ahora ya, a largo plazo,
decirnos que van a venir estos buques negreros,
porgue en estos momentos Canarias estatotal mente
indefensa ante lo que es ladesidiay € descontrol
mas absoluto en materia de inmigracién por parte
del Gobierno del Estado.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior Toribio.
Sefior consgjero.

El sefior coNsEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Gracias, sefior
presidente.

Sefior Toribio, yo creo que laimportanciade la
publicidad de ese informe del Ministerio del
Interior britanico es utilizarlo, catalizarlo, para
trabajar en la construccion de una politica comin,
de una decisién comin incluso, sobre la fijacion
de un dispositivo de seguridad maritima estable
para el archipiélago canario. Si las autoridades
espariolas no aprovechan, en lugar de criticar ese
informe, no aprovechan las posibilidades que les
dael informedesituarse en el conjunto delaUnién
Europea para que el conjunto de Estados que
cuentan con recursos propicien una solucion de
impermeabilizacién de fronteras en la zona sur de
Canarias, pues habremos perdido una oportunidad
muy importante.

Creo que lo significativo respecto de este
fendémeno es no negar el fendbmeno; no aprovechar
el invierno paradecir quelas cosasvan bien, porque
cualquiera de nosotros sabe que en Canarias en
invierno las aguas estan mal y que las condiciones
de navegacion son malas. Aun asi, aun asi, fijese
usted como estan arribando a las costas de
Fuerteventura y Lanzarote, especificamente a
Lanzarote, y ésas estan partiendo de larutaque yo
sefialaba, la ruta méas al norte de Marruecos,
concretamente mas a norte de Tarfaya, y esunade
las rutas conocidas, y a su vez se seguiran
empleando otras rutas, que son las rutas mas
exteriores, algunas de las cuales pasan por €l
archipiélago de Cabo Verde, que van a ser
instrumentali zadas mediante barcos de mayor porte,
aunque estén en condiciones dudosas de na-
vegacion. Tenemos recientemente casos en
La Gomeray en El Hierro y vamos a seguir
recibiendo ese tipo de embarcaciones, que en el
conjunto, digamos, aportan un namero de inmi-
grantes superior a resto. Lo mas significativo es
gue no se estan tomando |as decisiones oportunas,
ni la accion diplomatica para garantizar una nueva
operacion de Frontex ni se estd modificando la
legislacion de extranjeria para poner e semaforo
en rojo alainmigracion clandestina, que no es lo
mismo que el fenébmeno general delainmigracion.
Hay que facilitar la inmigracion como forma de
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desarrollo econémico, pero impedir lainmigracién
clandestina, que tanto dafio esta...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Su tiempo concluyo.

6L /PO/P-0795 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FERNANDO ToRIBIO FERNANDEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE ACCIONES ANTE EL
RETRASO HASTA JUNIO DEL FRONTEX, DIRIGIDA AL
GOBIERNO.

El sefior prResIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Fernando Toribio, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre acciones ante el
retraso hasta junio del Frontex.

Sefior Toribio, tiene la palabra.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escafno): Ladoy por reproducida, sefior presidente.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Presidenciay Justicia.

El sefior coNseEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Gracias, sefior
presidente.

Sefior Toribio, le he contestado antes una
pregunta idéntica a la sefiora Marrero, del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria. Sobre el
dispositivo Frontex, solo sabemos que la agencia
europea cuenta con financiacion pero que no hay
en este momento ningun acuerdo acerca de su
puesta en marcha, de esa operacion Hera lll, que
se preveia comenzar afinales de enero.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consgjero.
Sefior diputado.

El sefior ToriBio FERNANDEZ (Desde su
escaro): Gracias, sefior presidente. Sefiorias. Sefior
consejero.

Me parece increible la actitud del Gobierno del
Estado, que sigue improvisando, que sigue en una
actitud de desidiay no hace absolutamente nadaante
esta grave situacion, donde nada mas y nada menos
gue, segun datos de la Cruz Roja de Mauritania, va
avenir una avalancha de cayucos a partir de marzo
de este afio, y que e Frontex no esté funcionando.
Esto realmente es un dato peligroso, absurdo, y un
Gaobierno del Estado que no tome actuaciones en
esto es complice precisamente de actuaciones
negativas, de muerte de personas que intentan
introducirse en nuestras cosas, pero sobre todo
porgue somos el hazmerreir auténtico de las mafias.

Y hay un dato fundamental que tenemos que
darletanto alas mafias como alas administraciones

africanas. hay que conseguir que los inmigrantes
irregulares no solo no lleguen a Canarias sino que
no partan de las costas africanas.

Esvergonzoso, y unadenunciaque tenemos que
hacer, que en estos momentos solo esté utilizando
Espafia, una vez que se ha ido el Frontex, tres
patrulleras, un barco y dos helicopteros. Con esto
no se pueden cubrir mas de 900 kil metros de costa
africana.

Reiteramosel anuncio que hahecholaCruz Roja
mauritana y tengo que decir un dato que realmente
es vergonzoso pero hay que decirlo: la llegada de
inmigrantesaCanarias, se puede hacer unaoperacion
matemética que es inversamente proporciona alas
declaraciones y expectativas del delegado del
Gobierno en Canarias, que cada vez que dice que
esto vaaser maravilloso estotalmente, inversamente
proporcional.

Por lo tanto, desde Canarias tenemos que hacer
una llamada, y en este caso usted como miembro
del Gobierno de Canarias, para darle un mensgje
claro a Estado que diga“ bastayaalas mafias que
trafican con seres humanos”’. jHay que ser
implacables! Y aqui en estos momentos lo que
estamos haciendo es €l ridiculo, que un barco
negrero entre en El Hierro como Pedro por su casa,
calificado asi incluso por |os propios inmigrantes,
es un tema realmente vergonzoso. Por |o tanto,
ustedes también son complices, porque no estan
haciendo nada ni impulsando las medidas de
actuacion por parte del Gobierno del Estado. Hay
quedecir “un bastaya’. Siguen muriendo personas,
siguen muriendo inmigrantes y las mafias fro-
tandose las manos: “jqué bien es venir aqui a
Canarias porgue agui no hay ningin control de
ningun tipo!”. Y esto es maravilloso, dicho por las
autoridades como el delegado del Gobierno.

Por lo tanto, desde el Partido Popular les
requerimos a ustedes para que insten al Gobierno
del Estado a decir “basta ya’ y se luche de una
manera clara con lainmigracion...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefior Toribio.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): Muchasgracias,
sefior presidente.

Sefioria, en este asunto lo importante, usted ha
estado ademas recientemente en Mauritaniay sabe,
conoce, bueno, por |o menos en apariencia, algunas
cuestiones de las que se estén produciendo ahora
alliy sabe que sevan aproducir flujos directamente
hacia Canarias, porque la situacion es laque esy
no va a cambiar en afios. Es evidente que hay que
fomentar las politicas de cooperacién a desarrollo
y hay que seguir intensificando esa linea con la
Union Europea y con Esparia, pero no va a ser
suficiente por 1o menos a corto plazo.
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En consecuencia, pongamos el conjunto de
medi das que hemos propuesto, primero, desde este
Parlamento de Canarias, desde el Gobierno de
Canarias y finalmente desde el Grupo Parla-
mentario de Coalicion Canariaen el Congreso. Se
ha presentado una proposicién de ley muy amplia,
muy amplia, con un contenido diverso, en la cual
estd, entre otras cuestiones, el establecimiento de
un sistema permanente en €l control de lafrontera
sur del archipiélago, porque vaaser definitorio, €l
establecimiento de cupos de extranjeros africanos
para que los extranjeros que vengan al territorio
espariol vengan en condiciones de legalidad y €l
establecimiento de politicas de modificacion de la
Ley Organica de Extranjeria o de laLey Organica
del Poder Judicial, como dijimos anteriormente,
para ensefiar que el seméforo a la inmigracion
clandestina se ha puesto en rojo. Mientras el
Gobierno del Estado no reconozca esta situacion,
y en eso tiene que ver también la bipolarizacion de
la politica espafiola, en la cual en este momento
resulta muy dificil que el Gobierno estatal
reconozca sus errores, en un asunto donde todos
los ciudadanos perciben que se ha equivocado.

Nosotros ya hemos hecho esas propuestas,
sefioria. Seguimos en ello. He dicho reiteradamente
ante este Pleno que en politica de seguridad e
inmigracion no tenemos ningln acuerdo con el
Partido Socidista, no tenemos ningunaconvergencia
con el Gobierno sociaista.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0799 PREGUNTA DE LA SERNORA DIPUTADA
poNA MARiA ConcercioN Lorez Cruz, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE RESULTADOS PU-
BLICADOS RESPECTO A LA EXCELENCIA EDUCATIVA 2007,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior presiDENTE: Pasamos a la ultima
pregunta, de la diputada dofia Maria Concepcion
Lépez, del Grupo Parlamentario Popular, sobre
resultados publicados respecto a la excelencia
educativa 2007.

Sefiora Lopez, tiene la palabra.

La sefiora Lorez Cruz (Desde su escafio):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consgjero, ¢qué medidas piensa adoptar
desde la consgjeria precisamente para corregir los
resultados publicados en este estudio sobre
excelencia educativa?

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero de Educacion.

El sefior conseJErRO DE Epucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Sefior presidente, sefiora diputada.

¢Conoce usted como se ha hecho ese ranking?
Me imagino que si, puesto que yo no, puesto que
no estd, dentro del apartado metodol dgico, dicho
cdmo se valoran las diferentes variables. Y
curiosamente hay muchos rankings hechos en
Espaiia, muchos por instituciones privadas, hay
que ver cud es el propoésito. Usted sabe que uno
de los elementos fundamentales de ese ranking
es garantizar la incorporacién de ensefianza, que
ellos Ilaman de iniciativas sociales, educacién
privada, y destaca ese indicador por encima de
todo. Pero lo que es curioso es que |os diferentes
indicadores no se corresponden con las fuentes
de las que dicen provenir. Lo importante es que
nosotros llevamos afios haciendo cosas para
cambiar esos valores que a nadie le gusta que
pueda tener la educacion en Canarias 'y, fruto de
ese avance, es la superacion y la marcada
tendencia a ir disminuyendo aquel diferencial de
a veces de 20 puntos que teniamos con la media
del Estado hace 13 afios. Y asi se ha demostrado
en los resultados presentados ante esta Camara
en el Diagnostico por la educacion en el 2004.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

La seflora Lorez Cruz (Desde su escaiio):
Gracias, sefior presidente.

Unavez mas, sefior consejero, yo creo que no
sol o toda Espafia sino también parte del extranjero
ha tenido que saber que el sistema educativo
espafiol es un fracaso, independientemente de
quien haya hecho este estudio. Es cierto, conozco
como se ha hecho, conozco la organizaciéon que
lo ha hecho, es con datos comparativos, ademas
ofrecidos por el Ministerio de Educacién y
Ciencia

Por eso queria decirle que qué soluciones
realmente aporta usted desde la consgjeria, por o
menos para paliar en lo posible esta situacion,
porque estamos muy lejos, muy |ejos de conseguir
laexcelenciaeducativay lamentamos mucho, desde
el Grupo Parlamentario Popular, que Canariastenga
que seguir siendo protagonista, pero por estar ala
cola, junto con otra Comunidad, en este caso
Andalucia, del fracaso en la formacion educativa.
Desde luego no voy a recordar ahora €l Informe
PISA, pero si creo que es conveniente que digaen
este momento, tratdndose del tema que estamos
tratando, que desde luego la LOE es una mala
herencia, sin duda, de la Logse, y eso lo estamos
pagando. El Partido Socialistase empefiaen repetir
mas delo mismo, el Partido Popular hemos querido
corregir y cambiarlo y ustedes, desde Coalicién
Canaria, han apoyado dependiendo del momento.
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Asi que, por lo tanto, yo creo que, centrandonos
en este estudio, porque seria bueno, por si alguna
de sus sefiorias no lo conoce, en la clasificacion
final, pues, decir que Canariasno llegaal aprobado,
junto con otras, con la mitad de comunidades
espariolas, entre las que se encuentra Canarias con
el 2,44 y Andalucia con el 2,09. Y en este estudio
se han analizado, entre otras cosas, las tasas de
graduacion en la ESO, abandono educativo
temprano, correspondencia entre edad del alumno
y curso y también la escolarizacion en centros de
iniciativasocial o el gasto publico. Sonindicadores
como otros pero si hos vamos a los resultados, €l
resultado final eslo que cuenta.

Sefior consgjero, usted no ha aportado ninguna
solucién a un problema que creemos tan grave. Y
yOo me pregunto, ¢qué hace usted aqui?, ¢qué hace
el Gobierno de Canarias? Y no solo usted con su
magnificaretdrica, quereconozco quelatiene, sino
también sus antecesores, para solucionar...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioral épez. Su
tiempo concluyd, 1o lamento.
Sefior consgjero de Educacion.

El sefior conseJErRO DE EbucAcion, CULTURA Y
DeprorTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafio):
Gracias.

Muchas gracias por lo de “magnifica retérica’.
Pues vamos a usar un poquito de retérica. Mire, ese
ranking, meimagino quee deuningtituto valenciano,
donde gobierna... —.no sé quién gobiernaahoramismo
en Valencia— y Bancaja, dice, de todas las co-
munidades del sur de Espafia dice lo siguiente,
baséndose en las mismas fuentes de datos: “en €
andlisis del aprovechamiento del capital humano, se
observa que Canarias es la Comunidad con mayor
tasa de actividad de capitad humano y la Unica por
encima de la tasa nacional”, comparandonos con
Andducia, Extremadura... |0 que son lascomunidades
del sur. Curiosamente, en otro estudio delaFundacion
La Caixa dice: “Canarias y Extremadura, con
dindmicas econdmicas opuestas, fueron las Unicas
gue, con una tasa de escolaridad por debajo del
promedio en € 95, lasuperan en e 2006".

Otro ranking, de las mismas fuentes que dice
usted que bebieron estosque promueven lainiciativa
privada y la insumision frente a determinados
aspectos de la LOE: “porcentgje de aumnado que
promociona en el tercer curso de la Secundaria,
Canarias, 74’ 7%". Por encima de Valencia,
Castilla-La Mancha, Castilla-Ledn, Galicia. Le
recuerdo que son datos del 2002 y usted sabe quién
gobernaba en alguna de esas comunidades.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Lo lamento, su tiempo concluyo, incluso para
la retérica, como usted dijo, pero el tiempo es el
tiempo.

Finalizado este punto del orden del dia, se
suspende la sesion, que se reanudara alas cinco de
latarde (Pausa.).

Perdon, seforias, se reanudara a las cuatro y
media, como habitual mente, hoy eradiade cambio,
cuatro y media.

(Se suspende la sesion a las trece horas y
cincuenta y nueve minutos.)

(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y
treinta y cinco minutos.)

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Buenas tardes, sefiorias. Reanudamos
la sesion.

6L/C-0698 ComMPARECENCIA DEL GOBIERNO, A
PETICION PROPIA, SOBRE LOS ACUERDOS ADOPTADOSEN
LA |l CoNFERENCIA DE PRESIDENTESAUTONOMICOS,
CELEBRADA EL 11 bE ENERO DE 2007.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Y de acuerdo con lo que dijimos a
principio, al comienzo delasesion de estamariana,
en primer lugar vamos a tratar la comparecencia
698, del Gobierno, a peticién propia, sobre los
acuerdos adoptados en la Il Conferencia de
Presidentes Autonomicos, celebradael 11 de enero
de 2007.

Para una primera intervencion, en nombre del
Gobierno, tiene la palabra el sefior presidente del
Gabierno.

El sefior presiDENTE DEL GoslERNO (Martin
Menis): Gracias, presidente.

La convocatoria de esta |11 Conferencia de
Presidentes incorpord, como saben todos los
espafioles, tres asuntos en su orden del dia: politica
deinmigracion, politicadel+D+l y politicadel agua.
El orden del dia se comunico afinales de diciembre
y cuatro dias antesrecibimos un documento genérico
de seis paginas de los asuntos a tratar.

Actualmente, y creo que es bueno poner €l
contexto, esta conferenciacarece deningun formato
regladoy precisamente ese fue uno delos acuerdos
alcanzados, que es regular su funcionamiento, y
parael cual secred unacomision donde estén cuatro
miembros de |os dos grandes partidos.

El funcionamiento actual esun 6rgano meramente
de debate para oir y ser oido, donde no se pueden
tomar propuestas de resolucion porgue no se vota.
Comienza con una pequefia intervencién del
presidente y con las intervenciones de todos los
presidentes, pues, entre 15y 20 minutos, Nospegamos
cuatro horas oyéndonos mutuamente, cosa que
indudablemente nos hace aprender.

Y despuésel formato que haido evolucionando,
la primera vez se hizo todo por la mafiana 'y no
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habia forma de hacer nada, por el tiempo gue nos
tomabamos. Tras el almuerzo se presentaron tres
documentos por parte de la Presidencia de la
conferencia, por el presidente del Gobierno
espanol, para ser tomados en consideracién en una
segunda intervencién, ya que no se puede votar,
como deciamos.

Bajo mi punto de vista, si hubiera que extraer
unaconclusion de estalll Conferenciay delasdos
anteriores, alavistadelos asuntostratados, es que
Canarias presentatales singul aridades en cada una
delaspoliticasanalizadas, en inmigracién, en agua,
en |+D+l, pero también lo hemos visto en las
anteriores, que, sin renunciar a este tipo de
reuniones multilaterales, el andlisis de estas
politicas en Canarias exige el tratamiento bilateral
entre el Estado y Canarias, para poder tomar
acuerdos especificos paraun archipiélago atlantico
gue, indudablemente, exige politicas diferentes.

Como soy delosquecreo queno valeel discurso
sino que lo que vaen son los resultados, me parece
gueloimportante esque en esta primeraintervencion
relate la intervencidn que hice como presidente de
la Comunidad Auténoma canaria.

En el asunto delainmigracion, labase de partida
es que habia que tratar lainmigracién de cayucos,
la africana, y la inmigracién por puertos y
aeropuertos, que € fendbmeno inmigratorio es un
fendmeno europeo hoy, que hay una perspectiva
de drama humanitario terrible, que la capacidad de
integracion social y territorial en un archipiéago
como €l nuestro es limitada, que Canarias es un
auténtico laboratorio donde las politicas muchas
veces se adelantan respecto alas que pasan en los
continentesy la necesidad de una politica atlantica
de seguridad permanente, con més urgencia en la
costa occidental de AfricaaEuropa, pero quetiene
gue estar relacionada con la politica en la costa
este americana, para esa politica atlantica de
seguridad. Una premisa paratodos los presidentes
de las comunidades autonomas, como era natural,
era agradecerles |la solidaridad gque hemos tenido
desde muchas comunidades autbnomas, inde-
pendiente de lamedida, tanto paracuando setrataba
de derivar amayores como |os que han aceptado a
menores.

M e parecid que eraimportante exponer primero
un problema puntual, pero grave, muy grave, sobre
todo por |las consecuencias que tiene y puede tener
para la vida y el futuro de los menores, de los
menores no acompanados. Dejé claro que € 14 de
septiembre alcanzamos un acuerdo aqui entre €l
Gobierno de Canarias y €l Ministerio de Asuntos
Sociales para derivar a la Peninsula a aguellos
menores que sobrepasasen el numero de 300.
Limite que hace que Canarias, en razén de su
poblacion y territorio, se quede a la cabeza de
menores acogidos en funcion de la poblacion de
menores inmigrantes. Este acuerdo lo ratific, en

el Consegjo Superior de Politica de Inmigracién se
ratifico el 18 de septiembre de 2006 y la realidad
es que se han ido dando disculpas y trasladando
responsabilidades a otras comunidades auténomas
cuando el acuerdo fue que si no habia capacidad
en otras comunidades seria el propio Estado el que
asumiera la custodia de esos menores. En la
actualidad hay, aquel dia habia 740, hoy hay
753 menores extranjeros no acompafados en los
centros de Canarias. Se habia quedado en que en
todas las cantidades por encima de 300 serian
derivados.

Esto esclaramente un incumplimiento. Sabemos
de las dificultades y de los problemas de otras
comunidades, pero eso era asi.

Me parecia que habia que dejar clara otra cosa:
gue el nimero de 300 menores fue propuesto por
todos los cabildos. En aquel momento |la presidia
el presidente de LaGomera, delaFecai, y llegaron
a la determinacién de que eran 300 menores los
gue podrian tener la guarda integral. Y a partir de
ahi, aunque laley canaria de este Parlamento dice
que latutela es de la Comunidad y la guarday la
custodiaesdelos cabildos, el Gobierno acepto que
tenia que hacerse cargo de la guarda por encima
de 300, y eso hemos hecho. Y eso me parecio
importante porque no nos vale que se amarren ala
interpretacion de la ley, de una ley que esta
totalmente desfasada, para decir que el problema
es solo de la Comunidad canaria, porque si fuera
solo de los cabildos y hubieran llegado todos los
que llegaron a la isla de El Hierro estarian
totalmente desbordados. Esun problemade Estado,
y lo dejamos claro. Hay que pensar que en este
momento en 1o que va de afio han llegado tres
menores diarios.

El segundo punto que me parecia fundamental
es que el Estado apenas se ha interesado en la
obligacion legal de facilitar el reagrupamiento
familiar enlos paisesde origen, incluso en aquellos
casos donde se dispone de instrumentos juridicos
que posibilitan dicho reagrupamiento, como es €l
Reino de Marruecos, y que ademas de los centros
en el norte, que se pueden hacer en el norte de
Marruecos, habria que hacerlos en el sur. No se,
siquiera, se han identificado, cuando han venido
las policias de otros paises africanos, se les ha
Ilevado a identificar los menores, que era fun-
damental para intentar que ese reagrupamiento
familiar se produzca.

El otro elemento que nos preocupaba, y como
tercer elemento, es quetodas|asinformacionesnos
dan que, como parece que habajado lacadenciade
Ilegada diaria —que no es tanto porque en el
afio 2006 Ilegaron 83 diarios, de media; en
diciembre del 2006 llegaron 45 de media; este afio
en lo que vamos de enero, que es de |os meses mas
dificiles, llevamos 30—, que esa politica estaba
produciendo un cierto relgjamiento y que habiaque
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activar el Frontex y cuando €l Frontex no llegue
—os medios europeos—, |os medi os espariol estienen
gue mantener el nimero necesario de unidades para
poder controlar la salida, porgque esos fenémenos,
en lamedida en que se impiden, es mas dificil que
vuelvan a aparecer, en la medida en que se va
produciendo el gotaagota es mas facil que se abra
el grifo.

Nos preocupaba la inmigracion irregular que
entra por aeropuertos y que sigue su curso sin que
el Estado le ponga remedio. No se ha querido
montar el dispositivo de informacion de las
compaiias aéreasy |os padrones para su deteccion,
propuesta que formulamos en el grupo de trabajo.

Y ademéas se ha incumplido un compromiso
—gue esta mafiana también hablaba de él—, que era
actualizar el sistema de financiacion autonomica
antes del final de esta legislatura 'y se ha pasado
para la siguiente, que castiga a las comunidades
afectadas por el mayor crecimiento. Si le quitamos
el costo delainsularidad, laComunidad canariaes
la que més esta siendo afectada. También hay que
reconocer que Murciay Baleares mucho.

Respecto al Consejo de Europa, dijimos
claramente que val ordbamos positivamente el papel
gue ha jugado Espafia en la europeizacion del
problemamigratorio, porque eso esreal, y constatar
que la estrategia planteada por Europa es la
correcta, basadaen el enfoque global del fenébmeno
y €l vinculo entre emigracion y desarrollo. Las
politicas no se pueden concretar, si embargo,
porque se constata una vez méas que no se ha
conseguido mejorar el sistema de toma de
decisiones. Y ese fue el gran fracaso del Consgjo
Europeo, que solo habla de intensificar la
cooperacion entre las autoridades competentes de
|os Estados miembro. Mientras no se logre pasar a
mayoria cualificada, sera imposible avanzar a la
velocidad suficiente, porque algunos Estados se
oponen frontalmente a algunas de las medidas,
sobre todo las relativas a la migracion legal e
integracion de losinmigrantes. Por tanto, no puede
garantizarse que esta estrategia pueda traducirse
en medidas efectivas si ho se consigue romper €l
criterio de unanimidad para mayorias cualificadas
y sugerimos que Espafa podria plantear la
posibilidad de crear cooperacionesreforzadasentre
grupos de paises con intereses afines para ir
avanzando, que nos parecia fundamental.

Respecto a Plan Africa, creemos que no se ha
visualizado el prometido esfuerzo de mayor
cooperacion a desarrollo de Espafia y Africa del
famoso Plan Africa, que fue anunciado a bombo y
platillo. Que se han hecho cosas pero creemos que
no las suficientes.

Dejamos claro que Coalicion Canaria ha
presentado en el Congreso de los Diputados una
proposicion de ley paralaluchaintegral contrala
inmigracién irregular, donde se contemplan todas

las modificaciones que hay que hacer y desarrollo
de la normativa actual sobre extranjeria’y que no
se diera la sensacion, una vez pasada la avalancha
—0 esos términos se utilizaron y no por este
presidente—, que el problemase haresuelto, porque,
como digo, es problema permanente. Hay que
pensar que en este afo estan llegando a las costas
de Lanzarote, a las costas de Lanzarote y Gran
Canaria fundamentalmente, hay 660 inmigrantes
gue han llegado alas costas de L anzarote en lo que
va de afo.

Habiamos hecho nosotros una serie de
propuestas de medidas del Grupo de trabajo de
Poblacion, que si acaso pasaré en la segunda
intervencion.

Y parahacer un repaso muy pequefiito alosotros
dos temas, porque quizas son temas que algunos
nos afectan directamente, no por las politicas sino
porque no es el contexto. En politica del agua,
claramente |o que se ha estado hablando es de la
cuenca hidrogréficay lo Unico que pude constatar
€s que no tenemos nada que ver en la politica del
agua, y lo que hicimos fue recordar la necesidad
de la urgente firma del convenio de obras
hidraulicas con el Estado y que le solicitamos al
presidente que hicierayalafirma de ese convenio,
porque estamos perdiendo la programacién de la
planificacién hidraulica que tenemos con los
consgjos insulares.

Y en materiade 1+D, yo creo que quedaclarala
preocupacion. Ahi habia més preparacion, habia
habido un grupo en Moncloa, donde habiamos
participado. Creo que todas las comunidades y €l
Estado estdn enormemente preocupadas por |os
temasdeinnovacion, deinvestigaciony desarrollo,
pero creo, dejamos constancia de que creemos que
se esta haciendo poco hincapié en la innovacion.
Para cualquier economia basada en el sector
servicios, especialmente en los servicios turisticos,
la mejora de la competitividad equivale a mejorar
la productividad a través de la innovacion, y ahi
hay una gran laguna que es necesario paliar. En
una economia donde el 30% depende del sector
servicios o innovamos -y hay un esfuerzo
importante en lainnovacion del sector turistico— o
sera muy dificil competir. Estamos hablando al
Estado, a todas las comunidades que tienen
desarrollo turistico, pero enfocado a Canarias, que
tiene el 30% de su economia, si no logramos
ponernos en cabeza y ser lideres por innovar no
podremos mantener las cuotas de crecimiento
adecuadas. Y desde luego no existe esa preocu-
paciony por eso hicimos una propuesta, unade las
que se aprobaron, para que hubiera un plan de
innovacion turistica a nivel de todo el Estado. Y
dentro de ello creiamos que era fundamental, y lo
dijimos, poder incorporar en lacadena de valor del
sector turistico los aeropuertos y los puertos, y
sobre todo los aeropuertos, porque es clave para
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Canarias en la comunicacion entre islas para la
competitividad y, por tanto, formar un solo
mercado; es clave para €l sector turistico, porque
es una parte de la cadena de valor, no solo con €l
tratamiento del turistaen el propio aeropuerto, sino
con laspoliticasfueray las politicas aeroportuarias.
Y no podemos seguir con una politica donde son
tasas y tributos o que se cobra sino hay que
responder aunapoliticacomercial parapoder atraer
aviones de bajo coste como hub para hacer una
politica de integracién de Canarias en el espacioy
superar la ultraperiferia. Y eso hay que integrarlo
en toda la cadena de valor de la economia canaria,
y esta separada, y es dificil innovar si las politicas
esas no se integran, y hay muchos destinos que lo
estan haciendo y nos pareciafundamental. Y habia
gue, por tanto, buscar sinergiasy quedar claro que
eso hay que hacerlo en base a innovacion, que la
innovacion es simplemente cooperar, y son las
agencias de desarrollo las que lo tienen que llevar.

Y termino. Dejamos claro el mapa de in-
fraestructuras cientificasy técnicas singulares, donde
estén operativos y reconocidos € Observatorio de
El Teidey € del Roque de los Muchachos, esta en
construccion y pendiente de reconocimiento como
gran instalacion de infraestructuras cientificas el
Gran Telescopio de Canarias y € nodo del super-
computador y estamos trabagjando para tener esa
plataformaoceanicade Canariasy unaflotadebuques
oceanogréficos.

Y al hilo del debate sobre el agua quedabaclaro
gue s un lugar podria ser el centro de gestion y
desarrollo de todas las tecnologias del agua, de la
gestion del agua y de la lucha contra la deser-
tificacion, deberia ser Canarias, para aplicarlo a
Africa, integrando a todos los centros en una red
virtual, porque realmente se puede constatar que
estamos muy, muy, por delante, sobre todo en
gestion del agua, respecto al resto de las
comunidades del Estado espariol.

Esa fue la primera intervencion en el marco en
el queincardinamos lastres politicasy espero que,
en la segunda intervencion, poder hablar de las
conclusiones.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Muchas gracias, sefior presidente.

Pasamos a turno de fijacion de posiciones por
los grupos parlamentarios. Por el Grupo Mixto, el
sefior Betancor tiene la palabra.

El sefior BeETancor DeLcapo: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias. Sefior
presidente del Gobierno.

Segun su intervencion, bien, la reciente
Conferenciade Presidentes celebradael 11 deenero
de 2007 para nosotros ha venido a demostrarnos
una cosa evidente: que pese alarelevancia que se
le quiere dar, no va més alla de una reunién en la

cual cada presidente de las distintas comunidades
expresasu parecer y sus quejas en aquell os aspectos
que afectan directamente a sus comunidades, sin
mas relevancia o incidencia en 1o que afecte alos
problemas prioritarios 0 mas acuciantes que pueda
tener el Estado.

En esta intervencion lo normal es que, bueno,
nosotros hagamos una serie de planteamientos, una
serie de preguntas, que se suelen hacer a final, y
yo voy a cambiar un poco el chip y se lasvoy a
hacer al principio. Son unas cuantas, no sé s me
las va a poder responder todas, pero si me gustaria
plantearle si ha visto usted alguin aspecto positivo
en esaconferenciay que repercusion hatenido ante
el ciudadano canario esa reunién, qué beneficio se
obtendr& de esos debates.

Otra cuestion es si cree usted que el Gobierno
del sefior Zapatero ha tomado conciencia de los
problemas reales de esta Comunidad y s se le ha
prestado |a suficiente atencién a las quejas que
usted le planted. Y se lo digo porque, entrando en
lo que le relacionaba al principio, de que no deja
de ser unamerareunion de presidentes para hablar
de politica general, sin datos o actuaciones
importantes de cara a futuro, digo, tal es asi que
en lostemasatratar, segiin hemos podido escuchar
no solo por parte del Gobierno central sino
inclusive por parte de la prensa, se destacan
aspectos importantes, como el tema del agua. Fue
uno de |os aspectos que parece ser que se trataron
con bastante profundidad. Y, mire, parece ser que
fue, digamos, €l debate estrellay, por las infor-
maciones que podemos tener, ho hubo acuerdo de
ningun tipo entre las distintas comunidades. Es un
tema que no nos afecta a nosotros, pero, bueno,
parece ser que en las comunidades que estan
afectadas por el tema de los recursos hidraulicos,
parece ser que no se pusieron de acuerdo en ninglin
aspecto.

Otro aspecto que usted destacéd, que hablo
practicamente al final y que se tratd en esa
conferencia, eslainvestigacion masdesarrollo. Que
creo que de lo que hemos podido estudiar, de o
que hemos podido analizar, delas concreciones que
hubo, no hay nada mas alla de lo que esta
planificado por el propio Gobierno del Estado, ni
siquieraenlas actuacionesdel Gobierno del Estado,
ni siquieraen las actuaciones que hagan los propios
gobiernos autdbnomos, en este caso la Comunidad
Auténoma de Canarias. Nosotros no hemos
encontrado nada nuevo, nada novedoso, nada que
nosincite a pensar que se vaen labuenalineasino
que son cuestiones un poco por llenar la agenda.

En cuanto a Canarias, es obvio resaltar, usted
lo ha dicho en multiples intervenciones y es
conocido por toda la sociedad, que el principal
problema que tiene la sociedad canaria eviden-
temente es el tema de la inmigracion y, bueno, la
necesidad de un principio de solidaridad por parte
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del resto de las comunidades auténomas y del
propio Gobierno en ayudar o colaborar en el
problema que tiene Canarias planteado en €l tema
de lainmigracion y concretamente también en el
tema de los menores. Por o tanto, yo creo que lo
que realmente puede tener importancia para
nosotros y la incidencia que esta I1l Conferencia
de Presidentes tenga sobre el ciudadano canario
son las consecuencias que lainmigracion tiene en
nuestro territorio y que, a pesar, a pesar —no son
palabras que digamos nosotros por decirlas, sino
son palabras suyas—, y que, apesar delas promesas
hechas por altos cargos del Gobierno central en
materia de inmigracion, parece ser que los
resultados no han sido lo positivos que se debiera.
Porque habria que valorar el problemade Canarias
en cuanto al excesivo nimero de menores. Se
cifran, aproximado, en unos 800, que nos ibamos a
guedar con un cupo de 300 y que €l resto el
Gobierno, pues el Estado, através de las distintas
comunidades autébnomas, através del principio de
solidaridad, podian hacerse cargo de ellosy sobre
todo que se garantizara por parte de la Adminis-
tracion autondémica el servicio que se debe prestar
a estos menores inmigrantes no acomparnados.
Parece ser que eso tampoco esta funcionando.

Por lo tanto, a nosotros, ahi podemos decir que
en ese caso la conferencia es posible que haya
fracasado.

También recalcar que nos parece triste, nos
parecetriste, que el problema de lainmigracién se
remita a que el Consejo de Politica Fiscal y
Financieraemita, emita, en un plazo de seis meses,
un informe sobre el impacto de la inmigracion en
la financiacion autonémica y que se cree una
conferencia sectorial de inmigracion sobre los
temas de menores, sobre el temade|aparticipacion
delascomunidadesen €l Consejo de Ministrospara
tratar temas de inmigracién y sobre todo que se
cree la Agencia Nacional de Inmigracion, que la
vaacrear el Gobierno en ese sentido. Yo creo que
remitirnos a esos estudios, a esa conferencia
sectorial, a que se haga un estudio en el plazo de
sel's meses, a un problema que usted ha dicho que
L anzarote esté sufriendo ahora mismo un excesivo
aumento en la llegada de inmigrantes, yo creo que
tiene, tiene, poco rigor, y nos pareceinclusive hasta
una tomadura de pelo ante un problema tan grave
y gue el Gobierno no diga, “bueno, vamos a hacer
un estudio y que tarde seis meses y que nos digan
gué podemos hacer en ese aspecto”. Yo creo que
estas medidas no dejan de ser unameradeclaracion
deintencionesy por supuesto lanzar balonesfuera,
en un tematan candente, y no entrando de lleno en
uno de los principales problemas que tiene
Canarias, como es el caso de lainmigracion.

Por lo tanto, sefior presidente, nosotros, después
de escuchar su intervencion, y en aras alo que he
venido diciendo, que nos haparecido falto derigor,

de poca consistencia, nos ha parecido que ha sido
—igual el calificativo esun poquito exagerado— una
reunion de amigos, entre los cuales cada uno ha
querido tirar hacia su tejado agquellas cuestiones
que tiene mas trascendentes, pero que précti-
camente ha quedado asi. Entonces, ¢¢l titular de
nuestraintervencion?, pensamos sinceramente que
laconferenciahaservido paramuy pocoy hapuesto
de manifiesto que para el Gobierno del sefior
Zapatero, en lo referente a Canarias y su principal
problema social, e asunto no tiene relevancia y
hace oidos sordos a todos nuestros requerimientos.
Tal es asi, y me gustaria que usted o corroborara,
por lo menos lo ha dicho en la prensa, que ni
siquiera, ni siquiera querian poner en la agenda el
temadelainmigracién. Parece ser que ni siquiera
lo querian poner y al final lo pusieron como un
problema, bueno, afiadido para no evitar
suspicacias y, bueno, y asi nos va.

Por lo tanto, olvidandonos de todos | os asuntos,
como dije antes, €l tema de las aguas, €l tema de
lal+D, pues este tipo son cosas que estan ahi, que
son planteamientos, que, bueno, que son hecesarios,
que hay que estudiar, pero realmente la eficacia, la
eficacia, los hechos, los valores positivos en esa
conferencia en lo que nos respecta a nosotros, a
Canarias, yo creo que hasido un auténtico fracaso,
y no lo digo por parte del Gobierno de Canarias
sino lo digo por parte de la inquietud que pueda
tener el Gobierno del sefior Zapatero hacia los
problemas reales de Canarias. ¢ESO que quiere
decir? Pues le pongo €l titulo a la pelicula: desde
nuestro punto de vista, en lo que afecta a Canarias
la conferencia ha servido para muy, muy poco.

Gracias, sefior presidente, y buenas tardes.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo Socialista, el sefior Hernandez
Spinola tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA: Buenas tardes,
sefior presidente. Sefior presidente del Gobierno,
sefiorias.

Vamos esta tarde a debatir una comparecencia
del Gobierno, una comparecencia que viene a
superponerse, se superpone a otra que habia
solicitado previamente mi grupo parlamentario pero
que, en aras a no producir o duplicar un debate en
laCamara, mi grupo decidié retirar, de maneraque
comenzase este debate con la intervencion del
presidente del Gobierno. Yo espero que esapractica
del Gobierno no se repita. Cuando haya una
iniciativa de un grupo parlamentario sobre un
asunto de interés, pues, que prime, de tal manera
que no nos veamos abocados a este tipo de
situaciones en e futuro.

NoOsotros presentamos esta comparecencia,
porque en las dos reuniones anteriores que hubo
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delaConferenciade Presidentes no hubo un debate
en el Pleno, no hubo una comparecencia para
explicar los resultados de la primera y la segunda
Conferenciade Presidentes, y nos pareciaoportuno
gue cada vez que haya una reunion de esas
caracteristicas haya un debate en esta Camara,
donde se analicen y se presenten y se debatan, en
definitiva, las conclusiones que se han adoptado.

Esta tercera conferencia supone, a nuestro
juicio, laconsolidacion de un model o, de un model o
de colaboraciony de cooperaciéninterinstitucional,
de manera que de esta manera se rompe una etapa
deregresidn, deregresién autondmica, gue tuvimos
en los afios de gobierno del Partido Popular, donde
ni una solavez sereunid atodos los presidentes de
las comunidades autonomas.

Por tanto, con el Gobierno de José Luis
Rodriguez Zapatero se inicia una etapa, una etapa
de didogo, una etapa de dialogo institucional,
frente a la confrontacién, frente a conflicto que
presidia entonces las relaciones del Gobierno del
Partido Popular con las comunidades auténomas.

Esta ha sido una conferenciaen laque, ademas,
ha sido naticia, hasido noticia por la deslealtad de
un presidente de una Comunidad Auténoma, que
sededicd agrabar lo que el presidente del Gobierno
y los 17 presidentes de comunidades auténomas,
mas |os dos presidentes de | as ciudades de Ceutay
Melilla, debatian. Al parecer se trataba, al parecer
se trataba de un presidente de una tierra donde se
producen buenos caldosy que ademastiene nombre
homoénimo de una provincia de Argentina.

Bien. Yo quisiera destacar, quisiera destacar de
laintervencién del presidente del Gobierno que a
nuestro juicio ha hecho esta tarde, en su primera,
en su primera comparecencia, un andlisis bastante
catastrofista, desequilibrado, nada ponderado.
Sefior Martin, no le he oido nada positivo, muy
poco, muy poco. YO creo que ya en si misma la
celebracidn de una reunion de esas caracteristicas
es positiva, que haya didlogo entre todas las
comunidades auténomas, que haya una exposicion
de cada una de €llas, que, en definitiva, avance lo
gue es el Estado autonémico y la Espaia plural, y
anuestro grupo nos parece, sin ningunaduda, muy
positivo.

Pienso también gque usted en su comparecencia
ha subestimado un elemento muy importante de la
reunion, que es todo lo gque tiene que ver con la
investigacion, desarrollo e innovacion. Usted ha
empezado a hablar de la inmigracién, que sin
ninguna duda es una preocupacién de |la sociedad
canaria y que es bueno que haya debate y
posicionamiento del presidente del Gobierno. En
este Pleno del Parlamento no hay semana que no
estemos hablando casi permanentemente por su
grupo parlamentario y también por las inter-
venciones del Grupo Popular de los asuntos de
inmigracién, pero yo creo que usted ha pasado de

puntillas en los temas de investigacion, desarrollo
einvestigacion y si hay algo que tiene que ver con
el futuro de esta tierra, si queremos sustituir €l
binomio construccién-turismo, si queremos hablar
de alternativas para nuestra economia, hay que
hablar de productividad, hay que hablar de
competitividad y hay gque dedicarle mucho mas
tiempo alo que eslainvestigacion, el desarrolloy
la innovacion. Y se han alcanzado acuerdos
importantes en esta Conferencia de Presidentes
sobrelainnovacion, € desarrolloy lainvestigacion,
como, por gemplo, impulsar la elaboracién de un
nuevo plan naciona de I+D+l, que se presentara
en junio de este afo; 0 como es que ahoratodas las
comunidades auténomas van a participar, van a
colaborar en los compromisosdelaUnion Europea,
detal maneraque sevaaincrementar en un 20% el
acceso ala banda ancha.

Estas son, yo creo, cosas que interesan y mucho
alos ciudadanos. Porque si me refiero alo que ha
sido el plan canario de |+D en Canarias, este sigue
siendo el hermano pobre, sefior presidente, de
manera que ha terminado en diciembre del
afio 2006. El plan no ha funcionado, no ha
funcionado nada bien. Ahora esti en fase de
elaboracion y de redaccion el |1 Plan de Inves-
tigacion y Desarrollo, pero me temo que vaya a
sufrir de los mismos males. Hay poca financiacion
en los Presupuestos de la Comunidad Autdnoma
para lainvestigacion y € desarrollo y ademas ya
sabe, ya sabe porque ademas o hemos criticado en
muchas ocasiones, que se consignaen esas partidas
el dinero que va destinado a la television auto-
némica, y €so no sirve para otra cosa que para
maguillar las cifras de lainversién tecnol gica del
Gobierno de Canarias.

Yo quiero aprovechar, ya gque estamos hablando
de la investigacion y del desarrollo, de la
investigacion, también para manifestar nuestro
apoyo a una iniciativa que debatimos en este
Parlamento de Canarias, unainiciativa del Grupo
Parlamentario Socialista, cua fue la creacién del
Instituto Vulcanol 6gico de Canarias. Iniciativaque
se aprob6 por unanimidad en esta Camaray en la
que espero que todas las administraciones
colaboren, cooperen y finamente pueda ser una
realidad la creacion de este instituto.

En materia de politica de aguas, ya se ha
expresado, los acuerdos han consistido en crear
una conferenciasectorial del agua, de maneraque
todos los proyectos de ley, decretos y cualquier
otro tipo de normas van a ser debatidos entre €l
Estado y las comunidades auténomas. Es verdad
que esta pendiente lafirmadel Convenio de obras
hidraulicas, por una discrepancia en cuanto al
plazo de duracion de ese convenio, y yo espero
que, de una vez por todas, se pongan de acuerdo
laAdministracion del Estado y laAdministracion
de la Comunidad Auténoma para cerrar éste, que
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seria el Ultimo convenio, que esta pendiente de la
firma

Me voy a dedicar ahora a la inmigracion, que
constituye, sin ninguna duda, el principal reto
probablemente del siglo XXI. 30 o 40 millones de
personas se encuentran en una situacion irregular en
el mundo, lo que supone aproximadamente entre e
15y & 20% de los flujos migratorios. Es cierto que
en Espafiaen losUltimos seisafios se haincrementado
de forma muy notable € ndmero de inmigrantes, &
punto de que a finales de septiembre del afio 2006
figuraban ya en nuestro pais 2.800.000 extranjeros
con autorizacion de residencia. Y ese incremento de
lapoblacion inmigrante, y hay que decirlo porque en
ese Parlamento con muchafrecuenciase habladelos
inmigrantes en términos negativos, la inmigracion
siempre como problema, pues hay que decir que no,
gue lainmigracion regular no es un problema. Todo
lo contrario: beneficia, beneficia a los ciudadanos,
beneficia a la economia, supone crecimiento
demogréaficoy econémico, mejoralascondicionesde
vida de los paises de origen de donde proceden los
inmigrantes através de las remesas que envian asus
paises de origen. Y hay que decir que en los Ultimos
cinco afos & incremento del Producto Interior Bruto
de nuestro pais, € 50% de incremento del PIB de
Espafia, se debe a proceso de inmigracion.

El Gobierno de Esparia haimpul sado, por tanto,
una politica de cambio en materia de inmigracion
parallevar acabo unagestién eficaz y ordenadade
los flujos migratorios, garantizando la cohesion
social, manteniendo la calidad de la prestacion de
los servicios sociales. Unapoliticaque tiene cuatro
gies: laluchacontralainmigracionilegal, lagestion
ordenada de los flujos migratorios, la integracion
de los inmigrantes y la cooperacion de los paises
emisores de los inmigrantes.

La politica del Gobierno consiste en evitar la
llegada de irregulares y repatriarlos, y ha fun-
cionado. Y ha funcionado pese a lo que agui se
diga, semana tras semana, funciona la politica de
derivaciones, funcionalapoliticade repatriaciones.
¢Cuantos inmigrantes estan hoy, a dia de hoy, en
los centros? Muy pocos, ¢1.500?, no més. Y sehan
ordenado flujos por méas de 32.000 inmigrantes
irregulares. Pero esto nunca se pone en vaor, lo
gue hace el Estado aqui nunca se pone en valor,
todo esnegativo, y esetipo deintervenciones, sefior
presidente, es lo que hace desequilibrada y, por
tanto, falta de credibilidad, le da poca credibilidad
a sus intervenciones.

Ha habido acuerdos, por eso esta conferencia
hasido positiva. Ha habido acuerdos en materiade
inmigracién, se hacreado unaconferenciasectorial
deinmigracion, gue es muy importante porque aqui
tiene que haber solidaridad de todas las comu-
nidades auténomas, con algunos problemas
especificos que hay en Canarias y que nosotros
reconocemos. Por ejemplo la situacion de los

menores extranjeros, a los que luego me referiré.
Se ha creado un grupo, en el Grupo de Pablacion
del Consgjo de PoliticaFiscal y Financierasevaa
hacer, se vaadeterminar, se vaaemitir un informe
sobre el impacto que tiene la inmigracion en el
modelo de financiacion. Pero hay que tener en
cuenta—y esto esimportante— que las dos terceras
partes de los inmigrantes legales, que estan en
Espafia con tarjeta de residencia, se asientan en
cuatro comunidades autdnomas: Catalufia, Madrid,
Valencia —Comunidad Valenciana— y Andalucia.
Por tanto, no estan todos aqui, no estan todos en
Canarias, no estan todos en Canarias; dos terceras
partes de los inmigrantes estan en esas cuatro
comunidades auténomas.

La politica del Gobierno ha multiplicado de
formamuy importante | 0s recursos presupuestarios
para la inmigracién. Este afo, en el Presupuesto
del Estado, 50.000 millones de pesetas, cuando en
los Presupuestos del Partido Popular, en los
Presupuestos de |os gobiernos del Partido Popular,
las cantidades que se destinaban a la inmigracion
eran absolutamenteridiculas. Se han incrementado
de forma notable las medidas operativas y de
refuerzo de los cuerpos y fuerzas de seguridad del
Estado dedicadas al control de las fronteras
nacional es, ademas detodo el operativo del Frontex
europeo; ademas de la cooperacién con |os paises
africanos; ademas de la apertura de embajadas en
Africa; ademés de continuas visitas institucional es
de responsables, de miembros del Gaobierno, del
propio presidente, que ha estado en Argelia, que
ha estado en Senegal, que ha estado en Marruecos
en este tiempo. Ademas de impulsar las politicas
europeas, las politicas que se han adoptado en €l
Consegjo Europeo, recientemente, en el Consgjo
Europeo de diciembre del 2006, han sido politicas
adoptadas ainiciativa de Espafia. Usted ponderaba
favorablemente y positivamente, sefior presidente,
la politica europea. Pues tengo gue decirle que esa
politicaeuropeaque se aprobo en el Ultimo Consgjo
Europeo han sido politicas que han sido promovidas
por el Gobierno de Espafia. Son medidas destinadas
ala megjora de la gestiéon de fronteras, a control
del tréfico ilegal, a la lucha contra lainmigracion
ilegal. Esto son realidades.

Por tanto, 1o que se viene haciendo en Canarias
en materiadeinmigracion, quien lo viene haciendo
es el Gobierno de Espafia. Y del Gobierno de
Canarias... —(Refiriéndose al sefior Gonzalez
Hernandez, que hace gestos desde su escafio.) s,
si, sefior Gonzdlez—, del Gobierno de Canarias lo
gue 0igo aqui semana tras semana son lamentos,
son quejidos, es victimismo. Nunca un reco-
nocimiento de un trabajoy de untrabajo bien hecho.
¢Que se pueden mejorar las cosas?, si; ¢que queda
por delante trabajo?, si; ¢que hace falta colabo-
racién institucional?, si, y saben ustedes que el
Gabierno esta en esa actitud. Lo que no vemos es
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unaactitud de colaboracién por parte del Gobierno
de Canarias. Y un ejemplo muy claro son los
menores, |os menores extranjeros. Porque hay que
recordarlo, ¢de quién es la competencia de los
menores extranjeros?. de la Comunidad Autonoma
y de los cabildos. Si, es la competencia, tiene la
tutela la Comunidad Auténoma. ¢La guarda y
custodia, quién latiene?: latienen los cabildos. Por
tanto, cuando unacompetenciaesdelaComunidad
Auténomay no se sabe gestionar, no se ponen los
medios para gestionar, 10 que se hace es echarle la
culpa al Estado. Esa es la tonica.

Y es verdad que el Gobierno del Estado se ha
comprometido, se ha comprometido a trasladar a
500 menores a la Peninsula. De esos 500 ya se ha
trasladado en torno a 250. Y sabe usted como Yo,
sefior presidente, que hay comunidades auténomas
del Partido Popular que no colaboran en absoluto
con el Gabierno de Esparia ni con el Gobierno de
Canarias en este caso. Hay comunidades, como la
Comunidad de Madrid por ejemplo, como la
Comunidad de LaRioja, que no aceptan ni un solo
menor extranjero, y eso lo tiene que saber la
Cémara. Hay comunidades gobernadas por el
Partido Popular que no expresan la solidaridad con
esta Comunidad Auténoma, y esahasido unaparte
del problema. Delos 500, 250 ya se han trasladado.
Y ahora se ha iniciado una segunda fase, una
segundafase que hainiciado el Gobierno de Esparia
y es una fase de colaboracién con las orga-
nizaciones socialesy con laiglesia, y en virtud de
esos acuerdos esta misma semana van aempezar a
derivarse menores extranjeros alaPeninsula, jesta
misma semanal

Nosotros criticamos como grupo parlamentario
algunas actuaciones del Gabierno de Canarias en
este sentido. Por ejemplo, sefior Martin, esa
modificacion de la legislacion de menores, esa
propuesta de modificacion de la legislacion de
menores, que solamente tiene un objetivo; el
objetivo quetiene esquitarse de encimael problema
de los menores. Ese es el enfoque que le da €l
Gobierno de Canarias. Si, es asi. De manera que
términos como solidaridad, amparo, proteccion a
€S0S Menores parece que no encajan, no caben en
el vocabulario del Gobierno de Canarias. Se trata
de un Gobierno, por tanto, que no esta ni mucho
menos ala altura de la solidaridad de los canarios.
Esaeslarealidad, sefior Martin.

Por tanto —y voy acabando—, las conclusiones
gue extraemos nosotros de la Conferencia de
Presidentes son positivas. En primer lugar, porque
esa Conferencia de Presidentes se ha afianzado
como un 6rgano de cooperacion y de colaboracion
interinstitucional, y eso yasuponede por si un éxito
delaEspanaplural. Los acuerdos, tanto en materia
de investigacion, desarrollo e investigacion, agua,
como inmigracion, son acuerdos beneficiosos para
el conjunto de las comunidades auténomas, por

tanto, también para Canarias. Especial mencién
merecen |os acuerdos en materiade inmigracion, a
los que ya me he referido.

Y, por ultimo, lo que no nos parece de recibo,
sefior Martin, como le dije al principio, es su
actitud, su andlisis poco equilibrado, catastrofista,
gue conecta muy bien, conecta muy bien, con esa
actitud victimista, de confrontacion, que practica
el Gobierno de Canarias en todas las materias que
tengan que ver con lainmigracion. Eso anosotros,
sefior Martin, nos parece bastante deplorable.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo Popular, el sefior Soria tiene la
palabra.

El sefior Soria LopPez: Sefior presidente.
Sefiorias.

Comparezco en nombre de mi grupo parla-
mentario para explicar ala Camarala opinién que
nos merece la celebracién y las conclusiones de
esta Ilamada |11 Conferencia de Presidentes
autonémicos, de comunidades auténomas en
Esparia. Y |o hacemos después de haber analizado
detenidamente cudles fueron los prolegémenos de
esaconferencia, cudl fuesu desarrolloy, sobretodo,
cudles fueron, con posterioridad, las conclusiones
que de €ella se derivaron. Y lo hacemos también
después de haber escuchado en el dia de hoy cud
ha sido laposicion, expresada por el presidente del
Gabierno, gue mantuvo en aquella conferencia, y
también del Grupo Mixto y del Grupo Socialista.
Este Ultimo, como es natural, intentando justificar
lo absolutamente injustificable. Cuestion que ya
nosotros teniamas, pues, practicamente por seguro
que iba a ser asi. Lo que de verdad ha sido una
novedad ha sido que hayan utilizado la tarde de
hoy, en estacomparecencia, paraintentar justificar,
nada mas y nada menos, que la disparatada y
alocada politica de inmigracién que el Gobierno
delaNacioénvienellevando acabo en Espafiadesde
hace algun tiempo.

Miren, laConferenciade Presidentes, latercera,
tal como mi grupo parlamentario la ha visto, ha
sido la crénica de un fracaso anunciado. No podia
ser de otra manera: estas conferencias, que se
iniciaron con €l |oable objetivo deintentar fomentar
la cooperacion entre las distintas comunidades
auténomas de Espafia, sentando en unamismamesa
una vez a afo a los distintos presidentes de las
comunidades auténomas, a final en lo Gnico en
gue se han convertido es en una ocasion para que
el presidente del Gobierno delaNacionvayaaéllas,
escenifique una foto de familia, y eso si, “yo
dialogo, tu dialogas, él no dialoga, nosotros
dialogamos, vosotrosdialogais, ellosno dialogan”.
Esto es lo Unico que, después de esta



24 de enero de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 129/ 33

terceraconferencia, unavez mas, hemos concluido
nosotros. jFoto, talante, didlogo!, pero, eso si,
acuerdos absolutamente ninguno. No podia ser de
otramanera, |o acaba de decir el mismo presidente
del Gobierno de Canarias. Resultaque el orden del
dia, cuatro dias antes, unos dias antes, un
documento de seis paginas, deprisa y corriendo,
sobre los temas que sirvieron de gancho: el agua,
la [+D+] y la inmigracion de milagro. Recuerdo
muy bien, cuando el presidente del Gobierno de la
Nacion anuncié que se iba a celebrar esta
Il Conferencia de Presidentes, que nada dijo
respecto al problemamasimportante que hoy tiene
lasociedad espafiola, que eslainmigracion después
del terrorismo. En el caso de Canarias, €l primero
para toda la sociedad canaria. Recuerdo que el
Partido Popular, desde principios del otofio del afio
2006, dijimos publicamente la necesidad de que la
inmigracion fuera tratada. Creo que también el
propio presidente del Gobierno de Canarias asi o
puso de manifiesto. Y finalmente, aun en contrade
su voluntad, finalmente, el sefior Rodriguez
Zapatero admiti6 que sellevaraen el orden del dia
el temade lainmigracién. No paradiscutir, no para
Ilegar a ningln acuerdo, no para poner soluciones
en la mesa, simplemente para que figurara en el
orden del diay asi pudiera parecer también que al
presidente del Gobierno le importay le interesa el
problema de la inmigracion.

Que si, que es un fenémeno, pero no nos
olvidemos ni nos equivoquemos: fundamen-
talmente lainmigracion, en lostérminos en los que
se hadesenvuelto alo largo delos Ultimostres afios
en Espafia, mas que un fendbmeno es un auténtico
problema. Diria mas, es e problema, de los mas
graves que tienen los espaiioles. Y no por el hecho
de que Ultimamente en Africa se haya disparado la
miseria: lamentabley desgraciadamentelosniveles
de miseria, de pobreza, de desesperacion en Africa
hoy son similares a los que habia hace 20 afios.
¢Cud esladiferencia? Que hoy |o que hacambiado
son las condiciones que el Gobierno de Espafia ha
puesto sobre la mesa precisamente para emitir
sefiales nitidas y claras a las organizaciones
criminales y a las mafias que trafican con esas
personas. Y ése para nosotros es el problemaclave
y fundamental de la inmigracién en los términos
en los que se ha desarrollado a lo largo de los
ultimos afos, en Espafia en general y muy
particularmente en Canarias.

Por eso, cuando con anterioridad decia el
presidente del Gobierno, en su intervencion, que
una de las conclusiones de la reunion habia sido
crear una comision para, a Su vez, crear un
reglamento de funcionamiento de la conferencia,
es la prueba més evidente del fracaso; pero no de
estatercera, sino delasegunday delaprimera. Es
decir, llevamos tres Conferencias de Presidentes
de comunidades auténomas absolutamente sin

ningln tipo de norma de funcionamiento interno
que las regule en cuanto a desenvolvimiento de
las mismas.

Pues bien, primera conclusion, unacomision de
estudio. Y decia el presidente del Gobierno que
tampoco le veia unagran virtualidad a este tipo de
conferencias, porque, claro, otra de las con-
clusiones que habia sacado es que Canarias, una
vez mas, es singular, que Canariastiene problemas
distintos. jY esverdad!, pero eso noimplica, desde
mi punto de vista, sefior presidente del Gobierno,
el hecho de que esa singularidad signifique que
aguellas cuestiones que se abordan, o deberian
abordar, enlaConferenciade Presidentes, tuviesen
que ser abordadas en un plano de bilateralidad
Canarias-Estado. Le voy adecir por qué. Porque si
convenimosen que uno delosabjetivos, el esencial,
de la Conferencia de Presidentes es desarrollar,
impulsar y apoyar la cooperacion entre todas las
comunidades autbnomas, ese 'y no otro debe ser €l
foro para que aquellas comunidades autonomeas, el
resto de todas las comunidades autonomas de
Espafia, alas quelesestamos pidiendo colaboracion
en muchos temas, entre otros el de lainmigracion
y, en particular, e de los menores, nos escuchen,
porque de lo contrario el Estado, este Gobierno de
laNacion, yasabemoslo quedice siempre. Yo bien
que selo vengo diciendo desde hace tres afos, pero
yo me aegro de que ahora usted también en esta
Camaralo reconozca. jEs que no nos hacen ni caso!
Pero lo peor no es eso, |0 peor es que nos dicen si,
lo peor es que nos dicen a todo que si, lo peor es
que continuamente hay respuestas afirmativas y
luego si te he visto, no me acuerdo. Lo ha dicho
también el portavoz del Grupo Mixto en su
intervencion.

Yo entiendo el papeldn que hatenido que hacer
hoy agui el portavoz del Grupo Socialista defen-
diendo lo indefendible, justificando lo abso-
lutamente injustificable, pero nosotros bien que lo
venimos diciendo desde hace tiempo.

Y dijo usted, sefior presidente—lo dijo agui esta
tarde—, que alli usted dijo que la inmigracion era
un fenébmeno europeo, un drama humanitario, que
tenemos una capacidad limitada de acogida. Todo
eso es cierto, todo eso esta en el libro, leccién
nimero 1: es un problema muy grave, capacidad
limitada. Pero lo mas grave yo creo que no lo dijo
y era una buena ocasién de haberle dicho al
presidente del Gobierno: “hoy en Canarias estamos
asi por una politica de total irresponsabilidad de
su Gobierno”. Y hubiese sido muy fécil que lo
entendieran todos, mas alla de las imagenes de
tragediaque toda Espariahavisto durante €l verano,
tanto de quienes han llegado exhaustos como de
los que se han quedado en el camino. Habria sido
muy facil decirle, “sefior Rodriguez Zapatero, en
el periodo de tiempo comprendido entre el afio 95
y €l 2005 lasllegadas deilegales, traidos por mafias
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alas costas de Canarias, 10 por dia, de promedio,
10 por dia, 95-2005; 2005 hasta la actualidad, es
decir, todo el afio 2006, de 10 por diaa45 por dia’.
Més de un 450% de incremento. Y eso |o hubiese
entendido absolutamente todo e mundo.

iClarol, sedice: “ jhombre!, jno!, pero esque segiin
Ilegan van siendo derivados a otros sitios de la
Peninsuld’. jClaro!, jbonito fueraque nosquedaramos
aqui en Canarias, pues, con los 35.000 ilegales que
han llegado alo largo del afio 2006! jlmaginense en
laida de El Hierro, imaginense en La Gomera, en
La Palma, en Fuerteventura, Lanzarote, en
Gran Canariao en Tenerife, aver como hariamos ese
reparto de los casi 35.000 que han Ilegado!

Por tanto, yo creo que fue, sefior presidente, una
oportunidad perdidaparadecirle al sefior Rodriguez
Zapatero, alto y claro, que si, un problema grave,
humanitario, pero sobre todo un problema creado
y agravado por el sefior Rodriguez Zapatero, enlos
términos en los que hoy se manifiesta en la
Comunidad Auténoma de Canarias.

Respecto alos menores. Respecto alos menores,
usted lo dijo con nitidez, hay un acuerdo de
septiembre del afio 2006. Lo recuerdo muy bien:
foto del sefior ministro con todos los consejeros de
politica social, también la consegjera canaria, para
anunciar a bombo y platillo el acuerdo en virtud
del cual seprocediaaunaderivacion alaPeninsula
delosmenores que sobrepasaran en nimero 10os 300
respecto alos que habia en Canarias. A dia de hoy
nadade naday, |o que es peor, cadasemana, bueno,
cada semana no, porgque cada semana no aparece,
pero cada vez que aparece, le da por aparecer al
ministro de Trabajo del Gobierno de Espafia para
hablar sobrelos menoresen Canarias, cadavez —tal
como hoy ha dicho el portavoz socialista—: “jno!,
esta a punto de resolverse, esta a punto de
resolverse”, y mientras tanto, en Canarias con ese
problema sin resolver. Oportunidad de oro, sefior
presidente del Gobierno, para que el sefior
Rodriguez Zapatero de una vez hubiese tomado
conciencia de cudl es la verdadera magnitud y
dimension del problema de los menores en
Canarias. Por tanto, tal como usted dijo,
incumplimiento claro y flagrante.

Dijo usted la verdad —totalmente de acuerdo,
no porque sea algo novedoso, |o venimos diciendo
desde hace mucho tiempo—, ¢qué hace el Gobierno
de la Nacion, qué propuso el presidente del
Gobierno de la Nacién en esa Conferencia de
Presidentes en relacion a la necesidad de una
politica de reagrupamiento familiar para menores
inmigrantes no acomparados? Lo dijo usted: jnada
de nada! jClaro!, y usted se ha extrafiado; yo no.
¢Por qué?, porque yo no Se en cuantas ocasiones
ya, cadavez que alguien de mi grupo parlamentario
ha salido aqui para abordar el problema de la
inmigracién hemos dicho que una de las grandes
tragedias, unadelasgrandestragedias, delaerrética

politica de inmigracion del Gobierno de laNacién
hoy es precisamente haber derogado aquella
circular del fiscal general del Estado, que les decia
alos fiscales de toda Espafia —que para eso si que
esta el fiscal general del Estado, no para otras
cosas—, les decian a los fiscales de Espafia que
podian ser repatriados familiarmente, para el
reagrupamiento familiar, |os menores inmigrantes.
Se derogo, ¢y cud es el resultado?: aqui estamos
con el problemén de los menores inmigrantes.
iClaro!, a fiscal general del Estado, ya sabemos,
le importa muy poco el tema de los menores
inmigrantes en Canarias, porque se ocupa de otras
cosas que ustedes saben muy bien. Entre otras,
decirles a los jueces de Espafia que tienen que
acomodar sus pronunciamientosy sus sentenciasa
las circunstancias politicas. Eso, para vergienza
de los esparfioles, es a lo que se dedica el fiscal
general del Estado. Sin perjuicio de dedicarse
también —lo vimos ayer por la mafana, o vimos
ayer por lamafiana—, de manifestarse respecto asi
es delito 0 no es delito que un terrorista como
Otegui seretinacon el lehendakari | barretxe. Saben
ustedes con qué resultado: a la hora siguiente €l
presidente nadamasy nadamenos que del Tribunal
Supremo de Espana le corregia diciendo, “joiga
usted!, son los jueces, en un Estado de Derecho,
losquedicenloqueesy logqueno esdelito”. Si en
vez de a esas cosas €l fiscal general se dedicara a
|o que tiene que hacer en materia de menores, otro
galo cantaria, para los menores, para Canarias y
desde luego paralos canarios.

En relacién aotra de las cuestiones que usted ha
apuntado, sefior presidente, y que lo puso de
manifiesto en cuanto alainmigracion irregular que
Ilega por los aeropuertos, esos que llegan de una
maneraregular, con su visado, llega el vencimiento
Y No se van sino gque se quedan agui, no ilegalessino
irregularmente. Bien, lo hemos dicho en muchas
ocasiones aqui, de hecho esa fue una de las
principales conclusiones a las que llego & Partido
Popular en su conferencia sobre la inmigracion el
pasado mes de septiembre y yo aqui, yo mismo me
hice eco de ella, desde luego con muy poca fortuna.
Si apartir de ahoravamosaexigirle—y en eso desde
luego tendra todo el apoyo de mi grupo
parlamentario—, vamosaexigirlea sefior presidente
del Gobierno que seaserio enrelacién aloscontroles
y en relacion a los acuerdos que hay que suscribir
con companiias de transportes para evitar o por lo
menos para minimizar ese tipo de inmigracion, por
cierto, con un gran impacto también en Canarias,
ahi tendra desde luego nuestro apoyo.

Y desde luego, en relacion alo que usted dijo
sobre el incumplimiento total del Plan Africa, yo
no esperaba otracosa. Yo me acuerdo también muy
bien cuando a bombo y platillo se presentd en
Las Palmas de Gran Canaria, se acordara usted,
que vino el sefior ministro de Asuntos Exteriores,
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“ipor fin ya tenemos un Plan Africal”. Bien, han
pasado dos, tres, cuatro, cinco, seis meses,
resultado: el que usted hoy ha dicho aqui,
absolutamente nada de nada.

Mire, al final lo que ha ocurrido con esta
Conferencia de Presidentes es que el sefior
Rodriguez Zapatero necesitaba una coartada para
justificar una foto mas que le apuntalara esa tesis
del didlogoy del talante del que tanto le gustaa él
presumir. Y para €llo dijo, pues, bueno, vamos a
llevar dos temas, que son aguellos dos temas en
los que hemaos montado un entuerto tremendo aqui
en Espana, que son el tema del agua, con todo €l
lio que han montado, es decir, deshaciendo un Plan
Hidrolégico Nacional, que estaba aprobado con
anterioridad porque era una de las bases de la
solidaridad entre todas las regionesy territorios de
Espafia, y después también a deshacer €l entuerto
en materia de inmigracion. Pues, bueno, ni 1o uno
ni lo otro, llegan paratratar estos temasy, frente a
lainmigracion, lo anico: “haremos unaconferencia
sectorial de inmigracién”. “jAhl, pues muy bien”.
Y frenteal agua, y enrelacion al problemadel agua,
pues, miren, otra conferencia sectorial del agua.
Pero al final, sefior presidente del Gobierno,
soluciones concretas absol utamente ninguna, y eso
eslo que mi grupo parlamentario considera que ha
llevado a més estrepitoso de los fracasos, unavez
maés, de esta Conferencia de Presidentes.

Por lo demés, yo creo que mientrasel presidente
del Gobierno no asuma de verdad su respon-
sabilidad de presidente del Gobierno y utilice
herramientas, instrumentos, como la Conferencia
de Presidentes autonomicos, paralo que realmente
esta, que es paraimpulsar la cooperacion entre las
distintas partes de Esparfia, entre las distintas
comunidades auténomas, lo Unico que va a
conseguir es esa foto, lo Unico que va a conseguir
son unos titulares, pero al final que queden ahi lo
que son los problemas reales de la sociedad
espanolay muy particularmente los problemas de
los canarios. Desde luego no puede ser mas
descorazonador que después de haberla anunciado
con tanto bombo y platillo los resultados sean tan
pobres como los que hemos contemplado una vez
gue la conferencia se llevé a cabo.

Lo Unico positivo que saco de todo esto es que
me da laimpresion de que por primera vez, sefior
presidente del Gobierno, usted se ha dado cuenta
de que el presidente del Gobierno de Espafia
incumple con Canarias; que usted por primeravez
hasido capaz de decirle a presidente del Gobierno
gue esta incumpliendo. Pero no es suficiente eso,
sefior presidente, hay que decirselo y ademas hay
gue demostrarlo. Porque le diré otra cosa —fijese
usted en larealidad de los hechos, fijese usted en
laevidenciaempirica—, ¢cuéles son los presidentes
autonémicos que mas obtienen para sus comu-
nidades auténomas en relacion con el presidente

del Gabierno de la Nacion?: pues aquellos que son
capaces de hablarle de una forma mas clara, mas
rotunda, defendiendo aquello que pertenece
legitimamente y que corresponde a sus respectivas
comunidades auténomas.

Por eso yo creo que € Unico aspecto positivo
de estaterceraconferenciahasido que por fin usted
le ha planteado a sefior Rodriguez Zapatero que
estas conferencias no sirven de nada si al final la
Unicaconclusion es que el presidente del Gobierno
diga si a todo pero sin resultados practicos en
ninguno de los aspectos gque se plantean.

Muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo de Coalicion Canaria tiene la
palabra el sefior Gonzalez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Buenastardes.
Gracias, sefior presidente. Gracias, sefior presidente
del Gobierno.

He oido cuidadosamente su manifestacion y
tengo que decir una cosa en primer lugar: que yo
no creo en la Conferencia de Presidentes. Creo
que es un 6érgano que se ha creado sin objetivos
clarosy sin apoyos. Esdecir, ¢cuando se havisto
que se pueda ir a una reunion donde no haya ni
siquiera unos documentos base, donde no hay ni
siquiera unos trabajos preparatorios, que se
intente, yo diria, improvisar un tema tan
importante? Yo creo que la Conferencia de
Presidentes ha nacido por un fallo grave espariol,
y es que no se ha desarrollado un principio
constitucional, que es el Senado, que es el 6érgano
de representacion territorial. El Senado —y aqui
tenemos a un ex senador— tiene la Comisién de
las Autonomias, que no tiene lavirtualidad ni la
eficaciade funcionamiento, pero ahi seriadonde
tendria que establecerse un 6érgano, donde
comparecieran, en un 6rgano establecido clara-
mente con base institucional y con base en la
propia Constitucion, donde las comunidades
auténomas pudieran —los presidentes— expresar
los problemas que existen e intentar llegar a
soluciones conjuntas.

Lasolucioén que se habuscado es unasolucion
gue no funciona. Las tres reuniones que ha
habido, en mi opinién, han sido un fracaso. Yo
comprendo, sefior presidente, que usted ha hecho
muchos esfuerzos para intentarle dar contenido,
pero todavia recuerdo cuando poco antes hubo
que hacer verdadera presion para que un tema
tan importante como lainmigracion se incluyera
en el orden del dia, pero luego se haido al orden
del dia sin documentos. Usted ha dicho que si,
habia algo trabajado en investigacion y de-
sarrollo; bueno, por ello se ha sacado algo mas.
De las otras partes se ha ido sin preparacion
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ningunay, por lo tanto, no ha habido conclusion
valida, muy poco.

Sigo creyendo gue no es el drgano adecuado y
gue, no voy a decir tanto como ha dicho el sefior
Soria, que era una reunion de gestos, pero yo si
diria que es una reunién casi indtil, que es otra
manera de verlo. Creo que es una reunion que ha
fracasado y que seguira fracasando en tanto que se
monte delamismaforma, sin un orden del diaclaro,
sin documento preparatorio, sin trabajos pre-
paratorios, sin propuestas de resolucion y debate.
Todos | os 6rganos colegiados no funcionan de otra
manera, no pueden funcionar a base de en el
momento cada uno diga lo que le parece, sin ni
siquiera tener delante un esquema de estudio y de
trabajo.

Voy aintentar seguir un orden parecido al que
tuvo en la intervencion el portavoz del Partido
Socialista, porque espero a las conclusiones —€l
sefior presidente se ha comprometido a hablarlo
después de las conclusiones—, pero sobre el tema
de lainnovacion y el desarrollo. Sinceramente no
comprendo como se puede decir que Canarias no
esta preocupada por este tema, que no hemos
hablado de este tema. Todos sabemos —y aqui lo
hemos dicho reiteradas veces— que ha cambiado el
mundo de la Unién Europea, ya no estamos en
objetivos de convergencia sino en objetivos de
competitividad. Usted y yo estuvimos presentes en
unareunién con lacomisaria Danuta Hilbner y nos
dijo claramente que a partir de ahora se acababa el
dinero para un plan operativo de unas obras que es
de suponer que se hacian sino que habia que
presentar proyectos de investigacion y desarrollo
bien fundadosy si habia proyectos, habiadineroy,
si no, no lo hay. Pero es que eso, independiente de
gue lo dijera 0 no la sefiora Hibner, lo que esta
claro es que el futuro nace de la competitividad. Y
ahi voy a referirme de pasada a un tema del que
voy a hablar después, al final, que es el temadela
inmigracion.

Usted ha dicho aqui una afirmacion que me
recuerda a un documento escrito y firmado por €l
sefior Sebastian, brillante economista de la tasa
Unica y brillante candidato a la derrota en las
proximas elecciones en Madrid, en e que decia,
todo eran parabienes, |la economia creciay se
olvidaba de temas tan sencillos como, primero -y
usted habla del crecimiento del 50—, ¢cuanto es
crecimiento real y cuanto es simplemente aflo-
ramiento de una actividad econémica oculta o
sumergida?; segundo, ¢dénde estan los menos?,
¢donde se computan |os costes sobre |os servicios
sociales?, ¢de qué forma se transfieren los fondos
gue pueden generarse del incremento de larentaa
los que soportan los servicios sociales? ¢Esta
Canarias reclamando o no que se le actualice la
poblacion a la que se atiende? Porque usted dice:
“todos parabienes, seincrementalarenta’. ¢Esque

no valarentay el reconocimiento delosinmigran-
tes unido a la prestacién de servicios obligatorios,
alaeducacion o alasanidad? ¢Eso |o soportan las
comunidades autdnomas y €l Estado recauda los
tributos? No se puede presentar de un modo tan
simple, como el sefior Sebastian, un tema, bueno,
tan simple como latasa Unica fiscal.

Untema, quetodalainmigracién es un impacto
positivo. Lainmigracion puede crear riqueza si es
ordenada y si estd adecuada a las necesidades, y
nadie esta en contra de eso. De lo que se estd en
contra es del desorden.

Yo comprendo que la intervencion del Partido
Sociadista.. hoy yo no lo veo centrado, yo sé que
esta haciendo de director de camparia, |0 veo un
poco descentrado, quizas porgue esta intentando
vender humo'y eso siempre es dificil, pero ami me
parece, sinceramente, que venir a decirle a usted,
aqui, que los canarios con el tema de |os menores
no acomparados no somos solidarios sino que, al
revés, queremos quitarnosios de encima, cuando
ha sido la tnica Comunidad que ha soportado con
cargo a sus Presupuestos —14 millones de euros-
el mantenimiento de los centros, que ha dado un
gemplo de atencion y de solidaridad, jy decir que
lo que queremos nosotros es quitarnoslos de
encima...!' Y dice: “esque esaeslaresponsabilidad
de la Comunidad Auténoma’; ¢y de quién es la
responsabilidad del control delasfronteras?, ¢quién
tiene que ocuparse de que la inmigracién sea
regular? ¢Es que esta usted planteando que nos
independicemos y también controlemos los
canarios las fronteras? jEntonces seguro que no
entrarian inmigrantes ilegales!

Sea coherente, no venga a decirnos aqui, a
hacernos precisamente cul pables de lo que estamos
orgullosos, de haber sido capaces de atender, con
absoluto abandono por parte del Estado, a los
menores inmigrantes. Y esaeslaverdad y usted lo
sabe. No intente decir lo contrario.

Usted, sefior Spinola, me decia una compariera
una cosa que es curiosa... Yo recuerdo gque cuando
el presidente en su discurso de comienzo de
legidlatura hablaba de la blsqueda de la felicidad
—que esun temano de & sino de un economistamuy
importante, internacional, que lleva ya unos afios
muerto—, ustedes se lo tomaron un poco a broma.
Pues usted hoy, me decia una compafiera que le
recordabaal ostel ediarios de hace muchos afios, que
decian, daban una serie de noticias y decian: “y en
Canarias, buentiempo”. j Todo esbueno en Canarias!
O sea, ahora estamos en € mejor de los mundos
posibles seglin usted. Pueslesigo diciendo lo mismo:
e problema de la inmigracion es un desastre de la
politica del Estado. {No han tomado ni una medida
razonable! Estén presumiendo de lo que no hacen,
crean comisiones. Lo dijo... usted sabe quién.
“Cuando tengas un problema, crea una comision”,
ya dentro de dos afios estos temas han pasado”.
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Control de fronteras, el Frontex. jPero, bueno,
s el Frontex es una ayuda internacional! ¢Pero es
gue este pais, Esparia, no tiene medios de controlar
sus fronteras? ¢Se pregunta, se puede usted
preguntar qué pudieraocurrir si agui vinieraaguien
—dios no lo quiera— con temas agresivos, cuando
resulta que llegan los barcos y los encuentran los
sefiores que se estan bafiando en la costa? No hay
absol utamente nadie que lo detecte, no hay ningun
control, nadie controla el espacio aéreo, nadie
controla los espacios marinos. Pero, eso si, van a
perseguir a 300 millas al sur a los de las drogas,
porque eso si es un problemainternacional. ¢Y el
problema de los inmigrantes no es un problemade
humanidad? ;Como se esta tolerando que mueran
miles de personas, 6.000 decian hace poco que
habian muerto?Y eso esun falo total delapolitica
de inmigracion de este Estado.

Pero es que yo ni diria que es un fallo de la
politica de inmigracion, es que no existe politica
de inmigracion. No hay sino una serie de lugares
comunes, una serie de principios de buenafe, todos
somos buenos, hay que favorecer todo y no se
toman medidas ningunas. ¢Qué politica de
inmigracién tiene el Gobierno? ¢Se puede permitir
guetodos|losjueces estén en este momento, atodos
los patrones de barcos que traen inmigrantes
ilegales los tienen en libertad, porque no se ha
molestado el sefior ministro de Justiciaen modificar
una cosa que le ha pedido Coalicion Canaria
reiteradamente en este Parlamento, en una
proposicién de ley, que puedan...? Todos |o saben,
selosdetieney seloslibera: aguasinternacionales,
fuera de la competencia. A los de las drogas no.
¢Por qué no hareaccionado el Estado ante esetema,
gue es un tema sangrante? Es decir, estamos
potenciando alas mafias dandolesimpunidad alos
patrones.

Sinceramente, sefior Spinola, yo esperaba de
usted que hablaradelaConferenciade Presidentes,
pero que no viniera a intentar hacer aqui una
justificacion de una politica inexistente o de una
politica nefasta, como es la que ha llevado el
Gobierno del Estado en la inmigracién. Y los
canarios|o estamos soportando con dignidad y con
esfuerzo, no con lamentaciones ni con quejas.
Estamos pidiendo lo que es justo. Defienda a
Canarias, que entre lo ordenado, busque usted
cupos de inmigrantes ordenados. No venga a
decirnos aqui que la ley dice que Canarias tiene
gue atender a los menores. Sera a los que entren
legalmente, o los que deben estar, no a los que
ustedes con una politica nefasta de fronteras dejan
entrar de cualquier forma.

Sinceramente, sefior Spinola, yo esperaba mas
de usted.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para contestar a los diferentes grupos
parlamentarios, tiene la palabra el sefior
presidente del Gobierno.

El sefior pReSIDENTE DEL GoBIERNO (Martin
Menis): Gracias, presidente.

La Conferencia de Presidentes es, indu-
dablemente, un formato dificil y mas en las
circunstancias politicas en las que vivimos de
confrontacion de los dos grandes partidos, y eso se
noto en laConferenciade Presidentes. ¢Laeficacia
de la conferencia como 6rgano resolutivo? Muy
poca, casi cero, es gue ho lo es. ¢Como un érgano
propositivo? Pues no tiene hoy €l rodaje para eso.

¢Algunaventaja? jHombre!, yo creo que obliga
aun gjercicio, y por ejemplo en este caso a Estado,
de tener que poner propuestas alli en plazo
determinado. Y eso ha sido una ventaja. Bajo mi
punto de vista habia que aprovechar esaventgjaen
la conferencia.

¢Queé beneficio se ha obtenido para Canarias?
Voy a comentarlo, algunos. Antes comenté, como
es natural, en mi intervencion —la que hice alli—,
los problemas, y a gunas delas cosas que se habian
caminado bien, mejor, pero basicamente los
problemas que tenemos, y hoy aqui y ahora creo
que debo también ver y destacar o que pudo haber
de positivo y lo que pudo haber de negativo.

Esta claro que €l objetivo, en una conferencia
de este tipo, es colocar a Canarias|o mejor posible
en el marco del Estado, donde estan todos los
presidentes de las comunidades auténomas y esta
el propio presidente del Gobierno espariol. Para
avanzar es indudable que hay que explicar y hay
que explicarle a todo el mundo las circunstancias
canarias, jporque no las entienden! A mi me parece
que de cara a futuro, en la proxima conferencia,
una cosa que se podia hacer es unareunion previa
con los grupos parlamentarios, para tener un
enfoque global de Canarias, si la Conferencia de
Presidentes sigue, y creo que, sin lugar a dudas,
tenemos en cualquier caso que aprovecharla.

Respecto alal+D+l, creo que era paratener un
debate de 1+D+l. Canarias ha avanzado en los
ultimosafiosen el camino delaconvergenciay esta
claro que estatrabajando atope paraentrar también
en la competitividad europea, y que no podemos
perder ese tren. En centros de investigacion, con
los centros que antes comenté, nos podemos
acercar, en ciencias puras, a la media espariola
¢Cudl es el problema de la sociedad canaria?
Bésicamente donde tenemos mas distancia: en la
innovacion, en la investigacion y desarrollo en el
mundo privado, porque es el que estdempleando a
gran parte de la sociedad. Tenemos problemas de
conseguir gue desde las universidades se conecte
con lasociedad para que le trasvase conocimientos
y tecnologia, pero basicamente necesitamos que la
innovacion prenda en la sociedad canaria. Es
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indudable que los recursos Europa los coloca no
solo para dedicarlos a la investigacion y el
desarrollo puablicos sino para colocarlos en la
sociedad privada. Nuestra sociedad es una sociedad
de servicios, no es una sociedad industrial, no es
una sociedad de grandes concentraciones urbanas,
como pueden producir Barcelonay Madrid, y tiene
gue buscar su hueco. Bal eares estdmucho peor que
nosotrosy tiene unadelasrentas més atas espafiola
y tiene, en innovacion, investigacion y desarrollo,
peor situacién que Canarias, porgue es unasociedad
de serviciosy se le presenta un problema similar.

Por tanto, en la conferencia, creo que lo que
debiamos intentar y trabajar en ello, mas que en el
discurso global —en el cual si habia habido
preparacion, habia participado directamente el
Gobierno de Canarias en Moncloa y en un
documento que le dimos el visto bueno todos los
presidentes—, intentar colocar aquella aportacion
guele podiadar unaventajacompetitivaaCanarias
para situarla, y la propuesta exactamente era que
se elaborara un plan naciona de innovacién para
el turismoy los servicios, a menosen losterritorios
insulares y turisticos, adecuando ademas de forma
inmediata la gestion de los aeropuertos y puertos
en la estrategia econdmica de estas comunidades,
como primera accién de innovacion para mejorar
la competitividad del sector turistico. En el caso
de Canarias esta medida afecta ala competitividad
del conjunto de las actividades econdmicas por
razones obvias. Y fue la Unica propuesta que
apoyaron todas las comunidades auténomas.

Voy acomentar algo. ¢Se puede introducir algo
si no se habia trabajado previamente?; y yo decia:
“ihombre!, si el presidente del Gobierno espariol y
todos los presidentes de las comunidades auto-
nomas espafiolas estan de acuerdo en gue es una
propuesta, acordémoslo”, porque faltaba un
formato para tomar resoluciones. Eso se integrd
en el documento que propuso, en este caso, €l
presidente y que dijo que estaba trabajando.

Queda claro algo: falta experiencia. Es indu-
dable que todo o que no selleve preparado es muy
dificil que pueda ser apoyado y en el campo de la
inmigraciény del aguano habianada preparado. Y
por eso el fracaso total quefue, en el caso del agua,
porgue los discursos eran separados, de los dos
grupos de comunidades autbnomas, las que se
producen los trasvases a las que los reciben, y no
se avanzo para nada. Nosotros solo constatar que
en aquel debate, pues, no tenemos espacio; Y, por
tanto, ahi la relacién tiene que ser bilateral y
tenemos que sumarnosy aportar, aportar de lo que
sabemos, que es de gestion del agua

Respecto a la inmigracion, me gustaria hacer
un andlisis de la parte positiva que tiene. Nosotros
recibimosel afio pasado 83 inmigrantes/dia, durante
el 2007, 83 inmigrantes/dia de Africa, de Africa
subsahariana 0 Marruecos; mas 60 diarios por

aeropuertos. Pero en el mes de diciembre por
cayucos entraron 45 y en el mes de enero lamedia
que llevamos es de 30. Luego, seguimos con un
problema muy importante.

Y yo creo que tenemos la obligacion, en todos
losforos, deir dejando nuestra experiencia, y creo
gue la tenemos. Yo tengo aqui el documento que
me sirvié de base en la reunién que tuve con €l
presidente Zapatero el 14 dejunio. Si yolesleolas
12 propuestas que llevé deinmigracion, que ademés
selasdi alaprensa, las2 deseguridad y las3 dela
Union Europea, que tenian que ver gran parte con
inmigracion, porque era la reunién para eso, y
comparamos con las propuestas que se llevaron de
Moncloa, vemos que una buena parte esta en las
propuestas de Moncloa, y eso tiene de positivo. Otra
cosa es que el Gobierno de Espafia después lleve
eso alapréacticay lo gestione, pero por |0 menos
en lafilosofia creo que hemos avanzado. Creo que
aeste Gobierno | e hace faltamucha més capacidad
de gestion.

El documento contempla, como digo, contemplaba
agunas de las reivindicaciones.

La participacion de las autonomias en las
delegaciones espafiolas ante la Unidn Europea,
documento que como lo expuso el Estado era un
ofrecimiento, era una peticién nuestra, y ademas
gue se ha discutido mucho en esta Camara.

La participacion de las comunidades en la
aportacion espafiola a la Agencia Frontex, que
podamos tener algunos funcionarios en Varsovia
en Frontex. Bueno, eso nos da la posibilidad de
estar en el meolloy conocer qué eslo que se cuece.

Una politica efectiva de contratacion de
inmigrantes en |os paises de origen como principal
elemento para reconvertir los flujos irregulares en
regularesy poder exigir de formamas contundente
la repatriacion de los irregulares. Propuesta que
hemos hecho y que iba en el documento. Lo que
pasa es que eso ahora hay que convertirlo en una
realidad, si no nos quedamos en nada, pero en la
filosofia empezamos a tener algin acuerdo.

En el documento se contemplaba expresamente
perfeccionar |a determinacion de la capacidad de
acogida de nuestro pais, y esto es de vital
importancia porque, por primera vez, el Estado
reconoce que existe una capacidad de acogida en
materia de inmigracion, gque tiene que ver mucho
con lageneracion de empleo y tiene que ver mucho
con los problemas de paro y generacion de empleo
en Canarias. Y si sereconoce que Espafiatiene una
capacidad finita, ¢cémo no lavan atener unasislas
como las nuestras? Creo que, en ese sentido,
empiezan a calar todas las cosas que hemos
discutido, incluso en este Parlamento, cuando
decian gue no habia que ponerle puertas a campo.

Laparticipacion delas comunidadesen lafutura
agencia de inmigracion y emigracion es una
propuesta, esta en las propuestas de resolucion de
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este Parlamento, y en la proposicion no de ley que
defiende Coalicion Canaria en el Parlamento.

Habia una propuesta, que nosotros hicimos
mucho hincapié en que se le introdujera algin
matiz, impulsar la creacion de centros de estancia
temporal de inmigrantes parafavorecer € traslado
y acogida de inmigrantes en la Peninsula, lo cua
permite una mas rapida derivacion a la Peninsula
cuando en puntas hayamos superado la capacidad
gue tienen los centros.

Creo que reconocer que el Grupo de Poblacién
del Consejo de Politica Fiscal y Financiera, que
hay un impacto de lainmigracion en el sistema de
financiacion general es un avance, pero llevamos
desde el 99 discutiendo. EI compromiso de seis
meses, de tener un estudio, es corto, pero las
posibilidades real es, politicas, con unas elecciones
eran dificiles. Por |0 menos ese compromiso esta.
Pero ahi indudablemente hay un enorme retraso y
ha habido falta de valentia en acometer esto antes
delaselecciones, porque el compromiso erahaberlo
acometido en el 2006, para que el 1 de enero
de 2007 hubiera estado la nueva financiacion,
adaptada a los criterios de poblacién. Y ahi a
Canarias en este momento le significaria
500 millones, 500 millones de euros mas de
ingresos. El retraso para que eso entre para
el 2009, paradiscutirlo en el 2008, es dafiino para
Canarias.

La creacion de la conferencia sectorial sobre
inmigracién no es un gran avance, pero, bueno, es
una propuesta.

En el campo de menores, miren, cuando un
menor llega en aguas internacionales y lo recoge
una Salvamar, que es del Ministerio de Fomento,
¢ha entrado en Espafia o en Canarias? Cuando
después los trae a las costas canarias, es una
responsabilidad exclusiva. Esun ejemplo clarisimo
de que esto es un problema de Estado, han entrado
en la frontera espafiola y recogidos en aguas
internacionales por una embarcacion de Salva-
mento Maritimo, que esdel Ministerio de Fomento.
Si nosotros, a los 58 menores que han llegado a
Lanzarote enlo quellevamos de este afio, dijéramos
gue son de Lanzarote y que lestoco la guarda, por
aqui no esta la presidenta del cabildo, pero a ver
como acomete ese tema. Los estamos trayendo a
las instalaciones de Gran Canaria o de Tenerife.

Y estaclaro que esel mismo problemaquetiene
el Estado. No esverdad, esos menoresinmigrantes,
con laLey del Menor, que se hizo paralos menores
de acogida, de problemas de estructuraciones de
tu propio territorio, es real, pero esos menores, y
en el documento sereconocey plantealanecesidad
de reformar el marco legal a respecto. Y es muy
importante, que lo llevamos defendiendo hace
tiempo. Y creo que en este campo podemos avanzar,
existe un compromiso paralelo del ministro de
Ilevarse esos 500, pero si cogemos las decla-

raciones, las declaraciones que hizo aqui el
ministro, es que lasemana siguiente seibaallevar
los 500, y llevamos meses de retraso. Sé las
dificultades que tiene y mi obligacion a final es
conseguir que esos chicos puedan integrarse en la
sociedad, porgue se pueden dar muchisimos
problemas, y como eso es o que me preocupa voy
a seguir trabajando para ello. Ahora, es un
incumplimiento y es una responsabilidad del
Estado.

¢Que alos mayores |os estan derivando?, estoy
deacuerdo, y yo creo que en ese sentido se hahecho
una buena labor, pero en los menores tenemos un
problemaimportante, y los menores son los que lo
van a tener, ademas de otro monton de problemas
que si quieren comentamos fuera de agui.

Hay otras, creacion de centros ocupaciones
en los paises de origen, que son cuestiones
positivas si se llevan a efecto, pero hay que
movilizarse.

Nosotros hicimos algunas propuestas, parte
de éstas estaban derivadas del trabajo que
habiamos ido haciendo en el Grupo de Poblacion.
Fue la unica Comunidad autonoma que formul 6
propuestas concretas de modificacion y adicion.
Los representantes del Estado aceptaron incor-
porar algunas de ellas en paralelo. Se introdujo
la expresion “en particular en los territorios
insulares’, en la determinacion de la capacidad
de acogida; se introdujo el término de “parti-
cipacion efectiva’ cuando se posibilita la
participacién de las comunidades en |a agencia
de inmigracion y emigracion; y se introdujo un
nuevo punto con el siguiente literal: “desarrollar
un sistema de informacioén de entrada y salida
de ciudadanos no comunitarios por via aérea, que
permitadetectar de formamas eficaz lalegalidad
o regularidad de sus estancias en Espafia’, y no
fue asumido formalmente por la Conferencia de
Presidentes, porque la crispacién reinante que
se dio dentro, la crispacion que se planteo
alrededor de los problemas del terrorismo, de la
lucha contra el terrorismo, no dio posibilidades
de avanzar mas. Larealidad es que no se hablo
de terrorismo sino de los problemas, entre los
partidos, del terrorismo

Yo les puedo decir que teniamos otras pro-
puestas: para favorecer el establecimiento de
padrones autondmicos en conexion con todos los
padrones municipales, que permita conocer de
manera exhaustiva a los extranjeros no comu-
nitarios; promover lamodificacién normativa para
el empadronamiento de los extranjeros no comu-
nitarios, que permitaun mejor conocimiento delas
circunstancias de su residencia en Espafia;
garantizar la efectiva compensacion financiera del
fenédmeno de la inmigracion y asumir expre-
samente, y con efectividad, el compromiso de
solidaridad entre comunidades autbnomas, con la
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garantia subsidiaria de la Administracion General
del Estado para llevar a cabo los acuerdos
adoptados en materia de traslado y acogida de
menores no acompafiados. Estoy seguro de que
todos estos puntos hubieran sido apoyados por
todas las comunidades auténomas de no ser por la
dura confrontacion politica que hubo durante toda
la conferencia.

Por ultimo, decirles, como decia al principio, si
tuvieraque extraer unaconclusién delaconferencia,
creo que hay que seguir trabajando deformabilateral
y s las conferencias se siguen haciendo hay que
también estar presentes parallevar € conocimiento
de Canarias a esa representacién de todas las
comunidades, presidentes de las comunidades y
presidente espafiol.

De los tres temas, ¢qué voy a decir yo del
tema final de la inmigracién irregular en
Canarias, pararesumir, tanto en su vertiente de
cayucos como de aeropuertos? Donde el Estado
en multiples ocasiones y de forma genérica ha
pretendido dar mas laimpresion de que este es
un problema de Canarias, a la que hay que
echarle unamano y ayudar, expresiones esas que
se oyen mucho, como “el Estado esta ayudando,
volcado con Canarias, en el asunto de la
inmigracion”, constatan que no ven enteramente
ésta como un problema estrictamente suyo de
control de fronteras. Poco a poco tenemos que
irlo consiguiendo y lo vamos logrando.

Yo creo que en I+D nos pasa lo mismo. El
planteamiento esta focalizado en la Espafa
peninsular, no en laarchipielagica. Y, por tanto, €l
principal sector exportador delaeconomiacanaria,
como es el turismo, pues, no setocacuando setrata
de hablar de 1+D+l. Pues poco a poco lo vamos
logrando.

Todo ello me ratifica en la necesidad de
potenciar, como digo, los instrumentos bilaterales
y calificar como irrenunciables para Canarias de
verdad las especificidades previstas en el nuevo
Estatuto.

Seria para mi curioso gue consiguiéramos que
en la Constitucion europea se reconociera la
modulacion de las politicas y no en el Estatuto de
Canarias. Espero quetodalaCamara, al margen de
ideologias, estemos como una pifia y por eso
proponia que antes de alguna Conferencia de
Presidentes que pueda haber se retina el propio
presidente con los grupos parlamentarios para
poder llevar ali una politica comin y defender los
intereses de Canarias, que es lo que creo que
tenemos que hacer en esa conferencia.

Muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior presidente.

6L /C-0696 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GOBIERNO, SOBRE EL INFORME SOBRE
LA PROBLEMATICA DEL SISTEMA DE FINANCIACION DE
LAS COMUNIDADES AUTONOMAS EN REGIMEN COMUN.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Concluidaestaprimeracomparecencia,
pasamos alasiguiente: del Gobierno, instada por €l
Gobierno, sobre el informe sobre la problemética
del sistema de financiacion de las comunidades
auténomeas de régimen coman.

Para intervenir en nombre del Gobierno, tiene
la palabra el sefior consejero de Economia y
Hacienda.

El sefior conseJERO DE Economia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Buenas tardes. Sefioras,
sefiores diputados.

Un poco por darle continuidad, porque me
parece que esta en el mismo contexto del debate
anterior, mi impresion es que si alguna conclusién
hay que sacar del debate que hemos tenido es que,
algo que han dicho todos, entre ellos|os portavoces
de Coalicion Canaria, que la Conferencia de
Presidentes ha sido nada y que es un instrumento
que podria ser util pero en el contexto politico
espariol actual, en el que hay una confrontacién
que impide que se toquen los problemas de fondo
de la sociedad espafiola hoy y que el tema del
terrorismo domina la situaciéon y ha fracturado a
los dos grandes partidos en posiciones irrecon-
ciliables, en ese marco hay unadificultad real para
ir al fondo de las cuestiones y plantear realmente
los grandes temas del Estado, del Estado espanol,
en el marco europeo, en este momento en mi
opinion histérico. Y, jclaro!, launicacosapositiva,
en mi opinién, de la Conferencia de Presidentes es
gue nuestro presidente del Gobierno hapedido una
comparecenciaparaque se debatan agui cuestiones
como la inmigracién, las nuevas tecnologias o
problemas como el del agua. Me parece que €l
debate de la inmigracién, que es un tema central
de la politica espafiola hoy, en el marco europeo,
ha habido un debate interesante y que yo felicito
como se hatenido (El sefior vicepresidente primero,
Belda Quintana, abandona su lugar en la Mesa 'y
ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
segundo, Alcaraz Abellan).

Por eso la comparecencia que yo hago a
continuacion intenta también, intenta centrar un
debate a que se le presta muy poca atencion y yo
creo gue es un error -y, por cierto, hubiera sido un
buen momento para debatir en la Conferencia de
Presidentes—, que es el modelo de Estado y la
financiacion autondmica. Yo entiendo que es uno
de los temas centrales que vive hoy la sociedad
espaniola, que se estaintentando improvisar a base
de remiendos y que no tenemos posicion, y que
espero que este Parlamento intente también
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encontrar una posicion en ese debate. Porque se
dijo que, ademéas el momento eraque al final dela
agenda europea, terminaba en diciembre del 2006,
en el periodo 2007-2013, junto a la financiacién
europea y a las soluciones de ayudas de Estado,
pues, tuviéramos también un modelo de finan-
ciacion que fuera complementario a ese marco,
porque una gran parte de la financiacion espafiola
y de las comunidades auténomas es financiacion
europea, que ha cambiado, y ahora entramos en el
debate de financiacién autonomica.

Yo tengo que anunciar aqui que, como repre-
sentante del Gobierno de Canarias en el Consgjo
de Politica Fiscal y Financiera, he venido plan-
teando insistentemente que con caracter urgente
discutiéramos e modelo de financiacion autoné-
mica. Incluso se aprobd, a propuesta nuestra, que
en septiembre teniamos un primer documento de
reflexion, que en diciembre —del afio pasado—
cerrariamos un primer debate y que antes de mayo
0 junio del afo 2007 tuviéramos yalas bases de un
nuevo sistema de financiacion autonomica. No se
esta cumpliendo, los plazos no se cumplen. Ahora
aparece solo un documento light de problemética
del sistema de financiacién autonémica, que
presenta el Gobierno, y que es el motivo de mi
comparecencia aqui paratrasladarles a las sefioras
y sefiores diputados la importancia de esta
reflexion, de este debate y de esta atencion.

Ya sé que es dificil, porque hace muy poco
tuvimos un debate sobre como quedaba la agenda
canaria en Europay € REF. Muy poca atencién se
le dio, porque desgraciadamente en Canarias o bien
sean los temas del pleito insular o bien sean los
escandalos urbanisticos ocupan hoy, desgracia-
damente, casi todalaagendapoliticay no seentraa
discutir de verdad los problemas de fondo que
tenemos, aunque esos otros que he citado puedan
parecer importantes y de hecho lo son, pero no son
los Unicos sobre los que tenemos que discultir.
Tenemos que discutir de esto, de inmigracion, de
modelo de Estado, de Estatuto de Autonomiay de
financiacion autondmica, porque ese es el debate
gue esta abierto, nos guste 0 no nos guste. Porque se
dice: “japlacémoslo —que es la posicién del
Gabierno— porque hay elecciones!”, pero, claro, ya
se ha aprobado el Estatuto de Autonomia de
Cataluiia, se ha aprobado el Estatuto de Autonomia
deAndalucia, se estdn tomando decisiones parciales
sobre el modelo de financiacion. Y cuando se dice,
“japlacémaodlo!”, € Gobierno de la Generdlitat de
Catalufia, presidido por € sefior Montilla, se acaba
dereunir con € sefior Zapatero y le dice “esto no se
puede aplazar, hay que gjecutar €l Estatuto, que ya
esta aprobado y queremos que se desarrolle la
financiacion de Catalufia, que establindadaentemas
deinversiony entemasdefinanciaciony demodelo
de financiacion”; y también el de Andalucia esta
blindado. Por eso cuando € sefior Soria decia antes

—gue le escuché muy atentamente— que lo que vale
hoy es hablar con firmezay claridad y que los que
consiguen cosas son los que hablan con firmeza y
claridad, ami me parece que no. Los que consiguen
cosas son los que tienen un Estatuto de Autonomia
actualizado. iSi sefior!, porque cuando se discuten
son los que |o tienen blindado y nosotros no. Guste
0 no les guste, porgue todavia no lo han terminado
de entender que e Estatuto es un instrumento para
consolidar € actual, los intereses de Canarias en €l
actual modelo definanciacién. Y el que no entienda
€30 en mi opinion es que entiende muy poco de este
tema.

Por lo tanto, sefiorias, yo entiendo que... Igual
decia el sefior Jorge esta mafana, don Jorge
Rodriguez: “ino!, es que aqui el consegjero es muy
optimista’. Por egemplo. Yo fui muy optimista en
lanegociacion europeay |osresultados son todavia
mejores de mi optimismo. ¢Por qué? Porque |o
debatimos atiempo, porque esta Camaratomo una
decision unitaria, unida, y nos sirvié para defender
nuestros derechosen Madridy en Bruselas. Y ahora
vengo a decir lo mismo: hay que tomar posiciény
Nno esperar y no entretenerse en debates de otro tipo,
secundarios, y tomar posicion en el documento
abierto de problemaética de financiacion auto-
némica. Y espero, e invito alos grupos parlamen-
tarios, que tengamos un debate y saquemos alguna
resolucion, jporgue es ahora cuando hay que fijar
posicién! Y 1o sé muy bien porque, entre otras cosas,
soy el vicepresidente del Consegjo de PoliticaFiscal
y Financiera, que es el que tiene que discutir. El
presidente es el ministro, el sefior Solbes, yo soy €l
vicepresidente, elegido por todas las comunidades
auténomas, y consulto con todas. Y naturalmente
las del PSOE, porque e ministro les dice, “bueno,
vamos a alargar este tema que nos va a crear
conflicto”, pero los del PP no se enteran, jno se
enteran!, y solo esta Valencia un poquito diciendo
“vamos a discutirlo”, pero ¢cuando?, ¢por qué no
lo han planteado en la Conferencia de Presidentes?

Entonces, sefiorias, creo que los grupos
parlamentarios de Canarias y el Gobierno tienen
que tener una posicion clara en el momento en €l
que se abre el debate. Porque si ahora perdemos
esta oportunidad, si después el debate es las
elecciones, y con estas elecciones que vamos a
hacer, que parecen un duelo de esosde O.K. Corral
a amanecer, ¢no?, que eslo que esta habiendo aqui,
lo que va a haber en la camparia el ectoral, después
un Gobierno que va a tardar meses en situarse, si
no hay continuidad, y, por ultimo, vamos a
perder 2007 y 2008 sin tener posicion enlosgrandes
temas del Estado, en qué dice el Estatuto de
Autonomiade Catalufia, el andaluz, el nuestro, que
se discute dentro de 15 dias en el Parlamento
espariol y que lo van arecortar. En lo Unico que se
pueden entender el Partido Popular y el Partido
Socialista hoy en Esparfia es en recortar € Estatuto
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de Autonomia de Canarias, jen lo Unico que se van
aentender! Yalo hemosvisto. Entonces espero que
el Grupo Socialistade Canarias defiendalo que ha
defendido en esta Camaray defienda en el Estado
lo que ha defendido en esta Camara, porque si no
lo conseguimos, vamos a pasarlo mal en el futuro.

Y entro en e fondo de la cuestién. El documento
gue presenta el Gobierno del Estado dejaclarisimo...
Algunos datos que he sacado del documento. Miren
ustedes, la evolucion de recursos del sistema, de
acuerdo con los datos, 1999-2004, y s los extiende
al 2006 estodaviamayor, lamediade lascomunidades
auténomas de crecimiento esta en @ 50'9; Canarias,
43%. Y, por tanto, hemos perdido Siete puntos.

En términos de financiacion por habitante,
teniamos en 1999 —también cuando gobernaba €l
Partido Popular, no le echen solo la culpa ahora @
Partido Socialista— 1.563; media de las comu-
nidades auténomas, 1.527. Estdbamos por encima
de la media. Actualmente, 1.952 y la media
son 2.138. Estamos perdiendo centenares de
millones de euros por el actual modelo de
financiacion, porque no actualiza la poblacion.

Crecimiento de la poblacion, primera Baleares,
lasegunda Canarias. Baleareshacrecido entreel 99
y €l 2004 el 16'2%; Canarias, €l 14’5, que es la
segunda. Como no se actualiza, estamos perdiendo
financiacion autondémica.

Canarias ha pasado de ser el 102% en 1999 de
lamedia espariola, por encimade lamedia, a 91%
de la media esparfiola.

Eninversion pablica, estamos apenasen el 70%,
gue esta blindado en el Estatuto de Catalufia y
también en el de Andalucia, y en el nuestro no
tenemos todavia Estatuto que blinde estas cosas
sino laLey del REF.

Por tanto, sefiorias, yo les pido, que los grupos
parlamentarios sepan si estamos dispuestos, como
hicimos con el REF y por eso |0 ganamos, a tener
un debate de verdad —jahora!, no dentro de un afio,
cuando sea imposible—, un debate y fijemos
posicidn sobre los siguientes puntos, que yo les
adelanto, para un siguiente debate, que puede ser
producto de una comunicacién del Gobierno, con
unaresolucién, en que aqui todo el mundo setiene
gue retratar, aver si defiende a Canarias o0 no.

El primero, que hay que mantener el vigente
sistema de financiacion sobre la base del actual
Fondo de Suficiencia, que los catalanes ya han
adelantado que lo quieren recortar, con un estudio
de balances fiscales falsos, jfalsos!, y se puede
demostrar. Y se lo han entregado al Gobierno de
Espafia. Hoy hay un debate entre catedraticos
—aparece en laprensa de hoy—, porque le han dicho
gue no, que no es verdad €l estudio de balances
fiscales que presenta Catalufia (Se enciende la luz
roja en la tribuna de oradores).

Segundo, hay que actualizar €l sistema sobrela
base real de la poblacion.

Tercero, hay que introducir la variable de la
insularidad, con claridad, en €l criterio.

Cuarto, desaparicién del ITE.

Quinto, aplicacion delos articulos 95y 96 de la
Ley del Régimen Econémico y Fiscal sobre |la
media, que no puede ser €l 70% sino el 100%.

Sexto, en el Fondo de Compensacion Inter-
territoria tiene que estar considerado € concepto de
ultraperiferia. No olvidemos, sefioras y sefiores
diputados, que lapresidenciaaemana, que estdahora
puesta en marcha, ya esta planteando € tema de la
reforma de la Constitucion Europea, que se va a
gprobar € 2008, y en € recorte que se quiere hacer,
para que la apruebe e sefior Sarkozy, S es que gana
|aseleccionesen Francia, desaparecetodo € concepto
de ultraperiferia, y S desaparece en la Congtitucion
Europea, perdemos el elemento esencial que ha
servido parael REF y paraotras cosas, que esta...

El sefior vicerrReESIDENTE SEGUNDO (Alcaraz
Abédlan): Sefior consgero, leruego vayaconcluyendo.

El sefior conseJERO DE Economia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Termino.

...en el régimen de ayudas de Estado, que esque
Canarias, las ayudas fiscales y subvenciones a
Canarias no dependen de su renta ni son decre-
cientes. Son permanentesy dependen de su lgjania,
insularidad y de su situacion ultraperiférica.

Por Ultimo, € sistema de financiacién autondmica,
no como ha dejado caer, ami me lo ha dicho varias
veces € sefior Solbes, que no podemos aceptarle eso,
“ino, no!, es que ya tienen ustedes una financiacion
del Régimen Economico-Fiscd” . Esquelafinanciacion
del Régimen Econdmico-Fiscal es a margen de la
financiacion autondmicay es € concepto esencid de
lacompensacion anuestralganiaeinsularidad, porque
no somos una comunidad continental. O nos pro-
nunciamos con claridad en este tema o en este tema
podemos retroceder. Y si nos pronunciamos con
claridad, vuelvo a mi optimismo, ganaremos, como
hemos ganado con & Régimen Econdmico-Fiscd de
Canarias ante |la Comision Europea

El sefior vicePrRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior consgjero.

Por los grupos no solicitantes de la com-
parecencia, el Grupo Mixto, tiene la palabra el
sefior Betancor.

Sefior Pérez, leruego nointerrumpa... (Refiriéndose
al sefior Pérez Garcia, que hace manifestacionesdesde
Su escano.)

El sefior BETancoR DELGADO: Pues por mi
puede seguir, no tengo ningun problema.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Adelante, adelante, sefior Betancor.
Adelante, sefior Betancor.
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El sefior BeETancor DeLcaDoO: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Sefior consejero, bueno, de su intervencién me
guedo sobre todo con la parte final.

Y nuestro grupo, yaagui, en estatribuna, hemos
hecho algunas matizaciones con respecto a la
financiacion de las comunidades autonomas y
empezaria mi intervencion diciendo que nuestra
Constitucion, haciendo un poco de historia, recoge
la busgueda de un equilibrio econémico y justo
entre las distintas comunidades. De ahi el hecho
del principio desolidaridad recogido en el articulo 2
de la Constitucion.

Dentro de nuestro modelo de financiacion
autondmica, todos sabemos que Canarias se
enmarca dentro de las comunidades, de las de
régimen comun, y dentro de éstaunaclase especial,
gue esta sustentada en nuestro REF, en nuestro
Régimen Econémico-Fiscal, y su condicion de
region ultraperiférica. Y me asustd un poco lo
ultimo que dijo con respecto alo delamodificacion
gue se quiere plantear. Eso es un tema que habra
gue analizar, si asi es cierto, en profundidad.

Por lo tanto, nosotros pensamos que yatenemos
dos datos importantes a considerar en la pro-
blematica que se pueda dar en Canarias con
respecto alafinanciacion autondémica. Primero, €l
principio de solidaridad y, segundo, nuestro hecho
especial fiscal, en el caso del REF. A esto por
supuesto habria que afadir, sin entrar en datos
pormenorizados, los tributos, los que tenemos
totalmente cedidos y alos que son compartidos. Y
luego especial hincapié en un dato que si que es
importante, que usted lo menciond a final, que es
el caso del Fondo de Suficiencia como una
financiacién adicional. Y también lo que se
establece a partir del afio 2002 en cuanto a la
asistencia sanitaria y los servicios sociales de la
Seguridad Social, que también tiene que estar
recogido en esa financiaciéon. A esto hay que
anadirle los objetivos que se plantean, que es, por
egjemplo, las asignaciones, las llamadas asig-
naciones de nivelacion, paraasegurar quetodas|las
comunidadestengan iguales serviciosbasicos, y los
fondos de compensacion interterritorial, es decir,
compensar lamenor riqueza, también esimportante
afiadir, la menor riqueza relativa a la comunidad
gue corresponda.

Por lo tanto, con estas premisas, entre otros
rasgos fundamentales que pueda tener esta ley, la
Ley 21/2001, de 27 de diciembre, de Financiacion
de las Comunidades Auténomas, las de régimen
comun, si yo creo que deberian ser principios
suficientes, principios suficientes, con las
maodificaciones oportunas, paragarantizar un justo
equilibrio en el marco de financiacion de las
distintas comunidades.

Sobre el papel estas cuestiones parece que estan
relativamente claras, parece que es un hecho real

que debe ser asi, pero 1o que no estan asi esque a
lahorade laverdad las cosas no son como sony si
vemos €l articulo 156 de nuestra Constitucion,
viene a decir claramente una cosa 'y me permiten
que lo lea: “Las comunidades autbnomas gozaran
de autonomia financiera para el desarrollo y
gecucion de sus competencias con arreglo a los
principios de coordinacién con la hacienda estatal
y de solidaridad entre todos los espafioles. Las
comunidades auténomas podran actuar como
delegados o colaboradores del Estado para la
recaudacion, la gestion y la liquidacion de los
recursos tributarios de aquél, de acuerdo con las
leyesy conlosestatutos’. Claramente se especifica
el principio de solidaridad. Es lo que intentamos
buscar en las actuaciones que tiene el Gobierno
del Estado con respecto a Canarias. Criterio este
gue evidentemente nosotros consideramos que no
se aplica, porque no es dicho por nosotros sino
inclusive el Gabierno lo ha resaltado en maltiples
ocasiones, que no alcanzamos en inversion a la
media nacional en cuanto alarenta per capita por
parte del Estado.

Otro aspecto a destacar, que a nuestro juicio
merece una especial preocupacion, va a ser en
relacion alafinanciacién, al Estatuto de Catal ufia.
Ya le hicimos a usted, sefior consgjero, por parte
de nuestro grupo, una pregunta con respecto a esto,
alo que esto iba a suponer. Usted ya nos ha hecho
de pasada unos datos, que yo creo que corroboran
lo que nosotros venimos a decir y que, en base a
mismo, este hecho, este hecho, va a incidir
directamente en la propuesta de financiacion para
€l resto de las comunidades auténomas, ya que €l
Estatuto de Cataluia va a establecer, a nuestro
juicio, nuevos mecanismos, Con NUevos criterios
enlos mecanismos de laigualacion financiera, para
hacer véalidos los principios de solidaridad
interregional recogidos en los articulos 138 y 139
delaConstitucion. Y habria que destacar aqui que,
segun el Estatuto de Cataluiia, se dice que €l nivel
de recursos de esa comunidad podra gjustarse para
que el sistemageneral de financiacion dispongade
recursos suficientes para garantizar lanivelaciony
la solidaridad con las demas comunidades
auténomas, y eso si es cierto, 1o que viene a decir
que los diferentes servicios, en materia de
educacion, sanidad, etcétera, que propicien el
bienestar social. Eso es cuando se habla de la
Espanarural, que eslo que serequiere en igualdad
de condiciones. Pero lo matizan —que esto es lo
realmente preocupante— con la siguiente coletilla:
“siemprey cuando, siemprey cuando, lleven acabo
un esfuerzo fiscal similar”. Yo creo que eso si que
es bastante, en resumidas cuentas, no define
exactamente lo que se pretende, en un Estado
democrético qué se pretende. Y uno se pregunta:
¢como se puede solicitar tal exigenciateniendo en
cuentalas diferencias de rentay las diferencias de
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riqueza que existen entre las diversas comunidades
auténomas? Yo creo que eso es bastante dificil.

Por tanto, el tema para nosotros no deja de ser
preocupante, en cuanto a que la financiacion
autonémica debe surgir a nuestro entender del
propio Estado, del propio Estado, y del consenso
con € resto, el conjunto de las comunidades del
Estado espafiol. Como usted antes bien decia, que
setrata de buscar no solo el apoyo, evidentemente,
del Partido Socialista, del Partido Popular, del resto
delas comunidades autbnomas, paraconseguir una
financiacion justa y equilibrada para todas las
comunidades auténomas, y no establecerlo de una
forma unilateral por un Estatuto, ya que cualquier
modificacién de la Lofca, a afectar a las comu-
nidades de régimen comun, por supuesto quetiene
gue ser competencia del Estado y no de Catal ufia,
ya que relacionar esa inversiéon en base a los
ingresos fiscales que ésta aporta al Estado no deja
de ser un planteamiento yo creo que insolidario y
contradice lo que dice nuestra Constitucion, que
no esotracosaqueel justoy solidarioy equilibrado
reparto de los gastos, de los impuestos y de los
gastos publicos entre los ciudadanos.

En otro orden de cosas, afadido alo que supone,
gue nosotros pensamos que Ssupone un agravio
comparativo para el resto de las comunidades
autébnomasy concretamente para Canarias, primero,
resaltar que en esafinanciacion nuestro REF —usted
bien lo ha dicho— es un aspecto significativo, pero
gue no es gratuito, va en funcion de las pecu-
liaridades de nuestro déficit con el resto del Estado
por su lejaniay lo que ella aporta de negativo a
desarrollo econdmico de Canarias, y aun siendo
asi, aun siendo asi, seguimos por debajo de la
inversion en cuanto alarentaper capitadelamedia
nacional.

Segundo, €l criterio poblacional. También hacia
usted referenciaal final, de unaformamuy somera,
a la importancia que puede tener el criterio
poblacional y a como se ha hecho en estos
momentos, como se esta haciendo el tema de la
financiacion, tomandose datos de poblacién como
los del afio 1999, teniendo en cuenta el incremento
desmesurado que ha tenido la poblacion canaria.
Y, por lo tanto, nosotros consideramos que basar
el sistema de financiacion que pueda tener nuestra
Comunidad Autonomacon datos del 99 o con datos
de la poblacion que no se correspondan a la
realidad, nosotros imaginamos que en principio, el
calificativo, podriamos decir que por lo menos es
incongruente o es una tomadura de pelo.

En cuanto alafinanciacion sanitaria, ni siquiera
merece un togue de atencién, porque aparte de los
parches que en las operaciones de tesoreria, en
cuanto a anticipos, que, seguimos insistiendo, no
es unaprebendasino es un derecho anticipado, alin
seguimos siendo contrariados por el Gobierno del
Estado en cuanto a la atencién que el Sistema

Canario de Salud presta, no solo a conjunto de la
sociedad canaria sino a quienes nos visitan.

Por lo tanto, nuestra conclusién en estas
propuestas que usted ha hecho, en estos plan-
teamientos que estaexigiendo a resto delosgrupos,
decirles que nosotros o que vamos a plantear es,
por supuesto lo que usted ha dicho, exigencia,
exigencia, sobre todo firmeza en las negociaciones
y que la financiacion corrija, en la medida de lo
posible, los desequilibrios y establezca un reparto
equitativo y solidario, ya que los impuestos, |os
impuestos no los pagan los territorios sino las
personas en funcién de su capacidad econdmicay
|a Constituci 6n espariol a establ ece un sistemafiscal
en donde se puedan transferir recursos de una
Comunidad a otra en sintonia con el principio de
solidaridad, que es, en definitiva, o que propicia
un Estado democrético y social.

Por parte de nuestro grupo, sefior consejero, por
supuesto que tendra todo el apoyo en esa firmeza
que esta solicitando, en esas propuestas de
resoluciones que usted quiera plantear y en esas
negociaciones que se quieran hacer, para conseguir
lamejor y lamas justa financiacion que, dentro del
conjunto de la sociedad canaria, nos merecemos.

Nada mas, sefior presidente, y muchas gracias.

El sefior vicerRESIDENTE SEGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior Betancor.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, el sefior
Trujillo tiene la palabra.

El sefior TrRusiLLo OramMAS: Sefior presidente,
sefiorias. buenas tardes.

Sefior consgjero, coincido con usted en que este
€s uno de los temas mas importantes que podemos
debatir en esta legidatura, incluso en la referencia
gue hacia a la soledad en la que discutimos en su
momento el debatedel Régimen Econdmicoy Fiscal.
Ahorabien, no sé si su intencidn con la exposicion
gque ha hecho sobre este tema, sobre todo en la
primera parte —recuerdo que dijo “voy a entrar en
materia’, y ya tenia encendida la luz roja—, esa
primera parte era crear una especie de estado de
alarma con relacion a este asunto. Este asunto es
muy importante, nos jugamos todos mucho, pero no
pasa nada. Es como todos |os debates importantes,
que hay que abordarlos con €l rigor que se requiere
y con lafirmeza en las propuestas, y buena prueba
de ello incluso es ese debate que usted mencionaba
del REF, donde, en esta propia casa, pues, usted
recordara bien que hicimaos hastaun documento mas
ambicioso del que nos remitié el Gobierno en su
propia comunicacion, y no pasaba nada.

Esta es una comparecencia pedida por usted.
Luego, al final, ha terminado haciendo unas
resol uciones. Quizas el mecanismo parlamentario
no deberia haber sido este que ha elegido el
Gobierno. Si usted queria que hubiese un
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pronunciamiento mas o menos rapido en el tiempo
por parte de las fuerzas politicas canarias, quizas
la férmula tenia que haber sido esa otra, de una
comunicacién con las correspondientes reso-
luciones, y no leer aqui una especie de decdlogo
de propuestas planteadas aqui in voce sobre la
marcha. No parece que sea el método mas
adecuado. Incluso seria conveniente que la
Comunidad Auténoma canaria cumpliera con el
compromiso que se adquirio en su momento por
parte de todas las comunidades autbnomas de
elaborar su propio diagnéstico sobre |a situacién
del sistema, que, como usted sabe, eso |o han
hecho Andalucia y Catalufia. Eso si, quizas alo
mejor incluso, en el caso de |lo segundo, con
ciertos ecos que son altamente discutibles.
También ahi le puedo dar larazon, pero hagamos
nosotros entonces el trabajo para fundamentar
nuestras propuestas.

A mi me preocupa mucho cuando oigo frases,
precisamente por laimportanciade estetema, frases
vacuas, lugares comunesy esléganes. Ya nos paso
en la revision del sistema actual, revisién que
solamente era poner recursos adicionales al
sistema, ni siquiera modificarlo, y oimos posturas
de todo tipo. Hoy ha vuelto a reiterar alguna el
responsable del Grupo Parlamentario del PIL y
probablemente don Jorge, si sigue por la linea de
esta mafiana, en la pregunta a presidente, pues,
también diralo mismo, cosas de estas del peligro,
el Estatuto de Autonomia de Catalufia marca ya el
sistema de financiacién de Espaia. jEso no se lo
cree nadie! Esa frase asi no es asi, el Estatuto de
Autonomiacatalan dirdlo quedigay esimportante
lo que dice, y nosotros debemos estar 0jo avizor a
loquediga, jfatariamas!, pero no por eso, digamos,
por utilizar un término coloquial, ni mucho menos
esta misa esta dicha. jFaltaria més!, no se regula
en Espafia la financiacién de las comunidades
autébnomeas asi.

Igual que cuando sehabladel Estado —hapasado
esta mafiana en multiples preguntas, pasa casi
siempre en esta Camara—: la Comunidad Autobnoma
de Canarias forma parte del Estado, las comu-
nidades auténomas somos el Estado. Otra cosa es
la Administracion General del Estado, pero no
hablemos del Estado como si fuera... jNo, no, no!
Eso que aqui a veces algunos, de manera un tanto
rara, dicen “Madrid”, Madrid es el Gobierno de
Esparia, a veces, o la Administracion General del
Estado, pero nosotros somos el Estado, también.
Y, por lo tanto, se dicen frases como “ deberiahaber
un gran acuerdo en torno a este asunto por parte
del Estado”, pero, aun siendo, aqui es como una
especie de responsabilidad, donde hay una especie
de padre y de nifios menores; el padre, el Gobierno
de la Nacion o la Administracion General del
Estado, y el resto, que somos administraciones
autonémicas, yano lesdigo laslocales, esos serian

Hijos de un dios menor —por utilizar un titulo
cinematogréfico—; el resto estariamos un poco
pendientes aver qué dice, aver qué nos da. No es
verdad, no es verdad.

Y, por lo tanto, yo creo, vamos a ver Sk Ssomos
capaces de introducir al menos cierto rigor en los
parametros de esta discusion. ¢De qué estamos
hablando? Primero, estamos hablando de un
sistema de financiacion autonomico, aprobado por
unanimidad en su dia—afio 2001, ratificado luego
alolargo detodo el 2002 en comisiones bilaterales
y que ademéas lo dice la propia ley. La propia
Ley 21 de 2001 tiene vocacion de permanencia.
Bien. ¢Qué ocurre?. que al par de afios —y por eso
nos vimos en octubre del 2005 con esa discusion
de meter una serie de recursos- el sistema no ha
aguantado, no ha aguantado. Entonces, no es
tampoco cierta esa frase cuando usted decia: “es
que esto viene del 99, porque es el afio base que se
toma para las referencias, han sido tanto los
popularescomo el PSOE...". {No!, el PSOE todavia
no hatocado el sistema, pero, en cualquier caso, €l
sistema fue acordado por todos. Responsabilidad,
en cualquier caso, con respecto a sistema, detodos.
Y con esto no le estoy quitando nadani al Gobierno
de la Nacion ni a Gobierno de Aznar ni a nadie.
Esaeslarealidad, quelasepamos. Pero pretendian
que el sistema fuera eterno y ya lo anunciamos
cuando firmamos el acuerdo: “esto habra que
cambiarse porque no resiste”, y el hecho es que no
ha resistido y nos encontramos aqui. Y no ha
resistido por dos cosas, que | as sabemos pero vamos
arecordarlas: uno, un crecimiento heterogéneo de
la poblacién delas comunidades autonomas debido
fundamentalmente al fendmeno de lainmigracion;
dos, toda una serie de distorsiones en la prestacion
de la sanidad publica, que no me voy a extender
porque lo debatimos aqui. Y esas dos cosas han
hecho crac en el sistema. Viene la Conferencia de
Presidentesy se adoptan |os compromisos de hacer
estos informes.

Usted decia, yo creo que en un cierto sentido
contradictorio, porque si consideraba que dado
el clima politico espafiol era bastante vacuo el
contenido de una Conferencia de Presidentes
porque no iba a haber acuerdos, etcétera,
imaginese si ponemos encima de la mesa las
perras. Si ponemos las perras, entonces aquello
puede ser Troya, ¢no?Y eslo que estaocurriendo
con muchos temas en Espafia, y yo estoy
absolutamente de acuerdo con usted. No solo es
€so, ¢ho?, lapropia educacion, etcétera. Es muy
dificil. Ahora, jclaro!, los entendimientos son de
varios, este es un entendimiento multiple, pero
entenderse aqui con los amigos en la actitud en
que estan esta bastante dificil. Convendran
conmigo en que esta pero que muy dificil. No es
una cuestion de talante ni de talento, es una
cuestion harto ardua.
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Pero bien, en cualquier caso, nos traen este
informe que ha hecho la Administracion General
del Estado, que tiene una serie de conclusiones. Y
el problemamasimportante... Voy aobviar las que
dice con relacion alos sistemas de nivelacién, que
es que no hay mecanismos claramente medibles
para ver como se estan produciendo, si son
adecuados o no, si se debe mejorar el momento en
gue se liguidan los tributos y la percepcion de los
mismos. Obvio eso. ¢Donde esta centrada aqui 1a
parte de la discusion? Sigue habiendo tensién con
respecto a sistema sanitario. Yo creo que nosotros
seguimos teniendo, consegjera, algunos fondos de
ese sistema, delaparte definanciacion quefinancia
laprestacion sanitaria, donde nosotros tenemos que
mejorar y reivindicar claramente un mejor trato.
Asi de claro. Pero, ¢qué esta ocurriendo? Diga-
moslo con claridad, antes el sefior Mauricio decia:
“nosotros hemoscrecido el catorcey pico por ciento
y Baleares el 16; sobre lamedia, sobre lamedia, si
la media del crecimiento es cero, nosotros hemos
crecido el seisy pico, Baleares €l siete y pico”.
¢Qué ocurre?, que tenemos comunidades auté-
nomas como Asturias que han bajado el 8'8;
tenemos a Extremadura, €l siete y pico; tenemos a
Cadtilla-Ledn, otro siete y pico; claro, y tenemos a
Galiciacon otro sietey pico. Y el debate lo que no
puede ser 0 no deberia ser, de verdad, cogiendo la
propiafilosofiadel sefior Celso, que algunosvan a
esas mesas, es “¢Administracion General del
Estado, qué pone usted aqui paratodos hosotros?’.
iHombre!, no deberiaser solo eso, porque el debate
reducido ahi, pues, claro, se tropieza con un
problema, es decir, mire, vamos a discutir todo lo
gue pasacon € sistema. Porque luego hay otro tema
gue debemos saber, que parece que 0 no se sabe,
gue yo creo que es la cuestion, o se olvida: la
variable poblacion no eslavariable Unicaque marca
las necesidades de gasto que establece €l sistema
gue hemos acordado, jojo!, tenemos otras variables
como insularidad, dispersion, etcétera.

¢Qué conclusién da eso en el sistema?, ¢qué
conclusiéon da el sistema que hemos aprobado? Que
lafinanciacion por habitante no esigual en todas las
comunidadesauténomas, porquelo decided sistema.
Es méas, como bien sabe € consgjero de Economiay
Hacienda, ahora tenemos comunidades auténomas,
de todos los signos, queriendo introducir nuevas
variables, algunasrelacionadasconlapoblacion, otras
no. Relacionadas con la poblacion: modificar la
ponderacion de la poblacion de mayores de 65 afios,
gue se tenga en cuentala poblacion de cero a 3 afios,
gue se tenga en cuenta la poblacion en situacion de
exclusiénsocid, etcétera. Variablesqueno tienen que
ver conlapoblacion, planteadastambién por maltiples
comunidades autébnomas, sobre todo aquellas que les
haido mal € crecimiento poblaciond: kilometros de
costa, tratamiento de las masas forestal es, proteccion
del medio ambiente, volumen o dimensién de los

nucleos urbanos —eso son los catalanes—. Es decir,
esaesl|adiscusion donde estamos. Y, por |o tanto, por
lo tanto, debemos saber que esa es la realidad
(El sefior vicepresidente primero, Belda Quintana,
sereincorpora a su lugar en la Mesa).

La gran pregunta es: ¢el debate debe ser o no
debe ser ese que yo estaba centrando, es decir, de
ir ali y decir, “bueno, cuanto pone de mas la
Administracion General del Estado”, porque nadie
recibe de menos. jHombre!, si lo circunscribimos
a eso, eso es un debate ademas hasta pobre desde
un punto de vista de autonomia que forma parte
del Estado. Lo que parece mas normal es que
nosotros planteemos un debate donde digamos,
“mire, ¢el sistema hay que revisarlo?’, “si”; “¢él
sistema tiene que tener méas en cuenta, de manera
clara, la evolucién de la poblacion?’, “si”; “¢el
sistema tiene que tener unos mecanismos de
nivelacion de los servicios mas claros, mejores y
mas facilmente identificables y medibles?’, “si”;
“¢el sistema tiene que garantizar, entre la liqui-
daciony el recibo delosrecursos, no paseun sinfin
de tiempo?’, “si”, pero el esfuerzo lo tienen que
hacer todos para gque el sistema sea un sistema,
como decimos luego en el discurso, solidario, que
abunde en la autonomia financiera de los distintos
entes, etcétera, etcétera

Y, por lo tanto, de verdad que tenemos que ser
muy rigurosos en esto.

En cuaquier caso —concluyo, sefior consgero—,
nuestro grupo, como no podia ser de otra manera, y
en un tematan importante paralos ciudadanosy para
laarticulacién del Estado, comotodoslosdemés, REF,
Estatuto de Autonomia... No se preocupe, o se
preocupe con eso delosrecortes. Estausted como los
ministros cuando presentan los proyectos de Ley de
Presupuestos, no le ha pasado como consgjero de
Economiay Hacienda. Usted yasabe quelosministros
cuando mandan alli el proyecto de Ley de Pre-
supuestos, cadaenmiendaparece queleestan quitando
un hijo. Es decir, no pasanada, jhombre!, jtranquilo!
O seg, esaeslanaturaidad delas cosas. Veremos qué
pasa, qué no pasa. Imaginese lo que era € Estatuto
agud catalén cuando entré y lo que ha sdido. Pero
No €S Un aviso a havegantes de que e nuestro vayaa
salir mal. Yo espero, confio en que vayaa salir bien.
Y en este tema vamos a estar en primera linea,
reivindicando y vindicando que en esalineafina de
|0 que deciavayamos ahacer un nuevo sistemao una
revisiéndel sistemaque sealaadecuadaalanecesidad
deloscanariosy del conjunto delos espafiol es, como
no podia ser de otramanera.

Gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por parte del Grupo Popular, el sefior Rodriguez
tiene la palabra.
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El sefior Ropricuez PEREZ: Sefior presidente.
Sefiorias. Sefior consgjero.

Comparto con usted la escasa atencion y el
minimo interés que despiertan temas como los que
usted ha denominado de laagenda de Canarias, del
futuro de Canarias. Hoy mismo ni lacomparecencia
del presidente para hablar delalll Conferenciade
Presidentes de comunidades auténomas ni la suya,
parahablar de un tematan crucial, nadamenos que
delo que depende el sostenimiento delosservicios
publicos en nuestra Comunidad Auténoma, pues,
ha suscitado el interés que usted demanda y
denuncia. Permitame decirle, ni siquiera en el
propio Gobierno, que la mitad del mismo esta
ausente. Y esto esunapena... (Antelasindicaciones
del sefior consejero de Economiay Hacienda.) No,
no, se ha tenido que marchar ahora mismo, pero
hay otros que no han venido desde €l principio.

Mire, sefior consejero, no ibamos errados ni
desencaminados cuando insistiamos en estaCamara
en hablar de la financiacién autonémica futura,
porgue lo que vislumbrabamos no nos gustaba, no
eranadabueno, y lo deciamos. Usted es consciente
de eso. jCuanta razén teniamos! Pero no oiga de
mi ningln tono pretencioso, pero cuanta razon
teniamos. Y usted nos llamaba agoreros, nos
Ilamaba derrotistas, catastrofistas; nos pide ahora
gue nos pongamos alatarea. Hacia mucho tiempo
le demandabamos a usted hablar y hablar y hablar
de este tema. Bueno hubiera sido haber creado
algun tipo de comision o subcomision que se
pusiera manos a la obra, a trabajarle en un
documento que efectivamente a usted le sirvieraa
los efectos que ahora nos demanda.

En un momento dado denunciabamos latibieza
con la que se estaba afrontando este proceso —por
utilizar un término ahora muy de moday que hay
quienes han querido reinventar—. Y denuncidbamos
no haber plantado caraal nacionalismo insolidario,
gue gueria imponer sus propias reglas para la
financiacion que les favoreciera. Prefirio usted,
prefirié su Gobierno, esconderse en la vaguedad,
en el vacio y sobre todo —en eso que tanto yo yale
he criticado— en la complacencia, sefior consgjero.
Y con su tibiezay su cobarde comprension, si me
permite decirlo asi, ha venido consintiendo un
sistema bilateral de financiacion autonémica —o
dijimos entonces— que iba a acarrear graves,
gravisimas, consecuencias para Canarias. Y
deciamos entonces que entre lastensiones politicas
inherentes a algunas reformas estatutarias no ibaa
faltar el debate delafinanciacion, el enfrentamiento
en el campo delafinanciacién autonémica, maxime
cuando la reforma de esa financiacion constituia
parte muy relevante del propio contenido de
algunos estatutos. De ese modo una cuestion, que
a nuestro juicio —como es la financiacién de las
comunidades auténomas—, que debia plantearse en
términos mas econémicos que politicos —sigo

insistiendo en ello—, méas econdmicos que politicos,
bueno, pues, ha terminado integrandose y confun-
diéndose con un problema tan marcadamente
significativo, tan marcadamente politico, como es
el de las reformas estatutarias.

¢Qué ocurre al dia de hoy? Pues, sefior
consegjero, que, aungue no lesguste aa gunosoirlo,
queel sefior Zapatero—se confirma, por cierto—esta
condenando a Canarias a la desigualdad, a la
insolidaridad, porque ha preferido jugar y pagar
|os favores de |os nacionalismos determinados, de
determinados nacionalistas, para permanecer en
La Moncloa, sefior consgjero. Y ha preferido eso
que cumplir sus compromisos con usted y suscom-
promisos, del presidente del Gobierno, con
Canarias. Y usted, sefior Mauricio, como también
su presidente, por cierto, estan siendo, a nuestro
juicio, desleales con Canarias, desleales con los
canarios, al justificar ese maltrato y no mantener
—porque no lo han mantenido de aqui para atras—
una actitud de firmeza. Antes a contrario, sefior
consgjero, sus siempre grandilocuentes manifes-
taciones de que estabamos bien colocados no son
sino producto de una hipocresia politica, sefior
consgjero, permitamedecirlo asi. Siempre defendio
y habl de censo y ahorano consigue que letengan
en cuenta la evolucion de la poblacion, el peso
poblacional. jHipocresia, sefior Mauricio! Le
cuesta creer o que tanto, tanto le habiamos dicho
y le dijimos por activa'y por pasiva que con los
gobiernos socialistas en Madrid Canarias siempre
ha perdido, siempre ha perdido. Ha perdido
financiacion europea, sefior consgjero, y perde-
remos en la financiacion autonémica. Ademas de
que venimos perdiendo, afio tras afo, en los
Presupuestos Generales del Estado.

Y con el consentimiento de ustedes, sefor
consgjero, hasido asi hastaahora. Se consagra, por
tanto, lo que esta mafana decia: €l nuevo principio
socialista de solidaridad, de dar méas o beneficiar
mas a gue mas tiene por presiones politicas.

Mire, sefior consejero, en cuantas compare-
cenciasusted hasido convocado, aqui 0 en comision,
siempre le vimos autocomplaciente, siempre le
vimos autosatisfecho. Poco menos se deducia —de
verdad, créame, lo digo con cierto tilde de humor—,
se deducia de susintervenciones que Canarias poco
menos gue tiraba de la economia espafiola y casi,
casi, delaeconomiaalemana. Y puede ser cierto, no
lo dudo, pero evidentemente es complicado. Esami
juicio, sefior consgjero, dificil que un gobernante se
ciegue con €l éxito; en su caso resultaque es asi. Y
esue lavendadelasatisfaccion en susojoshasido
una constante en toda esta legidatura, en lo queasu
gestion serefiere.

Y, sefior consegjero, mire, no se trata de una
cuestion baladi. Estamos hablando de una nego-
ciacion, de un sistema, como le decia antes, del
que depende la mayor parte de los recursos de la
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Comunidad Auténoma de Canarias. cercadel 90%
de nuestros ingresos. Siempre invocamos la
multilateralidad enlanegociacion, entre otras cosas
porque impide que se hable de vencedores o
vencidos. La defensa encendida que siempre
haciamos de la pluralidad de la negociacion, ¢se
basaba en qué?, bueno, pues en el convencimiento
de gue todos debemos ser conscientes de que a
espaldas de los canarios se negociaba el futuro de
los servicios, de los servicios publicos béasicos de
nuestra comunidad: la sanidad, la educacion, la
justicia, los servicios sociales, etcétera.

Mire, sefior consejero —y voy acabando—, no se
puede soplar y tragar alavez. No se puede sorber
y soplar a mismo tiempo. ¢Qué quiero decir con
esto? Pues, mire, que no se puede defender al
Gobierno socialista de Madrid y a mismo tiempo
defender los intereses de Canarias. Es absolu-
tamenteincompatible. Yo no sési se hadado cuenta
pero muchos ejemplos han quedado en los Ultimos
afios, en los dos ultimos afos, expuestos y
demostrados en estaCamara. Y no esqueal Partido
Popular de Canarias, sefior consgjero, le interese
transmitir laimagen de que el Gobierno socialista
de Zapatero perjudica a Canarias, sino que lo que
esta ocurriendo es que Zapatero perjudica a
Canarias. jNo hay que confundir los términos!: a
NOSOtros, No es que nos interese transmitir esaidea,
es que es un hecho, no unaidea. Es un hecho, una
realidad y ahi estan las desconsideraciones
permanentes del Gobierno de la Nacion con
Canarias.

Al final vamos|legando alo que debiamos haber
evitado desde el principio: la propuesta que partia
de Catalufiay que describia un modelo contrario a
determinados principios constitucionales y que
venia a desvirtuar por completo la solidaridad y 1a
cohesion entre regiones. Mientras unas regiones
dispondrian de recursos en exceso, otras no
tendriamos suficientes para prestar 10s servicios
publicosy el Estado no podriallevar acabo su labor
de redistribucién interregional.

Y en esas estamos, sefior consgjero: el Gobierno
de Zapatero ahogaa Canarias. Laahogay laasfixia
de varias formas. por accion y por inaccion. La
asfixia, pues, incumpliendo la ley, incumpliendo
los mecanismos quelal ey 21/2001 indicaque debe
tener como financiacion la Comunidad Autonoma
y, en consecuencia, no la dota de recursos
suficientes. Miren, laLey 21, queregulael sistema
de financiacion autonémica, parte de cuatro
principios esenciales. suficiencia financiera, la
autonomia, la solidaridad y lalealtad institucional.
Primer punto que se incumple: la suficiencia
financiera. ¢Por qué?, pues porque todo el sistema
de financiacion tiene como base la poblacion,
sefiorias. Por tanto, seincumpleel espirituy laletra
de la ley cuando no se atiende a la financiacion.
Hoy en dia en Canarias podemos hablar de

300-350.000 nuevos residentes; pues 300 o
350.000 nuevos residentes que no tienen
financiacion, sefior consegjero.

Dijimos entonces y seguimos defendiendo lo
mismo: desarrollo del actual modelo Lofca, de los
elementos que lo integran —Fondo de Cohesién,
variable de poblacion, asignaciones de nivelacion,
defensa del principio de suficienciay solidaridad—.
Y algo més, sefior consgjero, no podemosni debemaos
consentir que semodifiqued sistemadefinanciacion
de las comunidades autdnomas si al mismo tiempo,
sefior consgjero, si al mismo tiempo no se aborda el
sistemadefinanciacion local, porque es como poner
€l carro delante de los bueyes.

Termino, sefior consegjero, recordandole que,
igual que nos preocupa este tema, también nos
preocupa el sistema deficiente e insuficiente de
financiacion de la Comunidad Auténoma de
Canarias a los cabildos insulares.

Y, por dltimo, ¢sabe una cosa?, al encontrarnos
en periodo electoral, el Gobierno hace que las
comunidades autbnomas soporten el temporal sin
poner un modelo encima de la mesa. EI modelo
siguesin definirsey seraasi durante mucho tiempo.
Y con lasideas que se han ido lanzando parece que
se favoreceria a las comunidades auténomas mas
dindmicas y, como todo el mundo sabe, las
comunidades auténomas en estos momentos menos
dinamicas son las que gobierna el Partido
Socialista. Por eso no le interesard al Gobierno
socialista sacar el modelo de financiacién ahora,
el partido no se lo iba a permitir, sefior consgjero.

Sefior Mauricio, lo quetiene que hacer estatarde,
Y espero en su segundaintervencion que lo diga, es
garantizarnos que Canariasno vaasalir perjudicada
en el sistema de financiacion autonomica. Y, por
favor, no acepte provocaciones ni propuestas como
las que se contienen en ese documento, que me he
permitido leer, de la Generalitat de Catal ufia, donde
el Gohierno de Catalufia, nada menos, asegura que
el Estado esta sobredimens onado y donde secdlifica
el mecanismo de la solidaridad nada menos que
como errético, opacoy atodas|uces—dice—excesivo.
Y, por tanto, yo creo que como consecuenciade ello
deberiausted reclamar unarectificacion, no sele ha
oido ni austed ni a presidente.

Asi que, sefior consgjero, espero en su inter-
vencion oir algo de esto, porque hemos sido este
Grupo Parlamentario Popular el que con mucha
frecuenciale hainsistido en que hablemos de esta
cuestion. Porque ¢no se da cuenta, sefior Mauricio,
de que su pacto con e Partido Socialista le esta
saliendo muy caro aCanarias?, ¢que acuatro meses
de las elecciones autonémicas los agravios del
Gobierno de Rodriguez Zapatero contra la
Comunidad Autobnoma de Canarias contindian
acrecentandose? Al entreguismo presupuestario a
Catalunay el politico a sus nacionalistas de alli se
suma la firme voluntad, sefior consejero, del
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Partido Socialista de no contribuir a desarrollo de
las comunidades autdnomas que no estén gobernadas
por los mismos socialistas.

Nada mas, sefior presidente. Muchas gracias.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para el turno de Coaliciéon Canaria, tiene la
palabra el sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente.

Me gustariaaproximarme a estacomparecencia
de un modo positivo. Es decir, ami me parece que
es bueno que recordemos de dénde viene la
financiacion y cuales son las reglas; es decir,
sabemosqueeslalofca, laLey Organica8 de 1980,
la que controla el tema, pero también convendria
recordar de quéformase hicieron lastransferencias,
aplicando el principio del coste efectivo. Ese
sistemadesde el origen adol eciade un gran defecto:
el coste efectivo erael coste del serviciotal y como
se habia prestado. Consecuencia, Canarias en la
educacion, muy claro: el sistema educativo era
enormemente negativo, 0 sea, muy malo, con muy
pocas prestaciones, y, por lo tanto, el coste efectivo
de la educacién en Canarias era muy bajo.

O sea, primer principio que puso en cuestion el
sistema: no se establecié cud seria un modelo
tedrico bueno de una determinada competenciasino
a cada Comunidad se le valoré lo que estaba
gastando €l Estado en ese servicio. Consecuencia,
Canarias tenia temas, insisto, como educacion y
muchos otros, donde estdbamos muy por debajo
de lo que erala prestacion media de los servicios
y, por lo tanto, el dinero que se le asignd por €l
coste efectivo venia tocado ya negativamente.

La Lofca salva claramente el Régimen
Econdmico-Fiscal y dice que la financiacion de
la Comunidad Autébnoma, segln la Lofca, es
aparte delo que establece el Régimen Econdmico
y Fiscal de Canarias. Luego, por ese lado,
mientras no se modifique la Lofca, ahi hay un
gran respaldo, gue nace ademas, por supuesto,
del 138 de la Constitucion.

Evidentemente, cuando hablamos del coste
efectivo, estamos hablando de las prestaciones de
servicio. El primer problemaque surgié esqué pasaba
con la inversion nueva. La inversién nueva no se
transfiri6, tuvo que habilitarse un fondo parainversion
nueva, y en un momento determinado pasaron
300.000 millones a conjunto para inversién nueva.
Pero cuando estamos hablando de la inversion, no
estamos hablando delainversion del Estado, estamos
hablando de los servicios que la Comunidad presta
en funcién de las competencias que se han recurrido.
Por lo tanto, no confundamos la obligacion quetiene
el Estado de quelainversién en Canarias seaigud a
la media con el hecho de la financiacion de la

Comunidad Auténoma, porque son dos cosas
diferentes. Lo que hay quever ess lafinanciacion de
la Comunidad Autonoma esta conforme a las
necesidades de las prestaciones de los servicios a
nivel quequeremoshacerloy nod nivel queteniamos
cuando se produjo la transferencia, y ese es €l
verdadero problema.

Obviamente -y ahi tengo que disentir un poco de
mi amigo Blas Trujillo—, cuando se intenta establecer
una formula tedrica, jclaro!, se acude a variables.
Efectivamente, se establecen unas variables, y las
iniciales las recordaremos todos, |as tengo por aquii,
pero, bueno, no hay necesidad de decirselasaustedes,
pero empezaba con unapoblacién a 50%Yy se ponian
otros criterios. Pero todos sabemos lo que es un
sistema de programacion lineal, se hizo unaférmula
matematica, que lo que pasaba es que hacia la
diferencia minima aplicando la formula entre lo que
tenian y lo que iban a tener. Luego, por lo tanto, €
sistema de financiacion no se adapt6 a los objetivas
sino aque cadauno tuvieralo queteniay a Canarias,
incluso como no sadlia e tema, hubo que afiadir una
cosa gue se llamaba “insularidad”, adicional, para
que Canarias no quedara por debajo porque no
comprendia.

Entonces, en la evolucién del sistema siempre
estadetrasel falloinicial. Falloinicial que espartir
de diferente punto las diferentes comunidades vy,
ademas, no esta recogida la inversion. Canarias
tiene queresolver el problemadelainversiéon fuera
del sistema de financiacién. Dentro del sistemade
financiacién no lo va a resolver, porque la
financiacion que le dan es para los servicios que
tiene transferidos. Y ahi fue la polémica que hubo
siempre sobre la inversién en carreteras, no lo
olvide usted. Aquello no fue tampoco a humo de
paja ni salid porque nada, era porque se entendia
gue la competencia de carreteras habia venido a
Canariasy, por lo tanto, también tenia que hacer la
inversion. Y ahi fue donde se rechazé por Canarias
ese sistema porque no correspondia, el nivel de
infraestructura, ni siquiera, muy lgjos a la media
de todo el Estado.

Por lo tanto, centremos el tema. Inversion,
obligacion de la ley ddl 94, Estatuto de Autonomia,
que dice que la inversién en Canarias no debe ser
inferior alamediade Espaiia. Y ahi hay que defenderlo,
tenemos una ley que lo respalda, buscamos una ley
organica que nos o respdde también y ahi estaen €
Estatuto. Luego, ami no me preocupa mucho e tema
de Catalufia S nosotros conseguimos |0 nuestro, que
espor lo que hay que luchar.

Y ahora centrémonos en la financiacion. A mi
me parece que el sistema —jhombre!, yo creo que
hay muchas muestras en la historia de aquello que
dice que es para siempre y resulta que el para
siempre son dos afos- tenia un fallo gravisimo, y
esque no hablabadelasuficienciadinamica, o sea,
no tuvo en cuenta la evolucion de los sistemas. Y
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ahi esta claro que Canarias esta perjudicada, porque
se ha ido incrementando el peso de la poblacion,
yaesta en €l noventay tantos por ciento, y quiere
decir que en el 90% no se tiene en cuenta, en ese
90%, el incremento relativo de la poblacion en
Canarias, que es la segunda de toda Espafiay muy
por encima de la media. Luego, entonces, si es
cierto gue en e sistema normal de financiacion,
fueralainversion, el dinero per cipitaen Canarias
es inferior, bastante inferior, ala mediay estamos
perjudicados. Y eso es lo que hay que intentar
corregir.

O sea, Yo creo que no mezclemos temas, churras
con merinas, y centrémonos en lo que es. Los
servicios tienen que tener una calidad determinada
y paragarantizar esa calidad hace faltafinanciacion.
Y en Canarias tenemos dos ejemplos. la educacion
y lasanidad. Laeducacién laharesuelto Canarias a
su costa. La transferencia que corresponde a
educacién no se acercani delegjosal dinero que esta
gastando esta Comunidad en educacion. Pero esque
es lo ldgico, porque yo creo que la educacion eslo
primero, ahi si que vale un ...(Ininteligible.). Y, por
tanto, estamos haciendo sacrificios de nuestros
propios tributos, entre ellos el impuesto de los
Combustibles, de losimpuestos canarios, que no se
olviden ustedesde que tuvo ese objetivoinicial. Pero
tenemos que conseguir un sistema de financiacion
general que tenga en cuenta las singularidades
canarias, en este caso la poblacion, y por supuesto
la insularidad alejada. Pero no mezclemos todo,
tenemos, por un lado, el REF, respuesta a la
insularidad; por otro lado, la necesidad de que la
inversion estatal sealamedia de Espafia, que eso es
para la inversion nueva, y en los gastos de
funcionamiento lo que hay que conseguir esque haya
adecuacion a los gastos reales. Y ahi es donde
tenemos el problema, en la educacion pero
fundamentalmente en la sanidad, y Canarias tiene
razon a reclamar que no ha sido atendida en que
haya... e consgjero decia 500 millones de euros. Yo
no voy adiscutir |as cifras, pero desde luego es una
cantidad muy importante que esta sufriendo sobre
sus espaldas y eso estaincidiendo claramente en la
calidad del servicio. Esdecir, el que no entiendaque
un principio minimo es que lacantidad que serecibe
de los servicios no tiene que ver con la poblacién
sino con la poblacion atendida, y ahi no se pueden
distinguir habitantes de hecho y de derecho, son
todos los que pasan por el sistema. El sistema
educativo canario esta atendiendo a todos los que
entran aqui, sean canarios 0 no lo sean, y €l sistema
sanitario por obligacion, incluso por humanidad, y
entonces|o que tenemos que buscar nosotros en este
esquema es que la poblacion sea la poblacion
atendida.

A mi no me parece mal que se introduzcan
variables como los mayores de 65 afios, porque eso
incide en unamayor morbilidad, etcétera, etcétera,

pero lo fundamental es el nimero de personas que
tienen que pasar por los centros sanitarios. Y ahi
tenemos que luchar los canarios todos juntos. Aqui
no quisiera yo que hubiera divisiones de partido,
porque no se esta discutiendo nada partidista, se
esta intentando buscar cudl es la manera de que
Canarias tenga el dinero necesario para que los
servicios que prestamos desde la Comunidad
Auténoma a los ciudadanos sean de calidad y les
acance atodos de un modo igual.
Muchas gracias.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Paracontestar al osdistintosgrupos parlamentarios,
tiene la palabra € sefior consgero de Economiay
Hacienda

El sefior conseJErRO DE Economia Y HACIENDA
(Mauricio Rodriguez): Sefiorias, vamosaver, esta
comparecenciateniaun objetivo: [lamar laatencion
a la Camara de que estamos, se inicia ahora una
batalla politica, que durara probablemente méas de
un afio y que culminaraen afio o en afio y medio, y
en la que en ese tema nos jugamaos muchisimo los
canarios. Lafinanciacion, que es, en definitiva, los
instrumentos para mantener la sostenibilidad,
nuestro sistemade servicios publicos: laeducacién,
lasanidad y los servicios sociales. Seiniciaahora.
Porque, jclaro!, yo entre el discurso optimistay el
discurso catastrofico, que es donde me muevo, lo
que quiero es, primero, que tomemaos conciencia.
Parece, por las intervenciones que se han produ-
cido, que latomade concienciaexiste, es decir, los
grupos parlamentarios son conscientes de que este
€s un problema importante. Segundo, como es un
problema que estamos empezando, hay un notable
nivel de confusion y yo esperaba que empiece a
haber una clarificacion. Por gjemplo, la inter-
vencion del Grupo Popular es de un nivel de
confusion que yo espero que se le quite a usted en
poco tiempo, porgue, claro, parece que yo estaba
presentando aqui el cierre de un modelo de
financiacion que ha sido una catastrofe para
Canarias. Esqueni siquierase haabierto el debate.

Entonces lo que aviso, 10 mismo que planteé
con el REF: el afo 2006 era el afio del REF y o
empezamos a principios del 2005. Y el afio de la
financiacion europea, alcanzamos al final, en el
debate de lafinanciacion europea, 10.200 millones
de euros para siete afios entre ayudas fiscales,
ayudas al platano, fondos estructurales y Poseican.
jUn éxito extraordinario! ;/Cual esel mérito deeste
Gobierno?: haberlo planteado atiempo, no aultima
hora. ¢Cudl eslaposicion de otros grupos, como la
del Grupo Popular?: hablar de catastrofismo,
catastrofismo... ¢El resultado?, jexcelente! Ahora,
en este momento se inicia otro debate. ¢Por qué
ahora? Hace dos afnos en la primera Conferencia
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de Presidentes—por eso me hereferido a€ella—dijo:
“vamos ahacer unarevision transitoriadel modelo
de financiacion y en dos afos discutiremos el
modelo de financiacién autondmica’. Lo apro-
bamos todos y Canarias sali6 relativamente bien
de ese proceso. Pero han pasado |os dos afios ahora
y he sido yo solo, y no e Grupo Popular, ninguno
de sus consegjeros, don Jorge, [ldamelos por teléfono,
s quiere decir eso de que “el Gobierno no le esta
prestando atencion”, no a Canarias, ja nadie!
Entonces, ahora he forzado yo que el Gobierno
presente la problemética de la financiacion de las
comunidades autbnomas, porquefui yo el queforcé
el acuerdo.

Han presentado un documento light. Dice el
Gobierno: “vamos a abrir el debate”. Es ahora,
cuando se abre el debate, es nuestra obligacion,
después de la presentacion de ese documento, que,
primero, en esta comparecencia discutamos;
segundo, he hecho una propuesta, porque no queda
mucho tiempo, que no sé si [os grupos van a aceptar
o no. Solo he oido a grupo de Lanzarotey a Grupo
PSOE decir que si, y es que €l Gobierno traiga una
comunicacion pronto, reflexionemos y tomemos
unas resoluciones, como hicimos en €l REF, quefue
laclavede REF. ¢Se podriahacer antes? No. ¢Entre
otras cosas por qué?, pues porque... (Dénde esta el
problema? Sefior Trujillo, yo creo que s adoptamos
esapostura, ganaremas, pero el exceso deoptimismo,
tranquilidad, no demasiado, no demasiado. ¢Por qué?
Porque, mire, primera cuestion, el modelo que ha
impuesto €l Estatuto de Catalufiaes de transferencia
de impuestos, hay menos recursos en el Estado. Por
tanto, empezamos por ahi. Segundo, en e Estado
hay un debate. Nosotros decimos: el actual modelo
gue hizo el Partido Popular y que aceptamos todos
tiene un problema, como ha planteado el sefior
Gonzélez, y es que no previo —era dificil de prever,
por tanto no creo que sea un gran error— los
crecimientos de poblacidn que han tenido, porque
el fendmeno de lainmigracion es muy reciente, no
es de hace 15 afios. El tema de la poblacién no se
previé. Ahorael Estado tiene menosrecursos porque
vaatrasladar recursos alas comunidades autbnomas,
entre ellas Cataluia y Andalucia, y yo le estoy
pidiendo a Partido Popular de Canarias que haga
algo tan digno como ha hecho el sefior Arenas:
presenten enmiendas, dentro de 20 dias cuando se
tramite en el Congreso delos Diputados, y ayudemos
todos a que € Estatuto de Autonomia de Canarias
dgje claro que € REF es una cosa, la financiacion
otray que en laLey del REF ya se habla de medias
deinversidony que ademés|os criterios deben ser de
compensacion aunaregion ultraperiférica, como ha
aprobado laUnion Europea. Esahoralaoportunidad,
por eso estoy trayendo el debate aqui, en las
enmiendas que hay que presentar a Estatuto.

Segundo, convénzanme ustedes de que después
de presentar el Estado su proyecto no ocurra que

algunas comunidades del Partido Popular, por
gjemplo Castilla-Ledn y otras, que tienen un
problema de financiacion de futuro porque les
desciendelapoblacion, o Asturiaso aGalicia, pues
ésas quieren bloquear el sistema. En eso no se
diferencianlosdel PSOE y losdel Partido Popular.
Quieren bloquear el sistema, porque ¢quiénes
ganaremos? Pues ganara Murcia, ganara Madrid,
ganaratal, y Baleares y Canarias. Nuestro aliado
alli es Baleares, por lainsularidad y porque es la
Comunidad que mas ha crecido, €l sefior Trujillo
lo decia, y Canarias.

Entonces, ¢como afrontar €l debate? El debate
es ahora, empezamos €l partido ahora, y usted
siempre empiezalos partidosdiciendo “ este partido
esta perdido”. No, no, en el anterior dijo, €l del
REF y el tema europeo, que estaba perdido.
Ganamos por tres a cero, y en campo contrario,
ademés tres positivos. Entonces, en éste empieza
el partido ahora; de lo que se trata es de discutir
como ganarlo. Ya esta usted diciendo: “no, es que
estaperdido”; pero ¢por qué esté perdido?“ Porque
el Gohierno central siempre actllacontraCanarias’.
Yo, que soy nacionalista, y usted por lo visto no,
hace usted unos discursos que yo le doy el carné
paralas proximas elecciones, “ el Gobierno central
de por si siempre actlia contra Canarias’. Bueno,
dice usted que €l de Zapatero, ¢pero es que el de
Aznar logro equilibrar lo de la Ley del REF en
media de inversion?, ¢es que el de Aznar y el
periodo anterior del Partido Popular, queel sistema
de financiacion recogiera nuestra poblacion? No.
Es que en Madrid... Y lo de Madrid es como, es
una expresion, es una expresion, como |los
americanos cuando discuten, dicen “es que es
Washington”; o en México dicen “México DF”,
pero, bueno, es donde esta el poder central. Somos
Estado, ciertamente, sefior Trujillo, somos Estado,
y queremos un modelo de financiacién solidario,
con un Fondo de Suficiencia que no se recorte por
aquello de que tenemos el REF. Ese es uno de los
grandes debates.

Por tanto, yo lesdigo alosgrupos parlamentarios,
un punto hemos discutido, estudiemos. Si ustedes
me lo piden, yo les paso toda la documentacion de
que disponemos. Y la documentacion, nosotros
tenemos nuestro proyecto, sefior Trujillo, de
financiacion canaria. No sé s usted lo tiene, peroyo
se lo paso si no lo tiene. El proyecto, igua que
Cataluia, Andalucia.

Nosotros no queremos hacer una propuesta que
no tenga un consenso amplio, porque, si tenemos
un consenso amplio, ganamos seguro; si no lo
tenemos, vamos a ganar también, pero no por tres
acero, alo meor por dos o por uno.

Sefior don Jorge, no califigue algo que todavia
no ha empezado, simese. Usted piense que
Canarias... Las comunidades autbnomas son
Estado, este es un tema -y se lo digo a Partido
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Socialistay a Partido Popular— de Estado. Un
model o de financiacion solidario, equilibrado, pero
gue tenga en cuenta el hecho diferencial canario,
gue Europa de momento o ha conseguido, lo ha
constituido. Si loscanarios, jclaro!, ustedesdiran...
Para mi eramuy cémodo, yo no voy a seguir en €l
Gobierno ni en este Parlamento, yo podia haber
venido aqui en plan triunfalista diciéndole, “mire
usted, yalo de Europa salié muy bien”. Este tema
no sevaadiscutir, no se esta discutiendo en ningin
lugar de Espafia, nosotros nos adelantamos, y se
resolveradentro de un afio y ustedes ni se acordaran
de que yo estuve aqui. Pero si la pelea no la
empezamos desde €l primer minuto, perdemos; y
si laempezamos desde el primer minuto unidos, la
ganamos. Y nos estamos jugando, para el que
gobierne en Canarias en los proximos 15 afios, la
suficiencia financiera del sistema sanitario y
educativo y de servicios publicos, servicios
sociales, etcétera. Nos estamos jugando mucho: jla
calidad de vida de los canarios!

Les voy a dar un gemplo -y termino, sefior
presidente, y muchisimas gracias por € tiempo que
usted me ha concedido—. Mire, yo he estado en
Madeira hace una semana. Los de Madeira se han
dormido, estaban encantados con losfondos europeos.
Madeira tiene unos fondos europeos que le han
aplicado como regién Objetivo 1 extraordinarios, para
una region, para unas idas pequefias, relaivamente
pequefias. Ahora el vicepresidente econdmico me
decia “esto es dramético”, porque el modelo de
financiacion en Portugal |o han empezado a estudiar
y le han pegado un recorte fundamental, porquenole
reconocen el principio de ultraperiferia. Lisboa,
también, por cierto, es un Gobierno socidistae que
hay en Lisboa, suelen tener no mucha sensibilidad
paralostemasinsulares; pero esqued Partido Popular
tampoco se entera de qué estamos discutiendo.
Entonces, Madeira nos pide apoyo y ayuda, y hemos
hablado hasta de una dianza estratégica.

Bueno, entonces, sefior don Jorge, nosotros, la
economia alemana no depende de nosotros, pero,
como usted no se estudie bien este tema, no ayude a
sacar un Estatuto fuertey no ayude asacar un modelo
definanciacion fuerte... Lo que ocurre, |o que ocurre,
y eseese problema, es que ustedes no tienen peso en
€l Partido Popular espafiol, jnolotienen! El problema
no essolo queMadrid... El Gobierno socidista, bueno,
el Partido Socialistaa menos en lareformadel REF
hadado unabatallaen Madrid y haganado, junto con
nosotros. Por tanto, algo de peso tienen, pero ustedes
esque, primero porgue no seenteran, segundo, porque
no losIlaman, tercero, porque uno hace unacosay el
otro hace otra. Ponga usted € taponazo, sefior Soria
—que debiahaber estado en este debate también, como
haestado aqui € presidente hasta hace un momento-—,
y entonces que pegue € grito que dice @ paraquele
escuchen. Estudiese bien este problema porque nos
estamos jugando € futuro de Canarias, atiempo. Y

los sefiores que van a gobernar del 2007 a 2013, la
financiacion europea la tienen garantizada, buena,
pero, como les salgamal lafinanciacion autondmica,
van a tener ustedes un problema —a que le toque
gobernar, eso |o decidiran los ciudadanos canarios en
d futuro—dramético. En esetiempo yo no estaré aqui,
pero mi obligacion en este Gobierno, hasta que
terming, no esestar hablando de historias secundarias
y de boberias. Mi obligacion es decirle ala Camara:
“sefiores, tenemos un problemade Estado; undmonaos
los canarios porque no es facil entender desde €l
continente el problema de la periferiay de la
ultraperiferia’. No lo entienden en Portugal y les
cuestamuchisimo trabgjo entenderlo en Espaia. Y s
nosotros no nos defendemos, nadie nosvaadefender.
Muchas gracias.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior consejero.

(El sefior vicepresidente segundo, Alcaraz
Abellan, ocupa un escario en la sala.)

6L/C-0367 CoMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE LA PRECARIEDAD LABORAL .

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Concluida esta comparecencia,
pasamos a latercera, que es del Gobierno, instada
por el Grupo Popular, sobre la precariedad laboral.

Ennombredel grupo solicitante delacomparencia,
tiene la paldbora e sefior Toribio.

L esruego alos sefiores portavoces que intenten
gjustarse a tiempo, porque miren la hora que esy
solo llevamos dos comparecencias.

El sefior ToriBlo FERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Sefiora consgjera.

El objeto de la comparecencia es hacer un
andlisis y una reflexion del mercado laboral
canario enlo querespectaalaprecariedad |aboral,
y quiero hacer una reflexion de la precariedad
laboral en un sentido amplio, para analizar agui
también lacalidad del empleoy, sobretodo, cuéles
son las causas que gravitan en la problematica de
la temporalidad y precariedad del empleo en
Canarias.

Por esto nos gustaria que usted nos hiciera una
referencia a los contratos temporales que existen
en el mercado laboral canario, a qué tipo de
contratos estan acudiendo méas|os empresarios que
puedan ocasionar esta inseguridad y esta preca-
riedad en el empleo, como contratos eventual es por
circunstanciasdelaproduccion, el contrato de obra
0 servicio determinado o los contratos de interi-
nidad. También me gustaria hacer unareferenciaa
los contratos de formacién y a los contratos en
practicas y si estos contratos se convierten
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posteriormente enindefinidoso no. Y, en definitiva,
bueno, ¢cual es la situacion del vehiculo y
herramienta juridica que conlleva la contratacion
temporal y la contratacién en precario?

También me gustaria que pudiéramos analizar
los contratos indefinidos, los ordinarios y sobre
todo los contratos de fomento al empleo. Ese
contrato de fomento a la contratacion indefinida,
cuya indemnizacion es de 33 dias por afio, con un
limite de 24 mensualidades, pero que en lapréctica
estaocasionando que los empresarios, pues, cuando
deciden despedir a un trabajador, sin mas lo
despiden y punto, se lleva una indemnizacion,
etcétera. Y tampoco se puede hablar de calidad en
el empleo, y también estamos en supuestos de
precariedad.

Me gustaria también que analizaramos los
segmentos tipoldgicos, de trabajadores, de em-
presarios, de administraciones publicas, que acuden,
gue acuden precisamente alaprecariedad labord. En
este sentido, me gustaria saber cud es el papel delas
administraciones publicas, que para mi es un claro
fracaso del Gobierno socidista, ahora en la reforma
que ha hecho del mercado de trabajo, porque no ha
potenciado € hecho de que los contratos temporaes
y en precario en las admini straciones publicas puedan
acceder a una convergencia de unos contratos
indefinidos.

Y nos gustaria analizar €l factor distorsionante
gue en estos momentos estamos analizando en €l
mercado de trabajo, tanto canario como espariol,
delosinmigrantes en el proceso productivo. Todos
sabemos que el desempleo inmigrante en estos
momentos, anivel de Estado, pero también anivel
desde Canarias, estd muy ligado al proceso de
regularizacion masiva que hizo el Gobierno
socialista para conseguir su politica de efecto
I[lamada. Y, por lo tanto, hoy tenemos que se
regularizé aunaserie detrabajadores con contratos
basura, porque ya no estamos ni en contratos en
precariedad, sino con contratos basura, y estos
trabajadores ahora se encuentran en su mayoriaen
el desempleo.

Pero también me gustaria analizar que mas de
dos tercios del empleo creado, precisamente entre
el sector, el segmento de poblaciéninmigrante, son
trabajos de escasa cudlificacion y salarios bajos,
guetiran, quetiran fueradelo normal, alabaja, el
salario medio de un trabgjador normal, ordinario.
Y entonces podemos observar con una preocu-
pacion gque €l poder adquisitivo de los salarios en
Canarias, y también en el resto del Estado, pero
mas en Canarias, estd en un nivel medio similar al
de 1997.

Por lo tanto, yo creo que he encuadrado €l marco
de lo que debe ser un andlisis en profundidad,
aunque con el tiempo limitado, pero si que debemos
introducirnos en estos conceptos, porque la
precariedad se engloba dentro de una dinamica

conceptual de calidad en el trabajo. Es una
obligacion de las administraciones publicas y de
los poderes publicos—asi noslo exige el articulo 35
de la Constitucion— el conseguir un trabajo
adecuado, con un salario adecuado y en lamedida
delo posiblelaconsecucion del pleno empleo. Pero
hoy nos vemos estas distorsiones que tenemos que
anadlizarlas y més en Canarias.

Por |o tanto, creo que he centrado el objeto de
lacomparecenciaen estetipo de situacion, esdecir,
en gué sectores de produccion, sobre todo qué
empleadores, empleadores, estan utilizando tipos
de contratos temporales que conllevan a la
precariedad, entre ellos, en ese segmento, estamos
hablando de las empresas de contrataci on temporal,
todaslas contratasy subcontratas, pero también las
administraciones publicas; cuantos mecanismos a
través de incentivos de conversion de contratos
temporales en indefinidos; y sobre todo este
segmento importante, si es verdad lo que yo estoy
diciendo aqui, que en estos momentos hay un
desempleo brutal, consecuencia de la regu-
larizacién masiva e inoportuna que hace el
Gobierno socialista, donde esos trabajadores en
estos momentos estan, estan, en un desempleo,
también estan en una economia sumergida y que
estan distorsionando €l poder adquisitivo del salario
de los trabajadores en general.

Gracias.

El sefior viceprESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para una primera intervencion en nombre del
Gabierno, tiene la palabra la sefiora consegjera de
Empleo y Asuntos Sociales.

La sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs(Zamora Rodriguez): Gracias, presidente.

Perd6n por la voz, pero estoy con un fuerte
gripazo.

Inicio esta comparecencia, desde luego a
peticion del sefior Toribio, del Grupo Popular, para
informarles sobre el nivel de precariedad laboral
en Canariasy su evolucion. Como hadicho el sefior
Toribio, cuando hablamos de precariedad antes que
nada me gustaria poder contextualizar el término,
porgue la precariedad no solo hace referencia a
situaciones de inestabilidad en el empleo, en el
mercado de trabgjo, usted habla de precariedad, no
solamente referida a temporalidad sino que el
término es mucho mas amplio, porque hace
referencia, incluso, a una doble vertiente, tanto
socia como laboral.

La precariedad laboral puede manifestarse,
desde nuestro punto de vista, de distintas formas,
mas alla de lainestabilidad incluso en el empleo,
aunque ahora hablaremos, abarca desde la
incertidumbre por el futuro, la inestabilidad de
ingresos y la economia sumergida, hasta la
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desigualdad de salarios entre hombres y mujeres,
el acoso laboral, la siniestralidad y la persistencia
del desempleo en colectivos especificos.

Y comenzaré, aunque después seguiremos
hablando incluso pues de los salarios bajos en
Canariasy de cual es el motivo en lasegunda parte
de mi intervencion, comenzaré con la parte mas
visible de la precariedad, como es latemporalidad
en el empleo.

Cabe decir que, aungue el archipiélago partia
de unasituacién histérica de desventagja, de mucha
desventaja, en estos momentos Canarias se
consolida entre las comunidades auténomas que
crean mas empleo estable de todo el Estado. Eso,
tenemos todos |os datos y todos los indicadores de
empleo, porque ademés han sido buenos los dos
ultimos afos en materia de empleo. Al cierre
de 2006, el porcentaje medio de empleo indefinido
entrelos nuevos contratos detodo el Estado espafiol
superd por primeravez enlahistorialosdosdigitos,
al situarse en el 11' 75%. Pues bien, sefior Toribio,
el archipiélago supera esa media, con un 12’ 32%,
ocupando la quinta plaza del ranking estatal en
empleo estable, segiin losdatos del servicio Pablico
de Empleo Estatal.

Ademés otro dato relevante es que en Canarias
seconcentrael 5% detodas|asnuevas contrataciones
indefinidas firmadas en €l Estado. En todo caso, se
trata de una tendencia consolidaday ho meramente
coyuntural, concerniente a afio 2006.

Desde €l afio 2001 no hapasado —y si no mirese
los datos— ni un solo mes en el que no hayamos
firmado mas contratosindefinidos que lamediadel
Estado, por lo que el archipiélago se afianzaen la
cabeza de la generacién de empleo estable, junto
con comunidades como Madrid o Catalufia. Y esta
mayor contratacion indefinida alcanza maés valor,
si cabe, en una economia como la nuestra, por dos
motivos principales. El primero es que Canarias
esta a la cabeza de trabajadores asalariados por
cuenta ajena, debido a la importancia del sector
Servicios, como consecuencia de una economia
basada en |os subsectores del turismo, el comercio
y laconstruccion; y el segundo es que estos son los
sectores temporales por excelencia, que necesitan
mano de obra pero por espacios o temporadas
concretas. Estos tres subsectores estan sometidos
a una fuerte estacionalidad, con picos bastante
marcados alo largo del afio.

En definitiva, sefior Toribio, aunque en las
caracterigticas de nuestra economia pudiera primar €
trabgjo tempord, & empresariado canarioy € impulso
del Gobierno de Canarias a las paliticas activas de
empleo, através de unamgoraen laformaciony los
incentivos para la estabilidad en el empleo, han
realizado un tremendo esfuerzo para convertir la
contratacion temporal en contratacion indefinida

Ademas la contratacion indefinida entre las
mujeres —y este es €l segundo punto de valoracion

de la precariedad— se ha comportado excelen-
temente, sobre todo en lo que se refiere ala banda
de edad quevadesdelos 25 alos 45 afios, superando
€n cuatro veces en crecimiento aladeloshombres,
lo que debemos valorar muy positivamente porque
supone un significativo progreso para un colectivo
calificado de dificil insercion.

Caberecordar que el 60% detodas|as acciones,
actualmente, en las politicas activas de empleo del
Servicio Canario de Empleo estén dirigidas a las
mujeresy del informe sobre el impacto de género,
realizado por este centro directivo, se establece que
el 59'15% de las acciones de orientacion laboral
tiene como protagonista a unamujer y que el 68%
de todas las acciones formativas tuvieron como
destinatarias a las mujeres. Nuestro objetivo es
subir este afio, incrementar en 5 puntos la ratio de
participacion de las mujeres en todas |as politicas
del Servicio Canario de Empleo.

Pero, sefior Toribio, ain hay diferencias
salariales entre hombres y mujeres. Segun un
estudio realizado por laUniversidad deLaL aguna,
a propuesta nuestra, a propuesta del Instituto
Canario de la Mujer, esa diferencia salarial se
establece en Canarias en un 21’ 3%, mientras que
en el Estado es de un 28 9%. Por tanto, este es un
indicador mas en el que Canarias esta en mejor
situacion que la media del Estado, concretamente
en 7 puntos.

Estos datos de género indican el grado de
preocupacién del Gobierno por incorporar a la
mujer a todos los ambitos de la sociedad y, por
supuesto, a empleo, en el marco delaconciliacion
delavidalaboral, familiar y personal, que hatenido
como primera aproximacion que Canarias sea una
de las comunidades autbnomas con mayor tasa de
actividad femenina'y menor diferencia salarial, o
gue desde mi punto de vista, sefior Toribio, implica
gue somos una sociedad més justay democratica.

La Consejeria de Empleo ha abierto
263 inspecciones por razon de discriminacion
laboral de lamujer, sancionando a40 empresas por
un importe de 260.700 euros.

El tercer punto a valorar en el marco de los
indicadores de la precariedad laboral es la
siniestralidad. También, sefior Toribio, Canarias
partia de indicadores muy negativos con respecto
a Estado, como usted ya sabe y usted también ha
venido insistiendo, en esta 'y en otras iniciativas
parlamentarias, tanto en Pleno como en comision,
sin embargo, el 2006 cierrael afio con un descenso
total de 119 accidentes laborales con respecto
a 2005, teniendo en cuenta que latasa de actividad
ha mantenido un crecimiento tremendo y sostenido.
Por tanto, hay mas trabajadores en el mercado
laboral y, en consecuencia, mas riesgo laboral
también. Pero latasatotal de incidencia, que es €l
nuimero de accidentes por cada 1.000 trabajadores,
baja en el 2006 en un 0'27%, pero lo reamente
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relevante es que la tasa de accidentes mortales
desciende en un 5'26% y la de accidentes gravesy
muy graves, en un 9'27.

Sefior Toribio, no quiero que vea usted en mi
autosatisfaccion por estosdatos que le of rezco. Estoy
contenta por un lado, porque desde la sociedad
canaria se esta asumiendo la consolidacion de una
cultura preventiva en el ambito laboral, y eso es
bueno y eso es positivo y eso ha sido un esfuerzo
tanto por parte de la Administracion autonémica
como de todos los sindicatos y de los empresarios.

Pero también le digo que tenemos que seguir
incidiendo, tenemos que seguir avanzando desde la
sensibilizacion, la prevencion y la inspeccion. En
ese sentido, yale anuncio, para que lo sepa, que la
préxima campaiia de sensibilizacién en prevencion
de riesgos sera mucho mas dura, mucho mas
impactante que lade afios anterioresy esel momento
en que tanto los empresarios como los trabajadores
vean con crudeza qué hay detras de un accidente
laboral: incapacidad laboral, discapacidad y
desgracia que recae sobre toda una familia.

Desde la prevencion seguiremos g ecutando el
II Plan Canario de Reduccion de Accidentes
Laborales, consensuado con sindicatos y empre-
sarios, que contemplapor primeravez laproteccion
de los trabajadores especialmente sensibles a
determinados riesgos, como son las mujeres, y la
proteccion a la maternidad.

Pero, sefior Toribio, también desde la sancioén.
El pasado afio se detectaron 1.984 infracciones en
materiade prevencion deriesgosy se recaudé algo
mas de 4 millones de euros, 4.060.000 euros, que
han pasado o han revertido en campaias de
prevencion y mas acciones formativas en materia
de prevencion.

Como cuarto punto queincide en laprecariedad
laboral, tras la temporalidad, la contratacion
femeninay lasiniestralidad se encuentralacreacion
de oportunidades, las expectativas de futuro de los
trabajadores, porque los esfuerzos que realizamos
para combatir la precariedad laboral en sus
diferentes ambitos no darian todos sus frutos si no
crearamos oportunidades para las personas,
oportunidades de empleo para hombres y mujeres
cada vez mas formados que se incorporan al
mercado laboral.

En lo que respecta a la contratacion, e nimero
total de contratos registrados el afio pasado
ascendié a 786.706, un 4’ 2% mas con respecto
a 2005, y de estos 510.990 contratos fueron para
empleos cualificados, creciendo con respecto
a 2005 en un 5'6%. Los contratos de personal
cualificado representan un 65% del total de los
contratos, de ellos 76.268 fueron para personal
directivo. Un tipo de empleo muy cualificado, que
crecio con respecto a 2005 en un 11%. Estaintensa
generacion de puestos de trabajo extiende las
oportunidades a todos |os colectivos presentes en

el mercado de trabajo, como condicién necesaria
para combatir desde las bases la precariedad
laboral.

No creo que a estas dturas se dude de que este
Gobierno pone € acento en la creacion de empleo.
Como prueba, voy hacer un breverecorrido, muy breve,
por lasdigtintasfuentes estadisti cas de que disponemos
y lo haré de laforma més esquemética posible.

Latasade actividad se establece en un 61’ 51%.
Superior en tres puntos, 3'07 puntos con respecto
a la media del Estado. Canarias es la cuarta
Comunidad Auténomacon mayor tasade actividad,
solo superadapor Baleares, Madrid y Catalufia. La
tasa de actividad femenina es del 50'81%,
situandose en el quinto lugar de todo el Estado.

Respecto al nimero de ocupados, Canarias ha
crecido en estosltimosdosafiosen cas 91.000 nuevas
personas que se incorporan a mercado de trabgo. Es
importante destacar, como dije antes, la ocupacion
femenina, con un incremento de un 14% frented 9' 7
deloshombres, asi como entrelos menores de 25 afos
0 Sin empleo anterior, que crecio en un 15’ 6%.

El perfil de las personas que encuentran un
nuevo puesto de trabajo es muy importante, ya que
favorece a los colectivos que generalmente tienen
mas dificultades para conseguir un empleo y para
los que estan disefiadas las politicas activas de
empleo del Gobierno de Canarias.

Otro dato objetivo es el de afiliaciones a la
Seguridad Social, que han crecido en estos dos
altimos afos en un 11'5%, lo que implica casi
28.000 nuevas &filiaciones anuales.

Por sectores, solo la agricultura ha perdido
efectivos, un 16,8%, mientras que entre los
restantes los servicios han tenido el grueso del
incremento de ocupados durante el
periodo 2004-2006. Destacar que la industria,
aunque en términos absolutos ha crecido en
21.300 ocupados, supone un aumento de casi el
52% respecto al volumen existente en el 2004 .

Todos estos datos objetivos—y voy terminando—
de distintas fuentes estatales indican la preocu-
pacion de este Gobierno por establecer directrices
que fomenten lacreacion deempleoy laestabilidad
en el empleo y que se expresan explicitamente, en
el marco de los acuerdos de concertacion social,
mediante el fomento de la estabilidad y la calidad
del empleo en Canarias, cuyo objetivo, sefior
Toribio, es priorizar |a creacion de empleo estable,
establecer ayudas para nuevas empresas que
generen empleo, incentivar la estabilidad en €l
empleo de personas con discapacidad y promover
la igualdad de oportunidades entre hombres y
mujeres.

Y, sefior Toribio, tengo que decir que, aunque
Canariastiene unas peculiaridades econémicas que
la algjan de la mayor parte de las economias del
resto de las comunidades auténomas y aunque
tradicionalmente partiamos de la situacion muy en
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precario con respecto a la media del Estado,
podemos comprobar que la evoluciéon de la
contratacion indefinida desde el afio 2003 hasta
el 2006 esta situando a Canarias por encima de la
media estatal en cuanto a porcentaje de contratos
estables frente al total de contratos realizados
anualmente.
Por el momento nada més y muchas gracias.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefiora consejera.

Pasamosalos grupos parlamentarios. ¢El Grupo
Mixto? (Pausa.) No hace uso de la palabra. Por
parte del Grupo Socialista, € sefior Alcaraz tiene
la palabra.

El sefior ALcaraz ABELLAN: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes.

Yo creo que no debemos hacer sobre este tema
un debate de botella llena, botella vacia, es decir,
todo esta mal o todo esta bien. Me parece ami que
hay que analizar qué cosas funcionan y qué cosas
estan mal, y ahi avanzaremos.

Y, mire, sefiora consgjera, de entrada le digo,
las estadisticas hay que leerlas y, por g emplo, la
tasa de actividad en Canarias, la diferencia que
usted sefidla, es la que habia en €l afio 92 y en €l
ano 87. Es decir, Canarias siempre ha tenido mas
tasa de actividad —mirese | os papel es—, mastasade
actividad que el resto del Estado, siempre, desde
hace afos, sefiora consejera. Por tanto, usted puede
apuntarse que €l diferencial que habia se mantiene
pero no que, digamas, tenemos unatasade actividad
gue hacrecido durante los Ultimos afios. Por tanto,
seamos sensatos y analicemos, N0 NoS pongamos
plumas que no nos pertenecen.

Yo creo que en el diagndstico estaremos todos
de acuerdo en las razones, en las causas de la
precariedad, se han dicho agui. Por una parte la
contratacion, por otra parte la turnicidad —los
turnos—, por otra parte los bajos salarios. Pero hay
algunas cosas que son fruto dela precariedad, como
lasiniestralidad, y no sonlacausadelaprecariedad,
son consecuencia de una situacién de precariedad,
y ahi me gustaria que también distinguiéramos.
Pero, mire, es curioso coOmo |os jovenes, que son
los que mas sufren laprecariedad laboral, por cierto,
sin embargo, a la hora de hacer andlisis o dar
respuestas en encuestas no consideran que los
turnos, digamos, 0 un contrato temporal sea el
principal problema. ;Saben cual es el principal
problema para ellos?. |a falta de expectativas del
empleo, que no tenga capacidad de movilidad
funcional ese empleoy |os bajos salarios. Esos son
para ellos los principales problemas a la hora de
valorar un trabajo como precario.

Mire, en este contexto los contratos temporales
si que son la visualizacion mas clara de la
precariedad. Y es verdad que Canarias tiene un

porcentaje de contratacion temporal, que se haido
reduciendo pero es todavia alto y sigue todavia
teniendo un diferencial con la media espafiola.
Estamosen el 38’ 8, finalesdel 2005 —datos del 2006
todaviano existen, queyo conozca—, y un33'4ene
caso de Espafia; 15% aproximadamente, media de
laUnion Europea, mediadelaUnion Europea. Muy
aegado, por tanto, delamedianecesariaparaafrontar
una contratacion, digamos, en condiciones, digna.

En este contexto, sefiora consgjera, habra que
revisar € papd de las empresas de trabgjo tempord,
perseguir e fraude en el uso de algunos tipos de
contratos y repensar las politicas activas de empleo
destinadas a la contratacion estable. Se ha avanzado,
como usted sabe, en la subcontratacion en @ sector
de la construccion, es decir, en regular la sub-
contratacion. Hacefaltahacerlo tambiénenagunotro
sector que puede incidir en las mismas causas.

Tenemos una alta tasa de temporalidad en
Canarias, si, pero ¢sabe cual es el problema? -y lo
detecta el Consgjero Economico y Social en su
ultimo informe—: que en €l terreno de la empresa
privadala contratacion temporal o latemporalidad
ha quedado en los niveles de hace un par de afiosy
donde se ha incrementado en Canarias es en la
contratacion de las administraciones publicas. Y
le voy adar el dato, sefiora consejera. En el sector
publico Canariastiene una media de un 31%, tiene
una tasa de un 31% de contratacion temporal, €l
Estado tiene 25’ 6; estamos a6 puntosde diferencia
del Estado. Y, por tanto, ahi hay una cuestion que
si que afecta... —es el conjunto de las adminis-
traciones publicas, no solo la Administracion
autonémica—, pero evidentemente afecta también
alaAdministracion autondmica, y ahi si que cabe
unarespuesta por parte de laconsgjeriay acuerdos
en Funcion Pablicaeiniciativas con €l resto de las
administraciones para mejorar la contratacion
estable en las administraciones publicas.

Sefiora consgjera, parece que la reforma laboral
no ha tenido, segin usted, ningunaincidenciaen €
incremento de la contratacion estable. No se lo he
oido, igual esa parte no la he oido. Pero es evidente
que la reforma laboral, que no es un mérito en
exclusiva del Gobierno, en absoluto, del Gobierno
de Espafia, que es un acuerdo entre los agentes
socialesy e Gobierno, y quesignifica, sin embargo,
el primer gran acuerdo del afio 81, en el que
participan todos, ha tenido una incidencia directa
en la contratacion estable en Canariasy en €l resto
de Espafia. Y yo creo que eso, més la concertacion
social en Canarias, mas hacer un esfuerzo en la
contratacion de las administraciones pablicas, como
le deciarepensar algunas paliticas activasde empleo
y €l papel dealgunosentes, esel buen camino. Pienso
que se ha emprendido la buena direccion, pero en
Canariastodaviahay que hacer un esfuerzo notable,
suplementario, para alcanzar la media del Estado.

Gracias.
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El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo de Coalicion Canaria, tiene la
palabra la sefiora Herrera.

La sefiora HERRERA AGUILAR: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Aqui cada uno de los grupos parlamentarios que
me han precedido en el uso de la palabra ha
comenzado con unapequenareflexiony yo también,
en nombre del Grupo Parlamentario de Coalicién
Canaria, quiero comenzar con una pequefia
reflexion. Cada vez que se habla en esta Camarade
empleo se suele dar unavision, por aquellos que se
encuentran enlaOposicion, unavision generalmente
desalentadora, una vision totalmente negativa, pero
resulta que esa visién cambia totalmente cuando
asumen responsabilidadesen el Gobierno. Y con esto
me refiero no solamente a Partido Popular, que en
este caso presenta la iniciativa, sino también al
Partido Socialista. He observado que los diferentes
gobiernos autonémicos, incluso en el Gobierno
estatal, unos, tanto unos como otros, dependiendo
de la posicién en la que se encuentran, utilizan los
mismos argumentos, y evidentemente Canarias, €
Gabierno, el Ejecutivo canario, no queda exento de
esaincongruencia. Lo que pone de manifiesto esque
cada uno, cuando asume responsabilidades de
gobierno, se da cuenta de que esas visiones no son
totalmente negativas sino que la realidad viene
determinada por mdiltiples factores, y esos factores
no siempre son achacables a Ejecutivo que en ese
momento se encuentra. Lo cual tampoco implicaque
todo sea positivo, pero, bueno, ni tan negro ni tan
blanco.

Unavez redlizada esta pequenareflexion, viene
determinada en funcién a un g emplo que queria
poner, en este caso del autor que ha presentado la
iniciativa. Hubo en su momento, concretamente,
una interpelacion, en esta Camara, que usted
reprochaba, recriminaba ala consejera negando la
influencia en el empleo del aumento de la
poblacion. Posteriormente ese argumento, poste-
riormente no, anteriormente, ese argumento habia
sido esgrimido por laanterior responsable del area,
concretamente el 10 de diciembre de 2003. En este
sentido, actualmente, hoy, ya usted, hoy en esta
Camara, pero no hasta hace unos dias, determina o
asume que existe un factor o que el factor, €l
aumento de la poblacion, especialmente de la
poblacion extranjera, incide en el empleo en
Canarias.

JY cud eslasituacion actual? Yala consegjera
harealizado un analisis en su primeraintervencion,
sin perjuicio de que ahonde en su segunda
intervencion, y en funcion deeso y de muchasotras
comparecencias que hemos tratado sobre esta
cuestion, me he permitido realizar un analisis
genéricoy realizar unas pequefias consideraci ones.

Primero, que Canarias crea empleo, y crea
empleo por encima de la media del Estado. Pero
genera empleo no solo para cubrir y satisfacer la
demanda interna sino también para cubrir la
demanda externa. En este sentido, es reconocido
en € informe del Consegjo Econémicoy Social, en
suinformeanual de 2006, y reconoce el incremento
de la poblacién en edad de trabajar, estableciendo
a su vez que €l porcentaje de extranjeros en edad
detrabajar llegaarepresentar, en el 2005, el 12' 1%
frente al 9% estatal. En este mismo sentido ya la
consejera, Comision de Presupuestos celebrada
recientemente, ponia de manifiesto que ya en
el 2006 el peso dela poblacion extranjeraentrelos
activos canarios era superior al peso de los
extranjeros en los activos del Estado, un 17°1% en
Canariasfrenteaun 13% del Estado. En estemismo
sentido, los Ultimos datos del Obecan presentados
en diciembre de 2006 determinan que se ha
producido un incremento de la poblacion en edad
detrabajar respecto a afio anterior, un 2,35% frente
al 1'58% el Estado.

También, evidentemente, se pone de manifiesto,
en funcién también de lo que menciona la
consgjera, que somos la Comunidad Auténoma
donde méas hadescendido el desempleo, destacando
especialmente el descenso entre los jovenes y de
manera mas intensa en las mujeres.

Por tanto, la primera cuestion que tenemos que
tener claraesque el Ejecutivo, que Canariasgenera
empleo, generaempleo por encimade lamediadel
Estado, y debe satisfacer y cubrir no solamente la
demandainterna sino también lademanda externa.

Otro factor también queinfluye en el empleo, y
evidentemente en funcién del objeto de la
comparecencia, es la propia estructura econémica
del sistema productivo canario. Un sistema
productivo eminentemente de servicios —todos
ustedes, sefiorias, yalo conocen—, lo cual explicae
implica per se la propia temporalidad de los
mismos, lo cual también esta relacionado cuando
hablamos siempre del salario. En la pasada
Comisién de Economia se puso de manifiesto que
el salario medio del sector servicios de Canarias
con respecto a toda Espana es que estamos en la
media. La Unica diferencia viene determinada por
el salario industrial: 15% el Estado, llegando en
agunas comunidades a 21%, frente a 8% de la
Comunidad Auténoma canaria.

Evidentemente, teniendo en cuenta que la
estructuraeconomicade Canariasviene determinada
por lapropiaestructura del sector servicios, aun asli,
ya se ha puesto de manifiesto que en € 2006, en
cuanto ala calidad del empleo, Canarias registra e
12'32% de contratacién indefinida, porcentaje
superior alamedia estatal, que llegaa 11’ 69%. Es
decir, que estamos trabajando y que se esta
trabajando en aras a conseguir convertir la
contratacion temporal e indefinida, teniendo en
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cuenta las circunstancias que he mencionado, y
utilizar ademés como complemento, también para
generar ese empleo estable, el otro instrumento
fundamental, que aqui no hemos mencionado, que
eslaRIC. Evidentemente el objetivo—y eso siempre
lo ha dicho el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria y también en numerosas ocasiones la
consgera—esorientar las paliticas activasde empleo
alademanda del propio mercado laboral canario.

En este sentido —ya la consgjera podra incidir
mas en su segundaintervencion—, lainfluenciaque
también tendra —ya que estaba hablando de
inserciény estamos hablando también de poblacion
extranjera— el aumento que se ha producido por
parte del Ejecutivo canario, desde el punto devista
presupuestario, en la integracion también de los
inmigrantes desde el punto de vistalaboral. Frente
a 1'1% del Estado, Canarias destina el 11'8. Y
también —que no se ha mencionado aqui— la
importancia de la futura, no, de la futura no, de la
Ley de Rentas Minimas, que vaaimplicar también
gue aquellos sectores mas desfavorecidos en el
objetivo deintegrarse de formalaboral lo consigan
(Seenciendelaluzrojaenlatribuna de oradores).

También—yavoy concluyendo, sefior presidente—
es muy importante el impulso que se les ha dado,
desded punto devistadeformaciony cualificacion,
alos Consgjos Insulares de Empleo.

Y también, que aqui tampoco se hamencionado,
creo que es muy importante comentar €l plan de
trabajo 2007-2008, presentado por el Instituto
Canario de Cudlificaciones Profesionales. Con un
doble objetivo: formacion reglada, ocupacional y
continua, aglutinarla; y, por otro, implantar el
Sistema Canario de Cualificaciones Profesionales.
Y en este sentido quiero felicitarla porque vamos
por delante del Estado, solamente nosotros, y €l
Pais Vasco estatrabajando en laimplantacion de ese
Sistema Canario de Cualificaciones Profesionales,
porgue € Estado, como ustedes saben, sefiorias, no
lo haimplantado definitivamente. Y en este sentido,
por tanto, quiero felicitarla

¢Qué hablamos de siniestralidad laboral? Hay
gue seguir trabajando, pero nadie puede poner en
dudalaimplicacién econémica, €l esfuerzo que esta
realizando el Ejecutivo, no solamente en materia
de inspeccién, que ya estamos reclamando
evidentemente que el Estado nos dé méas ndmero,
aumente la plantilla de inspectores, en funcién
también de lo que ha dicho el dltimo informe del
Consegjo Econdmicoy Sacial, sino delas camparias
de sensibilizacion, que van desde las pequefias y
medianas empresas a también campafias de
sensibilizacion en los colegios.

Y, parafinalizar, sefior presidente...

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, le ruego concluya.

L a seflora HERRERA AcuiLAR: Yafinalizo.

He realizado un andlisis genérico y somero de
la situacion actual, 1o que pone de manifiesto que,
cestamos trabajando?, si; ¢vamos por buen
camino?, si. Y, en ese sentido, lavuelvo afelicitar
porque, teniendo en cuenta el balance anual que
realizo el presidente del Gobierno estatal el pasado
29 de diciembre, cuando decia que estdbamos
mejorando, que estabamos trabajando en el ambito
de la siniestralidad laboral, que estdbamos
generando empleo, que ese empleo era estable, y
teniendo en cuenta, sefiora consejera, que NOsotros
lo estamos realizando por encima de la media del
Estado, la quiero felicitar, porque usted no sevaa
felicitar asi misma.

Muchisimas gracias.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias.

Para un segundo turno, por parte del grupo
solicitante de la comparecencia, tiene la palabra el
sefior Toribio.

El sefior ToriBlo FERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias.

Sefiora consejera, gracias por su explicacion.

Y antes de entrar a analizar los datos que usted
nos hadicho aqui, en esta Camara, queriareferirme
ala portavoz que me ha precedido en el uso de la
palabra. Decirle que no puede venir con temas
del 2003, porgue la mutabilidad, ¢sabe?, 1o que es
la coyuntura de politica econémica en el mercado
detrabajo siempre cambiay las politicas de empleo,
la concertacion social hacen, en definitiva, una
evolucion continua, donde discursosy politicas en
materia de empleo pueden quedarse en algun
momento desfasados.

Lo importante siempre en materia de empleo es
que tiene que haber, en la medida de lo posible, la
concertacion social entre las administraciones
publicas, en este caso e Gobierno del Estado, los
sindicatosy las patronales, en un acuerdo tripartito, y
ques hay consenso, pues, sellevealapréctica, como
se hizo a partir de la entrada del Partido Popular
en 1996, con 17 acuerdos de concertacion socia. Y
lo que se redliza ahora, precisamente, en la nueva
reformalabora es precisamente una continuacion de
loquehizo € Partido Popular, potenciando €l contrato
defomento alacontratacionindefiniday, en definitiva,
essalvaguardar |os cuellos de botellaque puedatener
el mercado laboral canario y €l mercado laboral
espanol.

Pero, entrando ya en lo que es la precariedad,
sefiora consegjera, efectivamente tenemos que
analizar, y de unamanera clara, el papel que juega
el Servicio Canario de Empleo, que juega la
Inspeccion de Trabajo a la hora de analizar y
controlar, bueno, las situaciones en que los
empleadores, |ldamese Administracion publica,
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[l&mense operadores econdmicos, realizan estetipo
de contratacion, no gjustandose a una realidad
adecuada y que puede conllevar a la precariedad.
Por lo tanto, es el andlisis de los contratos
temporales, que en lineas generales le digo cuéles
son: el de obra o servicio determinado, el eventual
por circunstancias de la produccion, los de
interinidad y también los formativos, en préacticas
y en formacion. Deben ser analizados, visualizados
por la Inspeccion de Trabajo, por la Consgjeria de
Empleo, y sobre todo mediante el impulso de la
concertacion social del Gobierno de Canarias, a
través de los IV Acuerdos de Concertacion,
Ilevarlos a cabo ante los operadores econémicos y
sociales, detal maneraquelos convenios colectivos
empiecen aregular |os mecanismos de contratacion
temporal para evitar, en la medida de lo posible,
bueno, situaciones de precariedad y sobre todo la
reconversion de estos contratos.

Con el temadeloscontratosindefinidos—y quiero
decir agqui que estaes unareformaque hizo € Partido
Socialista en 1994—, pues, ha dejado también en
situacion de precariedad a muchos trabajadores,
porque hoy en dia, a partir de esareforma del 94, €
despido essimplemente indemnizado, ano ser que se
atente contralos derechosy libertades fundamental es
delostrabgjadores, que seriaun despido nulo. Por lo
tanto, las politicas de empleo en estos momentos que
esté realizando € Partido Socidista se pueden ver,
bueno, pues, absolutamente ineficaces, ante una
decision, de unatoma de decision delaexpulsion del
mercado laboral. Por lo tanto, también tenemos que
analizar, esos contratos indefinidos, cuantos se
rompen, 0 Sea, cuantos contratos se destruyen, tanto
temporales como indefinidos, porque esa es la
clave de béveda de los mecanismos de andlisis de
la precariedad, en cuanto a la contratacion,
destruccion-creacion de nuevos contratos.

Y un dato fundamental est4 también en la
calidad de estos contratos, en el nivel del desarrollo
vocacional que se establece tanto en el Estatuto de
los Trabajadores como en la Constitucion, el
desarrollo de la vocacién profesional de los
trabajadores, para tener una funcion, una funcién
laboral adecuada, precisamente a sus aptitudes
profesionales, a su titulacion y a su nivel de
preparacion y a sus aptitudes profesionales. Por o
tanto, también es un deber de las administraciones
publicas intentar que esta calidad en los contratos
sea de una manera adecuada, coherente y correcta
y que va a llevar aparegjado, indudablemente, un
nivel salarial adecuado. Por lo tanto, el nivel
adquisitivo de los salarios canarios no puede ser
inferior, no puede ser inferior, como estaocurriendo
en estos momentos, a del resto del Estado, porque
se produce una pérdida de competitividad.

En cuanto a la tipologia y al segmento de
trabajadores, tanto de empresasy administraciones
publicas, querealizan estostipos de contrataciones,

también hay que analizarlasy ver cud es el papel
de las empresas, el papel de las empresas de
contratacion temporal, y analizar también los
mecanismos de subcontratacion y sobre todo esos
contratos en rotacion, que superan los 24 meses'y
que pasan a ser fijos indefinidos, si eso realmente
se esta llevando a cabo o no sellevaacabo, y, en
definitiva, qué trabajadores son los que estan
sufriendo mayor precariedad. Y quiero decir que
no solo losjévenes; yo veo unafaltade unapolitica
adecuada, y ahi tiene usted que dar un impulso,
sobre todo en esos trabajadores que ya van a ser
expulsados del mercado laboral a partir de los
45 afos y que entran en barrena a los 52, con los
subsidios de desempleo hasta su jubilacion parcial.
Entendemos que la politica a nivel de Estado del
Gobierno socialista, que es el que tiene que
impulsar, es una mera politica subvencionista, de
subvenciones, y no esta conllevando precisamente
ainsercién y apoliticas activas de empleo. Queyo
creo que e Gobierno de Canarias debe impulsar
esas politicas de empleo para salvaguardar a todo
un colectivo que se estaquedando fuera, o se puede
quedar fuera, del margen de las relaciones
laborales, con problemas de pérdida de calidad de
vida. Y aqui no podemos hablar de ese salario de
insercion, las rentas minimas de insercién, porque
seria absurdo que a un trabajador se le imponga
ese subsidio, sino hay gque conseguir mecanismos
de creacién de trabajo.

Un dato fundamental, y es que quien crea
empleo son las empresas. Y, por lo tanto, tenemos
que crear los mecanismos adecuados que sitlen a
la economia en ese triangulo de competitividad,
productividad, creacion de empleo. Esto es un
elemento que nosotros tenemos que desarrollar.

En cuanto alapoblaciéninmigrante, quiero hacer
un andlisis especial, sobre todo alas situaciones de
precariedad versus siniestralidad laboral. Se ha
observado de una manera realmente lacerante,
peligrosa, esainvisibilidad de los inmigrantes en €
mercado laboral, incluso delosregularizados, donde
no existe practicamente prevencion alguna y la
mayoria de |os accidentes estan ocurriendo en estos
momentos, en el resto del Estado, pero también en
Canarias, en este sector. Uno de cadatres accidentes
laborales de cierta importancia son protagonizados
por inmigrantes. Por |o tanto, una de |as actuaciones
clave que debe hacer la Consgeria de Empleo, a
travésdel Servicio Canario de Salud, y por supuesto
de los servicios de inspeccién, es un control de este
tipo de situaciones, porque realmente esta con-
llevando que los derechos fundamentales de los
trabajadores no se cumplan.

Por lo tanto, sefiora consgjera, creo que Canarias
tiene un problemaserio, junto con € resto del Estado,
de precariedad laboral. Los datos que se han dicho
agui de Estado habria que tomarlos con cautela,
porque nosotros entendemosquedecas 100 contratos
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gue se hagan fijos, indefinidos, de cada 100, yo creo
gue en los datos de que habl 6 e portavoz del Grupo
Socidista, de hablar de un 35'6% anivel de Estado,
YO creo que no coinciden con larealidad y se esta
fracasando en este tipo de situacion. Y se fracasa
fundamenta mente porquetodavial oscosteslaboraes
estan por encima de la produccion y el contrato
indefinido, de fomento de la contratacion indefinida,
habria que revisarlo en profundidad, porque no esta
dando los resultados apetecidos, bien escierto que se
bonifica y bien es cierto que, bueno, que hay
determinadas bonificaciones en la cotizacion a la
Seguridad Social, pero a la hora de proceder a la
expulsion del mercado laboral, muchos empresarios
lo que hacen espagar los 45 diasen vez delos 33 dias
por afo, con un limite de 24 mensualidades (Se
enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Por lo tanto, sefiora consgera, creo que Canarias
debe hacer una politica encaminada, en la medida de
lo posible, a conseguir contratos de calidad. Esos
contratos de calidad van a tener que estar funda
mentados basicamente en lanegociacion colectiva, en
esa concertacion amplia que tiene que impulsar €l
Gobierno de Canarias con losinterl ocutores socialesy
agentes econdmicos, con € aobjetivo de que aguellos
sectores productivos, de fuerzas productivas, en este
caso |l ostrabgjadores, estén en Situaci dn de precariedad,
pues, puedan ser de dguna manera salvaguardados y
tutelados por € ordenacion juridico. Y ese ordena
miento juridico tiene unaherramientabasica, queesla
negociacion colectiva. Hay unos instrumentos legales
gue estan ahi pero lanegociacion colectivaeslaqueva
aimpulsar este tipo de Situaciones.

Hay que acabar, precisamente, con todo lo que
usted dijo antes, de disfuncionalidades, en el
mercado laboral, porque cualquier situacion que
produzca una inseguridad, en este caso a sector de
los trabajadores, pues, lleva, implica, precariedad.
Estamos hablando deinmigrantes, estamos hablando
dejévenes, estamos hablando de mayores de 45 afios,
estamos hablando de col ectivos que pueden situarse
en esosumbrales de pobreza, cuando pasan de ganar
un salario determinado aser expul sados del mercado
laboral, y queyo creo que seriaun error catastrofico
para Canarias decir, “bueno, usted sale expulsado
del mercado labora ya, 45 afios, cobre usted los
subsidios, cobre usted las rentas de inserciones’...
iNol, hay que ir precisamente alos mecanismos de
integracion, que los tenemos.

Y, por dltimo...

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego vaya concluyendo, sefioria.

El sefior ToriBio FERNANDEZ: Si, vOy concluyendo.
..la gran reflexiéon que tenemos que tener, y es
gue esa irrupciéon en el mercado laboral de
trabajadores extranjeros en sectores de poca
productividad y bajos salarios esta tirando alabaja

tanto € salario medio como la renta per capita. Y
aqui quiero decir €l error brutal del Partido Socidista
de esaregularizacién masiva, de regularizar en base
a contratos basura, basura, absoluto, a estos
trabajadores que hoy se encuentran en el desempleo
o tirados en la calle en situacion ilegal.

Y una ultima reflexion que puede conllevar a
mas precariedad y amés efecto llamada: lafamosa
oferta de empleo |lanzada, menos mal quefue el 22
dediciembre, el diaen que sejuegael Gordo, donde
se ofrecen 180.000 puestos de trabajos no
comunitarios, ventaabombo y platillo, sobre todo
alos paises africanos, donde yaestan ahi lasmafias
esperando para dar un salto, no por la via regular
sino por laviairregular.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para concluir con esta comparecencia tiene la
palabra la sefiora consegjera de Empleo y Asuntos
Sociales.

La sefiora conNsEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Bueno, estoy de
acuerdo con algunas afirmaciones que se han hecho
por los distintos portavoces que han intervenido
en esta comparecencia, pero no estoy de acuerdo
con el panorama que se dibuja de nuestro mercado
laboral. Yo no soy unapersona—y ustedes|o saben—
autocomplaciente sino todo |o contrario, y ademas
soy partidaria de que hay que seguir trabajando
desde el Servicio Canario de Empleo en que las
politicas de empleo y de formacion sean méas
acertadas. Pero evidentemente los Ultimos afios,
sobre todo los dos ultimos afios en materia de
empleo en Canarias han sido buenos y las
expectativas y los avances que se han dado en
Canarias, desde luego, son importantisimos. Y
estamos creando, miren, la tasa de actividad usted
dice que lleva afios creciendo; pues si, desde el 96,
latasa de actividad, pero crecemos por encima de
la media del Estado. Y la diferencia es, del 96
a 2006, nosotros hemos crecido 9' 11%y el Estado
un 7'1, lo que quiere decir que estamos creando
empleo, que creamos empleo por encima de la
media del Estado. Y |os datos son objetivos, sefior
Alcaraz, los datos son los que vienen del Estado.
Por tanto, si austed no le gustan porque son buenos,
yo lo siento mucho, pero son los datos que son.

Por tanto, estamos creando empleo, la tasa de
actividad esta por encimade lamediadel Estado y
ademas Canarias se ha consolidado como una de
las comunidades auténomas en donde se crea mas
empleo estable y ademés €l paro ha decrecido, ha
disminuido notablemente tanto en nimeros
absolutos como en nUmeros relativos.

Y, mire, debereconocernosun cierto éxito por parte
del Gobierno y por parte de los agentes econémicos
canarios, en que del 5% del total de trabgjos, de
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contratosindefinidos, firmadosen e conjunto detodo
el Estado, & 5% sehayafirmado en Canarias. Yo creo
gue eso es muy importante y no creo gque eso sea
casualidad. Yo creo quelapaz socia, delagque hemos
hablado antes, la concertacion social y la buena
gecuciondelaspoaliticasactivasdel empleo, querozan
€l cien por cien, pues, se ha traducido en una mayor
generacion de empleo atodos los niveles.

Aparte de la labor de planificacion en materia
laboral del Gobierno de Canarias y del papel
importantisimo del empresariado, yo creo que es
muy importante la legislacion laboral. Esta claro
gue lalegislacion laboral, es el Estado quien tiene
la competencia en legislacion laboral, y yo creo
gue si ha sido buena o ha contribuido la reforma
laboral realizada, laUltimareformalaboral, porque
se ha establecido un plan extraordinario desde el
mes de julio hasta el 31 de diciembre, en donde se
ha bonificado la conversion de trabajo temporal
en trabajo indefinido. Por tanto, yo creo que hasido
buena. El objetivo de esta reforma es reducir la
temporalidad laboral y crear mas empleo establey
mas empleo de calidad. Ha sido bueno que se
bonifique a las empresas para que contraten a
jovenes de entre 16 y 30 afios; para que se contrate
amujeres que llevan cinco afios fueradel mercado
laboral; que se derogue €l contrato de insercién y
sepotencieel contrato paralaformacién; y ademas
es bueno que se le dé un mayor reforzamiento ala
Inspeccién de Trabajo en el control delos contratos.
El que tiene la competencia, sefior Toribio, en €
temade perseguir el fraude en lacontratacion esla
Inspeccion de Trabajo, evidentemente, y por lo
menos que se evite el encadenamiento de contratos
temporales y gque se eviten los contratos fraudu-
lentos y que de alguna manera se persigan los
contratos temporales, que estan encubriendo una
relacion laboral indefinida.

En el caso de Canarias, sefior Toribio, quesiempre
ha permanecido en los primeros puestos en contra-
tacionindefinida, se han establecido 27.936 contratos
bonificados, indefinidos, entre los meses de julio y
diciembre. Estoy hablando de la repercusion de la
reforma laboral. De este nimero, 21.545 se han
convertido de temporal es aindefinidos, mientras que
el resto, que son 6.391, son contratos indefinidos de
nueva creacion, que se han acogido directamente a
esta ley y a su sistema de bonificaciones. De esos
mas de seis mil trescientos nuevos contratos
bonificados, firmados en e marco de la reforma
laboral implantada en el 2006 y en las diferentes
modalidades existentes, 290 se han realizado a
personas minusvélidas, 2.536 a mujeres, 1.869 a
jévenes de entre 16 y 30 afios, inclusive, y 1.406 a
personas que superan los 45 afos de edad y 290 a
otros colectivos.

Pero, mire, la reforma laboral ha sido impor-
tante, pero esto no es un tema coyuntural. Desde el
afno 2001 —por eso hablo de que es bueno unabuena

planificacién del Gobierno en material laboral—,
desde e afio 2001 no hay un solo mes en que no
hayamos subido en contratacion indefinida por
encima de lamedia del Estado. Por tanto, yo creo
que ha sido una labor importante de las politicas
activas de empleo, del desarrollo econémico, dela
planificacion econdmica. Y, por ejemplo, cuando
analizamos el Plan Operativo Integrado de Empleo
de Canarias vemos cOmo eso ha significado un
incremento importante en personas activas, en tasa
de ocupacién, porque en el afio 2000 hablabamos
de gue habia 650.990 personas ocupadas y, en €l
tercer trimestre del 2006, 887.660. Por tanto,
236.670 personas ocupadas. Un aumento extraor-
dinario, en términos porcentuales, de un 36%. Esto
significa un crecimiento econémico que se ha
generado, un incremento de poblacién activa muy
elevado y que incluso atrae a capital humano
foraneo, que viene a Canarias a buscar un trabajo.

El otro instrumento importantisimo, y, sefior
Toribio, € otro dia usted no estaba en la Comision
de Trabajo, pero a una pregunta del sefior Ester
hablamos también de laimportancia que tiene como
instrumento financiero importante laherramientade
PIEC —l Plan Integra de Empleo de Canarias—.
El | Plan Integral de Empleo de Canarias, pues, fue
un acuerdo quesellevé acaboene primer Gobierno
nacionalista por los malos indicadores de empleo
que habia en los afios 90. Esos indicadores de
empleo, pues, desdeluego han mejorado muchisimo,
hemos crecido en empleabilidad, hemos crecido en
empleabilidad femenina, hemos trabgjado con los
colectivos de dificil insercion a los que usted se
referiay el nimero de parados ha bajado, sobretodo
precisamente en los jovenes, en lasmujeresy enlas
personas que buscan su primer trabajo o que no han
tenido empleo anterior.

Pero yo creo que ha sido muy importante y que
se hacumplido un objetivoimportantecon el PIEC,
que es trabgjar con los colectivos a los que les
cuesta mas o les es mas dificil buscar un trabajo.
En este sentido, por primeravez, en € |11 PIEC se
ha incluido a los inmigrantes como un colectivo
empleable.

Lagecucion del 11 PIEC ha sido magnifica. El
otro dia yo di datos del 2005, porgue todavia no
tenia los datos del 2006, pero hemos llegado a
un 98% de gecucion del Plan Integral de Empleo
de Canarias, y eso ha permitido que bajen los
tiempos de espera de las personas que buscan
trabajo y que hayan también caido, hasta un 13%,
las personas paradas entre uno y dos afos.

Ha sido muy bueno el que, ademas de los
42 millones de euros del PIEC, 31 millones se
dediquen a convenios con corporaciones locales, a
contratar a agentes de desarrollo local. Porque
también se ha cumplido un objetivo fundamental,
como es el desarrollo local de Canarias, potenciar
el desarrollo local de Canarias.
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Y € tercer PIEC, que faltafirmar €l convenio, es
verdad, hemoslogrado, conlaenmiendade Coalicion
Canaria en el Congreso, que de la racaneria que
suponian los 10 millones de euros que estaban
consignados se pase a42 millones. Y es desde luego
un instrumento financiero importantisimo no
solamente para el conjunto de las politicas activas de
empleo sino paraincrementar la calidad del Servicio
Canario de Empleo. Es importante que se haya
flexibilizado, que se haya incluido la linea de
modernizacién del Servicio Canario de Empleo v,
por tanto, tenemos que seguir apostando por el
Plan Integral de Empleo de Canarias.

Con respecto a los salarios, sefior Toribio, es
verdad que en €l temadelos salarios somoslacuarta
Comunidad Auténoma con los salarios mas bgjos,
pero esto también se debe, es debido -y asi lo dice
laencuesta de coste laboral que trimestralmente nos
facilita € Instituto Nacional de Estadistica—, pues,
se debe también anuestro propio sistemaecondmico.
Esta claro que las comunidades auténomas donde
hay un sector industrial potente son las que tienen
los salarios mas altos, mientras que comunidades
auténomas como la nuestra, que tiene un sector
serviciosmuy desarrollado y que se basaen €l sector
de lahosteleria, usted sabe que los salarios son mas
bajos. Nuestra Comunidad Auténoma, donde el
principal motor econémico es el turismo, tiene unos
salarios més bajos que |o puede tener €l Pais Vasco,
Madrid, Catalufia o incluso Asturias, que tienen un
sector industria potente. Y detodas manerastambién
decirle que estas comunidades autébnomas, con un
sector industrial potente, tienen unas organi zaciones
sindicales también mucho mas fuertes ala hora de
negociar convenios col ectivos con salariosmas altos.

Por tanto, ¢qué tenemos a favor? Pues que somos
la Comunidad Auténoma menos inflacionista de todo
el Estado, pues diez décimas menos, inferior, con
respecto d conjunto del Estado; también € indice de
precios a consumo 'y, por supuesto, los salarios en los
dos Ultimos afios se han incrementado en un 6’ 52%.

Desde luego el tema del empleo es una
preocupacién de Canariasy detodos|os espafioles.
Buscar primero un empleo, buscar un empleo
estable, y en cuanto tenemos un empleo estable,
pues, nos preocupamos por laeducacion de nuestros
hijos de caraasu futuro laboral (Seenciendelaluz
roja en la tribuna de oradores).

Pero permanentemente yo creo que estamos
enviando alapoblacion mensgjespesimistasy yo creo
gue eso tampoco es bueno, porque yo creo que no
son ciertos; que las expectativas econdmicas son
buenas, quelas expectativas|aborales son buenas, que
hemos crecido sobre todo en los dos Ultimos afios. Y,
por gemplo, hay que decir que otras gentes, personas
de otras comunidades auténomas como Gdlicia, que
tienen una tasa de paro inferior ala nuestra, vienen,
sin embargo, a Canarias y los canarios no van a

Gadlicia, sin embargo, los andaluces y los gallegos
vienen a Canarias con unas expectativas|aborales. Y,
por g emplo, de la poblacién extranjera que tenemaos
en Canarias € 15% son ingleses y alemanes, que
proceden de unos paises tedricamente con un
desarrollo econémico mayor que Canarias. Por tanto,
en Canarias las expectativas econémicas son buenas
y los dos Ultimos afios han sido muy buenos, todos
los indicadores han sido muy buenos en materia de
empleo.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, le ruego vaya concluyendo.

La sefiora conNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLEs (Zamora Rodriguez): Si. Ya termino,
sefior presidente.

Entre 2000 y 2006 nuestro Producto Interior
Bruto hacrecido hastaun 85%. Estamos por encima
delamedia, no solamente delos paises delaEuropa
de los Veinticinco sino de los Quince.

Canarias en € mes de diciembre fue la segunda
Comunidad Auténoma en donde descendié € paro.
No sé cud fue la primera en estos momentos, s fue
Cataufia o Baeares y después Canarias. A pesar de
guetenemos un incremento sostenible detrabajadores
que vienen a buscar su futuro en el archipiélago.
Hemos terminado € afio con un descenso del paro
del 6%, 0 sea, es decir, 7.777 trabagjadores. Somos la
cuarta Comunidad Auténoma con la mayor tasa de
actividad, solamente superada por Catalufia, Madrid,
Baleares. Baleares en el mes de diciembre tuvo
10.000 parados. Si eso nos pasara a nosotros, desde
luego aqui en este Pleno ya me hubieran ustedes
disparado, porque Baleares incremento € paro en €
mes de diciembre un 30%.

Somos la quinta Comunidad Auténoma en
empleabilidad femenina, 0 sea, tres puntos por
encima de la media del Estado, y somos la
Comunidad Auténomaquetienelamenor diferencia
sdarial entre hombresy mujeres.

Somos la Comunidad Auténoma gque ha creado
mas empleo estable, el 5% de todo el conjunto de
contratos indefinidos que sefirmaron en el Estado.

Latasadesiniestralidad habajado en un 5’ 26%
en accidentes mortales y un 9’27 en accidentes
gravesy muy graves.

Por tanto, paraterminar, sefior Toribio, yo creo que
losdos tltimos afios han sido muy buenosenempleoy
que los canarios que buscan un empleo tienen, desde
luego, que tener la conviccién de que en Canarias
existen muchas oportunidades para conseguirlo.

Muchisimas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

(El sefior vicepresidente segundo, Alcaraz
Abellan, se reincorpora a su lugar en la Mesa.)
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6L /C-0692 ComPARECENCIA DEL (GOBIERNO, INSTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO,
SOBRE GRADO DE EJECUCION EN FUERTEVENTURA DEL
PLAN SUR-AcciON EDUCATIVA.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Concluidaestacomparecencia, pasamaos
ala siguiente: del Gobierno, instada por € Grupo
Socialista Canario, sobre grado de gecucion en
Fuerteventura del Plan Sur-Accion Educativa.

Sefior Santana, tiene la palabra, en nombre del
grupo solicitante de la comparecencia.

El sefior SanTaNA GiL: Sefior presidente.
Sefiorias. Sefior consejero.

En junio dd afio 2002, V Legidatura, a propuesta
del Grupo Parlamentario Socialista Canario, por
unanimidad seapruebaen estaCamaraunamocion gue,
en nombredemi grupo parlamentario, me correspondio
defender en esta Camara. En aquella ocasion, sefiories,
se pretendia con lamocion gprobada que las obras que,
enmaeriadeinfraestructuraeducativa, quecontemplaba
el Plan Sur-Accion Educativa para la isla de
Fuerteventura se adelantasen en un afio en suinverson,
en decir, en su construccién, en su g ecucion; queen vez
del plazo de g ecucidn 2002-2007 fuese 2002-2006, que
en g 2006 estuviesen acabadas. Lo cud quiere decir
gueya, aedtas dturas, tendrian que estar todas|as obras
gecutadas. Y sdtala pregunta: ¢y por qué en aquellos
momentos se adopto tal acuerdo por e Parlamento de
Canarias? Pues sencillamente, sefiorias, porque de
acuerdo con los datos aportados por € cabildo insular
deaguellaidaen su anuario estadigtico, lapoblacion de
laida se acercaba a los 100.000 habitantes, cifra
actualmente superada con creces, como saben sus
sefiorias (El sefior vicepresidente primero, Belda
Quintana, abandona su lugar en la Mesa, ocupa la
Presidencia € sefior vicepresdente segundo, Alcaraz
Abdlan).

También, por otra parte, exidtia € diagnéstico de
menor, elaborado por laConsg eriade Empleoy Asuntos
Socides dd Gobierno de Canarias, donde se decia que
Fuerteventura era la ida —y lo sigue Siendo— con la
poblacion mas joven de Canarias, con un crecimiento
ene nimerodemenoresdeun 14%, y quesololavecina
idadeLanzarote, deacuerdo coneeestudio, por aquelas
fechasleibaalazaga, con un 7%.

Posteriormente, € 24 de octubre de 2005, y ya
metidos de lleno en la VI Legislatura, e Grupo
Parlamentario Socialista Canario solicitade nuevo la
comparecencia del Gobierno para que nos explicase
el grado de gecucion de las inversiones educativas
en Fuerteventuray también recogiendo e sentido de
la Fimapa —de |a Federacion de Padres y Madres de
laidade Fuerteventura—, asi como & malestar reinante
por aquel comienzo de curso, con inestabilidad que
hubo, en octubre del 2005, que recuerda muy bien el
sefior consgjero, quetuvo queir aapagar fuegos... Se
produjo una serie de acontecimientos que seriabueno

recordar, simplemente para recordar. Y por aguellas
fechas, con cas 15.000 dumnogaumnasy ago més
de 1.200 profesores, seinicio € curso escolar y que,
segun dijeron los maximos responsables de la
consgjeria en aquel entonces, con toda normalidad.
jParadojas de lavidal, porque todos sabemos que no
era normal un curso en aguellas condiciones. Sin
embargo, méas de 9.000 alumnos de Infantil y de
Primaria tuvieron que esperar a que muchos centros
estuviesen totalmente acabados, ya que sus madres,
padres o tutores, como hien saben sus sefiorias, se
negaron a mandar a sus hijos a clase, hasta que no
estuviesen totalmente acabadas las obras.

Por agquel entonces también, sefior consgjero -y
reitero—, sabe usted que hubo problemasen el centro
especifico de discapacitados, con su residencia,
ubicados ambos en e populoso barrio de Magjada
Marcial de Puerto del Rosario, que también hubo
quejas en centros educativos de Corralgjo, en
La Oliva, en concreto € Colegio Maria Castrillo,
que e comienzo del curso en Secundaria seria aln
més conflictivo que el de Primaria, debido a que
muchas reformas no habian concluido vy, en
consecuencia, se produjeron retrasos de hastaun mes
para€d inicio de las clases. Retrasos también en las
obras del Centro de Ensefianza Obligatoria'y mas
etcéteras que podria seguir enumerando.

En consecuencia, sefior consejero, todo aguel
desbargjuste en aquel momento, por falta de
prevision, provocaria una manifestacion de la
Federacion de Padresy Madres, alaque se unieron
varios colectivos sociales y profesoresy profesoras
detodalaidade Fuerteventura, que fue muy sonada.

En fin, sefior consejero, podria seguir sefialando
mas quejas y necesidades en el ambito educativo
formuladas por los ciudadanos, que en aquel
entonces llenaron las paginas de los medios
informativos, pidiendo incluso la dimision de su
maximo responsable dela Consej eriade Educacion.
Me consta, sefior consgjero, por laparte queletoca,
que usted, sefior Godoy, dio la cara en varias
ocasiones. Por 10 menos tuvo esa deferencia con
los educadores, los padres y las madres de
Fuerteventura, deir, como se sueledecir, aaguantar
la tarea dura frente a los colectivos sociales, que
eso también es muy meritorio por parte, porque en
otro momento no se hizo asi.

Entonces, pues, en mayo del 2006 volveria a
reunirse la Federacion de Padres y Madres con
usted, que me consta que esta vez por parte de la
Consejeria de Educacion se estan haciendo
esfuerzos, se vienen haciendo esfuerzos en ese
sentido, porque también a veces se tropiezan con
la politica de los ayuntamientos y |la adquisicion
de suelo, pero el consegjero sabe que hay que seguir
siendo persuasivos en este sentido (Se enciende la
luz roja en la tribuna de oradores).

Pero, claro, s nosatenemos, queese debate, dentro
de esta cuestion que hoy se debate, en esta
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comparecenciasuya, alapropuestaderesolucion, pues,
no sehacumplido, porques deciamosqueseconsiguio
una transaccional, con la aquiescencia del sefior
consgero, por aquel entonces € sefior Ruano, de que
se adelantasen unasinversiones, tenian que estar todas
terminadas a diciembre del 2006, y no hasido asl. Y,
por |o tanto, estamos agui y queremos, para que usted
nos explique, sefior consgero, aver por qué Motivos...

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Le ruego vaya concluyendo, sefioria.

El sefior SanTANA GiL: Termino, sefior presidente.

Lainiciativadel Grupo Parlamentario Socialista
Canario, en definitiva, lo que queremaos es que nos
explique, detalle adetalle, municipio por municipio,
a ser posible, pormenorizado, por qué, si hay una
propuesta de resolucion aprobada, que obliga a esta
Camara, sobre todo obliga a Gobierno, aln no se
han g ecutado las obras programadas.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior Santana.

Para una primera intervencion de réplica, tiene
lapalabrael sefior consejero de Educacion, Cultura
y Deportes.

El sefior conseiero DE Epucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado): Sefior presidente,
sefioras y sefiores diputados.

Enprimer lugar, no voy aentrar adisentir en cuanto
alainterpretacion de algunos datos, sobre € nimero
de dumnos que empezaron 0 No empezaron normal-
mente en septiembre del 2005. Recuerdo € nivel de
incidencias, hubo protestas. Habiala presenciade su
Majestad € Rey, en agud inicio de curso. Se €igio
Fuerteventura conscientemente por parte de este
consgjero, porgue intentdbamos tradadar cud erala
problemética a resto del Estado. Y se asumié que
hubo realmenteun retraso en € Ingtituto de FPMgjada
Marcid, ingtituto construido rapidamente parael tema,
pero que finalmente acabd sus obras, inicid sus clases
afinales de octubre, principios del mes, con algunos
problemas. También que en unaactuacion quesehizo
en el CEO de Puerto del Rosario habia unas
deficiencias en cuanto ala culminacion de las obras,
guetardaron diez diasen arreglarse, sobrelafechade
inicio normal de las clases —estamos hablando de
ese 6-7 de septiembre—. Y que por lo generd, y por
eso hasidolodenormalidad, en e resto habiaagunas
obras, donde incluso habia algunas conexiones que
no se habian realizado y sufrido retrasos, pero no fue
gue 9.000 no empezaran. Pero si que reconozco que
hubo problemasy, por lo tanto, creo queloimportante
es ir al fondo de lo que usted ha pedido que
comparezca.

Como usted sabe, cuando se disefid € Plan Sur
paralaidade Fuerteventurase plantearon 17 acciones.
Digo 17, porgue a principio eran 18, porque se

consideraba la ampliacion del Francisco Navarro
Artiles, que luego fue, por una opcidn que tomo la
propia comunidad, desechada en favor de la
construccion de nuevos centras, y se quedaronen 17.
En la actualidad, de esas 17 acciones, entre las que
habia |a construccién de nuevos centros y la
adaptacion de otros muchos —porgque era mas facil
ampliar centros que conseguir suelo para construir
nuevos—, se han gjecutado 9; hay 3 més en gjecucion.
Pero quiza lo sustancia no es esto, lo sustancial es
que de 17 acciones programadas parael Plan Sur han
pasado a ser 44, de las cuaes 26 estan gecutadas,
hay otras 6 en ejecucion, 5 licitadas y otras
5 pendientes de licitar. Me refiero en e sentido de la
culminacion del 2006.

Si nosotros fuéramos a hablar de porcentgjes,
estariamos hablando de dos formas de hacerlo. Los
datos —y usted estard conmigo—, siempre he dicho
gue no me gusta usarlos, porque cuando se usan
porcentajes o0 estadisticas se pueden variar las
variables para quedar mejor o quedar peor. Si
fuéramos al conjunto de laaccion en si, estariamos
hablando de que hay ejecutadas y en uso un 53%;
otro 11% en gjecucion, que serian dos acciones; y
aproximadamente otro 6%, el proyecto ya redac-
tado y pendiente de sacar a licitacion. Y, por 1o
tanto, nos iriamos a un 64-65% de aquel Plan Sur
inicial. Si nosotros sobre el 100% restaramos
aquellas que son de imposible comienzo, porque
no estan |os solares, éstas suponen un 24%. Luego,
estariamos hablando sobre o posible de gecutar,
es decir, sobre ese 76% estariamos en un 64-65.

Pero, miren, a mi me gusta reconocer que no
se ha culminado lo que era una pretension, por
diferentes aspectos, y que aungue hay problemas
para conseguir los solares con |os ayuntamientos,
en Fuerteventura se han hecho encomiendas de
gestidon para que los propios ayuntamientos
acometan y colaboren en esa cooperacion interad-
ministrativa que prevé la legislacion, incluso la
nueva LOE, pero también he dicho siempre que
nuncale echarialaculpaaotrainstitucion, porque
mi deber es incluso trabajar con ella para
solucionarlo, no venir aqui a decir, “miren, la
culpa no es del Gobierno, la culpa es de no sé
quién”. En ese sentido, esa ampliacion del Plan
Sur supuso pasar de unas previsiones a otras,
fijense, de 17 acciones a44. Y parano retrasar en
Fuerteventura otras acciones de mejora, que
podria leerse que, como lo que hay que hacer es
construir centros para atender alaescolarizacion,
dejamos de lado otras acciones que se puedan
acometer en otras islas donde la escolarizacién
esta cubierta, como son las cubiertas de canchas,
el empezar agenerar zonas de sombra, nosiriamos
de 44 a 54, porque hay otras 10 acciones gue son
mejora en zonas administrativas, ampliaciones,
comedores, es decir, no tienen que ver con la
escolarizacion, pero lo que no se puede hacer es
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quitarle, que lo urgente deje de ocupar a lo
importante. Lo importante es que también
Fuerteventura avance en esa serie de obras.

Si calcularamos sobre el nimero de plazas, porque
estamos hablando muchas veces de necesidades de
escolarizacion, miren, en Infantil € Plan Sur preveia
765 plazas y estén gecutadas 0 en gjecucion 940, en
Infantil, pero vamos a decir gecutadas, en uso, 590.
Esto supondria que estaria gjecutado, sobre € plan
inicial, un 77%. En Primaria se preveian 1.800, pero,
sin embargo, estan ejecutadas o en proceso de
giecucion, s lo consideramas, 2.225, delas que estan
en uso ya 1.580, esdecir, un87%. Y en Secundariase
preveian unas 1.680 y en estos momentos hay
1.320 gecutadas. un 78'5. Pero sigue habiendo
problemas en muchos municipios. Por lo tanto, creo
gue, aungue uno podriahablar de ese 53-54, en cuanto
alasacciones, ese 87 sobrelasplazas, porque, jclaro!,
S construyesun colegio grande, pues, g ecutasmuchas
plazas pero a lo mejor se te quedan, en algunos
municipios, pequefias ampliaciones, y ahi no esta
solucionado € problema de la escolarizacion.

Por lo tanto, empezaré ahora a comentar, como
usted me ha indicado, municipio a municipio, y si
no lo termino ahora permitame usted que lo haga
en la siguiente fase, pero por ir desmenuzando.

Sobre acciones g ecutadas, tanto del Plan Sur como
de la ampliacién, en e municipio de La Oliva se
amplio el CEIP La Oliva en su momento —estoy
hablando, cuando hablo de gecutada es finalizada y
en uso, hay otras en gjecucion—, se ampliaron
6 unidadesen el MariaCastrillo, 2end IESCorralgo
y 1 en & CEIP Lgares. En Puerto del Rosario se
construy6 e nuevo CEIP MgadaMarcia, que hoy es
el Francisco Navarro Artiles, donde se inaugurd ese
curso escolar en septiembre de 2005; se habilitaron
aulasenlaantiguaresidenciadel Puerto, paraampliar
lo que era d CEIP Puerto; se ampliaron 6 unidades
end IESSanDiegodeAlcad, 2end Agustin Millares
Carloy, como ampliacion del Plan Sur en Puerto, 4 en
el Poeta Domingo Veldzquez, luego otras 2 y luego
otras 2, esdecir, 8; en el Domingo Manrique, otras 2;
findizo laprimerafase del CEO Puerto ddl Rosario;
se construy6 e nuevo centro integral de Formacion
Profesiond, que hoy es e IES Mgjada Marcid, esta
findizadala segundafase; sehizo unaampliacion en
el Santo Toméas de Aquino, otraen € |ES Puerto del
Rosario, se ampliaron 8 unidades mas paraeste curso
en el CEO Puerto del Rosario y seampliaron 2 en €
Pablo Neruda.

En Antigua, como ampliacién del Plan Sur
puesto que no estaba prevista, la ampliaciéon de
2 unidades en el Francisca Pérez, Triquivijate, que
es como lo conocen alli.

En Tuingje se hizo e nuevo IES Gran Targjal;
se ampliaron 3 unidades en Tarajalejo y se
ampliaron 6 en Las Playitas.

En Pgjara se construyo el nuevo Costa Calmay
seampliaron 2 unidadesen El Ciervoy seamplié a

linea 2 el Costa Calma, que también se quedd
pequefio.

Acciones en gecucion, es decir, que se estan
construyendo, el nuevo CEIP de Corralejo, un
linea 2; la ampliacion del Plan Sur en La Oliva,
una unidad més en El Tostén, una unidad mas en
Tindaya, 3 unidades en Lajares, 2 unidades en €l
IESLaOliva; en Puerto del Rosario € CEIP Fabelo,
queestd, como usted saben, linea 2, en construccion
(Seenciendelaluzrojaenlatribuna de oradores).

Del Plan Sur inicial, pendientes de comenzar,
en Puerto del Rosario, que ya lo hemos hablado
qqui en este Pleno, €l nuevo CEIP Casillas del
Angel y € IES Fabelo. En Antigua, € Caleta de
Fuste. Como usted sabe, estamos con un problema
para la obtencién de suelo, en el municipio de
Antigua, por resolver. En Tuingje, laremodelacion
completa del Garcia Blairzy, para lo cual ya hay
presupuesto, ademas de las cantidades que se han
aportado en la ley de crédito extraordinario. En
P§jara, que ademas tengo que anunciar que ya por
parte del ayuntamiento se ha obtenido, parece ser,
un suelo que han puesto a disposicion los
propietarios para poder abordar y estamos en
contacto para elaborar el proyecto y gecutar. Y
estamos hablando de la reconversion del CEO, de
lo que erael CEIP LaLgjita, y la construccion del
CEIP de Morro Jable.

Acciones consideradas como ampliacion del
Plan Sur, que estan para comenzar puesto que o bien
han sido licitadas o estén pendientes, en La Oliva un
nuevo CEIP en Corrago, paraintentar ir més alade
lo previsto y que se prevea parata, un refuerzo de
estructura en e Bernabé Figueroa;, en Puerto, una
ampliaciéon en el Poeta Domingo Velazquez; en
Antigua, convertir esas sucesivas ampliaciones del
Francisca Pérez en un centro de linea...

El sefior vicerrReESIDENTE SEGUNDO (Alcaraz
Abellan): Sefior consgjero, leruego vayaterminando,
gue tiene una segunda...

El sefior consesero de Ebucacion, CULTURA Y
DeprorTEs (Godoy Delgado): Perdén, si me
permite, |o que me quedan serian |as acciones como
ampliacion, de proxima licitacion, y las que
quedarian pendientes por falta de suelo, que las
comentaré en mi segunda intervencion.

Muchas gracias.

El sefior vicerrReESIDENTE SEGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior consgjero.

Por los grupos no solicitantes, e Grupo Mixto
no interviene. Por el Grupo Popular, la sefiora
LOpez tiene la palabra.

L asefiora L opez Cruz: Muchas gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Buenastardes de nuevo. Sefior
consgjero.
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Agradecer en todo caso su comparecencia,
aunque nos haya servido, pues, solamente para
escuchar los argumentos y topicos de costumbre.

Hoy estamos aqui de nuevo parahablar del Plan
Sur y afadir a la cronologia que nos ha hecho el
sefior solicitante, don Eustaquio Santana, de esta
comparecencia, pues, también la preocupacion
desde el Grupo Parlamentario Popular, y asi lo
hemos presentado y o hemos reflejado en las
diferentes iniciativas que se han presentado por
parte de mi grupo y, ademas, donde casi siempre
ha habido consenso en todas las iniciativas
presentadas al respecto del Plan Sur.

Un Plan Sur, sefior Godoy, fracasado, y digo
fracasado porgue un consejero de Educacion
nacionalista asi |0 hareconocido, puesto que no se
ha culminado, y efectivamente los objetivos que
se habian planteado, pues, no se han cumplido. Un
Plan Sur creado para unas zonas especificas de esta
Comunidad y yo dudo de si realmente se cred
pensando en la isla de Fuerteventura, porque a
veces creo queno. Sin embargo, lasituacionterrible
—-y0 sé que usted siempre me llama catastrofica,
pero hay que vivir en laisla de Fuerteventura—, y
me refiero a terrible en el sistema educativo,
concretamente en laisla de Fuerteventura, yo creo
gue por eso 0 por esa situacién precisamente se
decidi6 aplicar € Plan Sur, incluso a sabiendas de
gue posiblemente no iba a funcionar. Y digo esto
porgue asi nos luce el pelo, no solo no hemos
mejorado sino que ademas hemos empeorado.

Yo creo que todos los presentes estaran de
acuerdo en gue nos encontramos ante un tema
recurrente. Este asunto lo hemos tratado muchi-
simas veces en esta Camaray, pese ala evidencia
del fracaso, el Gobierno sigue instalado en la fase
de la negacion de reconocer el problema que
tenemos en laisla de Fuerteventura. Y o malo no
es que volvamos a hablar del mal resultado de un
plan que hademostrado que no es Util pararesolver
el problema. Lo peor es que, a pesar del clamor de
la sociedad majorera, como bien se ha dicho
anteriormente, con manifestacion incluida, con
protesta de no asistir a clase, seguimos sufriendo
este empecinamiento por parte del Gobierno, que
yo creo que ademas es un Gobierno absolutamente
huérfano de ideas y que sigue reiterando, ademas,
Sus errores en un asunto tan delicado como es la
educacién publica canaria.

No voy aentrar enlosdetallesde centro por centro.
Ademastenemosese magnificoinformey trabajo que
se hace desde las diferentes asociacionesen laidade
Fuerteventura relacionadas con la educacion, pero si
gue me gustaria decir que no solo es importante, no
solo son importantes las nuevas infraestructuras
educativas, también —y esto ya no refiriéndome ala
idade Fuerteventura— creo que este puede ser un buen
momento para mencionar la situacion en la que se
encuentran muchos centros educativos de Canarias,

de esta Comunidad Auténoma, que necesitan de una
urgente reforma y una urgente restauracion. Ayer
precisamente, enlaComision de Educacion, € Grupo
Parlamentario Popul ar presentabaunaproposicion no
deley en este sentido, del |1ES de San Cristébal, pero
podriamosincluso enumerar algunoscentros, también
—cdmo no- de laida de Fuerteventura. Centros que,
por otras causas, pero que también ha habido...
Podemos nombrar al Garcia Blairzy, podemos
nombrar a San José de Caasanz.

Pero, enfin, sefior Godoy, yo queriarecomendarle
austed quizalalectura de Confucio, que estoy segura
dequelegustarg, legustaraleerlo, y quelo habraleido
en alguna ocasion, porque ademés € nos dice que
mal no esta en tener faltas sino en no tratar de
enmendarlas. Yo creo que esunabuenarecomendacion.

Pero de todas formas decirles que hoy hemos
vuelto aoir hablar, unavez més, de susteorias sobre
laaplicacion del Plan Sur enlaislade Fuerteventura
y yo creo, sefior Godoy, que sigue equivocandose.
Si esmuy cierto que equivocarse no es bueno, pero
reiterarse, ademas, en el error, €so yo creo que es
realmente inaceptable.

No esque el Plan Sur se hayademostrado como
un plan absolutamente cicatero en la inversion,
insuficiente a todas luces a las necesidades reales
de la educacion publica de Fuerteventura. Eso yo
creo que no lo va a discutir nadie, aunque
seguramente aqui habra compafieros que igual se
atreven a defender posturas que son absolutamente
indefendibles, pero yo pienso, a igua que mucha
ciudadaniaen laislade Fuerteventura, que este plan
ha supuesto realmente un fiasco de primera
categoria, un plan que inicialmente fue apoyado
por todos los grupos parlamentarios (Se enciende
laluzrojaen latribuna de oradores). Y yo quiero
que le conste a usted, sefior Godoy, que en
Fuerteventura la verdad es que somos unos
auténticos expertos en los fiascos de este Gobierno.
En Fuerteventuraal fracaso delapoliticaeducativa
Se une, entre otras, también el fracaso inversor en
la sanidad publica, la decepcidon que supone la
inversion nacioalistaen carreteras, y digoinversion
por decir algo. Pero lo que no puede entender el
pueblo de Fuerteventura es que lo poco que
invierten ustedes en la isla, que encima lo hagan
tan mal y que, como bien ha dicho, ni siquiera se
ha llegado al 60% del cumplimiento de este plan.

Sefior Godoy, sabe que usted y Coalicion
Canaria le deben unas cuantas explicaciones a la
isla de Fuerteventura y tendran que tener...

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, le ruego vaya concluyendo.

La sefiora Lorez Cruz: Si, sefior presidente.
Finalizo, finalizo ya (El sefior vicepresidente
primero, Belda Quintana, sereincopra a su lugar
en laMesa).
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Yo creo que tendran que tener muchisimo
cuidado, puesto que se acerca el momento en el
gueel ciudadano yasetornaen votantey, por tanto,
sera duefio de su destino, sefior consejero.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Por el Grupo de Coalicion Canaria, el sefior
Barragén tiene la palabra.

El sefior BARRAGAN CABRERA: Gracias, sefior
presidente.

Sefior consgjero, laportavoz del Partido Popul ar
se lo ha explicado bien: jestamos en campafia
electoral! O sea, todo lo tienen que interpretar en
esa linea.

Dicequeno se puedediscutir e fracaso del Plan
Sur en la isla de Fuerteventura 'y en Canarias en
general. &Y usted hace dos afios decia lo mismo?
¢No habia Plan Sur hace dos afos cuando estaban
ustedes? ¢Y qué deciausted, cuando le comentaban
al consgjero de turno aqui, que estaba el PSOE en
la Oposicién y saliamos los temas, 10s temas aqui
de educacién? (Ante un comentario de la sefiora
Lépez Cruz desde € escafio) jNo, no, no!, usted
modulaba el lenguaje, modulaba el lenguaje. Alli
no era fracaso, habia que mejorar, habia que hacer
mas cosas, habia que ampliar el Plan Sur. Ahora,
salen del Gobierno, estamos en el 2007: “sefior
consegjero, jfuerte fracaso, una deuda histérica con
laisla de Fuerteventural”

Laventgjaque tenemos nosotros... (Rumoresen
lasala.)

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): jSefiorias, por favor!

El sefior BARRAGAN CABRERA: La ventgja que
tenemos nosotros es que podemosir a Fuerteventura
ahora y decir como estaba la educacion con las
transferencias, como estaba la educacion después
de cada una de las legidlaturas y cOmo esta en esta
dltima legidlatura.

Pero ademas haleido mal los datos. Lo quele ha
dicho e consgero, s no meequivoquéeyo enlalectura
gue hizo, es e porcentgje de cumplimiento de las
primeras inversiones que se hicieron, no de la
ampliacion del Plan Sur. Por lo tanto, nosotros no
vamosatener ningin problemaen discutir con ustedes
en Fuerteventura sobre todas y cada una de las
actuaciones, municipio por municipio, no hay ningin
problema. ¢Y van aseguir existiendo problemasenla
ida de Fuerteventura en educacion? jClaro que si,
claro que si!, porque ademéas s ustedes gobiernan,
¢qué iban a hacer? Resolver los problemas de la
educacion en Fuerteventura, ¢o nolosiban aresolver?

Vamos a ver, sefior consejero, esta claro que la
isla de Fuerteventura ha tenido un crecimiento
demografico importante y que este Gobiernoy los

anteriores Gobiernos han intentado darles solucién
a esos problemas. Esta claro que, a pesar de que
quisiéramos hacer las cosas antes, hemostenido €l
problemade | os prefabricados, que alo mejor podia
haber dado una solucion mas anticipada a los
problemas, pero lo cierto, sefior consejero, es que
como se ha querido desde Fuerteventura que se
hicieran las cosas. Y con |os recursos que en ese
momento estaban disponibles por parte de la
Comunidad Auténomahemosido af rontando todos
los planes de infraestructuras, |lamese Plan Sur,
lldmese RAM especiales, Ilamese RAM normales,
enlaislade Fuerteventura. Y, por |o tanto, no tenga
usted ninguna verglienza ni tenga que estar dando
explicaciones en baja voz, porque yo creo que
hemos hecho una buena gestion.

&Y que nos quedan cosas por hacer?, ¢que se
nos puede criticar que hay cosas por hacer? Por
supuesto que si, por supuesto que si, y vamos a
seguir colaborando, con las instituciones de
Fuerteventuray con los demas partidos politicos y
con las demés asociaciones que se dedican al tema
de la educacion en Fuerteventura, en buscarles
solucion a los problemas que guedan pendientes.
Pero decir aqui que el Plan Sur en laisla de
Fuerteventura, quelasinversionesen Fuerteventura
han sido un fracaso es faltar a la verdad. ¢Usted
conoce algun nifio que no esté escolarizado en la
islade Fuerteventura?, ¢Jo conoce? ¢Estacorriendo
por las calles de la isla de Fuerteventura? Hemos
atendido todos los problemas, se han intentado
poner los comedores que hacian falta, se han
ampliado las plazas de |os profesores en laislade
Fuerteventura hasta donde hacian falta.

Y, por lo tanto, sefioria, a mi me parece muy
bien que usted me diga, “joigal, intenten ustedes
agilizar el Plan Sur, denle soluciones a este
problema, que no estaba contemplado en el Plan
Sur”. Mire, esque en Corralejo hay un crecimiento
mayor y deben contemplar ustedes ya un nuevo
colegio, que ni ustedes ni nosotros teniamos por
asomo que pasara. ¢Es que no conoce usted cudl es
la realidad? ¢/No sabe usted cuantos alumnos
intentan matricularse a inicio del curso y cuantos
aparecen en septiembre? ¢Entonces? ¢Si usted sabe
que funcionan asi las estadisticas, afio tras afio,
cOmo es posible que no nos hable de planificacion
o de falta de planificacion? ¢Es que el Plan Sur,
cuando salié agqui, usted no lo apoyd? j Pues bueno!

Entoncesdice: “esun fracaso”. ¢ES que cuando
hicimos aquella relacién de obras, pactada con las
instituciones de Fuerteventura, ustedes no estaban
presentes? ¢Nos equivocamos todos? No. La isa
haido creciendo y lo que hemos dicho es, 1o que
habiamos planificado era bueno y ahora ademéas
necesitamos unos NUEVOS recursos. ¢Y qué hizo el
Gabierno?: ampliar el Plan Sur.

Por lo tanto, sefiorias, no hagamos demagogia
con este tema. Estamos en camparia electoral, yo
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le acepto a usted todos los temas de campaiia
electoral que usted quiera, de que ahora toca el
destino a los ciudadanos. jHasta bueno estaria que
no votaran el dia27 de mayo! Invitémoslostodosa
gue participen en las urnas.

Pero, sefioria, yo insisto, le acepto a usted la
critica de que quedan las cosas, de que hay que
mejorar mucho las cosas en Fuerteventura, en
materia de educacion por supuesto, estamos
completamente de acuerdo, pero no le vamos a
aceptar, ni aqui ni en ninguin sitio, que usted llame
alo que hasido un éxito un fracaso, que esel Plan
Sur en laisla de Fuerteventura.

El sefior viceEPRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para un segundo turno, el grupo solicitante de
lacomparecencia, tienelapalabrael sefior Santana.

El sefior SanTANA GiL: Sefior consgjero.

Usted hatenido un gesto en su intervencion que
le honra: el reconocer que el Plan Sur-Accion
Educativa para la isla de Fuerteventura no se ha
gjecutado en su totalidad en tiempo y forma. Lo ha
reconocido. Por lo tanto, cuando €l propio Gobierno
se hace la autocritica, el Grupo Parlamentario
Socialista en este caso, y sobre todo tratandose de
una parcela tan importante, como es la educacion,
Nosotros no vamos —por asi decirlo en términos
coloquiales— a tirarnos a la yugular del Gobierno
de Canarias, un Gaobierno de Coalicion Canariaen
minoria, sino vamos aintentar colaborar. Colaborar
paraque todas estas cosas que no se ha conseguido
sacarlas adelante, porque, aungque nosotros estemos
discutiendo, y unos u otros parlamentarios o
parlamentarias tengan mas razon o tengan menos
razon, hay una cuestion primordial por encima de
todos nosotros: € alumno. Y hacia él tenemos que
volcarnos, porgue nosotros no vamos a ir a la
escuela; ellos si.

Entonces, recordando —que es gerundio—, en €l
ano 2001, en noviembre, en concreto, cuando hubo
una reunion con el Foro por la Educacién en
Fuerteventura, ellos decian: “la inversién publica
no podra sostener la calidad media de laeducacion
en Fuerteventura al ritmo de su crecimiento
demogréafico previsto para los préximos cinco
anos’. jVaya que si acertaron, sefior consegjero!,
jvaya que si acertaron!

Y no nos cabe la menor duda de que hay que
aunar esfuerzos. En aguellos momentos, como bien
apuntaba €l sefior Barragan, gobernaba el pacto
Coalicion Canaria-Partido Popular. Que yo no les
reprocho nada, porque todos estabamos de acuerdo,
en su globalidad, de que el Plan Sur-Accion
Educativa era bueno para los intereses educativos
de Fuerteventura. Y |o que esbueno, esbueno, venga
de Agamenon o de su porquero, es bueno. Otra cosa
es el grado de gecucion. El Grupo Parlamentario

Socialista decia: propusimos una mocion para que
seadelantasen lasinversiones dado ese desmesurado
crecimiento, no se ha cumplido, pero estamos para
colaborar, para que todo €ello salga adelante. Y se
dijo que se adel antasen a 2006, que estuviesentodas
terminadas. Se hablaba de 74 unidades de Infantil y
Primaria, 1.850 plazas, usted me las recordo;
45 unidades en Secundaria-Bachillerato, para
1.400 plazas; 8 nuevos centros, 6 de Infantil y
Primaria 'y 2 Secundaria-Bachillerato;
6 ampliaciones, 5 en Infantil-Primariay 1 en
Secundaria-Bachillerato. En fin, varias actuaciones
gue suponian un total de 24 millones y medio de
euros. Aproximadamente, en pesetas, para que nos
entendamos, en las vigjas pesetas, 4.076 millones.

Sabiamos por aguellas fechas que también la
Federacion de Padres y Madres planteaba que
dichas construcciones habian de realizarse a la
mayor urgencia posible. Era una demanda social,
sefior consgjero. Usted sabe, en su Ultima etapa...
—porque le dije al principio de mi intervencion que
usted si dio la cara, y eso le honra'y eso se lo
reconocemos desde el Grupo Parlamentario
Sociadista—, y esas reivindicaciones que planteaba
|a Federaci6n de Padres | as planteaban porque eran
unanecesidad fundamental parael desarrollo dela
educacion.

También, como sefialaba en mi primera inter-
vencion, con esas manifestaciones habidas por la
calidad de educacion, usted se tradadd parareunirse
con la asamblea de la Educacién. Sabe usted, sefior
consgero, que en aquel momento le entregaron este
dosier, amplisimo, pormenorizado, centro por centro,
con todas las demandas, en diversas cosas que habia
que hacer: reconstruir € San José de Calasanz, Puerto
del Rosario —una historiarocambolesca, ala que por
ahora no voy areferirme—, € centro programado en
Cadllas del Angel —otro expediente rocambol esco,
con la ocupacién indebida de suelo; intentamos salir
airosos de ese tema—, reconstruir € colegio Garcia
Blairzy, en Gran Targd, € deMorro Jable—que usted
me menciond—, liberar espacios de comedor, que
vienen siendo utilizados, salas de usos mdiltiples,
construccion de pabellones de usos mlltiples, aulas
demusica, deidiomas, de Infantil, aulas paratalleres
de idiomas, reparacion y acondicionamiento de
diversos centros, megjoraen lasaulasdeinforméticay
sus correspondientes ordenadores para adaptarnos a
otras comunidades que tienen mayor nimero de
ordenadores por a umno. Todo eso esmuy importante.
No estamos ala cabeza, pero estamos luchando para
estar en todas esas cosas. Yale digo, sefior consgero,
gue cuente con Nuestro apoyo para sacar todo esto
adelante, porque la educacién no solamente es suya:
atodosnoscompete. Dotacionesmobiliarias, etcétera,
etcétera

Yo podriaser prolijo en numerosos detalles, que
son necesarios, porgue imaginese usted lo que le
dieron ahi en 25 folios, de necesidades paralaisla,
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enesaasamblea. Y usted se comprometié antedllos,
sefior consejero, a irlas estudiando e ir dando
solucién en la medida de o posible. Yo le ruego,
sefior consgjero, que los retome nuevamente, que
veay puntee punto por punto y que les digaalos
directores generales de su departamento “agilizar
el tema’, porque si no se le vuelve a desbordar el
Curso otra vez, cuando empiece. Y aunque en la
proxima, cuando empiece el proximo curso escolar,
muchos de nuestros di putados no estaremos en esta
Camara, eso no quiere decir que e problema no
existe, y nosotros desde ahora tenemos que sentar
las bases para que la cosa esté bien encauzada. Esa
€s nuestra mision.

En fin, sefior consgero, ¢qué le vamos a decir
nosotros que usted no haya escuchado o no le hayan
dicho los diferentes agentes sociales de laida de
Fuerteventura en cuanto a la politica educativa? Yo,
como diputado, sefior consgjero, Smplemente pretendo
hacer ver, o méshien hacer hincapiés sequiere, quela
educacion esunacuestion de primer ordeny sobretodo
esencid parad desarrollo del ser humano. El tiempo
gue se pierdaluego serd de dificil recuperacion, como
usted también, tanto usted como yo, que somos
profesionales de la educacion, lo sabemos.

Sefior Godoy, por eso no hemosdebgjar laguardia,
no podemos ni debemos dormirnos en los laureles, y
deahi lasolicitud del Grupo Parlamentario Sociaista
para que no nos asdte la desidia, para que sigamos
luchando por uno delos pilares basicos en € sistema
de bienestar social, como es la educacion, unido a
politicas como la sanidad y las politicas sociaes. A
nosotros nos gustaria que fuera concreto y explicito
en esa su segunda intervencién, en estas cuestiones
gue venimos debatiendo. Y posiblemente, sefior
consegjero, esta sea mi Ultima solicitud de com-
parecencia, despuésde 20 afios, enestaV | Legidatura,
como parlamentario, en estalegidaturaque se acaba.
Y me siento satisfecho de terminar con un temamuy
importante para todos, como es discutir por las
mejoras en la calidad educativa

Entonces, le emplazamos, sefior consegjero, aque
noslo digay sepausted que, apesar de que el grupo
del Gobierno, de Coalicion Canaria, esté en minoria,
a pesar de que e grupo parlamentario actualmente
sea Oposicidn, estamos dispuestos a colaborar para
sacar adelante estetema, porqueal final dalo mismo
unacosaquelaotra; loimportante esque seresuelva
el temay que en e préximo curso escolar tanto los
alumnos como lasalumnas'y los padres, pues, estén
mucho mas contentos que en el curso pasado.

Nada mas.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para concluir esta comparecencia, tiene la
palabra el sefior consejero de Educacion, Cultura
y Deportes.

El sefior conseJErRO DE Epucacion, CULTURA Y
DerorTEs (Godoy Delgado): Sefior presidente,
sefioras y sefiores diputados. muchas gracias.

Sefioradiputada, € Plan Sur no sedisefid solo para
Fuerteventura. Lo que se constataba en e momento
dedisefiar € Plan Sur eraun fendmeno de crecimiento
de poblacion, que se centraba en islas como
Fuerteventura, Lanzarote, en € sur de Tenerife, en €
sur de Gran Canaria, que comparten tendencias, y en
unazonaespecificadeLaPalma, queeran LosLlanos
deAridane. Merefiero agque son zonas, que podiamaos
estudiar las caracteristicas de su modelo dedesarrollo,
laestructurade la propiedad del suelo, curiosamente,
queesquizéslo quedeberiamoshacer todos. Canarias,
no € s usted lo sabe, tiene una estructura de la
propiedad del suelo que se remontamuy, muy atrasy
curiosamente, cuando hablamos de que la educacion
debe ser unaprioridad, posiblemente habriaque hacer
unareflexiony leinvito aello paraque precisamente
enlas politicas de suel o se contemplaraesa prioridad.
A suvez, como usted sabe, hay unaseriedenormativas
de aplicacion, incluso agunas que tienen que ver con
la superficie minima que se tiene que poner a
disposicion. No es que no quepa un colegio en un
solar, es que para poderlo edificar tiene que cumplir
con una serie de normas.

También tendriamos que reflexionar, si fuéra-
mosalo mejor creativos, sobresi cuando se genera
una promocion de viviendas en cualquier suelo, se
acuerdan cuando aquellaley decia, para garantizar
que las cosas se hacen bien, se obligaba a que
estuvieraurbanizado antes de edificado. A lomejor
habriaque empezar aplantear que cuando se genere
una promocion suficiente para generar una masa
de poblacién, de demanda de escolarizacion, el
centro fuera parte de esa tarea de urbanizacién
previa. Y llegar incluso a determinados tipos de
acuerdos con las instituciones para que eso fuera
un elemento méas aconsiderar, es decir, que cuando
se entregaran las viviendas estuviera el colegio, no
que se construyera el colegio cuando se entregan
lasviviendas. Esverdad que avecesesdificil prever
cuantasfamilias van aocupar unas zonasy si todas
tienen nifios, que suele ser normal, porque suelen
ser familias jovenes. ¢Pero van a tener todos la
misma edad?, es decir, ¢todos van a demandar un
centro con Educacion Infantil? No lo sabemos.

Hay otros estudios que plantean otros modelos
donde €l transporte cobra vigor. No le voy a decir
cuando ibamos a estudiar a las universidades
laborales y a los de Primaria los mandaban de
Canarias a Cheste, en Valencia, porque era donde
habia plazas, pero, bueno, son diferentes model os.
Canarias, por supuesto, ha superado esetemay lo
ha intentado cambiar por unos servicios publicos
lo més cercanos alos ciudadanos. Y de hecho algin
informe del Consgjo Econdmicoy Social demuestra
que existe, si fuera un indicador de calidad, una
alta tasa en ese indicador.
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Yo nunca he dicho que usted sea catastrofista,
quiero aclararlo, he dicho que siempre calificalas
cosas como catastréficas, que es distinto.

No leo a Confucio, normamente.

Yo no sécomo leluceel pelo, ami no muy bien;
usted dice: “asi nos luce €l pelo”.

Llenarse defrases, decir que“ estamos huérfanos
deideas’, ideas hay muchas.

NoO es que no se invierta -y aprovecho—. Es
verdad que cuando se hablé de adelantar la
inversion, se hablaba de 24 millones de euros
aproximadamente. Le puedo decir que lo invertido
hastael 31 de diciembre de 2006 vapor 22. El tema
es que lo que esta previsto invertir va por 34, es
decir, que me refiero... Pero, ¢por qué? No porque
se haya hecho mas, y me gustareconocer las cosas,
sino porque también cambian los preciosy, por o
tanto, no eslo mismo el precio en € 2002, porgue
en nuestra economia la construccion es un motor
de crecimiento, y cambian. Por eso quiero decir
gue yo mismo me doy de cal y de arena, porque
Ccreo que en este tema hay que ser honesto y decir
las cosas como son.

Mire, yolevoy adecir unacosa, sefioradiputada
del Partido Popular: yo no sé si soy huérfano de
ideas, pero como le gustan a usted tanto las frases,
lediréotra: “hay que ser constructivo”. Es decir, si
usted tiene unamanzanay yo tengo unamanzanay
cada uno le da a otro la manzana que tiene, usted
vuelve a tener una manzana 'y una manzana, pero
si usted tiene unabuenaideay yo tengo unabuena
idea para solucionar un problemay usted me dasu
buenaideay yole doy lamia, usted tiene dos buenas
ideas y yo dos buenas ideas. Lo que no se puede
hacer es simplemente intercambiar manzanas, hay
gue construir conjuntos aportando ideas y solu-
ciones. Y esas ideas y esas soluciones se han
buscado en Fuerteventuray, como usted sabe, casi
se podria decir que hay un consejo escolar insular,
pero ademas con unostemas de parti cipacion donde
no se ha dicho ni cuantos pueden venir ni tal, ha
venido el que ha querido hablar, y han estado
alcaldes, cabildos, APA, sindicatos, representantes
deunaplataforma, de otros partidos, que alo mejor
no tienen representatividad, y todos —y creo que
eso si que lo hemos visto— hemos hablado clarito
los unos a los otros, para que nadie diga, tenga la
posibilidad de decir: “es culpa de tal”. Y yo creo
gue eso hay que valorarlo en Fuerteventura. Quizas
€s0 genera un punto de inflexién, porque sabemos
gué hay que buscar. Y en algunos de los problemas
se han generado porque todos se han puesto juntos
a buscar la solucion, pero, bueno, yo creo que
hemos dado un paso.

A mi me encanta que diga, sefior diputado del
Partido Socialista, que yo he ido adar la cara. Creo
gue lo que hay que hacer es, como dice, para decir
el si puedeir cualquiera pero cuando sefalae que
tiene queir es el maximo responsabley en este caso

metocabaamiy heido. Y heido adecir, entre otras
cosas: “no les voy a decir la fecha en que esta
terminada; cuando se venga a abrir la puerta,
entonces si”, porque es facil hacer previsiones, que
luego hay que justificar por qué no.

En ese sentido, si me gustaria decirle que si yo
quisiera hacer otro gjercicio, como me pueden
indicar, mire, si de 17 obras 4 no se han podido
gjecutar por problemasinherentesalafatadesolar,
estariamos hablando de 13 y si de 13 se han
hecho 11, el cumplimiento es del 85%. Si yo cojo
las 54, agrupo aguellas que tienen que ver con un
mismo centro ...(Ininteligible.) de actuaciones y
quito las 10 cubiertas de cancha, paso a40; y s de
40 se han gjecutado 32, pues, vuelven a subir los
porcentajes. Pero o importante es, tienen que
seguirse gjecutando acciones.

Sé que tanto el Partido Popular como el Partido
Socialista, agui, a nivel de toda Canarias, y en €l
caso especifico de Fuerteventura, saben que la
solucion esta caminando, y esta caminando porque
ayuntamientos como el de P§ara han llegado a
acuerdos con propietarios de suelo para que lo
cedan; porgue ayuntamientos estan colaborando en
la basqueda y en la gjecucién de obras; porque
ayuntamientos estan intentando y hablando
continuamente con sus representantes politicos, con
el Gobierno, con €l cabildo, y porgue en algunas
obras también estan participando.

Pero si me gustaria destacar una circunstancia
especia: Fuerteventura va a seguir creciendo y, si
tenemos que buscar suelo para lo que falta por
construir, también tenemos que empezar a buscar
suelo para lo que va a construirse, que va a
demandar un nuevo centro.

Y no estoy de acuerdo con usted en una cosa.
Mire, por primera vez ayuntamientos de toda
Canarias y Gobierno de Canarias han dejado de
discutir de quién es competencia arreglar los
colegios y han dicho: “jeso ya lo resolveremos
discutiendo!, pero ponemos la perras encima de la
mesa’, y ha aparecido una cantidad de casi
39 millones de euros para colaborar, y espero que
esa preocupacion permita que cada vez que haya
un crecimiento en la recaudacion o un excedente,
esta Comunidad Auténoma lo destine ala escuela
publica, alameorade los colegios.

El proyecto Medusa, que es €l de las nuevas
tecnologias, sefior diputado del Partido Socialista, se
esta generalizando en Primaria, ya se hizo en
Secundaria. En las tasas de ordenadores por aumno
también se podrian usar medidas, hay quien dice que
tiene més, que tiene menos. Lo Unico que sé es que
Autels -aasociacion espafiolade usuariosde nuevas
tecnologias— premi6 a Canarias el afo pasado por €
proyecto Medusa, como € proyecto més innovador
en la integracion de las nuevas tecnologias. El
proyecto Medusa culmina en este afio 2007 y tiene
previsto, con la colaboracion del Estado, Internet en
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la Escuela, Internet en € Aula, la generdizacion en
todaPrimaria, y eso paratodosloscentrosde Canarias.

Y que a su vez hay cosas que no estaban
previstas, y usted |0 sabe como educador y porque
ademas tuvo responsabilidades institucionales a
nivel municipal. Antes los colegios se construian
sin pabellén cubierto porque en las caracteristicas
de un centro de Primaria no existia el pabellén
cubierto. Se construian sin salén deactoso sinsalon
de usos mltiples, que muchas veces se usa, porque
no estaba conferido como una estructura bésica.
Es verdad que hoy se demanda y que en muchos
casos, a ser edificios municipales, se ha vuelto a
decir quetienen que ser... Miren, yo no voy aseguir
en esalinea, no lo he hecho nunca como consegjero.
Creo gque todas|as administraciones publicastienen
€l deber de preocuparse delaeducacion de nuestros
ciudadanos, gue son realmente nuestro presente y
nuestro futuro; que ademas hay una serie de obras
gue acometer en Fuerteventura, que no estaban
previstasy, como dijo bien el diputado de Coalicion
Canaria, algunas incluso, que ya estan en cons-
truccion, no estaban previstas ni hace un afo y se
ponen en marcha para solucionar el problema.

La escolarizacion es lo primero que hay que
garantizar, pero huncael tranquilizarse, porque esta
garantizada |la escolarizacion, puede hacer perder
la perspectiva de que los centros de Fuerteventura
y de todas las Islas Canarias deben mejorar. Solo
mejoraran si todos los grupos politicos hacen lo
gue decia agquella frase: “dejarse de intercambiar
manzanas'y empezar a compartir buenas ideas”.

Buenas tardes, atodos y atodas.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior consejero.

Concluida esta comparecencia... Por favor,
pueden acercarse a esta Mesa |os portavoces (Los
sefiores portavoces atienden el requerimiento de
la Presidencia). (Pausa.)

6L/1-0025 INTERPELACION DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SoclALISTA CANARIO, DIRIGIDA AL Go-
BIERNO, SOBRE LA APROBACION DEL PLANEAMIENTO
TERRITORIAL Y URBANISTICO EN SUPUESTOS DE
ACTUACION DE LA FISCALIA O DEL PODER JUDICIAL.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Bien, sefiorias, continuamos con la
interpelacion del Grupo Socialista Canario, sobre
aprobacion del planeamiento territorial y urba-
nistico en supuestos de actuacion de la Fiscalia o
del poder judicial, dirigida a Gobierno.

En nombre del grupo autor de lainterpelacion,
tiene la palabra el sefior Pérez.

El sefior PERez GARciA: Muchas gracias, sefior
presidente.

He tenido que desembalar |os papeles, porque
ya pensé gue iban a levantar la sesion. En fin,
entremos en materia.

Esta es una iniciativa que formula el Grupo
Parlamentario Socialista en coherencia con lo que
ha sido nuestra trayectoria en esta legislatura a la
hora de tomar posicion, parlamentariamente
hablando, sobre los asuntos que conciernen a
nuestra sistemalegal en materia de ordenacion del
territorio, medio ambiente y urbanismo. Hemos
estado durante toda la legislatura manteniendo la
siguiente postura: Canarias no necesita el mejor
sistema legal del mundo, ha habido un esfuerzo
durante muchos afios para perfeccionar continua-
mente nuestra legalidad en materia de ordenacion
del territorio y urbanistica, al final hemos creado
un enjambre legislativo en el que es dificil
desenvolversey, anuestrojuicio, €l objetivo central
esel deafianzar lalegalidad canariaen estamateria
y velar por su efectivo cumplimiento. Estaposicion
que —habran oido sus sefiorias— hemos mantenido
lossocidistasalo largo delalegislatura, no hemos
estado en plan quisquilloso planteandole al
Gobierno si ha cumplido o no ha cumplido
determinados calendarios a la hora de desarrollar
la normativa de ordenacion del territorio, nos da
una cierta autoridad moral para formular esta
interpelacion.

Hace algin tiempo venia leyendo un editorial
del periédico ABC sobre alguno de los affaires
urbanisticos que tan de moda han estado y tan en
primer plano delaactualidad politicaeinformativa
en nuestro pais. Y deciael diario ABC que se estan
produciendo escandalos sociales y que esos
escandal os sociales en materia urbanistica pueden
ser delictivos o no, pero en cualquier caso, cuando
hablamos de escandalo social, estamos hablando
de que las administraciones publicas, un conjunto
de poderes de actuacion que tienen, con autoridad,
y que estan indisolublemente ligados alatutela del
interés publico, estén siendo utilizadas para otras
finalidades, para fines extrafios al interés general,
a interés publico, que es el quejustificaque laley
apodere alaAdministracion, otorgue alaAdminis-
tracion esta capacidad de actuar con autoridad. Les
estoy utilizando palabras textuales de la jurispru-
dencia, muy consolidada, del Tribunal Supremo.
Cuando se produce un escandalo social es porque
la Administracion publica, los que dirigen la
Administracion puablica, no han utilizado las
potestades publicas para promocionar €l interés
publico, €l interés general tutelado por laley.

Por o tanto, yo quiero centrar estainterpelacion
desde esta 6ptica. Nosotros tenemos un complejo
sistema legal y debemos velar por la autoridad
efectiva, por la aplicacion efectiva, por la solidez
efectiva de ese sistema legal.

En el tema de Las Teresitas, en el que yo he
mantenido una posicion, y lahemos mantenido los
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socialistas de Tenerife, conocida, la Comunidad
Auténoma de Canarias ha intervenido. Y ha
intervenido porque €l ordenamiento juridico que
nosotros hemos construido le atribuye a la
Comunidad Auténoma una capacidad de decisién
definitiva a la hora de aprobar, de revisar o de
modificar los planes generales de ordenacion. He
oido a algun representante del Gobierno diciendo,
“bueno, es que politicamente la Comunidad
Auténomahaintervenido poco en este asunto, cuyo
peso, cuya iniciativa, ha estado en manos del
Ayuntamiento de Santa Cruz”. Es verdad que
politicamente laintervencion hasido muy puntual,
pero juridicamente decisiva. La Comunidad
Auténoma ha aprobado lamodificacién parcial del
Plan General de Ordenacién de Santa Cruz,
propuesta por el Ayuntamiento de Santa Cruz, para
reordenar el ambito de Las Teresitas, y lo ha
aprobado mediante resolucion de abril de 2004.

Nosotros decimos. ahora, ahora, se saben hechos
gue no tenian por qué saberse ni siquiera por la
Comunidad Auténoma en ese momento, se saben
hechos que, anuestro juicio, con claridad demuestran
gue esos procedimientos y esas modificaciones del
Plan General de Ordenacion de Santa Cruz adolecen
de vicios de legalidad muy importantes que deben
determinar su anulacion. Por o tanto, no estoy
planteando, por lo tanto, una cuestion de hechos. La
Administracion autonémica hoy puede constatar
esos hechos, estoy planteando una cuestion de
Derecho. Y no estoy planteando si esos hechos
finalmente son constitutivos de delito, porque no toca
hablar de ese asunto, a menos a nuestro juicio en
esta interpelacion. Estoy hablando de que unos
hechos, que hoy son perfectamente conocidos, que
tiene la Administracion publica de la Comunidad
Auténomaasu alcance, puede verificarlos, empapan
ese procedimiento que emprendié el Ayuntamiento
de Santa Cruz para revisar el Plan General de
Ordenacion en €l @mbito de Las Teresitas de vicios
de legalidad muy potentes.

En primer lugar, es una modificacion del Plan
General de Ordenacion de Santa Cruz que
incumpli6 las previsiones de la Ley 6/2001, de 23
dejulio, de la Comunidad Auténoma de Canarias,
en materia de moratoria turistica, porque esa ley,
en su exposicion de motivos y en su articulado,
precisamente establecia la suspension de efectos,
lapérdidade efectos deinstrumentos de ordenacion
anteriores a la ley y basados en disposiciones
legal es obsol etas. A través de estamodificacion del
Plan General de Ordenacion de Santa Cruz se
produce una recalificacion completa de unos usos
extrahoteleros asignadosal as Teresitas por €l Plan
General de Ordenacion de Santa Cruz del afio 1992
y que deberian haber experimentado |os efectos de
la Ley 20/2001. Esa ley dice que algunos usos
turisticos pueden cambiarse en usos residenciales,
pero no autométi camente, deben ser objeto de una

valoracion juridica y responder a la idea de
planeamiento, a la idea estructural que el pla-
neamiento en cuestion tiene de ese ambito
territorial.

En segundo lugar, ese Plan Genera de Orde-
nacion de Santa Cruz, que fue modificado como
consecuencia del convenio de Las Teresitas,
infringe varias disposiciones de nuestralegislacion
de ordenacion del territorio. Por ejemplo, las
disposiciones contenidas en los articulos 236 y
siguientes, sobre regulacion de los convenios
urbanisticos, donde nuestra Comunidad Auténoma
consolida y convierte en Derecho positivo una
posicion que ya estaba consolidada por la
jurisprudencia, que es la siguiente: a través de los
convenios urbanisticos, llamados de planeamiento,
las administraciones publicas no pueden sino
comprometer que van a iniciar un proceso de
reformade losinstrumentos de planeamiento, pero
no ni los objetivos ni las decisiones que tomen,
porque | as potestades de planeamiento son publicas
y no pueden verse condicionadas por |o dispuesto
en los convenios urbanisticos.

Y el expediente que se presenté ante la
Comunidad Auténoma paralaaprobacion definitiva
de esa modificacion dice: “El detalle de esta
modificacion esta establecido en el convenio
urbanistico y se instrumentara mediante esa
modificacion del planeamiento que la Comunidad
Auténoma aprobd definitivamente”. Lainfraccion
de esa disposicion, a nuestro juicio, no puede ser
mas evidente. La potestad de planeamiento es una
potestad publica, que no puede verse condicionada
por el contenido de convenios urbanisticos, porque
Si no se privatizaria esa potestad publica. Se
convertiria esa potestad publica en una res
commercium, en algo con lo que se puede
comerciar. Y las competencias publicas, de las
administraciones publicas, sonirrenunciablesy las
gjercera precisamente el érgano que las tiene
atribuidas como propias. Es lo que establece el
articulo 12 de la Ley de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas. Avance.

Nuestro ordenamiento urbanistico ha posi-
tivizado, siguiendo la estela de la Constitucion
espafiola, o que eran valores paliticos, valores que
debian inspirar la actuacion de las administraciones
publicas en materia de ordenacion del territorio. Y
asi, el articulo 5 de la Ley de Ordenacion del
Territorio y de los Espacios Naturaes de Canarias
establece cudles son los fines de la accion de las
administraciones publicas en materia urbanistica, y
entre esos fines esta e de evitar la especulacion,
haciéndose eco de las disposiciones constitucional es
(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

El informe de la Intervencion General del
Estado, de la unidad de apoyo de la Intervencion
General del Estado, que se ha difundido recien-
temente, hablade que enlareordenacion del ambito
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de Las Teresitas, en la zona del valle de las
Huertas, se produjeron unas plusvalias netas de
15.000 millones de pesetas.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego vaya concluyendo, sefioria.

El sefior PEREz GARciA: Le pido a presidente
gue me permita terminar este argumento y yo...

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Hay un tiempo determinado en las
interpel aciones. Leruego que concluyacuanto antes.

El sefior PErez Garcia: Si, bien. Usted sabe,
sefior presidente, yo nunca me suelo pasar en €l
tiempo. Le pido que me deje desarrollar este
argumento.

Nuestra legislacion establece, en el propio
articulo 5, entrelasfinalidades delaaccién urbanistica
de las administraciones publicas establece que “se
garantizarala participacion efectiva de lacomunidad
en las plusvalias que sean fruto de la accion de las
administraciones publicas’. En todo este proceso se
han generado importantisimas plusvalias, delascuales
ninguna ha ido a parar como compensacion, como
participacion, de la comunidad en esas plusvalias.
Nuestra propia legidacion, en € mismo precepto a
guemeacabo dereferir, hablade que, enlaordenacion
dd territorio, en laregulacion de los usos del suelo,
siempre los intereses publicos predominarén sobre
los privados.

Por lo tanto, en todo este proceso hay un
conjunto de infracciones legales, de infracciones
legales, que justifican sobradamente que la
Administracion de la Comunidad Auténomainicie
un procedimiento para anular la modificacion
parcia del Plan General de Ordenacion Urbanade
Santa Cruz, que fue fruto, que ha sido fruto, del
convenio urbanistico de Las Teresitas.

Termino con unaultimaidea, sefior consgjero, que
me gustaria ser capaz de transmitirle. Mire, este
convenio urbanistico tiene dos contenidos funda
mentales: la adquisicion del frente de playa por €
ayuntamiento y la reordenacion de la zona trasera,
Ilamada “de Los Valles’, en la que se produce una
recalificacion de suelo, que hasta entonces estaba
destinado auso turistico extrahoteleroy selo convierte
en suelo residencial. Bien. Cuando € Ayuntamiento
de Santa Cruz compra € frente de playa, cuando lo
compra—o voy a discutir ahora € precio—, cuando
lo compra, el concepto fundamental que esta
comprando es € aprovechamiento urbanistico que
tenia asignado € frente de playa. En € informe més
solido 'y €l nico que elaboré unafuncionariapublica
de la Administracion, que €l ayuntamiento tiene
especializada en esta materia, la sefiora Oramas,
establece como primer concepto para vaorar 1o que
el ayuntamiento iba a comprar la materializacion del

100% del aprovechamiento urbanistico que tenia
asignado € frente de playa. Y eso eslo que justifica
€ pago de un importante precio, en € que yo no voy
a entrar ahora. Conceptualmente, lo que compra €
ayuntamiento es esencialmente aprovechamiento
urbanigtico, y mi pregunta es. ¢y a dénde ha ido a
parar ese aprovechamiento urbanistico? Porque en la
reordenacion que el ayuntamiento hace del otro
ambito y en las plusvalias que afloran, no solo €
ayuntamiento, es decir, la comunidad, no participa,
participa cero, sino que se desvanecen los apro-
vechamientos urbanisticos quejustificaban lacompra
y € precio de lacompra

Y este es un asunto que nadie ha planteado y
sobre €l que me gustaria que el sefior consegjero
tomara nota. Yo termino.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego concluya definitivamente,
sefior diputado.

El sefior PEREz GARcia: Termino.

La justificacion, sefior consgjero, sefiores del
Gobierno, de esta interpelacion, es una justificacion
directamente encaminada a chequear la aplicacion
efectiva, la autoridad efectiva, de nuestralegidacion
urbanigtica. Yo siempre he sido contrario a algunos
juicios apresurados que dicen, “ino, no!, lo que hay
que hacer es retirar las competencias urbanisticas a
losayuntamientos’. jNo, no!, lo que hay que hacer es
quee sstemafuncione. Y & sistema, como no podia
ser de otraforma, atribuye importantes potestades en
la elaboracion del planeamiento, en la configuracion
de laimagen de la ciudad, alos ayuntamientos, pero
hay que activar |os sistemas de control.

Yo creo que nuestro sistema no tiene por qué
ser e megor del mundo, lo que hay que hacer es
que funcione. Y este caso esta alcanzando el nivel
de categoria, porque se esta conociendo mucho y
del mismo debemos sacar en positivo determinadas
pautas de actuacién gue sirvan como guia, como
orientacion, de laaccién de nuestro Gobierno y de
la Administracion publica de la Comunidad
Auténoma en casos similares.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, haconcluido sutiempo. Tiene
un turno de réplica luego, le recuerdo.

El sefior PErRez GARcia: Sefior presidente,
graciasy termino. Le agradezco su paciencia, sefior
presidente. Muchas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias.

En nombre del Gobierno, para contestar, tiene
lapalabra el sefior consejero de Politica Territorial
y Medio Ambiente.
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El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Muchas gracias, sefior presidente.

Pese aladificultad de sintetizar medio siglo en
el devenir del planeamiento urbanistico de
Las Teresitas, que trae causa en su fundamento o
legitimacion en el aprobado con base a las
previsiones de laLey 197, de 1963, sobre Centros
y Zonas de Interés Turistico Nacional, en la
aprobacion de la Comision Central de Urbanismo
del Plan de Ordenacion delaPlayade Las Teresitas
y aledafios en 1966 y en €l Decreto del Ministerio
de Informacion y Turismo de 1967, en el que se
declara la playa de Las Teresitas y sus aledafios
como centro de interésturistico nacional, no puede
analizarse cabalmente el contenido de la inter-
pelacion sin poner de manifiesto previamente unos
breves antecedentes sobre el proceso de ordenacion
urbanistica de la playa de Las Teresitas y de su
entorno, gque abarca un periodo de 50 afios, como
se ha dicho, e incluye modificaciones legales de
notable alcance del régimen juridico urbanistico.

Asi, podemos sintetizar el proceso de las fases
mas relevantes en relacion con lo que nos ocupa.
En la primera fase, en 1970, la revision del plan
parcia fijalasuperficietotal en 120 hectareas, con
una edificabilidad de 832.000 metros cuadrados
construidos, para una prevision de poblacion nada
méas y nada menos que de 18.000 habitantes.

En una segunda fase, en 1988, la modificacion
y adaptacion del plan parcia reduce la superficie
edificable a332.500 metros cuadrados construidos,
de los cuales 32.500 metros cuadrados pertenecen
a poligono 4, el conocido como El Suculum, que
esta ya consolidado; 120.000 metros cuadrados se
concentran en los valles de El Cercado y
lasHuertas; y 180.000 metros cuadrados se ubican,
se ubican, en el frente de la playa, con una
ocupacion de pablacién potencial en esa zona del
litoral de unos 8.400 habitantes.

En esta misma modificacion, y en gecucion del
convenio urbanistico suscrito entonces por el
Ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerifey launtade
Compensacion delaplayade Las Teresitas, se produce
el rescate de unos 610.000 metros cuadrados de suelo
potencialmente urbanizable y edificable y que son
objeto de cesion gratuitaa ayuntamiento y se destinan
aespaciosde rehabilitaci on paisgjisticao incorporados
como rugticos d ambito del Parque Rurd de Anaga.

Cabe precisar que los terrenos situados en
los Valles estaban destinados en un 50% a uso
residencial y el 50% restante a uso residencial y
hotelero, indistintamente, en edificacion abierta,
por lo que es absolutamente erréneo afirmar que
se ha producido recalificacion urbanistica alguna,
puesto que, conforme a la ordenanza edificatoria
prevista, la posibilidad de uso residencial en la
totalidad del &mbito ya estaba autorizada. Y, no
obstante, sobre ello volveremos mas adelante.

En latercerafase, que eslaque mas nos ocupa,
lamodificacion puntual del plan general en el area
de LasTeresitas, aprobada definitivamente afinales
del afio 2004, publicada en el 2005, en la parte del
litoral de Anaga, reduce definitivamente la
superficie edificable de unos 169.500 metros
cuadrados construidos, con unapoblacion potencial
ya de 4.500 habitantes, 4.000 residentes y
500 plazas alojativas. Esta superficie aparece
dividida en dos unidades. En la unidad A, hoy
propiedad municipal, con unasuperficie edificable
de unos 50.000 metros cuadrados —48.800 para ser
mas exactos—, donde se ubican las actuaciones
publicas, incluyendo un hotel-ciudad de 500 plazas,
un centro de talasoterapia en el extremo naciente de
la playa y un centro comercial en el extremo
poniente. Se produce unincremento delaplaya, con
un parque lineal verde deportivo de 56.000 metros
cuadradosy, detras delos aparcamientos, laladera3
hasta |a carretera de Igueste, de 133.000 metros
cuadrados, se incorpora como espacio libre y de
rehabilitacion paisgjistica. En launidad B, con una
superficie edificable de 120.700 metros cuadrados
construidos, incluidos los 800.000 adscritos al
campo de futbol, se concentran las actuaciones
privadas. No obstante, hay que precisar que esta
unidad B no est4 exclusivamente destinada a uso
residencial, puesto que en esa zona también se
ubican terrenos detitularidad publica, deloscuales
9.600 metros cuadrados estan destinados a
equipamientos docentes, 40.000 metros cuadrados
aespacioslibres, parque deportivo, y 10.900 metros
cuadrados a éreas de rehabilitacion paisgjistica,
ademas de 13.600 metros cuadrados destinados a
equipamiento deportivo privado paralareubicacion
del campo de futbol de San Andrés.

De los datos que he recabado, sefioria, puedo
afirmar, sintemor aequivocarme, que no hahabido
una corporacion en estos 50 afios de la historia de
la ciudad que no haya tenido entre sus maximas
prioridades la consecucion de la mejor solucion
parala playa de Las Teresitas y paralos intereses
generales de la ciudad. Y puede asegurarse, sin
faltar ala verdad, que €l trabajo realizado por los
técnicosy los representantes publicos municipales
durante todos estos afios ha culminado con una
solucidn muy satisfactoria para los intereses de la
ciudad y al mismo tiempo respetuosa con los
derechos de los propietarios, partiendo de una
situacion extremadamente compleja y urbanis-
ticamente muy comprometida. En este sentido,
sefioria, la actuacion del Ayuntamiento de Santa
Cruz de Tenerife es, en su primera fase, perfecta-
mente equiparable con otros procedimientos de
revision de planes de ordenaci on urbana de centros
deinterésturistico nacional en Canarias, como, por
gemplo, e de Montafia Roja, en Lanzarote, o el de
Costa Taurito, en Gran Canaria, en los que la
intervencion de las administraciones publicas
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canarias ha ido encaminada a reducir desde la
desmesurada edificabilidad y capacidad alojativa
prevista en ellos.

Ahora bien, a término de la segunda fase, €l
Ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife tropezo
con un obstaculo de efectos trascendentes, como
lo fue la sentencia del Tribunal Supremo, de 11 de
marzo de 1998, que, en definitiva, supuso el
reconocimiento de derechos urbanisticos a los
propietarios, que hizo que el Ayuntamiento de Santa
Cruz de Tenerife sevieraabocado alanegociacion,
paradar respuestaalalogicay persistente demanda
ciudadana del momento, que reclamaba la libe-
racion de la edificacion del frente de playa,
coincidente con los objetivos del nuevo marco
legal, que orientalaformulacion del planeamiento
urbanistico hacia el desarrollo sostenible.

Por ello, la tercera fase culmina con un
instrumento de ordenacion, que incorpora la
solucién ganadora en un concurso internacional de
ideas, obra del arquitecto francés Dominique
Perrault, cuya propuesta de ordenacion se consi-
dera, en € fallo del jurado, como un proyecto de
gran potencialidad para diversificar los programas
de actuacion, usos, tipologias arquitectonicas y
volumetrias a construir, destacando la ordenacion
propuesta para el frente de la playa libre de
edificaciony laampliaciony diversificacion delos
espacios | tdico-deportivos en el frente de la playa
y end valledelasHuertas. Y asi, el Ayuntamiento
de Santa Cruz de Tenerife aprobo, por unanimidad
del Pleno de la corporacion, es decir, jcon la
maxima legitimacion posible, sefiorias!, con la
maxima legitimacion posible, incluidos los votos
del Partido Socialista, la modificacion del plan
general que satisface la demanda ciudadana,
garantizando el uso publico de laplayay adaptan-
dose plenamente a las previsiones del texto
refundido de la Ley de Ordenacién del Territorio
de Canarias y de la Ley de Directrices y de los
instrumentos de planeamiento territorial de rango
superior, como esel Plan Insular de Tenerife. Razén
por laque mereci6 también la posterior aprobacion
definitiva por la Comision de Ordenacion del
Territorio de Canarias y Medio Ambiente de
Canarias —a Cotmac—.

Ahora bien, afirma el diputado interpelante, €l
sefior diputado, que la presentacion de unaquerella
criminal por el Ministerio Fiscal pone en cuestion
todas las actuaciones urbanisticas derivadas de
dicho convenio, que culminaron con la aprobacion
por parte de la Cotmac de lamodificacion del plan
parcia de Las Teresitas el 5 de abril de 2004. Pues
bien, he de decirle, sefioria, que el Uinico pronuncia-
miento que podriadar eficaciaatal cuestionamiento
seria una sentencia firma de los tribunales que
anulase el acto de aprobacion definitiva de la
modificacion del Plan General de Santa Cruz de
Tenerife en el &rea de Las Teresitas adoptado por

la Cotmac y publicado €l 10 de octubre de 2005.
No cabe, desdeluego, cuestionar laposibilidad que
tienen los tribunales de adoptar alguna medida
cautelar si lo estiman oportuno, aunque lo
consideramos altamente improbable por no existir,
a nuestro entender, en este supuesto bien juridico
alguno que exijaparasu proteccion evitar lavalidez
o eficaciadel planeamiento adoptado. Tampoco es
técnicamente excluible la posibilidad de que una
sentencia en el orden penal pueda comportar la
nulidad de actos o disposiciones administrativas
de caréacter general, pero ni una cosani laotra han
ocurrido hasta la fecha, y créame que del andlisis
exhaustivo de lo actuado hasta ahora nos resulta
muy dificil colegir tal posibilidad.

Por el momento, Unicamente y de modo
relevante, contamos, en relaciéon con la modi-
ficacion de planeamiento aludida, con sendas
resoluciones de la Sala de |lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justiciade Canarias, queinadmitieron un recurso
contencioso-administrativo interpuesto contra un
acuerdo plenario del Ayuntamiento de Santa Cruz
de Tenerife sobrelaaprobacion del citado convenio,
que dio lugar a la modificacién puntual y a una
sentencia de la Sala de |lo Contencioso, de la
Seccion 52 nadamasy nadamenos quedd Tribunal
Supremo, por la que se ratifica dicha resolucion.

Ni una querella o denuncia en materia penal ni
una eventual demanda en el orden jurisdiccional
contencioso-administrativo enerva, sefiorias, por si
sola la validez o eficacia de actuaciones urbanis-
ticas amparadas por la presuncion de legalidad de
los actos de las administraciones sino que
simplemente someten al conocimiento de los
tribunales de justicia una determinada valoracion
unilateral deloshechosy unaconcretainterpretacion
de los preceptos legales de aplicacion.

Como usted muy sabe, lo que se dice en las
demandasy en las querellas se tiene que probar pero
en los tribunales. Entre tanto, siguen siendo una
version de los hechosinaudita parte y sin posibilidad
aun de contradiccién, por 1o que no pueden
interpretarse tan prematuramente como pronun-
ciamiento invalidante, de la presuncion iuris tantum,
delalegaidad de los actos administrativos y mucho
menos de las disposiciones de carécter genera que
constituyen los planes y normas urbanisticos
validamente adoptados en procesos hifasicos y, por
tanto, de mayor garantia, si cabe, por los mayores
controles administrativos de legalidad.

Este, sefiorias, es un principio legal que
conviene no olvidar y que debe reiterarse mas si
cabe desde las concepciones democraticas que
avalan las decisiones de quienes estan legitimados
para gobernar y gestionar los asuntos publicos por
voluntad de lasoberania popular. Circunstanciamés
reforzada en este caso si tenemos en cuenta la
unanimidad con laque la decisién se ha producido.
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Sefiorias, por exigenciasdel principio delealtad
constitucional, el Gobierno no puede presumir un
gjercicio inadecuado de las potestades publicas o
presupuestos o presuntos incumplimientos legales
por parte de ayuntamientos que, en la tramitacion
de losinstrumentos de planeamiento general, en la
fase municipal, les otorga la legislacion vigente,
debiendo, por el contrario, presumirse que respetan
escrupulosamente las exigencias de procedimiento
de la legalidad y de la oportunidad, que, no
obstante, en el tramite de aprobacién definitivason
contrastados por la Cotmac.

Por tanto, debemos reestablecer, sefiorias, la
presuncion de gue los ayuntamientos canarios v,
por consiguiente, e Ayuntamiento de Santa Cruz
de Tenerife actlan correctamente en el gjercicio
de sus potestades publicas en materia de planea
miento, en tanto no se demuestre lo contrario, y de
gue los filtros técnicos y juridicos establecidos en
la legislacion urbanistica han actuado y acttan
rigurosamente y con toda precision en los
procedimientos de aprobacion de los planesy sus
modificaciones o revisiones.

Concreta también € sefior diputado interpelante
Su preocupacion por que las modificaciones del
planeamiento puedan dificultar la concesion de los
objetivos previstos en la Ley de Directrices y
desencadenar reconversiones importantes de suelo
con destino turistico en suelo formalmente resi-
dencial, invocando para €llo las previsiones de la
Ley 6/2001, de Medidas Urgentes en Materia de
Ordenacion del Territorioy del Turismo de Canarias
(Se enciende la luz roja en la tribuna de oradores).

Sefiorias, este planteamiento lo entendemos
erroneo, puesto que la necesidad de regular la
conveniencia de los espacios turisticos residen-
ciales no solo aparece contemplada en nuestra
legislacion en la Ley de Ordenacion del Turismo
de 1995, precisamente como mecanismo de
contencion del crecimiento turistico y de adapta-
cion a la realidad urbanistica, en respuesta a los
problemas que generalaexistenciade zonas mixtas
en determinadas éreas turisticas de las idas, sino
que aparece precisamente incorporada a las
previsiones de la citada Ley 6/2001, de Medidas
Urgentes en Materia de Ordenacion del Territorio
y del Turismo de Canarias que usted ha invocado,
cuya exposicién de motivos justifica precisamente
las medidas adoptadas, porque textual mente
expresa en ella que se pretende igualmente reducir
la oferta alojativa mediante el fomento de su
reconversion en oferta residencial o comple-
mentaria, siempre que, de acuerdo con un informe
del citado cabildo insular correspondiente, ello sea
compatible con la ordenacion de laisla

Y el texto dispositivo delaley contiene cesiones
a la suspension de la tramitacion, aprobacion de
modificacién de instrumentos de planeamiento
general y de desarrollo que afectan a uso turistico

alojativo, precisamente en aquellos supuestos en
que las determinaciones pretenden disminuir
considerablemente la capacidad turistica.

Y no esverdad que se hayaincrementado el valor
pasando €l suelo turistico aresidencial, por cuanto
los coeficientes en la homogeneizacion del propio
plan general establecen el valor de 1 para suelo
residencial y 1,3 para € suelo turistico. Por tanto,
establece unaval oracion superior en un 30% el suelo
turistico que e residencial. Por tanto, lo que habrian
hecho es perder valor en lugar de ganarlo.

Sefiorias...

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego vaya concluyendo.

El sefior consEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Termino enseguida, sefioria. Ya advertia que era
dificil sintetizar esto en tan poco tiempo.

Pero ciertamente se nos pide, sefiorias, qué debe
hacer el Gobierno ante una cuestion como ésta. Y
he de decirles, primero, el Gobierno debe respetar
la presuncion de legalidad y ejecutoriedad de los
actos de las administraciones publicas. Desde esta
perspectiva, larelacion de hechos que pueda servir
de fundamento a la Fiscalia en €l gjercicio de la
accion penal o la instruccion de expedientes por
los juzgados y tribunales en materia penal no
presupone ni debilita, salvo resolucién concretay
expresa de la autoridad judicial, tal presuncion de
legitimidad y ejecutividad, como tampoco altera
ni menoscaba la presuncion de inocencia de las
personas aludidas en el texto de una querella.

Segundo, respecto al g ercicio delas competen-
cias de las distintas administraciones, ejercitando
las propias en las condiciones legalmente esta-
blecidas para el planeamiento urbanistico,
incidiendo en cuestiones de legalidad e interés
supramunicipal exclusivamente.

Tercero, fomentando |a participacion ciudadana
en |los procesos de planificacion, publicidad de los
acuerdosy delos documentos tramitados, asi como
la colaboracion y cooperacion interadministrativa.

Cuarto, gjerciendo la subrogacion potestativa
de las competencias insulares 0 municipales de
adaptacién, modificacion o revision del planea-
miento insular o municipal, solo, sefiorias, solo,
cuando concurran las circunstancias legalmente
tasadas y en la forma en que esta dispuesta en €l
articulo 60 del reglamento del procedimiento, que
no es el caso.

Quinto, adoptando solo excepcionalmente la
suspension de la vigencia de los instrumentos de
ordenacién urbanistica, con el objeto del proceder
asu modificacién o revision cuando motivadamente
Se aprecie un interés supralocal. Y esto no esta en
el texto refundido del articulo 47, precisamente para
actuaciones como la que proponen sus sefiorias,
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sino para cuando hay que realizar actuaciones que,
por mor del planeamiento vigente, no es posible,
como, por ejemplo, construir una escuela, un
hospital o cualquier otra cosa de este tipo.

Por dltimo, sefiorias...

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefior consgjero, le ruego concluya
definitivamente.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Concluyo, sefiorias, por Ultimo, sefiorias, dando
cuenta a la Fiscalia efectivamente de aquellas
actuaciones en las que se aprecien indicios de
delito, pero en este caso nosotros, sinceramente,
no hemos apreciado ninguno.

Muchisimas gracias, sefioria.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior consejero.

Paraun turno deréplica, tienelapalabrael sefior
Pérez.

El sefior PERez GARCiA: Sefior consgjero, usted
ha optado por una de las posibles estrategias a las
gue podia optar, ha sido la de convertirse en el
defensor, no en el consegjero de Politica Territorial
del Gobierno de Canarias, sino en el defensor de
|as actuaciones|levadas a cabo por el Ayuntamiento
de Santa Cruz y definitivamente consolidadas por
decisién de la consgjeria que usted dirige.

No ha contestado a unaintervencién mia, en la
gue traté, no de hacer un discurso juridico
exclusivamente y prolijo, sino de centrar algunos
aspectos, que, ami modo de ver, en suintervencién
no ha contestado a ninguno de ellos.

Mire, sefior consejero, usted ha hecho todo un
recorrido, rapido, por la historia de este tema de
Las Teresitas, pero no ha entrado aresponder alo
siguiente: ¢el procedimiento establecido para la
modificacién del Plan Parcial de Santa Cruz
responde 0 no responde alas condiciones pactadas
en un convenio? Responde explicitamente, y esto
consta en la documentacién que ha manejado su
consgjeria, porque laquetengo yo lahe pedido por
via parlamentaria a la Consgjeria de Ordenacion
del Territorio del Gobierno de Canarias. Explicita-
mente el Ayuntamiento de Santa Cruz dice que €l
detalle de la modificacion del Plan General de
Ordenacion esta en el convenio urbanistico y se
aplicara en la reforma que efectivamente propone
para su aprobacion definitiva. Esto infringe
claramente una disposicion de la Ley de Orde-
nacion del Territorio de Canarias, queimpide pactar
las potestades urbanisticas.

Haaudido usted a unas sentencias del Tribunal
Supremo. Tendriaque decir que esas sentencias del
Tribunal Supremo vinieron aestimar unaexcepcion

procesal utilizadapor el Ayuntamiento de Santa Cruz
que consistiaen afirmar que el acto recurrido no era
definitivo. Y, por lo tanto, ninguna sentencia se
pronuncié sobre e fondo del asunto. Pero fijese
usted qué coherente eslaposicion del Ayuntamiento
de Santa Cruz: que €l acto que considera no firme
Yy, por tanto, que no puede ser objeto de recurso 1o
cumple, lo cumple, antes de que ese acto seafirme,
en funcion de la legislacion de ordenacion del
territorio de nuestro archipiélago, que después de
aprobados|os convenios urbanisticos por los plenos
exige que sean sometidos a un periodo de
informacion publica para, posteriormente, pasar a
convertirse en definitivos. En ese interin, lapropia
corporacion gue utiliza ese argumento procesal
cumple una parte esencial del convenio, cua esla
de la adquisicion del frente de playa.

Al final usted ha dicho que en toda esta
operacion no ha habido plusvalias précticamente,
que la parte privada de este convenio urbanistico
haperdido dinero. Enfin, yo este argumento, como
vaen contrade toda evidencia, simplemente, sefior
consgjero, no lo voy a contestar.

Mire, usted ha utilizado un argumento que,
[levado hastael limiteen el que usted |o hautilizado,
elimina una potestad de las administraciones
publicas, que no es una potestad que puede usar
discrecionalmente. Si se da el supuesto legd, la
Administracién tiene que ejercer. Porque las
potestades publicas tienen esa doble naturaleza, no
son derechos a los que la Administracion pueda
renunciar o que puedano gercer. Si sedael supuesto
de hecho, seactiva, si se dad supuesto de hecho, se
activa la obligacion de la Administracion publica,
el deber deactuar. Con € argumento delapresuncion
de legitimidad de la accion de las administraciones
publicas, llevado hasta donde usted lo hallevado, €l
inicio de los procedimientos para la declaracion de
nulidad de oficio perderia totalmente su sentido. Y
justamente esto reiteradamente la jurisprudencia lo
ha puesto en entredicho. La presuncion de legi-
timidad delaque gozalaAdministracion pablicano
puede llevarse a punto que anule las normas que
permiten y, cuando se da el supuesto de hecho,
obligan a la Administracion ainiciar de oficio los
procedimientos parala anulacion delos actos de las
disposiciones administrativas.

Sefior consgjero, este es un caso en e que €
gjercicio de la potestad de planeamiento por parte
del Ayuntamiento de Santa Cruz es ajena a la
promocién de los intereses pablicos. Su sefioria
puede acabar invocando derechos de presuncion
deinocencia. Mire, o que estamos discutiendo no
es una cuestion de hecho, es una cuestion de
aplicacion del ordenamiento juridico de la
Comunidad Autébnomay que demuestralavoluntad
o la falta de voluntad de todo ese sistema legal,
aplicarlo efectivamente (Se enciende la luzroja en
la tribuna de oradores).
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El caso de Las Teresitas, mas alla de sus
connotaciones juridico-penales, es un caso que
sirve de test, que se esta convirtiendo en un caso
categlrico, se esta convirtiendo en una categoria,
porque la Comunidad Auténoma de Canarias esta
teniendo que afrontar casos similares en materia
urbanistica. La Comunidad Auténoma no tiene por
gué saber, ni los ciudadanos tampoco —voy
terminando, sefior presidente—, determinados
hechos, pero cuando esos hechos afloran vy, al
margen de su significacion juridico-penal, son
constatables por la propia Administracion publica,
si de esos hechos se desprenden infracciones del
ordenamiento juridico, la Administracion debe
iniciar el procedimiento paralaanulacion deoficio.
Y la presuncién de legitimidad no puede ser una
trincheraqueinvoque el Gabierno de Canariaspara
no actuar y gjercer potestades urbanisticas que el
ordenamiento juridico le atribuye.

Esta es la cuestion. Su sefioria puede hacer un
discurso exclusivamente juridico y con animo
defensivo. No ha sido éste e enfoque de nuestra
interpelacion, no va a ser éste e enfoque de las
propuestas de resolucion, que le adelanto seran € fruto
deestainterpelacion. Estaenjuego ago tanimportante
como la credibilidad de un sistema de ordenacion de
nuestro territorio, que ha sido un elemento perma-
nentemente aludido, permanentemente puesto en
primeralineade laagendadelos Ultimos gobiernos de
laComunidad Auténomade Canarias. Si cuando llega
un caso de €stos, que puedey que adcanzaya e nivel
de categoria, lareaccion del Gobierno es unareaccion
autodefensiva... que yo puedo entender, la puedo
entender incluso por razones de solidaridad con los
cargos pUblicos que estén envuetos en este asunto.

Simplemente, para terminar, sefior consejero,
usted y yo sabemos que unadecision por unanimidad
en ninguna Administracion publica enerva el
principio de legalidad. Esto o sabe usted, |0 sé yo,
lo sabe cuaquier alumno que esté iniciandose en
los estudios de Derecho. Y & Gobierno de Canarias
puede optar, yo lo puedo entender, por razones de
partido, por razones de solidaridad, por esasrazones
gue hasta humanamente son comprensibles...

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Le ruego, concluya, sefioria.

El sefior PEREz GARCIA: ...pero esta renunciando
-y lo estamos emplazando a ello, lo estamos
emplazando a€llo, sefior consg ero—, estarenunciando
agercer potestades publicas que le conciernen'y que
S lasgerciera, darian solidez y autoridad aun sistema
lega de ordenacion del territorio, que es vital para
Canarias, afianzar en su credibilidad, en su fuerzade
obligar, en € respeto que ese sistemalegal merezcaa
todos |os agentes publicos y privados.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para el turno de réplica del Gobierno, tiene la
palabra el sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Mire, sefioria, yo no he adoptado aqui ninguna
posicién de defensa de nadie. Ciertamente,
profesionalmente me hubieragustado defender este
tema, si, pero, bueno, ya si me quedo en e paro
pronto, pues, alo mejor podia dedicarme aago de
eso. Pero 1o que yo si tengo que defender en esta
tribuna es la legitimacion de los actos de las
admini straciones publicas democréticas, que estan
legitimadas, que lo dice la Constitucion. Y tengo
que velar por que precisamente el departamento
que yo dirijo no se inmiscuya en aguello que no
debe, ni muchisimo menos cuando el fundamento
de lo que se puede poner en cuestion esta, desde
luego que yo tenga noticias, solamente en una
querella en estos momentos, que, insisto, todavia
es exclusivamente una opinién inaudita parte, que
todavia no ha sido sometida ni siquiera a proceso
de contradiccion. En un sistema, como usted sabe
muy bien, acusatorio, el fiscal acusa, en este caso
acusay lo publica, por eso |o conocemos, pero eso
por o menos esperemas a que tenga contradiccion.
Por propia formacion minima democréatica, pero
tambiénjuridica, yo creo que eso eslo que tenemos
que esperar todos, que exista contradiccion y que
no exista, precisamente, indefension, que exista
tutela judicia efectiva efectivamente, como dice
el articulo 24 de la Constitucion, pero no que
saguemos conclusiones de una mera denuncia,
porque si fuéramos a sacar conclusiones de una
mera denuncia, estariamos aviados. Estariamos,
bueno, pues, como antes de que, bueno, como antes
dequelasCortesde Cadiz abolieran lalnquisicion.
Yo creo que eso ho eslo que tenemos que prodigar.
Es decir, agui, como responsables publicos, si
tenemos que defender la legitimacion de las
instituciones, las potestades que cada uno tiene y
nuestro sistema de planeamiento ha dotado de las
potestades, precisamente, de promocién de
planeamiento, de aprobacion, hasta la aprobacion
provisional, a los ayuntamientos. Y €l sistema de
fiscalizacion de las resoluciones de los ayunta-
mientos es, por un lado, recurrir o hacer el
requerimiento previo correspondiente, si se
entiende que hay una cuestion de legalidad, v, s
no, los tribunales de justicia. Y estando esto en un
tribunal dejusticia, o prudente, lo16gico, esesperar
aque se produzcan pronunciamientos en esaesfera.
Y sin los pronunciamientos en esa esfera... porque
los gue se han producido hasta ahora ninguno nos
permite hacer, sino todo lo contrario.

Mire, sefioria, lo que si solemos hacer, suele hacer
nuestro departamento y la Comision de Ordenacién
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del Territorio y Medio Ambiente de Canarias es ser
muy celosos con la parte que la legislacién canaria
le encomienda, que es el control de la legalidad
cuando se estd en el proceso, en la segunda fase del
proceso, en la aprobacién definitiva, y en las
cuestiones de oportunidad supramunicipales, que
afecten a intereses supramunicipales.

Y efectivamente en estatramitacion, sefioria, mire,
en e tramite de aprobacion definitiva se emitieron
los correspondientes informes técnicos y juridicos,
comprobando e cumplimiento delasdeterminaciones
del planeamiento territorial de ambito superior,
especialmente el Plan Insular de Ordenacion de
Tenerife y el Plan Territorial Especial Turistico.
Durante su tramitacion se emitieron los siguientes
informes, mire: informe de la Direccion Genera de
Codtas, favorable; informe del Consgjo Insular del
Agua, favorable; informe del Cabildo Insular de
Tenerife, favorable, con observaciones; informe de
la Direccién General de Infraestructuras Turisticas,
formula diversas observaciones pero no cuestionala
propuesta de ordenacion en su conjunto; informe del
técnico de la Direccion General de Urbanismo,
favorable, remitiendo determinados aspectos a
informe juridico y formulando observaciones
relativas. Sehizo uninformejuridico por laDireccion
General de Urbanismo, del servicio juridico del
departamento, favorable con propuestade aprobacion
definitiva. Y leo textualmente: “al considerar
plenamente justificadas | as razones esgrimidas por €
Organo municipal para su tramitacion y quedar
acreditado € interés piblico de la misma, asi como
su conveniencia y oportunidad, conforme exige la
disposicion trangitoria segunda, € apartado quinto,
del texto refundido; si bien a reserva de que se
subsanen determinadas deficiencias que a con-
tinuacion se sefidlan, supeditando su aplicacion a
cumplimiento”, que fueron subsanadas.

Y respecto a caso que nos ocupa, sobre e ambito
de Las Teresitas, en el que el vigente Plan de

Ordenacion Urbana admite € uso turigtico, y dice €
informe juridico: “ya existe un pronunciamiento del
Plan Insular de Ordenacion de Tenerife, que declara
la vocacidn exclusivamente urbana residencial de
dicho ambito, siendo reiterada esta consideracion por
e Plan Territorial Especia de Ordenacion Turigtica
de Tenerife, que actualmente cuenta con aprobacion
inicial del cabildo insular y que en su articulo 3.2.2
admite Unicamente los hotel es-ciudad en las éreas de
centralizacion urbana que determine e Plan Genera
de Ordenacion de Santa Cruz”.

En definitiva, sefiorias, se ha aprobado con
todos los controles, todas las garantias de
legalidad. Porque ahora exista unadenuncia, una
querella, no se puede, no tiene potestad ninguna,
ni el Gobierno, ni debe extralimitarse en sus
funciones, tomando decisiones de anular, jsi €l
Gobierno lo que tendria que hacer esrecurrir! Y
si estduna cuestion pendiente en estos momentos
en los tribunales, lo prudente, lo razonable, lo
l6gico, es esperar a la resoluciéon que proceda,
sin prejuzgar nada, porque efectivamente
seguramente dentro de varios afos quedara
aclarado todo esto. Lo que sucede en estas cosas
esque se pierde credibilidad en lasinstituciones,
y eso si que hay que lamentarloy eso es hegativo
para la convivencia democratica, para la
convivencia de los ciudadanos, que tienen que
tener confianzaen susinstituciones. No seraeste
Gobierno el que quite esa confianza.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior viceprESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior consejero.

Se suspende la sesidn hasta mafiana a las diez
de la mafiana.

Buenas noches, sefiorias.

(Se suspende la sesién a las veintiuna horas y
cincuenta y cinco minutos.)

.® .u,_:_. .s
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