;

'lh

q
|||||
l

BOLETIN OFICIAL
DEL

PARLAMENTO DE
CANARIAS

Il LEGISLATURA

Afio IV 31 de Marzo de 1994 Nim. 29
INDICE
INFORMES DE LA AUDIENCIA DE CUENTAS DE CANARIAS Pag.

SOLICITUDES DE INFORMES, MEMORIAS O DICTAMENES
AC/IMD-2

INFORME SOBRE LA SITUACION ECONOMICA-FINANCIERA DE LA EMPRESA MUNICIPAL AGRI-
COLA Y MARINERA DE TEGUISE, S.A. 589

INFORMES DE LA AUDIENCIA DE AC/IMD-2

CUENTAS DE CANARIAS
INFORME SOBRE LA SITUACION ECONOMI-

' CA-FINANCIERA DE LA EMPRESA MUNICI-
SOLICITUDES DE INFORMES, MEMO- PAL AGRICOLA Y MARINERA DE TEGUISE,

RIAS O DICTAMENES S.A.



P4g. 590.- Ntim. 29

B.O. del Parlamento de Canarias

31 de Marzo de 1994

PRESIDENCIA

La Comision de Presupuestos y Hacienda, en se-
sién celebrada el dia 22 de marzo de 1994, traté el In-
forme sobre la Situacién Econ6mica-Financiera de la
Empresa Municipal Agricola y Marinera de Teguise,
S.A., remitido a la Comisi6n por 1a Mesa del Parlamen-
to, en reunién de fecha 3 de febrero de 1994, y resolvié
tramitarlo por el procedimiento previsto en el articulo 12
de la Resoluci6n de 1a Presidencia del Parlamento de 28
de febrero de 1991, por la que se dictan normas de pro-
cedimiento en relaci6n con los informes de 1a Audiencia
de Cuentas de Canarias en ejercicio de la actividad fis-
calizadora; en conformidad con lo establecido en dicho
articulo y segin lo previsto en el articulo 97. del Regla-
mento del Parlamento de Canarias, se ordena 1a publica-
cién en el Boletin Oficial del Parlamento del Informe de
referencia.

En la Sede del Parlamento, a 29 de marzo de 1994.-
EL PRESIDENTE, Victoriano Rios Pérez.
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CAPITULO 1
JUSTIFICACION, OBJETIVO Y ALCANCE
1.- Justificacién

Con fecha, 5 de junio de 1992 tiene entrada en esta
Institucién, un escrito del Excmo. Sr. Presidente del
Parlamento de Canarias, donde se comunica que la Co-
misi6n de-Presupuestos y Hacienda, en sesién celebrada
el dia 4 de marzo de 1992, habia acordado encomendar
a la Audiencia de Cuentas de Canarias, la realizacién-de
un Informe sobre 1a situacién econémica desde su pues-
ta en funcionamiento, de la Empresa Piblica “Complejo
Agro-Industrial de Teguise™, en la actualidad y desde ¢l
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8 de noviembre de 1990, “Empresa Municipal Agricolay
Marina de Teguise, S.A.” (en adelante EM.AM.T.,
S.A).

En cumplimiento del art. 40 de la Ley Territorial
4/89, de 2 de mayo, el Pleno de este Organo de Control
Externo, en su sesién celebrada el dia 25 de junio de
1992, conocié y acept6 la solicitud de la Comisién de
Presupuestos y Hacienda.

Por otra parte, independientemente de que 1a inicia-
tiva para la realizacién de este Informe, haya sido del
Parlamento de Canarias, a la Audiencia de Cuentas de
Canarias, en virtud del Articulo 5.1.a), de 1a Ley ante-
riormente mencionada le corresponde la funcién fiscali-
zadora de la actividad Econémico-Financiera del sector
piiblico de la Comunidad Auténoma Canaria, donde a
su vez, y tomando como referencia el art. 2.b) del mis-
mo texto legal, se incluyen las Empresas Piiblicas perte-
necientes a las Corporaciones Locales que forman parte
del territorio de la Comunidad Aut6noma, tal cs el caso
de la Sociedad Mercantil objeto de este Informe.

2.- Objetivo y alcance

El objetivo de este Informe, no es otro que el de dar
cumplimiento al acuerdo del Pleno de esta Institucién
de 25 de junio de 1992, motivado por la peticién de la
Comision de Presupuestos y Hacienda, referente a la si-
tuacién econémica desde su puesta en funcionamiento
de la Empresa Piiblica del Ayuntamiento de Teguise,
“Empresa Municipal Agricola y Marina de Teguise,
S.A.”, para lo cual se ha analizado el periodo que va
desde ¢l 8 de noviembre de 1990, fecha en que se cons-
tituye la sociedad, hasta el 31 de diciembre de 1992.

Si bien es cierto, que ¢l objetivo central perseguido
con este Informe, no es otro que el descrito en el parrafo
anterior, para la consecucién del mismo, ha sido necesa-
rio llevar a cabo una Fiscalizacién Integral de la activi-
dad econémico-financiera de la Entidad Mercantil, de
los ejercicios econémicos 1990, 1991 y 1992.

Asfi se observa, que en el Informe ademés de anali-
zarse la situacién econémico-financiera de la Empresa,
como consecuencia de la actuacioén fiscalizadora llevada
a cabo, se hace constar:

a) La observancia de la legalidad reguladora de la
actividad econémico-financiera de la Sociedad, y de los
principios contables y normas de valoracion aplicados.

b) El grado de cumplimiento de los objetivos y si la
gestién econémico-financiera se ha ajustado a los prin-
cipios de economia y eficacia.

¢) La existencia de infracciones, abusos o pricticas

irregulares.

d) Las recomendaciones que se proponen para la
mejora de la gestién econdmica, y financiera de la Em-
presa, asi como en relaci6n a la observancia de la legali-
dad reguladora de la misma.

3.- Limitaciones al alcance

En relaci6n a las distintas actuaciones y procedi-
mientos de fiscalizacién llevados a cabo para la realiza-
cién de este Informe, hay que poner de manifiesto que
el alcance con el que se han efectuado los mismos ha
contado con las siguientes limitaciones:

1.- El an4lisis y examen de los Estados Financieros
de 1a Empresa del ejercicio 1992 se ha tenido que llevar
a cabo sin que se haya podido obtener de EM.AM.T,,
S.A., una Cuenta de Pérdidas y Ganancias, asi como un
Balance de Situacién al 31 de diciembre dec 1992, a pe-
sar de haber transcurrido el plazo legaimente estableci-
do para la formulacién de dichos documentos.

Los mismos han sido solicitados por escrito el 30
de marzo de 1993, no habiéndose obtenido respuesta al-
guna hasta la fecha.

2.- A lo largo de este Informe se puede apreciar co-
mo en los Estados Financieros se han efectuado deter-
minados apuntes sin soporte documental vélido alguno.
Por ello, se ha solicitado por escrito tanto a la Gerencia
como al Presidente del Consejo de Administracién in-
formaci6n al respecto en 5 escritos que contenian solici-
tud de aclaraci6n a 26 incidencias, habiéndose obtenido
respuesta solamente a 7 de ellas.

3.- También se solicité por escrito de fecha
22.03.93 y R.S. n® 161, determinada informacion rela-
cionada con su actividad productiva y comercial consis-
tente en 13 puntos concretos, no habiéndose obtenido
respuesta alguna hasta la fecha.

4.- Con ¢l objeto de contrastar los saldos de deter-
minados acreedores y deudores de EM.AM.T,, S.A,,
registrados en los Estados Financieros en los ejercicios
objeto de andlisis en este Informe, asf como de los he-
chos econdmicos (cargos y abonos en la cuenta respec-
tiva), que habfan motivado la existencia del saldo co-
rrespondiente entre éstos y EM.AM.T., S.A., se
procedi6 a la circularizacién de las cartas correspon-
dientes para la confirmaci6n de los saldos que. figuran
en los Estados Financieros. De las 69 solicitudes s6lo s¢
obtuvo respuesta a 19 de ellas.

5.- También previa autorizacién de la Empresa fis-
calizada se ha solicitado confirmacién de los saldos y
otra documentacién a las Entidades Financieras en las
que existian cuentas cuyo titular era EM.A.M.T., S.A.

Al igual que se ha comentado en la limitacién al al-
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cance anterior para el caso de los acreedores y deudo-
res, en las competencias atribuidas a esta Institucion en
la Ley Territorial 4/1989 no se contempla la obtencién
de la informacion necesaria directamente en las propias
Entidades Financieras, por lo que ¢l alcance en la obten-
cion de informacién se limita a lo solicitado por escrito
a las mismas (siempre con la autorizacién de
EM.AM.T, S.A), o lo que es lo mismo, a lo que di-
chas Entidades Financieras respondan sin otro tipo de
verificacion o comprobaci6n, donde incluso algunas ni
responden, como es el caso del Banco Central-Hispano,
al que se le habfa solicitado determinada informacién de
seis cheques emitidos por EM.AM.T., S.A., de una
cuenta de ésta en ese Banco, que suman un total de
557.382.823 ptas.

6.- Como se¢ ha puesto de manifiesio en las conclu-
siones obtenidas en el apartado “Ayuntamiento de Te-
guise” del Capitulo VI, se intenté recabar informacién
en el propio Ayuntamiento por los funcionarios de este
Organo de Control alli desplazados. Como quiera que a
éstos se les informd por parte de la Corporacién, que
para obtener cualquier informaci6n, se deberia solicitar
por escrito, a tal efecto se formularon las peticiones
oportunas en fechas, 21 de enero, 5 de febrero, 23 de
marzo y 1 de abril de 1993, no habiéndose obtenido res-
puesta alguna hasta la fecha del presente Informe.

CAPITULC II
METODOLOGIA Y TRABAJO REALIZADO

El Pleno de 1a Audiencia de Cuentas de Canarias,
en sesién celebrada el dfa 25 de junio de 1992, acordd
la realizacién de este Informe, designando como ponen-
tes a los Auditores de las Areas de Empresas Piblicas y
Organismos Auténomos, y Jurisdiccional.

Este Informe es el resultado de:

a) El estudio y andlisis de la documentacién y Esta-
dos Financieros remitidos a la sede de la Audiencia de
Cuentas, por la propia Empresa, asi como la informa-
ci6n solicitada, a Organismos Oficiales, a la propia Ad-
ministracién (Comunidad Auténoma, Cabildo de Lan-
zarote y Ayuntamiento de Teguise), a Entidades
Financicras en las que tiene aperturadas cuentas la So-
ciedad, o a terceros relacionados con ésta (acreedores y
deudores), claro estd, teniendo en cuenta las limitacio-
nes al alcance puestas de manifiesto en el dltimo epigra-
fe del Capitulo anterior.

b) Las oportunas verificaciones y comprobaciones
realizadas “in situ” no sélo en el domicilio social de la
Empresa, sino también en ¢l Ayuntamiento de Teguise,
en la Consgjeria de Agricultura y Pesca, asi como en la
de Turismo y Transportes. Si bien hay que tener en cuen-

ta, las limitaciones al alcance, puestas de manifiesto en el
Capitulo anterior, al llevar a cabo estos andlisis y verifi-
caciones. De hecho , se ha tenido que recurrir en un ni-
mero de veces mayor al deseado, a la formulacién de
cuestionarios y entrevistas personales, a los responsables
y al personal de determinados departamentos, asf como a
la Gerencia, para poder obtener evidencia suficiente de
los distintos aspectos examinados, al no existir en la pro-
pia Empresa, la documentaci6n ¢ informacion pertinente,
y no haberse obtenido respuesta alguna por escrito a las
solicitudes formuladas también por escrito (Ver epigrafe
3.~ del Capitulo I).

Como se¢ ha expresado en el primer epigrafe del
Capitulo I, 1a comunicacién del Parlamento de Canarias,
solicitando 1a realizacién de este Informe a esta Institu-
cién, se recibié el 5 de junio de 1992, acorddndose la
actuacién en el Pleno celebrado el 25 del mismo mes,
hecho que se puso en conocimiento del Presidente del
Consejo de Administracién de EM.AM.T., S.A,, acu-
sando recibo el mismo, en escrito de 18 de agosto con-
forme se transcribe literalmente:

Habiendo recibido su comunicacién de 11 del pre-
sente mes, me es grato ponerle de manifiesto que esta-
mos a disposicion de ese Ilustre Organo de Control Ex-
terno de la Comunidad Auténoma.

Le ruego, no obstante, que ¢l inicio de las actuacio-
nes no tenga lugar hasta el dia 16 del préximo mes de
septiembre, por la ausencia casi total del personal du-
rante el presente mes de agosto y la reincorporacién del
staff administrativo que les atendera el referido dia 16
de septiembre.,

Le quedo muy agradecido de antemano por acomo-
dar su plan de actuacién a tales fechas. Si elio no fuese
posible, nosotros nos ceifiirfamos a su plan de trabajo en
cualquier fecha a partir de la anteriormente mencionada.

Sin otro particular, le saluda atentamente.,

El Presidente de la Empresa Municipal Agricola y
Marina de Teguise, S.A.

Asi las primeras comprobaciones en el domicilio
social de la Empresa Municipal Agricola y Marina de
Teguise, S.A., se llevaron a cabo en noviembre de 1992,
prolongindose las mismas de forma intermitente hasta
abril de 1993, motivado en gran parte por las limitacio-
nes al alcance puestas de manifiesto en el Capitulo ante-
rior.

Para la elaboracién de este Informe, se han seguido.
los Principios y Normas de Auditorfa del Sector Piiblico
para los Organos de Control Externo del Estado Espa-
fiol, y en todo lo no regulado explicitamente en dichas
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normas y en sus desarrollos posteriores, s¢ han aplicado
los Principios y Normas de auditoria generalmente
aceptados a nivel nacional (N.A.G.A.), asi como las
normas técnicas del Instituto de Contabilidad y Audito-
ria de Cuentas.

- En lo que concierne a la legalidad reguladora de la
Empresa objeto de este Informe, cabe significar que por
tratarse de una sociedad Anénima Piiblica Unipersonal,
ya que su capital est4 suscrito integramente por una En-
tidad Local, el Ayuntamiento de Teguise, se estd en
presencia de una sociedad mercantil, persona juridica
diferente de la Administracién, por lo que la misma se
encuentra sujeta tanto a las disposiciones sobre la Ad-
ministracion Local, reguladoras de la sociedad an6nima
municipal, como a las normas propias de derecho priva-
do, la legislacién mercantil, en los términos que se ex-
plicitaran en el siguiente Capitulo (epigrafe “Régimen
Juridico Bésico™).

CAPITULO III

CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LA SO-
CIEDAD ANONIMA MUNICIPAL UNIPERSONAL

1.- La Sociedad An6nima Piblica

La Administracion Piblica, en sus distintos 4mbi-
tos, interviene en el conjunto de la actividad econémica
para llevar a cabo la prestaci6n de algiin servicio pibli-
co o concurriendo con el sector privado en la aportacién
de bienes y servicios. A veces, el sector piblico inter-
viene supliendo la ausencia del sector privado en una
determinada actividad que puede no ser econémicamen-
te rentable, pero si socialmente necesaria.

1.1.- Notas caracteristicas

a) Aunque la Administracién como tal, puede ejer-
cer de empresario, normalmente acude a 1a constitucién
de un ente con personalidad juridica independiente que
le permita una més 4gil actuacién como tal. La rigidez
del Derecho Administrativo en nada facilita la actuacién
en ¢l trdfico mercantil, que requicre celeridad y agilidad
en ¢l desarrollo de los negocios.

De ahi, que s¢ acuda a Instituciones de Derecho
Privado, para que a través de ellas los poderes piiblicos
desarrollen una determinada actividad econémica como
empresario, con lo que, consecuentemente, se habla de
“Empresa Piiblica”. Pues bien, conforme sefiala el Tri-
bunal Supremo en su Sentencia de 10 de octubre de
1989, aunque la creacién de Empresas Piblicas para fi-
nes empresariales es posible, legalmente estd sujeta a la
doble condicién de que la actividad empresarial que se
vaya a desarrollar con la Empresa Piblica sea una acti-
vidad de indudable interés puiblico apreciable y aprecia-

do en el momento de su creacién (arts. 103.1 y 128.2 de
la Constitucién), y que en el ejercicio de la actividad
econémica empresarial de que se trate, la Empresa Pi-
blica se someta sin excepcidn ni privilegio alguno direc-
to ni indirecto a las mismas reglas de libre competencia
que rigen en el mercado.

b) Pero si se ha de hacer referencia a la persona ju-
ridica, m4s que a la actividad a desarrollar, hay que sig-
nificar que la Sociedad An6nima es la Institucion a la
que con mayor frecuencia ha acudido la Administracién
para articular su actividad empresarial. Por tanto, ese ti-
po societario, se presenta como el instrumento que per-
mite la creacién de una persona juridica diferenciada y
auténoma. Desde un punto de vista formal la Sociedad
Anénima Piblica es una persona juridica independiente
de la Administracion. Pero tal independencia ha de ser
entendida en un sentido juridico formal, en cuanto tiene
una personalidad juridica propia, pero no en cuanto se
sustraiga al mandato de los 6rganos de decisi6n admi-
nistrativa de los que por adscripcion dependa. Conse-
cuentemente, la nota caracteristica que debe ser subra-
yada, es su autonomia operativa que le permite su
sometimiento al derecho privado sustrayéndose a la ri-
gidez del Derecho Administrativo.

¢) Cada Sociedad An6nima Piblica estd destinada a
desempefiar una determinada actividad. En esta linea, ¢l
principio de especializacién que impera sobre la crea-
cién de toda empresa piiblica va més alld de la exigen-
cia que se contiene en ¢l articulo 9.b) LSA, ya que con-
forme sefiala la jurisprudencia del Tribunal Supremo, tal
principio, exige determinar con rigor y precisién el ob-
jeto de 1a empresa y la actividad o negocio que ella de-
be desarrollar, porque s6lo conociéndolos la sociedad
podra ser examinada en todos sus aspectos (técnico,
econdémico, social, juridico) y se podra determinar des-
pués objetivamente si su ejercicio conviene o no al inte-
rés piiblico, es decir, si interesa al bien comin que se
cree y nazca una Empresa Piblica que ejerza aquella o
aquellas concretas actividades empresariales o econ6mi-
cas.

d) La Constitucién de una Sociedad An6nima Pi-
blica requiere la vélida adopci6n de un acuerdo de 6rga-
no administrativo que toma tal decisién. Este acuerdo
ha de adaptarse a las normas de competencia y funcio-
namiento propias de dicho rgano, asi como a las gene-
rales de aplicacion de la Administracién. Se trata, pues
de un requisito previo al otorgamiento de la escritura de
constitucion.

¢) En la Sociedad Andnima Pablica el 4nimo de lu-
cro pasa a un segundo plano, ya que su finalidad esen-
cial es la de prestar un determinado servicio o propor-
cionar concretos bienes o productos al mercado. Sin
embargo, la Sociedad ha de funcionar con criterios de
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rentabilidad empresarial, compitiendo en el mercado sin
distorsionar la competencia.

f) Finalmente, 1a necesidad de prestar un servicio
en régimen de monopolio o la conveniencia de que el
Sector Piiblico concurra en el mercado para desarrollar
una determinada actividad, en competencia con el sec-
tor privado hace que se distinga entre sociedad de servi-
cio piiblico en sentido estricto y sociedades industriales
o comerciales competitivas. En el régimen y funciona-
miento de las primeras es donde mds peculiaridades se
dan en comparaci6n con €l régimen de funcionamiento
de la Sociedad An6nima en gencral. En el caso de las
segundas, el régimen general de la an6nima se aplica
con menos especialidades, sin perjuicio de que en la
préctica se distorsionen los criterios de actuacién em-
presarial, especialmente cuando la Administracién crea
una Sociedad Anénima para prestarse a si misma deter-
minados servicios.

2.- La Sociedad Anénima Piblica Unipersonal
2.1.- Particularidades

Es aquélla en la que el Gnico accionista es una Ad-
ministracién Piblica directamente o a través de un orga-
nismo o entidad de carécter piiblico, bien porque la so-
ciedad es constituida con tal caracteristica o porque en
un momento posterior se llega a tal situacién. Sin entrar
a examinar la problemdtica general de estos tipos, en
base a las orientaciones que parecen mds seguras, se ha
de sefialar algunas cuestiones concretas en relacién con
aquellas Sociedades Anénimas unipersonales en las que
el Ginico socio es precisamente la Administracién Pibli-
ca. En esta linea, hay que partir de una constatacién ge-
neral: 1a Sociedad An6nima Piiblica unipersonal sélo to-
ma de la Institucién el ropaje o forma de Sociedad
Anénima. Es un mero instrumento que la Administra-
cién utiliza en el desarrollo de actividades econémicas
para las que el Derecho Administrativo carece de Insti-
tuciones adecuadas. En la misma se dan determinadas
peculiaridades, entre las que cabe sefialar las siguicntes:

a) En el momento constitucional falta la concurren-
cia de una pluralidad de voluntades, tanto por lo que
respecta al acto constitutivo (otorgamiento escritura pi-
blica) como al consenso de los estatutos.

b) Carece de sentido el régimen juridico de las ac-
ciones en cuanto instrumento de divisién del Capital
Social, que permita captar y gunar recursos procedentes
de distintos socios (art. 1 LSA). Igualmente, las accio-
nes dejan de cumplir su funcién de legitimacién para
acceder a la Junta General asi como el de atribuir el co-
rrespondiente niimero de votos,

¢) De hecho los 6rganos societarios sufren impor-

tantes distorsiones. Con frecuencia lo que sucede es-que
la JUNTA GENERAL ES SUSTITUIDA POR EL OR-
GANO COLEGIADO DE LA RESPECTIVA ADMI-
NISTRACION ACCIONISTA. Asi, por ejemplo, acon-
tece en el caso de sociedades anénimas que tienen por
objeto la gestion directa de un servicio de una Corpora-
cién Local en la que la propia Corporacién pasa a susti-
tuir la Junta General. El régimen de facultades y de rela-
¢i6n entre el 6rgano deliberante (Junta General) y el
6rgano de administracién suele resultar alterado. Inclu-
so, hay disposiciones que permiten que el Presidente del
Consejo de Administracién sea nombrado desde fuera
de la propia Sociedad. En conclusién, las Sociedades
Anénimas Piblicas unipersonales son formalmente so-
ciedad anénimas, pero el régimen general de las mismas
resulta alterado.

3.- Régimen Juridico Bésico

3.1.- La posibilidad genérica de que 1a Administra-
cién pueda constituir Sociedades Anénimas se puede
apreciar en el articulo 14 de la Ley 19/89 de 25 de julio

(LSA).

3.2.- Prescindiendo de la consideracioén tanto del
ambito estatal como del de las Comunidades Auténo-
mas y cifiendonos al local, objeto del presente Informe
1a posibilidad de gestionar un servicio piblico munici-
pal por medio de una Sociedad Andnima constituida por

un Ayuntamiento como 1nico socio, con Capital Social -

suscrito ntegramente por el mismo, esta previsto por la
Legislacion sobre Administracién Local: Ley 7/1985,
de 2 de abril Reguladora de las Bases del Régimen Lo-
cal, art. 85.3.¢); R/D 781/1986, de 18 de abril, aproban-
do el Texto Refundido de las Disposiciones legales vi-
gentes e¢n materia de Régimen Local, arts, 88 y ss.,
fundamentalmente, arts. 103 y ss; Reglamento de Obras
y Servicios de las Corporaciones Locales de 17 de junio
de 1955, arts. 89 y ss.

Pues bien, el referido Texto Refundido, dispone en
su artfculo 97.1 que para el ejercicio de actividades
econdmicas por las entidades locales se requiere.

a) Acuerdo inicial de la Corporacién, previa desig-
nacién de una comisién de estudio compuesta por
miembros de la misma y de personal técnico.

b) Redaccién por dicha comisién de una memoria
relativa a los aspectos social, juridico, técnico y finan-
ciero de las actividades econémicas de que s¢ trate, en
los que deberd determinarse la forma de gestién, entre
las previstas por la Ley, y los casos en que deba cesar la
prestacién de la actividad. Asimismo, deberd acompa-
fiarse un proyecto de precios del servicio, para cuya fi-
jacién se tendrd en cuenta que es licita 1a obtencién de
beneficios aplicables a las necesidades generales de la
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entidad local como ingreso de un presupuesto, sin per-
juicio de la constitucion de fondos de reserva y amorti-
zaciones.

¢) Exposicién publica de 1a memoria después de ser
tomada en consideracién por la Corporacién y por un
plazo no inferior a treinta dias naturales, durante los
cuales podran formularse observaciones por los particu-
lares y entidades.

d) Aprobacién del proyecto por el Pleno de 1a enti-
dad local.

~ 3.2.1.- El Texto Refundido, regula dos supuestos:
seglin que el servicio o actividad se gestione directa o
indirectamente. El primero se previene en el articulo
103 y el segundo en ¢l 104.

a) El articulo 103, dispone “En los casos en que el
servicio o actividad se gestione directamente en forma
de empresa privada, habrd de adoptarse una de las for-
mas de Sociedad Mercantil de responsabilidad limitada.
La Sociedad se constituira y actuara conforme a las dis-
posiciones legales mercantiles y en la escritura de cons-
titucién constard el capital que deberd scr aportado inte-
gramente por la entidad local, la forma de constituir el
Conscjo de Administracion y la determinacién de quie-
nes tengan derecho a emitir voto representando el Capi-
tal Social”.

En definitiva, la sociedad anénima municipal uni-
personal asi constituida, s¢ inscribird con tal caracteris-
tica (socio tinico de la entidad local), en el Registro
Mercantil (art. 114.1 RRM de 29 de diciembre de
1989), y afectard a terceros desde su publicacién en el
Boletin Oficial del Registro Mercantil (art. 21 del C6di-
go de Comercio).

b) Por otra parte el articulo 104, dispone “ 12 Para la
gestion indirecta de los servicios podrin las entidades lo-
cales utilizar las formas de sociedad mercantil o coopera-
tiva cuyo capital solo parcialmente pertenezca a la Enti-
dad.

3.3.- En el acuerdo constitutivo podran establecerse
las especialidades internas tanto estructurales como fun-
cionales que, sin perjuicio de terceros, exceptien la le-
gislacién societaria aplicable, en la medida necesaria
para promover y desarrollar la empresa mixta de cardc-
ter mercantil o cooperativo ...”

3.4.- Finalmente, con respecto a las normas juridicas,
con rango de Ley, que sc ocupan de las sociedades an6ni-
mas municipales es de recordar que en el aspecto econd-
mico-contable también son de aplicacién, aunque con al-
gunas matizaciones, las normas reguladoras de las
sociedades mercantiles. Asf en el Presupuesto General de

la Entidad Local, y a diferencia de lo que ocurre con la
propia Entidad y con los organismos auténomos, se
integran, no los presupuestos, sino “los estados de previ-
sién de gastos e ingresos de las sociedades mercantiles
cuyo Capital Social pertenezca fntegramente a la Entidad
Local” (art. 145.1.c de la Ley 39/88, 28 de diciembre, de
las Haciendas Locales), y con dicho objetivo, las referi-
das sociedades “remitirdn a la Entidad Local” sus previ-
siones de gastos e ingresos, asi como de los programas
anuales de actuacién (art. 149.3 de la Ley 39/88), lo cual
indica que no es la Entidad Local la que confecciona di-
chas previsiones no presupuestos- de las sociedades mer-
cantiles objeto de examen. Por otra parte, estas socieda-
des mercantiles, aunque al igual que la Entidad Local y
sus Organismos Auténomos, estin sometidas al régimen
de contabilidad piblica. Sin embargo, ademds, han de
adaptarse en materia de contabilidad (r6tulo del Capitulo
111, det Titulo VI, Ley 39/88, en el que figura el articulo
1817), a las Disposiciones del Cédigo de Comercio y de-
més legislacién mercantil y al Plan de Contabilidad vi-
gente para las empresas espafiolas (art. 181.2 Ley 39/88 y
art. 111 del Real Decreto 500/1990), dispone que “las So-
ciedades Mercantiles se regirdn por las normas de dere-
cho privado, salvo en las materias especificamente regu-
ladas en este Real Decreto”, que es la materia relativa al
contenido del estado de previsién de gastos ¢ ingresos.

4.~ Caracterizaciéon de EM.AM.T,, S.A.
4.1.- Constitucién

El Ayuntamiento de Teguise, en sesiones plenarias
celebradas el dfa 3 de agosto y 28 de septicmbre 1989
acuerda la constitucién de la Empresa Municipal Agri-
cola y Marina de Teguise, S.A., asf como aprobar los
estatutos reguladores de la Sociedad conforme a la de-
nominaci6n antes mencionada. Constituida mediante es-
critura otorgada por el Notario de Arrecife Sr. Martinez
Lozano en ocho de noviembre de dicho afio, fue presen-
tada e inscrita en el Registro Mercantil de Las Palmas,
Su domicilio social se fijé en Teguise, carretera de Te-
guise al Monumento del Campesino, sin calle y sin ni-
mero (art. 6 Estatutos Sociales).

4.2.- Objeto Social

El objeto social consiste en la prestacién de los ser-
vicios de comercializacién, industrializacién, almacena-
miento, congelacién y conservacién de productos agrico-
las y marinos, asi como la realizacién de toda clase de
cultivos, tanto en el campo como en ¢l mar y demés actos
econémicos de desarrollo, auxiliares o preparatorios del
ejercicio de tales actividades econémicas, con 4mbito
municipal (art. 2 Estatutos), constituyéndose por tiempo
indefinido (art. 3). Por acuerdo de Junta General de 27 de
marzo de 1991, se modifica el mismo, ampliandolo, sin
que conste su ejecucion.
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4.3.- Capital Social

La Sociedad se constituye con un Capital Social de
VEINTE MILLONES DE PTAS,, dividido en doscien-
tas acciones, de cien mil ptas., de valor nominal cada
una, nominativas a favor del Ayuntamiento de Teguise,
intransferibles y representadas por un tnico titulo, ya
que el Capital Social est4 suscrito y desembolsado en sn
totalidad por éste. Posteriormente, la “antodenominada
Junta General Extraordinaria y Universal” de la socie-
dad, celebrada en 20 de diciembre de 1991, acord6 au-
mentar el Capital Social en la cifra de MIL TRESCIEN-
TOS TREINTA MILLONES DE PESETAS, mediante
la creacién de trece mil trescientas nuevas acciones, de
igual valor, clase y serie, suscritas en su totalidad por el
tnico socio Ayuntamiento de Teguise, realizdndose su
desembolso mediante aportaciones no dinerarias, ins-
trumentadas por diversos bienes, descritos en €l opor-
tuno documento y con una valoracién total de MIL
CIENTO SETENTA Y CUATRO MILLONES OCHO-
CIENTAS SETENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTAS
SESENTA Y TRES PESETAS. Consecuentemente, la
cifra del Capital Social, teniéndose en cuenta el existen-
te, més el importe del aumento, asciende a un total de
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE
PESETAS, dividido en trece mil quinientas acciones de
cien mil pesetas de valor nominal cada una. Por su par-
te, las aportaciones in natura, correspondientes a la am-
pliacién mencionada, se reflejan en los Estados Finan-
cieros, donde se registra en el Activo una cifra de
1.330.000.000 ptas., en elementos de inmovilizado co-
mo contrapartida de la misma cifra registrada en el Pasi-
vo en concepto de Capital Social.

En relacién a tal extremo es de destacar: de un la-
do, que entre la valoracién pericial de los bienes aporta-
dos, con motivo de dicho aumento, que ascienden a un
total de 1.174.876.863 ptas., y con la que se registra en
¢l Balance de Situacién a 31 de diciembre de 1991 por
1.330.000.000 ptas., existe una diferencia de
155.123.137 ptas; de otro, que en la ampliacién que se
considera, el Ayuntamiento de Teguise aporté bienes
que o no le pertenecian o que en aquellos momentos ya
eran propiedad de EM.A.M.T., S.A., por un importe to-

BALANCE DE COMPROBACION

tal de 231.378.645 ptas (hechos que se comentan en el
Capitulo VI). Por tanto si a los 155.123.137 ptas., dife-
rencia entre ¢l valor atribuido por ¢l experto a los bienes
objeto de aportaci6n y el valor que a los mismos se le
atribuy6 en la escritura, més los indicados 231.378.645
ptas., en el caricter explicitado, no existe obsticulo,
para en principio, inducir que existirfa un total de
386.501.782 ptas., como contrapartida patrimonial a fin
de cubrir con bienes realmente aportados a la sociedad
el importe nominal del Capital Social suscrito por ¢l
Ayuntamiento de Teguise, socio tnico d¢e EM.AM.T,,
S.A. ‘

CAPITULO IV

SITUACION ECONOMICO-FINANCIERA DE LA
EMPRESA AL 31 DE DICIEMBRE DE 1992

En este Capitulo se pretende reflejar 1a situacién en
que se encuentra la Empresa en virtud de sus estados
econémicos-financieros. No obstante, como se expresa
a lo largo del Informe, esta Institucién no ha podido
contar con el Balance de Situacién a 31 de diciembre de
1992, formulado por la Empresa, pero la necesidad de
obtener una aproximacién lo mds exacta posible de lo
que es la realidad econémico-financiera de EM.AM.T.,
S.A., (acuerdo de la Comisién de Presupuesto y Hacien-
da de 4 de marzo de 1992), ha llevado a esta Institucién
a la formacién de un Balance a partir de los registros
contables que dispone la Empresa a la fecha legalmente
establecida para el cierre del ejercicio, e introducir en ¢l
mismo aquellas modificaciones que por su importancia
relativa pueden ser determinantes a la hora del célculo
del resultado, sin perjuicio de que la Empresa pueda re-
alizar los ajustes pertinentes con anterioridad a la for-
mulacion de las Cuentas Anuales del ejercicio 1992,
tanto en relacién a estas modificaciones, como en rela-
cién a determinadas incertidumbres puestas de mani-
fiesto en este Informe, una vez se resuelvan,

Los registros contables que dispone la Empresa a

1.04.93 se reflejan en el siguiente Balance de Compro-
bacién:

FECHA: 1.04.93

EJERCICIO 1992

CUENTAS

SALDO DEUDOR SALDO ACREEDOR

10 capital
12 Rdos. Ptes. Aplicacion

13 Ingr. a Distribuir en Varios ejerc.
17 Deudas 1l/p prest. trab. y otr. concep.

18 Fianzas y Depdsito recib. 1l/p

| 1.350.000.000.~
122.123.210.-
200,000.000.~
1.372.596.846.~
450.000.-
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CUENTAS SALDO DEUDOR SALDO ACREEDOR

20 Gastos de Establecimiento 692.504.~-

21 Inmovilizaciones Inmateriales 1.385.000.~

22 Inmovilizaciones Materiales 1.325.148.768.~

23 Inmovilizaciones Materiales en curso 55.543.213.-

25 Otras Inver. Financieras permanentes 3.220.000.-

26 Fianzas y depdsitos const. 1/p 55.165.932.~

27 Gastos a distribuir en varios ejerc. 460.186.413.~

28 Amortizacién Acumulada del Inmoviliz. 1.155.693.-

30 Mercaderias 27.934.122.~

31 Materias Primas 638.531.932.-

32 Otros aprovisionamientos 26.940.147 .~

35 Productos Terminados 193.378.619.~-

40 Proveedores 456.608.884.~

41 Acreedores Varios 434.431.845.-

43 Clientes 953.599.668.-

44 Deudores Varios 344.338.196.-

46 Personal 1.596.233.-

47 Administraciones Publicas 43.219.642.~

52 Deuda c¢/p por prest. recibidas 110.450.087.-

55 Otras cuentas no bancarias 150.841.872.-

57 Tesoreria 458.412.843.-

60 Compras 542.657.321.-

62 Servicios Exteriores 88.488.979.-

63 Tributos 911.839.-

64 Gastos de Personal 75.963.736.~

66 Gastos Financieros 162.498.852.-

67 Pdas. proc. de Inmov. Yy otras excep. 132.601.139.~

70 ventas de Mercaderias 918.945.013.-

74 Subvenciones a la explotacion 178.437.-

75 Otros Ingresos de gestion 9.308.020.-

76 Ingresos Financieros 4.797.919. -

TOTAL

5.362.151.462.~ 5.362.151.462.-

De este Balance de Comprobacién se puede obtener el siguiente Balance a 31.12.92 estructurado segiin el PG.C.:

BALANCE A 31.12.92

ACTIVO

Inmovilizado

Gastos de Establecimiento 692.506. -
Inmovilizaciones Inmateriales 1.385.000.-
Inmovilizaciones Materiales 1.380.691.981.-
Amortizacion (1.155.693).-

Inmovilizaciones Financieras 68.045.932.

3

PASIVO

Fondos Propios

tapital Suscrito 1.350.000.000.-
Rido. ejercic. ant. (122.123.210).~
Perd. y Gan. (pdas.) (602.470.870).-
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Gtos. a distribuir varios ejercicios

Gtos. por intereses diferidos

Activo Circulante

Existencias

(segin inventario E.M,A.M.T,, S.A.)

460.186.413.

354.206.427.

]

L

L]

Deudores 1.548.351.649.
Tesorerfa (6458.412.843).
TOTAL 3.353.991.370.~

De las verificaciones efectuadas se han observado
determinados aspectos que por su importancia cuantita-
tiva podrian producir variaciones en el balance anterior
y que se concretan en:

1) La Empresa no ha realizado dotaciones a la
amortizacién del inmovilizado, procediéndose por esta
Audiencia de Cuentas a su estimacién para el ejercicio
1992 en 74.520.529 ptas.

A esta cantidad habria que afiadirle la amortizaci6n
acumulada que figura en el Balance de comprobacion
de EM.AM.T, S.A., (1.155.693 ptas.), por lo que la ci-
fra total de la amortizacién acumulada del inmovilizado
asciende a 75.676.222 ptas.

2) La cantidad que viene reflejada en las Inmoviliza-
ciones Materiales obedece en su mayor parte a los activos
aportados por ¢l Ayuntamiento de Teguise, en la Amplia-
ci6én de Capital, que como se comenta en el Capitulo I y
VI (apartado B, epigrafe “Inmovilizado™), existe una dife-
rencia entre la aportaci6n “in natura” y el valor que figura
en la escritura de ampliacién. Pudiéndose concluir por
tanto que el valor de las Inmovilizaciones Materiales de-
ben ser disminuidas en 155.123.137 ptas., y registrarse la
deuda del Ayuntamiento para con la Empresa por el capi-
tal suscrito pendiente de desembolso.,

_3) En “Otras deudas no comerciales” no figura re-
flejada la deuda total con la Seguridad Social que as-
ciende a 64.683.867 ptas., como se menciona en ¢l Ca-

Ingresos s distribuir

en varios ejercicios

Subvenciones de Capitat 200.000.000.~

Acreedores a U/p

Peudas con entid. de créd. 1.372.596.846. -
Otros Acreedores 450.000.-
Desembolsos pend. s/acciones 9.660.000.-
no exigidas

Acreedores c/p

Deudas con entid. de créd. 13.500.000.-
Acreedores comarciales 891.040.729.-~
Otras deudas no comerciales 241,337.875.-

3.353.991.370.-

pitulo VI, apartado B, epigrafe “Otras deudas no comer-
ciales a corto plazo”.

La Empresa en Agosto de 1993 procedi6 en parte a
su regularizacion (46.089.459 ptas.), no obstante en los
estados financieros a los que se hace referencia (Balan-
ce de Comprobaci6n a 1.04.93), no constaba dicha regu-
larizacién, ya que el importe de 1a deuda a la Seguridad
Social ascendia a 23.181.538 ptas., por lo tanto la modi-
ficacion de¢ esta deuda se puede cuantificar en
41.502.329 ptas. (64.683.867 ptas. - 23.181.538 ptas.).

4) En las existencias valoradas segiin inventario por
E.M.AM.T., S.A. (354.206.427 ptas.), se incluyen
33.085 kgs. de cochinilla seca a un precio inferior al de
adquisici6n, incumpliéndose con ello Ia 13%.1.- norma de
valoracién del P.G.C. (ver Capitulo VI, apartado B, epi-
grafe “Existencias™). Por lo tanto, ¢l valor de las existen-
cias que deberia figurar en el Balance seria de
264.680.000 ptas., y no de 165.425.000 ptas. No obstan-
te, como consecuencia de lo expuesto en el Capitulo VI,
apartado B) epigrafe 5.2.3.-, es decir, al no figurar en el
recuento fisico a 31.12.92 y no ser vendidas por la Em-
presa, deberd procederse a la disminucion de las existen-
cias por ¢l valor contabilizado (165.425.000 ptas.).

5) Figuran igualmente como existencias finales
12.631 kgs. de queso estropeado por valor de 1.263.100
ptas., que deben disminuirse del valor de las existencias fi-
nales (ver Capitulo VI, apartado B, epigrafe “Existen-
cias™).
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6) El saldo de “Tesoreria” obedece al siguiente des-
glose:

Caja, ptas. 240.000
Bco. ¢ Inst. de Créd. c/c, ptas. 1.932.336
Bco. e Inst. de Créd. c/c, ptas. (460.585.179)

Por lo que el saldo acreedor de Bco. e Inst. de Créd.
deberd figurar en el Pasivo dentro de las deudas a c/p.

7) En “Deudores” figura un saldo de 253.619.375
ptas., correspondiente a “Deudores Varios”, que como
ya s¢ comenta en su epigrafe correspondiente (Capitulo
VI, B), epigrafe “Deudores™), obedece en parte a entre-
gas, transferencias, emisién de documentos de pago a
favor de terceros efectuados por la Empresa sin que
medie relacién contractual, servicio, etc. Este hecho,

ACTIVO

Inmovilizado

Gastos de Establecimiento

Inmovilizaciones Inmateriales
2) Inmovilizaciones Materiales
.1) Amortizacién

Inmovilizaciones Financieras

GEtos. a distribuir varios sjercicios

Gtos. por intereses diferidos 460.186.413, -

Activo Circulante
4) 5) Existencias
2) 7) Doudores

6) Tescoreria

TOTAL

B.O. del Parlamento de Canarlas

692.504. -
1.385.000.-
1.225.568.844, -
(75.676.222).-

68.045.932. -

187.518.327.-
1.703.474.786.-

2.172.336.~

3.573.367.920.~
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motiva que el Jefe de Contabilidad lo registre en una
cuenta de esta naturaleza. No obstante, cabe suponer
que muchos de estos cargos podrian obedecer a gastos
reales de 1a Empresa y que por lo tanto, deberia haberse
registrado el gasto correspondiente en la Cuenta de Pér-
didas y Ganancias. Debido a la carencia de soportes do-
cumentales que los justifiquen, se hace imposible cuan-
tificar dichos gastos y en consecuencia cualquier
modificacion en el saldo de “Deudores” en el Balance
de referencia.

Por lo tanto el andlisis que se efectiia con posterio-
ridad no tiene en cuenta esta salvedad, pero debido al
alto grado de incertidumbre podria modificarlo de for-
ma importante.

Las modificaciones comentadas anteriormente lle-
van a reestructurar el Balance de la siguiente forma:

PASIVO

Fondos Propios

Capital Suscrito 1.350.000.000. -
Rido. sjercic. ant. (122.123.210).-
Perd. y Gan. (pdas.) (885.181.828).-
Ingresos a distribuir
en varios ejercicios
Subvenciones de Capital 200.000.000. -

Acreedores a l/p

Deudas con entid. de créd. 1.372.596.846. -

Otros Acreedores 450.000. -
Desembolscs pend. s/acciones’ 9.660.000, -
no exigidas
Acreedores c/p
. 6) Bsudas con entid. de créd. ‘74'085’1?9ﬂf
Acresdores comerciales 891.040.729.~

3) Otras deudas no comerciales 282.840.204.~

3.573.367.920.~
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A través del siguiente andlisis en su doble aspecto,
patrimonial y financiero, se pretende obtener una prime-
ra aproximacion, sin perjuicios de las conclusiones a las
que se podria llegar, una vez efectuadas por la propia
Empresa las regularizaciones y ajustcs contables perti-
nentes que le permitan la formacién del Balance de Si-
tuacién a 31 de diciembre de 1992,

ANALISIS PATRIMONIAL

Se intenta determinar la estructura patrimonial de la
Empresa en sus dos versiones, inversiones y fuentes de
financiacién. Para ¢llo se establece la siguiente clasifi-
cacién de las Cuentas (en miles de ptas.):

ACTIVO
Activo Fijo
Inmovilizado Material 1.225.568.-
Inmovilizado Inmaterial 1.385.-
Inmovilizado Financiero 68.045.-
Amortizacién (75.676).-
Gastos Amortizables 692.-

Gastos a distribuir varios ejer. 460.186.-

1.680.200 47%

Activo Circulante

Existencias 187.518.-

Realizable 1.703.474.-

Disponible 2.172.-
1.893.165 53%

TOTAL 3.573.365 100%

PASIVO
Pasivo Fijo

No exigible (Recursos Propios) * 542.694.-
Exigible a 1/p (Recursos Ajenos) 1.382.706.-

1.925400 54%

Pasivo Circulante
Exigible a c/p 1.647.965  46%
TOTAL 3.573.365 100%

* Sc incluye la subvencién de 200 millones, debido
a su carécter de no reintegrable.

Como puede observarse los recursos propios repre-
sentan el 28% del total de los Fondos de financiamiento
o Pasivo Fijo, debido fundamentalmente a la repercu-
sién de los resultados negativos, por contra la obtencién
de recursos ajenos (largo plazo), representan el 72% det
Pasivo Fijo, que representan en su prictica totalidad la

" obtencién de un préstamo hipotecario de 800 millones

mds 572 millones de intereses. Esto obliga a 1a Empresa
a generar recursos con que devolver los capitales aje-
nos.

Se puede establecer los siguientes ratios:

Endeudamiento a cfp

Exigible a ¢/p 1.647.965

= =3'03
Fondo de financiamiento propio 542.694
Endeudamiento a 1/p
Exigible a I/p 1.382.706

= . =254
Fondo de financiamiento propio 542.694
Endeudamiento
Exigible Total 3.030.671

= =558

Fondo de financiamiento propio 542.694

Como puede observarse los recursos ajenos (c/p y
1/p), superan a los recursos propios en aproximadamente
5’5 veces.

ANALISIS FINANCIERO

A través de este andlisis se trata de estudiar en: qué
medida los medios financieros empleados por la Empre-
sa son adecuados para mantener un desarrollo econémi-
co estable. Agrupados por masas patrimoniales pode-
mos establecer la siguiente situacién financiera (en
miles de ptas.):
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ACTIVO PASIVO
ACTIVO FIJO PASIVO FIJO
(1.680.200) (1.925.400)

FM: 245'2
millones ptas

ACTIVO -— -

CIRCULANTE PASIVO
(1.893.165) CIRCULANTE
(1.647.965)

Si se analiza el equilibrio entre las masas patrimo-
niales se obtiene un Fondo de Maniobra de 245°2 millo-
nes de ptas., es decir el Pasivo Fijo financia 1a totalidad
del Activo Fijo y parte del Activo Circulante, por lo tan-
to los fondos de financiamiento propios y ajenos cubren
las necesidades permanentes en Activos Fijo y Circu-
lante. Esta situacién financiera se puede catalogar como
“normal”, no obstante a corto plazo, la Empresa deberd
proceder a la conversion en liquido de su Activo Circu-
lante para poder hacer frente a sus deudas, en especial al
préstamo hipotecario que la Empresa deberd amortizar
trimestralmente, ya que en caso contrario, la entidad fi-
nanciera podra ejecutar sus derechos sobre el Activo Fi-
jo, lo que podria originar un receso significativo en la
capacidad productiva de la Empresa, derivando incluso
en la inviabilidad de 1a continuidad de la actividad eco-
némica.

Por otra parte, serfa conveniente tener en cuenta lo
expuesto en ¢l punto 7), correspondiente a las posibles
variaciones

Se puede establecer los siguientes ratios:
Ratio de Garantia

Activo Total - Gastos Amortizables 3.572.673
= =1"18

Pasivo Exigible 3.030.671

El limite inferior de este ratio ha de ser la unidad,
ya que si es inferior indicaria que el patrimonio neto es
negativo, con lo que la Empresa s¢ encontraria en una
situacién de quicbra,

Ratio de Disponibilidad

Disponible 2.172
= =0'0013

Exigibleac/p 1.647.965

Con lo que 1a Empresa presenta problemas de liqui-
dez y deber4 esperar a la conversién en liquido del resto
del Activo Circulante para hacer frente a las deudas a

c/p.
Ratio de firmeza o consistencia

1.680.200
= =172
Exigible al/p 1.382.706

Activo Fijo

Representa el grado de seguridad que ofrece la Em-
presa a sus acreedores a largo plazo. Se estima como
valor medio 2. En este caso se observa que practica-
mente ¢l Activo Fijo estd financiado por créditos a largo
plazo y el resto por recursos propios.

CAPITULO V
ANALISIS DE LOS ESTADOS FINANCIEROS

1.- Patrimonio y situacién econémico-financiera re-
flejada en los Estados Financieros

Como ha quedado patente el objetivo primordial de
este Informe es analizar la sitnacién econémico-finan-
ciera de EML.AM.T,, S.A., a 31 de diciembre de 1992,
sin embargo como ya sc¢ ha expresado para la consecu-
cién del mismo, esta Institucién ha llevado a cabo un
proceso de fiscalizacién en dicha Empresa, y del que se
puede obtener ¢videntemente una opinién sobre el refle-
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Jo en sus Estados Financieros de su patrimonio y situa-
cién econ6mico-financiera. Asf tomando como referen-
cia las salvedades, incertidumbres, conclusiones y de-
mds consideraciones que se ponen de manifiesto en el
Capitulo VI de este Informe, tanto en lo que respecta a
los hechos econémicos registrados en el Balance de Si-
tuacién, como en la Cuenta de Pérdidas y Ganancias, en
cada uno de los ejercicios econémicos; se expresa lo si-
guiente:

a) En opini6n de esta Audiencia de Cuentas, por la
importancia de las incertidumbres y salvedades que se
ponen de manifiesto a lo largo del Capitulo VI de este
Informe, los Estados Financieros de los ejercicios 1990
y 1991 no expresan la imagen fiel del patrimonio ydela
situacién financiera de la Empresa Municipal Agricola
y Marina de Teguise, S.A., al 31 de diciembre de 1990 y
1991, y de los resultados de sus operaciones y de los re-
cursos obtenidos y aplicados durante los ejercicios
anuales terminados en dichas fechas.

b) En lo que respecta al ejercicio 1992, como se ha
expuesto ¢n este Informe no se ha podido contar con los
Estados Financieros formulados por la propia Empresa,
no se puede emitir una opinién sobre los mismos. Sin
embargo si se formulasen los mismos sin regularizar
las salvedades y resolver las incertidumbres a las que se
hace mencién en el Capitulo VI de este Informe, en re-
lacién a los registros contables llevados a cabo por la
Empresa hasta el 31 de marzo de 1993 (fecha estableci-
da por la legislacién mercantil para el cierre del ejerci-
cio 1992) del ejercicio 1992, se podria afirmar que los
Estados Financieros de dicho ejercicio, no expresan la
imagen fiel del patrimonio y de la situacién financiera
de la Empresa Municipal Agricola y Marina de Teguise,
S.A., al 31 de diciembre de 1992, y los resultados de
sus operaciones y de los recursos obtenidos y aplicados
durante el ejercicio anual terminado en dicha fecha.

2.- Principios contables y normas de valoracién
2.1.- Principios Contables

En la primera parte del Plan General de Contabili-
dad (Real Decreto 1643/1990, de 20 de diciembre), se
establece como obligatoria la aplicacién de nueve prin-
cipios contables en la contabilidad de toda Empresa, los
cuales se indican a continuacién:

- Principio de prudencia

- Principio del registro

- Principio de empresa en funcionamiento

- Principio de precio de adquisicién

- Principio del devengo

- Principio de correlacion de ingresos y gastos
- Principio de no compensaci6n

- Principio de uniformidad

- Principio de importancia relativa

También se pone de manifiesto en esta parte del
Plan General de Contabilidad que en los casos de con-
flicto entre principios contables obligatorios debera pre-
valecer el que mejor conduzca a que las cuentas expre-
sen la imagen fiel del patrimonio, de la situacién
financiera y de los resultados de la empresa, y donde
ademds sin perjuicio de lo indicado anteriormente, el
principio de prudencia tendrd caricter preferencial so-
bre los demés principios.

Como resultado de las distintas verificaciones efec-
tuadas, se ha observado que en los registros contables
efectnados por EM.AM.T., S.A,, se han vulnerado los
siguientes principios contables:

Como se ha puesto de manifiesto en el Capitulo VI
en ¢l apartado Bancos ¢ Instituciones de Crédito, se ha
observado que en esta Empresa gran niimero de pagarés
se contabilizan en la definicién contable “Bancos” a la
fecha de vencimiento del pagaré, no cuando se emite ¢l
mismo a favor del acreedor, con lo cual se ha incumpli-
do el principio del registro. También se ha observado
como se ha incumplido para el caso de determinados
acreedores de la empresa, no registrdndose la obligacién
para con aquellos desde ¢l momento que nace.

En el Capitulo VI de este Informe, se hace patente
como en esta Empresa ha existido cierta tendencia a
compensar las partidas del activo y del pasivo, o dicho
de otro modo de determinados saldos deudores y acree-
dores, que tienen que ver con los acreedores y deudores
de EEM.A.M.T,, S.A., por operaciones de trafico cuando
una misma persona fisica o juridica, se encuentra en
ambas posiciones respecto a la Empresa, incumpliéndo-
se por tanto el principio de no compensacién.

También se ha observado como para el caso de de-
terminados gastos por Servicios Exteriores, al registrar-
los en los Estados Financieros de la Empresa no se ha
tenido en cuenta el principio del devengo, como ha ocu-
rrido congastos de publicidad y propaganda registrados
en 1991 y devengados en 1990 (independientemente de
lo expuesto en Capitulo VI al respecto de los justifican-
tes existentes en EM.AM.T,, S.A., de estos gastos), 0
gastos de viajes registrados en 1992 pero devengados en
1991,

2.2.- Normas de Valoracién

Las empresas al igual que para el caso de los princi-
pios contables, cualquicra que sea su forma juridica, indi-
vidual o societaria est4n obligadas a aplicar las normas de
valoracién del Plan General de Contabilidad, que se for-
mulan en la quinta parte del mismo. Asf como resultado
de la fiscalizaci6n llevada a cabo en EM.AM.T, S.A.,
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se ha observado ¢l incumplimiento de las siguientes
normas de valoracién:

En las existencias obtenidas por la Empresa, figu-
ran 33.085 kgs., de cochinilla seca valoradas a 5.000
ptas., cuando el precio de adquisicién de 1a misma fue
de 8.000 ptas., incumpliéndose por tanto la norma de
valoracién 132, que establece que los bienes comprendi-
dos en las existencias deben valorarse al precio de ad-
quisicién o al coste de produccion (ver epigrafe “Exis-
tencias” del Capitulo VT).

También se ha observado como se¢ han registrado
en los Estados Financieros determinados importes en
concepto de gastos por servicios de transportes que teni-
an que haber ido a formar parte del valor de la compra,
incumpliéndose la norma de valoracién 17, la cual en
su apartado a) establece que los gastos de las compras,
incluidos los transportes y los impuestos que recaigan
sobre las adquisiciones con exclusion del I.V.A. sopor-
tado deducible, se cargardn en la respectiva cuenta del
subgrupo 60 (ver el epigrafe “Servicios Exteriores” del
Capitulo VI de este Informe).

En el ejercicio 1991, la Empresa no dot6 amortiza-
cién alguna del inmovilizado adquirido por ésta en no-
viembre y diciembre del mismo, (en el ejercicio sélo se
dot6 la amortizacién de determinados elementos adqui-
ridos a la Cooperativa Agricola de Cosecheros de Lan-
zarote), incumpliéndose por tanto la 2® norma de
valoracién del P.G.C., que establece entre otras cosas
que en todos los casos se deducirdn las amortizaciones
practicadas, las cuales habrdn de establecerse sistemati-
camente en funcién de 1a vida itil de los bienes, aten-
diendo a la depreciacién que normalmente sufran por su
funcionamiento, uso y disfrute, sin perjuicio de conside-
rar también la obsolescencia que pudicra afectarlos.

Por dltimo manifestar, que independientemente de
las conclusiones a las que se llega en este Informe en re-
lacién a la concesién y justificacién por parte de
E.M.A.M.T., S.A., de la subvencién de capital de
200.000.000 ptas., concedida a la misma por la Admi-
nistracién Autonémica, desde una perspectiva puramen-
te contable esta subvencién fue concedida en 1991 in-
cluyéndose ya en el Balance de Situacién de ese
ejercicio, donde segin la Empresa esos 200.000.000
ptas., se invirtieron en obras de infraestructura, maqui-
naria y mejora de las instalaciones antes de julio de
1991, a pesar de lo cual ni en 1991 ni en 1992 se imput6
parte alguna de los 200 millones de pesctas a resultados,
incumpliéndose por tanto Ia norma de valoracién n® 20
que establece que las subvenciones recibidas con caréc-
ter de no reintegrables (considerada asf ya que para la
Administracién Autonémica se¢ cumplieron las condi-
ciones para su concesién y no existfan dudas razonables
para su futuro incumplimiento), se imputardn al resulta-

do del ejercicio en proporcién a la depreciacién experi-
mentada durante el periodo por los activos financiados
con dichas subvenciones.

3.- Cuentas Anuales, Informe de Gestién y Libros
Obligatorios

3.1.- Cuentas Anuales ¢ Informe de Gestion
3.1.1.- Formulacién y contenido

El P.G.C. en su “Cuarta Parte” establece la estruc-
tura y formulaci6n de las “Cuentas Anuales”, asf como
gue las mismas estaran integradas por el balance, la
cuenta de pérdidas y ganancias y la memoria. Estos do-
cumentos forman una unidad y deben ser redactados
con claridad y mostrar la imagen fiel del patrimonio, de
la situaci6n financiera y de los resultados de la empresa,
de conformidad con el Cédigo de Comercio, con lo pre-
visto en el Texto Refundido de la Ley de Sociedades
Ané6nimas y con el Plan General de Contabilidad. Estas
deberén ser formuladas por el empresario o los adminis-
tradores en el plazo maximo de tres meses, a contar des-
de el cierre del ejercicio.

Las “Cuentas Anuales” de EM.A.M.T,, S.A,, co-
rrespondientes a los ejercicios de 1990 y 1991, fueron
claborados en octubre de 1992, vulnerdndose por lo tan-
to, la legislaci6n que le es de aplicacion.

Por otra parte, en cuanto al contenido de las Memo-
rias de los referidos ejercicios se ha observado que en
las mismas no se¢ ha contemplado lo establecido en el
articulo 200 de la L.S.A., concretamente en lo que res-
pecta al apartado 12° en cuanto que en las mismas de-
ben constar sueldos, dictas y remuneraciones de los
miembros del Consejo de Administracion.

Los Informes de Gestién de estos dos ejercicios no
han podido ser obtenidos por esta Audiencia de Cuen-
tas.

3.1.2.- Aprobacién

En virtud del articulo 212 de 1a L.S.A,, las Cuentas
Anuales serén aprobadas por la “Junta General de Ac-
cionistas”. Esta se¢ reunird necesariamente dentro de los
seis primeros meses de cada ejercicio, para censurar la
gestioén social, aprobar, en su caso, las cuentas del ejer-
cicio anterior y resolver sobre la aplicacién del resulta-
do (articulo 95 de laL.S.A).

En la Sociedad analizada no se cumple con los re-
quisitos expuestos en el parrafo anterior, ya que las
“Cuentas Anuales” de 1991 se aprucban en diciembre
de 1992, sin haberse aprobado previamente las del
1990.
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3.1.3.- Depésito y publicidad

Las “Cuentas Anuales” s¢ presentarin para su de-
posito en el Registro Mercantil, dentro del mes siguien-
te a su aprobacién, con un certificado de los acuerdos de
la Junta General de aprobacién de la “Cuentas Anua-
les”, y de aplicacion de resultados, a la que se adjuntara
un ejemplar de cada una de dichas cuentas, asi como del
informe de gestion.

En certificacién de fecha de 9-de septiembre de
1992, del Registro Mercantil de la Provincia de Las Pal-
mas, se hace constar que EM.AM.T,, §.A., no ha cum-
plido con dicho requisito en lo que respecta a las Cuen-
tas Anuales e Informe de Gestién del ejercicio 1991.

3.2.- Libros Obligatorios

El Cédigo de Comercio establece como libros obli-
gatorios, ¢l libro de Inventarios y Cuentas Anuales, el
Libro de Diario, y también un libro o libros de actas.

También se establece en ¢l mismo texto legal que
dichos libros serdn presentados para su legalizacién en
el Registro Mercantil, antes de que trascurran los cuatro
meses siguientes a la fecha de cierre del ejercicio (arti-
culo 27 del C.C.).

En el anilisis realizado en EM.A.M.T,, S.A,, se ha
podido comprobar que el dnico libro legalizado a 30 de
abril de 1993, es el de Actas, ya que ¢l de Inventarios y
Cuentas Anuales, asi como Diario de los ejercicios
1990, 1991 y 1992, no habfan sido presentados para su
legalizaci6n en dicha fecha.

) CAPITULO VI
ESTADOS FINANCIEROS

Independicntemente de las conclusiones generales
a las que se ha llegado desde una perspectiva mds glo-
bal, después del andlisis efectuado de los Estados Finan-
cieros de EM.AM.T,, S.A,, en este Capitulo se preten-
de proporcionar un conocimiento detallado del
contenido de las distintas definiciones contables que
conforman estos Estados Financieros (Balances de Si-
tuacién y Cuentas de Pérdidas y Ganancias), a la vez
que se ponen de manifiesto determinadas conclusiones
para una definicion contable en concreto. Asf se va ha-
ciendo referencia a las distintas definiciones de los Es-
tados Financicros de los ejercicios 1990, 1991 y 1992,

Como se ha puesto de manifiesto en el epigrafe “li-
mitaciones al alcance™, el examen de los estados finan-
cieros del ejercicio 1992 se ha efectuado tomando los re-
gistros existentes en EM.A.M.T., S.A,, hasta el 31 de
marzo de 1993 (fecha establecida por la legislacién mer-

cantil para el cierre del ejercicio 1992), sin que hasta la
fecha se haya podido obtener un Balance de Situacién al
31 de diciembre de 1992, asf como una Cuenta de Pérdi-
das y Ganancias a la misma fecha formulada por la pro-
pia Empresa, con lo cual los registros del ejercicio 1992,
que han sido verificados por esta Institucion se refieren a
todos los apuntes que tienen que ver con dicho ejercicio
efectuados hasta el 31 de marzo de 1993.

A) ESTADOS FINANCIEROS DEL EJERCICIO
1990

Como ya se ha puesto de manifiesto en el Capitulo
111, 1a Sociedad se ¢onstituye el 8 de noviembre de
1990, con' lo cual los Estados Financieros de su primer
ejercicio s6lo deberian reflejar la situacion econémico-
financiera y patrimonial de la misma, como consecuen-
cia de la actividad llevada a cabo desde ese dia hasta el
31 de diciembre del mismo.

Sin embargo, en las distintas verificaciones realiza-
das, se ha podido observar que aunque es a partir del 8 de
noviembre de 1990, cuando existe como Sociedad Ané-
nima, con personalidad juridica propia, lo que con ante-
rioridad era una actividad econémica gestionada por la
propia Corporacién Local (Complejo Agro-Industrial de
Teguise), con posterioridad se siguen registrando como
propios de EM.LAM.T, S.A., a la vez que se reflejan en
los Estados Financieros del -ejercicio econémico 1990,
hechos econémicos (adquisiciones de inmovilizado, com-
pras de mercaderias, ingresos y gastos de determinadas
actividades, etc.), que tendrian que estar reflejados
exclusivamente en los Estados Financieros del Ayunta-
miento, y en ningiin caso en los de la Empresa.

También se comentan otras incidencias observadas
en los referidos Estados Financieros.

1.- Balance de Situacién
1.1.- Gastos de Establecimiento

En noviembre de 1990, se constituye EM.AM.T.,
S.A., por lo que se generan unos gastos que se contabili-
zan dentro de este subgrupo. En el afio resefiado, s6lo
se originan gastos inherentes a la constitucion de la So-
ciedad Anénima, como son los de inscripcién en el Re-
gistro Mercantil, por un importe de 38.630 ptas. Tam-
bién se imputan a este subgrupo las cantidades pagadas
en concepto de Impuesto sobre Actividades Econémicas
(en ese momento Licencia Fiscal), cuota correspondien-
te al 2° semestre de 1990, gasto que deberia estar conta-
bilizado en el Grupo 6, ya que se trata de un gasto anual
y no de constitucion.

Hay que destacar, que en-este ejercicio no se amor-
tiza porcentaje alguno de este gasto.
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1.2.- Inmovilizaciones Materiales
El Inmovilizado Material se compone a su vez en:
1.2.1.- Utillaje

El valor de elementos del inmovilizado en concepto
de utillaje en el Balance de Situacién asciende a
3.580.775 ptas., sin embargo, tres apuntes por valor de
60.000, 117.515 y 278.000 ptas., se refieren a adquisi-
ciones anteriores a la constitucién de EM.A.M.T,, S.A.,
donde ademds los soportes documentales que justifican
las adquisiciones de los mismos se expiden a nombre
del Complejo Agro-Industrial (Ayuntamiento de Tegui-
se), con lo cual no debieron entrar a formar parte del In-
movilizado de la Sociedad, sino del propio del Ayunta-
miento de Teguise, reflejando en todo caso en el
Balance para aquellas adquisiciones efectivamente pa-
gadas con la Tesoreria de la Empresa, la deuda de la
Corporacién con ésta.

1.2.2.- Mobiliario

En el Inmovilizado aparecen 2.065.504 ptas., en
concepto de mobiliario. De las verificaciones efectuadas
se ha podido observar que todos los elementos que lo
componen, han sido adquiridos con anterioridad a la
constitucion de EM.A.M.T.,, S.A., (septiembre y octu-
bre de 1990), de hecho las facturas no se emitieron a
nombre de la Empresa, sino a nombre del Complejo
Agro-Industrial (actividad econémica gestionada por el
propio Ayuntamiento). De todo esto se puede concluir
que este mobiliario debi6 entrar a formar parte del in-
movilizado del Ayuntamiento, no del propio de la Em-
presa.

1.2.3.- Elementos de Transporte

Se refiere a dos vehiculos (dos turismos de la mar-
ca Citrden del modelo C15), valorado cada uno de ellos
en 1.391.853 ptas., al precio de adquisicion, lo que hace
un total de 2.783.706 ptas. La adquisicion de estos vehi-
culos fue financiada por una Entidad de Financiacién
(PSA Credit Espafia, S.A.).

Como tnico soporte documental del apunte conta-
ble de este inmovilizado existian copias de los respecti-
vos contratos de financiaci6n celebrados entre la Em-
presa y la Entidad de Financiaci6n, si bien también, hay
que manifestar que ademds de tratarse de copias de los
contratos, no de originales, ninguno de los dos aparece
firmado por el financiador, sino que en su lugar aparece
la firma en los anexos (informacién sobre tipos de inte-
rés y plan de amortizacién del préstamo), donde inclu-
so, uno de estos anexos no concuerda con el contrato en
sf (ni en el niimero de contrato referencia, ni de los da-
tos relativos al mismo), por lo que ambos contratos no

pueden ser considerados como sopories que se ajusten a
la normativa aplicable.

1.3.- Gastos a distribuir en varios ejercicios

En el Balance de Sitnacién aparecen 573.734 ptas.,
por los intereses del préstamo de la Empresa de Finan-
ciacién P.S.A. Credit Espaiia, S.A. (para la adquisicién
de los vehiculos), a favor de esta Gltima, y que ascien-
den a 286.867 ptas., por cada vehiculo. Sin embargo por
lo expresado en el apartado anterior este apunte se ha
llevado a cabo sin un justificante que se ajuste a la nor-
mativa aplicable.

1.4.- Existencias

Las existencias finales del cjercicio 1990 ascienden
a 13.952.011 ptas., donde las materias primas proceden
en su totalidad del departamento “Clasificadora”, las
mercaderfas del “Almacén” y la totalidad de productos
terminados tienen que ver con la produccién de la
“Queseria”.

1.5.- Deudores

El saldo de la cuenta “Deudores” asciende al 31 de
diciembre de 1990 a 27.125.245 ptas., de las cuales se
ha analizado un 98°44%, y el cual comprende las si-
guientes subcuentas:

Cuenta Corriente B.H.A. Empresa

Ajena 2.845.850.-
Cuenta Comisién de Agricultores  20.356.395.-
Agustin Acosta Cruz 3.500.000.-

La primera pertenece a una cuenta corriente del Ban-
co Hispano Americano, en la que se ingresan fondos pro-
venientes de la “Caja Almacén”, correspondiendo todos
los ingresos al mes de noviembre. Esta cuenta corriente
estd codificada contablemente en la definicién “Deudo-
res”.

Los soportes documentales de los registros, consis-
ten en los impresos de ingreso de la entidad bancaria,
donde figura el nimero de cuenta (c/c n® 195202), y co-
mo titular de Ia misma EM.AM.T,, S.A., debidamente
mecanizados por el banco.

Sin embargo, si esta cuenta estd a nombre de la So-
ciedad, no se entiende por que se ha codificado en el
grupo de “Deudores”, y no como una definicién conta-
ble de tesoreria aunque en el ejercicio siguiente se tras-
pasa ¢l saldo a lIa subcuenta “Comisién de Agriculto-
res”, quedando dicha Comisién deudora para con
E.M.AM.T.,, S.A,, por esta cantidad.

La segunda “Cuenta de Comisién de Agricultores”,
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debe su saldo a los -ingresos efectuados en la c/c
17046.3 del Banco Hispano Americano, en la que figura
como titular dicha Comisién de Agricultores, cuya en-
trega es realizada por EM.AM.T,, S.A., con fondos de
1a “Caja Queseria”.

Al figurar como justificante el impreso de ingreso
bancario, no se puede saber las contrapartidas de dichas
entregas, pues tampoco existen facturas que las justifi-
quen. En el mes de noviembre de 1990, las entregas as-
cienden a 8.686.705 ptas. En el mes de diciembre se re-
gistran dos entregas de la misma indole por 9.000.000 y
2.384.605 ptas., respectivamente, contabilizadas en base
a sus correspondientes extractos bancarios, no existien-
do ningiin documento anexo, por el que se pueda dedu-
cir la contrapartida de dichos pagos.

Hay que destacar, que las personas autorizadas que
figuran en la cuenta corriente de la Comisién de Agri-
cultores son: D. Higinio Herndndez Rodriguez, vincula-
do a EM.A.M.T,, S.A. como asesor de la direcci6n y
posteriormente “clavero” y D. Ismael Brito Morales,
miembro de la Junta General.

La tercera cuenta analizada “Agustin Acosta Cruz”,
con un saldo de 3.500.000 ptas, se refiere a un talén en-
tregado por la Sociedad al mismo justificado con poste-
rioridad con facturas por servicios de publicidad y pro-
paganda.

. 1.6.- Cuenta Corriente con Socios y Administrado-
res

1.6.1.- Dimas Martin Martin

En el afio 1990 (noviembre y diciembre), se carga
en ésta 2.429.525 ptas:, en concepto de entregas a justi-
ficar, no justificindose nada en el mismo, reflejando &s-
ta un saldo deudor por dicha cantidad.

De los 2.429.525 ptas., destacar una entrega a Mati-
as Curbelo de 26.000 ptas., en concepto de “pago de
facturas varias”, por cuenta de D. Dimas Martin, cuya
justificacién del apunte contable es un “recibi” por di-
cha cantidad sin figurar factura alguna. Los restantes
2.403.525 ptas., son entregas que firman terceros, a fa-
vor de D. Dimas Martin. Al 31.12.1990, no se habfan
justificado.

Hay que destacar la entrega a D. Dimas Martin de
370.000 ptas., el 28 de diciembre de 1990, en la que se
anexa como soporte contable una hoja de notas con
membrete de “CIGA HOTEL™, en la que figura la firma
dél mismo, y donde por lo tanto no se identifica a
EM.AM.T, S.A.

En muchas de estas entregas la firma del primer

perceptor no se entiende, ademas de no figurar su
D.N.IL, por lo que el perceptor dltimo no estd obligado
ante la Sociedad, a justificar dichas cantidades.

1.6.2.- Ayuntamiento de Teguise

Esta cuenta abierta a nombre del tnico socio de la
Empresa Municipal Agricola y Marina de Teguise, S.A.,
al finalizar el ejercicio de 1990, arroja un saldo deudor
de 13.401.133 ptas.

El primer apunte que aparece en esta cuenta €s un
cargo de 20.000.000 ptas., que tiene que ver con los
fondos retirados de 1a Empresa en noviembre de 1990,
los cuales corresponden con el Capital Social suscrito y
desembolsado por el Ayuntamiento cinco dias antes, re-
gistrindose este hecho en el Balance de Situacién del
ejercicio como una deuda del Ayuntamiento para con la
Empresa, aunque el destino de e¢sos fondos fue una
cuenta corriente del Banco Hispano Americano relacio-
nada, segiin las comprobaciones efectudas, con la Co-
misién de Agricultores.

En esta subcuenta a nombre del Ayuntamiento, se
pueden distinguir tres tipos de cargos, el mencionado en
el parrafo anterior, €l originado por ¢l pago de facturas
del Ayuntamiento y las entregas en efectivo, en concep-
to de préstamos a corto plazo.

Entre las facturas pagadas por la Sociedad y que es-
tdn a nombre del Ayuntamiento, se puede citar una de
telefénica por 863.240 ptas., en concepto de instalacién
de red para dicho servicio, en el término municipal de
Teguise.

En el mes de noviembre se entregan al Ayunta-
miento cantidades que suman 2.373.460 ptas., figurando
como concepto “N/E AYUNTAMIENTO” y como so-
porte documental del apunte varios recibi por dichos
importes, cuyo concepto es ¢l de pago de facturas/varias
a justificar.

En ¢l Haber de dicha cuenta figuran dos facturas de
leche correspondientes a los meses de octubre y no-
viembre, por 3.958.140 ptas., y 6.445.680 ptas, respecti-
vamente, por ¢l pago a los ganaderos con el dinero da-
do en concepto de préstamo por ¢l Ayuntamiento de
Teguise.

1.7.- Tesoreria
1.7.1.- Caja Pesctas
El saldo de 1a “Caja Pesetas™ de 1.858.190 ptas.;-se

compone de 455.247 ptas., de “Caja Almacén” y
1.402.943 ptas., de “Caja Queserfa”. En los casi dos
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meses que tuvo de actividad 1a Empresa durante 1990,
sélo existieron estas dos cajas.

La diferencia entre las dos viene dada fundamental-
mente por los ingresos en concepto de ventas al conta-
do, ya que en cuanto a los pagos, no existe un criterio
homogéneo entre los realizados por una u otra.

Las salidas de “Caja Almacén” se deben a ingresos
en la cuenta corriente de la Comisién de Agricultores,
en la cuenta corriente de EEM.AM.T., S.A. del Banco
Hispano Americano, al pago de facturas de transportes,
entregas al Ayuntamiento de Teguise, pago de sueldos y
de 1a leche de los meses de octubre y noviembre de
1990. Para este Gltimo el Ayuntamiento procedi6 a la
entrega de dos talones por importe de 3.958.140 y
6.445.680 ptas., respectivamente, con los que se hizo
frente al mismo, puesto que E.M.AM.T., S.A. no tenia
liquidez en ese momento.

Sin embargo, en la “Caja de Queseria” se observan
menos movimientos, ascendiendo los ingresos por ven-
tas al contado a 20.140.950 ptas., y las salidas son origi-
nadas por los siguientes conceptos:

Ingreso Comisién Agricultores 3.089.955
Ingreso Beo. Hispano Americano  14.242.712
Pago facturas varias 1.405.340

Los registros de caja se hacen en base a un diario
manual al final de cada mes, representando algunos de
ellos 1a suma del periodo.

1.7.2.- Bancos ¢ Instituciones de Crédito

El 7 de noviembre de 1990 es aperturada la cuenta
corriente niimero 19.588.1 del Banco Hispano America-
no, a nombre de “Empresa Municipal Agricola y Mari-
na de Teguise, S.A.” con tres firmas autorizadas: D. Di-
mas Martin Martin, D. Ismael Brito Morales y la
interventora del Ayuntamiento de Teguise. En el ejerci-
cio 1990 (noviembre y diciembre), hay que destacar el
ingreso del “Capital Social” de 20.000.000 ptas., que
posteriormente se transfiere a una cuenta corriente a
nombre de la Comision de Agricultores en 1a misma En-
tidad Financiera, si bien se contabiliza en la cuenta
“Ayuntamiento de Teguise”.

En cuanto a los demés movimientos registrados en
esta cuenta bancaria, s6lo cabe decir que son ingresos
que provienen de las dos cajas de la sociedad y algunos
pagos poco significativos, cerrdndose el ejercicio con
un saldo de 1.987.469 ptas.

1.8.- Fondos Propios

1.8.1.- Capital Social

Esta Empresa se constituye ¢l 8 de noviembre de
1990 con un capital de 20.000.000 ptas., representado
por 200 acciones de 100.000 ptas., de valor nominal ca-
da una, que fue totalmente desembolsado por el Ayunta-
miento de la Villa de Teguise, concretamente el 7 de no-
viembre del referido afio, ingresdndose ese importe en
la Tesoreria de EM.AM.T., S.A.

Como ya ha quedado patente en el epigrafe 1.6.2.-,
a los cinco dias, esos 20.000.000 ptas., salen de la Teso-
reria de 1a Empresa con destino, segiin los registros con-
tables de 1990, otra vez hacia el Ayuntamiento, si bien
no existia soporte documental que justificase ese hecho.
Mis adelante en los distintos andlisis efectuados sobre
los Estados Financieros del ejercicio 1992, se pudo veri-
ficar que esos 20.000.000 ptas., fueron ingresados en
una cuenta corriente, que segiin informacién que obra
en EM.AM.T,, S.A., era de la Comisién de Agriculto-
res y no del Ayuntamiento, incidencia a la que se hace
mencién en profundidad en el epigrafe “Deudores”de la
Segunda parte del Capitulo VI de este Informe.

1.9.- Pérdidas y Ganancias

La cuenta de Pérdidas y Ganancias de la Sociedad
al 31.12.1990, arroja unas Pérdidas de 6.925.023 ptas.,
sin embargo de las distintas comprobaciones efectuadas
se ha observado que se han cargado y abonado en esta
cuenta, determinados importes que no se tenian que ha-
ber incluido en la misma, por los motivos que se expo-
nen en el epigrafe 2.- “Cuenta de Pérdidas y Ganan-
cias”.

1.10.- Deudas a largo plazo con Entidades de Cré-
dito

El importe de 2.797.440 ptas., obedece a un apunte
contable efectuado en diciembre de 1990 por la adquisi-
ci6n de dos automéviles, mediante un contrato de finan-
ciacion (como ya se ha expuesto en los apartados 1.2.- y
1.3.-), de forma que la Empresa cuenta con estos vehi-
culos, por un valor cada uno de 1.391.853 ptas., pero
adeuda su valor m4s unos intereses de.286.867 ptas., lo
que hace una deuda a la firma del contrato con la Enti-
dad de Financiacién de 1.398.720 ptas., por cada vehi-
culo a pagar en 24 mensualidades. Al igual que en los
apartados mencionados, cabe decir que la documenta-
cién que motiva este registro en una cuenta del Pasivo
del Balance de Situacién, no se ajusta a la normativa
aplicable.

Ahora bien, independientemente de esta considera-
cién, y partiendo del supuesto de que se hubiese conta-
do con los soportes documentales pertinentes, que no es



31 de Marzo de 1994

B.O. del Parlamento de Canarias

P4g. 609.- Num. 29

el caso, resulta oportuno sefialar que se hubiese refleja-
do mejor la Situacién Financiera de la Empresa al
31.12.1990 si se hubiese distinguido para los 2.797.440
ptas., entre deuda a corto plazo y largo plazo, y no toda
a largo plazo (como se contabiliz6), ya que segin el
contrato se amortizaba la misma en 24 mensualidades
que comprendian desde principios de 1991 hasta princi-
pios de 1993,

1.11.- Proveedores

1.11.1.- Proveedores de materias primas y mercade-
rias

La Empresa EM.AM.T,, S.A. al 31.12.1990 en el
Balance de Situaci6n, plasma unas deudas comerciales,
por valor de 53.930.390 ptas., de las cuales 52.310.670
ptas., corresponden a proveedores, dichas deudas estdn
contabilizadas con suministradores de mercaderias, ma-
terias primas, y otros aprovisionamientos, representando
el 97% del total de los acreedores comerciales, si bien
aqui se ha de tener en cuenta que no se tenfa que haber

registrado en el Pasivo del Balance de Situacién €l im-
porte correspondiente a todas aquellas compras y apro-
visionamientos a los que se hace referencia en el aparta-
do 2.2.- (Aprovisionamientos y gastos que no debieron
entrar a formar parte de la cuenta de Pérdidas y Ganan-
cias), por haberse llevado a cabo con anterioridad a la
constitucién de la Empresa, o bien el soporte documen-
tal se emitié a nombre del Ayuntamiento.

1.11.2.- Proveedores del Inmovilizado

Parte del inmovilizado adquirido por EM.AM.T.,
S.A. en los dos meses de funcionamiento como Socie-
dad An6nima en 1990, se efectué mediante crédito, por
lo que dicha compra tiene como contrapartida “Provee-
dores de Inmovilizado a corto plazo”, cuyo saldo al fi-
nalizar el ejercicio es de 4.434.629 ptas. S6lo se hizo
una entrega en el ejercicio de 828.590 ptas., a cuenta de
la factura de Jimanco, S.L., quedando una deuda con di-
cho proveedor de 1.932.710 ptas.

Las facturas abonadas en esta subcuenta son las si-
guientes:

FECHA PROVEEDOR NOMBRE FACTURA IMPORTE
29.11.90 Wap. Lanzarote, S.L. Centro Agro-Industrial 79.900.-
31.12.90 Jimanco, S.L. Complejo Agro-Industrial 2.761.300.-
24.07.90 ‘Wap. Lanzarote, S.L. Ayto. de Teguise 117.515.-
04.09.90 Wap. Lanzarote, S.L. Ayto. de Teguise 278.000.-
17.09.90 Macalvi, S.A. Ayto. de Teguise 702.000.-
11.10.90 Macalvi, S.A. Ayto. de Teguise 1.324.504.-

Estas figuran contabilizadas en el mes de diciem-
bre, incluyéndose por lo tanto las cuatro dltimas, que
tienen fecha anterior a la constitucién de la Sociedad y
que estdn a nombre del Ayuntamiento de Teguise.,

Al ser contabilizado este inmovilizado en el ditimo
mes del ejercicio, no se le aplica el coeficiente de amor-
tizacién preceptivo para dichos bienes.

1.12.- Hacienda Piblica Acreedora por LR.PF.

Al personal del Centro se le da de alta €l 26 y 28 de
diciembre de 1990, por lo que la retenci6n en éste ejer-
cicio econémico a cuenta del Impuesto de la Renta de
las Personas Fisicas asciende a 3.092 ptas., que son in-
gresadas en Hacienda en enero de 1991, como es pre-
ceptivo.

1.13.- Partidas pendientes de aplicacién

El 24 de diciembre de 1990, se suscriben dos con-
tratos de préstamo con P.S.A. Credit Espafia, S.A. para
la adquisicién de dos vehiculos isotermos para la
“Queseria”, en el cual se establece una entrega en efec-
tivo de 280.000 ptas., para cada uno. Dicha entrega no
se efectud, sino que se llevéd a *“Partidas pendientes de
aplicacién”, figurando en €l Haber del Mayor 560.000
ptas. Sin embargo, posteriormente se efectué un pago
de 250.000 ptas., por medio de “Caja Almacén”, en
concepto de entrega a cuenta de las 560.000 ptas., car-
gandose en ¢l Debe de esta subcuenta, con lo cual al fi-
nalizar ¢l ejercicio queda un saldo de 310.000 ptas., co-
mo pendiente de aplicar,

Este saldo deberia de estar contabilizado en Acre-
edores a corto plazo, ya que el justificante del asiento
contable define bastante bien el concepto del pago. En
el ejercicio siguiente (1991) se paga el resto de
310.000 pesetas, las cuales se contabiliza también en
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“Partidas pendientes™, con lo cual esta subcuenta queda
saldada.

" 2.- Cuenta de Pérdidas y Ganancias
2.1.- Trabajos realizados por otras empresas

Esta cuenta comprende los trabajos que, formando
parte del proceso de produccién propia, se encarguen a
otras empresas.

Esta cuenta arroja un saldo al finalizar el ejercicio
de 1990, de 5.496.247 ptas., el cual refleja el gasto ge-
nerado en dos meses de actividad en el mismo.

Esta se desglosa como sigue:

Trabajos realizados por otras empresas 54.150.-

Trabajos realizados por otras personas . 5.442.097.-

En la primera se incluye la compra de material por
49.300 ptas., cuya contabilizacién correcta seria en
“Gastos de reparacién y conservacién”, siendo la conta-
bilizacién del resto correcta.

En la segunda, se contabilizan las remuneraciones
de trabajos realizados por el personal de la Empresa, ya
que en los meses de actividad en el ejercicio de 1990,
no se habia dado de alta al mismo, sino que se le pagaba
mediante recibo y sin retencién en concepto de I.R.PF,
A una parte del personal se le da de alta en la Seguridad
Social, el 26 y 28 de diciembre de 1990 y al resto (pro-
cedente del Ayuntamiento), en 1991,

Las retenciones de LR.PF no practicadas, ascien-
den en dicho ejercicio a 960.370 ptas., que consecuente-
mente no se ingresan en la Hacienda Piiblica.

2.2.- Aprovisionamientos y gastos soportados con
documentos que no se corresponden con la Sociedad
Anénima

Como parte integrante del Debe de la Cuenta de .

Pérdidas y Ganancias del ejercicio de la Empresa, en-
tran a formar parte determinados aprovisionamientos y
gastos que tienen su origen con anterioridad a la fecha
de constitucién de la misma y que ascienden concreta-
mente a (en ptas.):

Compras y otros Aprovisionamientos 19.218.072.-
Gastos de Servicios Exteriores 609.856.-

TOTAL (1) 19.827.928.-

A su vez, se ha observado que incluso algunos de
los soportes documentales de estas compras y gastos an-
teriores a la constitucién de EM.AM.T., S.A,, se han
emitido a nombre del Ayuntamiento en la cifra de (en
ptas.):

Justif. a nombre del Ayto. de esas Compras y Apro-
visionamientos ........ 11.643.836.-

Justif. a nombre del Ayto. de esos Gastos de Servi-
cios Exteriores ...... 339.883.-

Por otra parte, también existen gastos y aprovisio-
namientos que, si bien tienen su origen o devengo con
posterioridad a la constitucion de la Sociedad, las factu-
ras, recibos y demés justificantes que los soportan se
han expedido a nombre del Ayuntamiento de Teguise,
ascendiendo a (en ptas.):

Compras y otros Aprovisionamientos 7.052.173.-
Gastos de Servicios Exteriores 117.102.-
TOTAL (2) 7.169.275.-

Por lo tanto, si se tiene en cuenta los aprovisiona-
mientos y gastos que entran a formar parte del Debe de
la Cuenta de Pérdidas y Ganancias del ejercicio 1990,
que como consecuencia de las distintas comprobaciones
efectuadas, se ha detectado tienen su origen antes de
existir esta Empresa como tal, o bien los soportes docu-
mentales de los mismos se expidieron a nombre del
Ayuntamiento de Teguise, en la cifra de (en ptas.):

Compras y otros Aprovisionamientos ~ 26.270.245.-
Gastos de Servicios Exteriores 726.958.-
TOTAL (1) + (2) 26.997.203.-

2.3.- Ventas de mercaderias y productos terminados
soportados con documentos que no se corresponden con
la Sociedad Anénima

Como ingresos del ejercicio 1990, se han registrado
determinadas ventas de mercaderias y de productos ter-
minados, realizadas con anterioridad a la constitucién
de 1a Sociedad, y que suponen (en ptas.):

Ventas de Mercaderias y Productos

Terminados 9.918.291.-

Por lo tanto, debieron de haberse contabilizado co-
mo inprecoe Ael Aynntamiento de Teguise, y en ningin
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caso como de la Empresa propiamente dicha, pudiendo
haberse considerado en todo caso como un derecho del
propio Ayuntamiento hacia EM.A.M.T,, S.A.

Si se expresa en un cuadro 1o manifestado en este
apartado se tiene (en ptas.):

APROVIS. Y GASTOS SOPORTADOS CON DC-
TOS. NO RELACIONADOS CON LA S.A. ...........
26.997.203.-

Compras y otros Aprovisionamientos  26.270.245.-

Gastos de Servicios Exteriores 726.958.-

VTAS. SOPORTADAS CON DCTOS. NO RELACIO-
NADOS CON LA S.A. .cccvrvrrvrrrnrennes 9.918.291.-

3.- Conclusiones en relaci6n a los hechos econémi-
cos registrados en los Estados Financieros del ejercicio
1990.

Si se tiene en cuenta lo comentado en las distintas
definiciones contables aparte de las conclusiones apor-
tadas de cada una, se desprenden las siguientes més ge-
néricas:

1.- Existen un total de 11.384.605 ptas., registradas
en el Activo, en base a documentos de pago a favor de
terceros sin que conste en E.M.A.M.T,, S.A. soporte do-
cumental alguno del acto, relacién mercantil, relacién
contractual, servicio prestado, ¢tc., que motivé la emi-
sién por parte de EM.A.M.T,, S.A., de esos documen-
tos de pago.

2.- Si bien es cierto que el Ayuntamiento desembol-
sa el total del capital suscrito, también es cierto que casi
desde un principio (cinco dias después), el destinatario
de los fondos correspondientes al capital social, es la
Comisién de Agricultores, al haber sido ingresados en
una cuenta corriente cuyo titular era la misma.

3.- Aunque también se observa en 1991 y 1992, es
durante 1990 cuando se hace patente de forma acusada,
y coincidiendo con los dos primeros meses de vida de la
Sociedad como tal, la falta de disociacién existente adn,
entre ¢l anterior Complejo Agro-Industrial de Teguise
entendido como un servicio gestionado por el Ayunta-
miento y la nueva Sociedad Anénima constituida, Em-
presa Municipal Agricola y Marina de Teguise.

De hecho del examen de los registros efectuados en
noviembre y diciembre de 1990 en los Estados Finan-
cieros de EM.AM.T,, S.A,, s¢ ha observado como en
un niimero de veces mayor al deseado, los mismos naci-
an de una relacién contractual, mercantil, de servicio,
etc., entre un tercero y el Ayuntamiento, y no de aque-
llos con la Empresa fiscalizada.

Asf hay que destacar los 26.997.203 ptas., que fue-
ron registrados como aprovisionamientos y gastos, y
también los 9.918.291 ptas., que lo fueron como ventas,
de la propia EM.AM.T., S.A., los cuales no nacieron
de una relaci6n contractual, mercantil, etc., entre ésta y
el tercero en concreto.

B) BALANCE DE SITUACION DEL EJERCICIO
1991Y 1992

1.- Situaciones transitorias de financiacién

Durante los tres ejercicios analizados en este Infor-
me, segiin los registros contables de EM.AM.T,, S.A.,
el capital social suscrito por el Ayuntamiento tanto en la
constitucién, como en la ampliacién de capital fue total-
mente desembolsado, sin embargo como se pone de ma-
nifiesto en ¢l Capitulo I de este Informe asi como en
otros epigrafes de este Capitulo, la aportacién justifica-
da del Ayuntamiento en la ampliacién de capital social
de EM.AM.T,, S.A,, llevada a cabo en diciembre de
1991, asciende a 1.174.876.863 ptas., existiendo una di-
ferencia de 155.123.137 ptas., con el capital suscrito por
la Corporacién en dicha ampliacién por 1.330.000.000
ptas., con lo cual se debi6 de registrar esa deuda de la
Corporacién para con EM.AM.T., S.A,, en los Estados
Financieros.

2.- Inmovilizado
2.1.- Ejercicio 1991
2.1.1.- Gastos de Establecimiento

Dentro de este grupo sélo hay registrados Gastos de
Constitucion, que vienen referidos a gastos registrales y
Licencia Fiscal. Al 31 de diciembre de 1991 el saldo
inicial de 236.486 ptas., se amortiza totalmente, quedan-
do al cierre del ejercicio con saldo 0.

2.1.2.- Inmovilizado Inmaterial y Material

El inmovilizado de esta naturaleza registrado en los
Estados Financieros de EM.A.M.T., S.A., a 31 de di-
ciembre de 1991, sc obtiene de (en ptas.):
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CORCEPTO INMOVILIZADO TRASPASO INMOVL ANTES AMPLIACION DE INMOVILIZADO
CONTABILIZADO ¢/C soclos AMPLIACION CAPITAL Al 31.12.91
ANTES DE LA AYTO TEGUISE DE CAPITAL
ANPL CAPITAL
Inmovilizado Imnmaterial
Aplicaciones informiticas
Administracién 1.385.000.~ 1.385.000.~ “——- 1.385.000.- 1.385.000.-
Insovilizado Haterial
Construcciones
Administracién 81.123.479.- 81.123.479.- ST 947.880.000.- 947.880.000.-
Instalaciones Técnicas
Administracion 32.679.623.~ 32.679.623.- wem= 298.122.540.~ 298.122.540.-
Queserfa 14.414.100. - 14.414.100.- ———— ———- ———-
Batata Frita 17.500.000.~ 17.500.000.~ ——e- ———— cmo-
Maquinaria
Administracioén 9.724.000.~ 3.880.000.- 5.844.000.-~ - 5.844.000.~
Bodega 20.198.373.- 20.198.373.- .- - ===
Clasificadora 9.377.700.~ 9.377.700.-
utillaje
Administracién 4.487.475.~ 529.475.~ 3.958.000.- ——— 3.958.000.~
Queseria 290.000. - 290.000.- -~ m==-
Batata Frita 2.761.300.- 2.761.300.- ———— e
Clasificadora 113.989.- 113.989.~ o= hiahded
Bodega 10.000.~ 10.000.~ - - s==
Otras Instalaciones
Administracién 6.540.000.~ 1.515.000.- 5.025.000.~ cm-- 5.025.000.~
Batata Frita 457.096. - 457.096.- -—-- - s===
Bodega 14.782.310.- 14.782.310.~ =—e- - ===
Mobiliario
Administracién 4.931.249.- 4.375.749.~ 555.500.~ 15.145.000.- 15.700.500. -
Queseria 885.502.- 885.502.- —--- e==- se=-
Equi ara proceso inf.
e K:m?nistgacién 4.001.000.- 3.751.000.~ 250.000.- 3.751.000.- 4.001.000.-
tos de T t
Elmxgm?:istra:?zzor ¢ 700.000.~ 400.000.~ 300.000.~ 9.476.000.- 9.776.000.~
Queseria 5.552.959.~ 5.552.959.- ——-e - ::::
Bodega 2.980.000.~ 2.980.000.- ane el
Inmovilizaciones en Curso
* Inst. Técnicas en Curso 12.415.990.- 12.415.990. - cm-- 54.240.460.- 54,240,460~
TOTALES 267.311.145.- | 231.378.645.- | 15.932.500.- 1.330.000.000 |1.345.932.500.-

En la primera columna se refleja el inmovilizado adquirido por EM.AM.T., S.A., y por lo tanto registrado en su

contabilidad.

El importe de estos bienes sc traspasan en diciembre a la subcuenta “c/c con socios: Ayto. de Teguise”, incorporén-
dose posteriormente en el mismo mes con la ampliacién de capital y con una nueva clasificacién, con lo cual el inmovi-
lizado arroja un saldo al 31 de diciembre de 1991 de 1.345.932.500 ptas., compuesto por los bienes adquiridos a la Co-
operativa Agricola por valor de 15.932.500 ptas. y la ampliacién de capital por 1.330.000.000 ptas.

En el andlisis de la ampliacién de capital, se ha observado una diferencia entre el capital suscrito y la valoraci6n de
los bienes aportados, deduciéndose el siguiente cuadro:

CONCEFTO

AMPLIACION DE AMPLIACION DE DIFERENCIA
CAPITAL S/ES- CAPITAL S/IN-
TADOS FINAN- FORME PERICIAL
CIEROS

Construcciones 947.880.000.~ 830.968.940.- 116.911.060.~
Instalaciones, )
Mobiliario y 318.403.540.~- 280.191.463.- 38.212.077.~
Maguinaria
Elemento Transporte 9.476.000.~ 9.476.000.- ————
Instalaciones en
curso 54.240.460.- 54.240.460.~ ———
TOTAL 1.330.000.000.— | 1.174.876.863.- 155.123.137.-
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Se puede manifestar que al Ayuntamiento de Tegui-
se, como {inico socio, le falta por desembolsar de la am-
pliacién de capital 155.123.137 ptas., con lo cual éste
importe deberia estar reflejado en una cuenta deudora y
dado de baja en el Inmovilizado.

2.1.3.- Inmovilizaciones Financieras
2.1.3.1.- Fianzas constituidas a largo plazo

El saldo en el ejercicio asciende a 54.952.832 pias.,
siendo su desglose por departamentos el siguiente:

Administracién 54.825.832.-

Queseria 127.000.-

“Administracién”

El importe de 54.825.832 ptas., viene referido a un
aval concedido el 9 de octubre de 1991, por el Banco
Hispano Americano, S.A., a EM.AM.T., S.A., cuya
cantidad corresponde a la reclamada en el juicio ejecuti-
vo mimero 697-9, instruido en ¢l Juzgado de 1° Instan-
cia nimero 4 de Arrecife, y promovido por 1a Sociedad
Mercantil Hispanica de Aviacidn, S.A., en concepto de

consignacién para responder a las responsabilidades re-
clamadas en el referido juicio.

El aval tiene validez hasta la resoluci6n firme y de-
finitiva del procedimiento.

“Queserfa”

Las fianzas constituidas en este departamento vie-
nen referidas a los siguientes contratos:

a) Contrato de arrendamiento del almacén de Las
Palmas, cuya fianza se estipula en 85.000 ptas., (ver Ca-
pitulo VIc) 5.1).

b) Contrato de arrendamiento de la vivienda de Te-
nerife, con duracién de un afio y con una fianza de
42.000 ptas. Al igual que 1a anterior, deberfa de contabi-
lizarse en “Fianzas constituidas a corto plazo”. (ver Ca-
pitulo VIC) 5.1).

2.2.- Ejercicio 1992
2.2.1.- Inmovilizado Inmaterial y Material

En el estudio de este apartado se ha obtenido el si-
guiente cuadro:

CONCEPIC SALDO AL 31.12.91 INCREHMENTOS O SALDO AL
DISMINUCIONES 31.12.92
Inmov. Inmaterial
Aplicaciones Inform. 1.385.000.~ - 1.385.000.-
. Inmovilizado Haterial
Construcciones 947.880.000.~- ———— 947.880.000.~
Instalaciones Técnicas 298.122.540.- 35.151.391.~ 333.273.931.-
Maquinaria 5.844.000.~ 1.330.000.- 7.174.000.~
Utillaje 3.958.000.~- 552.000.- 4.510.000.-
Otras Instalaciones 5.025.000.~- ——— 5.025.000.~
Mobiliario 15.700.500.~ 592.043.- 16.292.543.~
Equipo Proceso Infor. 4.001.000.- —— 4.001.000.-
Elemento de Trasporte ©9.776.000.~ (2.783.706) .~ 6.992.294.-
Inmovilizado en Curso 54.240.460.~ 1.302.753.- 55.543.213.-
TOTAL 1.345.932.500.- 36.144.481.- 1.382.076.981.~

Sélo cabe destacar en este ejercicio la baja de dos
vehiculos del departamento de “Queserfa”, por un valor
conjunto de 2.783.706 ptas.

2.2.2.- Inmovilizaciones Financieras
2.2.2.1.- Fianzas Constituidas a largo plazo
En este ejercicio el saldo asciende a 55.102.832

ptas., de las cuales 54.825.832 ptas., corresponden al
aval concedido por el Banco Hispano Americano, en el

ejercicio anterior y 150.000 ptas., vienen referidas a la
compra de 10 buscapersonas, a razén de 15.000 ptas.,
cada uno, no debiendo figurar en esta subcuenta, ya que
en ¢l contrato con ComuniLanz, S.L., no se estipula la
devolucidn de dicha cantidad.

Las 150.000 ptas., deberian ir contabilizadas en el
Inmovilizado Material, ya que los buscapersonas son
susceptibles de amortizacidn y tienen un valor residual.

En el departamento de “Queseria”, figuran lais mis-
mas cantidades que en el ejercicio anterior.
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2.3.- Conclusiones

En base a lo comentado en este apartado se puede
concluir:

1.- Existe una diferencia de 155.123.137 ptas., en-
tre el capital suscrito en la ampliacién de capital y el de-
sembolso (in natura) de la misma, la cual se tiene que
dar de baja contablemente del Inmovilizado llevandose
a una cuenta deudora.

2.- Los bienes adquiridos por EEM.A.M.T,, S.A.,
antes de la ampliacién suponen una duplicidad en la
aportacién del Ayuntamiento, por lo que una vez detec-
tada se cargd su importe en la “c/c con socios: Ayunta-
miento de Teguise”, quedando la Corporacién deudora
por dicho concepto en 231.378.645 ptas., ascendiendo
el total pendiente de desembolsar a 386.501.782 pias., si
se incluye lo expuesto en el apartado anterior.

3.- Gastos a distribuir en varios ejercicios
3.1.- Gastos por intereses diferidos
3.1.1.- Ejercicio 1991

En esta cuenta s¢ cargan los intereses de préstamos,
los cuales se van abonando con cargo a una cuenta del
grupo seis, a medida que se van pagando.

El saldo inicial de 573.734 ptas., corresponde a los
intereses del préstamo suscrito para la compra de los ve-
hiculos en diciembre de 1990. Como ya s¢ ha comenta-
do en el apartado de préstamos, en enero de 1991, se so-
licitd otro préstamo con la misma finalidad y en mayo
otro, incrementindose ¢l debe de esta cuenta en 519.611
ptas., y dandose de baja con cargo a gastos durante el

ejercicio de 1991, 690.274 ptas., por lo que al cierre del

mismo queda con un saldo de 403.071 ptas.
3.1.2.- Ejercicio 1992

En el ejercicio de 1991, s6lo existian “Gastos por
intereses diferidos™ en ¢l departamento de “Queseria”,
que continua en 1992 con un saldo inicial de 403.071
ptas. En dicho ejercicio se carga a gastos con abono a
ésta 353.885 ptas., quedando un saldo al cierre del mis-
mo de 49.186 ptas.

En 1992, se contabilizan en el departamento de
“Administracién”, los intereses del préstamo hipoteca-
rio, por 547.242.880 ptas., y 5.000.000 ptas., correspon-
dientes al préstamo concedido a la Sociedad por
UNION PROMOTORA DE LAS ISLAS, S.A., en el
cual no hay liquidacién de intereses, sino que en 24 me-
ses se devuelve el principal més intereses, en un solo
acto.

Al cierre del ejercicio figura un saldo de 460.186.413
ptas., motivado pricticamente en su totalidad por la baja
de 90.000.000 ptas., en concepto de intereses correspon-
dientes al préstamo hipotecario.

Sin embargo, aunque el pago de las 90.000.000
ptas., se vence en el gjercicio, no se paga, por lo que en
la cuenta de préstamos a largo plazo figura la misma
cantidad.

4.- Accionistas por desembolsos exigidos

Esta cuenta aparece sin saldo alguno en los tres
ejercicios que se analizan en este Informe, ya que:

a) El capital social de 20.000.000 ptas., con el que
se constituy6 la Sociedad fue totalmente desembolsado
por el Ayuntamiento.

b) Segiin EM.AM.T,, S.A., y asi lo registré en sus
Estados Financieros también se aportaron bienes de in-
movilizado por parte del Ayuntamiento en la ampliacion
de capital efectuada en diciembre de 1991 en la cifra
exacta de la ampliacién,

Sin embargo como s¢ pone de manifiesto en pro-
fundidad en el epigrafe “Inmovilizado™ la aportacion
del Ayuntamiento justificada, s6lo asciende a
1.174.876.863 ptas., y no 1.330.000.000 ptas., por la to-
talidad del capital social ampliado, con lo cual la dife-
rencia de 155.123.137 ptas., se debi6 registrar en una
cuenta con esta definicién u otra definicién, donde que-
dase reflejada la deuda del Ayuntamiento por la suscrip-
cién de las acciones pendientes de desembolso, o en su
caso, de la aportacién “in natura”.

5.- Existencias
En la primera parte de este Capitulo VI, se hace re-

ferencia a las “Existencias”, que se reflejan en ¢l Ba-
lance de Situacién al 31 de diciembre de 1990.

5.1.- Ejercicio 1991

En el Balance de Situacién del ejercicio 1991, se
reflejan unas existencias finales 886.784.820 ptas., con-
cretamente de (ptas):

Comerciales 27.934.122.-
Materias Primas 638.531.932.-
Otros Aprovisiona-

mientos 26.940.147 .-
Productos Terminados 193.378.619.-
TOTAL 886.784.820.-

En este ejercicio ya existe en la Empresa un regis-
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tro informatico de las salidas (ventas de mercaderias,
productos terminados, y consumo de materias primas),
y entradas (compras de mercaderias, materias primas, y
productos elaborados), de existencias en los distintos al-
macenes o departamentos que se producen a lo largo del
mismo.

En lo que respecta a la obtencién de las existencias
finales hay que poner de manifiesto que segiin las entre-
vistas mantenidas con el personal de la Empresa, éste
sostuvo que se¢ obtuvieron mediante recuento fisico de
las mismas al final del ejercicio, sin embargo hay que
hacer las siguientes puntualizaciones al respecto:

a) No existe documento alguno en la Empresa don-
de hayan quedado plasmados los inventarios realizados
en los distintos almacenes y departamentos, mediante
recuento fisico.

b) Como se ha dicho, ya existia en la Empresa un
registro informitico de las entradas y salidas (inventario
permanente), de mercaderias, productos terminados,
materias primas, y otros aprovisionamientos de cada de-
partamento, sin embargo las existencias finales del ejer-
cicio que se obtienen a través del proceso informdtico,
se hicieron coincidir con las obtenidas por recuento fisi-
co, seglin manifestaciones del personal de la propia So-
ciedad, introduciendo en el programa informético los
ajustes correspondientes, a la vez que no consta en nin-
gin documento cudles eran las diferencias existentes
entre lo obtenido informdticamante y lo obtenido en los
inventarios fisicos (no constan esos ajustes).

Asi resulta que el dnico soporte existente en los ar-
chivos de la Empresa que justifica el importe de exis-
tencias finales contabilizado en ¢l Balance de Situacion
del ejercicio 1991, es el resultado obtenido informatica-
mente de los totales de stocks existentes al 31 de di-
ciembre de dicho ejercicio en los distintos departamen-
tos, segiin el programa informdtico con el que cuenta
EM.AM.T,, S.A. al respecto.

¢) En el inventario valorado al 31 de diciembre de
1991, figuran 33.085 kg. de cochinilla seca que fueron
comprados a la Comisi6én de Agricultores (hecho que se
expone en profundidad en el apartado correspondiente
del epigrafe “Deudores™), a un precio de 8.000 ptas/kg,
pagdndose por tanto por la adquisicién de la misma
264.680.000 ptas. Sin embargo la cifra que aparece co-
mo valor de la cochinilla en el mencionado inventario,
asciende a 165.425.000 ptas., existiendo una diferencia
entre ambos importes de 99.255.000 ptas., sin que se
haya podido recabar informaci6n alguna que justifique
la diferencia, a la vez, que se ha incumplido 1a 132 nor-
ma de valoraci6én del P.G.C., que establece que, “los
bienes comprendidos en las existencias deben valorarse
al precio de adquisicién” (en este caso a 8.000 ptas/kg),

y ser reflejados asi en el Balance de Situacion al 31 de
diciembre de 1991.

Ademds del incumplimiento de 1a 13? norma de va-
loracién del P.G.C., puesto de manifiesto en ¢l parrafo
anterior, si se tienen en cuenta las puntualizaciones de
los apartados a) y b), as{ como la circunstancia de que
en el momento de obtenerse las existencias de la Em-
presa al 31 de diciembre de 1991, no pudo ser observa-
do por esta Audiencia de Cuentas, el proceso llevado a
cabo para la obtenci6n de las mismas, hay que manifes-
tar la falta de evidencia suficiente y adecuada sobre si
se llev6 a cabo efectivamente un inventario fisico para
la determinacién de las mismas al 31 de diciembre de
1991, y por lo tanto, también sobre si la cifra de existen-
cias finales contabilizadas en ¢l Balance de Situacién al
31 de diciembre de 1991, representa 1a imagen fiel del
patrimonio de la Empresa de esa naturaleza, toda vez
que sélo a través del inventario final de bienes se puede
conocer todas aquellas bajas y demds movimientos en
las existencias que no se hayan registrado en contabili-
dad.

5.2.- Ejercicio 1992

Los inventarios de existencias al cierre del ejercicio
no se habian elaborado aiin por la Empresa al 31 de
marzo de 1993 (fecha establecida segiin la legislacion
mercantil para cerrar la contabilidad del ejercicio 1992),
de hecho no fueron realizados por la misma hasta el 7
de mayo de 1993. De estos inventarios s¢ obtiene a su
vez, la cifra de existencias que ha de aparecer en el Ba-
lance de Situacion al 31 de diciembre.

Las cifras de existencias que se plasman a conti-
nuacién son las obtenidas por esta Audiencia de Cuen-
tas a partir de los inventarios suministrados, donde el
reparto por almacenes es ¢l siguiente (en ptas):

Almacén-Central 23.127.546.-
Almacén de la Queseria 6.940.361.-
Almacén de Batata Frita 324.925.-
Almacén de la Clasificadora 308.622.476.-
Almacén de 1a Bodega 11.712.493.-
Almacén de las Palmas

{J. Sudrez) 1.774.913.-
Almacén de las Palmas

(Agustin Hdez.) 1.649.007.-
Almacén de Fuerteventura 54.706.-
TOTAL 354.206.427.-

Los cinco primeros almacenes estdn ubicados en

 las instalaciones de la Empresa en Teguise, también hay '

uno en las Palmas y otro en Fuertcventura, bajo la res-
ponsabilidad de D. José Sudrez Sudrez (Delegado Co-
mercial) y D. Ramé6n Vega Molina (Vendedor), respecti-
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vamente. Y por dltimo a efectos de cdlculo de las exis-
tencias, se considera como almacén, las mercaderias y
productos terminados que obran en poder del agente de
ventas en las Palmas, Agustin Hdez. Veldzquez, ya que
la propiedad de las mismas recaec en EM.A.M.T., S.A.

5.2.1.- Proceso seguido por EM.AM.T.,S.A.enla
obtencion de los inventarios fisicos y el grado de obser-
vancia de medidas de control interno.

En lo que respecta al proceso seguido por la Socie-
dad para la obtencion de estos inventarios valorados de
las existencias finales con las que contaba al 31 de di-
ciembre de 1992, y el grado de observancia del control
interno Hevado a cabo, se ha de comentar lo siguiente:

1.- Como ha quedado patente en el parrafo anterior
a efectos de los inventarios, se distinguen por la Empre-
sa ocho almacenes, donde el recuento fisico de las exis-
tencias en cada uno de ellos se efectud:

FECHA DE
ALMACEN RCTO. FISICO
Central 14.01.93
De la Queseria 31.12.92
De Las Palmas (J. Sudrez) *)
De Las Palmas (A. Hdez.) 02.02.93
De¢ Fuerteventura 31.01.93
De la Fabrica de Batata Frita 29.12.92
De la Clasificadora 29.12.92
De la Bodega 17.02.93

(*) No se pone una fecha concreta, ya que no se tie-
ne evidencia suficiente para concretar la fecha en Ia que
se efectud el recuento fisico.

E1 9 de marzo de 1993, tiene conocimiento por pri-
mera vez este Organo de Control Externo (mediante fax
remitido por la propia EM.AM.T., S.A., a la sede en
S/C de Tenerife de esta Instituci6n, ya que en las visitas
efectuadas con anterioridad por funcionarios de la Au-
diencia de Cuentas hasta finales de febrero no constaba
en la Empresa dicha informacién), a pesar de haberse
solicitado por escrito, de cuales eran las existencias fi-
nales segiin recuento fisico de ese almacén de las Pal-
mas, concretamente se trataba de una copia de un escri-
to de alguien relacionado con este almacén (ya que no
se identifica el nombre del que realiza el escrito), dirigi-
do al director comercial, donde tan solo se decia que las
existencias al 31.12.92, en el mismo recuento fisico
eran 146 kg. de queso semitierno, sin mas informacién
o documentacién complementaria. Aunque en ese escri-
to se pone que las existencias de queso al cierre del ejer-
cicio se obtuvieron por recuento fisico, esta Institucion
no tiene evidencia alguna de que al 31 de diciembre se
llevase a cabo efectivamente ese recuento, ya que en la

visita que un equipo de trabajo de la Audiencia de
Cuentas efectud el 17 de febrero de 1993 a dicho alma-
cén, en el mismo no constaba, a la vez que tampoco
existia ni se tenia conocimiento de la realizacién del
mismo en el domicilio social de la Empresa a finales de
febrero como se ha manifestado anteriormente.

Se observa que no ha existido pauta, o directriz al-
guna en lo que respecta a la fecha de realizacién de los
recuentos fisicos en cada uno de los departamentos.

2.- Los inventarios fisicos de los distintos almace-
nes se han plasmado en un documento con las siguien-
tes caracteristicas:

a) Solo algunos inventarios como el del “Almacén-
Central”, “Queseria”, “Fébrica de Batata”, y “Clasifica-
dora”, fueron cumplimentado en ¢l modelo que para
ello tiene preparado la Sociedad, donde se expresan to-
das las existencias en 1a unidad y c6digos establecidos,
a la vez que se¢ agrupan en cada almacén por materias
primas, aprovisionamientos o productos terminados.

b) Otros recuentos fisicos como ¢l de los almace-
nes de Las Palmas, el de Fuerteventura, se plasman sim-
plemente en un escrito donde se pone el total de unida-
des de un determinado producto, y sélo en el de
Fuerteventura y uno de las Palmas, adem4s la fecha de
recuento y quien lo realiz6, ya que en el otro de Las Pal-
mas no se expresa el nombre de quien lo realizd, y tam-
poco se conoce con certeza la fecha de realizacién del
mismo {por lo expresado en ¢l punto 1.-).

¢) En el inventario fisico de la “Bodega”, en la par-
te que corresponde a determinados aprovisionamientos
se cumplimenta en un folio DIN A-4, poniendo tan solo
el nombre del aprovisionamiento y las unidades, mien-
tras que para el resto de aprovisionamientos, asi como
materias primas y productos terminados, se camplimen-
t6 segiin ¢l modelo standar existente en la Empresa (al
que se hizo referencia en el apartado a)).

Como se puede apreciar, a pesar de existir en la
Empresa un modelo standar con los c6digos de cada una
de las existencias de cada almacén, donde ademds se
contempla toda la informacién necesaria a recabar en un
inventario fisico, los responsables de algunos almace-
nes han obviado este hecho, documentando los recuen-
tos fisicos por ellos realizados segiin su criterio particu-
lar, donde no solo se utiliza el formato preparado por la
Sociedad para ello, sino que adem4s se obvia informa-
cién, como, el cédigo de identificacién de las materias
primas, aprovisionamientos o productos terminados
concretos, fecha en la que se realiz6 el inventario, o
simplemente ¢l nombre de 1a persona que lo llevé a ca-
bo.
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3.- Los recuentos fisicos en cada almacén o depar-
tamento fueron efectuados por los responsables de los
mismos, lo que significa que se contaron las existencias
por las mismas personas encargadas de su custodia, sin
la supervision directa del responsable superior (director
comercial o director técnico segiin corresponda), el cual
s¢ limita a dar el visto bueno plasmando su firma en el
documento donde se recoge ¢l inventario fisico con pos-
terioridad a su realizacién (a excepcién del realizado en
la “Bodega”, que fue efectuado por uno de los directo-
res técnicos coincidiendo con el periodo de cambio del
Endlogo).

4.- En algunos inventarios fisicos se observa como
se relacionan una serie de existencias deterioradas, pero
como consecuencia de lo expuesto en ¢l punto anterior
(la falta de supervisién por parte del director comercial
o director técnico segiin corresponda), en “Administra-
¢ién” se limitan a no considerarlas como existencias fi-
nales a efectos de los Estados Financieros del ejercicio,
al no disponer de més informacién como podria ser, que
el responsable superior acreditase el efectivo deterioro
de las existencias, indicando a su vez cual es el trato de-
finitivo que se les va a dar a las mismas, es decir si son
desechables en su totalidad o por si el contrario pueden
ser consideradas como existencias, s6lo que a un valor
de realizaci6n inferior. De hecho, en las comprobacio-
nes efectuadas se pudo verificar como en algunos docu-

ALMACER

De la Queseria

De las Palmas (J. Sudrez)
De las Palmas (J. Sudrez)
De las Palmas (A. Hdez.)

mentos donde se recoge el recuento fisico del almacén
correspondiente no se tienen en cuenta las existencias
deterioradas, que sin embargo, aunque desechables se
encontraban en el almacén. '

Por lo tanto, resulta evidente que un inventario fisi-
co sin la supervisi6n a la que aquf se ha aludido por par-
te de un responsable superior a la persona responsable
del almacén propiamente dicho y en quien recae la cus-
todia de las existencias, no ofrece las garantfas y fiabili-
dad suficiente, m4s ain cuando fundamentalmente el
control de las existencias deterioradas se efectiia en el
recuento fisico al final del gjercicio, ya que a excepcibn
de la “Queseria”, el resto de departamentos o almacenes
de la Empresa no han comunicado al departamento de
“Administracién” mediante ¢l parte de baja oportuno,
las existencias que se han ido deteriorando en el trans-
curso del ejercicio.

5.- También se ha observado como a pesar de no
registrarse en los inventarios fisicos de algin almacén
unidades de determinadas - existencias, se ha podido
comprobar como esas existencias si se reflejan, sin em-
bargo en ¢l inventario valorado al 31.12.92

Asi al hacer el recuento fisico no se tuvieron en
cuenta las siguientes existencias, contempladas a pesar
de ello en el inventario valorado:

EXISTENCIAS NO CONTEMPLADAS EN VALORACION
RECUENTO FISICO EN INVERT.
CONTABLE
(Ptas)
Determinados aprovisionamientos 3.670.827.~-
Queso 106.690.~
Batata Frita 8.775.-
Vino 34.686.~
Determinados aprovisionamientos 16.025.-

De las Palmas (A. Hdez.)
DYy l’as Palmas (A. Hdez.)
De la Clasificadora

Granos

De la Clasificadora
De la Clasificadora
De la Bodega

Como se puede observar en el inventario valorado
figuran 305.470.832 ptas., y que segiin los recuentos fi-
sicos no existen en la Empresa al 31 de diciembre de
1992, donde a pesar de ello, por parte de la Empresa no
se ha efectuado ningiin otro recuento a fin de aclarar

Cebolla de Cebollino (1%)
Cebolla-de Ajillo (2*)
Cochinilla seca (3*)
Determinados aprovisionamientos

1.035.000.-
133.128.690.-
1.011.400.-
165.425.000.~
1.033.739.-

TOTAL 305.470.832.-

esas diferencias, o cualquier otra comprobacién que jus«
tifique las mismas, de hecho no se adjunta al inventario
permanente explicacién o aclaracion alguna por el res:
ponsable competente de las diferencias sefialadas, ni
tampoco si se ha tomado alguna medida al respecto.
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Por otra parte, como resultado de los exdmenes
efectuados por esta Audiencia de Cuentas, hay que ma-
nifestar por I incidencia que supone en el valor real de
las existencias finales del ejercicio 1992, lo siguiente:

a) Se verific6 por este Organo de control que al 31
de diciembre de 1992, no existian en ¢l almacén de la
“Clasificadora™ los 4.478.079 kg., de cebolla (1* y 2%)
que aparecen valorados en 134.140.090 ptas. (de ahi
que no consten en el recuento fisico).

Lo que ha sucedido es que durante 1992, salieron
6.091.050 kg. de cebollas del Almacén de la “Clasifica-
dora” con destino a terceros, aunque para 4.534.815 kg.,
no se contabiliz6 esta salida fisica de mercancias como
una venta, por no haberse fijado atin un precio de venta
al cierre del ejercicio (figurando en el inventario perma-
nente como existencias), sin embargo, esas cebollas fue-
ron efectivamente enviadas a los mismos en su dia, con
lo cual no quedd en el almacén existencia fisica alguna
(como se comenta en detalle en el Capitulo VIII de este
Informe).

A su vez en ¢l inventario permanente al 31.12.92
aparecen 4.478.079 kg, que se tendrian que correspon-
der con lo no contabilizado como ventas, aunque para
esta Institucién y en virtud de lo informacién que en
ella obra, como se ha manifestado en los pdrrafos ante-
riores tendrian que ser 4.534.815 kg. de cebollas.

b) Segiin se pudo verificar “in situ” tampoco exis-
ten en el almacén de 1a “Clasificadora” al 31 de diciem-
bre de 1992, 33.085 kg. de cochinilla seca (3*), valora-
da en 165.425.000 ptas., (como ya se habia expuesto en
lo que respecta al ejercicio 1991, esta valoracién no era
al precio de adquisici6n, incumpliéndose asi la 132 nor-
ma de valoracién del P.G.C.), cuando la misma no ha
sido vendida y por lo tanto deberia figurar como exis-
tencia final.

Con el objeto de aclarar esta incidencia se solicitd
por escrito a la gerencia de la Empresa (ntro. reg. salida
97 de 22 de febrero de 1993), documento acreditativo
de donde se encontraba depositada dicha cochinilla asi
como cualquier aclaracién al respecto, no habiéndose
obtenido respuesta alguna de 1a misma hasta la fecha.

Por tanto esta importante partida de cochinilla cuyo
precio de adquisicién fue 264.680.000 ptas., no figura
fisicamente en existencias ni ha sido vendida. .

6.- En el recuento fisico efectuado en la almacén de
la “Queseria” constan existencias de queso, 12.631 kg.,
que se comprobd estaban estropeados, y de hecho se ti-
raron en abril de 1993, A pesar de ello figuran por valor
de 1.236.100 ptas., (a un precio medio de 100 ptas.), en
el inventario valorado de las existencias al 31.12.92 de

la “Queseria” (remitido el 7 de mayo del mismo afio co-
mo se ha expresado al principio del apartado 5.2.-),
cuando lo que se debi6é haber hecho es reflejar una pér-
dida de 1.236.100 ptas., y no considerar en ningin caso
dicho importe como existencias finales, que tienen su
reflejo en el activo del Balance de Situacién del ejerci-
cio correspondiente.

7.- El 30 de diciembre de 1992, Mercocanarias,
S.A. compraa EM.AM.T, S.A., 1.200.000 litros de vi-
no a granel (por el precio de 116.000.000 ptas.), que se-
gin esta dltima Sociedad Mercantil constitufan el total
de existencias de vino a granel a esa fecha, asf en el in-
ventario valorado al 31 de diciembre de 1992, no figu-
ran existencias algunas de vino en la bodega (excepto
50 litros de vino embotellado), al recaer 1a propiedad de
las mismas en Mercocanarias, S.A. (aunque fisicamente
estén aiin en la “Bodega” de EM.A.M.T,, S.A), de he-
cho en el recuento fisico de la “Bodega” queda constan-
cia de que no hay existencia alguna de vino a granel
propiedad de EM.AM.T., S.A., en esa fecha.

De lo dicho en la parrafo anterior se deduce que al
30 de diciembre de 1992 existian, segiin EM.AM.T,,
S.A, 1.200.000 litros depositados en la “Bodega”, sin
embargo de las distintas verificaciones efectmadas por
esta Institucion no se ha podido obtener evidencia de la
existencia de esos litros de vino a granel, por lo que se
expone a continuacion:

a) En un documento de EM.A.M.T,, S.A, s¢ pone
de manifiesto (escrito de 9.3.93) que las existencias de
vino al 31.12.92 eran de 1.307.000 litros no de
1.200.000 litros, si bien con posterioridad se corrige di-
cho escrito con otro donde se expresa que las existen-
cias eran cero (al percatarse quien emitié el primer es-
crito que el vino habfa sido vendido a Mercocanarias, -
segiin manifestaciones del mismo).

b) El inventario permanente antes de ser ajustado

con ¢l recuento fisico (hecho que se explicard en pro-

* fundidad en el apartado 5.2.2.-) el 31 de diciembre de

1992, arrojaba 1.177.351 litros de existencias de vino

que dista en 22.649 litros del vendido, los cuales valofa-

dos a 96’6 ptas., el litro (precio al que se vendid
1.200.000 litros), suponen 2.187.893 ptas.

¢) Si bien como se dijo en el punto 3, el recuento fi-
sico de 1a “Bodega” se efectué el 17 de febrero de 1992
por un director técnico (coincidiendo con el periodo de
sustitucién en la Empresa del En6logo), con anteriori-
dad a esa fecha, concretamente el 14 de enero del mis-
mo afio, ¢l equipo técnico desplazado a 1a Empresa pu-
do verificar junto con el endlogo el total de litros
depositados en la “Bodega™, asf como obtener con pos-
terioridad informacién del vino propiedad de
EM.AMT, S.A, depositado en un almacén de Arreci-
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fe, obteniéndose de los datos contenidos en los papeles de
trabajo un total de 1.271.500 litros de existencias de vino
al 14.1.93, a los que si se les descuenta los 6.300 litros
embotellados el 12y 13 de enero de este afio (total de vi-
no emboteliado entre el 1 y 14 de enero), hacen un total
de 1.265.200 litros de vino al 31 de diciembre de 1992.

Como se puede apreciar existe una diferencia de |

65.200 litros con ¢l 1.200.000 de litros vendidos, valora-
dos a 96’6 ptas., el litro (precio al que se vendi6 el
1.200.000 litros de vino a Mercocanarias, S.A.), que apli-
cados a esa diferencia supone 6.298.320 ptas.

5.2.2.- Existencias reflejadas en el Inventario valo-
rado al 31 de diciembre de 1992

La cifra que se ha de reflejar en el Balance de Situa-
cién del ejercicio, se obtiene del valor de las existencias
reflejadas en el inventario valorado de las mismas al 31
de diciembre de 1992. Esta Audiencia de Cuentas como
consecuencia de lo observado en las verificaciones lleva-
das a cabo en la Empresa, ha de hacer las siguientes pun-
tualizaciones al respecto de las cifras contenidas en dicho
inventario valorado al 31.12.92, ya que el mismo para los
distintos almacenes se ha obtenido asf:

a) Si en el inventario permanente habian existencias
con signo negativo a 31.12.92, éstas se igualaban a 0, sin
que por parte de la Empresa figure explicacién alguna al
respecto del porqué aparecian con signo negativo o bien
se lleve a cabo cualquier otra indagaci6n a fin de justifi-
car ese hecho.

b) Para el caso de existencias que aparecian con uni-
dades tanto en el inventario permanente como en el fisico
con cifras distintas en ambos, en el inventario del recuen-
to valorado al 31.12.92 s¢ ha puesto la cifra que se obtu-
vo del recuento fisico, obviando sin m4s la que figuraba
a la misma fecha en el inventario permanente, y sin com-
probar o explicar en modo alguno esa diferencia.

Asi comparando las cifras que arrojaba el inventa-
rio permanente a 31.12.92 antes de ser ajustado sin mds,
en funcidén del recuento fisico, con el inventario perma-
nente ya ajustado a 31.12.92 (inventario valorado de las
existencias de la Empresa a 31.12,92), se obtienen las
siguientes diferencias:

Almacén-Central ......ccvvevenencne - 589.601.137.~
Almacén de la Queseria .....coceses - 730.064.155.-
Almacén de la Batata Frita ........ 10.068,291.~
Almacén de la Clasificadora ....... 342.618.863.-
Almacén de la Bodega .............. 39.674.052.-
Almacén de las Palmas (J. Sudrez) . - 230.150.386.-
Almacén de las Palmas (A. Hdez) ... - 229.659.679.-
Almacén de Fuerteventura .......... - 6.200.102.-

TOTAL - 1.393.314.253.~
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Almacén-Central .......cccvcnesenne 23.127.546. -
Almacén de la Queseria .....oeumveee 6.940.361. -
Almacén de la Batata Frita ........ 324.925.-
Almacén de la Clasificadora ....... 308.622.476.~
Almacén de la Bodega ....cvcceavens 11.712.493.-
Almacén de las Palmas (J. Sudrez) . 1.774 .913. -
Almacén de las Palmas (A. Hdez) ... 1.649.007.-
Almacén de Fuerteventura .......:.. 54.706.-

TOTAL 354.206.427.~

Como se puede apreciar no sélo existen diferencias
importantes entre el inventario valorado ajustado con el
recuento fisico y el no ajustado, sino que incluso antes
del ajuste 1a cifra de existencias es negativa, cuando lo
mdximo que podria darse es el caso de que fuesen cero,
lo que indica que no se han registrado puntualmente las
entradas y salidas de existencias en el sistema inform4-
tico existente en la Empresa para el control de stocks.

¢) También se¢ ha observado al contrario de lo ex-
puesto anteriormente, que cuando resulta que en el in-
ventario permanente aparecen existencias con un niime-
ro determinado de unidades, pero esto no estd.
corroborado por el recuento fisico, es decir, en el fisico
figuran con existencias cero, se dejan en el inventario
valorado al 31.12.92 las unidades con que figuraban en
¢l permanente. Es el caso de las existencias que figuran
en ¢l inventario permanente a 31 de diciembre de 1992
y no as{ en el recuento fisico del almacén correspon-
diente, a los que se hace mencién en el punto 5.- del
apartado 5.2.1.-

d) Como se ha dicho en el punto b) las cifras de de-
terminadas existencias al 31 de diciembre de 1992 son
el calco de las cifras obtenidas por recuento fisico, inde-
pendientemente del valor con el que figuren a esa mis-
ma fecha en el inventario permanente, a lo que hay que
afiadir el hecho de como las cantidades que figuran en
un inventario valorado de un almacén concreto a
31.12.92, se corresponden exactamente con las cantida-
des obtenidas en el recuenito fisico de ese almacén reali-
zado con posterioridad al 31.12.92 (15 dias, 1 mes des-
pués, etc...), sin que por lo tanto se hayan tenido en
cuenta las altas y bajas que en el transcurso de tiempo
hasta la realizacién del fisico, ha podido haber en el al-
macén respectivo, Es decir, no sélo se ajusta el inventa-
rio permanente sin mas al recuento fisico, sin estudiar
las diferencias que se ponen de manifiesto entre ambos,
sino que ademis el fisico no se corresponde en la fecha
de su realizaci6n con la fecha del inventario permanente
que se ajusta al mismo, tal es el caso, de los inventarios
valorados al 31 de diciembre, del Almacén-Central, del
Almacén de Fuerteventura o del Almacén de la Bodega,
cuyos recuentos fisicos fueron realizados, el 14, 31y 17
de enero respectivamente. o

5.2.3.- Conclusiones sobre €l proceso seguido por
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la Empresa en la obtenci6n del valor de las existen-
cias al 31.12.92 y su reflejo por tanto en los Estados
Financieros

1.- No ha existido en la Empresa pauta alguna o di-
rectriz, en 1o que respecta al control de stocks, mediante
el inventario permanente, asi como en lo que respecta a
la realizaci6n de los recuentos fisicos donde a su vez se
han obviado las medidas y pricticas minimas de un sis-
tema de control interno adecuado, lo que redunda evi-
dentemente en la fiabilidad y garantias que ofrece la in-
formacién contenida en los mismos, asi como en la
certeza de si se ha excluido o no determinada informa-
cién. De hecho en el apartado “5.2.-Ejercicio 19927, se
ha puesto de manifiesto como se han detectado existen-
cias que figuran en el inventario valorado al 31.12.92
que no se encontraban fisicamente en los almacenes, y
que sin embargo deberian estar, existencias que apare-
cen en el inventario valorado al 31.12.92 que no debe-
rian figurar en el mismo y lo hacen , existencias total-
mente desechables que aiin habiendo sido tiradas
figuran como tales en el inventario, inventarios fisicos
en los que no se relacionan la totalidad de las existen-
cias (de alguna determinada familia de productos), exis-
tencias deterioradas en algiin almacén a la que no se ha-
ce referencia alguna en los inventarios fisicos, elc.

2.- Por otra parte las existencias finales con las que
cuenta la Empresa en ¢l ejercicio 1992 son las referidas
y valoradas en un inventario permanente ajustado sin
mds al 31 de diciembre de dicho afio con las unidades
surnadas en los recuentos fisicos de cada almacén (in-
cluso de fechas posteriores al 31 de diciembre) a excep-
cion de aquellos que s6lo figuraban en el permanente
(habian existencias en ¢l permanente pero no el fisico),
que no eran motivo de ajuste, donde se pudo verificar
que existian diferencias considerables entre las cifras
del inventario permanente y fisico (incluso en el perma-
nente, antes del ajuste aparecian cuantiosas sumas de
existencias con signo negativo), sin que a pesar de ello,
se llevasen a cabo dobles recuentos fisicos, otras com-
probaciones o cualquier otra medida de control interno,
que garantizase 1a bondad de los ajustes.

3.- En lo que respecta a los Estados Financieros y
¢l valor de las existencias finales del ejercicio a reflejar
en los mismos hay que poner de manifiesto las siguien-
tes salvedades:

a) En el inventario valorado a 31 de diciembre de
1992 elaborado por 1a Empresa, figuran en el Almacén de
la “Clasificadora” 4.478.079 kg., de cebollas valorados
en 134.140.090 ptas., (como se dijo en el punto 5.a) del
apartado 5.2.2.-), que fisicamente no se encontraban en
dicho Almacén, al haber sido enviados a determinados
clientes de la Empresa y no haber sido contabilizada la
venta al no haberse fijado un precio definitivo.

b) No pueden ser considerados como existencias
33.085 kg., de cochinilla seca, valorados en
165.425.000 ptas., que al no haber sido vendidos (de he-
cho figura con esc importe en el inventario permanente
al 31.12.92 y no en el recuento fisico), tendria que estar
bajo la custodia de la Empresa, pero que en la fiscaliza-
cién efectuada por esta Audiencia de Cuentas no se pu-
do obtener evidencia de que la misma obrase en la Em-
presa como s¢ expuso en el punto 5.b) del a}{partado
5.2.2.-, por lo que si esta situacién se mantuviese sin
obtener evidencia en contrario, al formular los Estados
Financieros del ejercicio 1992 no se podrian considerar
los 165.425.000 ptas., como un activo integrante del
Balance de Situacion, o dicho de otro modo como exis-
tencias finales del ejercicio, a la vez que se tendria que
reflejar la pérdida correspondiente.

¢) También se han incluido como existencias fina-
les del ejercicio 12.631 kg. de queso estropeado valora-
do en 1.263.100 ptas., que l6gicamente bajo ningtn
concepto deben formar parte de las existencias finales
del ejercicio.

Si se tienen en cuenta estas salvedades en relacitn
a la cifra de existencias finales del ejercicio, segiin el in-
ventario valorado al 31.12.92 se puede afirmar que el
valor de las existencias que obtiene la Empresa no re-
presenta la imagen fiel de los activos propiedad de la
misma de esta naturaleza a esa fecha.

6.- Deudores

En el epigrafe se informa de lo observado en la fis-
calizacion en relacion a los registros contables que re-
flejan los créditos con terceros por operaciones de tréfi-
co, por deudas no comerciales, los créditos con el
personal de la Empresa, asi como con las Administra-
ciones Piiblicas, todos ¢llos con vencimiento inferior a
un afio. De esta forma el contenido del epigrafe se des-
compone a su vez en los siguientes apartados:

6.1.- Clientes

6.2.- Deudores Varios

6.3.- Comisi6n de Agricultores
6.4.- Personal

6.5.- Subvenciones concedidas

6.1.- Clientes

En este subgrupo las incidencias més relevantes se
refieren a los clientes de EM.A.M.T,, S.A., propiamen-
te dichos, los cuales son objeto de comentario en pro-
fundidad en el Capitulo VIII (ejercicio 1992).

El saldo de créditos con clientes a 31.de diciembre
de 1991 y 1992 registrado en los Estados Financieros,
asciende a (en ptas.):
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Créditos con Clientes

Anticipos de Clientes

6.2.- Deudores Varios

Los registros efectuados en esta cuenta obedecen a
hechos econdmicos de distinta naturaleza como se podra
observar a lo largo de este apartado, motivados por la
emisién de documentos de pago a favor de terceros sin
justificante del acto que los motivé, por anticipos a terce-
ros pendientes de justificar, por anticipos a un acreedor
habitnal que luego justifica con facturas, por la contabili-
zacién de las ventas e ingresos por las mismas relaciona-

Créditos con Clientes formalizados con efectos ...

.........................

3t.12.9 31.12.92
cee 447.200.696.- | 949.790.634.-
650.000. - 8.955.495.~
cee mm-- (5.146.461).-
447.850.696.- | 953.599.668.~

dos con un almacén de Las Palmas y otro en Tencrife de
la Empresa, etc. El saldo de “Deudores Varios”, que apa-
rece en los Balances de los ejercicios 1991 y 1992 de
248.798.454 y 253.619.375 ptas., (incluyendo ademds los
ajustes del ejercicio 1992, efectuados hasta el 31.3.93 co-
mo se expone al principio de este Capitulo), respectiva-
mente, se compone a su vez de la suma de los saldos de
terceros por los importes que EM.AM.T., S.A., conside-
ra que estos adeudan al final de cada ejercicio, y se puede
desglosar asi:

SALDO SALDO
DEUDOR 31.12.91 31.12.92

Lanzafrica de Pesca e Inversiones 44.661.505.- 39.244.193.~
Agustin Acosta Cruz 2.348.409.- 0.-
Sociedad Coop. de Cosecheros Lanz. 0.- 0.-
Alfredo Medina Medina 0.- 0.-
Hormigones Insulares, S.A. 50.000.000.- 0.-
Helicopteros Canarios, S.A. 29.,025,832.~- 29.025.832,~
Martinez Sole y Cia, S.A. 55.280.854.~ 75.280.854.-
Roda Ibérica, S.A. 0.- 23.238.330.-
Juan Perdomo Rguez. 5.000.000.- 0.~
Marrodan y Rezola, S.A. 0.- 22.836.979.~
Herpamaqg, S.A. 9.505.946. - 9.505.946, -
Lineas Maritimas Hespérides, S.A. 5.428.100.- 6.428.100.-
Canaritos, S.A. 0.- 1.000.000.~-
Naviera Pinillos, S.A. 3.869.100. - 3.869.100,~
Canarias Explosivos, S.A. 0.- 19.530.430.-
Unién Promotora de las Islas 30.000.000.- 0.-
Otras subctas. de Deudores Varios 7.010.347.~ 20.808.583. -
Almacén de Las Palmas 4.850.257.~- 548.762.~
Almacén de Tenerife 1.818.104.- 662,793, -
Deudores Diversos 0.- 1.639.473.~

TOTAL 248.798.454.- 253.619.375.-

6.2.1.- Lanzéifrica de Pesca e Inversiones

La Empresa Municipal Agricola y Marina de Te-
guise, S.A., como queda patente en el epigrafe “Inver-
siones Financieras Permanentes en Capital”, participa
en ¢l Capital Social de la Empresa Lanzéfrica de Pesca
¢ Inversiones, sin embargo independientemente de este
hecho en los Estados Financieros de los ejercicios obje-
to de anélisis aparece contabilizada la misma como deu-
dora de EM.AM.T,, S.A., por distintos conceptos y al
respecto de los cuales hay que hacer las siguientes sal-
vedades:

1.- Se han observado una serie de soportes que jus-

tifican ¢n la Empresa ingresos en la Tesoreria de
EM.AM.T, S.A,, registrados en esta subcuenta deudo-
ra, y en relacion a los cuales hay que poner de relieve,
lo siguiente:

a) Existen varios ingresos en enero de 1991, en la
tesoreria de EEMLA.M.T., S.A. (abonos en esta subcuen-
ta), por un importe total de 3.291.032 ptas., que segin
la Empresa se corresponderfan con aportaciones de ca-
pital de socios de Lanzifrica, que ingresan los fondos
en EMLAM.T,, S.A., para que ésta a su vez los ingrese
con posterioridad en una cuenta corriente cuyo titular es
Lanzéfrica de Pesca ¢ Inversiones, S.A. Sin embargo, se:
ha observado que el tnico justificante de este apunte
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contable son cinco documentos bancarios de ingreso en
1a cuenta corriente de la Empresa fiscalizada n® 001161
de 1a Caja Insular de Ahorros, por un total de 3.291.032
ptas., no pudiéndose conocer a que se deben los mis-
mos, ni tampoco su procedencia. Dicho de otro modo,
segiin los soportes documentales descritos no se pueden
identificar los 3.291.032 ptas., con aportaciones de so-
cios de Lanzafrica de Pesca e Inversiones, S.A.

b) Se abonan en esta subcuenta en enero de 1991,
220.600 ptas., donde el iinico soporte documental es el
documento de ingreso en la cuenta corriente anterior-
mente sefialada de 1la Caja Insular de Ahorros, sin que
por lo tanto exista justificacion alguna del acto que ori-
gind el ingreso, asf como su relacién con Lanzéfrica de
Pesca e Inversiones, S.A.

c) También se abonan en esta subcuenta y en el
mismo mes 609.500 ptas., donde el iinico justificante es
un cheque al portador de una cuenta cuyo titular es la
cofradia de Pescadores de San Ginés de Arrecife, sin
que exista otra informaci6n o documentacién que justi-
fique el hecho que motivé 1a emisién de este cheque y
cual es la relacién que guarda con Lanzéfrica de Pescae
Inversiones, S.A., ya que se ha contabilizado en la cuen-
ta abierta a nombre de esta Empresa.

Como se¢ aprecia existen una seri¢ de abonos por
importe de 4.121.132 ptas., en esta subcuenta donde el
iinico justificante es el documento del ingreso bancario,
sin que se pueda relacionar el ingreso con la Sociedad
Lanzéfrica de Pesca e Inversiones, incluso para el caso
de los 3.291.032 y 220.600 ptas., se desconoce quien/es
llevan a cabo el mismo.

2.- Se ingresan en una cuenta corriente a favor de
Lanzéfrica 62.500 ptas., por parte de EM.AM.T,, S.A.,
entregados a su vez en efectivo a esta tiltima, con ante-
rioridad por la Cofradia de Pescadores de San Ginés, no
existiendo soporte del acto que motiva por una parte la
entrega de este importe en efectivo por la Cofradia a

SUBVERCION DESTINATARIO

E.M.AM.T., S.A., y por otro el posterior ingreso del
mismo en una cuenta corriente de Lanzéfrica.

3.- Seglin manifestaciones de los responsables de la
propia Empresa a través de la misma se canalizan las
aportaciones de los socios (armadores), de Lanzifrica
de Pesca e Inversiones con motivo de la ampliacién de
capital de ésta, en la cifra de 25.400.000 ptas., (acorda-
da en enero de 1991), de modo que en esta subcuenta se
abonan todas las entregas efectuadas por los socios en la
Tesoreria de EM.AM.T., S.A., y se adeudan a su vez
en esta subcuenta, las entregas a Lanzifrica desde la
Empresa por esos fondos aportados por los socios.

El importe ingresado por EM.A.M.T., S.A., ¢n la
cuenta n® 1233300002419 de la Caja Insular de Ahorros
de Canarias, titular de Lanzifrica de Pesca e Inversio-
nes, S.A., contabilizado en esta subcuenta que se corres-
ponde con aportaciones de los socios de esta tltima So-
ciedad segin se desprende de los documentos bancarios
de ingreso (un documento de ingreso para cada socio), y
las relaciones que los acompafian, ascienden a
3.124.000 ptas., sin embargo s6lo existe un abono de
127.500 ptas., contabilizado en esta subcuenta que se
puede relacionar o identificar, con aportaciones de estos
socios de LanzAfrica entregados a EM.AM.T,, S.A,, de
lo cual se¢ puede afirmar que esta dltima Empresa ha in-
gresado 2.997.500 ptas., en la Tesorerfa de Lanzéfrica
del importe que le correspondia ingresar a los socios de
la misma, sin que exista evidencia alguna, (en virtud de
los soportes documentales existentes en la Sociedad fis-
calizada), de que los mismos hayan ingresado previa-
mente dicho importe en 1a Tesoreria de EM.AM.T,,
S.A.

4) En esta subcuenta también se contabilizan (car-
gados en la subcuenta), subvenciones a terceros (atune-
ros), concedidas en enero de 1991 por EM.AM.T,,
S.A:, concretamente estas subvenciones han sido (en
ptas.):

Por captura de tuUnidos Marcial Hdez. Romero
1990
Por captura de
Por captura de tinidos
Por captura de tunidos

{(Junio a octubre de 1990)

Carlos Hdez. Paez
Claudio J. Guadalupe
Juan M. Pérez Cedres

tanidos

En el debe de esta subcuenta se ha contabilizado
1.987.630 ptas., justificadas con un recibi de la persona
perceptora de los fondos de la Empresa, figurando en el

A.

IMPORTE PAGADOC DOCUKENTO DE PAGO
1.000.000.- Cheque n?! 3.083.677 de la Caja
de Canarias.
133.200.- Cheque n® 2.644.045-2 dal B.H.A.
275.430. - Cheque n?' 2.644.044-4 del B.H.A.
579.000.- Efectivo de caja de E.M.A.M.T.,
S.A.
1.987.630.-

mismo, que se trata de una subvencién por la captura de
tinidos. Al respecto de estas subvenciones, se ha de
puntualizar lo siguiente:
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a) Al ser el (inico justificante en la Empresa, ¢l re-
cibi firmado por el perceptor de los fondos, no se ha po-
dido obtener informaci6n al respecto de cual ha sido el
criterio seguido por EM.A.M.T,, S.A., para la conce-
si6n de estas subvenciones, asf como porqué los benefi-
ciarios, fueron los relacionados en el cuadro anterior y
no otros.

b) Como ha quedado patente en el parrafo anterior
los soportes documentales existentes no justifican el re-
gistro contable (cargo), de estas subvenciones en esta
subcuenta, ya que de los mismos no se¢ desprende que
nazca una obligacién de Lanzifrica hacia EM.AM.T,,
S.A., por los fondos entregados a esas personas, y por lo
tanto contabilizarlos como una deuda de Lanzaifrica de
Pesca ¢ Inversiones, S.A., para con la empresa Munici-
pal Agricola y Marina de Teguise, S.A.

Por dltimo, manifestar que el 4 de febrero de 1993,
se solicitd en la Empresa fiscalizada (ntro. R.S. n? 73),
cual habfa sido el criterio seguido por la Sociedad para
otorgar determinadas subvenciones a particulares por la
captura de tinidos y como se relacionan con Lanzifrica
de Pesca e Inversiones, S.A., no habiéndose obtenido
respuesta alguna hasta la fecha,

S) Se han pagado en marzo de 1991 con fondos de
la Tesorerfa de EM.AM.T., S.A., mediante cheques no-
minativos a Oscar Herndndez Toledo y Jacinto Alonso
Cabrera un importe de 1.713.120 ptas., y 1.275.070
ptas., (pago parcial de un cheque de 1.775.070 ptas.),
sin que exista en la Empresa otro documento que la co-
pia de los cheques emitidos, que soporte el acto de pago
a estas dos personas, a la vez que tampoco se justifica el
apunte contable en esta subcuenta a nombre de Lanzj-
frica, ya que de lo Gnico que hay evidencia es que esas
dos personas reciben fondos de 1a Sociedad.

6) En esta subcuenta existe un cargo de 40.000.000
ptas., cuyo tnico justificante es la copia del pagaré emi-
tido el 11 de mayo de 1991 a nombre de Lanzifrica de
Pesca e Inversiones, S.A., hecho efectivo el 22 del mis-
mo mes, es decir, no consta en los registros de la Em-
presa el soporte del acto que motivé este pago o cual-
quier otra documentacién. De hecho mediante escrito de
18 de febrero de 1993 (ntro. R.S. n? 97), se solicit6 a
E.M.AM.T., S.A., aportase documento o justificante
que soportase la emisién de este pagaré no habiéndose
obtenido respuesta alguna hasta la fecha.

7) Se abona en esta subcuenta en septiembre de
1992, 10.000.000 ptas., que se corresponden con un in-
greso en la tesoreria de EMLA.M.T,, S.A., por dicho
importe ¢l 12 de agosto de 1991, al respecto del cual
hay que poner de manifiesto lo siguiente:

a) El apunte contable en esta subcuenta se realiza

exclusivamente con la copia del documento bancario de
ingreso, sin que en el mismo figure la firma de la perso-
na que hace el ingreso, sin que se pueda identificar la
procedencia de los fondos con Lanzéfrica, ademés de
que no existe soporte del acto que motivé este cobro.

b) Se observa, como a pesar que el ingreso se efec-
tué en agosto de 1991, es en septiembre de 1992 cuando
se registra este hecho en los Estados Financieros de la
Empresa.

En el ejercicio 1992 existen cargos en esta sub-
cuenta por un montante de 55.827.856 ptas., y un abono
de 50.003.125 ptas., que si bien no han sido motivo de
salvedad alguna al estar debidamente documentados, es
necesario comentar en virtud de la importancia de los
mismos en ¢l total de apuntes efectuados en la subcuen-
ta:

a) En el ejercicio 1992, el total de cargos en la sub-
cuenta por 55.827.856 ptas., corresponde con el total
del importe emitido en cheques de una cuenta corriente
de EM.AM.T, S.A,, a favor de determinados armado-
res como préstamo de esta Empresa a Lanzéfrica de
Pesca ¢ Inversiones que era a quien le corresponderia
originariamente el pago. La cifra efectivamente cobrada
asciende a 54.585.813 ptas., distribuida entre los si-
guientes armadores:

ARMADOR IMPORTE
S (en ptas)
Luis Toledo Betancourt 4.875472.-
Antonio Guadalupe Toledo 6.595.921.-
Marcos Figueroa Umpiérrez 4.826.595.-
Luis Chacén Rivero 4.627.009.-
Juan Martin Herndndez 4.781.120.-
Luis Toledo Betancourt 6.805.662.-
Manuel Guadalupe Péez 6.899.201.-
Antonio Herndndez Martin 7.674.409.-
Valterramar, S.A.L. 5.754.350.-
Jacinto Alonso Cabrera 863.744.-
Teodomiro Rguez. Marrero 168.280.-
Cofradia de Pescadores
Morrojable 714.050.-
TOTAL 54.585.813.-

b) En julio de 1992 s¢ realiza un abono en esta sub-
cuenta por importe de 50.003.125 ptas., que no tiene
que ver con la cancelacién de ninguna deuda contabili-
zada en el debe, sino con un préstamo de Lanzéfrica a
esta Empresa, para hacer frente a un aval ejecutado a fa-
vor de la Sociedad Hispéanica de Aviacién, S.A., en vir-
tud del Juicio Ejecutivo (n® 697/91), promovido por la
misma contra EM.A.M.T., S.A. (Ver Capitulo XII).
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CONCLUSIONES

1.- Del contenido de estas siete salvedades, se puede observar como existen distintos cargos y abonos efectuados
en esta subcuenta durante 1991 y 1992, que no debieron haberse contabilizado en la misma. Si se resume todo lo ex-
puesto en un cuadro se tiene:

SALVEDAD KO DEBIERON CARGARSE THPORTE N0 DEBIERON ABONARSE IHPORTE
(en ptas) {en ptas)
1 " No existe soporte del acto que 4.121.132.~
motivd el ingreso.
* Et Onico  justificante del a-
punte contable es La copia del
documento bancario del ingreso o
la copia del cheque
* Ningyno de los ingresos se j-
donti?ica segun e documento
justificativo con Lanzdfrica
* €n algunos ingresos no consta
incluso quien los realiza.
3 * En los documentaos justificati- | 2.997.500.-
vos de la Sociedad no consta que
los socios de Lanzafrica hayan
aportado previamente en EMAMT,
S.A., esta cifra.
* Do los ;ustificantes existen-
tes en EMAMT, S.A., o que _se
puede determinar es que la Em-
resa ha aportado por cuenta de
os socios de Lanzafrica ese im-
porte, siendo acreedora de los
mismos, y no de Lanzafrica.
4 * pel justificante sélo se des- | 1.987.630.-
prende” que son subvenciones con-
cedidas a tercergs por EMAMT,
S.A., pero en_ningun caso una
deuda de Lanzdfrica para con la
Empresa.
5 * Los justificantes son las «co- | 3.488.190.-
pias de dos cheques nominativos,
siendo deudores de la empresa en
todo caso los perceptores de los
fondos pero no Lanzafrica.
* No hay soporte alguno del ac-
to que motivo este pago.
7 * pel documento  justificativo 10.000.000.~
del ingreso en la Tesoreria
de EMAMT, S.A., se desconoce
quien lo realiza.
* Ademds no consta soporte del
acto que motivo dicho ingreso.
TOTAL 8.473.320.~ TOTAL 14.121.132.-

2.- También de lo expuesto en las siete salvedades y
en relacién a lo contabilizado en esta subcuenta, se puede
concluir que no consta en la Empresa el soporte (facturas,
contratos, etc.), del acto que motiva el ingreso o pago
llevado a cabo por 1a misma, en los siguientes:

SALVEDAD PAGO INGRESO
1 4.121.132.-
2 62.500.-
5 2.988.190.- ()
6 40.000.000.-
7 10.000.000.-
TOTAL 43.050.690.- 14.121.132.-

Existen pagos por 43.050.690 ptas., efectuados por

la Sociedad justificados tan solo con ¢l documento de pa-
g0, y 14.121.132 ptas., ingresados en la tesoreria de 1a
misma justificados simplemente por 1a copia de los docu-
mentos bancarios de ingreso o cheques, donde incluso en
la cifra de 13.511.632 ptas., no consta en dichos docu-
mentos quien realiza el ingreso en EMLAM.T,, S.A.

(*) Del cheque emitido a Jacinto Alonso Cabrera

por 1.775.070 ptas., sélo se cobraron 1.275.070 ptas.

3.- Se ha podido observar como en esta subcuenta

se han efectuado abonos motivados por hechos econé-

micos relacionados efectivamente con Lanzéfrica de
Pesca e Inversiones, S.A., que sin embargo no tenfan
que ver con la cancelacién por parte de esa Empresa de
ninguna deuda ya contabilizada con EM.AM.T,, S.A,,
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sino que respondian al nacimiento de un derecho para
con ésta (acreedores de EM.AM.T,, S.A.), de modo que
se han compensado saldos deudores, con abonos en la
subcuenta que tendrian que haberse contabilizado en una
cuenta con saldo acreedor a nombre de Lanzifrica de
Pesca e Inversiones, S.A. y no como se ha hecho, incum-
pliéndose el principio del P.G.C. de no compensacién.

4.- No s6lo se ha podido comprobar como entre los
cargos efectuados en esta subcuenta existen cantidades
considerables motivadas por entregas de fondos a 1a So-
ciedad Lanzéfrica de Pesca e Inversiones, sin soporte al-
guno del acto que motivé el pago (por ejemplo los
40.000.000 ptas.), sino que ademds para el caso de los
54.585.813 ptas., pagadas a los armadores, a pesar de que
Lanzéfrica reconoce que es un préstamo de EM.AM.T,,
S.A., hacia 1a misma, no consta un documento firmado
por ambas partes donde se manifiesten de forma expresa
las obligaciones y derechos de las mismas en relacion a
este préstamo, a la vez que se contemplen entre otro con-
tenido, las condiciones para la devolucién del mismo.

6.2.2.- Agustin Acosta Cruz

A pesar de tener aperturada una subcuenta con saldo

deudor, D. Agustin Acosta Cruz es realmente un acreedor

de 1a Empresa por los servicios que ha prestado a la mis-

ma en concepto de publicidad y propaganda (ver el epf-
grafe del Capitulo VL- C.- “Servicios Exteriores”, en su

apartado “Publicidad y Propaganda™), los servicios pres-

tados, aportdndose con posterioridad las facturas que jus-

tifican el gasto en la Sociedad y en consecuencia el pago

a D. Agustin Acosta Cruz, y existiendo l6gicamente en

un primer momento un saldo deudor de éste para con la

Empresa por las cantidades anticipadas.

Hay que destacar el hecho, que aunque esta subcuen-
ta aparece saldada al 31 de diciembre de 1992, se han
cargado y abonado en la misma cantidades considerables,
donde lo que ha ocurrido, es que el saldo proveniente de
1990 de 3.500.000 ptas., més los 50.203.984 ptas., en
1991 y 3.800.000 ptas., en 1992 de los cuales
EM.AM.T, S.A., emiti6 el correspondiente documento
de pago (excepto en 1992 en 1.000.000 ptas., por un ajus-
te contable), se justifican con posterioridad en su totali-
dad, con facturas por servicio de publicidad y propaganda
(abonos en cuenta), excepto en la cifra de 4.000.000
ptas., que aparecen abonados en cuenta por dos cheques
anulados, asi como 1.000.000 ptas., por un ajuste conta-
ble.

CARGOS ABONOS
SALDO A 31.12.90 3.500.000.-
DURANTE 1991 50.203.984.~- 51.355.575.,~-
DURANTE 1992 3.800.000.~ 6.148.409.- SALDO 31.12.92
TOTAL A 31.12.92 57.503.984.- 57.503.984.~ 0.-

Al respecto de esos 54.003.984 ptas., cargados en esta subcuenta, durante 1991 y 1992, s¢ puede formular el si-

guiente cuadro:

CARGO EE ESTA SUBCUEKNTA

KOTIVADO POR

En enero de 1991 38.500.000.~ Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 11 cheques de 2.500.000.- de ia C.I.A.
Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 3 cheques de 2.000.000.- de la C.I.A.
Entrega a B. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque de 1.500.000.- de la C.I.A.
Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 3 cheques de 1.000.000.- de la C.1.A.
Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque de 500.000.- de la C.I.A.

En enero de 1991 1.500.000.-" Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 3 cheques de 500.000.- de la C.1.A.

En junio de 1991 2.703.984.~ Endoso a D. Agustin Acosta Cruz de un pagaré emitido por Hortofruticola

Teguise a faver de E.M.A.M.T., S.A., por ese importe.

En julio de 1991 5.000.000.- Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque de la C.1.A.

En oct. de 1991 2.500.000.- Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque del B.H.A.

En enero de 1992 1.400.000.~ Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque del B.H.A.

En marzo de 1992 350.000.- Transferencia a D. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque de la Banca March

En marzo de 1992 450.000.- Transferencia a D. Agustfn Acosta Cruz de 1 cheque de la Banca March

En mayo de 1992 600.000. - Entrega a D. Agustin Acosta Cruz de 1 cheque de la Banca March.

En junio de 1992 1.000,000.~ -Un ajuste contable.

TOTAL CAREDS 54.003.984 .~
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Si se obtiene un cuadro similar para la cifra de 57.503.984 ptas., abonada en esta subcuenta como contrapartida al
importe cargado en cuenta durante 1991 y 1992, se obtiene:

ABONOS EN LA SUBCUENTA

MOTIVADO POR

En 1991 y 1992 52.503.984.-

En enero y junio 1991 4.000.000.-

En junio de 1992 1.000.000.~

Facturas
E.M.A.M.T., S.A.

de serviclos realizados a
por la Voz de Lanza-

rote y Radio Lanzarote,

Anulaciones de dos cheques entregados

con
1.500.000 vy

importe de
a D.

anterioridad por
2.500.000 ptas.,

Agustin Acosta Cruz.

Un ajuste contable.

TOTAL ABOROS 57.503.984.~
Aparte de las verificaciones efectuadas en la propia
Empresa, se circularizé a D. Agustin Acosta Cruz, soli-
citindole mediante escrito, que indicase cual era su sal-
do con EM.AM.T,, S.A,, en los ejercicios 1991 y 1992,
ademds de otra informacién, sin que se haya obtenido
respuesta alguna del mismo hasta la fecha (incluso con
fecha 12 de mayo de 1993 se reiter6 dicha solicitud).

6.2.3.- Sociedad Cooperativa Agricola de Coseche-
ros de Lanzarote

En el Consejo de Administracién de 13 de marzo
de 1991 de EM.AM.T,, S.A., s¢ acuerda la adquisicién
de todos los productos de la Sociedad Cooperativa
Agricola de Cosecheros de Lanzarote, asi como aceptar
el establecimiento del domicilio de la misma en las pro-
pias instalaciones de la Empresa. También en otro Con-
sejo de Administracién posterior celebrado el 31 de
enero de 1992 se acuerda adquirir material a la Socie-
dad Cooperativa por valor de 109.810.564 ptas. Sin em-
bargo, como resultado de las distintas verificaciones
efectuadas s¢ ha podido observar, como ademés de ad-
quirirse determinado material de la Sociedad Cooperati-
va y entrar a formar parte la misma en los Estados Fi-
nancieros, la Cooperativa como proveedor, también
EM.AM.T, S.A,, ha afrontado deudas de esa Sociedad
Cooperativa con terceros, por servicios exteriores, por
tributos, por gastos financieros, por gastos de personal,
etc., registrado todo ello en esta subcuenta con saldo
deudor.

Una vez detectado esto, se solicité a EM.AM.T,,
S.A. mediante escrito de 8 de febrero de 1993 (ntro.
R.S. n? 73), informase si existia algin documento donde
estaviesen representadas ambas partes y donde se deter-
minase de forma detallada que gastos, existencias, efc.,
tendria que haber asumido EM.AM.T., S.A., de la So-
ciedad Cooperativa Agricola de Cosecheros de Lanza-
rote, no habiéndose obtenido respuesta alguna hasta la
fecha.

-

También se solicit6 a la propia Cooperativa confir-
mase los saldos acreedores y deudores con EM.AM.T,,
S.A., asf como indicase su actual situacién al no poder-
se conocer la misma de la documentacién existente en
el Registro de Cooperativas de la Provincia de las Pal-
mas de Gran Canaria, al figurar como 1ltima inscripcién
los practicados en noviembre de 1991, no habiéndose
recibido respuesta alguna hasta la fecha.

Esta subcuenta aparece saldada a 31 de diciembre
de 1992, y donde el total de cargos y abonos en la mis-
ma durante los ejercicios 1991 y 1992 han sido:

CARGOS ABONOS  SALDO
31 DE DIC.
Ejercicio 1991 107.643.971  107.643.971 0.-
Ejercicio 1992 16.113.090 16.113.090 0.-
TOTAL 123.757.061  123.757.061

6.2.3.1.- Los cargos en esta subcuenta vienen moti-
vados por:

a) EM.AM.T,, S.A,, asume deudas de 1a Coopera-
tiva con los agricultores, emitiendo a favor de los mis-
mos ¢l correspondiente documento de pago por un im-

porte de (en ptas): ‘

Durante el gjercicio 1991  82.590.914.-
Durante ¢l ejercicio 1992 2.037.073.-
TOTAL 84.627.987.-

b) EMLAM.T,, S.A., asume deudas de la Cooperati-
va con terceros, tanto por compras efectuadas por la Coo-
perativa, como gastos por servicios exteriores, tributos,
gastos financieros u otros (excepto los incluidos en ¢)), y
que durante los dos ejercicios ascendieron a (en ptas):
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Durante ¢l ejercicio 1991  16.830.140.-
Durante el ejercicio 1992 3.399.940.-
TOTAL 20.230.080.~

¢) EM.AM.T, S.A,, asume también el pago de
gastos de la Sociedad Cooperativa que tienen que ver
con el personal de la misma (Ver el epigrafe de este Ca-
pitulo del Informe “Gastos de personal”), tanto en lo
que se refiere a la némina, como incluso a liquidaciones
a dicho personal, y cuya cifra en los dos ejercicios as-
ciende a (en ptas):

Durante el ejercicio 1991 4.581.407.-
Durante el ejercicio 1992 10.676.077.-
TOTAL 15.257.484.-

d) También se ha cargado (traspasado) en esta sub-

cuenta en 1991 el saldo que a 31 de diciembre de ese
ejercicio figuraba a favor de EM.A.M.T,, S.A,, en una
subcuenta a nombre de la Cooperativa como cliente por
la compra de productos de la “Clasificadora” en la cifra
de 1.583.300 ptas., y en 564.875 ptas., por compras de
productos del “Almacén”, quedando esa subcuenta sal-
dada.

e) En determinados cargos efectuados en esta sub-
cuenta , se ha observado como en ocasiones, en el so-
porte documental que obra como justificante, no consta
cual es la obligacién de la Sociedad Cooperativa para
con la persona fisica o juridica correspondiente (que re-
lacion mercantil, contractual, etc., existc entre ambos),
en la que se va a subrogar EM.AM.T., S.A., como so-
porte documental valido que justifique el pago a la mis-
ma y en consecuencia el registro contable {(cargo en esta
subcuenta), en los Estados Financieros. Asi ocurre en
los siguientes casos:

DOCUMENTO QUE CONSTA FECHA DEL IMPORTE
EN E.M.A.M.T., S.A. DOCUMENTO (en ptas)
* Recibi firmado por D. Candido Re- 29-07-91 1.050.000.-
guera Diaz al recibir el importe de
E.M.A.M.T., S.A.
* Copia de un cheque emitido a nom-— 04-04-91 257.827.-
bre de Juan Martinez Duarte
* Copia de un cheque emitido a nom- 08-04-91 145.467.~-
de Cristina Lemes Mesa
* Copia de un recibi de una Corredu- 20-10-91 40.041.-
ria de seguros
TOTAL 1.493.335.-

Existen 1.493.335 ptas., cargados en esta subcuenta
de los cuales el justificante que obra en EM.AM.T,,
S.A., no se puede relacionar con la Sociedad Cooperati-
va.

6.2.3.2.- Los abonos en esta subcuenta vienen moti-
vados por:

a) Ingresos en la Tesoreria de EM.AM.T., S.A., de
fondos provenientes de la Sociedad Cooperativa, y que
ascienden a (en ptas):

Durante el ejercicio 1991 23.256.361.-

Durante ¢l ejercicio 1992 0.-
TOTAL 23.256.631.-

b) La Cooperativa disminuye parte de la deuda con
EM.AM.T,, S.A., mediante 1a entrega a la misma de

elementos de inmovilizado valorados en 15.932.500
ptas., en abril de 1991.

c) También se abonan en esta subcuenta los saldos
que la Cooperativa tiene en diciembre de 1991 y 1992
pendiente con EM.AM.T., S.A., por las compras efec-
tuadas a la misma y registrados en una subcuenta de
proveedores, que ascienden a (en ptas):

Durante ¢l gjercicio 1991  67.146.763.-
Durante ¢l ejercicio 1992 16.113.090.-
TOTAL 83.259.853.-

d) Se han registrado determinados importes (abona-
dos en esta subcuenta), que no estdn soportados por un
justificante vélido, tal es el caso de:
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DOCUMENTO QUE CONSTA FECHA DEL IMPORTE
EN E.M.A.H.T., S.A. DOCUMENTO (en ptas)
* S6lo el nombre de dos personas Y 19-07-91 159.138.~-
un importe asignado a cada una
* Una copia del documento de ingreso 10-12-91 1.149.209.~
de ese importe hecho por la Coopera-
tiva en una cuenta corriente cuyo
titular es Sebanuez
TOTAL 1.308.347.—
Si se resume todo lo expuesto en un cuadro se tiene (ejercicio 1991 y 1992):
CARGOS INPORTE ABONOS IMPORTE
Por deudas de la Cooperativa con 84.627.987.~ Ingresos en E.M.A.M.T, S.A., e- 23.256.361.-~
los Agricultores asumidas por fectuados por la Cooperativa
E.M.A.M.T., S.A.
Por gastos, por servicios finan- 20.230.080.- Por la entrega a E.M.A.M.T., S.A. 15.932.500.-
cieros, tributos, etc., devenga- de la Cooperativa de elementos de
dos por la Cooperativa, asumidos inmovilizado
por E.M.A.M.T., S.A.
Por los gastos de personal de la 13.429.593.- Compensacién con saldos de la 81.431.962.-
Cooperativa asumidos por Cooperativa como  proveedor de
E.M.A.M.T., S.A. E.M.A.M.T., S.A.
pPor la inclusidén en esta cuenta 2.148.175.~ Abonos en esta subcuenta sin jus- 1.308.347.-
de otro saldo deudor de la Coo- tificante vilido
perativa con. E.M.A.M.T., S.A.,
en una subcuenta de clientes
Cargo en esta subcuenta sin jus- 1.493.335.-
tificante valido
TOTAL 121.929.170.~ TOTAL 121.929.170.~
CONCLUSIONES relaci6n de los mismos con la Sociedad Cooperativa, y

1.- Como se ha expresado al principio, EM.AM.T.,
S.A., ha afrontado deudas con terceros que correspondian
originariamente afrontar a la Sociedad Cooperativa, de
determinados servicios exteriores recibidos, por gastos fi-
nancieros o tributos, por sueldos y salarios devengados
del personal, por deudas con agricultores, etc., sin embar-
£0, no consta contrato 0 documento en el que figuren am-
bas partes, donde se exprese, que deudas de la Sociedad
Cooperativa va a afrontar EM.AM.T, S.A. Asi, 1a Gnica
referencia a este hecho se encuentra en los Consejos de
Administracién celebrados el 13.03.91 y 31.01.92, en los
que se acuerda “la adquisicién de todos los productos de
1a sociedad” y “la adquisicién de material por valor de
109.810.564 ptas.”, respectivamente.

2.- Se ha cargado en esta subcuenta 1.493.335
ptas., que se corresponden con la emisién de documen-
tos de pago a terceros en cuyo justificante no consta la

de los cuales se ha hecho efectivo a 31 de diciembre de
1992, 1.090.041 ptas.

También se ha abonado en esta subcuenta 1.308.347
ptas., sin que exista un justificante vélido para ese regis-
tro contable, por lo expuesto en el apartado d) en relacién
a los abonos efectuados en esta subcuenta.

6.2.4.- Alfredo Medina Medina

E1 20 de agosto de 1991, la Sociedad analizada emite
dos pagarés a favor de D. Alfredo Medina Medina, los
cuales se registran en esta subcuenta deudora. El primero
de ellos P/ 117.2 de 41.500.000 ptas., con vencimiento de
4 de noviembre y el segundo P/ 118.3 de 45.000.000
ptas., con vencimiento el 20 de noviembre del mismo afto.
Esta entrega no esti sustentada por ningin documento,
por el que se pueda saber la contraprestacién, s6lo figura
como soporte justificativo de los dos asientos, la fotocopia
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de los pagarés descritos, de hecho como contrapartida se
abona ese importe en la cuenta de Efectos Comerciales a
Pagar.

Entre el 21 y el 30 de agosto de 1991, se recibe en
la cuenta corriente niimero 001161 de la Caja Insular de
Ahorros a nombre de EM.AM.T.,, 8.A,, las siguientes
transferencias, figurando como ordenante de las mismas
D. Alfredo Medina Medina:

21.08.91  13.307.721.-
21.0891  19.461.863.-
22.0891 12.725.418.-
25.0891  12.721.252.-
26.08.91  17.643.675.-
27.08.91 6.582.055.-
29.08.91 364.540.-
30.08.91 3.705.635.-
TOTAL 86.512.159.-

Los soportes documentales de estos asientos con-
sisten en los documentos bancarios de las transferen-
cias, firmadas por el ordenante.

Esta subcuenta queda al finalizar el ejercicio eco-
némico saldada, ya que el exceso transferido por un im-
porte de 12.159 ptas, se traspasa a otra cuenta acreedora
abierta a nombre del mismo titular “Alfredo Medina
Medina”.

Como conclusién hay que poner de manifiesto que
no consta soporte documental del acto, relacién contrac-
tual, relacién mercantil, etc., que motivé la emisién de
esos dos pagarés de una cuenta corriente cuyo titular es
EMM.AM.T, S.A., no hechos efectivos a la fecha, pero
que sin embargo tuvieron como contrapartida por parte
del destinatario de las mismas, transferencias a favor de
la Empresa por 86.512.159 ptas., en agosto de 1991.

6.2.5.- Hormigones Insulares, S.A.

Como se aprecia en el cuadro realizado al principio
existe una subcuenta con saldo deudor a 31 de diciem-
bre de 1991 de 50.000.000 ptas., a nombre de Hormigo-
nes Insulares, S.A., y donde como resultado de las com-
probaciones efectuadas se pudo verificar como dicho
saldo coincidia con tres cargos en la subcuenta soporta-
dos dnicamente por la copia de tres cheques (del
B.H.A.), al portador emitidos el 10 de junio de 1991, de
24.000.000 ptas., 13.000.000 ptas., y 13.000.000 ptas.
Sin embargo esos cheques no llegaron a hacerse efecti-
vos, de hecho fueron anulados ddndose en septiembre
de 1992, el asiento contrario tras la certificacién del

Banco Hispano Americano de la anulacién de los mis-

mos quedando asf saldada esia subcuenta.

Si bien, es cierto que estos cheques no llegaron a
hacerse efectivos, hay que destacar que en el procedi-
miento llevado a cabo por la Empresa se obvié toda me-
dida de control interno, al emitir tres cheques por un im-
porte total de 50.000.000 ptas., sin que constase soporte
documental alguno del acto o transaccién que da origen
a dicho pago, a la vez que se emitieron al portador.

6.2.6.- Helicopteros Canarios, S.A.

Al 31 de diciembre de 1992 en la subcuenta a nom-
bre de esta Sociedad aparece un saldo de 29.025.832
ptas., que se arrastra del gjercicio anterior originado por
¢l tinico cargo en esta subcuenta, efectuado en junio de
1991. Con fecha 17 de mayo de 1991, se emite por
E.M.AM.T,, S.A. un pagaré a nombre de “Hispénica de
Aviacién, S.A.”, con vencimiento de 10 de junio del
mismo afio en contrapartida a los servicios realizados
por un helicéptero de esa sociedad a EM.AM.T,, S.A.
(ver ¢l epigrafe “Servicios Exteriores”™), sin embargo,
este no se hace efectivo a su vencimiento ( motivo, jun-
to con un cheque impagado, de una demanda de juicio
ejecutivo contra EM.A.M.T., S.A., como s¢ expone en
el Capitulo XII), emitiéndose a su vez otro pagaré por el
mismo importe ¢l 22 de junio, éste a nombre de Heli-
cOpteros Canarios, S.A., con vencimiento el 22 de di-
ciembre de 1991, el cual tampoco fue hecho efectivo en
ese plazo.

Cuando se contabilizé en efectos comerciales a pa-
gar la emisién del segundo pagaré, como no obraba en
poder de EM.AM.T., $.A,, el emitido en el mes ante-
rior por el mismo importe, justificado también con el
mismo servicio y no hecho efectivo, se contabiliz6 con
contrapartida a esta subcuenta deudora, en vez de mino-
rar ¢l saldo de la subcuenta acreedora correspondicnte.

Aiin a 31 de diciembre de 1992 no se habia hecho
efectivo ninguno de los dos pagarés, figurando abona-
dos en la cuenta de “Efectos Comerciales a Pagar” y sin
saldarse el importe correspondiente.

De lo expuesto se aprecia como no se han llevado a
cabo las medidas oportunas que garantizan un control
interno adecuado en lo que respecta en la emisién de
documentos de pago por EM.A.M.T., S.A., a favor de
terceros.

6.2.7.- Martinez Sole y Cia., S.A.

Esta subcuenta arroja un saldo deudor a 31 de di-
ciembre de 1992 de 75.280.854 ptas., compuesto por
(en ptas.):

Saldo a 31.12.91 55.280.854.-
Cargo en esta subcuenta en
marzo de 1992 10.000.000.-
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Cargo en esta subcuenta en
agosto de 1992 10.000.000.-
SALDO A 31.12.92 75.280.854,-

A su vez, el saldo de 55.280.854 ptas., proveniente
del ejercicio anterior viene motivado por:

Cheque emitido a favor de esa

Sociedad en marzo de 1991 7.100.000.-
Pagaré emitido a favor de esa
Sociedad en mayo de 1991 5.000.000.-
Pagaré emitido a favor de esa
Sociedad en mayo de 1991  20.000.000.-
Pagaré emitido a favor de esa
Sociedad en mayo de 1991  15.000.000.-
Pagaré emitido a favor de esa
Sociedad en mayo de 1991 8.180.854.-
SALDO A 31.1291 55.280.854.-

De estos 55.280.854 ptas., a 31 de diciembre de
1992, s6lo se ha materializado el pago de 7.100.000 ptas.,
observandose que la totalidad de los 55.280.854 ptas.,
cargados en esta subcuenta estd justificada en la Empresa
exclusivamente con la copia del documento de pago emi-
tido a favor de Martinez Sole y Cia, S.A. y un acuerdo
del Consejo de Administracién del 5 de diciembre de
1990 donde se aprueba el pago de facturas pendientes a
Martinez y Sole Cia, S.A., por importe de 56.850.055
ptas., sin que conste soporte documental alguno del acto,
o relacién contractual, mercantil, etc., entre ambas em-
presas, que motivé la emision de dichos documentos de
pago (cheques y pagarés), hecho por el cual se contabili-
za el importe correspondiente en una subcuenta con saldo
deudor, cuando realmente Martinez Sole y Cia, S.A., es
un proveedor de elementos de inmovilizado.

Si bien es cierto que de la documentaci6n, que obra’

en los registros de la Empresa Fiscalizada no se aprecia
relacién contractual alguna entre Martinez Sole, y Cia,
S.A.yEM.AM.T,, S.A., existe un contrato de fecha 19
de abril de 1990 celebrado entre la primera, y ¢l Ayun-
tamiento de Teguise para 1a construccién de una serie de
depésitos destinados a la “Bodega” del Complejo Agro-
Industrial (un servicio del propio Ayuntamiento), rela-
cionados con la elaboracién y almacenaje del vino {(cu-
yo importe total ascendia a 33.655.000 ptas.), asi como
también se pudc observar, que en la justificacién de
EM.AM.T, S.A,, a la Administracién Autonémica en
relacién a la subvencién de capital es de 200.000.000
ptas., concedida, se relaciona a Martinez y Sole Cia,
S.A,, s6lo que las facturas a nombre de esta Empresa
son pagadas por la Corporacién Local como se pone de
manifiesto en el Capitulo VII,

De hecho, solicitada por esta Institucién a Martinez

Sole y Cia, S.A., informacién al respecto de la deuda de
E.M.AM.T,, S.A., para con ellos, los mismos manifes-
taron que a 31 de diciembre de 1992 la Empresa Muni-
cipal Agricola y Marina de Teguise, S.A., les adeudaba
una cifra de 10.307.950 ptas., a la vez que distinguian
que ademds el Ayuntamiento como tal, también les
adeudaba a la misma fecha 33.880.854 ptas.

Por lo tanto, hay que poner de manifiesto que docu-
mentos de pago emitidos a favor de Martinez Sole y
Cfa, S.A., podrian tener como contrapartida la adquisi-
cién de elementos de inmovilizado por parte del Ayun-
tamiento, que incluso pudieron haber sido aportados
por éste en la ampliacién de capital llevada a cabo en
diciembre de 1991, hecho que no ha podido ser consta-
tado por esta Institucién al no existir relacion a otro do-
cumento (como se ha expresado anteriormente), que in-
forme sobre que adquisicién de inmovilizado se
pretende pagar al expedir el correspondiente cheque o
pagaré.

En lo que respecta al gjercicio 1992, también se ha
observado como del total de 20.000.000 ptas., cargados
en esta subcuenta, el dnico justificante del apunte conta-
ble es una copia del documento de pago extendido,
donde a 31 de diciembre de 1992 sélo se habian hecho
efectivos 10.000.000 ptas., de los mismos y que segiin
los Estados Financieros de Martinez Sole y Cia, S.A,,
sirvieron para saldar en 10.000.000 ptas., la deuda que
dicha sociedad mantenia con el Ayuntamiento de Tegui-
se que ascendia en esos momentos a 43.880.854 ptas.,
con lo cual el saldo pasé a ser de 33.880.854 ptas., co-
mo se expuso anteriormente.

De todo lo expuesto se pude concluir con lo si-
guiente:

CONCLUSIONES

1.- Existe un total de cargos efectuados en esta sub-
cuenta durante 1991 y 1992 por un importe total de
75.280.854 ptas., para los cuales no existe soporte docu-
mental alguno del acto que originé la emisién por parte
de EM.A.M.T,, S.A., de cheques y pagarés en esa cifra
a favor de Martinez Sole y Cia, S.A., siendo la copia del
cheque o pagaré el tinico justificante.

2.- Como resultado de la documentacién examina-
da en la Empresa fiscalizada, se ha tenido conocimiento
de que Martinez Sole y Cia, S.A. es una empresa cons-
tructora entre otras cosas, de depdsitos metilicos para
vino, aprecidndose una relacién contractual entre la
misma y el Ayuntamiento de Teguise, por lo que podria
ocurrir que los soportes que no constan en EM.AM.T,,
S.A., hicieran referencia a adquisiciones, que corres-
ponde pagar al propio Ayuntamiento de Teguise por lo
que se tendria .que reflejar, el importe pagado a Marti-
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nez Sole y Cia, S.A., como una deuda de la Corporacién
Local para con EM.AM.T.,, S.A. y no de esa empresa
constructora (Ver apartado 7.2.- del epigrafe “Cuenta
Corriente con Socios y Administradores™), si bien pri-
mero seria necesario que EMLAM.T., S.A., hiciese las
gestiones oportunas a fin de resolver esta incertidumbre,
motivada por la falta de soportes, expuesta en 1a prime-
ra conclusion.

3.- Del total de documentos de pago emitidos por
importe de 75.280.854 ptas., s6lo se ha materializado el
pago efectivo a 31 de diciembre de 1992 de 17.100.000
ptas.

4.- De todo lo expuesto se observa como no se han
seguido unas pautas y controles internos minimos, en el
procedimiento previo a la emisién de documentos de
pago a favor de Martinez Sole y Cia, S.A.

6.2.8.- Roda Tbérica, S.A.

A 31 de diciembre de 1992, se refleja un saldo deu-
dor de Roda Ibérica, S.A., para con EM.AM.T., S.A.,
de 23.238.330 ptas. Ese saldo se obtiene de un cargo en
la subcuenta correspondiente de 23.838.333 ptas., y un
abono de 600.003 ptas.

Los 23.838.833 ptas., cargados en ¢sta subcuenta
aparecen justificados en EM.A.M.T,, S.A,, por la emi-
si6n de siete pagarés cada uno de 2.904.791 ptas., y uno
de 2.904.793 ptas., a favor de Roda Ibérica, S.A., sin
embargo al respecto de este apunte contable hay que po-
ner de manifiesto lo siguiente:

El 1 de agosto de 1991, EM.AM.T,, S.A., emite un
pagaré por importe de 23.238.333 ptas., y vencimiento 10
de octubre del mismo afio, a nombre de Roda Ibérica,
S.A., para afrontar una deuda con esta Gltima, que origina-
riamente corresponde al Ayuntamiento de Teguise por la
construccién del Complejo Agro-Industrial, contabiliz4n-
dose por lo tanto en una subcuenta deudora a nombre de
dicha Corporacién Local los 23.238.333 ptas., por el pa-
garé emitido (Ver el apartado “Ayuntamiento de Teguise”

OBLIGACION DEL
AYTO. COM RODA IBERICA

del epigrafe 7). Sin embargo es con posterioridad, concre-
tamente el 3 de septiembre de 1991, cuando ante Corredor
de Comercio, EM.A.M.T., S.A., reconoce una deuda a
Roda Ibérica, S.A., por importe de 23.838.333 ptas., que
al no hacerse efectivos a su vencimiento se sustituyen por
los ocho pagarés que motivan ¢l Gnico cargo en la sub-
cuenta que aqui se analiza, s6lo que por importe de
23.238.330 ptas., la diferencia de 600.003 ptas
(23.838.333 - 23.238.330), constituye el tinico abono de
esta subcuenta.

De lo expuesto se obtienen las siguientes conclu-
siones:

CONCLUSIONES

1.- En el saldo de la cuenta Efectos Comerciales a
Pagar a 31 de diciembre de 1992, se encuentran inclui-
dos los 23.238.333 ptas., correspondientes al pagaré
emitido el 1 de agosto de 1991, al no haberse saldado
contablemente en esta fecha, (al no constar en
EM.AM.T, S.A. que las letras sustituyen al primer pa-
garé), y ademds los 23.238.333 ptas., por los ocho paga-
rés emitidos en octubre de 1992 con vencimiento en
1993 y 1994, Por otra parte, el primer pagaré emitido se
contabilizé como una deuda del Ayuntamiento para con
EM.AM.T, S.A,, y los otros ocho como una deuda de
Roda Ibérica, S.A., para con EM.AM.T,, S.A.

Como se puede apreciar atin cuando el Activo y ¢l
Pasivo quedan compensados se observa como una deu-
da originaria del Ayuntamiento de Teguise con Roda .
Ibérica, S.A., 1a cual ha sido afrontada por EM.AM.T.,
S.A., aparece en ¢l Balance de Situacién a 31.12.92, no
s6lo como una deuda de dicho Ayuntamiento para con
EM.AM.T, S.A., al emitir ésta ¢l correspondiente pa-
garé a favor de Roda Ibérica, S.A. (pagaré emitido el 1
de agosto de 1991), sino también de Roda Ibérica, S.A.
para con EM.AM.T,, S.A.,, al existir una duplicidad en
los pagarés emitidos a favor de Roda Ibérica, S.A., para
cumplir con la misma obligacién originaria con esta
Empresa por las construcciones efectuadas en el Com-
plejo Agro-Industrial. Si se expresa esto en un cuadro se
tiene:

PAGARES EMITIDOS A FAVOR
DE RODA IBERICA, PARA A-
FRONTAR ESA OBLIGACION
N0 CANCELADUS SEGUN
E.M.AN.T., S.A. A
3t.12.92

LA EMISION DE ESOS PAGA-
RES TYIENE COMO CONTRAPAR-
TIDA LA CONTABILIZACION
DE UNA DEUDA PARA CON
EMANT, S.A. DE

Por las construcciones efectuadas

en el Complejo Agro-industrial 28.838.333.~

1 pagaré et 8.1.91 por
importe de 23.238.333
ptas.

8 pagarés emitidos en
octubre de 1992 por
importe total de
23.238.330 ptas.

Ayuntamiento de Teguise

Roda lbérica, S.A.
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2.- Si bien es cierto que el responsable de contabili-
dad al anotar la emisi6n de los ocho pagarés emitidos en
octubre de 1992, a favor de Roda Ibérica, S.A., registra
como contrapartida, una deuda de esa Empresa para con
EM.AM.T., S.A,, aiin cuando ya estaba registrada en
1991 como del Ayuntamiento; lo hace al carecer de in-
formacién o documentacion al respecto de cual es la si-
tuacién en que se encuentra el primer pagaré emitido
(agosto de 1991), donde de hecho como ya se dijo figu-
ra sin saldar el importe correspondiente en la cuenta de
Efectos Comerciales a Pagar a 31 de diciembre de 1992,

Es decir, se han emitido documentos de pago a fa-
vor de Roda Ibérica, S.A., para afrontar una deuda con
dicha Empresa, sin que se justifique el porqué de Ia
emisién de los mismos, cuando en el ejercicio anterior
se habfa emitido otro documento de pago para hacer
frente a la misma obligacién con dicha Empresa, y no
consta en EM.A.M.T.,, S.A,, cual ha sido la finalidad
dada a dicho documento de pago, hecho que ha motiva-
do que el responsable de contabilidad registre como
contrapartida del pagaré emitido, una deuda de Roda
Ibérica, S.A., con EM.AM.T,, S.A., cuando la relacién
contractual que existe entre ambas es opuesta. Al mis-

CARGOS

mo tiempo, se hace patente, al igual que en otras sub-
cuentas de Deudores Varios la inexistencia en la Empre-
sa de las garantias y medidas de control interno perti-
nentes en lo que respecta a la emisién de documentos de
pago a favor de terceros.

6.2.9.- Juan Perdomo Rodriguez

En Deudores existe una subcuenta a nombre de D.
Juan Perdomo Rodriguez, motivado por la adquisicién
por parte de EM.AM.T,, S.A., al mismo y a su esposa
de 8 vehiculos de época, entregindoseles como contra-
partida el 1 de febrero de 1991, un cheque por importe
de 5.000.000 ptas., lo que motivé el cargo por ese im-
porte en esta subcuenta.

A su vez ambas partes acuerdan que los coches se-
rin devueltos a sus propictarios por EM.AM.T, S.A,,
previa aceptacién de aquellos de una letra de cambio
por 5.000.000 ptas., a favor de la Empresa y con venci-
miento el 9 de junio de 1992, lo que se lleva a cabo en
marzo de 1992, abonédndose en esta subcuenta en esa fe-
cha 5.000.000 ptas., quedando saldada esta subcuenta a
31 de diciembre de 1992.

ABONOS

Entrega de coches a EM.AM.T,, S.A.,
y emisién de un cheque a favor de los
propietarios 5.000.000.-

Devolucién de los cochesa los  5.000.000.-
a los propietarios y aceptacion
de los mismos de una letra de

cambio a favor de EMAMT, S.A.

Si bien es cierto que esta subcuenta queda saldada
al emitirse el correspondiente documento de pago (letra
de cambio), la misma no se hace efectiva a su venci-
miento, hecho que motiva que EM.AM.T, S.A., pro-
mueva demanda de juicio ejecutivo contra D. Juan Per-
domo Rodriguez y Diia. Antonia Martin Perdomo,
como se expresa con detalle en el Capitulo XII del In-
forme.

6.2.10.- Marrodan y Rezola, S.A.

El saldo de esta subcuenta a 31 de diciembre de
1992 de 22.828.504 ptas., obedece a un solo cargo en la
misma efectuado en febrero de dicho afio, por la emi-
sién de un pagaré del Banco Hispano por ese importe a
favor de Marrodan y Rezola, S.A., hecho efectivo (car-
gado en la cia. n® 0010195881 de EM.AM.T., S.A,, del
B.H.A)), el 6 de febrero de 1992, Marrodan y Rezola,
S.A., era un acreedor de EM.A.M.T., S.A., al estar rela-
cionado segiin se reconoce en el acuerdo firmado por
ambas partes ante corredor de comercio, con la cons-

truccién del Complejo Agro-Industrial de Teguise, por
lo que se le adeudaban 22.828.504 ptas. Una vez Marro-
dan y Rezola cobr6 ¢l pagaré emitido a su favor dej6 de
ser acreedor de EM.AM.T,, S.A., aunque ahora figura
en la misma cifra como deudor de ésta, segin ¢l saldo
de la subcuenta aqui analizada.

Lo que ha sucedido, es que el pagaré a favor de
Marrodan y Rezola, S.A. se¢ ha emitido tomando como
justificante el reconocimiento de deuda de EM.AM.T.,
S.A., en 22.828.504 ptas., hacia esa empresa ante Corre-
dor de Comercio, el 3 de septiembre de 1991, sin que se
adjunten las facturas, contrato, u otro soporte documen-
tal que justifique el acto que dio lugar al nacimiento de
esa deuda, no pudiéndose identificar el pago de los
22.828.504 ptas., con la cancelacién de un saldo acree-
dor en concreto registrado en el Balance de Situaci6n,
pudiéndose concluir por lo tanto que:

CONCLUSIONES
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1.- Marrodan y Rezola, S.A., figura , segiin la sub-
cuenta aquf analizada, como deudor de E.M.A.M.T.,
S.A., cuando las obligaciones y derechos reciprocos entre
ambas empresas por esos 22.828.504 ptas., ya s¢ han ex-
tinguido con el reconocimiento y pago de la deuda efec-
tuado por parte de EM.AM.T,, S.A., de forma que esta
Empresa tendré que hacer las gestiones oportunas a fin de
resolver esta incertidumbre.

2.- El hecho que el responsable de contabilidad, co-
mo contrapartida del pagaré de 22.828.504 ptas., emitido
a favor de Marrodan y Rezola, S.A., sélo le llegue copia
de la péliza de reconocimiento de 1a deuda ante corredor
de comercio, sin ninguna otra documentaci6n al respecto
de la naturaleza exacta de la misma, asf como la relacién
contractual, mercantil, etc., que originé su nacimiento,
denota que no se han establecido en la Empresa los me-
canismos de control necesarios para garantizar que este
hecho con trascendencia econémica para la misma (paga-
ré emitido hecho efectivo en febrero de 1992), sea docu-
mentado de forma adecuada, a fin de su registro en los
Estados Financieros.

6.2.11.- Herpamag, S.A.

Existe una subcuenta a nombre de esta Empresa con
un saldo deudor al 31 de diciembre de 1992 de 9.505.946
ptas., que s¢ arrastra del ejercicio anterior motivado por
cargos e¢n la misma en febrero de 1991 que tiene como
contrapartida la emisi6n de tres cheques a nombre de
Herpamagq, S.A., dos por importe de 3.168.649 ptas., y un
tercero por 3.168.648 ptas., 1o que hace un total de
9.505.946 ptas., al respecto de los cuales hay que hacer
las siguientes puntualizaciones:

a) Estos tres cheques vienen por un lado a sustituir
un primer cheque no hecho efectivo y devuelto, emitido
el 26 de octubre de 1990 por 9.319.528 ptas., a nombre
de Herpamagq, S.A. de la cuenta del Banco Hispano Ame-
ricano de la cual no era titular EM.AM.T,, S.A., y por
otro a cubrir los gastos ocasionados a dicha Sociedad por
la devoluci6én del mismo, lo que hace un total de
9.505.946 ptas.

b) En el Consejo de Administracién celebrado el cin-
co de diciembre de 1990 se acuerda reconocer facturas
pendientes de pago a Herpamag, S.A., por importe de
9.000.000 ptas.

¢) En la justificacién de la subvencion de capital de
200.000.000 ptas., concedida por 1a Administracién Auto-
némica se relaciona a Herpamagq, S.A. como destinataria de
6.000.000 ptas., de dicha subvencion, si bien como queda
patente en el Capitulo VII de este Informe, esos 6.000.000
ptas., son pagados por el Ayuntamiento de Teguise.

d) No existia ningiin saldo acreedor registrado en los

Estados Financieros de EM.A.M.T., S.A., que se pudiese
relacionar con el pago de estos tres cheques a Herpamag,
S.A. :

De todo lo expuesto se obtienen las siguientes con-
clusiones:

1.- A pesar de lo acordado en el Consejo de Admi-
nistracién del cinco de diciembre de 1990, los tres che-
ques emitidos a favor de Herpamagq, S.A., no se acompa-
fian del comprobante soporte documental del acto que
motivé Ia emisién de los mismos con cargo a una cuenta
corriente de EM.AM.T,, S.A., donde ademis el cheque
originario, se expidi6 con fecha anterior a la constitucién
de EM.AM.T,, S.A., como tal (anteriormente Complejo
Agro-Industrial) y con cargo a una cuenta corriente cuyo
titular no era tampoco ésta.

2.- Si se tienen en cuenta las puntualizaciones hechas
podria tratarse de una deuda que tiene su origen en una
obligaci6n del Ayuntamiento de Teguise para con Herpa-
magq, S.A., que con posterioridad asume el pago
E.M.AM.T,, S.A., por lo que tendria que reflejarse en los
Estados Financieros como una deuda de la Corporacién
Local para con EM.AM.T., S.A., y no de Herpamag,
S.A. (Ver apartado 7.2.- del epigrafe “Cuenta con Socios
y Administradores), si bien primero seria necesario que
E.M.AM.T,, S.A,, hicicsc las gestiones oportunas a fin
de resolver esta incertidumbre, motivada por la falta de
soportes, expuesta en la primera conclusion.

6.2.12.- Linecas Maritimas Hespérides, S.A.

Lineas Maritimas Hespérides, S.A., ha realizado pa-
ra EM.AM.T,, S.A,, durante 1991 y 1992 varios servi-
cios en concepto de transportes maritimos constituyéndo-
se como un acreedor de la Empresa en aquellos
momentos a lo que EM.AM.T,, S.A,, le adeudaba ¢l im-
porte correspondiente de los transportes efectuados. Sin
embargo a 31 de diciembre de 1992 existe un saldo deu-
dor de 6.428.100 ptas., de Lincas Maritimas Hespérides,
S.A., para con EM.AM.T,, S.A., motivado por:

a) Un cargo de 5.428.100 ptas., en la subcuenta en
diciembre de 1991 por la emisién en noviembre de dos
pagarés a favor de Lineas Maritimas Hespérides, S.A.,
por importe de 1.899.835 ptas., y 3.528.265 ptas., que ve-
nian a sustituir otro emitido con anterioridad a favor de la
misma sociedad, sin embargo el responsable de contabili-
dad al no tener documento alguno que justifique el fin
dado a este primer pagaré emitido, sino copia de los dos-
posteriores, carga el importe correspondiente a los mis-
mos en esta subcuenta. De hecho a 31 de diciembre de
1992 en el Balance de Situacién figuran los tres pagarés
pendientes de hacerse efectivos.

b) Un cargo de 1.000.000 ptas., en noviembre de
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1992 justificado con la copia de un pagaré emitido por
EM.AM.T,, S.A. el 20 de noviembre y vencimiento el
mismo dia a nombre de Lineas Maritimas Hespérides,
hecho efectivo en una cuenta de la Empresa en la Banca
March, y donde junto a la copia del pagaré se adjunta
un acuse de recibo de Lineas Maritimas Hespérides,
S.A., del pagaré segiin ésta en concepto de entrega a
cuenta de la deuda contraida con EM.AM.T., S.A. Sin
embargo en ese momento no existia reflejada en los Es-
tados Financieros deuda alguna pendiente de pago con
Lineas Maritimas Hespérides, S.A., con lo cual como
contrapartida al pagaré emitido se registra un cargo en
esta subcuenta deudora.

De lo expuesto se obtienen las siguientes conclu-
siones:

CONCILUSIONES

1.- A 31 de diciembre de 1992 segiin esta subcuen-
ta figura Lineas Maritimas Hespérides, S.A., como deu-
dor de EM.A.M.T,, S.A. en la cifra de 5.428.100 ptas.,
por un pagaré emitido a favor de la misma por ese im-
porte, cuando por ¢l contrario lo que se est4 haciendo al
emitir dicho pagaré es cancelar una deuda de
EM.AM.T,, S.A,, para con Lineas Maritimas Hespéri-
des, S.A., s6lo que al no haberse documentado de forma
adecuada en la Empresa la emisién de los dos pagarés
en sustitucién del primero, se cargaron los 5.428.100
ptas., en esta subcuenta, compensiandose asi, en esa
cuantia los dos saldos acreedores (10.856.200 ptas.), a
31 de diciembre de 1992, por estar contabilizada una
misma deuda dos veces.

2.- Lineas Maritimas Hespérides, S.A. cobra de
E.M.AM.T, S.A., 1.000.000 ptas., sin que segin los
Estados Financieros de la propia EM.A.M.T,, S.A., se
pueda identificar ese 1.000.000 ptas., con un saldo acre-
edor pendiente de pago a esa Empresa.

3.- De lo dicho en las dos conclusiones anteriores
se puede manifestar que no se han establecido las garan-
tias y medidas oportunas de control interno, en lo que
respecta al procedimiento seguido por EM.AM.T.,

S.A,, en la emisién de documentos de pago (en este ca-,

S0 pagarés), en favor de Linecas Maritimas Hespérides,
S.A..

6.2.13.- Canaritos, S.A.

El saldo a 31 de diciembre de 1992 de 1.000.000
ptas., tiene que ver segiin el justificante que consta con
un pagaré emitido a nombre de Canaritos, S.A., el 19 de
noviembre de 1992 como entrega a cuenta de la deuda
que EM.AM.T,, S.A. tiene contraida con esa Sociedad
y que motivé demanda de juicio ejecutivo contra
EM.AM.T,, S.A. promovido por Canaritos, S.A. (Ver
Capitulo XII del Informe), con lo cual se trata de la can-

celacién por parte de la Empresa fiscalizada de una deu-
da legitima con Canaritos, S.A., segin reconocen ambas
partes. A pesar de ello este hecho se registra en los Es-
tados Financieros en esta subcuenta con saldo deudor a
nombre de Canaritos, S.A., de forma que a 31 de di-
ciembre de 1992 esta iltima aparece por ese 1.000.000
ptas., como deudor de EM.AM.T,, S.A.

6.2.14.- Naviera Pinillos, S.A.

A 31 de diciembre de 1992 existe una subcuenta
con un saldo deudor de 3.869.100 ptas., que se arrastra
desde el ejercicio anterior, motivado por el dinico cargo
efectuado en esta subcuenta en diciembre de 1991.

En este caso concreto Naviera Pinillos si es deudor
de EM.AM.T,, S.A., ya que s¢ emitié a favor de la
misma un pagaré por importe de 3.869.100 ptas., por el
transporte de cebollas desde Arrecife a Valencia a D.
Constantino Adridn Mulet, cuando éste 1ditimo ya habifa
pagado a su vez dicho transporte a la naviera, pudiéndo-
se concluir en lo siguiente:

CONCLUSIONES

1.- Se ha emitido un pagaré por 3.869.100 ptas., a
favor de Naviera Pinillos, S.A., por un transporte ya pa-
gado por D. Constantino Adrian Mulet, donde segiin la
informacién que consta en EM.A.M.T., S.A., dicho pa-
garé de 3.869.100 ptas., junto con otros a favor también
de Naviera Pinillos, S.A., se renovaron por nuevos pa-
garés, los cuales no se¢ han hecho efectivos a 31 de di-
ciembre de 1992,

2.- De lo expuesto también se desprende como no
s¢ han llevado a cabo por parte de EM.AM.T,, S.A.,
procedimientos adecuados de control interno, que eviten
la duplicidad en ¢l pago a terceros por un mismo servi-
cio realizado.

6.2.15.- Canarias Explosivos, S.A.

El saldo a 31 de diciembre de 1992 de 19.530.430
ptas., de esta subcuenta tiene que ver con los cargos
efectuados en la misma por 5 pagarés emitidos a favor
de Canarias Explosivos, S.A,, el 7 de julio de 1992 de
3.906.086 ptas.

PAGARE VENCIMIENTO IMPORTE

540.0 30.10.92 3.906.086.-
541.1 30.01.93 3.906.086.-
5422 30.04.93 3.906.086.-
5433 30.07.93 3.906.086.-
5444 30.10.93 3.906.086.-
TOTAL 19.530.430.-
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De la documentacién que consta en EM.AM.T,,
S.A., Canarias Explosivos, S.A., es un acreedor de la
Empresa (proveedor) al cual ain a 31 de diciembre de
1992 se le adeuda una cifra superior a los 19.530.430
ptas., sin embargo, cuando se¢ emiten estos cinco paga-
rés no se adjuntan a los mismos relacién de facturas o
cualquier otro documento mediante el cual se pueda
identificar o relacionar con el pago de una entrega o
deuda concreta con Canarias Explosivos, S.A., regis-
trandose por el responsable de contabilidad con cargo a
esta subcuenta. Asf se puede manifestar que:

a) Si esos 19.530.430 ptas., no tiene que ver con la
deuda pendiente de pago a Canarias Explosivos, S.A.,
registrada en EM.AM.T,, S.A. hasta la fecha de emi-
si6én de los pagarés (que como ya se¢ ha expresado era
superior a los 19.530.430 ptas.), con lo cual la emisién
de los mismos no estaria justificada al no constar sopor-
te documental alguno del acto que motivoé el pago.

b) Si bien esos 19.530.430 ptas., tienen que ver con
1a cancelaci6n del saldo acreedor registrado en los Esta-
dos Financieros de EM.A.M.T., S.A. de Canarias Ex-
plosivos, S.A., hasta la fecha de emisién de los pagarés
con lo cual a pesar de que se compensen en esa cuantia
el saldo deudor y acreedor, existian dos subcuentas a
nombre de Canarias Explosivos, S.A., una acreedora y
otra deudora, para un mismo hecho econ6mico y sin
saldar cada una, en la cifra de 19.530.430 ptas., cuando
ya se han extinguido las obligaciones y derechos de
EM.AM.T,, S.A,, para con Canarias Explosivos, S.A.
€n esa cuantia.

De lo expuesto se puede CONCLUIR que indepen-
dientemente de que es a EM.AM.T., S.A,, a quien co-
rresponde determinar que deuda con Canarias Explosi-
vos, se pretendié saldar con la emisién de los cinco
pagarés por un total de 19.530.430 ptas., ¢l procedi-
miento seguido por la Empresa en la emisién de esos
documentos de pago, denota que se han obviado las me-
didas pertinentes de control interno en lo que respecta a
la documentaci6n e informaci6n a adjuntar, relacionar,
etc., con los pagarés emitidos.

6.2.16.- Otras subcuentas de Deudores Diversos
Bajo esta definicién se han incluido una serie de

subcuentas con saldo deudor incluidos también en Deu-
dores Varios, concretamente se trata de:

SALDO A 31.12.92

DEUDOR {(en ptas)
Sr. Brito Morales 1.250.000.-
Sr. Valero Mufioz 1.500.000.-
Sr. Melgarejo Socas 778.849.-
Senca Informdtica, S.L. 500.000.-

Sr. Moret Diez 300.000.-
Sr. Curbelo Luzardo 311.000.-
Producciones Artisticas,

Heredia 78.467.-
Sr. Perdomo Rodriguez 28.403.-
Sr. Parrilla Cabrera 399.966.-
Sr. Cabrera Pérez 6.900.000.-
Club Deportivo Teguise 118.400.-
Sr. Mederos Aparicio 250.000.-
Once Hermanos, S.L. 1.861.205.-
Sr. Fernindez Camero 4.750.000.-
Sr. Herndndez Toledo 545.993.-
Sr. Aguilar de la Rua 300.000.-
Sr. Acufia Ferndndez 500.000.-
Sr. Cabrera Socas 436.300.-
TOTAL 20.808.583.-

A su vez al respecto de estos 20.808.583 ptas., hay
que hacer las siguientes puntualizaciones:

a) En la subcuenta a nombre de D. Ismael Brito
Morales figura un cargo de 5.000.000 ptas., realizado en
junio de 1992 al entender EM.AM.T., S.A., que D. Is-
mael debié ingresar en la tesoreria de EM.AM.T.,
S.A., 4.000.000 ptas., no 3.500.000 ptas., como hizo,
segiin la Empresa, en contrapartida a dos letras de D.
Andrés Bdez de 2.000.000 ptas., cada una, donde como
librador figuraba EIM.A.M.T., S.A., negociadas en una
cuenta bancaria en el Banco Popular Espaitol cuyo titu-
lar era D. Ismael Brito Morales. En el justificante exis-
tente no consta el porqué de esta operacion.

b) Existe un saldo a 31 de diciembre de 1992 de
1.500.000 ptas., motivado por la entrega a D, Francisco
Valero Mufioz de ese importe mediante pagaré de una
cuenta de la Banca March de EM.AM.T, S.A,, el 11
de mayo de 1992. Como Unico justificante de este pago,
se acompafia a la copia del pagaré un acuse de recibo
del mismo, por D. Francisco, conforme se transcribe li-
teralmente:

“He recibido la cantidad de UN MILLON QUI-
NIENTAS MIL PESETAS //1.500.000//, como pago 2 la
obra que se realizard en la DISCOTECA DEL CENTRO
SOCIOCULTURAL DE SOO, restando un total de
3.880.000 ptas., que serdn abonadas 50% al inicio de las
obras y el resto a la finalizacién de las mismas y en los
términos que figuran en la factura proforma n® 62/91.

En Arrecife, a 11 de mayo de 1992

Fdo.: D. Francisco Valero Mufioz.”

A pesar de lo que expresa D. Francisco Valero Mu-
fioz, junto a la copia del pagaré no se adjunta factura o
cualquier otro soporte documental.
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Simplemente el acuse de recibo transcrito literal-
mente, no puede ser considerado como soporte vélido
para justificar el pago de 1.500.000 ptas., efectuado por
EM.AM.T, S.A., a D. Francisco Valero Muiioz.

¢) El saldo deudor de 300.000 ptas., a nombre de D,
Salvador Moret Diez y el de 311.000 ptas., a nombre de
D. Matias Curbelo Luzardo tienen que ver con entregas
a cuenta a esos sefiores con fondos de caja en marzo y
enero de 1991 respectivamente, quedando pendiente por
ambos, la entrega de los justificantes que soportan la
entrega de fondos a su favor.

d) Existe una subcuenta con saldo deudor de
6.900.000 ptas., a 31 de diciembre de 1992 a nombre
del Sr. Cabrera Pérez, que se corresponde con los si-
guientes cargos:

Se extienden en junio de 1992 con cargo a una
cuenta de la Caja Insular de Ahorros de Canarias cuyo
titular es EM.A.M.T., S.A., dos pagarés de 400.000
ptas., y uno de 200.000 ptas., lo que hace un total de
1.000.000 ptas., todos ellos al portador. En la Empresa
esto se justifica tinicamente con un documento interno
de la misma donde se expresa que se emiten los tres pa-

garés en concepto de entrega a cuenta de minutas del Sr.
Cabrera Pérez, sin embargo no consta conformidad al-
guna en ese documento interno preparado por
EM.AM.T,, S.A., de quien segiin esta Sociedad recibe
los pagarés, es decir, del Sr. Cabrera Pérez, ni consta
otra factura, justificante, etc., que indique que fue cier-
tamente esta persona el destinatario dltimo de los paga-
rés al portador.

En agosto de 1992 se cargan en cuenta 3.500.000
ptas., que tienen que ver con un pagaré al portador emi-
tido por ese importe de una cuenta de la Banca March
cuyo titular es EM.AM.T., S.A., sin que conste cual-
quier otro justificante o documento en relacién al paga-
ré emitido.

Existe un cargo en esta subcuenta de 2.400.000
ptas., en septiembre de 1992, motivado por la emisién a
nombre del Sr. Cabrera Pérez de un pagaré por ese im-
porte, también de la misma cuenta a la que se hizo refe-
rencia antes de la Banca March. Tampoco consta factu-
ra, contrato o cualquier otro soporte documental que
justifique la emisi6n de este pagaré.

Si se expresa todo esto en un cuadro, se tiene:

REGISTRO EM LOS ES- DOCUNENTO JUSTIFICATIVO IHPORTE DE LOS IMPORTE HECHO EFEC-~

TADOS FIMARCIEROS POCUMENTOS DE TIVO A 31.12.92

DE E.M.A.H.T., S.A. PAGO EXTEMDIDOS

Julio de 1992 Copia del pagaré al portador nt 606.6 200.9000.- 200.000.-
emitido el 25 de junio de 1992

Julio de 1992 Copia del pagaré al portador n®* 607.0 400.000.~ man-
emitido el 25 de junio de 1992

Julio de 1992 Copia del pagaré al portador n® 608.1 400.000.~ 400.000.-
emitido el 25 de junio de 1992

Agosto de 1992 Copia del pagaré al pertador n' 555.1 3.500.000.~ -
emitido el 11 de agosto de 1992

Septiembre de 1992 Copia del pagaré n' 690.3 a nombre de 2.400.000.~ 2.400.000.- (™)
Miguel Cabrera emitido el 2 de sep-
tiembre de 1992

YOTAL 6.900.000.- X.000.000.~-

(*) El importe de 2.400.000 ptas., se hizo efective si bien mediante otro pagaré (n* 892.3), que

sustituyd al primero nt 690.3.

De lo expresado se puede concluir lo siguiente:

Se han extendido por parte de EM.AM.T,, S.A.,
documentos de pago por importe de 6.900.000 ptas., sin
que conste soporte documental del acto, relacién mer-
cantil relacién contractual, etc., que justifique la emi-
sion de los mismos a favor de sus destinatarios.

Como se pone de manifiesto en la conclusién ante-
rior, no solo no consta soporte documental del acto que
motivé la emisién de todos los pagarés a los que aqui se
hace referencia, sino que ademds debieron cargarse en
esta subcuenta a nombre del Sr. Cabrera Pérez
2.400.000 ptas., no 6.900.000 ptas., ya que sélo se pue-
de identificar con €l mismo un pagaré por ese importe
extendido a su nombre, siendo ¢l resto al portador.
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¢) Existe un saldo deudor de 118.400 ptas., a nom-
bre del Club Deportivo Teguise de los cuales 100.000
ptas., tienen que ver con una entrega a cuenta de factu-
ras de publicidad, segin se soporta con un documento
interno de EM.AM.T,, S.A,, en el que adem4s no cons-
ta la autorizacién de ningiin responsable de la Empresa.

f) El saldo a 31 de diciembre de 1992 de 250.000
ptas., a nombre del Sr. Mederos Aparicio, tiene que ver
con 250.000 ptas., entregadas ¢l 24 de encro de 1992 al
mismo y que éste no ha justificado ante la Empresa
aportando el correspondiente soporte documental que
acredite el derecho a percibir esos fondos.

2) A 31 de diciembre de 1992 existe un saldo deu-
dor de 1.861.205 ptas., contabilizado en una subcuenta
a nombre de Once Hermanos, S.L., que se ha registrado
como contrapartida (segiin ¢l texto que describe el
asiento), por la emisién de un cheque a esa Sociedad
por 1.861.205 ptas., en febrero de 1992, pero no consta
en EM.AM.T,, S.A,, justificante alguno del motivo de
la expedicién de el cheque. Es decir en este caso, no s6-
lo no hay soporte documental del acto que originé la
obligacién del pago de EM.AM.T., S.A., hacia Once
Hermanos, S.L., sino incluso no hay copia del cheque.

h) También existe un saldo deudor con EM.AM.T,,
S.A., a 31 de diciembre de 1992, de 4.750.000 ptas., mo-
tivado al igual que el caso anterior por la emisién de un
cheque por ese importe a Felipe Ferndndez Camero (se-
gun el texto que describe ¢l asiento), que se ha contabili-
zado con cargo a esta subcuenta, al no existir soporte do-
cumental alguno del acto que originé la obligacién de
pago de EMLAM.T,, S.A,, hacia el mismo, ni incluso co-
pia del cheque expedido. Asf se tendrian que hacer las
mismas consideraciones que s¢ expusieron para Once
Hermanos, S.L.

i) El saldo deudor a 31 de diciembre de 1992 de
545.993 ptas., a nombre del Sr. Herndndez Toledo, se
corresponde con un pagaré entregado al mismo por ese
importe (hecho efectivo), en febrero de 1992, sin que se
adjunte justificante alguno del hecho que motivé la emi-
sién del mismo, cargdndose por tanto en esta subcuenta
los 545.993 ptas., como contrapartida a Ia salida de fon-
dos de la tesoreria de EM.AM.T,, $.A., con destino al
Sr. Hemn4ndez Toledo.

J) Aparece un saldo de 500.000 ptas., a nombre del
Sr. Acuiia, segiin justificante que consta en EM.AM.T,,
S.A., en concepto de entrega a cuenta de un pagaré de la
Banca March con vencimiento 18 de octubre de 1992, y
que presentado a su cobro, resulta impagado por una
cuantfa de 3.500.000 ptas. De hecho, el 30 de noviem-
bre de 1992, EM.AM.T,, S.A,, expide un pagaré por
500.000 ptas., a favor del Sr. Acuiia efectivamente
cobrado por ¢l mismo,

k) El saldo a nombre del Sr. Aguilar de la Rua a 31
de diciembre de 1992 de 300.000 ptas., viene motivado
por un tnico cargo en la subcuenta en octubre de 1992,
sin que se pueda considerar justificado dicho registro
contable, ya que ¢l finico soporte que motiva el mismo,
tiene que ver con una comunicacién de la Entidad Fi-
nanciera (Caja Insular de Ahorros de Canarias), de una
transferencia realizada con cargo a la cuenta n®
023001161, cuyo titular es EM.A.M.T., S.A., pero don-
de no se especifica el perceptor de la misma.,

De toda esta serie de puntualizaciones se pueden
obtener las siguientes conclusiones:

CONCLUSIONES

1.- Existe un saldo deudor por importe de 16.818.198
ptas., a 31 de diciembre de 1992, que se corresponde con
documentos de pago de EM.AM.T,, S.A,, extendidos a
terceros, sin que conste soporte documental del acto que
dio lugar al nacimiento de 1a obligacién de la Empresa ha-
cia los mismos y en consecuencia la expedici6n del docu-
mento de pago a su favor.

2.- Ademis, se han registrado 4.500.000 ptas., en
una subcuenta abierta a nombre del Sr. Cabrera Pérez,
justificados exclusivamente con pagarés al portador,
que por tanto no se pueden identificar con el mismo; asi
como para el caso de Once Hermanos, S.L., y el Sr. Fer-
nindez Camero no constaba incluso copia alguna del
documento de pago extendido por la Empresa a favor de
los mismos.

3.- Hay un saldo de 500.000 ptas., a 31 de diciem-
bre de 1992 como deuda del Sr. Acufia Ferndndez hacia
E.M.AM.T, S.A., por un pagaré de esta Empresa emiti-
do a favor del mismo por 500.000 ptas. Sin embargo el
pagaré sirvié para cancelar una deuda de EM.A.M.T.,
S.A., para con el Sr. Acufia segiin reconocen ambas par-
tes, no.para que figurase en esta subcuenta con saldo
deudor.

4.- De las conclusiones anteriores se denota a su
vez la carencia de procedimientos de control interno
adecuados llevados a cabo por EM.AM.T,, S.A., en lo
que respecta en la expedicién de documentos de pago a
favor de terceros, y su justificacién.

6.2.17.- Almacén de Las Palmas

En las subcuentas de Deudores Diversos existe una
subcuenta con esta definicién donde se han efectuado
determinados cargos y abonos de hechos econémicos
relacionados con el “Almacén” de EM.A.M.T,, S.A., en
Las Palmas de Gran Canaria (en un local arrendado en
las Torres, C/. Amapola, n® 22), bajo la responsabilidad
de D. José Sudrez Sudrez.
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6.2.17.1.- Ejercicio 1991
A) “Cargos en esta subcuenta”

Los cargos en esta cuenta en el ejercicio 1991 vie-
nen motivados por:

a) 300.000 ptas., de saldo del ejercicio anterior

b) Del total de 21.975.713 ptas., de cargos efectua-
dos en esta subcuenta durante 1991, 2.902.259 ptas., se
refieren a las entregas de fondos a D. José Sudrez Sud-
rez (delegado comercial de EM.AM.T,, S.A)), D. Al-
berto Vega Diaz (vendedor de EM.AMLT, S.A), y D.
Cristo Vega Diaz (contrato con EM.AM.T., S.A., de
prestacién de servicio para reparto de queso), justificin-
dose con posterioridad ante EM.AM.T, S.A., con fac-
turas y otros soportes documentales, de los cuales se co-
mentan determinadas incidencias, cuando se informa
més adelante sobre los abonos efectuados en esta sub-
cuenta. Si se expresa en un cuadro las entregas a los
mismos cargadas en esta subcuenta, se tiene (en ptas.):

IMPORTE
TERCERO RECIBIDO
José Sudrez Sudrez 2.802.259.-(*)
Alberto Vega Diaz 50.000.-
Cristo Vega Diaz 50.000.-
TOTAL 2.902.259.-

(*) Hay que tener en cuenta que parte de esos
2.802.259 ptas., tienen como iltimos destinatarios a D.
Alberto y D. Cristo Vega Diaz.

c) Se cargan en esta subcuenta 18.997.969 ptas., en
diciembre de 1991 documentados con facturas de alba-
ranes de productos de EEM.A.M.T., S.A., vendidos en el
Almacén de Las Palmas, pero sin que se pueda relacio-
nar con los ingresos en concreto efectuados en la tesore-
ria de EM.AM.T,, S.A., por la venta de los mismos.

d) 75.485 ptas., que tienen que ver con dos cargos
de 73.990 y 1.495 ptas., por la devolucién de dos che-
ques relacionados con las ventas efectuadas en el “Al-
macén”,

B) “Abonos en esta subcuenta”

Las entregas de fondos a terceros. por importe de
2.902.259 ptas., a las que se hace referencia en el apar-
tado anterior, tienen como contrapartida abonos en esta
subcuenta en virtud de las justificaciones que ante
EM.AM.T,, S.A,, hace quien los percibe, y al respecto
de los cuales se observan las siguientes incidencias:

a) La primera relacién contractual que consta entre
EM.AM.T, S.A. y D. José Sudrez Sudrez, s un con-
trato firmado por ambas partes el 1 de marzo de 1991 (y
efectos desde el mismo dia), en el que el Sr. Sudrez Sua-
rez es contratado como delegado comercial. Sin embar-
go él mismo percibe de EM.AM.T,, S.A., en concepto
de Sueldos y Salarios desde noviembre de 1990 hasta
febrero de 1992, inclusive, 700.000 ptas.

Lo mismo ocurre con D. Alberto Vega Diaz que
suscribe un contrato con EM.AM.T., S.A., como ven-
dedor, con efectos desde el 17 de abril de 1991, aunque
hasta esa fecha y desde enero de 1991 percibe de
EM.AM.T, S.A., 316.667 ptas.

La percepcién de cstos importes en concepto de
Sueldos y Salarios se justifica con un documento inter-
no de EM.AM.T,, S.A,, firmado D. José Sudrez Sui-
rez y D. Alberto Vega Diaz, cargdndose la cifra en esta
subcuenta como contrapartida a la totalidad de los fon-
dos anticipados, con lo cual se han cargado en esta sub-
cuenta 1.016.667 ptas., que no han sido debidamente
justificados, al referirse a fondos percibidos por los mis-
mos sin que conste contrato alguno con EM.AM.T.,
S.A., que lo respalde.

b) También se justifican parte de los fondos perci-
bidos con gastos ocasionados por viajes, gastos de com-
bustibles de vehiculos y otros por una cifra total de
125.234 ptas., igual que en ¢l apartado anterior gencra-
dos por D. José Sudrez Sudrez y D. Alberto Vega Diaz,
devengados con anterioridad a que existiese relacién
contractual de éstos con la Empresa, por lo que no esta-
ban legitimados para percibir fondos de EM.AM.T.,
S.A. por dichos gastos.

¢) Se carga en esta subcuenta y en consecuencia se
justifica por parte de los fondos entregados en la cifra
de 13.247 ptas., por un recibo de telefénica aportando
como justificante por D. José Sudrez Suérez, que se re-
fiere a la cuota de los meses de marzo y abril del teléfo-
no cuyo titular es Diia. M® Garcia Quintana del domici-
lio en la calle Le6n, 28,.Bl. 1°-1-C de Las Palmas de
Gran Canaria, no aprecidndose relacién alguna con
EM.AM.T., S.A., que justifique la legitimidad del pa-
go por parte de la misma de este recibo.

d) Otra parte de los fondos entregados, se justifica
tanto por D. José Suarez Sudrez, como por D.Alberto
Vega Diaz con gastos de combustible, que sin embargo
segin ha observado esta Institucién no se pueden consi-
derar como justificados, ya que se adjuntan vales de ga-
solina, donde bien no consta la matricula del vehiculo o
bien si consta, pero se refiere a vehiculos que no son
propiedad de EM.AM.T,, S.A. (¢l BMW, GC-3712-O
y el vehiculo GC-9250-8), y que ascienden a un total de
185.449 ptas.



31 de Marzo de 1994

B.O. del Parlamento de Canarias

Pég. 639.- Nim. 29

€) También se aportan como justificantes de las canti-
dades anticipadas facturas de reparacion y revisiones de
vehiculos donde no consta de que vehiculo se trata, o bien
si consta, pero se refiere a uno que no es propiedad de
EM.AMLT, S.A., concretamente en la cifra de (en ptas.):

* No consta la matricula del vehiculo

por importe de 93.596.-
* Tienen que ver con un BMW

GC-3712-0 por importe de 122.594.-
TOTAL 216.190.-

f) Se justifican por adquisici6n de material y mobilia-
rio de oficina para el Almacén 269.285 ptas., pero s6lo se
adjunta factyra por 140.000 ptas., con lo cual no existe so-
porte documental de 129.285 ptas.

g) Ademds se aportan como contrapartida de los im-
portes percibidos, los soportes de gastos de viajes y comi-
das en la cifra de 21.875 ptas., de D. José Sudrez Sudrez,
cuando en la retribucién mensual de EM.AM.T, S.A., a
éste, se incluye locomocién.

h) Se aportan facturas donde no se identifica en la
misma a la persona que la pag6 previamente y que luego
la aporta como justificante ante EEM.AM.T,, S.A., en la
cifra de 11.195 ptas.

Antes de continuar hay que poner de manifiesto el

CARGOS EN LA SUBCUENTA

hecho que en las incidencias expresadas se ha tenido en
cuenta:

En la estipulaci6n tercera de los contratos de D. José
Sudrez Sudrez y D. Alberto Vega Diaz se expresa literal-
mente:

“La cuantia de la retribucién, por todos los concep-
tos, serd de X ptas. brutas mensuales, que se distribuye
entre salario base, incentivos y locomocién.

- Cuando se hace referencia a vehiculos que no son
propiedad de EM.A.M.T., S.A. se ha tenido en cuenta que
los mismos no aparecen como parte del inmovilizado de
la Empresa, a la vez que tampoco figuran relacionados en
¢l escrito enviado a esta Institucién desde la Empresa don-
de ésta relaciona los vehiculos de su propiedad.

Aparte de los abonos que se refieren a las justifica-
ciones de D. José Sudrez Sudrez, D. Alberto Vega Diaz y
D. Cristo Vega Diaz de las cifras anticipadas a los mismos
y al respecto de las cuales se concretan las incidencias an-
teriores, esta subcuenta se abonan 10.047.844 ptas., de los
cuales 8.867.798 ptas., de éstos se soportan exclusivamen-
te con documentos de ingreso en la tesoreria de
EM.AM.T, S.A., pero sin relacién alguna de las ventas o
facturas que se cobran u otro soporte documental.

Si se expresa todo lo visto en relacién al ejercicio
1991 en un cuadro, se ticne:

ABONOS EN LA SUBCUENTA

CONCEPTO INPORTE

CONCEPTO INPORTE

Saldo de 1990 300.000.-

Entregas de fondos a Delegado 2.902.259.~

Comercial y Vendedores

Por albaranes de ventas en 18.997.969.-
el almacén contabilizados an-
teriormente en clientes de

contado

Por devolucién de cheque 75.485.-

TOTAL 22.275.713.-

Justificado
y vendedores del
cipado

No

mercial
porte anticipado

[ 20 2 N I N B N ]

ingrescs
E.M.A.M.T., S.A., del

de

relacionar con ventas y clien-
tes

Ingresos en
E.M.A.M.T,,

de

conoce el cliente

SALDO DEUDOR

Comercial 5.658.470.~

an-

por D.
importe

to- 1.719.142.~

im-

justificado
y vendedores

por el D.
del

667.
234.
247.
449,
1%0.

Incidencia a) 1.016.
Incidencia b) 125.
Incidencia ¢) 13.
incidencia d) 185.
Incidencia e) 216.
Incidencia f) 129.285.
Incidencia g) 21.875.
Incidencia h) 11.195.

[ B

tesorerfa de 8.867.798.-
importe

las ventas del Almacén, sin

en la

en concreto

ta tesoreria de 1.180.046.-
S.A., del importe
ventas del Almacén donde se

4.850.257.~

TOTAL 22.275.713.~
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6.2.17.2.- Ejercicio 1992

A) “Cargos en esta subcuenta”
a) El saldo de 4.850.257 ptas., del ejercicio 1991.

b) Se han cargado un total de 265.657 pias., por al-
baranes de ventas realizadas en el almacén de Las Pal-
mas, contabilizadas en clientes de contado, ddndoseles
de baja al cargarlas en esta subcuenta, al no poderse re-
lacionar dichas ventas (albaranes) con ingresos concre-
tos efectuados en la tesoreria de EM.A.M.T,, S.A.

c¢) Se cargan también en esta subcuenta 433.509
ptas., que tienen que ver con devoluciones de cheques y
gastos ocasionados por los mismos relacionados con las
ventas del almacén de Las Palmas.

B) “Abonos en esta subcuenta”

a) Se abonan en esta subcuenta 717.121 ptas., que
tienen que ver con las facturas y justificantes de gastos
aportados por el responsable del Almacén, necesarios
para el funcionamiento del mismo, si bien de las verifi-
caciones efectuadas por esta Institucién, no se pueden
considerar gastos legitimos a soportar por EM.AM.T,,
S.A.,, los siguientes:

* 6.405 ptas., por adquisicién de material de ferre-

CARGOS ENM LA SUBCUENTA

terfa, donde en la factura no consta quien es el destina-
tario de los mismos.

* 6.020 ptas., por reparacién y mantenimiento de
un Jeep Toyota Land Gruiser que no consta a esta Insti-
tucién que sea propiedad de EM.A.M.T,, S.A.

* 26.250 ptas., justificados con facturas de puesta
de gasolina, sin que conste a que vehiculo se le pone la
gasolina,

* 39,600 ptas., por dos billetes de avién (Gran Ca-
naria-Lanzarote-Gran Canaria), a nombre de D. German
Diaz y D. Juan Cardona Rodriguez, sin que se especifi-
que el motivo que origind este gasto asumido por la
Empresa como suyo, ya que el dnico justificante son los
billetes.

b) También se abonan en esta subcuenta 4.270.553
ptas., que tienen que ver con cobros de ventas del Al-
macén de Las Palmas ingresados en la tesorerfa de
E.M.AM.T,, S.A,, solo que 1.990.388 ptas., se soportan
exclusivamente con una copia del documento de ingre-
so, sin que se puedan relacionar con el tercero que paga
por una venta concreta efectuada.

¢) Se cargan en esta subcuenta 12.987 ptas., por un
ajuste contable.

Si se expresa todo esto en un cuadro, se tiene:

ABUNOS EN LA SUBCUENTA

CONCEPTO IMPORTE

CONCEPTO INPORTE

Saldo de 1991 4.850.257.-

Por albaranes de ventas en el 265.657.-
Almacén contabilizados ante-
riormente en clientes de con-
contado

Por devoluciones de cheques 433.509.-

TOTAL 5.549.423.~

Justificado por D. Comerciat
y vendedores del importe an-
cipado

D. Co-
del im-

No justificado por el
mercial y vendedores
porte anticipado

Ingresos en la tesorerfa de
E.M.A.M.T., S.A. del importe
de las ventas del almacén, i-
dentificados con un tercero en
concreto

Ingresos en Lla tesorerfa de
E.M.A.M.T., S.A. del importe
de tas ventas del almacén, i-
dentificados con un tercero en
concreto sin relacionar con
ventas y clientes en concreto

Ajuste Contable
SALDO DEUDOR

TOTAL

638.831.

78.290.

2.280.165.

1.990.388.

12.987.

548.762.

5.549.423.~
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Como conclusiones de lo puesto de relieve en rela-
cién a esta subcuenta se obtiene las siguientes:

CONCLUSIONES

1.- Como se ha expresado en los ejercicios 1991 y
1992 se ha asumido por parte de EM.A.M.T,, S.A.,
1.797.432 ptas., de gastos originados por el Delegado Co-
mercial y vendedores relacionados con el Almacén de las
Palmas que no estd justificado, segiin los. distintos moti-
vos expuestos, corresponda el pago a EMLAM.T,, S.A.

2.- En relacién a la rendicion de cuentas del respon-
sable del Almacén de Las Palmas de las ventas efectuadas
en ¢l mismo, se observa como no s6lo en ocasiones resul-
ta imposible relacionar las ventas a un determinado cliente
con ¢l cobro de 1a misma, sino que incluso como ocurrié
en 1991 primero se conocen a lo largo del ejercicio por la
Administracion de la Empresa los ingresos efectuados en
su tesoreria y solo en diciembre de dicho ejercicio es
cuando la “Administracién” conoce los albaranes de las
ventas efectuadas durante todo el ejercicio en el “Alma-
cén”. Esto unido a lo manifestado en la primera conclu-
sion, lleva a manifestar que no se han observado por parte
de EMLAM.T,, S.A,, las medidas de control interno opor-
tunas al respecto.

6.2.18.- Almacén de Tenerife
6.2.18.1.- Ejercicio 1991

En esta subcuenta de deudores se registran determi-
nados cargos y abonos motivados por hechos econémicos
relacionados con un almacén de EM.AM.T,, S.A,,en la
isla de Tenerife en un piso alquilado en la Victoria (C/.
Ctra. Gral. del Norte, 119 - 19), bajo la responsabilidad de
D. José Manuel Ferndndez Fontes.

A) “Cargos en esta subcuenta”

A pesar que esta subcuenta arroja un saldo deudor al
31 de diciembre de 1991 de 1.818.104 ptas., hasta diciem-
bre arroja un saldo acreedor, ya que primero se registran
los abonos y luego los cargos, los cuales se refieren a:

a) Cargos por importe de 25.800 ptas., por la entrega
de billetes de avién a D. Marcial Rodriguez Morales,
comprados por EM.AM.T,, S.A.

b) El resto de cargos tiene que ver con facturas de
ventas efectuadas en este almacén, contabilizdndose en
clientes de contado, salddndose de esta tiltima subcuenta
el importe correspondiente que durante 1991 ascendié a
4.072.854 ptas., sin que se puedan relacionar con ingresos
concretos en la tesoreria de EMAM.T,, S.A.

B) “Abonos en esta subcuenta”

a)-1.864.544 ptas., abonadas en esta subcuenta se re-
fieren a facturas y otros soportes documentales de gastos
devengados por D. José Manuel Ferndndez Fontes y D.
Marcial Rodriguez Morales afrontados por EM.A.M.T,,
S.A., de los cuales 144.700 ptas., no estan justificadas el
que sean gastos a asumir por la Empresa por lo siguiente:

* 75.000 ptas., por el alquiler de un Panda por D.
Marcial Rodriguez Morales del 14 al 16 de enero de 1991
en Lanzarote, donde como tnico justificante consta el
contrato firmado entre ambas partes, desconociéndose por
tanto cual fue el motivo que originé este gasto asumido en
filtima instancia por EM.AM.T., S.A. También se aprecia
como se relaciona este hecho con el almacén de Tenerife,
cuando el alquiler del vehiculo en Lanzarote por el jefe de
ventas de EM.AM.T, S.A.

* Se efectiian abonos por un importe de 69.700 ptas.,
que tienen que ver con reparaciones y puesta de gasolina a
vehiculos que no se identifican en las facturas correspon-
dientes, con lo que no se puede conocer la legitimidad pa-
ra ser afrontados por EM.AAM.T,, S.A.

b) También se abonan en esta subcuenta 416.006
ptas., justificados exclusivamente con una copia del docu-
mento de ingreso en la tesoreria de EM.AM.T,, S.A. (En-
tidad Financiera), efectuado por D. Marcial Rodriguez
Morales, pero sin que se relacione o se conozca a qué
venta se refiere y a que cliente se le cobrd.

Si se expresa todo esto en un cuadro se tiene:

CARGOS ABOROS
IMPORYE INPORTE
Entregas de billetes de avién 25.800.- Gastos asumidos por E.M.A.M.T., 1.719.844 .-
a D. Marcial Rguez S.A., del jefe de ventas y el
vendedor justificados
Facturas de ventas contabili- 4.072.854.~ Gastos asumidos por E.M.A.M.T., 144.700.-
zadas en clientes de contado S.A., del jefe de ventas y sl
sin. relacionar con ingreso vendador no justificados’
concreto en la tesoreria de
E.M.A.H.T., S.A.
Por ingresas en la tescreris de 416.006.~
E.N.A.M.T., S.A, sin retacionar
ventas concretas del Almacén de
Tenerifes
SALDO DEUDOR 1.818.106. -
4.098.656.-" 4.098.654.~
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6.2.18.2.- Ejercicio 1992

En este ejercicio ya no estd alquilado el piso ni tra-
baja para EM.AM.T,, $.A,, D. José Manuel Ferndndez
Fontes, sino que los cargos y abonos efectuados en esta
cuenta estdn en relaci6n a las ventas efectuadas en Te-
nerife por D. Isidro Cabeza (agente de ventas a comi-
sién), de productos de EM.AM.T., S.A.

A) “Cargos en esta subcuenta”

a) En el total de 5.770.288 ptas., registrados en esta
cuenta en el DEBE durante el ejercicio 1992, 1.818.104
ptas., se refieren al saldo proveniente del ejercicio ante-
rior.

b) Cargos por un importe total de 938.470 ptas.,
que tienen que ver con ¢l registro en el DEBE de esta
subcuenta de los cheques devueltos emitidos a favor de
E.M.AM.T, S.A., por ventas realizadas en Tenerife, asi
como los gastos ocasionados por la devolucién de los
mismos.

c) 2.725.527 ptas., por ventas efectuadas en Teneri-
fe que se corresponden con abonos en la misma cuantia
efectuados con anterioridad en esta misma subcuenta,
por los ingresos en la tesoreria de EEM.A.M.T., S.A., del
cobro de dichas ventas.

B) “Abonos en esta subcuenta”

a) Del total de abonos en esta subcuenta durante
1992 que ascienden a 4.819.308 ptas., 4.767.408 ptas.,
se corresponden con ingresos de ventas del Almacén de
Tenerife, donde se ha de manifestar lo siguiente:

* Se justifica un montante de 2.081.737 ptas., sola-
mente con la copia del documento de ingreso bancario,
sin que se conozca que venta en concreto se st co-
brando, es decir, que se relacione con un albardn de
venta concreto y donde tampoco se adjunta fotocopia de
los cheques ingresados.

* Se justifica un montante de 2.685.671 ptas., con
el documento de entrega de recursos de cheques de
clientes en la entidad financiera, adjuntdndose ademés
fotocopia de los cheques, pero donde no se puede rela-
cionar con una venta concreta, al no constar los albara-
nes de entrega.

b) Los 51.900 ptas., restantes abonadas en esta sub-
cuenta tienen que ver con una diferencia a favor del
vendedor de 1a liquidacién de ventas presentada.

Si se expresa todo esto en un cuadro se tiene (en
ptas.):

5.482.101.-

~

De todo lo expuesto en relaci6n a esta subcuenta, se
obtienen las siguientes:

CONCLUSIONES

1.- Aunque la definicién y c6digo de esta subcuenta .

CARGOS ABONOS
IHPORTE IMPORTE
Saldo del ejercicio 1991 1.818.104.~ Ingresos en Lla tesoreria de 2.081.737.-
E.M.A.M.T.,, S.A., de ventas del '
almacén. justificadas tan solo
con la copia del documento ban-
cario de ingreso, sin relacionar
con albarin de entrega concretos
Devolucidn do'cheques relacio- 938.470.- Remesas de cheques ingresados 2.685.671.-
nados con las ventas del Alma- en la tesorerfa de E.M.A.M.T.,
cén S.A., a los que no se puede re-
lacionar con albaranes de en-
trega concretos
Por las ventas del Almacén con 2.725.527.- Por diferencia en la liquidacion 51.900.~
el ingreso por las mismas abo- de ventas
nado con anterioridad en esta
subcuenta
SALDO DEUDOR 662.793. -
5.482.101.~

es la misma en los ejercicios 1991 y 1992, se observa
que en 1991, los cargos y abonos tienen que ver, con las
ventas, con gastos de sueldos y salarios, de viajes y
otros del personal relacionados con este Almacén, con
el alquiler de local, etc., es decir, hechos econémicos
que tienen que ver con la existencia de un Almacén pro-
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piamente dicho en un piso alquilado en la Victoria, bajo
la responsabilidad de D. José Manuel Ferndndez Fontes.
En 1992 el Almacén propiamente dicho ya no existe (no
estd alquilado el piso de la Victoria), y ya ha causado
baja en el personal de EM.A.M.T., S.A., D. José Ma-
nuel, registrdndose en esta subcuenta las ventas de pro-
ductos de 1a Empresa y el cobro de las mismas llevado a
cabo en Tenerife por D. Isidro Cabeza en la condicién
de agente de ventas a comisién de EM.A.M.T., S.A.

Como se aprecia bajo una misma definicién conta-
ble se registran hechos econémicos de distinta naturale-
za, dependiendo del ejercicio econémico.

2.- Durante ¢l ejercicio 1991, EM.A.M.T., S.A., ha
asumido 144.700 ptas., por gastos relacionados con el
Almacén de Tenerife que no estd justificado que corres-
ponda efectivamente pagar a la Empresa, conforme s¢
ha expuesto al principio de esta subcuenta.

3.- Se ha observado al igual que en ¢l Almacén de
Las Palmas que no ha existido una coordinacién ade-
cuada entre los vendedores y la Empresa en lo que res-
pecta a la informaci6n puntual a la que ha accedido
EM.AM.T, S.A,, de las ventas efectuadas por aque-
llos, donde incluso la “Administracién” de EM.A.M.T,,
S.A., lo primero que conoce es ¢l ingreso en su tesorerfa
a través del documento justificativo del mismo de la en-
tidad financiera, y es a posteriori cuando se remiten los
albaranes de entrega de las ventas realizadas.

Este hecho unido a lo manifestado en la conclusién
anterior, denota la inexistencia de medidas pertinentes
en la Empresa en lo que respecta a la observancia de un
adecuado control interno.

6.2.19.- Deudores Diversos

Como se pone de manifiesto en este Informe en el
apartado de este Capitulo, “Cajas, pesetas”, se ha podi-
do observar como en la definicién contable “Deudores
Diversos” se registran determinados movimientos de
fondos efectuados a través de las cajas.

6.3.- Comisi6én de Agricultores

6.3.1.- Registros en el Balance de Situacién ejer-
cicio 1991 ' '

Esta subcuenta comienza el ejercicio econémico de
1991, con un saldo de 20.356.395 ‘ptas.,debido a los in-
gresos efectuados por EEM.AM.T. S.A.; en la cuenta

del Banco Hispano Americano dela Comisi6n de Agri- -

cultores,como se especificé en el ejercicio de 1990.

En el ejercicio de 1991, esta subcuenta se estructu-
ra de la siguiente manera:

6.3.1.1.- Cargos en la subcuenta

Los cargos ascienden en este ¢jercicio a 86.572.836
ptas., y vienen referidos a los siguientes conceptos:

1.- Pagos Varios.
2.- Pago de Transporte.
3.- Transferencias.

1.- Estos se deben a pagos realizados por EM.AM.T.
S.A., a los agricultores que vendieron sus productos en
1990 a la Comisi6n, y que al no tener liquidez , la Socie-
dad hace frente a los mismos, cargando dichos importes
en esta subcuenta por un total de 10.996.367 ptas.

También en el mes de marzo se carga una factura
de 3.112.685 ptas.,con fecha 12 del mismo y a nombre
de EM.AM.T. S.A,, realizdndose dicho asiento en base
a una “nota interior” firmada por el Presidente del Con-
sejo de Administracién, en la que se dispone que sca
cargada a esta subcuenta, sin ningin otro justificante
que explique , el porqué se registra como una deuda de
la Comisién para con EM.AM.T,, S.A.

2.- Los pagos de transporte por cuenta de la Comi-
sién de Agricultores, ascienden en el ejercicio a
30.271.790 ptas.

El 7 de junio de 1990, Contenemar S.A. formula
demanda de Juicio Ejecutivo contra D. Dimas Martin
Martin, D. Higinio Herndndez Rodriguez y D. Ismael
Brito Morales, en reclamacién de dos pagarés de
7.956.250 y 4.773.750 ptas., respectivamente emitidos
por la Comisi6n de Agricultores ( firmados por D.. Higi-
nio Herndndez y D. Ismael Brito ), y que no fueron
atendidos en su vencimiento. La deuda reclamada de
16.428.960 ptas., fue pagada por EM.AM.T. S.A,, ¢l 8
de marzo de 1991 y consecuentemente cargada a la Co-
mision.

En el mismo mes se emiten dos renovaciones de
efectos por el nominal mds gastos, una por 7.692.964
ptas., de Transportes Brito y otra de 7.744.000 ptas., de
Naviera Pinillos, ambas con vencimiento ¢l 7 de marzo,
las cuales no fueron atendidas quedando pendiente la
deuda asumida por EM.A.M.T. S.A,, proveniente de la
Comisién,

Otro de los cargos a destacar, es el-de 10.628.661
ptas., por ¢l pago a Naviera Pinillos S.A. en concepto de
transporte de cebolla de la Campafia de 1990, sin justifi-
car.

3.- Las transferencias de fondos. a 1a cuenta de 1a
Comisién ascienden a 1.135.228 ptas., si bien en 1990,
se transfiricron 2.845.850 ptas., a la misma contabiliza-
das inicialmente en la definicién: contable “Banco. His-
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pano Americano, Empresa Ajena”, traspasados luego a
la subcuenta “Comisién de Agricultores”, lo que hace
un total de cargos en esta (iltima definicién por transfe-
rencias de fondos de 3.981.078 ptas. Para estos
3.981.078 ptas., no consta soporte documental alguno
del acto que motivé la transferencia de estos fondos a la
Comisién de Agricultores.

6.3.1.2.- Abonos en esta subcuenta

En el mes de mayo, la Comisién de Agricultores in-
gresa en la cuenta corriente de EM.A M.T. S.A,, las si-
guientes cantidades:

14.0591  8.500.000.-
17.0591  6.000.000.-
16.05.91  27.000.000.-
17.05.91  10.000.000.-

Quedando una deuda pendiente de 32.655.279
ptas., salddndose en diciembre, mediante el traspaso de
los saldos a favor de la Comisién del Almacén y de la
Bodega.

6.3.2.- Registros en el Balance de Situaci6n de 1992
En 1992 esta subcuenta se inicia con un saldo 0, y
en el ejercicio sélo se registran los cuatro movimientos

siguientes:

Fra. 270191 Comisién de

Agricultores 42.504.770.- D
Traspaso Saldo/Bodega 28.358.440.-D
Traspaso de cuenta 20.000.000.- D
Comisién Agricultores 144.389.- H

Para el primer movimiento figura como justifican-
te, una factura a nombre de EM.AM.T. S.A., con fecha
27 de enero de 1992, por cebollas de la Campafia de
1990.

El segundo cargo “Traspaso Saldo/Bodega”, obede-
ce a un contra-asiento del efectuado en el ejercicio ante-
rior, por el cual se compens6 una cuenta acreedora (Pro-
veedores Comisién de Agricultores - Bodega), con una
deudora ( Deudores Comisién de Agricultores -- Admi-
nistracién ),

Y por iiltimo, el tercer cargo se origina mediante
una “nota interior” firmada por ¢l Presidente del Conse-
jo de Administracién, en la que se dice que los
20.000.000 ptas., retirados de la cuenta corriente de la
Sociedad en 1990 y cargada al Ayuntamiento de Tegui-
se, s¢ traspase a ésta, quedando correctamente imputada
la deuda.

En cuanto al abono de 144.389 pias., se refiere a

una cancelaciéon de fianza constituida a favor de
E.M.AM.T. §.A,, por un efecto impagado a cargo de la
Comisién, ingresada en el Banco Hispano Americano.

El saldo al 31 de diciembre de 1992, de 90.718.821
ptas.,deberia estar aumentado en la cantidad que figura
en la cuenta “ Gastos Extraordinarios” por 131.715.000
ptas. ( Ver Capitulo VI.- apartado C.10)

6.3.3.- Convenio de liquidacién de relaciones co-
merciales y reconocimiento de deuda entre la Comisi6n
de Agricultores y EM.AM.T. S.A.

El 17 de febrero de 1992 se suscribe éste, mediante
el cual se intenta clarificar la deuda existente entre las
dos entidades, con motivo de la disolucién de la Comi-
sién de Agricultores, dado que la Empresa Municipal
Agricola y Marina S.A., asumi6 las funciones de la mis-
ma,

En el expositivo II de dicho documento se dice, que
la Comisién de Agricultores financi6 las necesidades de
Tesoréria del Complejo, mediante césion de las cantida-
des especificadas en los abonos del ejercicio 1991, cuyo
importe asciende a 51.500.000 ptas.

En el expositivo III se dice que 1a Empresa Munici-
pal Agricola y Marina S.A., compré a la Comisién de
Agricultores la cosecha de uvas de 1990 en 87.615.230
ptas. y la cosecha de cochinilla de 1991 en 264.680.000
ptas. Ademis, el Complejo, también para financiar ne-
cesidades urgentes de Tesoreria de 1a Comision de Agri-
cultores, le adelant6 crédito liquido por importe total de
194.219.770 ptas.

En la Estipulacién Primera se reconoce una deuda a
favor de EM.AM.T. S.A,, de CIENTO CUARENTA Y
DOS MILLONES SETECIENTAS DIECINUEVE MIL
SETECIENTAS SETENTA pesetas (142.719.770 ptas.).

En Ia Estipulacién Segunda, EM.AM.T. S.A,, se
compromete a no exigir intereses por dicha deuda y a
no reclamar antes de un afio la cantidad adeudada, en
atencién a los éptimos resultados econémicos de las il-
timas campaiias de venta de la cebolla.

Y por iltimo, la Estipulaci6én Tercera establece que
si no se consiguieran subvenciones para mitigar las pér-
didas de las referidas campafias y extinguir asi, total o
parcialmente, la deuda reconocida en este documento y
el Complejo necesitase Ia recuperacion del crédito exis-
tente, les serd cargado-a la cuenta comercial que mantie-
ne con el Complejo, 1a parte proporcional que le corres-
ponde a cada agricultor. '

Consideraciones
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Para el céiculo de la deuda sélo se tiene en cuenta
las cantidades liquidas cedidas por ambas partes, asf
E.M.A.M.T. S.A. presta a 1a Comisién 194.219.770
ptas., y la Comisi6én presta a la Sociedad 51.500.000
ptas., lo que arroja una diferencia a favor de la primera
de 142.719.770 ptas.

La Sociedad emite los siguientes pagarés a favor de
la Comisi6n de Agricultores:

31-01-92 P/704.6 B.H.A. 394.800.000.-
31-01-92 P/710.5 B.H.A. 55.015.000.-
31-01-92 P/705.0 B.H.A. 58.700.000.-
31-08-92 P/720.1 B.H.A. 18.000.000.-

Estos pagos corresponden a las siguientes facturas
emitidas por la Comisién de Agricultores a nombre de
EMAM.T. S.A.:

01-07-91  Cochinilla 264.680.000.-
09-01-91  568.9301. de vino 87.615.213.-
27-01-92  Cebolla campafia 90  42.504.770.-
27-01-92  Cebolla campafia 90  55.015.000.-
27-01-92  Productos agricolas

campaiia 90 58.700.000.-
24-01-92  Ccebolla campafia 90  18.000.000.-

Las cuatro dltimas facturas, m4s los 20.000.000
ptas., prestados a la Comisién en 1990, hacen el total de
194.219.770 ptas., cantidad que figura en el documento
de reconocimiento de deuda.

En ¢l documento se dice que EM.AM.T. S.A., ade-
lant6 crédito liquido para financiar necesidades de Teso-
rerfa de la Comisién, no se habla de pago de facturas.

De las facturas relacionadas sélo se contabilizan en
compras, la cochinilla y el vino, y el resto se lleva a la
cuenta deudora de Comisién de Agricultores por
42.504.770 ptas., y los 131.715.000 ptas. restantes, se
contabilizan en “Gastos Extraordinarios®, como ya se ha
comentado.

La deuda de 1a Comisién para con la Sociedad ana-
lizada reflejada contablemente, asciende a 90.718.821
ptas., deduciéndose por lo tanto, que el documento sus-
crito por ambas partes no se basa en la contabilidad.

Una vez realizado ¢l andlisis en este 4rea, 1a deuda
real asciende a 222.433.821 ptas., al finalizar el ejerci-
cio de 1992, ya que las facturas emitidas en encro de
1992 no proceden, al no figurar la compra en los Esta-
dos Contables de la Sociedad. En todo caso, la deuda le
corresponde al Ayuntamiento de Teguise.

En cuanto a los soportes documentales, hay que
manifestar que las facturas emitidas por la Comisién de

Agricultores no se ajustan estrictamente a la normativa
establecida , al no constar en las mismas determinados
requisitos como el niimero de factura, ¢l N.LE. o C.IF,,
no se especifican las unidades, tampoco el precio unita-
rio, etc.

Independientemente de las limitaciones al alcance
puestas de manifiesto en el primer Capitulo de este In-
forme, motivo por el cual no se ha podido tener mayor
conocimiento de las relaciones y transacciones existen-
tes entre EM.AM.T,, S.A,, y la Comisién de Agriculto-
res, de las distintas verificaciones y teniendo en cuenta
la documentacién a la que ha podido acceder esta Insti-
tucién, se ha observado como D. Higinio Hemnéndez
Rodriguez y D. Ismael Brito Morales, clavero y miem-
bro de la Junta General de la Empresa fiscalizada res-
pectivamente, también estdn estrechamente relaciona-
dos con la Comisién de Agricultores en virtud de la
documentacién examinada, donde se ha podido compro-
bar como ambos actiian en representacion de la referida
Comisidn, a la vez que figuran como personas autoriza-
das en cuentas corrientes aperturadas en el Banco His-
pano Americano, que segin la documentacién y regis-
tros de EM.AM.T., S.A., tienen que ver con
movimientos de fondos de la Comisién de Agricultores.

6.3.3.4.- Conclusiones

1.- Como ya se ha comentado, se registra una parti-
da por 10.628.661 ptas., para la cual no existe justifi-
cante alguno.

2.- En el gjercicio 1992, se ha observado 1a contabi-
lizacién de una factura que aunque con fecha de emi-
si6n del 27 de enero del mismo, corresponde a cebollas
campafia 90, por lo que no se pudo proceder a su conta-
bilizacién en compras, contabilizindose en esta sub-
cuenta.

Esta factura junto con las contabilizadas en “Gastos
Extraordinarios”, por un total de 131.715.000 ptas., y
los 20.000.000 ptas., también cargados en 1992, hacen
un total de 194.219.770 ptas., cantidad que figura en ¢l
Convenio de reconocimiento de deuda como adelanto
de crédito liquido de EM.A.M.T., S.A, a la Comisidn.
Por otra parte, las facturas que figuran como soporte
contable de los registros, no reunen los requisitos
legales establecidos para las mismas (ver Anexo)

6.4.- Personal

En este apartado se hace referencia a los anticipos
al personal concedidos por EM.AM.T., S.A., asf en ¢l
ejercicio de 1990, sc anticipa al personal en concepto de
remuneraciones 170.515 ptas., de las cuales al finalizar
el gjercicio se habian devuelto 125.000 ptas., quedando
un saldo de 45.515 ptas.
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6.4.1.- Ejercicio 1991

Esta cuenta se desglosa en el ejercicio 1991, segiin
las definiciones de la Empresa como sigue:

Anticipo Remuneraciones 1.121.602.-
Anticipo Remuneraciones a

otro personal 777.487.-
TOTAL 1.899.089.-

La primera viene referida a aquellas entregas a
cuenta de sueldos al personal en plantilla, y la segunda
al personal que no pertenece a la misma.

En ésta se contabiliza tanto las entregas a justificar
como los anticipos de salarios, y se desglosa por depar-
tamentos como sigue:

Administracién 455.602.-
Queseria 0.-
Batata Frita 0.-
Bodega 666.000.-

En “Administracién”, de los 2.408.766 ptas., entrega-
das en anticipos sc justificaron o compensaron 1.953.164
ptas., quedando un saldo pendiente de 455.602 ptas.

En el departamento de “Queseria” y de “Batata Fri-
ta”, las cantidades adelantadas se justificaron antes de
finalizar el ejercicio. Y en ¢l departamento “Bodega”
de los 816.000 ptas., anticipadas se justificaron 150.000
ptas., quedando un saldo pendiente de 666.000 ptas.

En la segunda, se reflejan las cantidades entregadas
a cuenta, tanto de sueldo como pagos a justificar a D.
Higinio Hdez., asesor de la direccién de la Sociedad. En
concepto de anticipo de sucldo se le entrega en 1991,
1.450.000 ptas., y a justificar 1.360.748 ptas., de las
cuales justifica en el ejercicio 2.033.261 ptas., quedando
un saldo al 31 de diciembre de 777.487 ptas.

6.4.2.- Ejercicio 1992
En el ejercicio 1992, el saldo a 31 de.diciembre de

1992 asciende a 1.315.116 ptas., el cual se desglosa por
departamentos:

Administracién 682.167.-
Queseria 0.-
Batata Frita 40.000.-
Bodega 592.949.-

Nota: En este gjercicio s6lo hay registrados impor-
tes en anticipos de remuneraciones a otro personal.

En “Administracién”, de los 3.988.865 ptas., entre-
gados como anticipo, se justifican 2.339.719 ptas.

En el ejercicio de 1992, se le entrega a D. Higinio
Hdez. un total de 1.777.203 ptas., de las cuales 1.500.000
ptas., son entregas a cuenta de sueldos y el resto a justifi-
car. El saldo inicial de 777.487 ptas., conjuntamente con
11.000 ptas., se cancela en agosto, mediante un asiento
cuyo concepto es “Facturas viajes/Higinio” por dicho im-
porte y 1.766.203 ptas., sc compensa con una factura por
honorarios de D. Higinio Herndndez.

Esta dltima justificacién no procede, ya que algu-
nas cantidades entregadas fueron en concepto de gastos
a justificar y no de anticipo de remuneraciones.

En la “Queseria” se anticipan 14.521 ptas., las cua-
les se devuelven antes de finalizar el ejercicio, y en
“Batata Frita” de las 70.627 ptas., que se anticipan, se
devuelven 30.627 ptas., quedando un saldo pendiente
de 40.000 ptas.

En 1a “Bodega™ de las 666.000 ptas., del ejercicio
anterior se justifican 80.000 ptas., quedando pendiente
586.000 ptas., que conjuntamente con una entrega de
6.949 ptas., refleja un saldo al final del ejercicio de
592.949 ptas.

Para un mejor reflejo de esta cuenta, seria recomen-
dable que se desglosase en: “Anticipos a justificar” y
“Anticipos de Remuneraciones™; para evitar que se
mezclen los conceptos.

6.5.- Subvenciones concedidas

El saldo que aparece en el Balance de Situacion al
31 de diciembre de 1991 de 133.388.230 ptas., se debe
a las subvenciones a los ganaderos de caprino y agricul-
tores de cebollas que fueron concedidas en diciembre de
1991 por la Administracién Autonémica, pero el ingre-
so en 14 Tesoreria de EM.AM.T., S.A., se produjo en el
ejercicio 1992 (Ver Capitulo VII del Informe), con lo
cual al 31 de diciembre se registré en los Estados Finan-
cieros del ejercicio, el ingreso devengado y la deuda de
dicha Administracién para con EM.AM.T,, S.A,, por ia
subvencion, canceldndose la deuda contabilizada ya du-
rante 1992 por el ingreso efectivo de los fondos, no
existiendo saldo alguno al 31 de diciembre de 1992.

SALDO SALDO
31.1291 31.12.92
Subvencién a los ganaderos
de caprino que entregaron
su leche a EMLAM.T,, S.A. 599.256.- 0.-
Subvencién a los agriculto-
res que han comercializado
sus cebollas a través de
EMAM.T, S.A. 132.788.974.- 0.-
.TOTAL 133.388.230.- 0.-
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En el ejercicio 1992, no se registré6 ninguna deuda
por este concepto, ya que como se expresa de forma de-
tallada en el Capitulo VII de este Informe, no fue conce-
dida subvencién alguna a la Empresa durante ¢l mismo.

7.- Cuenta Corriente con socios y administradores
7.1.- Cuenta Corriente con D. Dimas Martin Martin
7.1.1.- Ejercicio 1991

Esta se apertura con un saldo deudor de 2.429.525
ptas., proveniente del ejercicio anterior. Durante ¢l ejerci-
cio 1991 los cargos ascienden a 17.510.855 ptas., y los
abonos a 22.360.360 ptas., quedando al finalizar el afio
con un saldo acreedor de 2.419.980 ptas.

Del total de cargos de 17.510.855 ptas., en concep-
to de “anticipos a justificar”, sélo se justifica en el ejer-
cicio 6.360.360 ptas., quedando pendiente, por lo tanto,
11.150.495 ptas.

Al igual que en ¢l gjercicio de 1990, las cantidades
entregadas en concepto de “a justificar”, no las recibe el
titular de la cuenta, sino que las recibe un tercero, el
cual firma el “recibi”, con lo cual el perceptor tltimo de
estas cantidades no estd obligado formalmente con la
Sociedad. Por ejemplo, el 8 de febrero de 1991 se entre-
ga 1.000.000 ptas a D. Carlos Curbelo Delgado, figu-
rando en ¢l justificante el siguiente texto: “entrega en
efectivo a justificar con facturas, segiin conversacién
mantenida con D. Dimas Martin Martin, firmado por D.
Carlos Curbelo Delgado, no constando la firma del per-
ceptor, ni D.NLIL del firmante,

Esta subcuenta arroja un saldo acreedor de
2.419.980 ptas., al finalizar el ¢jercicio de 1991, debido
a la entrega de D. Dimas Martin Martin a la Sociedad,
de un préstamo personal de 16.000.000 ptas., el cual se
tiene que devolver antes del 8 de noviembre de 1993,
por lo que se deduce, que dicha entrega no tiene nada
que ver con la cancelacion de la deuda que tiene contra-
ida el Presidente del Consejo de Administracién con
EM.AM.T, S.A., a la vez que se ha incumplido el
principio de no compensacién.

Se ha observado como en general los soportes do-
cumentales de los registros contables efectuados en esta
cuenta no son los adecuados, ya gue en algunos casos
consisten en hojas sin membrete de 1a Empresa, en otros
s6lo consta la fotocopia del talén o pagaré y en la mayo-
ria, el pago no estd autorizado por el responsable, ni por
el interesado, como ya se ha comentado anteriormente.

7.1.2.- Ejercicio 1992

En el ejercicio 1992, el Presidente del Consejo de

Administracién recibe en concepto de “A justificar”
4.926.000 ptas., de las cuales justifica 3.888.249 ptas.,
con facturas correspondientes a gastos de viaje, repre-
sentacién y otros, quedando sin justificar al final del
mismo 1.037.751 ptas.

Estas cantidades fueron entregadas mediante paga-
rés, figurando como justificante un “recibi” firmado por
D. Dimas Martin Martin, en algunos casos y en otros
pOr una tercera persona.

Entre los gastos cabe destacar uno del Hotel Men-
cey por 141.941 ptas., en el que como tnico soporte do-
cumental consta el comprobante de la tarjeta “Air Plus”,
no pudiéndose deducir del mismo, el concepto del gasto
o gastos. El comprobante est4 fechado el 23.01.92.

Al finalizar el ejercicio 1992, el importe pendiente
de justificar asciende a 14.617.771 ptas., ya que la en-
trega de 16.000.000 ptas., no se tiene en cuenta, dado
que fue entregado en concepto de préstamo a devolver
el 8 de noviembre de 1993.

7.2.- Ayuntamiento de Teguise
7.2.1.- Ejercicio 1991

Los cargos en 1991, ascienden a 331.747.981 ptas.,
y los abonos a 96.107.174 ptas., con lo cual esta sub-
cuenta arroja un saldo al finalizar el ejercicio de
249.041.940 ptas., de las cuales 13.401.133 ptas., vie-
nen del ejercicio anterior.

7.2.1.1.- Cargos en esta subcuenta

El concepto de los cargos registrados en esta sub-
cuenta se puede desglosar en los siguientes:

a) Facturas pagadas por la Sociedad, por cuenta del
Ayuntamiento de Teguise.

b) Entregas en efectivo.
¢) Traspaso de saldos de otros departamentos.

a) El importe por dicho concepto asciende en 1991
a 80.004.154 ptas., y viene referido a facturas a nombre
del Ayuntamiento, en su mayoria de fecha anterior a la
constitucién de E.M.AM.T., S.A., que por la no dispo-
nibilidad de crédito para hacer frente a las mismas, las
paga la Sociedad. El original de la factura s¢ queda en
¢l Ayuntamiento, pero en el andlisis realizado se ha
comprobado, que en algunos casos, ¢l original estd en
poder de EM.AM.T,, S.A., lo cual implica que se puc-
da, en algiin momento, originar pagos duplicados, si
bien corresponde a EM.AM.T,, S.A,, y a la Corpora-
cién aclarar esta incertidumbre.
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Los pagos efectuados por EEM.A.M.T,, S.A., por
cuenta del Ayuntamiento, se centran principalmente en
los siguientes:

Lanzabloque Tinajo: 14 facturas por un global de
4.566.571 ptas.

Carpinmuebles: 9 facturas por 8.928.571 ptas.

Roda Ibérica: un total de 23.238.333 ptas.
Pallarés y Martin: por 13.003.224 ptas.

Bernardino Sampalo: por 3.264.000 ptas.

Miguel Herndndez Romero: varias facturas por
4.168.989 ptas.

Blas Martin Abreut: por 5.499.728 ptas.
Naviera Pinillo: varias facwras por 3.220.082 ptas.
TV7 Producciones: una factura por 4.124.757 ptas.

Miguel Herndndez Romero: una factura por
5.512.300 ptas.

Cial Fube, S.L.: una factura de 4.477.599 ptas.

b) Entre los cargos en concepto de entregas en efec-
tivo, hay que destacar los siguientes:

ch/877-6 al portador de la C.L.A. de 2.400.000 ptas,
figurando como justificante un “recibi” firmado por D.
Matias Curbelo Luzardo, y cobrado por ventanilla por el
mismo en representacién del Ayuntamiento.

¢h/400-1 de 1a C.I.A. al portador de 5.300.000 ptas,
¢l cual se cobra por ventanilla. Esta cantidad aparece
con anterioridad abonada, en ésta subcuenta.

En mayo se entrega al Ayuntamiento 5.000.000
ptas., cuyo soporte documental consiste en un “recibi”
firmado por D. Dimas Martin Martin, en representacién
del Ayuntamiento, anuldndose dicha cantidad a finales
del ejercicio siguiente, ya que segiin informacién facili-
tada por la C.I.A., este cheque fue anulado por orden de
la Empresa.

ch/145-3 al portador de la C.L.A., por 1.724.757
ptas., cuyo soporte documental es un “recibi” firmado
por D. Dimas Martin Martin en representacién del
Ayuntamiento de Teguise, y cobrado por TV7 Produc-
ciones, S.A., segiin informaci6n facilitada por la Caja
Insular de Ahorros.

~ ¢) Los traspasos de saldos registrados en esta sub-
cuenta se efectiian en diciembre, y son los siguientes:

Traspaso del Saldo del Almacén-Central  93.600.-
Traspaso del Saldo de Batata Frita 72.090.-
Traspaso del Saldo de la Clasificadora 5.800.-
Traspaso del Saldo de ]la Bodega 1.035.580.-
Traspaso del Saldo de 1a Queseria 119.238.-

Traspaso del Saldo del Inmovilizado 231.378.645.-

Los cinco primeros, vienen referidos a los saldos
departamentales deudores del Ayuntamiento de Teguise,
por compras efectuadas a EM.AM.T., S.A., de esos de-
partamentos. Asi se puede afirmar que se conculca el
principio de no compensacifn, ya que se compensan
saldos deudores (cuenta clientes), con saldos acreedores
(c/c con socios y administradores).

En cuanto al “traspaso de saldo del inmovilizado”,
viene referido a aquellas partidas registradas en el in-
movilizado por EM.A.M.T., S.A., al referirse a elemen-
tos adquiridos por esta Empresa que posteriormente
fueron incluidas por ¢l Ayuntamiento de Teguise en la
ampliacién de capital. Una vez detectada esta duplici-
dad, se procedi6 al traspaso de los saldos del inmovili-
zado a esta subcuenta, como ya se ha comentado en ¢l
apartado de “Inmovilizado Material” de este Informe,

El asiento efectuado para este traspaso de saldos
del inmovilizado, fue el siguiente:

231.378.645 Ayto. de Teguise a

Aplicaciones informdticas 1.385.000.-
a Construcciones 81.123.479.-
a Instalaciones Técnicas 32.679.623.-
a Maquinaria 3.880.000.-
a Utillaje 529.475.-
a Otras Instalaciones 1.515.000.-
a Mobiliario 4.375.749.-
a Equipo proceso Informdtico 3.751.000.-
a Elementos de Transporte 400.000.-
a Queseria/Varios Inmovilizado 21.142.561.-

a Bat. Frita/Varios Inmovilizado 21.118.396.-
a Clasificadora/Varios Inmovilizado 9.491.689.-
a Bodega/Varios Inmovilizado  37.970.683.-
a F. Pienso/Varios Inmovilizado  12.015.990.-

Por lo tanto, hay que manifestar que al Ayunta-
miento de Teguise le falta por desembolsar del capital
suscrito en la ampliacién de capital, 231.378.645 ptas.,
y asi se registra en esta subcuenta.

7.2.1.2.- Abonos en esta subcuenta

Los abonos ascienden en 1991, como ya se ha co-
mentado anteriormente, a 96.107.174 ptas., de las cua-
les cabe destacar los siguientes:
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Su entrega Ch/390.3

Ayto. Teguise 25.000.000.-
Su entrega Ch/393.6

Ayto. Teguise 15.000.000.-
Ch 398.4 35.000.000.-
Traspaso fras. varias Macalvi,

S.A. 2.026.504.-

Las tres primeras cantidades fueron entregadas a
EM.AM.T, S.A,, con ¢l fin de resolver diferentes pa-
gos, e ingresados en la Caja Insular de Ahorros con fe-
cha 19 de abril de 1991.

Como soporte documental de los registros conta-
bles de 25.000.000 y 15.000.000 ptas., figuran las foto-
copias de los talones emitidos al portador por el Ayunta-
miento, y el ingreso conjunto de 40.000.000 ptas., en la
cuenta corriente a nombre de la Sociedad en la Caja In-
sular de Ahorros.

En cuanto al dltimo registro contable en los abonos,
hay que destacar que el justificante consiste en dos fac-
turas de Macalvi S.A., a nombre del Ayuntamiento de
Teguise, con fecha 17 de septiembre y 11 de octubre de
1990, de 1.324.504 y 702.000 ptas., respectivamente.

7.2.2.- Ejercicio 1992

En el ejercicio de 1992, el total de los cargos es de
58.491.977 ptas., y el de los abonos de 64.124.757 ptas.

Entre los cargos, en este ¢jercicio, hay que destacar
los siguientes:

a) Ch/723.4 Excmo. Ayto. Teguise  35.000.000.-
b) Fra. 040292 Transportes Nufiez 4.236.960.-
¢) Fra. 06.01.90 Radio Lanzarote 70.000.-
d) Ch/586.2 Portador (1. Brito) 551.014.-
¢) Enriqueta Romero Betancourt 13.505.328.-
f) Fra. 191090 Alfa-Laval 5.040.075.-

a) El justificante consiste en la fotocopia de la ma-
triz de un talonario, donde figura el talén 723.4 emitido
€1 03.02.92 a favor del Ayuntamiento de Teguise, no pu-
diéndose deducir el concepto de dicha entrega.

b) Este viene referido al pago de una factura a nom-
bre del Ayuntamiento de Teguise, de fecha 04.02.92,
que paga EM.AM.T., S.A,, por un importe de
4,236.960 ptas., obrando en la Sociedad el original de la
factura.

¢) Factura de Radio Lanzarote a nombre del Ayun-
tamiento de fecha 06.01.90 por la “Campafia de Navi-
dad”, de 70.000 ptas., que paga EM.AM.T,, S.A.

d) Pago de la Campafia de Piensos, S.A., por 551.014

ptas., cuya factura estd a nombre del Ayuntamiento,
obrando el original en la Sociedad.

e) Este asiento contable se lleva a cabo mediante
“nota interior” firmada por el Presidente del Conscjo de
Administracién en la que se dice textualmente: “Conta-
bilizar con cargo al Ayuntamiento de Teguise, los paga-
rés extendidos a D* Enriqueta Romero, de fecha de ven-
cimiento 15.11.92, 15.02.93, 15.05.93 y 15.08.93”.
Adjunto hay una fotocopia de un cheque por 13.505.331
ptas., devuelto, ¢l cual s¢ canjea por cuatro pagarés de
la Banca March de 3.376.332 ptas., cada uno, existiendo
una diferencia de tres pesetas.

f) Pago factura de Alfa-Laval a nombre del Ayunta-
miento de Teguise, con fecha 19.10.90 por 5.040.075
ptas., figurando como justificante la fotocopia de la fac-
tura, sin ningin anexo, donde se ordenc el pago o V°B?
de los responsables de la Empresa.

En cuanto a los abonos, en este gjercicio, son los si-
guientes:

a) Traspaso de cuenta 20.000.000.-
b) Ingreso Ch/Ayto. Teguise 35.000.000.-
c) Nulo Ch/1464 4.124.757.-
d) Nulo Ch/1431 5.000.000.-

a) Este abono corrige el cargo efectuado en 1990,
ya que estos 20.000.000 ptas., no se ingresaron en la
cuenta corriente del Ayuntamiento de Teguise, sino que
fueron ingresados en la cuenta corriente de 1a Comisi6n
de Agricultores.

b) El comprobante de este abono consiste en un ex-
tracto bancario de la Banca March hecho a maquina,
donde figura un ingreso por dicho importe realizado por
el Ayuntamiento de Teguise.

¢) y d) Estos talones fueron emitidos en el ejercicio
anterior, y al no ser atendidos en su momento,
E.M.AM.T, S.A,, ordena al Banco mediante escrito,
que sean anulados, procediéndose igualmente a la can-
celacion en los registros contables.

. En este epigrafe se han descrito, tanto los movimien-
tos del debe como del haber registrados en la subcuenta
“Cuenta Corriente con socios y administradores: Ayunta-
miento de Teguise”, pero en ninglin comprobante s¢ ha
observado ¢l V°B? o consentimiento por parte de dicho
Ayuntamiento, por consiguiente esta Institucién ha consi-
derado conveniente remitir a dicha Corporacién, un escri-
to donde se especifican los movimientos contabilizados
por EMLAM.T,, S.A. para que se de conformidad a los
mismos, a la vez, que se le solicita que se adjunte toda la
documentacién existente, referente a los mismos (escrito
de 20 de mayo de 1993, Niro. R.S. n® 322).
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Hasta la fecha, no se ha recibido respuesta alguna.
7.2.3.- Conclusiones

~ 1.- Hay que manifestar, en base a lo expuesto en
este apartado, que al Ayuntamiento de Teguise le falta
por desembolsar del capital suscrito en la ampliacién de
capital, 231.378.645 ptas.

2.- De las entregas por parte de la Sociedad al
Ayuntamiento mediante pagarés “al portador”, no se
puede saber si fueron recibidas por dicha Corporacién,
al no haberse recibido contestacién alguna al escrito re-
mitido por esta Audiencia de Cuentas el 20 de mayo de
1993, solicitando informacion al respecto.

8.- Inversiones financieras permanentes en capital

En la sesién del Consejo de Administracién cele-
brado el 9 de enero de 1991, se acuerda por unanimidad
la participacién de EM.A.M.T,, S.A., en ¢l 50% del ca-
pital social de Lanzéfrica de Pesca e Inversiones, S.A., a
1a vez que el Presidente del Consejo de Administracién
manifiesta que dicha participaci6n se llevar4 a cabo con
dinero piiblico y las pertinentes mejoras de las instala-
ciones a realizar, se llevaran a cabo a través de subven-
cionesdelaC.EE.

En virtud de dicho acuerdo, EM.A.M.T,, S.A., sus-
cribe 1.265 acciones de la ampliacién de capital efec-
tuada mediante escritura piblica de 13 de febrero de
1991, numeradas del 11 al 1.275, ambos inclusive, de
10.000 ptas., de valor nominal cada una, ascendiendo el
capital invertido a 12.650.000 ptas., participando asf, en
un 49°61% en ¢l Capital Social de la Empresa Lanz4fri-
ca de Pesca e Inversiones, S.A.

En la certificacién de la Caja General de Ahorros de
Canarias, ancxa a la escritura, figura que EEM.AM.T,,
S.A,, ingresa 3.220.000 pias., correspondiente al desem-
bolso del 25% del capital suscrito, por lo que el 100% de
ese desembolso asciende a 12.880.000 ptas., quedando
pendiente 9.660.000 ptas., cifras por las qu¢ se hacen los
apuntes contables respectivos en los Estados Financieros.

Sin embargo, el capital suscrito real asciende a
12.650.000 ptas., segiin se refleja en las escrituras con
lo cual es la cifra que deberia de reflejarse en los Esta-
dos Financieros y no 12.880.000 ptas., al mismo tiempo
que la cifra pendiente de desembolso es 9.430.000 ptas.,
y no 9.660.000 ptas.

9.- Tesoreria
9.1.- Cajas, pesetas

Como ya se ha puesto de manifiesto, en la Primera

-

Parte de este Capitulo (A.- Estados Financieros del ejer-
cicio 1990)., en el ejercicio 1990 la Sociedad contaba
con dos cajas, una denominada “Caja Pesetas-Quese-
ria”, y otra “Caja Pesetas-Almacén”.

En este apartado se hace menci6n en lo que se re-
fiere a los ejercicios econémicos 1991 y 1992,

9.1.1.- Contabilizacién de los cobros y pagos efec-
tuados por las Cajas

En lo que respecta al procedimiento contable segui-
do en los ejercicios 1991 y 1992, se aprecia que sélo
hasta mayo del primer ejercicio (a excepcién de algiin
movimiento contabilizado con posterioridad por dife-
rencias entre lo contabilizado y los justificantes, o moti-
vado por regularizaciones contables de los saldos de las
cuentas abiertas de la misma caja, en los distintos de-
partamentos), se reflcjan en el mayor de las cuentas de
las distintas cajas, los cobros y pagos efectuados a tra-
vés de las mismas, ya que con posterioridad no existe
apunte contable alguno al respecto en dicho mayor. Lo
que ha sucedido, es que a partir de ese entonces en los
mayores correspondientes a cada caja el dnico registro
contable tiene que ver con el disponible fijo existente en
cada una de ellas, y donde los cobros y pagos efectua-
dos por las cajas se contabilizan en cuentas del Grupo
IV (Segiin el cuadro de cuentas del P.G.C.), por ejem-
plo, en definiciones contables como “Acreedores Diver-
sos”, “Deudores Diversos” o “Clientes de Contado”.

Asi, en relacién al procedimiento contable seguido
por la Empresa a partir de mayo de 1991 y hasta la fe-
cha, conviene apuntar, que si bien es cierto que los dis-
tintos hechos econémicos relacionados con los cobros y
pagos por las cajas se reflejan en los Estados Financie-
ros (Balance de Situacién y Cuenta de Pérdidas y Ga-
nancias), seria recomendable que los cobros y pagos por
las cajas, se contabilicen en la definicién contable “Caja
pesetas”, de forma que se pueda obtener de los distintos
cargos y abonos del mayor de esa cuenta la informacién
pertinente (siguiendo asf las indicaciones del P.G.C.), y
no de los movimientos reflejados en los mayores de de-
finiciones contables propias para registrar las deudas y
los créditos de la Empresa con terceros (deudores y
acreedores por operaciones de trafico).

9.1.2.- Descripcion de los ingresos y pagos efec-
tuados en las distintas cajas.

Como ya se ha puesto de manifiesto anteriormente
en el ejercicio 1990, existian dos cajas, Ia del “Alma-
cén” y la de la “Queseria”. Sin embargo ya en el ejerci-
cio 1991 asi como durante 1992 las cajas eran tres.

*“Caja Pesetas Central”
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Esta caja se encuentra ubicada en la propia “Admi-
nistracién”, donde destacan entre otros los siguientes
movimientos de fondos:

El pago de pequefios gastos o simplemente de
aquellos gastos que se entienda conveniente efectuarlos
por caja, necesarios para ¢l funcionamiento de cualquie-
ra de los Departamentos de 1a Sociedad.

El ingreso de las liquidaciones presentadas por los
vendedores de la Empresa en Lanzarote, asf como de
las distintas Islas.

El ingreso de los fondos obtenidos en la “Caja Pe-
setas Queseria”.

A partir de mayo de 1991, y durante el resto de ese
ejercicio y el signiente, existié un fondo fijo en esta caja
de 200.000 ptas., si bien ya a principios del ejercicio
1993 se le dio de baja al mismo, quedando sin disponi-
ble fijo alguno.

“Caja Pesetas Queseria

También existe una caja ubicada en la misma “Que-
serfa” donde hay que destacar los pagos ¢ ingresos que
se refieren a;

El pago de los gastos de transporte del queso que se
envia desde la “Queseria” (Lanzarote) a otras islas para
ser vendido en éstas iltimas.

El pago de determinados aprovisionamientos, asi
como de gastos de escasa cuantia, que por su caricter de
inmediatez y necesidad para el proceso productivo de la
“Queseria”, hacen necesario que sea asi.

Los ingresos generados por las ventas de queso lle-
vadas a cabo en la propia “Queseria”.

Esta caja como se ha expresado anteriormente se li-
quida diariamente, ingresando el importe resultante en
la “Caja Pesetas Central”, dejando siempre en ella un
fondo fijo de 20.000 ptas.

“Caja Pesetas Almacén”

Esta caja ha estado ubicada tanto en el edificio don-
de se encuentra la “Administracién”, como en el mismo
“Almacén” donde estaba a la fecha de ﬁnahzamén dela
fiscalizaci6n “in situ”.

Los fondos obtenidos en esta caja provienen de los
ingresos por ventas menos los pagos de determinados
aprovisionamientos y gastos, efectuados en el “Alma-
cén” de la Sociedad, que tienen que ver con los distintos
departamentos o explotaciones de la misma.

También esta caja cuenta con un disponible fij ]o de
20.000 ptas.

En general, se ha observado que las cifras de gastos
pagados con fondos de los ingresos de las cajas han sido
superiores a las cifras que debieron alcanzarse, recomen-
dandose por lo tanto que se reduzca el montante de gastos
pagados por caja, a aquellos para los cuales no exista real-
mente otra alternativa, o lo que es lo mismo, se ha de ca-
nalizar cada vez mds el pago a los acreedores de la Em-
presa a través de las Entidades Financieras, de forma que
el funcionamiento de las cajas quede practicamente redu-
cido a los cobros de las ventas al contado, y liquidaciones
de los distintos vendedores y distribuidores, de las que s6-
lo cabria detraer el importe correspondiente a pequefios
gastos esporadicos.

9.1.3.- Bondad del Control Interno

A continuacién se pone de manifiesto, los puntos dé-
biles observados en lo que respecta al sistema de control
interno de las “Cajas”, asf como la inexistencia de los me-
dios y directrices necesarias para garantizar la bondad del
mismo, y que s¢ concretan en:

No existe en la Empresa ninguna norma por escrito al
respecto de, que cobros y pagos han de llevarse a cabo por
cada una de las cajas, cual es el trdmite administrativo a
seguir en los cobros y pagos, cual es la forma mds idénea
para hacer los cobros (por talones o en efectivo), efc. Es
decir, en general, no existe norma o directriz alguna por
escrito en relaci6n al funcionamiento y sistema de control
interno de las cajas.

Los justificantes que junto a la liquidacién de cada
una de las cajas envian los cajeros (sélo dos, ya que la
“Caja Pesetas de la Queseria”, se incluye como se ha di-
cho en la “Caja Pesctas Cemral”), al jefe de contabilidad,
no se remiten con ningin modelo, parte de entrega o cual-
quier otro formulario preparado por la Empresa adecuado
desde el punto de vista del control interno, donde s¢ rela-
cione y defina de forma detallada por el propio cajero ca-
da uno de los documentos que se adjuntan, remitiéndose
en su lugar tan solo una agrupacién de facturas, recibos,
etc., junto con el justificante del ingreso en la Entidad Fi-
nanciera correspondiente del disponible de caja obtenido ¢
ingresado con motivo de la liquidacion respectiva.

No existen libros auxiliares de caja o cualquier otro
registro similar donde los cajeros dejen constancia de las
liquidaciones de sus cajas remitidas a “Administracién” y
demds anotaciones en relacién a la documentacién adjun-
ta enviada a dicho departamento (excepto los Libros que
existian en el inicio de la actividad de la Sociedad).

Por parte del departamento de “Administracién” no
se ha llevado a cabo ningiin control sobre la fiabilidad
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que ofrecen las liquidaciones presentadas por los cajeros,
toda vez que no se ha hecho arqueo alguno por dicho de-
partamento en las distintas cajas, a fin de contrastar, la
mayor o menor certeza de los datos suministrados por sus
cajeros.

Los mismos cajeros son los que cumplimentan el
documento de ingreso en las Entidades Financieras de
los fondos obtenidos en la caja, de forma que al departa-
mento de “Administracién” lo que le llega es el com-
probante del ingreso més los justificantes de los pagos y
cobros efectuados, donde de hecho, incluso cuando los
fondos obtenidos en una caja no se ingresan ese mismo
dia y se depositan en una caja fuerte hasta el dia si-
guiente, es el mismo cajero quien lleva a cabo toda esta
operacién, y por lo tanto en quien recae la responsabili-
dad de 1a custodia de los fondos. De modo que a juicio
de este Organo de Control Externo el ingreso y control
de los fondos liquidados (también puede haber che-
ques), se deberia hacer por una persona de administra-
cién, independientemente a los cajeros, incluso desvin-
culada del responsable de los registros contables.

Se ha llevado a cabo una verificacion de determina-
dos soportes documentales de cobros y pagos efectuados
por las cajas, donde se ha observado lo siguiente:

* La existencia de justificantes de pagos donde se
ha apreciado que bien no consta el nimero de serie,
bien no consta el N.LF. o D.N.L, o no consta el motivo
que origina el pago y por tanto la emisién del justifican-
te, etc., es decir, no cumplen con los requisitos estable-
cidos.

* Pagos efectuados por caja soportados por un reci-
bi del destinatario de los fondos, donde no consta en di-
cho recibi, la autorizacién de algin responsable de la
Empresa para que ¢l cajero materialice el pago, cuando
incluso no existe factura, recibo u otro documento que
justifique el pago, sino el recibf de ese destinatario de
los fondos y que en ocasiones s¢ ha de justificar con la
entrega de las facturas en un futuro por parte del mismo,
o se dice (en el recibi), que se adjuntan pero realmente
no aparecen adjuntas.

* También se ha observado en la muestra seleccio-

T/050.3 Hormiconsa

T/051.3 Hormiconsa

T/052.5 Hormiconsa

T/068.0 Agustin Acosta Cruz

T/025.6 Provista

P/768.2 Luis Perdomo

P/767.1 Luis Perdomo
TOTAL

24.000.000.-
13.000.000.-
13.000.000.-
2.500.000.-
4.608.675.-
3.551.195.-
2.583.280.-

63.243.150

nada que se hace una entrega en efectivo de 279.000
ptas., a alguien para a su vez pagar a terceros, donde no
consta en el documento soporte (en este caso un modelo
de recibi confeccionado por la Empresa), 1a persona que
retira los fondos en la Empresa, asi como quien es el
destinatario tltimo de esos fondos al no existir factura o
recibi alguno firmado por el mismo, a la vez que tampo-
co figura la autorizacién o visto bueno de responsable
alguno de 1a Empresa.

* Entre los soportes objeto de la verificacion se pu-
do observar como para dotar de fondos liquidos a una
caja se emite un cheque al portador por importe de
2.330.600 ptas., de una cuenta corriente de la propia So-
ciedad, y donde como nico justificante del importe in-
gresado en la caja, existe una copia del cheque, pero no
existe ningiin documento como medida de control inter-
no que indique quien lo cobré e ingres6 en la caja co-
rrespondicnte.

Por todo lo observado en lo que respecta a las ga-
rantias, que ofrecen determinados soportes documenta-
les que justifican segiin los registros de la Empresa, los
movimientos de las cajas, y principalmente por la au-
sencia de normas y directrices sobre determinados as-
pectos del control interno en el funcionamiento de las
mismas, se concluye que no existe un sistema de control
interno adecuado en los ejercicios econémicos objeto de
andlisis en este Informe, en todo lo relacionado con el
funcionamiento de las cajas, por lo que se recomienda
que se establezcan todas las medidas y procedimientos
oportunos al respecto, que garanticen la transparencia
de los registros.

9.2.- Bancos e Instituciones de Crédito
9.2.1.- Ejercicio 1991
9.2.1.1 Banco Hispano Americano ( C/C 19.588)

Esta cuenta corriente se inicia en el ejercicio con un
saldo contable y bancario de 1.987.469 ptas., finalizan-
do el mismo con un saldo contable de - 63.440.534
ptas., y un saldo bancario de 197.384 ptas., identifican-
dose la diferencia con los siguientes talones y pagarés:

Anulado 1992
Anulado 1992
Anulado 1992
Anulado 1992
Pagado en 1992
Pagado en 1992
Pagado en 1992
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9.2.1.2 Banco Hispano Americano (c/c 21.345-6).

Aperturada en 1991, empieza a operar en encro de
1992 (Ver epigrafec 9.2.2.2).

9.2.1.3 Banco Hispano Americano (c/c 21.895-4).

Se apertura el 3 de octubre de 1991 con un ingreso
de 17.068 ptas., produciéndose ¢l segundo movimiento
en julio de 1992 (ver epigrafe 9.2.2.3).

. 9.2.14.- Caja Insular de Ahorros. (c/c 01161)

Se apertura en enero de 1991, con un ingreso de
2.670.010 ptas. Por ésta se canalizan casi todos los in-
gresos y pagos de la Sociedad. Los pagos vienen referi-
dos primordialmente a néminas, ganaderos, proveedo-
res, agricultores y acreedores.

El saldo contable al 31 de diciembre de 1991 as-
ciende a 72.841.415 ptas., y el bancario a -2.358.609
ptas., arrojando una diferencia de -70.482.806 ptas. Esta
diferencia viene referida a los pagarés contabilizados en
su fecha de vencimiento y que no han sido pagados al
finalizar el ejercicio.

9.2.1.5.- Banco Exterior de Espaiia (c/c 03840).

Apecrturada el 14 de agosto de 1991, mancomunada
con las siguientes firmas autorizadas: D. Dimas Martin
Martin (anuldndose dicha autorizacién ¢l 30 de enero de
1992), D. Higinio Hernandez Rodriguez y Diia. Merce-
des Robayna Betancort. El saldo contable y bancario al
finalizar el ejercicio es de -10.126 ptas.

9.2.2.- Ejercicio 1992
9.2.2.1.-Banco Hispano Americano (c/c 19.588)

En cuanto a los ingresos realizados en el ejercicio
cabe destacar el de 800.000.000 ptas., del préstamo hipo-
tecario. En cuanto a los pagos, los realizados a los agri-
cultores, cuyos pagarés se contabilizan en 1a fecha de sn
vencimiento (febrero), los cuales resultan impagados por
un importe aproximado de 417.814.199 ptas., siendo anu-
lados contablemente en ésta y canjeados por pagarés de
la Banca March y de la Caja Insular de Ahorros.

El saldo contable al cierre del ejercicio econémico
es de 216.005 ptas., y ¢l bancario de -27.261 ptas.

Los apuntes que figuran en los extractos bancarios
y que no figuran en la contabilidad, son los siguientes:

01.02 P/471.9 5.100.000 D
17.02 P/202.9 125250 D
18.02 Orden de Abono 1.258.000 D

22.02 P/463.8 Compensado  18.270 D
25.02 P/474.5 Compensado 1.500.000 D
22.12 Orden de Abono 30.350D

9.2.2.2.- Banco Hispano Americano (c/c 21.345-6)

Los movimientos realizados en el ejercicio se refie-
ren a transferencias de ésta a la c/c 19.588, y viceversa,
con lo cual al finalizar el ejercicio, se obtiene un saldo
de 4.447 ptas.

9.2.2.3.- Banco Hispano Americano (c/c 21.895-4).

El tdnico movimiento a destacar en ¢l ejercicio, es
el abono de 1.082.415 ptas., referido a los gastos de la
fianza de Hispanica Aviacion, finalizando el mismo con
un saldo contable de 1.209.170 ptas., coincidiendo éste
con ¢l bancario.

9.2.2.4.- Caja Insular de Ahorros (c/c 01161)

Al cierre de ejercicio el saldo contable es de -
230.452.140 ptas., y el bancario de 427.282 ptas., as-
cendiendo la diferencia a -230.024.858 ptas. Esta se de-
be a la contabilizacién por parte de EM.AM.T,, S.A.,
de pagarés que no fueron atendidos en su vencimiento o
que lo serdn en ¢l ejercicio siguiente..

De los pagarés del Banco Hispano Americano que
se canjearon por pagarés de esta entidad financiera, y
destinados en su mayor parte al pago de la Compafia de
la Cebolla de 1991, ¢l 97°9% resulté impagado al finali-
zar el ejercicio de 1992.

En el estudio de los soportes documentales de los
registros contables, s¢ observa que en algunos casos s6-
lo comprende el documento bancario, sin explicacién
anexa de la que se pueda deducir la procedencia del in-
greso o el origen del pago, ya que es bastante corriente
que se adjunte como justificante de un pago la fotocopia
de un pagaré “al portador”.

En cuanto a las firmas autorizadas en esta cuenta
corriente, no se pudo recabar dicha informacién, al no
obrar en la Sociedad copia del contrato bancario.

9.2.2.5.- Banco Exterior de Espafia (c/c 03840)

Las operaciones realizadas por ésta vienen referidas
al departamento de “Queseria”. Esta tiene un saldo al fi-
nal del ejercicio de 88.294 ptas.

9.2.2.6.- Banco Exterior de Espafia (c/c 981)
Esta se apertura con un ingreso de 120,000 ptas., el

24 de mayo de 1992 con las siguientes firmas autoriza-
das: D. Dimas Martin Martin, D. Higinio Herndndez
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Rodriguez y Dfia. Mercedes Robayna Betancort. Esta fi-
naliza el ejercicio con un saldo de 119.144 ptas.

9.2.2.7.- Banca March (c/c 2500112)

Aperturada el 20 de marzo de 1992, con un ingreso
de 2.990.972 ptas., mancomunada con las siguientes fir-
mas autorizadas: D. Dimas Martin Martin y D. Higinio
Herndndez Rodriguez. Por ésta, al igual que en Caja In-

sular de Ahorros, se canalizan los pagos a los agriculto-
res.

El saldo contable al cierre de ejercicio asciende a
230.742.097 ptas., siendo el bancario de -149.730.046
ptas., la diferencia s¢ debe como ya se ha comentado en
otros apartados, a los pagarés emitidos y contabilizados,
los cuales al finalizar el ejercicio no han sido pagados.

Como conclusién en este apartado, se expone el si-
guiente cuadro:

Entidad N C/C Afio  Saldo Bancario  Saldo Contable
B.HA. 19.588.- 1991 -197.384.- -63.440.534.-
B.H.A. 19.588.- 1992 -27.261.- 216.005.-
B.H.A. 21.895.- 1992 -1.209.170.- -1.209.170.-
B.H.A. 21.345.- 1992 4.447.- 4.447.-
B. March 250.011.- 1992  -149.730.046.- -230.742.097.-
B.EX. 981.- 1992 119.144.- 119.144.-
B.EX. 03.840.- 1991 -10.126.- -10.126.-
B.EX. 03.840.- 1992 88.294.- 88.294.-
C.AlL 01.161.- 1991 -2.358.609.- -72.841.415.-
C.AlL 01.161.- 1992 427.282.-  -230.452.140.-

10.- Fondos Propios

En los Estados Financieros se reflejan los siguien-
tes fondos propios:

10.1.- Ejercicio 1991

En los Estados Financicros de EM.AMM.T., S.A,, a
31 de diciembre de 1991, se reflejan como fondos pro-
pios los siguientes:

Capital suscrito 1.350.000.000.-
Rdos. Neg. ejerc. anteriores  (6.925.023)
Pérdidas y Ganancias (pdas.)(115.198.187)

10.2.- Ejercicio 1992
En los Estados Financieros de EM.AM.T,, S.A,, a

31 de diciembre de 1992, se reflejan como fondos pro-
- pios los siguientes:

Capital suscrito 1.350.000.000.-
Rdos. Neg. ejerc.

anteriores (122.123.210).-
Pérdidas y Ganancias

(pdas.) (602.470.870).-

La cifra de Pérdidas de 602.470.870 ptas., se obtic-
ne de los registros contables del ejercicio 1992 con los
que ha contado esta Institucién mads la inclusién del in-
ventario valorado a 31 de diciembre de 1992 de las
existencias llevado a cabo por EM.AM.T,, S.A., toda
vez que como se ha expresado en este Informe no se ha
contado con la Cuenta de Pérdidas y Ganancias de este
Informe.

11.- Amortizacién Acumulada

En los Estados Financieros el valor registrado por
la depreciacion del Inmovilizado se refiere al “Inmovili-
zado Material”.

11.1.- Amortizacién Acumulada del Inmovilizado
Material

11.1.1.- Ejercicio 1991

Para el ejercicio de 1991, esta cuenta se desglosa
como sigue:

a) Amortizacién Acumulada

de Maquinaria 438.300.-
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b) Amortizacién Acumulada

del Utillaje 296.850.-
¢) Amortizacién Acumulada de

otras Instalaciones 376.875.-
d) Amortizacién Acumulada de

Mobiliario 41.662.-
¢) Amortizacién Acumulada de los

Equipos para procesos Informiticos  37.500.-
f) Amortizacién Acumulada de

Elementos de Transporte 22.500.-

La totalidad de las amortizaciones acumuladas se
imputan al departamento de “Administracién”.

a) Amortizacién Acumulada de maquinaria

En el ¢jercicio s6lo se amortiza la maquinaria ad-
quirida a la Cooperativa Agricola, en marzo, aplicdndo-
se un coeficiente del 10% anual.

El saldo de 5.844.000 ptas., representa la base para
el célculo de la cuota de amortizacién del ejercicio, en
cuanto a esta subcuenta se refiere, ascendiendo dicha
cuota a 438.300 ptas.

b) Amortizacién Acumulada de utillaje

Se amortiza el utillaje adquirido a la Cooperativa
Agricola por valor de 3.958.000 ptas., ya que el resto se
le carga en diciembre al Ayuntamiento de Teguise, in-
corpordndose postcriormente al Inmovilizado en la am-
pliacién de capital, con una nueva clasificacién.

La cuota de amortizacién de utillaje en el ejercicio,
es de 296.850 ptas., calculada al 10%.

¢) Amortizacién Acumulada de otras instalaciones

De los 21.779.406 ptas., registrados en esta sub-
cuenta durante ¢l ejercicio, s6lo se amortizan 5.025.000
ptas., correspondientes a bienes adquiridos a la Coope-
rativa Agricola.

El coeficiente de amortizaci6n aplicado es del 10%,
ascendiendo la cuota a 376.875 ptas., en los nueve me-
ses de funcionamiento de dichos bienes.

d) Amortizacién Acumulada de mobiliario

De los 5.816.751 ptas., registrados en la subcuenta
“mobiliario”, s6lo se amortizan en el ejercicio 555.500
ptas., ya que el resto se carga en la subcuenta del Ayun-
tamiento de Teguise, incorpordndose en diciembre en la
ampliaci6n de capital.

El coeficiente de amortizacion aplicado es del 10%,
sobre la cantidad anteriormente sefialada, por nueve me-

ses, ya que dichos bienes fueron adquiridos a finales de
marzo, por lo que la cuota asciende a 41.662 ptas.

¢) Amortizacién Acumulada de equipos para proce-
sos informdticos

El equipo informético se amortiza al 20% anual,
siendo la cuota del ejercicio 37.500 ptas.

f) Amortizacién Acumulada de elementos de trans-
porte

Sélo se amortiza el furgén Mercedes comprado a la
Cooperativa Agricola por 300.000 ptas., siendo la cuota
de amortizaci6n para el ejercicio de 22.500 ptas.

El coeficiente aplicado es del 10% anual.
11.1.2.- Ejercicio 1992

En cuanto al ejercicio de 1992, como ya se puso de
manifiesto al principio de este Informe al final del pri-
mer trimestre de 1993 no se habian dotado atin las cuo-
tas correspondientes al mismo.

Sélo cabe destacar la contabilizacién en la *“Amor-
tizacién Acumulada de los Elementos de Transporte”,
de dos cargos realizados en abril y mayo de 28.997
ptas., cada uno, correspondiente a la cuota de amortiza-
cién de 1992, calculada para llevar a cabo el asiento de
enajenacién de ambos vehiculos. Esta amortizacién se
da de baja, sin haberse dotado previamente, cuando es
preceptivo.

La cuota se calcula aplicando el coeficiente del
10% sobre ¢l precio de adquisicion de los vehiculos
(1.391.853 ptas), en dos meses y medio.

12.- Subvenciones de Capital

En los Estados Financieros del ejercicio 1991 queda
reflejada una subvenci6n de 200.000.000 ptas., concedida
por la Administracién Autonémica a EM.AM.T,, S.A,,
en dicho ejercicio, para sufragar parte de las inversiones a
realizar por la misma.

Dado que esta subvenci6n tiene cardcter de “no
reintegrable”, se tenia que haber aplicado el precepto
establecido por la Norma de Valoracién 20 del P.G.C.
“Las subvenciones de capital de cualquier clase se valo-
ran por el importe concedido cuando tengan carédcter de
no reintegrables. A estos efectos serdn no reintegrables
aquéllas en las que se hayan cumplido las condiciones
establecidas para su concesi6n o en su caso, no existan
dudas razonables sobre su futuro cumplimiento.

Las recibidas con caricter de no reintegrables se
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imputardn al resultado del ejercicio, en proporcién a la
depreciacién experimentada durante el periodo por los
activos financiados con dicha subvencién.

En el ejercicio no se ha cumplido con 1a iltima par-
te de este precepto, quedando por lo tanto, registrada la
subvencion al finalizar el mismo por su importe inicial,
si bien cabe comentar, que las facturas presentadas para
la justificacién ante la Consejeria de Agricultura y Pes-
ca, en su mayor parte fueron asumidas por el Ayunta-
miento de Teguise (Ver Capitulo VII), por lo que los
bienes no formaban parte del patrimonio de
EM.AM.T, S.A,, siendo incorporados de hecho en la
ampliacién de Capital en diciembre de 1991, suscrita en
su totalidad por dicha Corporacion.

13.- Deudas con Entidades de Crédito a largo plazo

En este epigrafe se comentan los préstamos recibi-
dos a largo plazo por EM.A.M.T., S.A., en los ejerci-
cios objeto de andlisis.

13.1.- Ejercicio 1991
13.1.1.- P.S.A. Credit Espafia S.A.

En lo que se refiere a esta cuenta el ejercicio 1991
se inicia con un saldo de 2.797.440 ptas., que tienen que
ver con un contrato de financiacion suscrito con P.S.A.
CREDIT ESPANA, S.A., ENTIDAD DE FINANCIA-
CION, en diciembre de 1990, para la compra de dos ve-
hiculos para la “Queseria”, cuyo coste de financiacién
fue de 1.111.853 ptas., cada uno, con unos intereses de
286.867 ptas., por lo que la deuda contabilizada en el
ejercicio es de 2.797.440 ptas.

Durante el ejercicio se efectia una baja de capital
m4s intereses de 1.398.720 ptas., a razén de 58.280
ptas., mensuales por cada vehiculo, con lo cual, queda
al final con un saldo pendiente de 1.398.720 ptas., en
cuanto a los contratos de financiaci6n suscritos en 1990,

A su vez el 21 de enero de 1991, se suscribe otro
contrato de financiacién con la misma entidad, por el
mismo importe y condiciones que los anteriores
(1.398.720 ptas.). En el ejercicio se amortiza 641.080
ptas., las cuales comprenden capital més intereses, que-
dando pendiente de amortizar 757.640 ptas.

Por dltimo el 31 de mayo de 1991, se suscribe otro
contrato de financiacién con P.S.A. Credit Espafia, S.A.,
para la adquisicién de otro vehiculo, cuyo coste fue de
950.000 ptas., pagaderas en 24 mensualidades, con
232.744 ptas., de intereses. Del montante de 1.182.744
ptas., se amortiza en 1991 la cantidad de 295.686 ptas.,
quedando un saldo pendiente de 887.058 ptas., consti-
tuido por capital més intereses.

13.2.- Ejercicio 1992
13.2.1.- PS.A. Credit Espaiia S.A.

En el mes de febrero de este afio se dan de baja los
dos créditos suscritos en 1990 con P.S.A. Credit Espafia
S.A., por las cantidades pendientes de amortizar, las
cuales acienden para cada uno de ellos a 641.080 ptas.

Del préstamo suscrito en encro de 1991, se amorti-
zan en el afio 92 , 699.360 ptas., entre capital ¢ intere-
ses, quedando pendiente s6lo la cuota de enero de 1993,
por 58.280 ptas.

También se amortizan en el ejercicio 591.372 ptas.,
del préstamo suscrito en mayo de 1991, quedando pen-
diente de amortizar 295.686 ptas., entre capital e intere-
ses.

13.2.2.- Préstamo Hipotecario

El 29 de enero de 1992, se suscribe un crédito hipo-
tecario con el Banco Central Hispano, cuya garantia es
el Complejo. A su vez s¢ ha observado como el mismo
dia se celebra Junta General Universal Extraordinaria y
Urgente de 1a Sociedad, siendo ¢l iinico punto del orden
del dia “acuerdo que proceda sobre operaciones de cré-
dito”, acord4ndose en la misma, la concertacién de un
crédito hipotecario con el Banco Central Hispano Ame-
ricano, por importe de ochocientos millones de ptas.,
con siete afios para su devolucién, el primero de caren-
cia, al interés MIBOR mds un punto y, con los pactos
que libremente se estipulen, hipotecando en su garantia,
el inmueble, propiedad de la Sociedad finca registral
nimero 30.922 del Registro de la Propiedad de Arrecife
de Lanzarote, aportado a la Sociedad en virtud de escri-
tura de ampliacion de capital autorizada por el notario
D. José Luis Angulo Martin, el dia 26 de diciembre de
1991, bajo niimero de orden 3.037 de su protocolo, ins-
crita en el tomo 1.076, folio 93, en fecha 21 de enero de
1992, (inscripci6n 2%), sita en el término municipal de
Teguise, y que estd integrado por tres edificaciones
principales, zonas verdes, aparcamientos, viales de ac-
ceso y un aljibe de cien metros ciibicos de capacidad.
La finca se encuentra libre de cargas, gravimenes y
arrendamientos, segiin manifiestan, bajo su responsabi-
lidad, los representantes legales de EM.A.M.T., S.A.

El crédito de 800.000.000 ptas., ticne un interés re-
visable y se modificard cada tres meses, coincidiendo
con las liquidaciones, al tipo que resulte de aplicar el in-
terés nominal del MIBOR para créditos y préstamos a
tres meses, incrementando en un punto porcentual, sien-
do pagaderos los intereses en los mismos plazos trimes-
trales indicados para la amortizacién de capital. Tam-
bién devenga una comisién de apertura del 0°50%,
sobre el importe del crédito.



31 de Marzo de 1994

.B.0. del Parlamento de Canarias

Pég. 657.-Num. 29

El plazo de duracién del préstamo es de 7 afios, a
contar desde el dia en que el Banco realice la entrega de
capital, y durante el primer afio de vigencia del présta-
mo, la parte prestataria no estd obligada a restituir canti-
dad alguna del capital, considerdndose dicho periodo
como de carencia, no obstante la prestataria satisfarj al
Banco ¢l importe de los intereses, de conformidad con
lo establecido, trimestralmente pagara 30.000.000 ptas.,
en ¢l primer afio. Transcurrido el plazo de un afio, se
considerard finalizado el periodo de carencia y la parte
prestataria vendra obligada a restituir el capital del prés-
tamo en seis afios, mediante cuotas trimestrales.

Toda cuota no pagada devengaria en favor del Ban-
co un-interés de demora equivalente a la adicién de un
3% anual, sobre el tipo de interés que se esté aplicando
al principal del préstamo en cada momento, desde la fe-
cha que debié ser solventado, sin necesidad de requeri-
miento alguno.

- La estipulacién octava de la escritura del préstamo
hipotecario establece, que la parte hipotecante se obliga
a estar al corriente en el pago de toda clase de impues-
tos, contribuciones y arbitrios, que pudieran gravar Ia
finca, asf como el importe de la péliza y primas de se-
guros de riesgos a la construccion e incendios.

La estipulacién décimo segunda establece que ¢l
banco podré exigir la inmediata devolucién de la totali-
dad de la cantidad debida, antes del vencimiento normal
de 1a-obligacién en los casos siguicntes:

a) Si la parte prestataria dejase de satisfacer pun-
tualmente alguno de los plazos comprensivos de capital
o intereses pactados.

b) Si la parte hipotecante arrendara la finca hipote-
cada sin consentimiento expreso y escrito del banco
acreedor, lo cual le queda, por otra parte, terminante-
mente prohibido.

¢) Si la parte hipotecante o ¢l poseedor de la finca
dejasen de satisfacer puntualmente las primas de segu-
ros concertadas sobre 1a finca o los impuestos o contri-
buciones que recargan sobre ella.

d) Si incumpliese cualquier otra obligacién de las
establecidas en las escrituras.

Y por iltimo, la estipulacién décimo cuarta dispone
que el acreedor podrd exigir el pago de su crédito un
juicio declarativo, en el ejecutivo ordinario, mediante el
procedimiento judicial sumario o en el extrajudicial.

En el gjercicio analizado (1992), se incumple Ia es-
tipulacién décimo segunda a), ya que no se paga la parte
de intereses correspondiente al mismo, y cuya cantidad

asciende a 90.000.000 ptas., por lo que ¢l Banco podria
exigir Ia inmediata devolucién de la totalidad de la can-
tidad debida, punto que hasta la fecha esta Audiencia de
Cuentas, no ha tenido conocimiento de que se haya ini-
ciado dicho proceso.

En cuanto a los gastos ocasionados inicialmente
por ¢l préstamo hipotecario, son los siguientes:

Registro de la Propiedad 8.787.731.-
Gastos de notario formalizacién

préstamo 450,727.-
Comisi6n de apertura 0°5% - 4,000.000.-

Los intereses totales por el préstamo-en siete afios
ascienden a 547.242.880 ptas.

Al finalizar el ejercicio econémico, la deuda por di-
cho concepto es de 1.347.242.880 ptas., ya que como se
ha comentado, la hipotecante no realizé la baja de los
intereses, establecidos en el contrato hipotecario.

Los intereses a pagar en el periodo de carencia, se
vencen en los siguientes plazos, segin informaci6n ane-
xa de la escritura del préstamo:

27 abrit 1992 30.000.000.-
27 julio 1992 30.000.000.-
27 octubre 1992  30.000.000.-
27 enero 1993 .30.000.000.-

13.2.3.- Uni6n Promotora de las Islas S.A.

El dos de marzo del mismo afio (1992), 1a Sociedad
suscribe otro préstamo con Unién Promotora de las Is-
las, S.A., por 20.000.000 ptas. En la estipulacion segun-
da de dicho contrato, se¢ establecen unos intereses de
12°5% anual, que se acumulan al principal y serdn pa-
gados conjuntamente con los 20.000.000 ptas., el 20 de
marzo de 1994. Los intereses de 12°5% en veinticuatro
meses que tiene como duracién dicho préstamo ascien-
den a 5.000.000 ptas.

Los 20.000.000 ptas., fueron ingresados en la.cuen-
ta corriente n® 19.588-1 del Banco Hispano Americano,
abierta a nombre de la Sociedad, el 5 de marzo de 1992.

13.3.- Conclusiones

De este epigrafe se obtienen las siguientes conclu-
siones: ‘ ' +

1.- Se han hipotecado propiedades de EM.A.M.T.,
S.A., que se corresponden con sus tres-edificaciones
principales, zonas verdes, aparcamientos, viales de ac-
ceso y un aljibe de cien metros cibicos de capacidad,
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como garantfa a un préstamo recibido del Banco Ceniral
Hispano de 800.000.000 ptas.

2.- La deuda con el Banco Central Hispano a 31 de
diciembre de 1992 por el principal del préstamo més los
intereses asciende a 1.347.242.880 ptas.

3.- Durante el ejercicio 1992, EM.AM.T,, S.A,, no
ha satisfecho las cuotas de intereses correspondientes al
mismo, que ascienden a 90.000.000 ptas., a pesar del

riesgo inminente en el que incurre la Empresa, en virtud

de lo contemplado en la escritura del préstamo hipote-
cario donde entre otras causas, se dice que serd motivo
de inmediata devolucién al Banco Central Hispano del
total de la cantidad debida, el que EM.AM.T,, S.A.,
deje de satisfacer puntualmente alguno de los plazos
tanto del capital como de los intereses pactados.

14.- Otros acreedores a largo plazo

En este epigrafe se hace referencia a lo que en los
Estados Financieros de EM.A.M.T., S.A,, se registra
como fianzas recibidas a largo plazo.

14.1.- Ejercicio 1991

En febrero EM.AM.T,, S.A. recibe 450.000 ptas.,
en concepto de fianza, estipulada en el contrato de
arrendamiento suscrito entre ésta y D.Juan Vicente
Crespo Rodriguez y D. Leandro Tejera Umpiérrez, del
Bar-Cafeteria del Complejo Agro-Industrial.

Esta fianza serd devuelta una vez quede rescindido
el contrato, bien por que se haya cumplido ¢l tiempo es-
tipulado o bien por incumplimiento del mismo.

14.2.- Ejercicio 1992

En este ejercicio la subcuenta “Fianzas recibidas a
largo plazo”, continua con el mismo saldo, ya que el
contrato de arrendamiento sigue en vigor.

15.- Desembolsos pendientes sobre acciones

En ésta se contabilizan 9.660.000 ptas., que s¢ ten-
drfan que corresponder con la diferencia entre la inver-
sién realizada en la Sociedad Anénima Lanzifrica de
Pesca e Inversiones y el desembolso del 25% de la mis-
ma, ascendiendo el capital pendiente de desecmbolsar a
9.660.000 ptas. Sin embargo el capital pendiente por de-
sembolsar al 31 de diciembre de 1992, en virtud de la
diferencia entre los 3.220.000 ptas., efectivamente de-
sembolsados y el capital suscrito segin las escrituras
que asciende a 12.650.000 ptas., es de 9.430.000 ptas.
Como ya se ha comentado en “Inversiones Financieras
permanentes en Capital”, el apunte en EM.AM.T.,
S.A., se hizo tomando como referencia la certificacién

de la Caja General de Ahorros de Canarias, ya que si se
hace en base a las escrituras el pendiente de desembol-
sar seria 9.430.000 ptas.

16.- Deudas con Entidades de Crédito a corto plazo

En los registros contables de la Sociedad analizada,
se contabiliz6 el 11 de junio de 1991, una letra girada
por la Caja Insular de Ahorros y aceptada por el repre-
sentante legal de la Sociedad, con vencimiento el 30 de
junio del mismo y por 15.500.000 ptas. En el dorso de
la letra figura como avalista D. Dimas Martin Martin, a
titulo particular.

En el dia de su vencimiento resulta parcialmente
impagada, por lo que se renueva con fecha de venci-
miento de 02.01.1992. Sin embargo se vuelve a renovar
dos veces més y al finalizar el ejercicio econémico de
1992 queda como saldo el importe de dicha cuenta, un
efecto de 13.500.000 ptas., ya que el resto fue pagado
en las renovaciones anteriores, y cuyo vencimiento fi-
gura para 03.01.1993.

17.- Acreedores Comerciales

17.1.- Proveedores

17.1.1.- Ejercicio 1991

La Empresa a 31 de diciembre de 1991, ticne unas
deudas comerciales con proveedores de 1.203.468.705

ptas., correspondientes a proveedores de los distintos de-
partamentos, las cuales se desglosan a su vez (en ptas.):

Deudas con Proveedores  1.142.953.181.-
Deudas con Proveedores
formalizadas con efectos 62.587.070.-

Pago anticipado a Proveedores (2.071.546).-

TOTAL 1.203.468.705.-

Se verific a través de distintas muestras que la ci-
fra contabilizada en proveedores, tenia que ver con su-
ministradores de mercaderias, materias primas y otros
aprovisionamientos segin la actividad propia de la Em-
presa. En la muestra escogida para este ejercicio se tuvo
en cuenta la totalidad de los proveedores del departa-
mento de “Administracién”, en el “Almacén-Central” el
67°8%, en la “Queseria” el 43%, en “Batata Frita” el
91°50%, en la “Clasificadora” el 30'27%, y en la “Bo-
dega” el 59°27%, donde se observa como en un nimero
de veces mayor al deseado se incumple el principio-con-
table de registro, y el principio contable de no compen-
sacion, al no registrarse las obligaciones para con los
mismos cuando se originan o compensan saldos entre
los proveedores y deudores o entre proveedores y clien-
tes.
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17.1.2.- Ejercicio 1992

Para el afio 1992 las deudas con proveedores se
desglosan (en ptas.):

Deudas con Proveedores 416.487.130.-
Deudas con Proveedores
formalizadas con efectos 42.844.217.-

Pago anticipado a Proveedores (2.722.463).-

TOTAL 456.608.884..-

En este ejercicio se escoge del departamento de
“Administracion” el 96°3%, del “Almacén-Central” el
74°39%, de 1a “Queseria” ¢l 27°60%, de “Batata Frita”
¢l 87°17%, de la “Clasificadora” el 25%, y de la “Bode-
ga” el 45%, observandose también en un niimero de ve-
ces mayor al deseado el incumplimiento del principio
de registro y del principio de no compensacién.

17.2.- Acreedores Comerciales.

En este apartado se hace referencia-a los acreedores
comerciales propiamente dichos, es decir, las deudas re-
gistradas en los Estados Financieros de EIM.A.M.T.,
S.A., para con terceros por prestaciones de servicios de
los mismos que no tienen la condicién estricta de prove-
edores y donde la deuda no se ha formalizado en efectos
de giro aceptados.

Las incidencias mas relevantes relacionadas con es-
tos acreedores comerciales ban sido objeto de comenta-
rio tanto en otros Capitulos como en epigrafes de este
mismo Capitulo del Informe, por lo que en este aparta-

do s6lo se desglosa el saldo registrado en los Estados
Financieros para los dos ejercicios, concretamente (en
ptas.):

SALDO 31.12.91 SALDO 31.12.92

113.555.961.- 57.037.487.-

17.3.- Acreedores, Efectos a Pagar
17.3.1.- Ejercicio 1991

La subcuenta “Acreedores Efectos a Pagar c/p”,
presenta a 31.12.91 un saldo acreedor de 351.831.220
ptas., segiin muestra ¢l siguiente desglose por departa-
mentos (en ptas):

Administracién Clasificadora  Bodega Total
246.216.720.- 57.433.646.- 48.180.854.- 351.831.220.-

Dichos saldos acreedores corresponden en su totali-
dad a 1a emisién de pagarés, no produciéndose durante
el ejercicio apuntes en ¢l “debe” de 1a subcuenta descri-
ta (a pesar de que la préctica totalidad se encuentran
vencidos), a excepcion de un pagaré por importe de
7.500.000 ptas., del cual se paga 2.800.000 ptas., siendo
éste el tinico pago producido en el ejercicio y que tiene
su origen en el departamento “Administracién”.

Haciendo un mayor énfasis en ¢l anilisis departa-
mental se puede establecer el siguiente cuadro (en
ptas.):

DEPART. SALDO SEGUN DUPLICIDAD SALDO REAL DEUDA ORIGINA- | DEUDAS ORIGI- DEUDA DE
BALANCE DE PAGARES (3)=(1)-(2) RIA DEL AYTO. | MARIAS DE TER- E.M.A.N.T.
1) 2) EN ESTE SALDD | CEROS EN ESVE S.A.
REAL (4) SALDO REAL (3)-(4)-(5)
‘ (5)
Administ. | 246.216.720.- 29.025.832, - 217.190.888.~ 48.434.128. - 86.500.000. - 82.256.760.-
Clasif. 57.433.646.- 9.297.200.- 48.136.446. - -—- -—- 48.136.446.~
Bodega 48.180.854. - .- 48.180.854.~ —— - 48.180.854 .~
TOTAL 351.831.220.- 38.323.032.~ 313.508.188.- 48.434.128. - 86.500.000. - 178.574.060.~

Del saldo correspondiente al departamento “Adminis-
tracion”, 48.434.128 ptas., corresponden a deudas del
Ayuntamiento de Teguise que EM.AM.T., S.A. se hace
cargo del pago mediante la emisi6n de pagarés. 29.025.832
ptas., corresponden a la duplicidad contable de 1a deuda de
Helicépteros Canarios, que ya se¢ menciona en “Deudores
Varios”. 86.500.000 ptas., a deudas sin respuesta comer-
cial del Sr. Alfredo Medina y 82.256.760 ptas., que si co-
rresponden con deudas reales de la Empresa.

De las verificaciones efectuadas se observa:

a) En deudas del Ayuntamiento. figuran tres pagarés
emitidos a nombre de Julidn Martin por importe de
13.003.224 ptas., sin que el total de-las facturas que se
adjuntan (fotocopias), correspondan con ¢l total a pagar.

b) En las deudas de EM.AM.T., S.A, se observa la
emision de dos pagarés por importe de 2.021.493 ptas.,
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y 5.710.455 ptas., a nombre de Piensos del Addntico,
S.A. y Molinera de Schaman, S.A., respectivamente,
que se utilizan para compensar las deudas de
E.M.AM.T,, S.A. con la Sociedad Cooperativa Agrico-
la de Cosecheros de Lanzarote, y que por lo tanto no co-
rresponden a deudas reales por suministro de servicios a
la Empresa, si bien, la obligaci6n al pago hace que se
encuadren dichos pagarés como Deudas de la Empresa.

¢) Figuran dos pagarés emitidos a nombre del Sr.
Alfredo Medina por importe de 41.500.000 ptas., y
45.000.000 ptas., sin que se encuentren los soportes do-
cumentales del acto que motivé la emisién de los mis-
mos, (ver “Deudores Varios™).

d) A excepcion de los pagarés con vencimiento en
el afio 92 y por importe de 7.299.145 ptas., y el pagaré
duplicado contablemente, el resto, es decir, 209.891.743
ptas., resultaron impagados a la fecha de vencimiento.

Del saldo correspondiente al departamento “Clasi-
ficadora” (57.433.646 ptas.), s¢ observa que:

a) Se produce duplicidad en el pago de la deuda a

Naviera Pinillos, S.A., mediante la emision de un paga-
ré por importe de 3.869.100 ptas. (ver “Deudores Va-
rios”).

b) Se produce duplicidad en la contabilizacién del
pago de la deuda a Lineas Marftimas Hespérides, S.A.,
mediante 1a emisién de pagarés por importe 5.428.100
ptas.

c) A las fechas de vencimiento no fue satisfecho
ningiin pagaré por la Empresa.

La totalidad del saldo en el departamento “Bode-
ga”, corresponden a pagarés emitidos para la cancela-
cién de la deuda con Martinez Sole y Cia, por importe
de 48.180.854 ptas., y que al vencimiento de los mis-
mos resultaron impagados. (ver “Deudores Varios”).

17.3.2.- Ejercicio 1992

La subcuenta “Acreedores Efectos a pagar, c/p”,
presenta a 31.12.92 un saldo contable acreedor de
377.694.359 ptas., segiin muestra ¢l siguiente cuadro
por departamentos (cn ptas):

Administracién Queseria  Clasificadora Bodega Total
Saldo a 31.12.91 246.216.720.- 0.- 57.433.646.- 48.180.854.- 351.831.220.-
Saldo a 31.12.92 269.287.640.‘- 802.868.- 59.422.997.- 48.180.854.- 377.694.359.-
Incremento Afio 92 23.070.920.- 802.868.- 1.989.351.- —_— 25.863.139.-

El incremento del saldo acreedor en ¢l afio 92 con respecto al afio 91 es de 25.863.139 ptas. No obstante, hay que
tener en cuenta que durante el ejercicio 92, se produce duplicidad contable en la emisi6n de tres efectos a nombre de
Roda Ibérica, S.A., (Ver epigrafe “Deudores™), por importe de 23.838.333 ptas., y que tiene su origen en el departamen-
to “Administracién”. Por lo tanto, el incremento real del saldo acreedor de 1a subcuenta descrita se eleva a 2.024.806
ptas., esto lleva a cuantificar ¢! saldo a 31.12.92 para la totalidad de los departamentos en 315.532.994 ptas., segiin se

puede apreciar en el siguiente cuadro (en ptas):

Saldo Dpto. Duplicidad  Duplicidad Saldo Real

afto 91 afio 92
Administ. 269.287.640.- 29.025.832.- 23.838.333.- 216.423475.-
Queseria 802.868.- —_ U — 802.868.-
Clasif, 59.422997.-  9.297.200.- —  50.125.797.-
Bodega 48.180.854.- _ ——  48.180.854.-
TOTAL  377.694.359.- 38.323.032.- 23.838.333.- 315.532.994.-



31 de Marzo de 1994

B.O. del Parlamento de Canarias

P4g. 661.- Nim. 20

~ En este caso no se puede analizar por “Saldos Fina-
les” como en el afio 91, puesto que en el ejercicio 92 se
producen cancelaciones y renovaciones de efectos emiti-
dos en ¢l afio amterior. No obstante se puede establecer el
siguiente andlisis departamental:

De las verificaciones efectuadas en el departamento
“Administracién” se obsgrva:

a) Se produce duplicidad en la contabilizacion de
tres letras por importe global de 23.838.333 ptas., a nom-
bre de Roda Ibérica (Ver epigrafe 6).

b) Se han emitido 5 pagarés a nombre de Canarias
Explosivos, §.A. por importe global de 19.530.430 ptas.,
sin que se haga referencia alguna de las facturas a las
cuales obedece ¢l pago.

¢) Se han emitido 4 pagarés a nombre de Enriqueta
Romero por importe global de 13.505.328 ptas., que co-
rresponden a deudas del Ayuntamiento de Teguise.

d) En igual sentido que el anterior, 5 pagarés a nom-
bre de Alfa Laval, S.A. por importe global de 5.040.075
ptas.

€) Se han emitido efectos a nombre de Esxco, S.L. y
Casa del Ganadero por importe global de 254.625 ptas., y
694.340 ptas., respectivamente, que al igual que ya se co-
mentaba para el ejercicio anterior, se utilizan para com-

pensar deudas de EM.AM.T, S.A, con la Sociedad Coo-
perativa Agricola de Cosecheros de Lanzarote.

f) El importe total correspondiente a efectos no satis-
fechos a la fecha de vencimiento asciende a 161.700.780
ptas., una vez tenido en cuenta que se han emitido efectos
con vencimiento posterior a 31.12.92 por importe de
54.722.695 ptas.

La totalidad del saldo del departamento “Queseria”
corresponde a efectos emitidos a nombre del Sr. Escude-
ro Gémez (Chemical Continental Industries, S.A.), de los
cuales 615.868 ptas., tienen vencimiento en el afio 93.

Del saldo real para el departamento “Clasificadora”,
es decir, 50.125.797 ptas., 17.503.604 ptas. correspon-
den a efectos cuyos vencimientos ticnen lugar en el 93 y
94, por lo tanto, a 31.12.92 el importe total de efectos no
satisfechos a la fecha de vencimiento asciende a
32.622.193 ptas.

Durante el ejercicio 92 no se produce en ¢l departa-
mento “Bodega” ningiin movimiento contable en 1a sub-
cuenta objeto de estudio, manteniéndose el saldo a
31.12.91 por importe de 48.180.854 ptas., correspondien-
te a pagarés cuyos vencimientos correspondian a mayo
de 1991,

Como conclusién a lo anteriormente expuesto s

) puede establecer el siguiente cuadro (en ptas):

SaldoReal Vencimiento Vencimiento Efectos

31.12.92 afio 93 aiio 94 impagados

‘ afio 92

Administ. 216423475.- 46.008.322.- 8.714.373.- 161.700.780.-
Queseria 802.868.- 615.868.- —— 187.000.-
Clasif, 50.125.797.- 14.458.040.- 3.045.564.- 32.622.193.-
Bodega 48.180.854.- _— —  48.180.854.-
TOTAL 315.532.994.- 61.082.230.- 11.759.937.- 242.690.827.-

17.3.3.- Conclusiones

De lo expuesto en cste apartado en lo que respecta
a los ejercicios econdmicos 1991 y 1992, se obtienen
las siguientes conclusiones: '

1.- El saldo real de efectos a pagar a 31.12.92 as-
ciende a 315.532.994 ptas., una vez deducidas las dupli-
cidades contables detectadas en los afios 91 y 92.

2.- El saldo de efectos impagados asciende a

242.690.827 ptas., igualmente deducidos los efectos con
vencimiento posterior al 31.12.92, es decir, 72.842.167
ptas.

3.- En algunos casos, se han emitido pagarés sin
que conste el soporte que justifique la relacién mercan-
til, contractual, etc., que originé la emisién del mismo.

4.- Se emiten pagarés que no tienen corresponden-
cia directa con deudas reales de la Empresa.
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18.- Otras deudas no comerciales a corto plazo
18.1.- Personal

18.1.1.- Ejercicio 1991

18.1.1.1.- Remuneraciones pendientes de pago

Se refiere a las remuneraciones pendientes corres-
pondientes a sueldos y salarios de los distintos departa-
mentos quedando pendiente en dicho afio el pago de la
némina de noviembre y diciembre regularizindose di-
cha situacién en el ejercicio siguiente, el saldo de esta
subcuenta a 31.12.91 es de 12.430.274 ptas.

18.1.1.2.- Remuneraciones pendiente de pago de
otro personal

Se refiere a las remuneraciones pendientes corres-
pondiente a otros sueldos y salarios, arrojando esta sub-
cuenta un saldo al 31.12.91 de 465.120 ptas.

18.1.2.- Ejercicio 1992
18.1.2.1.- Remuneraciones pendientes de pago

El saldo de remuneraciones pendientes de pago pa-
ra el afio 92 es de 2.966.992 ptas.

18.1.2.2.- Remuneraciones pendientes de pago de
otro personal

Refleja las diferencias existentes en némina, sobre-
sucldos, salarios de personal en prueba, siendo la con-
trapartida otros sucldos y salarios, no teniendo saldo
pendiente para ¢l afio 92,

18.2.- Proveedores del Inmovilizado a ¢/p
18.2.1.- Ejercicio 1991

Esta cuenta recoge las deudas por suministro de in-
movilizado con vencimiento inferior a un afio. El saldo
a final del ejercicio 91 asciende a 32.395.414 pias., se-
giin el siguiente desglose (en ptas):

PI. de Construcciones 24.746.881.-
PL de Instalaciones Téc. 2.828.160.-
PI. de Maquinaria 1.470.421.-
PLL de otras Instalaciones  457.096.-
PI. de Mobiliario 2.892.856.-

En la subcuenta “P. I. de Construcciones”, se inclu-
ye erréneamente la fra. 9.808 de Mantenimientos Cana-
rios, S.A. por importe de 401.856 ptas., correspondiente
a servicios de limpieza, cuando dicha factura debi6 im-

putarse a cuentas del subgrupo 62 “Servicios Exterio-
res” y no al subgrupo 22 “Inmovilizado Material”.

18.2.2.- Ejercicio 1992

Las deudas con suministradores de bienes de Inmo-
vilizado al final del ejercicio 1992 asciende a
52.326.499 ptas., segiin el siguiente detalle (en ptas):

P.I. de Construcciones  22.002.395.-
P.IL de Instalaciones Téc. 16.053.981.-
P.I. de Maquinaria 6.885.171.-
P.I. de otras Instalaciones 4.492.096.-
P.I. de Mobiliario 2.892.856.-

En el departamento “Queseria” de la subcuenta
“P.I. de Instalaciones Técnicas”, se observa ¢l concepto
“Dif. Fra. 63.660 por importe de 13.225.821 ptas., pen-
diente de pago, correspondiente a la fra. 63.660 de fe-
cha 2.8.91. El importe total de la factura asciende a
26.451.641 ptas., imputdndose los 13.225.821 ptas., a la
cuenta analizada y el resto a la cuenta 524 “Efectos a
pagar a c/p”. La contabilizacién de dicha factura debi6
realizarse en la fecha indicada y no en el ejercicio 92.

18.3.- Organismos de la Seguridad Social, Acree-
dores

18.3.1.- Ejercicio 1991

Esta subcuenta arroja un saldo acreedor al 31 de di-
ciembre de 1991, de 18.153.943 ptas., el cual se desglo-
sa contablemente (en ptas.):

2.841.084.-
15.312.859.-

Org. Seg. Social, acreedor
S.S. Acreedora a cgo. empresa

18.3.1.1.- Organismos de la Seguridad Social, acre-
edores

En esta subcuenta se abona la parte de 1a Seguridad
Social correspondiente al trabajador deducida en némina.

Una vez liquidado el TC1 y TC2 a la Tesoreria Te-
rritorial de la Seguridad Social, se carga en ésta la parte
proporcional del trabajador.

Desde la constitucion de 1a Sociedad, s6lo se ha li-
quidado por este concepto las cuotas correspondientes a
los siguientes periodos:

PERIODOS CUOTA DEL TRABAJADOR
Diciembre 90 9.882.-
Enero 91 5.292.-
Febrero 91 99.450.-
Marzo 91 107.190Q.-
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En cuanto a la cuota del productor queda pendiente de
pagar, segin los Estados Financieros de EM.AM.T,, S.A.,
2.690.910 ptas., por el departamento de “Administracién”
y 150.174 ptas., por el resto de los departamentos.

18.3.1.2.- S.S. acreedora a cargo de la empresa

En esta subcuenta se contabiliza la cuota de la Se-
guridad Social a cargo de la Empresa, calculada por la
diferencia entre lo retenido en némina al trabajador y el
total a ingresar del TC1.

De los 18.734.878 ptas., abonados en é&sta, sdlo se
pagan (cargan), en el ejercicio las siguientes cantidades:

PERIODOS IMPORTE
Enero 483.223.-
Febrero 1.244.210.-
Marzo 1.694.586.-

Al 31 de diciembre de 1991, éste tiene un saldo
acreedor de 15.312.859 ptas., pendientes de ingresar en
la Tesoreria Territorial de la Seguridad Social, conjunta-
mente con los 2.841.084 ptas., correspondientes a las
cuotas retenidas mediante némina, al productor.

La contabilizacién se realiza en base al recibo pre-
sentado por la Asesorfa Laboral, en el cual se especifica
tanto los honorarios de los servicios prestados, como el
importe a ingresar en concepto de Seguridad Social.

Hasta el momento se ha-expuesto la deuda con la
Seguridad Social contabilizada por EM.AM.T., S.A.,
la cual asciende a 18.153.943 ptas., sin embargo la deu-
da reclamada por la Tesoreria General de la Seguridad
Social mediante requerimiento, asciende a 23.840.310
ptas., sin tener en cuenta los recargos por demora de
4.768.061 ptas., en cuanto a 1991 se reficre.

La diferencia existente entre la deuda reclamada y
la deuda contabilizada es de 5.686.367 ptas., teniéndose
que localizar dicha diferencia mediante el estudio de los
impresos de liquidacién TC1 y TC2, en poder de la
Asesorfa Laboral, ya que no se les ha pagado.

18.3.2.- Ejercicio 1992

El saldo contable en el ejercicio es de 23.181.538
ptas., desglosdndose contablemente.

Org. Seg. Social, acrecdores  6.351.781.-
S.S. Acreedora a cgo/empresa 16.829.757.-

18.3.2.1.- Organismos Seguridad Social, acreedores

Al igual que en el ejercicio anterior, en ¢sta sub-

cuenta se abona la cuota de 1a Seguridad Social corres-
pondiente al productor, contabilizada en base a la n6mi-
na.

La contabilizacién se realiza por ¢l total del mes y
por departamentos. Los saldos que por éste concepto fi-
guran en cada departamento, son traspasados mensual-
mente al departamento de “Administracién”, figurando
por lo tanto en éste, ¢l global de 1a cuota de la Segun
dad Social retenida al productor.

En el ejercicio de 1992, no se realiza ningtin ingre-
so, ascendiendo 1a deuda con la Tesorerfa General de la
Seguridad Social, en cuanto a la cuota del productor, a
6.351.781 ptas. De éste dltimo importe 288.720 ptas.,
corresponden a 1a cuota del productor del mes de di-
ciembre del ejercicio anterior, contabilizada en este
ejercicio y 2.690.910 ptas., provienen también del ejer-
cicio anterior.

18.3.2.2.- Seguridad Social, acreedora a cargo de la
empresa

Del saldo de 16.829.757 ptas., acreedor, correspon-
den al ejercicio anterior 15.312.859 ptas., y a éste
1.516.898 ptas. Hay que destacar que en el mes de abril
de 1993, sdlo se habia contabilizado la “Seguridad So-
cial, acreedora a cargo de la empresa” correspondicnte
al mes de enero de 1992, siendo posteriormente cuando
se contabiliza el resto. La Seguridad Social a cargo de la
empresa del ejercicio 1992, se desglosa por meses, co-
mo sigue:

Enero 1.516.898.-
Febrero 2.085.280.-
Marzo 2.056.248.-
Abril 2.139.661.-
Mayo 2.111.670.-
Junio 2.127.025.-
Julio 2.207.674.-
Agosto 2.191.122.-
Septiembre 2.148.047.-
Octubre 2.079.435.-
Noviembre 1.891.267.-
Diciembre 1.870.492.-

Por lo que, la deuda de EM.AM.T,, S.A. con la

Tesorerfa General de la Seguridad Social, en cuanto a la
cuota patronal se refiere, asciende en el ejercicio 1992 a
24.424 819 ptas., segiin los Estados Financieros de la
Sociedad.

18.3.2.3.- Requerimientos de la Tesoreria Gene-
ral de la Seguridad Social

La deuda reclamada pot la Direcci6n Provmmal'
mediante requerimientos, e la siguiente:
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MESES 1991 1992
Enero —_ 2.337.191.-
Febrero _ 2.368.080.-
Marzo 2.156.880.- 2.342.340.-
Abril 2.372.112.- 2.424.709.-
Mayo 2.649.360.- 2.394.756.-
Junio 2.642.976.- 2.398.969.-
Julio 2.623.824.- 2.479.816.-
Agosto 2.398.674.- 2.471.040.-
Septiembre  2.218.212.- 2.928.181.-
Octubre 2.224.432.- 2.393.820.-
Noviembre  2.175.120.- 2.650.254.-
Diciembre 2.358.720.- 3.039.527.-

Por lo que, la deuda asciende a un total de
54.068.993 ptas., en cuanto a cuota del productor y pa-
tronal se refiere, segiin la Seguridad Social.

A su vez el importe de los recargos en el gjercicio
de 1991 es de 4.768.061 ptas., y en 1992 de 5.846.813
ptas., ascendiendo el total reclamado en concepto de re-
cargos de demora 10.614.874 ptas. Esta cantidad se ha
obtenido en base a los requerimientos, comprobdndose
a su vez que no se ha registrado esta cifra en los Estados
Financieros.

A continuaci6n, se expone un esquema de la deuda
real contraida por EM.AM.T., S.A., con la Tesoreria
General de la Seguridad Social:

ANO REQUERIMIENTOS RECARGO
DEMORA

TOTAL

1991 23.840.310.-
1992 30.228.683.-

4.768.061.- 28.608.371.-
5.846.813.- 36.075.496.-

TOTAL  54.068.993.- 10.614.874.- 64.683.867.-

La deuda contabilizada a 31 de diciembre de 1992
es de 46.089.459 ptas., debiéndose proceder a la regula-
rizaci6n de la cuenta “Organismos Seguridad Social,
acreedores”, para que los registros contables reflejen, en
cuanto a obligaciones se refiere, la deuda real.

También, se deben reflejar contablemente los im-
portes de los recargos, por lo que se deberia de abrir una
subcuenta acreedora dentro de este grupo, con dicho fin.
19.- Partidas pendientes de aplicacién

19.1.- Ejercicio 1991

En el ejercicio se apertura esta subcuenta con un

saldo de 310.000 ptas., cantidad que qued6 pendiente de
pagar a P.S.A. Credit Espafia en 1990, pagdndose en és-

te, con lo cual al finalizar el ejercicio esta subcuenta
queda saldada.

19.2.- Ejercicio 1992

En esta subcuenta se refleja las partidas de las que
no se tiene informacién suficiente, para imputarlas en
sus cuentas correspondientes.

En el ejercicio 1992, se cargan en ésta 113.006.406
ptas., y se abonan 212.586.346 ptas., de las cuales s¢
identifican 72.362.782 ptas.

Hay que destacar que las partidas que se cargan en
esta subcuenta vienen referidas en su mayor parte a ta-
lIones emitidos “al portador”, de los cuales el departa-
mento de contabilidad s6lo tiene la salida del banco, sin
ningiin justificante anexo del que se pueda deducir el
origen del pago.

En cuanto a los abonos, s6lo cabe destacar el conta-
bilizado en diciembre por un importe de 110.000.000.
ptas., cuyo concepto contable textualmente es “Ingreso
Cabildo/Ayuntamiento”, ya que no se conocia ni la pro-
cedencia, ni el concepto del mismo, por parte de la Em-
presa.

Sin embargo de las verificaciones efectuadas por
esta Institucién, se pudo detectar que se trataba de una
transferencia de fondos proveniente del Ayuntamiento,
hecho por el cual se solicitd por escrito a esta Corpora-
ci6n, el expediente y toda la documentacién relacionada
con los 110 millones de pesetas, transferidos (ntro. es-
crito n® 218), no habiéndose obtenido respuesta alguna
hasta la fecha, como s¢ ha puesto de manifiesto en ¢l
epigrafe “Limitaciones al alcance”.

C.- CUENTA DE PERDIDAS Y GANANCIAS
DEL EJERCICIO 1991 Y 1992

1.- Compras y aprovisionamientos
1.1.- Compra de mercaderias y materias primas

Las incidencias mds relevantes detectadas en com-
pras propiamente dichas han sido comentadas en otros
epigrafes de este Capitulo en relacién a la contrapartida
con la que se registra en el Balance (Existencias y Pro-
veedores), incluso en los Capitulos, VII y VIIL Asf en
este apartado s6lo se hace referencia al total de compras
por departamento en millones de ptas., se tiene el si-
guiente cuadro:
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ADMON. ALHACEN QUESERIA BATATA CLASIFICADORA BODEGA TOTALES
CENTRAL FRITA
Cozpra de 115.- 7.~ 122.-
ercaderias
Cozpra Hat. 201.- 964 . - 256.~ | 1.421.-
Primas
TOTAL 115.- 201.- 964 .- 263.- | 1.543.-
EJERCICIO 1992
ADMOKN. ALMACEN QUESERIA BATATA CLASIFICADORA BODEGA TOTALES
CENTRAL FRITA
Compra de 69.~ 69.~
Hercaderias
Compra Hat. 147.- 215.- 49.- 411, -
Primas .
TOTAL 216.~ 215.- 49. - 480.~

EJERCICIO 1991

1.2.- Otros Aprovisionamientos

Las compras en concepto de otros aprovisionamientos para los dos ejercicios analizados, se desglosan por departa-

mentos de la siguiente manera (en millones):

EJERCICIO 1991 -

ADHON. ALRACEN QUESERIA BATATA CLASIFICADORA BODEGA TOTALES

CENTRAL FRITA
Otros Aprovision. ‘9.~ 0'0.- 13.- 10.- 55.- 12.- 99. -
TOTAL 9.- 0*'0.-~ 13.- 10.- 55.- 12.- 99.-

EJERCICIO 1992

ADKON . ALMACER QUESERIA BATATA CLASIFICADORA BODEGA TOTALES

CEMTRAL FRITA
‘Otros Aprovision. 13.- 0'0 4.~ 0'7.~ b.- 0'8.- 22°'5.-
TOTAL 13.- 0'0 4.~ 0'7.- 4.~ 0°8.- 22'5.-

En Otros aprovisionamientos ademds de 1a adquisi-
cién de elementos y conjuntos incorporables envases y
embalajes, se incluye la compra de combustibles, re-
puestos, material de oficina, etc.

1.3.- Trabajos realizados por otras Empresas

Esta cuenta comprende los trabajos que, formando
parte del proceso de produccién propia, se encarguen a

otras empresas. El nombre de la cuenta define bastante
bien los gastos que son imputables a la misma “Traba-
jos realizados por otras empresas”.

1.3.1.- Ejercicio 1991

En el ejercicio econdémico de 1991, esta cuenta se
desglosa como sigue (en ptas): - R
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Trabajos realizados por otras empresas 140.708.830.-
Trabajos realizados por otras personas ~ 28.556.534.-

1.3.1.1.- Trabajos realizados por otras empresas

Esta, se desglosa a su vez por departamentos, co-
mo se expresa a continuacion:

Administracién 136.511.162.-

Almacén-Central 621.917.-

Queseria 124.574.-

Batata Frita 25.574.-

Clasificadora 3.216.461.-

Bodega 209.142.-
“Administracién”

Dentro de este departamento se pueden diferenciar
los gastos por el concepto que se analiza en este aparta-
do, como sigue (en ptas):

1.- Campo de Golf

2.- Lanzagrava, S.L.

3.- Hispénica de Aviacién,
S.A. 9.745.415.-

108.768.175.-
17.000.000.-

4.- Cédigo de Barras 123.000.-
5.- Valoracién del Complejo  384.800.-
6.- Airsol Canarias 415.000.-
7.- Otros 74.772.-

1.- Este gasto viene referido segin el contrato sus-
crito entre EM.AM.T,, S.A. y ERCROS, S.A,, alarea-
lizacién de obras de acondicionamiento en el Campo de
Golf de Teguise, propiedad de ERCROS, S.A., por parte
de EML.A.M.T., S.A., no pudiéndose considerar como
una actividad relacionada con ¢l objeto social de esta dl-
tima,

Los 108.768.175 ptas., corresponden a los siguien-
- tes gastos:

FACTURA 05.02.91 - UNION PROMOTORA, S.A.

Apertura y relleno de zanjas 17.760.000.-
FACTURA 21.01.91 - GUVASA
Tubos Fibrocemento 40.000.000.-

FACTURA 05.02.91 - TRANSPORTES Y EXCAVA-
CIONES ARRECIFE
Tierra Vegetal 10.926.000.-
FACTURA 27.0291 - COMERCIAL RUIZ, S L.
Plantacién de césped y otros 21.262.500.-

FACTURA 30.04.91 - PROCOVISTA S.A.
Servicios de Asesoramiento

y mediaci6én 1991 .4.608.675.-

FACTURA 28.01.91 - TRANSPORTES Y EXCAVA-
CIONES ARRECIFE
Tierra Vegetal 3.582.000.-
FACTURA 11.02.91 - TRANSPORTES Y EXCAVA-
CIONES ARRECIFE
Tierra Vegetal 3.672.000.-
FACTURA 25.02.91 - TRANSPORTES Y EXCAVA-
CIONES ARRECIFE
Tierra Vegetal 3.717.000.-
FACTURA 25.02.91 - TRANSPORTES Y EXCAVA-
CIONES ARRECIFE

Tierra Vegetal 3.300.000.-

De estos gastos se hard un estudio mas exhaustivo
en ¢l Capitulo IX “Campo de Golf de Teguise”.

2.- El justificante consiste en una certificacién del
asfaltado del terreno para exposicién y feria Agro-Pe-
cuaria en el Recinto del Complejo, llevado a cabo por
Lanzagrava, S.L. Sin embargo no consta el contrato en-
tre ambas partes que dio lugar a la realizacion de esta
obra por la que se pasa una certificacién de 17.000.000
ptas. En lo que respecta al reflejo contable efectuado
por EM.AM.T,, S.A., hay que manifestar que estos
17.000.000 ptas., deberian haberse registrado como ma-
yor valor del inmovilizado. Por iltimo sefialar que estos
17.000.000 ptas., se pagaron con pagaré al portador he-

“cho efectivo el 11 de mayo de 1991.

3.- Los 9.745.415 ptas., reflejados en esta cuenta
vienen referidos a la facturacién de horas de vuelo (ser-
vicio) del helicéptero arrendado por la Sociedad anali-
zada a Hispdnica de Aviaci6n, S.A., segiin contrato sus-
crito, el 11 de mayo de 1990 y el 10 de octubre de 1990,
entre Hispanica de Aviacion, S.A., Helic6pteros Cana-
rios, S.A. y EM.LAM.T,, S.A. En virtud de la estipula-
cién segunda de dicho contrato, el importe de los servi-
cios mencionados en la cldusula primera, que incluye
ademds todos los servicios de mantenimiento, asciende
a 10.800.000 ptas., de cuota mensual, méis 95.000 ptas.,
por hora de vuelo. Una vez analizados los servicios rea-
lizados por el Helicoptero BELL 212, esta Audiencia de
Cuentas considera que ninguno de ellos estd directa-
mente relacionado con la actividad u objeto social de
E.M.AM.T,, S.A., como por ejemplo: - el traslado de
periodistas a la Graciosa, vuelo de observacién regata,
biisqueda de atiin, etc.

4.- Cédigo de Barras, como su misma denomina-
ci6n indica, los 123.000 ptas., fueron pagadas a
A.E.C.0.C., Asociacién Espafiola de Codificacién Co-
mercial en concepto de.c6digo de barras, para los pro-
ductos:de la Sociedad.



31 de Marzo de 1994

B.O. del Parlamento de Canarias

Pé4g. 667.- NGim. 29

5.- Gasto ocasionado en concepto de valoracién del
Complejo Agro-Industrial (E.M.AM.T., S.A)), realiza-
do por Valoraciones y Tasaciones, S.A., (VALTASA), el
5 de enero de 1991.

6.- Desratizacién de la Empresa, contratada con
Airsol Canarias, S.L., segin contrato suscrito el 13 de
marzo de 1991, siendo el precio del servicio 415.000
ptas. El soporte documental, es una fotocopia de factura
donde figura el VB? con fecha 19.02.92, fecha de fac-
tura 13 de septiembre de 1992 y contabilizacién en el
mes de septiembre de 1991.

7.- En otros, se incluye una factura de Senca Infor-
madtica, por 26.446 ptas., otra de Direma, S.A., por
41.600 ptas., y Sudrez, por 6.726 ptas.

“Almacén-Central”

En este departamento, en “Trabajos realizados por
otras empresas”, en ¢l ejercicio 1991, se contabilizan
gastos de transporte, por un importe de 621.917 ptas.,
de “TRINI S.L.”, de las cuales 185.743 ptas. correspon-
den a facturas de 1990.

N “Quese 2,2

Del saldo de 124.574 ptas., 73.553 ptas., vienen re-
feridos a Transportes Trini, S.L.

“Batata Frita”

Al igual que los apartados anteriores, el saldo de
25.574 ptas., son gastos por Transportes.

“Clasificadora”

Todas las partidas contabilizadas corresponden a
TRINI, S.L. y Marino y Luna, S.L.

“Bodega”

El saldo de 209.142 ptas., que figura al finalizar el
ejercicio de 1991, se podria desglosar como sigue:

TRINL S.L. 61.142.-
TRANSPORTE DUARTE 129.500.-
HNOS. BORGES 18.500.-

Como conclusiones de los registros efectuados en
esta subcuenta hay que poner de manifiesto lo siguiente:

CONCLUSIONES

1.- Se ha observado una serie de incidencias en re-
lacioén a cargos efectuados en esta subcuenta con motivo
de la realizacién del Campo de Golf, hecho por el cual
son objeto de comentario detallado en el Capitulo IX.

2.- Se ha observado un cargo en esta subcuenta de
17.000.000 ptas., que s¢ justifican con lo que Lanzagra-
va, S.L., denomina “Certificacién n? 17, sin que conste
el contrato entre esa Empresa y EM.AM.T,, S.A., por
el cual se legitima la realizacién de la obra (asfaltado).
También se ha observado como en la certificacién no
constan los datos de inscripcién de Lanzagrava, S.L., en
el Registro Mercantil.

1.3.1.2.- Trabajos realizados por otras personas

El saldo de 28.556.534 ptas., en concepto de “Tra-
bajos realizados por otras personas”, se desglosa por de-
partamentos como sigue (en ptas.):

Administracién 2.248.409.-
Almacén-Central 83.673.-
Queseria 5.789.804.-
Batata Frita 126.760.-
Clasificadora 18.508.178.-
Bodega 1.724.710.-
Fébrica de Piensos (Luz Garcia

Bonilla) 75.000.-

“Administracion”

Entre las cifras reflejadas, destacar las referidas a la
Asesorfa Laboral “Blanca Asencio A.”, por importe de
910411 ptas., de las cuales 70.290 ptas., corresponden
al ejercicio 1991 y faltan por contabilizar las correspon-
dientes a noviembre y diciembre por dicho concepto.

También se pagan los trabajos realizados en 1a “Ad-
ministracién”, en los meses de mayo y junio, de Carmen
Gonzilez de 35.000 ptas., ¢ Ignacio Gonzdlez Robayna
de 200.000 ptas., asf como el peritaje de la Sociedad, re-
alizado por Manuel Fajardo Fco, por el cual sc paga
378.000 ptas.

De los pagos imputados a esta cuenta, s6lo se le
préctica retencién en concepto de LR.P.F,, a los corres-
pondientes a la Asesoria Laboral.

“Almacén-Central”

El saldo viene referido a pagos por trabajos realiza-
dos por dos personas, a las cuales no se les préctica re-
tencién en concepto de LR.PE

“Queseria”

Los 5.789.804 ptas., de gastos en el ejercicio 91,
corresponden basicamente a los pagos por el alquiler de
camién y recogida de leche (250.000 ptas/mensuales),
comisiones de los vendedores de quesos, trabajo en el
mercadillo Hevados a cabo por personal ajeno a la em-
presa y otros trabajos realizados en la “Queseria
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En ninguno de los soportes documentales de estos
pagos, se ha observado retencién de LR.PE.

“Batata Frita”

El gasto corresponde a la retribucién por trabajos
en dicho departamento, llevados a cabo por personas
que no pertenecen a la plantilla de la Empresa. No se les
préctica retencion de LR.PF,

“Clasificadora”

Pricticamente la totalidad del saldo de esta cuenta
refleja el pago de salarios al personal adicional para rea-
lizar los trabajos directamente relacionados con la
“Campafia de la Cebolla 91”. Los justificantes son “re-
cibis”, donde figura la cantidad pagada, concepto, nom-
bre del que recibe, pero en la mayoria no figura el
D.N.L y a la totalidad no se le retiene I.LR.P.F,

“Bodega”

En este depariamento, la mayoria de las cantidades
por dicho concepto se reflejan en septiembre por ser la
época de la vendimia. En cuanto a los justificantes, se
han observado las mismas deficiencias que en los apar-
tados anteriores.

“Fabrica de Pienso”

Sdélo hay un pago de 75.000 ptas., ya que éste de-
partamento no estd en funcionamiento en los ejercicios
analizados.

1.3.2.- Ejercicio 1992

Esta cuenta en 1992, se desglosa (en ptas):

Trabajos realizados por otras empresas  2.965.017.-
Trabajos realizados por otras personas  36.211.362.-

1.3.2.1.- Trabajos realizados por otras empresas

Se subdividen a su vez por departamentos, como si-
gue (en ptas):

Administracién 1.980.772.-

Almacén-Central 105.356.-

Queseria 419.393.-

Batata Frita 4.592.-

Clasificadora 383.861.-

Bodega 71.043.-
*“Administracién”

El 72,82% de los gastos por este concepto vienen re-
feridos a ERNST & YOUNG, por la revisién de la conta-
bilidad de 1991, cuyo importe asciende a 1.442.308 ptas.

En cuanto a los demds departamentos, sélo cabe
destacar que al igual que en ¢l ejercicio anterior, se si-
guen contabilizando los gastos de transporte en esta
cuenta.

1.3.2.2.- Trabajos realizados por otras personas
El saldo de 36.167.310 ptas., de “Trabajos realiza-

dos por otras personas” en ¢l 92, tiene el siguiente des-
glose en cuanto a departamentos se refiere:

Administracion ~ 7.509.297.-
Almacén-Central 5.948.-
Queseria 12.381.321.-
Batata Frita 216.000.-
Clasificadora 15.213.625.-
Bodega 841.119.-
“Administracién”

Los gastos registrados se refieren en general, a vaca-
ciones no disfrutadas en el afio anterior del personal de
“Administracién”, Asesoria Laboral, pago de horas ex-
tras, mecanografiado de documentos en el 91 (360.000
ptas.), etc. Hay que destacar que en general, no llevan re-
tencién de LR.PE.

El 43,65% de estos gastos corresponden a tres fac-
turas:

a) Ana Sofia Gonzalez 200.000.-
b) Joaquin Melgarejo Socas 1.000.000.-
¢) Higinio Herndndez Rodriguez 2.077.886.-

a) Servicios prestados a la sociedad, no especifican-
dose las funciones desempefiadas.

b) Por trabajos realizados en carpinteria, en la fac-
tura no se concreta el detalle de dichos trabajos, por lo
que no se puede establecer si la imputacién contable es
correcta.

¢) Honorarios por servicios prestados durante ¢l pe-
riodo de 1991 y ler semestre del afio 1992, correspon-
diente a la asistencia y apoyo a la direcci6n, gestién y
puesta en marcha de EM.AM.T., S.A. A este gasto se
le aplica una retencién del 15% (311.683 ptas.), en con-
cepto de LR.P.E,, segiin establece 1a normativa que le es
de aplicaci6n (ver Anexo).

*“Almacén-Central”

El saldo que figura en este departamento de 5.948
ptas., viene referido a transporte, por lo que su contabi-
lizaci6én deberia estar en dicha cuenta.

“Queseria”
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Los pagos mediante recibo del personal que realiza
su trabajo en este departamento, se contabiliza en esta
subcuenta al igual que el pago de las comisiones de los
vendedores. También se Ileva a esta subcuenta, ¢l alqui-
ler de un camién de recogida de leche y los servicios
por dicho concepto.

En los soportes documentales de los registros, se ha
observado que en el 98% no consta el D.N.L, ni la pre-
ceptiva retenci6n en concepto de LR.PF.

En los restantes departamentos se registran pagos
al personal mediante recibos, donde se observan los
mismos defectos que ya se han comentado en el depar-
tamento anterior (Queseria).

2.- Gastos de personal

El personal de la Empresa segiin el Libro de Matri-
cula del mismo (sellado por 1a Inspeccién de Trabajo y
Seguridad Social de Las Palmas, el 26 de diciembre de
1990), a 31 de diciembre de 1990 estaba integrado por
nueve trabajadores, dos de ellos incorporados en octu-
bre y los siete restantes en noviembre del mismo afio,
aungue los contratos de los mismos con la Empresa no
fueron formalizados hasta diciembre (26 y 28 de di-
ciembre).

Si bien es cierto lo expresado en el pérrafo anterior,
hay que poner de manifiesto que la plantilla en el afio
90 de EM.A.M.T,, S.A., estaba compuesta aparte de los
9 trabajadores (con fecha de alta anteriormente indica-
da), por 16 trabajadores trasferidos del Ayuntamiento
que prestaban sus servicios efectivamente para la Em-
presa, lo que hace un total de 25 trabajadores realizando
distintas funciones en EM.AM.T., S.A., al 31 de di-
ciembre de 1990,

De hecho en ¢l acta del Consejo de Administracién
de la Empresa, de fecha 13 de marzo de 1991, en su
punto sexto, se acuerda proceder al traspaso del perso-
nal del Ayuntamiento de Teguise que venia prestando
sus servicios hasta la fecha indicada en la Empresa,
déndoseles de alta el dfa 1 de febrero de 1991 en la mis-
ma, con lo cual desde el punto de vista del gasto de per-
sonal desde su constitucién como Sociedad Anénima
hasta el mes de enerof91, s¢ entiende que tal gasto debi6
imputarse a la Empresa y no al Ayuntamiento.

El personal se encuentra sujeto a contratos de trabajo
temporales, como medida de fomento de empleo celebra-
do al amparo del R.D. 1989/84, por 10 que cumplen en
materia de personal el que las sociedades del ente local
sélo puedan tener personal laboral, dicho personal carece
de convenio colectivo y se rigen por ¢l reglamento de In-
dustrias de la Alimentaci6n, Ordenanza laboral B.O.E. 8
de julio de 1975, para el estudio de este apartado se anali-

zaron y verificaron las néminas, de la paga-exira-diciem-
bre/90 y diciembre/90, la confeccion de las mismas se re-
alizan a través de una Asesoria Laboral.

El gasto de personal reflejado como tal en la Cuen-
ta de Pérdidas y Ganancias del ejercicio 1990 asciende a
154.696 ptas., que se corresponde con los sueldos y sa-
larios pagados a los nueve trabajadores (linicos dados
de alta en EM.AM.T,, S.A.), desde el 26 y 28 (fechas
de alta), hasta el 31 de diciembre, sin embargo en la
cuenta “Trabajos realizados por otras personas”, s¢ ha
contabilizado una cifra de 974.278. ptas., por gastos de
la misma naturaleza devengados por estos trabajadores,
s6lo que con fecha anterior a la formalizacién de sus
respectivos contratos con la Empresa, ascendiendo el
total del gasto derivado de los trabajos realizados por
los mismos en EM.AM.T., S.A,, en el egjercicio 1990a
(en ptas.):

Gasto devengado contabilizado en
sueldos y salarios

Gasto devengado contabilizado en
trabajos realizados por otras personas  974.278.-

154.696.-

TOTAL 1.128.974.-

Los otros 16 trabajadores perciben su salario con
fondos de la tesoreria del Ayuntamiento de Teguise en
lo que respecta al ejercicio 1990 y enero de 1991.

Respecto a la Seguridad Social a cargo de la Em-
presa, el gasto asciende a 55.215 ptas, sin embargo, la
imputacién contable de la Seguridad Social a cargo de
Ia empresa, se realiza en el ejercicio 1991, en contra del
principio del devengo.

2.1.- Ejercicio 1991

2.1.1.- Reflejo en los Estados Financieros del Ejer-
cicio

La diferencia existente en cuanto a la contabiliza-
cién del gasto del personal en el afio 91, respecto del
afio 90, es que éste se encuentra contabilizado de forma
departamental, en: “Administracién”, “Almacén-Cen-
tral”, “Queseria”, “Batata Frita”, “Clasificadora”, “Bo-
dega” y “Piensos”.

La dotacién de la plantilla en diciembre del 91 es
de 41 trabajadores desglosados:

Administracion: 18 trabajadores
Almacén-Central: 2 trabajadores
Queseria: 12 trabajadores
Batata Frita: 6 trabajadores
Clasificadora: 2 trabajadores
Bodega: 1 trabajador
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Si bien en esta plantilla no se han incluido trabaja-
dores procedentes de 1a Sociedad Cooperativa de Cose-
cheros de Lanzarote que no tienen una relacién contrac-
tual con EM.AM.T,, S.A,, pero que realizan funciones
relacionadas con la actividad de la misma, Este punto
serd analizado en el apartado B.- del Capitulo VI, epi-
grafe “Deudores Varios”.

El gasto de personal correspondiente al ejercicio
1991 tiene la siguiente imputacién contable:

Sueldos y Salarios 68.756.108.-

Otros Sueldos y Salarios 9.338.109.-

Seguridad Social a cargo de

la empresa 18.790.093.-

TOTAL GASTO DE

PERSONAL A 31.12.91 96.884.310.-
DEPARTAMENTO SUELDOS Y

SALARIOS

Administracién 27.872.688.-
Almacén-Central 3.012.826.-
Queseria 21.545.452.-
Batata Frita 9.169.673.-
Clasificadora 1.736.504.-
Bodega 4.897.579.-
Piensos 521.386.-
TOTAL 68.756.108.-

Las retribuciones en el departamento de piensos
vienen determinadas por un operario desde enero/91
hasta junio/91, fecha en la que cesa dicha actividad.

2.1.2.2.- Otros Sueldos y Salarios

En el ejercicio de 1991, el saldo de esta subcuenta
se divide por departamentos como sigue:

Administracién 3.180.539.-
Almacén-Central 822.565.-
Queseria 4.498.792.-
Batata Frita 185.012.-
Clasificadora 337.505.-
Bodega 313.696.-
“Administracién”

En el primer semestre del afio s¢ registran en esta

En los 18.790.093 ptas., por seguridad social a car-
go de la empresa se incluyen las 55.215 ptas., corres-
pondiente al mes de diciembre/90.

2.1.2.- Verificaciones efectuadas
2.1.2.1.- Sueldos y Salarios

El porcentaje analizado del gasto de personal co-
rrespondiente a Sueldos y Salarios asciende al 13°9%
correspondiente a la paga extra-diciembre y los 31 dias
de diciembre. En la cifra de 68.756.108 ptas., como ya
se expresé al principio de este epigrafe no se han inclui-
do el importe correspondiente a los sueldos y salarios
del personal que presta sus servicios para la Empresa,
durante enero/91 pagados por el Ayuntamiento.

Si se desglosa este gasto por departamentos se tiene
(en ptas):

MUESTRA %
4.246.900.- 15°2%
323.259.- 10°7%
2.850.115.- 13°2%
1.425.400.- 15°5%
314.867.- 18°1%
379.573.- T 7%
9.540.114.- 13°9%

subcuenta, retribuciones justificadas mediante recibo, al
personal de administracién que no figura en plantilla.
Estas retribuciones deberfan de haberse contabilizado
en la cuenta “Remuneraciones de profesionales inde-
pendientes”, ya que por estas retribuciones no se cotiza
a la Seguridad Social y no se retiene LR.P.F.

En el segundo semestre, sin embargo, se contabili-
zan los sobresueldos, gratificaciones y diferencias de
sueldos, a los cuales tampoco se les retiene en concepto
de LR.PE

“Almacén-Central”

En enero y febrero se contabilizan sueldos comple-
tos y en los restantes meses, diferencias de sueldo.

“Qu eserfa”
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En este apartado se analizaron los documentos con-
tables de los meses de enero y abril, observindose que
los pagos correspondian tanto a pagos de sucldos, como
a diferencias de los mismos. En éstos los defectos son
los mismos que se dan en los otros departamentos.

“Batata Frita”

En el mes de enero se contabiliza un recibo por retri-
buciones del mismo periodo por 30.003 ptas. En el mes de
abril se contabiliza una diferencia de sueldo y dos recibis
de dos miembros del departamento, a los cuales se les da
de alta €1 08.05.91 y 14.11.91 respectivamente.

“Clasificadora”

En los tres primeros meses del ejercicio se paga
mediante recibo el sueldo de un trabajador, al cual se le
da de alta en 08.04.91, pagéndole la diferencia (8 dias),
por recibo. En el mes de mayo se¢ contabiliza un sueldo
y una diferencia de sueldo. Hay que destacar que los re-
cibos tienen como contrapartida contable, la subcuenta
“Remuneraciones pendientes de pago”.

“Bodega”
Al igual que en los departamentos anteriores, se

contabilizan sueldos y diferencias de sueldos pagados
mediante recibos y sin retencién en concepto de LLR.PF.

2.1.2.3.- Seguridad Social a cargo de la Empresa

Se incluye también como gasto del personal, la Se-
guridad social a cargo de la empresa cuantificado conta-
blemente para el ejercicio 91 en 18.790.093 ptas., inclui-
das las 55.215 ptas.- correspondientes a diciembre/90,
que ya s¢ han mencionado anteriormente. En dicha cuen-
ta se cargan las cuotas de la Empresa a favor de la Segu-
ridad Social y su ingreso se efectuard por mensualidades
vencidas y dentro del mes siguiente al que corresponda el
devengo, pero s¢ hara un estudio més detallado al respec-
to, en el Capitulo VI, apartado b, punto 16 ‘Otras deudas
no comerciales a corto plazo”.

Las cuotas de la Seguridad Social ingresadas du-
rante el ejercicio se corresponden con las del mes de
enero, febrero y marzo, no produciéndose ningiin ingre-
so posterior a dichos meses, por lo que la direcci6én pro-
vincial de 1a Tesoreria de 1a Seguridad Social procede a
efectuar requerimientos al pago de cuotas u otras apor-
taciones debidas a la Seguridad Social, Desempleo,
Fondo de Garantia Salarial y Formacion Profesional que
se analizan en el apartado B.- del Capitulo VI anterior-
mente resefiado.

En base a dichos requerimientos (que incluyen Se-
guridad Social a cargo de la empresa y trabajadores), la
Empresa procede a la imputacién contable de 1a Seguri-
dad Social a cargo de la misma, que contrastada con los
célculos efectuados por esta Audiencia de Cuentas se
observan las siguientes diferencias:

HESES SEG. SOC. CGO. SEG. SOC. CGO. DIFERENCIAS

EMPRESA SEGUN EMPRESA SEGUN

EMAMT, S.A. REQUERIMIENTO
Marzo 1.694.586.— 1.816.320.— 121.734.~
Abril 1.632.561.- 1.997.568.— 365.007.-
Mayo 1.822.548.- 2.231.040.~ 408.492.~
Junio 1.499.009.- 2.225.664.- 726.655.—
Julio 1.923.229.~- 2.209.536.~- 286.307.-
Agosto 1.813.975.- 2.019.936.- 205.961.-
Septiembre 1.920.744.- 1.867.968.- (52.776) .~
Octubre 1.566.642.~ 1.890.048.- 323.406.~
Noviembre 1.558.687.— 1.831.680.- 272.993 .-
Diciembre 1.575.464.- 1.995.840.- 420.376.-
TOTAL 17.007.445.- 20.085.600.- 3.078.155.~

Por lo tanto al gasto de personal referente a Seguri-
dad Social a cargo de la empresa habra que afiadir a los
18.790.093 ptas imputados por la empresa los
3.078.155 ptas., que corresponden a las diferencias ob-
servadas entre las célculos efectuados por la empresa y
los efectuados por esta Audiencia de Cuentas.

2.2.- Ejercicio 1992

2.2.1.- Reflejo en los Estados Financieros del Ejercicio

El gasto de personal se encuentra distribuido en
seis departamentos, motivado por el cese de la actividad
del departamento de “Piensos”, en el gjercicio 1991.

La dotacién de la plantilla en diciembre del 92 es
de 45 trabajadores:

Administracién: 20 trabajadores
Almacén-Central: 2 trabajadores
Queseria: 14 trabajadores
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Batata Frita: 4 trabajadores
Clasificadora: 3 trabajadores
Bodega: 2 trabajador

El gasto de personal correspondiente al gjercicio
1992, tiene Ia siguiente imputacién contable:

Sueldos y Salarios 72.868.790.-
Otros Sueldos y Salarios 1.556.835.-
Seguridad Social a cargo de

la empresa | 24.424 819.-
TOTAL GASTO DE PERSONAL A

31.1292 98.850.444.-

2.2.2.- Verificaciones efectuadas
2.2.2.1.- Sueldos y Salarios

El porcentaje analizado del gasto de personal co-
rrespondiente a Sueldos y Salarios asciende al 13°8%
sobre el total, el mes verificado igual que para el ejerci-
cio de 1991 es el mes de diciembre y su paga extra.

Por departamentos, se desglosa (en ptas):

DEPARTAMENTO SUELDOSY MUESTRA %
SALARIOS

Administracién 37.379.538.- 5.274902.- 14'11%
Almacén-Central 2.609.533.- 320.349.- 12'27%

Queseria 18.712.750.-  2.794.195.- 14°95%
Batata Frita 7.053.006.- 648.864.- 9'19%
Clasificadora 3.841.256.- 557.179.- 14°50%
Bodega 3.272.707.- 488.107.- 14°91%
TOTAL 72.868.790.- 10.083.596.- 13°83%

2.2.2.2.- Owros Sueldos y Salarios

En el ejercicio de 1992, la subcuenta de “Otros
sueldos y salarios™, se desglosa por departamentos:

Administracién 699.678.-
Almacén-Central 27.659.-
Queseria 668.997.-
Batata Frita 27.500.-
Clasificadora 63.002.-
Bodega 69.999.-

También en este ejercicio, se contabiliza en esta sub-
cuenta las diferencias se sueldos y los sobresueldos, ob-
servandose en el departamento “Queseria” la contabiliza-
cién del sueldo de personal del “Almacén™ y una paga
exira de navidad.

En el departamento “Almacén” se registra un sobre-
sucldo y en el haber un ajuste por haberse contabilizado
dos veces un sueldo del mes de diciembre de 1991, por lo
que ¢l saldo es acreedor en 27.659 ptas. Sin embargo esta
duplicidad de sueldo debié de contabilizarse en una cuen-
ta relacionada con el ejercicio anterior, ya que se trata de
un gasto que procedia de dicho ejercicio.

Como sc ha puesto de manifiesto en todo el epigrafe,
no se ha practicado retencién alguna en concepto de LR.PF,

2.2.2.3.- Seguridad Social a cargo de la empresa

Al igual que en gran parte del ejercicio anterior, du-
rante el ejercicio 92, la empresa no ha satisfecho las
cantidades devengadas correspondientes a las cuotas de
1a Seguridad Social (TC1 y TC2), por lo que, existen re-
querimientos efectuados por la Direccién Provincial co-
rrespondientes a cada uno de los meses. La imputacién
contable de la Seguridad Social a cargo de la empresa
se efectiia en base a dichos requerimientos, por lo que €l
saldo de dicha cuenta asciende a 24.424.819 ptas,

Se observa diferencias entre la contabilizacién del
gasto y los requerimientos al pago por la Seguridad So-
cial.

MESES SEG. SOC. CGO. | SEG. SOC. CGO. DIFERENCIAS

EMPRESA SEGUN | EMPRESA SEGUN

EMAMT, S.A. REQUERIMIENTO
Enero 1.516.898.~ 1.977.623.~ 460.725.-
Febrero 2.085.280.~ 2.003.760.- (81.520) .-
Marzo 2.056.248.- 1.981.980.— (74.268) .-
Abril 2.139.661.~ 2.051.677.- (87.984) .-
Mayo 2.111.670.- 2.026.332.- (85.338) .-
Junio 2.127.025.~ 2.029.897.- (97.128) .-
Julio 2.207.674.- 2.098.306.- (109.368) .-
Agosto 2.191.122.- 2.090.880.~ (100.242) .-
Septiembre 2.148.047.- 2.064.743.- (83.304) .-
Octubre 2.079.435.- 2.025.540.~ (53.895) .-
Noviembre 1.891.267.- 2.247.684.- 356.417 .-
Diciembre 1.870.492.~ 2.148.189.- 277.697.-
TOTAL 24.424.819.- 24.746.611.- 321.792.-
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Por lo tanto, al igual que lo comentado en ¢l ¢jerci-
cio 91 habia que afiadir a los 24.424.819 ptas., las
321.792 ptas de diferencias para obtener el gasto impu-
table a la Seguridad Social a cargo de la empresa.

2.3.- Evaluacién del Control Interno

En lo que respecta a la evaluacién del Control In-
temo se ha de poner de manifiesto lo siguiente:

- En esta Sociedad se realizan contratos de trabajo
temporal como medida de fomento al empleo celebrado
al amparo del R.D. 1989/84 y la cuantia retributiva se
distribuye entre los conceptos salariales de salario base,
incentivos y locomocidn, si bien no hay convenio de
personal y dichas retribuciones tienen como referencia
el Reglamento de Industrias de Alimentacion, Ordenan-
za Laboral B.O.E. 8 de julio de 1975. En la Empresa
cuando se fija una determinada retribuci6n a un trabaja-
dor la Gerencia comunica a la Asesoria el salario a per-
cibir por aquel, llegando la némina ya confeccionada al
departamento de “Administracién”, sin que a este de-
partamento en ocasiones se le comunique por la Geren-
cia las retribuciones fijadas para cada trabajador cuando
es éste tltimo departamento el que ordena el pago.

- No consta en dicha Empresa expediente de perso-
nal de cada trabajador, con todo su historial en la mis-
ma, s6lo consta archivo con copia de los contratos que
son altas, copia de los contratos prorrogados y docu-
mento realizado por la empresa donde comunica la baja
junto a la copia del contrato.

- Ausencia en la Empresa de las partes de alta y ba-
ja en la seguridad social, es decir modelo AT 2/2 (o al
menos fotocopia de dichos partes).

- El Libro de Matricula no se encuentra actualizado
pues sélo se hace constar los trabajadores inscritos hasta
noviembre del 1992 (hasta finales del primer trimestre
de 1993).

- La plantilla del personal a febrero de 1993, estd
configurada por 43 personas. No obstante, segiin la car-
ta de pago facilitada por la Empresa a dicha fecha se ob-
serva la inclusién de 4 personas més, que tiene que ver
con los gastos de personal asumidos por EM.A.M.T.,
S.A., de la Cooperativa Agricola y Marina de Coseche-
ros de Lanzarote, los cuales no se encuentran dados de
altaen EM.AM.T., S.A.

- La confecci6n de las néminas es realizada a través
de una Asesorfa Laboral, sin que existan normas escritas
sobre el procedimiento a seguir, donde una vez realizada
1a némina s¢ paga la misma directamente a Ia persona in-
teresada a través de transferencia bancaria y sin que por
parte de la Empresa se revisen los célculos de las mismas
o se lleve a cabo cualquier otro tipo de control.

- No mantienen archivos adecuados para las némi-
nas , comprobantes de transferencias bancarias, cartas
de pago, lo que imposibilita el tener un conocimiento
4gil y completo en cada momento de la situacién del
personal y lo que se adeuda a cada trabajador.

- En relacin a los TC1 y TC2, exponer que ¢n la
Empresa s6lo se encontraban los TC1 y TC2 correspon-
dientes a enero, febrero y marzo de 1991. También se
encontraba un requerimiento del mes de marzo de 1991
por el pago de cuotas u otras aportaciones que se adeu-
daban a la Seguridad Social, desempleo, F. garantia sa-
larial y F. profesional, hasta diciembre de 1992.

Como conclusién hay que poner de manifiesto que
no se han contemplado por parte de EM.AM.T,, S.A,,
todas las medidas de control interno necesarias en rela-
¢ién con su personal, ya que ¢l hecho que de forma ex-
terna la Empresa haya contratado la confeccion de las
néminas, asi como la llevanza de otros aspectos relacio-
nados con el personal de la misma, no tiene porqué lle-
var aparejado que la propia EM.AM.T,, S.A,, no tenga
actualizada toda la informacin y antecedentes de cada
uno de sus trabajadores de forma adecuada, asi como
que conozca 1a retribuciones de cada trabajador en cada
momento directamente de la Gerencia, ademds de cual-
quier otra informaci6n que afecte a la relacién contrac-
tual Trabajador-Empresa, puesto que ¢l contrato lo for-
ma ¢l Trabajador con EM.AM.T,, S.A., y también es
esta dltima quien dispone ¢l pago de la n6mina.

3.- Dotaciones para amortizaciones

3.1.- Dotacién Amortizacién Gastos Establecimien-
to

En el ejercicio de 1991, s6lo se contemplan dentro
de este grupo “Gastos de Constitucion” por una cuantia
de 236.486 ptas., procedentes de 1990 por la constitu-
cién de 1a Sociedad. En el ejercicio 91, estos gastos se
amortizan en su totalidad, ascendiendo por lo tanto la
Dotacién a la Amortizacién de Gastos de Estableci-
miento a 236.486 ptas.

3.2.- Dotaci6én para la Amortizacién del Inmovili-
zado

El ejercicio de 1991, es el primero en el que se rea-

" liza esta dotacién, con abono a la “Amortizacién Acu-

mulada del Inmovilizado™, lo cual implica que en este
ejercicio, tanto una como 1a otra, coincidan en la cuan-
tia. (Ver Capitulo VI B) del epigrafe “Amortizacién
Acumulada™).

En lo que respecta al ejercicio de 1992, y dado que
la fiscalizaci6n “in situ”, se llevé a cabo antes del cierre
del ejercicio, ésta no se habfa dotado, atin al final del
primer trimestre de 1993,
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Sdlo cabe destacar, que en la “amortizacién acumu-
lada de elementos de trasporte”, se dan de baja 57.994
ptas., por la enajenacién de dos vehiculos, sin haberse
dotado previamente dicha amortizacién (ver el epigrafe
“Pérdidas procedentes del inmovilizado material™).

4.- Variaci6n de las Provisiones de Trifico

La Empresa no ha dotado en ninguno de los ejerci-
cios, provisién alguna, en relacién a las operaciones de
tréfico efectuadas en los mismos.

5.- Servicios Exteriores

5.1.- Alquiler de vehiculos y otros

5.1.1.- Ejercicio 1991

En este ejercicio el gasto por alquileres asciende a
85.106.745 ptas., desglosindose contablemente en las
siguientes subcuentas:

Alquiler de Vehiculos 4.411.976.-
Otros Alquileres 80.694.769.-

5.1.1.1.- Alquiler de vehiculos

Los 4.411.976 ptas., se dividen departamentalmente:

Administracion 135.532.-
Queseria 4.276.444.-
“Administracién”

Se imputa en éste el alquiler de los camiones, y el
de un coche.

“Queseria”

Hay que destacar la contabilizacién mensual de
360.000 ptas., del alquiler de dos furgones con chéfer
destinados a la recogida de leche, lo que supone anual-
mente 3.600.000 ptas.

Las 517.990 ptas. restantes vienen referidas al al-
quiler de coches por parte del personal adscrito a este
departamento.

5.1.1.2.- Otros alquileres

El gasto de 80.694.769 ptas., se desglosa por depar-
tamentos, como sigue:

Administracién 74.663.929.-
Queseria 3.431.626.-
Clasificadora 1.216.022.-
Bodega 1.383.192.-
“Administracion”

E198°36% del gasto en este departamento lo absor-
be la cuota mensual del alquiler del helicoptero BELL
212, la cual asciende a 10.800.000 ptas., mensuales ya
que la parte correspondiente a los servicios realizados
por el mismo, se contabilizan en “Trabajos realizados
por otras empresas”.

La cuota de arrendamiento viene establecida en la
cldusula segunda del contrato suscrito entre
EM.AM.T,, S.A., y Helic6pteros Canarios, S.A. ¢ His-
panica de Aviaci6n, S.A., el cual dice textualmente: “El
importe de los servicios de transporte de pasajeros, vigi-
lancia pesquera, evacuaciones y otros, que incluird ade-
més todos los servicios de mantenimiento, asciende a
DIEZ MILLONES OCHOCIENTAS MIL PESETAS de
fijo mensual mas NOVENTA Y CINCO MIL PESE-
TAS, por hora de vuelo™.

Hay que manifestar, que determinados servicios
contratados no guardan correlacién con el objeto social.
El articulo 2 de los Estatutos, establece que la Empresa
tiene como objeto social la prestacién de los servicios
de comercializacién, industrializacién, almacenamiento,
congelaci6n y conservaciéon de productos agricolas y
marinos, asf como la realizacién de toda clase de culti-
vos, tanto en ¢l campo como en el mar.

El gasto imputado en el ejercicio, es de 73.440.000
ptas., correspondiente a 7 mensualidades, menos una
bonificacién 2.160.000 ptas., por rescisién del contrato.

El 1.223.929 ptas., restante viene referido al alqui-
ler de una méiquina de soldar, alquiler de un generador,
ctc.

(tQueSeria’Q

El gasto se¢ desglosa en los siguientes conceptos €
importes:

Alquiler Almacén de Las Palmas 1.020.000.-
Alquiler contenedor y cimara

frigorifica 2.092.226.-
Generador compresor 62.400.-
Vivienda Tenerife 252,000.-

El contrato de arrendamiento del almacén de Las
Palmas, se suscribe el 1 de diciembre de 1990, entre
EM.AM.T,, S.A. y D. Gillermo Talavera Dfaz. La esti-
pulacién segunda establece la renta en 1.020.000 ptas.,
anuales pagaderas en mensualidades anticipadas de
85.000 ptas., siendo la duracién del mismo de un afio.

El contrato de la vivienda de Tenerife, es suscrito el
20 de junio de 1991, entre D* Idana Edita Martin Gon-
zélez y D. José Manuel Femnéndez Fontes, vendedor de
E.M.AM.T,, S.A,, con lo cual no hay constancia segiin
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dicho contrato de que la Sociedad se haya comprometi-
do por escrito, al pago del alquiler de la vivienda, cuya
renta mensual asciende a 42.000 ptas.

“Clasificadora”

En este departamento los alquileres vienen referi-
dos a cdmaras frigorificas y a un generador-compresor.

“Bodega”

El gasto de 1.383.192 ptas., corresponde al alquiler
de contenedores.

5.1.2.- Ejercicio 1992
El gasto en este ejercicio asciende a 9.085.760 ptas.
Este saldo se desglosa contablemente:

Alquiler de vehiculos  4.778.789.-
Orros alquileres 4.306.971.-

5.1.2.1.- Alquiler de vehiculos

El saldo de esta subcuenta se desglosa por departa-
mentos, como sigue:

Administracién 135.532.-
Queseria 4.276.444.-
*“Administracién”

En este departamento sélo cabe destacar el gasto de
360.000 ptas., cuyo justificante consiste en un “recibi”
en concepto de “gasto por utilizacién del vehiculo pro-
pio al servicio de ventas de la Empresa”, firmado por D.
Manuel Rodriguez.

“Queseria”

Al igual que en el ejercicio anterior, el grosor del
gasto corresponde al alquiler de dos furgones para la re-
cogida de leche, por cuyo servicio se paga 360.000
ptas., mensuales.

5.1.2.2.- Otros alquileres

El saldo de 4.306.971 ptas., se desglosa departa-
mentalmente, como sigue:

658.811.-

Administracién
Queseria 3.648.160.-
“Administracién”

En su mayor parte, el gasto se reficre al alquiler de
una miquina de soldar.

“Qu eseria”

En este departamento de los 3.648.160 ptas., co-
rresponden al alquiler del Almacén de Las Palmas
1.080.000 ptas., y el resto al alquiler de cdmaras frigo-
rificas.

5.2.- Reparaciones y conservacién

5.2.1.- Ejercicio 1991

Los gastos devengados en el ejercicio 1991, por es-
te concepto ascienden a 17.252.143 ptas., que se desglo-
san a su vez (en ptas.):

Rep. y conserv. de Terrenos y Bienes  164.550.-
Rep. y conserv. de Construcciones  12.069.230.-
Rep. y conserv. de Instalaciones Téc. 2.434.160.-

Rep. y conserv. de Maquinaria 1.159.645.-
Rep. y conserv. de Utillaje 49.688.-
Rep. y conserv. de Otras Inst. 302.966.-
Rep. y conserv. de Mobiliario 125.658.-
Rep. y conserv. de Equipo de Proc. 225.700.-
Rep. y conserv. de Elementos de

Transporte 720.546.-

5.2.2.- Ejercicio 1992

Los gastos devengados en el ejercicio 1992 por este
concepto, se eleva a 7.113.594 ptas., inferior al ejercicio
anterior debido a la terminaci6n de las obras de acondi-
cionamiento que suscitan los primeros afios de actividad
de la Empresa.

Su desglose es el siguiente (en ptas.):

Rep. y conserv. de Construcciones  3.882.072.-
Rep. y conserv. de Instalaciones Téc. 897.787.-
Rep. y conserv. de Maquinaria 778.570.-
Rep. y conserv. de Utillaje 34.522.-
Rep. y conserv. de Otras Instalaciones 574.711.-
Rep. y conserv. de Mobiliario 324.209.-
Rep. y conserv. de Equipos para Proc.  48.800.-
Rep. y conserv. de Elementos de
Transporte 572.923.-

+ Con motivo de la verificacion efectuada se ha ob-
servado que en el concepto Reparacion y Conservacion
de Construccién figura contabilizada la factura 01/92
del taller de carpinteria Joaquin Melgarejo, que incluye
entre otros, la realizacion de 40 botelleros por importe
de 1.000.000 ptas. Dicho importe debié contabilizarse
como un mayor valor del inmovilizado material y no
corresponde su imputacién al gasto descrito.

5.3.- Servicios de Profesionales Independientes

En base al PG.C. se registra ¢l gasto de los profe-
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sionales por los servicios prestados a 1a Empresa. Com-
prende los honorarios de economistas, abogados, audi-
tores, notarios, etc., asi como, las comisiones de agentes
mediadores independientes.

5.3.1.- Ejercicio 1991

En el ejercicio de 1991, los pagos a profesionales
independientes ascienden a 6.539.870 ptas., desglosin-
dosc bdsicamente, como sigue:

Asistencias Consejo Administracion 2.800.000.-
Dimas Martin Martin 2.500.000.-
Ermesto Martin 10.350.-
Notario (Queseria) 12.200.-
José Delgado (Abogado) 185.000.-
José Luis Angulo (Notario) 1.032.320.-

“Dietas de asistencia al Consejo de Administra-
cién”

Dentro de las competencias atribuidas en los Esta-
tutos a la Junta General de Accionistas, es la de estable-
cer el importe a cobrar por la asistencia a la misma y al
Consejo de Administracién. Una vez estudiadas las Ac-
tas de la Junta General de Accionistas celebradas en el
ejercicio de 1991, no se¢ ha observado ninguna referen-
cia a la retribuci6n en concepto de dietas de asistencia,
ni de honorarios a los miembros del Consejo de
Administracion.

En 1991 se celebran cuatro sesiones del Consejo de
Administracién en las fechas siguientes: el 9 de enero,
13 de marzo, 12 y 22 de abril, segiin consta en ¢l Libro
de Actas de dicho 6rgano directivo, compuesto por: el
Presidente, cuatro Consejeros y una secretaria, pertene-
ciendo esta ltima a la plantilla del personal de la Em-
presa,

En el ejercicio analizado cobra cada Consejero
600.000 ptas., cuyo importe corresponde a 50.000 ptas.,
mensuales, cuando sélo se celebraron, como ya s¢ ha
comentado, cuatro sesiones (200.000 ptas), y sdlo se
puede cobrar dicha dieta por asistencia y no como retri-
bucién mensual independiente de 1a celebracion de se-
siones. También se contabilizan en este ejercicio las die-
tas de asistencia al Consejo de Administracién de
noviembre y diciembre de 1990, gasto que corresponde
a dicho ejercicio. Hay que destacar que en 1990, sélo se
celebra una sesién del Consejo el 5 de diciembre ini-
cidndose el Libro de Actas con la transcripcién de la
misma.

5.3.1.1.- D. Dimas Martin Martin
El 26 de marzo de 1991, el Presidente del Consejo

de Administracidn recibe de la Sociedad 2.500.000ptas,
en concepto de honorarios devengados desde 1a Consti-

tucion hasta el 31 de marzo de 1991. La tnica remune-
racién que puede recibir el Presidente del Consejo de
Administracién segiin los Estatutos, es por asistencia al
mismo (ver Anexo). Por otra parte segdn la informacién
facilitada por la Caja Insular de Ahorros esos 2.500.000
ptas., tienen como iltimo destinatario a D. Raimundo
Polanco Pérez.

5.3.1.2.- Gastos Abogado

El cargo de 185.000 ptas., corresponde a los costes
de procurador en el procedimiento ejecutivo de Alumi-
nios Herni contra la Sociedad.

5.3.1.3.- Gastos Notario

El pago de 1.032.320 ptas., corresponde a los gas-
tos notariales ocasionados por la ampliacién de capital.

5.3.2.- Ejercicio 1992

En el gjercicio econémico de 1992, los gastos oca-
sionados en concepto de servicios profesionales inde-
pendientes ascienden a 17.502.425 ptas., lo cual supone
un incremento del 37°37% respecto al ejercicio anterior.

Ademis de los gastos de honorarios de profesiona-
les, destacar también los gastos de viajes y dietas de
profesionales por traslado a Lanzarote y a Miami para
realizar el “Informe de Viabilidad” de 1a Sociedad.

A continuacién se hace un desglose de los gastos
recogidos en ésta:

Asistencia al Consejo de Administracién  1.850.000.-

Gastos viaje Mederos y Pinela 818.878.-
Informe viabilidad Mederos 7.692.645.-
Informe viabilidad Pinela 1.332.352.-
Antonio Espinel (Estudio puesto de

trabajos) 250.000.-
Felipe Ferndndez Camero (Abogado) 4.725.000.-
Ana Pérez Vega (Abogado) 1.715.000.-
Notario 39.230.-
Otros 4.020.-

5.3.2.1.- Dietas de asistencia del Consejo de Admi-
nistracién

En 1992 se celebran ocho sesiones del Consejo de
Administracién: dos en enero, una en abril, dos en julio,
dos en septiembre y una en octubre. Sin embargo, hay
tres Consejeros que cobran 600.000 ptas., correspon-
diente a doce sesiones. Y sélo uno de ellos cobra por
una sesion del mes de enero.

Como consecuencia de lo expuesto en el pérrafo
anterior de los tres Consejeros que cobran por doce se-
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siones, s6lo le corresponde ocho, por lo que cada uno de
ellos que ha cobrado de mds, 200.000 ptas., en cuanto al
Consejo de Administracion se reficre.

En el art. 25 de los Estatutos de la Sociedad se dis-
pone: “el cargo de administradores serd retribuido (en
este caso Consejo de Administracién), mediante dietas
fijas por asistencia a cada sesion del Consejo de Admi-
nistracion y de la Junta General, el importe exacto de
dichas dietas seré fijado, con caricter previo, mediante
acuerdo de la Junta General adoptado en los seis prime-
ros meses del ejercicio econdémico en que deba surtir
efecto”.

5.3.3.2.- Gastos de Viajes

Estos gastos vienen referidos al traslado de E. Me-
deros y L. Pinela, de Tenerife a Lanzarote, para realizar
el estudio de viabilidad de 1a Sociedad. Entre estos gas-
tos de traslado y otros se encuentra el desplazamiento
de D. Francisco Mederos a Miami, para estudiar el mer-
cado y la posible comercializacién de los productos de
la Empresa, en esa ciudad.

Estos gastos son pagados, en base a una relacion
presentada por los interesados, a la cual se adjunta los
billetes y facturas, segiin los casos, ya que los gastos de
comidas, taxis, teléfono no se adjuntan. La relacién la
firma cada interesado.

5.3.4.- Informe de Viabilidad

El gasto por la realizacién del Informe de Viabili-
dad como tal asciende en 1992 a 9.024.997 ptas., a ra-
z6n de 14.755°88 ptas., brutas la hora de trabajo, sin in-
cluir gastos, ya que éstos, como ya s¢ ha comentado, se
han pagado aparte. En la realizacién de dicho estudio
han intervenido Fco. Mederos y D. Luis Pinela, el pri-
mero cobra 7.692.645 ptas., y el segundo 1.332.352
ptas.

En cuanto a los soportes documentales son correc-
tos, reuniendo todos los requisitos establecidos legal-
mente, incluso se les retine ¢l 15% en concepto de
LR.PF El gasto estd perfectamente reflejado en esta
subcuenta,

5.3.5.- Anilisis y descripcién de puestos de trabajo

Dicho estudio fue realizado por D. Antonio R. Es-
pinel Aparicio, Técnico Superior en relaciones indus-
triales. Este se centré basicamente en los puestos direc-
tivos, de la Sociedad analizada. El gasto por dicho
concepto ascendi6 a 250.000 ptas., sin incluir los gastos
ocasionados para la elaboracién del mismo.

5.3.6.- Abogados

El gasto asciende a 6.440.000 ptas., desglosdndose
como sigue: 4.725.000 ptas., pagadas a D. Felipe Fer-
ndndez Camero y 1.715.000 ptas., pagadas a D* Ana M?
Pérez Vega.

Del primero 3.725.000 ptas., corresponden a los
gastos de ampliacién de capital. El 1.000.000 restante,
pertenece al asesoramiento juridico prestado por dicho
letrado a la Sociedad, en los periodos comprendidos en-
tre el 5 de diciembre de 1990 al 5 de abril de 1991
(500.000 ptas), y del 6 de abril al 5 de septiembre de
1991 (500.000 ptas), donde se puede observar se paga
por asesoramiento juridico a razén de 100.000 ptas.,
mensuales, no existiendo contrato alguno, en el que se
establezca la contraprestacién por dicho importe. |

Sin embargo Ia minuta de Ana M* Pérez Vega viene
desglosada por servicios prestados y coste, ascendiendo
el total a 1.621.000 ptas.

La factura no estd firmada por la letrada y tiene fe-
cha de 7 de octubre de 1991, con el V°B? de D. Higinio
Hernandez.

Las 43.250 ptas., restantes, pertenecen a pequefios
gastos de notaria y otros.

5.4.- Transportes

En lo que se reficre a la cuenta “Transportes”, la
Empresa registra estos gastos en tres definiciones,
“Transportes y fletes por ventas”, “Transportes y fletes
por compras” y “Otros transportes y fletes”.

Si se tiene en cuenta los gastos de esta naturaleza
registrados en los Estados Financieros de EM.A.M.T.,
S.A., imputados a los distintos departamentos se puede
manifestar lo siguiente:

Se ha observado que en “Transportes y fletes por
compras” se han incluido importes que deberian haberse
tenido en cuenta como un mayor importe de las com-
pras, incumpliéndose por tanto en esos casos la norma
de valoracién n® 17 del P.G.C. que dice que los gastos
de compras incluidos los transportes se¢ cargardn en la
respectiva cuenta del subgrupo de compras.

En “Otros transportes y fletes” se registran todo
aquellos gastos de transporte que no son ocasionados
por compras o ventas, y corren por cuenta de la Empre-
sa,

En la definicién “Transportes y fletes por ventas” la

sociedad registra efectivamente los gastos ocasionados
por ventas que ha afrontado EM.AM.T,, S.A.

Si se tienen en cuenta los gastos de esta naturaleza
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registrados en los Estados Financieros de EM.AM.T,,

departamentos y para los ejercicios objeto de andlisis, se
puede formular el siguiente cuadro (en ptas.):

S.A,, en estas tres definiciones imputadas a los distintos

EJERCICIO 1991

ADMON . ALHACEN | QUESERIA | BATATA | CLASIFICADORA | BODEGA | PIENSOS | TOTALES
CENTRAL FRITA
Transp. y 0°'58.- 4*18.- 2'58.- | 0'24.- 41°98.~ 6°48.- 5604, -
Fletes
s/compras
Transp. y 0'0.- 1442.- 100°9.- 0+25.- 102'57.-
Fletes
s/ventas
Otros 0'39.-~ 0'0.~ 0°30.- | 0'21.- 3°24. - 0r22.- 0'41.- 4°77.-
transp. ¥y
Fletes
TOTAL 0:97.- 4'18.- 4°30.- | 0°'45.- 146'12. - 6'95.- 0¢41.~ |163+38.-
EJERCICIO 1992
ADHON. ALHACEN | QUESERIA | BATAYA | CLASIFICADORA | BODEGA | PIENSOS | TOTALES
CEMTRAL FRITA
Transp. y 0*'6.- 2'2.~ 0'53.- 0'0.- 9'89.~ 0°88.- 13¢50, -
Fletes
s/compras
Transp. y 0°'0.- 3'76.- 4'39.- 0°22.~ 8'37.~
Fletes
s/ventas
Otros 0*15.~ 0'47.- 1'13.- 0'16.~ 1°'91.-
transp. y
Fletes
TOTAL 0'15.- 2'2.~ L'76.- 15°41.- 1°26.- 23°'7.-

5.5.- Primas de Seguros

“Prima de Seguros” comprende las cantidades qué
se satisfacen por dicho concepto de primas de seguros.

5.5.1.- Ejercicio 1991

La Empresa tiene abiertas dos subcuentas, “Prima
de Seguros de Vehiculos™, y “Otras Primas de Seguros”.
“Administracién”

Se contabilizan en este departamento las primas de
seguros correspondiente a los vehiculos propiedad de
EM.AM.T, S.A., GC-2257-Z Seat Panda y GC-2255-
Z Seat Panda y que ascienden a 59.178 ptas.

G‘Qu eser]‘a”

Se contabiliza en el departamento de queserfa la
prima de seguros correspondiente a vehiculos propiedad

de EM.AM.T, S.A., GC-0652-AK y GC-1153-AU
por 203.283 ptas.

“Clasificadora”

“Otras Primas de Seguros™ se registran las primas
de seguros que no corresponden con vehiculos, asi se
satisfacen cantidades a través de las distintas pdlizas por
conceptos tales como: Accidentes colectivos, seguros de
mercancias con la cobertura de riesgo que ocasiona el
transporte maritimo de éstas desde el almacén de origen
al almacén de destino, etc. La cifra asciende a 2.272.860
ptas.

(‘Bodega”

Se satisfacen por primas de seguros de vehiculos
importe de 37.942 ptas., correspondiente al Furgén
IVECO GC-8755-AU.

5.5.2.- Ejercicio 1992
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“Administracién”

Se refiere a las primas de los mismos vehiculos que
en 1991 sélo que en este caso el importe es 53.254 ptas.

También en “Otras Primas de Seguros” se contabi-
liza en el mes de febrero y por importe de 2.455.461
ptas., en concepto de importe de una prima de seguro
sobre el Complejo Agro-Industrial.

“Queseria”

Se contabiliza en el mes de octubre la prima de se-
guro correspondiente a la furgoneta GC-0652-Ak por
importe de 41.388 ptas.

“Clasificadora”

Existen gastos contabilizados en “Otras Primas de
Seguros™ que se corresponden con pélizas realizadas a
los tractores GC-1326-VE y GC-1128-VE vy la péliza de
seguros de accidentes colectivos, por un total de 83.290
ptas.

5.6.- Servicios bancarios y similares

5.6.1.- Ejercicio 1991

El saldo al 31 de diciembre es de 497.863 ptas.,
desglosdndose contablemente:

Gastos por ingresos de talones  407.932.-
Gastos por transferencias 57.175.-
Otros servicios bancarios 32.756.-

En este grupo se contabilizan los gastos bancarios
por descuentos de remesa, gastos de transferencias, co-
misiones, etc,

5.6.2.- Ejercicio 1992

En este ejercicio el gasto por este concepto es de
130.931 ptas., el cual se desglosa contablemente:

Gastos por ingresos de talones  25.887.-
Gastos por transferencias 29.037.-
Oftros servicios bancarios 76.007.-

El importe de los mismos no es significativo, res-
pecto al grupo de “Servicios Exteriores”,

5.7.- Publicidad y propaganda
5.7.1.- Ejercicio 1991
Los gastos por este concepto en el ejercicio ascien-

den a 72.911.143 ptas., siendo su desglose por departa-
mentos ¢l siguiente:

Administracién 70.835.6717.-
Almacén-Central 118.050.-
Queseria 727.826.-
Batata Frita 1.105.390.-
Clasificadora 30.600.-
Bodega 93.600.-
“Administracién”

El gasto en este departamento viene referido a
anuncios radiofénicos de promocién, anuncios en pren-
sa escrita, comidas y exponsor.

El gasto distribuido por meses, es el siguiente:

Enero 19.533.975.-
Febrero 1.346.250.-
Marzo 3.835.575.-
Abril 19.838.260.-
Mayo 16.724 811.-
Junio 3.751.661.-
Julio 295.100.-
Agosto 846.225.-
Septiembre  2.166.700.-
Octubre 506.545.-
Noviembre 300.250.-
Diciembre 1.690.325.-

* Los 19.533.975 ptas., contabilizados en el mes de
enero, 19.523.275 ptas., corresponden a facturas de Ra-
dio Lanzarote, y de éste importe 8.131.900 ptas., perte-
necen a facturas con fecha anterior a la constitucién de
la Sociedad y 2.228.125 ptas., al mes de noviembre y
diciembre de 1990, incumpliéndose el principio del de-
vengo (quinto principio del P.G.C.).

La publicidad de radio y en revistas, va encaminada
a la promocion de productos y a la campaiia de imagen.
Por ésta tltima se imputan en enero 7.645.000 ptas., de
las cuales 4.500.000 ptas., corresponden a los meses de
mayo, junio, julio, agosto y septiembre de 1990,
1.250.000 ptas., al mes de enero de 1991 y 1.895.000
ptas., a octubre, noviembre y diciembre de 1990,

* En el mes de febrero, destacar 700.000 ptas., en
concepto de exponsor en las camisetas del equipo de
Lucha TAO, cuyo justificante consiste en un “recibi”
por dicho concepto.

* En el mes de marzo el gasto asciende a 3.835.575
ptas., de las cuales: 133.575 ptas., corresponden a comi-
da; 600.000 ptas a promocién; 537.000 ptas., a integra-
¢ién de la Cooperativa Agricola; y 2.565.000 ptas., a
publicidad de imagen, de los meses de febrero y marzo.

* En el mes de abril el gasto se desglosa como si-
gue: ‘
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Promocién de leche 111.500.-
Comidas 17.170.-
Publicidad Lucha Canaria 150.000.-
Confecci6n paella gigante 1.600.000.-

Camisetas, folletos, carteles y adhesivos  2.322.840.-
Promocién, productos y campaiia imagen 12.016.000.-
Varios “La Voz de Lanzarote” 740.750.-
40.000 etiquetas de cebollas 2.880.000.-

El soporte documental de los registros contables,
consiste en las facturas con el VB? del Presidente del
Consejo de Administraci6n, y en algunos casos también
firman tres miembros de dicho Consejo.

* En el mes de mayo hay que destacar los siguien-
tes gastos:

Una factura de Cabrera Morales por 121.000 ptas.,
en concepto de 20 fotos de paisajes.

Patrocinio del club de Lucha TAO, de 250.000 ptas.

Dietas de azafatas en la Feria de Fuerteventura, por
importe de 17.000 ptas.

Factra del 06.02.91 de Serilanz, S.L. de 286.325
ptas., por los siguientes conceptos:

300 Camisetas impresas dos caras  110.700.-
1.000 Chapas 47.000.-
1.000 Adhesivos redondos 22.000.-
Composicidn y texto 16.500.-
2.000 Sobres color crema 31.875.-
2.000 Sobres color blanco 16.875.-
2.000 Sobres color crema 18.875.-
1.500 Sobres 22.500.-

Los 7.500 sobres deberian estar contabilizados en
“Material de Consumo y reposicién”.

Factura del 18 de marzo de 1991 de 4.265.154 ptas.,
de Wake Up, por los siguientes conceptos:

10.000 Camisetas adultos 1.525.100.-
5.000 Camisetas niitos 800.000.-
20.000 Adhesivos 392.000.-
30 Pancartas lonetas pldstico  703.000.-
30 Placas identificacién 50.000.-
10.000 Carteles Complejo 604.000.-
10.550 Tripticos 191.054.-

Se registran 11.431.500 ptas., por facturas de “La
Voz de Lanzarote”, por los siguientes conceptos:

Feria Agro-Pesca 91 : 3.416.375.-
Retransmisi6n Feria Agro-Pesca 91 3.295.000.-

Promocién Complejo y productos 848.500.-
Invitacién (45 cufias) 271.625.-
400.000 Etiquetas cebollas 3.600.000.-

En el mes de junio, el gasto de publicidad supone el
22% respecto al mes anterior, habiéndose reducido éste
en un 78%-

El gasto se desglosa:
Club de Lucha TAO 250.000.-
Rétulo Furgén 50.000.-
Rte. Mesana 80.425.-
Rte. Miramare 21.236.-
Promocién Productos 1.190.000.-

240.000 Etiquetas cebolla  2.160.000.-

* En el segundo semestre del ejercicio, el gasto as-
ciende a 5.805.145 ptas, siendo su desglose el siguiente:

Comidas 190.695.-
Club deportivo Teguise 200.000.-
Club Lucha TAO 150.000.-
Sonican 7.500.-
Publicidad e imagen (6 meses) 3.300.000.-
Patrocinio y promocién 1.934.550.-
Canal 28 22.400.-

En el ejercicio, destaca el importe correspondiente
a la facturacién de “La Voz de Lanzarote” que asciende
a 47.355.575 ptas., que se soportan con facturas donde
se especifica que el servicio prestado nace del contrato
de publicidad que EM.AM.T., S.A,, tiene con esa Em-
presa, por lo que se solicité informaci6n por escrito de
dicho contrato, (ntro. escrito n? 73), no obteniéndose
respuesta alguna, a la vez que no se pudo confrontar si
las condiciones con que se hacia la facturacion se ajus-
taban o no a lo acordado.

En cuanto a los deméds departamentos, hay que de-
cir que el gasto de publicidad viene referido mayorita-
riamente a invitaciones, facturas de restaurantes, bares,
etc., ya que la promocion de los productos de cada uno
de ellos, se contabiliza en el Departamento “Adminis-
tracién”,

5.7.2.- Ejercicio 1992

El gasto de “Publicidad y Propaganda” en este ejer-
cicio asciende a 7.734.984 ptas., que frente a los
72.911,143 ptas., del ejercicio anterior, supone una dis-
minucién del 89°39%.

Departamentalmente se desglosa como sigue:

7.365.689.-
109.555.-

Administracion -
Queseria
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Clasificadora 207.740.-
Bodega 52.000.-
“Administracién”

El gasto en este departamento se puede dividir a su
vez, en los siguientes conceptos:

Invitaciones 672.515.-
Club de Lucha 100.000.-
Radio Lanzarote 6.008.409.-
Canal 28 15.600.-
Onda Cero 215.960.-
Dimas Martin 238.200.-
Moncolpa, S.L. 88.000.-
H. Residencia Miramar 27.005.-
TOTAL 7.365.689.-

En cuanto a Radio Lanzarote (La Voz de Lanzaro-
te), destacar las siguientes facturas:

Fra. 31.01.92 Campafia imagen enero 655.000.-
Fra. 28,0292 Campaiia imagen febrero 565.000.-
Fra. 29.03.92 Comercializacién Attn y

Ganaderia 380.000.-
Fra.30.01.92 Especial FITUR-92 450.000.-
Fra.31.03.92 Campaiia imagen marzo 855.000.-
Resto meses enero-febrero 680.917.-

Respecto a la publicidad de “comercializacién del
Atin y Ganaderia” y “Especial FITUR-92”, estas activi-
dades podrian no estar relacionadas con el objeto social
de la empresa.

Como conclusiones de estos gastos en lo que res-
pecta al ejercicio 1992 se pueden exponer los siguien-
tes:

En este apartado se observa que la variacién de este
gasto de un ejercicio a otro, es bastante significativa.

Los gastos de representacién del Presidente del
Consejo de Administraci6n, deberian estar reflejados en
esta subcuenta, una vez estén justificados. Sin embargo,
éstos se abonan a “C/C con socios y administradores”,
con cargo a 1a subcuenta “Otros Servicios” sin que asf
sea. En el ejercicio de 1992 s6lo se contabilizan por
gastos de representacién 238.200 ptas.

Del pérrafo anterior se deduce, que no se tiene un
criterio fijo para la contabilizacién de estos gastos, ya
que también se han encontrado contabilizados gastos de
ésta indole en “Construcciones en curso”.

5.8.- Suministros

“Suministros”: comprende los gastos de electrici-

dad y cua]quier otro abastecimiento que no tenga la cua-
lidad de almacenable.

5.8.1.- Ejercicio 1991

Los gastos de esta naturaleza devengados durante
1991 ascienden a 7.189.267 ptas., que se¢ desglosan en;

Energia Eléctrica 3.401.428.-
Material de Limpieza 877.727.-
Gastos de Locomocién 1.371.090.-
Otros suministros 1.539.022.-

5.8.2.- Ejercicio 1992

Y el total de gastos en el ejercicio 1992 de esta na-
turaleza asciende a 11.394.547 ptas., y se desglosa en:

Energia Eléctrica 7.451.245.-
Material de Limpieza 2.534.748.-
Gastos de Locomocién 722.642.-
Suministro de agua 11.340.-
Otros suministros 674.572.-

5.9.- Otros Servicios

La partida méis importante a destacar dentro de es-
tos otros servicios son los ocasionados por viajes, fun-
damentalmente del Presidente del Consejo de Adminis-
tracién y D. Higinio Hdez. Rguez.

5.9.1.- Gastos de Viaje
5.9.1.1.- Ejercicio 1991

Estos ascienden en €l ejercicio a 5.923.731 ptas.,
desglosandose por departamentos como sigue:

5.280.587.-
625.164.-
7.980.-
10.000.-

Administracién
Queseria

Batata Frita
Fabrica de Piensos

“Administracién”

En ésta se registran los gastos de viaje del personal
adscrito a este departamento, asf como del Presidente
del Consejo de Administracién y de D. Higinio Her-
néndez.

Entre los gastos de viaje en este departamento, hay
que destacar el desplazamiento de D. Higinio Hdez. y
D. Manuel Fajardo a Miami, para asistir a la Feria Inter-
nacional de Alimentacién, cuyo coste asciende a
520.360 ptas., segiin factura de la agencia de viajes.

También se registra en esta subcuenta, el alquiler
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de un aerotaxi de Naysa por 414.240 ptas., figurando en
la factura el trayecto efectuado, pero no se especifica el
motivo del mismo.

En diciembre se cargan gastos por un total de
2.033.261 ptas., originados por D. Higinio Hernindez
desglosdndose contablemente, como sigue:

a) Gtos. de viaje Higinio Hdez. 882.270.-
b) Fras. Billetes Higinio Hdez. 596.420.-
c) Fras. Varias Higinio Hdez. 179.165.-
d) Fras. Varias taxi Higinio Hdez. 22.125.-

¢) Fras. Varias Hotel Higinio Hdez. 353.281.-

a) Esta partida comprende cinco viajes interinsula-
res por 28.750 ptas., una comida por 4.920 ptas., y cua-
tro billetes con el siguiente recorrido € importe:

LPA-DAKAR-PRAGA-SALSBUR-

GO-LISBOA 212.150.-
MAD-GC-MAD-LISBOA 212.150.-
PRAGA-DAKAR-GC - 212.150.-

GC-MAD-LISBOA-SALSBURGO-PRAGA 212.150.-

El soporte documental dél gasto consiste en 1a sola-
pa de los billetes, observandose que en dos de ellos apa-
rece el sello de “Reembolsado”, deduciéndose por lo
tanto, que no fueron utilizados y consecuentemente, hay
una duplicidad de 424.300 ptas.

b) Las 596.420 ptas., comprende 17 billetes de
avién, de los cuales 112.950 ptas., corresponden a vue-

los interinsulares, ocho billetes por importe de 349.810
ptas., traslados a Valencia y un billete por importe de
133.580 ptas., del viaje a Miami.

En el anilisis realizado se ha observado, que de los
billetes justificativos de gastos, hay dos con el sello de
“canjeados” y otros, como por ejemplo, el de Miami es-
14 duplicado, puesto que ya s¢ habia contabilizado en
base a la factura de Viajes Aire Exprex.

¢) Este corresponde a varias facturas de restauran-
tes presentadas por D, Higinio Herndndez, de las cuales
s6lo cabe el comentar, que algunas no reunen los requi-
sitos bésicos establecidos legalmente, para las mismas.

d) Como bien especifica el concepto contable del
asiento, este gasto viene referido a varias facturas de ta-
xis.

¢) Entre las facturas de hoteles pagadas en este blo-
que, se haya incluida una de divisas por 199911 ptas., y
otra de “London Shop Miami” de 19.811 ptas., asi como
la del “Hotel Senesta Beach” de Miami por un importe
de 45.187 ptas. En el mes de septiembre se carga una
factura de Viajes Aire Exprex, especificindose que la
misma incluye traslado y hotel, por lo que el gasto del
hotel estd contabilizado dos veces.

A continuaci6n, se exponen aquellos gastos que se
han registrado por duplicado, expresando a su vez, ¢l
nimero de documento y mes de contabilizacién:

u* DE MES DEL CONCEPTO SOPORTE INPORTE

ASIENTO ASIENTO JUSTIFICATIVO PESETAS

5.510 Junio Bte. ACE-TFE-ACE Fra. Agencia 12.900. -
3.480 Agosto Bte. ACE-TFE-ACE Billete 12.900.-
5.530 Junio Bte. ACE-SEV-VAL-LPA-ACE Fra. Agencia 48.700,~
3.480 Agasto . Bte. ACE-SEV-VAL-LPA-ACE Billete 48.700.~
3.250 Julio Bte. ACE-LPA-ACE Fra. Agencia 8.900. -
12.440 Diciembre Bte. ACE-~LPA-ACE Billete 8.900.-
3.330 Julio Bte. ACE-SEV-VAL-LPA-ACE Fra. Agencia 44 .980. -
3.480 Agosto Bte. ACE-SEV-VAL-LPA-ACE Billete 44.980.-
1.630 Septiombré Bte. LPA-MAD-MIAMI-MAD-LPA Fra. Agencia 133.580.-
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1£.530 Diciembre Bte. LPA~-MAD-MIAMI-MAD-LPA Billete 133.580.-
1.630 Septiembre Hotel Senesta Beach Fra. Agencia 45.187.~
12.55¢0 Diciembre Hotel Senesta Beach Billete 45.187.-
3.350 Septiembre Bte. ACE-MAD-VAL-LPA Fra. Agencia 49.750, -
12.530 Diciembre Bte. ACE~MAD-VAL-LPA Billete 49.750.~
3.390 Septiembre Bte. ACE-LPA-ACE Fra. Agencia 10.900. -
12.530 Diciembre Bte. ACE-LPA-ACE Billete 10.900.-
1.610 Octubre Bte. ACE~LPA-~ACE Fra. Agencia 10.900.-
3.480 Agosto Bte. ACE~LPA-ACE Billete 10.900.~

Como se puede apreciar el total de gastos duplica-
dos asciende a 365.797 ptas.

“Queseria”

En cuanto a este departamento, s6lo hay que mani-
festar que también se contabilizan gastos de D, Higinio
Hdez. Rguez.

5.9.1.2.- Ejercicio 1992

El estudio en este ejercicio, se centra en el departa-
mento de Administracion, dada la importancia de la
cuantia respecto a los demds, ya que absorbe el 88°83%
del total del gasto en el gjercicio.

Del total de 3.116.557 ptas., de “gastos de viaje” en
este departamento, 1.299.819 ptas., corresponden a D.
Higinio Hernandez Rodriguez; 420.678 ptas., a D. Di-
mas Martin; 202.506 ptas., a D. Francisco Mederos (In-
forme de Viabilidad); 432.848 ptas., a D. Manuel Fajar-
do; 250.506 ptas., a D. Juan la Roche y las 510.200
ptas., restantes a otros.

En este ejercicio s6lo cabe destacar la contabiliza-
cién de facturas de hoteles y billetes con fecha del ejer-
cicio anterior, incumpliéndose por tanto el principio del
devengo del PG.C.

5.9.2.- Otros Servicios

5.9.2.1.- Ejercicio 1991

El saldo de esta subcuenta asciende a 1.840.686
ptas., analizdndose s6lo el departamento de Administra-
cién y deduciéndose de dicho andlisis, que se contabili-
zan aquellos gastos referentes a inscripciones en cursos

para el personal de la empresa, cuotas de suscripcion a
boletines, etc.

5.9.2.2.- Ejercicio 1992

En el ejercicio 1992, el saldo es de 1.122.554 ptas.,
disminuyendo sensiblemente, respecto al ejercicio ante-
rior.

5.10.- Conclusiones del Epigrafe

Del total de gastos contabilizados como servicios
exteriores se pueden obtener las siguientes conclusio-
nes:

CONCLUSIONES

1.- Se observa como se ha reducido considerable-
mente el importe de gastos de esta naturaleza de un
ejercicio a otro, donde en 1991 ascendian a 365.620.182
ptas., y en 1992 a 88.488.979 ptas., es decir, se disminu-
yeron en 277.131.203 ptas.

Esa reduccién de 277.131.203 ptas., se debi6é fun-
damentalmente a la disminucién de los siguientes gas-
tos:

a) Una reduccién de 76.018.265 ptas., en concepto
de alquileres motivado principalmente por el hecho de
que deja de prestar sus servicios en EM.AM.T, S.A,,
el helicoptero BELL 212 (a éste habria que afiadir el
gasto registrado en trabajos realizados por ofras empre-
sas por servicios realizados por el helicéptero, que as-
ciende a 9.745.415 ptas.). .

b) Se reduce en 139.393.553 ptas., los gastos asu-
midos por la Empresa en concepto de transportes rela-
cionados con su actividad comercial, si bien hay que te-
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ner en cuenta que en el gjercicio 1992, parte de estos gas-
tos se registran como un mayor valor de las compras.

c) Se reduce en 65.176.159 ptas., los gastos de pu-
blicidad y propaganda.

d) También existen otras reducciones muy inferio-
res repartidas entre los distintos gastos incluidos en ser-
vicios exteriores.

Nota: Si se tienen en cuenta s6lo estas reducciones,
la reduccién total serfa superior a la expuesta, solo que
también hubo gastos incluidos en servicios exteriores
que durante 1992 aumentaron, con lo que la reducci6n
total de 277.131.203 ptas., en el ejercicio 1992 es neta.

2.- Si se tiene en cuenta la conclusién anterior se
aprecia como independientemente de la reduccién en
los gastos de transportes resulta crucial la disminuci6n
de los gastos del alquiler del helic6ptero y los de publi-
cidad al respecto de los cuales se indica lo siguiente:

a) El gasto en 1991 por el alquiler del helic6ptero
que forma parte de la Cuenta de Pérdidas y Ganancias
asciende a 73.440.000 ptas., donde se ha apreciado que
determinados servicios contratados podrian no guardar
correlaci6n con el objeto social de EM.AM.T., S.A.

b) Del total de 80.756.407 ptas., de gastos de publi-
cidad y propaganda en los que ha incurrido
E.M.AM.T, S.A., hasta ¢l 31 de diciembre de 1992,
entorno a un 75% de ellos fueron devengados solamente
desde la constitucién de la Sociedad (noviembre de
1990), hasta mayo de 1991 inclusive. Ademds, de ese
total 53.363.984 ptas., fueron facturados por Radio Lan-
zarote (La Voz de Lanzarote), justificados con facturas
donde se hacia referencia a un contrato celebrado entre
esa Empresa y EM.AM.T,, S.A,, sin que a esta Institu-
cién le conste la existencia del mismo, toda vez que al
no obrar en la Sociedad fiscalizada se solicité por escri-
to, no obteniéndose respuesta alguna hasta la fecha.

3.- Entre los gastos contabilizados en servicios ex-
teriores se¢ han de hacer las siguientes salvedades a la
justificacién dada por EM.AM.T., S.A.:

a) Se ha observado como tres miembros del Conse-
jo de Administracién cobran de mas 200.000 ptas., lo
que hace un-total de 600.000 ptas.

b) No consta documento justificativo del 1.000.000
ptas., contabilizado por gastos de asesoramiento juridi-
co prestado por un letrado a la Sociedad.

c) También se ha observado como en concepto de
gastos de viajes se han duplicado determinados gastos
por una cifra total de 365.797 ptas.

31 de Marzo de 1994

d) Se ha incumplido el principio contable del de-
vengo para determinados gastos de publicidad y propa-
ganda, y de viaje asi como la norma de valoraci6n del
P.G.C. n® 17 en lo que respecta a 1a no inclusién como
mayor valor de las compras cuando asi tenia que haber
sido de la mayor parte de los gastos contabilizados por
EM.AM.T., S.A,, en la definicién contable “Transpor-
tes y Fletes por compras”.

6.- Tributos

Este gasto en el gjercicio 1991, se desglosa por de-
partamentos como sigue:

Central (Administracién) 71.730.-
Queseria 45.210.-
Bodega 215.110.-

En el andlisis realizado se ha observado, que se re-
gistran en esta cuenta, la compra de impresos de Ha-
cienda y Tréfico asi como las sanciones.

En 1992 la cuenta de “Tributos” tiene un saldo de
911.839 ptas., ¢l cual se divide por departamentos:

Central (Administracién) 226.804.-
Queseria 211.796.-
Clasificadora 455.726.-
Bodega 17.513.-

Al igual que en el ejercicio anterior, se contabiliza
en este grupo las sanciones, tanto de Trifico como de la
Delegaci6n de Hacienda, asf como la compra de impre-
sos de Hacienda.

7.- Otros Gastos de Gestion

En esta Empresa aparte de los gastos de explota-
cién contemplados en su definicién contable correspon-
diente, objeto de comentario en epigrafes anteriores,
(Servicios Exteriores, Tributos, etc.), no se registran
otros.

8.- Gastos Financieros

8.1.- Ejercicio 1991

Los gastos financieros en el gjercicio de 1991, se
desglosan como sigue:

Intereses de deudas a 1/p 690.274 .-
Intereses de deudas a c/p 3.374.302.-
Intereses de descuento efectos 86.466.-
Descuento de ventas pronto pago 1.638.889.-
Compra efectos comerciales 387.328.-
Intereses acreedores de c/c 5411.163.-
Otros gastos financieros 7.905.604.-
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Los intereses de deudas a largo plazo con un saldo
al 31 de diciembre de 1991, de 690.274 ptas., estan con-
tabilizados en el departamento de “Queseria”, ya que
vienen referidos a los intereses del préstamo concertado
con P.S.A. Credit Espatia, para la compra de los vehicu-
los de dicho departamento. Una vez se devengan, se
cargan en esta cuenta con abono a “Gastos por intereses
diferidos™.

En intereses de deudas a corto plazo de entidades
de crédito se contabilizan los gastos e intereses de una
letra de 15.000.000 ptas., librada por la Caja Insular de
Ahorros, aceptada por la Sociedad, y descontada en la
misma Entidad Financiera. También se contabilizan los
gastos de protesto y renovacién, ascendiendo éstos en
1991 a 3.374.302 ptas., importe que supone un 21°77%
del valor del préstamo mediante efecto. Estos gastos fi-
nancieros se encuentran contabilizados en su totalidad,
en el departamento de “Administracion”.

Dentro de las cinco dltimas subcuentas expresadas,
cabe destacar por su importe “Oftros gastos financicros”,
cuyo saldo de 7.905.604 ptas., se desglosa departamen-
talmente como sigue:

Administracién 1.085.79%4.-
Almacén-Central 961.603.-
Queseria 97.012.-
Batata Frita 99.017.-
Clasificadora 5.498.385.-
Bodega 163.793.-
“Administracion”

Se contabiliza en esta subcuenta los gastos de devo-
lucién de cheques y de letras de cambio. La partida de
mayor importe, es la del pago de las comisiones de la
fianza de Hispénica de Aviacién, S.A., por 548.258
ptas., del Banco Hispano Americano.

“Almacén-Central”

El gasto financiero asciende en 1991, a 961.603
ptas., de las cuales 401.993 ptas., corresponden a los
gastos de devolucién de un cheque de 8.932.850 ptas., y
245.653 ptas., a gastos de devolucién de una letra de
Canarias Explosivos, S.A., de 1.004.348 ptas., corres-
pondiendo el resto a gastos de menor cuantia por los
mismos conceptos.

El gasto de 97.012 ptas., corresponde a los concep-
tos ya mencionados anteriormente y s6lo hay que desta-
car tres partidas por importe cada una de 7.371 ptas.,
que corresponden al crédito concertado para la compra
de vehiculos.

“Batata Frita”

Las 99.017 ptas., que figuran como saldo de esta
subcuenta vienen originados por tres partidas, siendo la
de mayor importe la correspondiente a gastos de devo-
lucién de un cheque del Banco Hispano Americano, de
87.500 ptas.

“Clasificadora”

De los 5.498.385 ptas., corresponden a gastos por
devolucién de letras de Benitex, S.A., 1.222.932 ptas., a
intereses de demora de las mismas. Los gastos de nego-
ciacion cargados a EM.A.M.T,, S.A., por los distintos
acreedores y proveedores ascienden a 952,080 y el resto
de 2.444.071 ptas., son debidos a gastos por devolucio-
nes de letras y pagarés.

“Bodega”

El gasto en este departamento es de 163.793 ptas.,
como ya s¢ ha comentado en los departamentos anterio-
res, vienen referidos a devoluciones, renovaciones y
gastos de negociacién.

Destacar en est¢ apartado, que en cuanto a los so-
portes documentales en su mayoria son correctos, y que
s6lo se ha observado unos pocos casos, en los que el so-
porte es un asiento manual de la Sociedad, realizado en
la fotocopia del documento devuelto.

8.2.- Ejercicio 1992

En el ejercicio econdémico 1992, los Gastos Finan-
cieros se desglosan como sigue:

a) Intereses de deudas a I/p 296.446.-
b) Intereses de deudas a c/p 1.726.845.-
¢) Intereses de descuento efectos 1.766.231.-
d) Descuento de ventas pronto

pago 1.999.162.-
¢) Compra efectos comerciales 736.952.-
f) Intereses acreedores de c/c 39.177.426.-
g) Otros gastos financieros 116.794.791.-

a) Al igual que en el ejercicio anterior, se contabili-
zan en ¢l departamento de “Queseria” los intereses de-
vengados por los préstamos suscritos con P.S.A. Credit
Espaiia, para la compra de los vehiculos de dicho depar-
tamento. En este ejercicio hay que decir, que los dos
primeros vehiculos fueron vendidos, y por consiguiente
cancelado el préstamo.

b) El saldo de 1.726.845 ptas., viene dado por los
cuatro cargos siguientes:

Financiero: 04.04.92 601.917.-
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Remov. Fin.: 02.01.92 51.667.-
Gastos Dto.efecto Vto.:

03.10.92 543.667.-
Gastos Dto. efecto Vto.:

03.01.93 529.594.-

Estos estdn contabilizados en el departamento de
“Administracién”.

c) El saldo de 1.766.231 ptas., se descompone por
departamentos:

Queseria 589.098.-
Clasificadora 257.214.-
Bodega 919.919.-

Todos los gastos contabilizados en los distintos de-
partamentos son en concepto de intereses y comisiones,
por descuento de efectos en las distintas entidades fi-
nancieras.

d) Al finalizar el ejercicio 1992, esta subcuenta tie-
ne un saldo de 1.999.162 ptas., el cual se subdivide a su

vez por departamentos:

Almacén 882.-
Queseria 1.789.135.-
Batata Frita 10.001.-
Bodega 199.144.-

Por su importe hay que destacar el departamento de .

“Queserfa”, ya que absorbe el 89°49% del total del gas-
to por este concepto. Dentro de ésta se analizaron las
partidas de mayor importe, comprobandose que pertene-
cen a la liquidacién de las facturas cobradas por el ven-
dedor del almacén de Las Palmas. En cuanto a los justi-
ficantes de dichos asientos, s6lo estdn en algunos casos
los asientos manuales y no las facturas cobradas a las
que se les ha efectnado dicho descuento, o bien el ingre-
so del banco por el mismo importe de las facturas co-
bradas y en el mismo folio sc le afiade a boligrafo el
asiento, con el respectivo cargo por descuento sobre
ventas.

¢) Compra efectos comerciales, figura con un saldo
de 736.953 ptas., de las cuales 644.553 ptas., correspon-
den a “Central” y 92.400 ptas., a “Queseria”.

f) En esta cuenta se reflejan los intereses y comisio-
nes por los descubiertos en las cuentas corrientes banca-
rias. Estos ascienden en 1992 a 39.177.426 ptas., conta-
bilizados en “Administracién” por la totalidad, ya que
no se desglosa dicha subcuenta por entidades bancarias.

De los 39.177.426 ptas., 37.246.634 ptas., son gas-
tos originados por los descubiertos en la Banca March,
ya que es por ésta y por la Caja Insular de Ahorros por

los que se canalizan todos los pagos del ejercicio. Hay
que destacar que se le aplica el 43°96% de T.A.E. a los
descubiertos (ndmeros rojos), en la Banca March.

g) Los gastos por este concepto ascienden a
116.794.791 ptas., y se desglosan por departamentos:

Administracién 106.585.268.-
Almacén-Central 425.526.-
Queseria 193.099.-
Batata Frita 6.401.037.-
Clasificadora 3.171.970.-
Bodega 17.891.-

De los 106.585.268 ptas., de “Administracién”
548.258 ptas., corresponden a la comisi6én de la fianza
de Hispénica de Aviaci6n, S.A., 582.500 ptas., a la re-
novacién de la letra de 15.500.000 ptas., por otra de
15.000.000 ptas., al préstamo hipotecario corresponden
103.238.158 pias., de las cuales 8.787.731 ptas., se pa-
gan al registro de la propiedad, 450.427 ptas., al notario,
4.000.000 ptas., por comisién de apertura y 90.000.000
ptas., no se pagan, pero si se contabilizan, ya que perte-
necen a los intereses devengados en el afio. También se
registran en esta subcuenta los intereses de préstamo de
Uni6én Promotora de las Islas S.A., que se devengan en
el afio y que segiin se contratd, se paga conjuntamente
con el capital, al finalizar el mismo.

En “Almacén” todos los gastos vienen referidos a
gastos de devoluci6n y renovacion de efectos de “Alma-
cenes Loza™.

En “Queseria” también se contabiliza por gastos de
renovacién y devolucion,

En “Batata Frita” ¢l gasto de mayor importe de
6.000.000 ptas., los cuales vienen originados por la de-
manda de Juicio Ejecutivo interpuesta por Canaritos,
S.A., en reclamacién de 17.688.153 ptas., més la canti-
dad de 6.000.000 ptas., calculados provisionalmente pa-
ra intereses, gastos y costes (ver el Capitulo “Litigios
interpuestos por terceros a la Empresa).

En el depariamento de “Clasificadora” los gastos
financicros del ejercicio 1992 ascienden a 3.171.970
ptas., originados en su totalidad, por gastos de devolu-
cion de efectos y pagarés.

En la “Bodega” sélo figuran 17.891 ptas., por este
concepto, originados por gastos de ingresos de pagarés,
o lo que es lo mismo, su negociacién mediante la enti-
dad financiera.

9.- Pérdidas procedentes del inmovilizado material

En el ejercicio 1992 (independientemente de cual-
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quier otro apunte posterior a la fecha a la cual se hace
mencién en este Informe, en relacién a los registros
contables existentes del ejercicio 1992), se regisira en
contabilidad una pérdida de 825.712 ptas., por la venta
de dos vehiculos (dos furgones isotermos citroen), ad-
quiridos mediante una Entidad de Financiacién (hecho
que se expone de forma detallada en el epigrafe 1.2.- en
la Primera parte del Capitulo VI del Informe), en di-
ciembre de 1990 por un valor cada uno de ellos de
1.391.853 ptas., lo que hace un montante por ambos de
2.783.706 ptas., a pesar de lo cual, durante el ejercicio
1991 y 1992 no se dot6 la amortizacién correspondiente
de estos dos elementos de transporte. Sin embargo en el
momento de la enajenacién de los vehiculos ésta se hizo
como si realmente s¢ hubiese dotado en 1992 1a amorti-
zacién correspondiente a 2’5 meses del mismo. En el
documento soporte de la enajenacién de cada vehiculo
se observa como la Empresa ha considerado la misma
por 950.000 ptas., si bien la venta efectiva se realiza por
938.000 ptas., mediante la entrega de un cheque de cada
comprador por ese imporie (ingresados en una cta. cte.
de EML.AM.T, S.Al), y donde la diferencia de 12.000
ptas. (950.000 938.000), se corresponde con el importe
destinado al pago del impuesto de circulacién de esos
vehiculos. Asf 1a Empresa obtiene una pérdida por la di-
ferencia entre el valor neto contable y el de enajenacion
de:

Vehiculos al valor de
adquisicién (1.391.853 x 2) 2.783.706.-
Amortizaci6n del ejercicio 1992  (57.994).-

VALOR NETO CONTABLE = 2.725.712.-

VALOR DE ENAJENACION

(938.000x 2) _(12.000x2)  (1.900.000)-
PERDIDA SEGUN

EM.AM.T, S.A. 825.712.-

Como esta Audiencia de Cuentas verificé que la
dotacién de 57.994 ptas., no se¢ habia llevado a cabo, a
pesar de que asi lo consideré6 EM.AM.T,, S.A., la pér-
dida por enajenacién de este Inmovilizado seria de
883.706 ptas. (825.712 + 57.994).

10.- Gastos Extraordinarios

El P.G.C. establece que se cargardn a esta cuenta,
aquellas pérdidas o gastos de cuantia significativa que
no deban considerarse periédicos. En general se consi-
derarén que retinen el caricter de “excepcional”, cuando
cumplan las dos condiciones siguientes:

a) Caer fuera de las actividades ordinarias y tipicas
de la empresa, y

b) Que no se espera, razonablemente, que ocurran
con frecuencia.

En el ejercicio econémico 1992, s¢ contabilizan en
esta cuenta las tres facturas siguientes:

27.01.92 Comisién de Agricultores

Productos agricolas 1990  58.700.000.-
27.01.92 Comision de Agricultores

Cebolla, campaiia 90 55.015.000.-
240192 Comisién de Agricultores

Cebolla, campaiia 90 18.000.000.-

Estas tres facturas, fueron pagadas mediante paga-
rés del Banco Hispano Americano, en enero del mismo
afio.

Segiin se plasma en ¢l “Convenio de liquidacién de
relaciones comerciales y reconocimiento de deuda™ sus-
crito entre la Comisién de Agricultores y EM.AM.T,,
S.A., esta dltima adelant6 a la Comisidn un Crédito -
quido para financiar las necesidades de tesoreria en ese
momento, por un importe total de 194.219.770 ptas.,
mediante cuatro pagarés y una transferencia en noviem-
bre de 1990, concretamente:

P/ 710.5 .B.HA. 55.015.000.-
P/705.0 BH.A. 58.700.000.-
P/720.1 B.H.A. 18.000.000.-
P/704.6 B.H.A. 394.800.000.-

Ingreso 11.11.90 (contabilizado en €1 92)  20.000.000.-

Segiin los registros de EM.AM.T,, S.A,, el
P/704.6 por 394.800.000 ptas., sirve adem4s para ade-
lantar la cantidad liquida de 42.504.770 ptas., para pa-
gar la factura de 1 de julio de 1991, de cochinilla por
264.680.017 ptas.; factura de 9 de enero de 1991 por
568.930 litros de vino 87.615.213 ptas.

Sin embargo en la Empresa los 42.504.770 ptas., se
justifican con una factura similar a las registradas en
“Gastos Extraordinarios”, donde se expresa literalmente
que la expedici6n de la misma es por “Cebolla, campaiia
de 1990”, Las otras dos por 264.680.017 y 87.615.213
ptas., corresponden con compras contabilizadas en 1991,

Los soportes documentales de los registros conta-
bles no se adeciian a la normativa establecida para los
mismos, por lo que se han adjuntado los mismos en el
Anexo de este Informe.

Como conclusién de lo expuesto en este apartado,
esta Institucion considera que las cantidades contabili-

zadas en esta subcuenta tendrfan que estar en la cuenta

de “Comisién de Agricultores”, para que la deuda con
EM.AM.T., S.A., esté correctamente reflejada.
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11.- Importe neto de 1a cifra de negocios

Las incidencias mds relevantes detectadas en rela-
cion a las ventas de mercaderias y productos terminados
han sido objeto de comentario en profundidad en otros
epigrafes de este Capitulo como Existencias o Deudo-
res, asi como en el Capitulo “Cebolla Comercializada a

través de esta Empresa durante los ejercicios 1991 y

1992,

Asf en este epigrafe se hace referencia exclusiva-

mente a las cifras registradas en la Cuenta de Pérdidas y
Ganancias, atendiendo a la imputacién contable a los
distintos departamentos, obteniéndose el siguiente cua-
dro (en millones de ptas.):

EJERCICIO 1991

ADMON. ALMACEN QUESERIA BATATA CLASIFICADORA BODEGA TOTALES
CERTRAL FRITA
Ytas. de 1116.- 111%6.~
Hercaderias
Ytas. de 6'6.- 574.- 40.~ | 802°6.-
Prod. Term.
TOTAL 111'6.- 6'6.- 574.- 40.- | 914'2.-
EJERCICI0 1992
ADMON. ALMACEN QUESERIA BATATA CLASIFICADORA BODEGA TOTALES
CEMTRAL FRITA
¥tas. de 80°6.~ 80°'6. -~
Hercaderias
Ytas. de 236'7.- 6'2.- 49°1.- 546'1.-{ 838'1.-
Prod. Term.
TOTAL 80'6.- 236'7.- 6'2.- 49*1.- 546*1.-| 918'7.-

12.- Subvenciones de Explotaci6n

En este epigrafe se hace mencién a como se registran en la Cuenta de Pérdidas y Ganancias de los ejercicios 1991

y 1992, las subvenciones de explotacién concedidas.

12.1.- Ejercicio 1991

La cifra de ingresos por subvenciones de explotacién contabilizada en la Cuenta de Pérdidas y Ganancias del ejer-
cicio 1991, se refiere a subvenciones concedidas por la Administracion Autonémica (a las que se hizo mencién de for-
ma detallada en el Capitulo VII), concretamente:

SUBVENCIONES

REGISTRADO EN
CONTABILIDAD EN

IMPORTE
(en ptas)

(1*)

(2%)

(3*)

(4*)

Subvencidn concedida al
Ayuntamiento para Finan-
ciar parte de los gastos
corrientes de la puesta
en funcionamiento del
Complejo Agro-Industrial.

Subvenciones al trans-—
porte interinsular de
mercancias.

Subvencién como prima a
los Zanaderos de caprino
que han entregado su le~
che a E.M.A.M.T., S.A.

Subvencion a los agri-
cultores que han comer-
cializado sus cebollas a
través de E.M.A.M.T.,
S.A.

Febrero de 1991

Diciembre de 1991

Diciembre de 1991

Diciembre de 1991

62.000.000.~

181.448.-

599.256.~

132.788.974.-
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Respecto del procedimiento seguido en la contabili-
zacién de cada subvencién hay que manifestar lo si-
guiente:

(1*) Como ya se expresa en el Capitulo VII del In-
forme , en diciembre de 1990, se concede una subven-
cién al ayuntamiento de 62.000.000 ptas., que tiene co-
mo dltimo destinatario EEM.AM.T., S.A,, sin embargo
€sta no tiene conocimiento de 1a misma hasta ya entrado
el ejercicio 1991, cuando el 29 de febrero se ingresa la
totalidad de la misma, mediante transferencia desde la
Corporacién.

(2*) Desde la misma Consejeria de Turismo se po-
ne de manifiesto que en ningiin caso se comunicé a la
Sociedad la concesién de las subvenciones, sino que se
les comunicaba desde la Entidad Financiera en la que se
domiciliaba el cobro. De hecho enr 1991, se concedieron
cuatro subvenciones de esta naturaleza por un importe
total de 289.468 ptas., s6lo que una de ellas de 108.020
ptas., aunque fue concedida en diciembre de 1991, fue
transferida en encro de 1992, con lo cual se reflejé en la
Cuenta de Pérdidas y Ganancias de 1992.

(3*) En la contabilizaci6én de esta subvencién se si-
guié estrictamente el principio del devengo, ya que se
canceld el 31 de diciembre de 1991 y en base a este do-
cumento se¢ imputd el ingreso al ejercicio 1991, ya que
la transferencia desde la Administracién Autonémica se
produjo en febrero de 1992,

(4*) La cifra de 132.788.974 ptas., que al 31 de di-
ciembre de 1991 aparece como ingreso por la
subvencidn concedida a los agricultores que comerciali-
zaron sus cebollas por EM.AM.T., S.A., obedece al
principio del devengo, ya que el cobro de dicho importe
se efectud en 1992, y donde al igual que la subvencién
del parrafo anterior, se registr6 la deuda de la Adminis-
tracién Autonémica por la subvencién concedida, no
hecha efectiva en la cuenta deudora correspondiente
(Ver epigrafe 6.- “Deudores” del apartado B) de este
Capitulo VI del Informe).

Por iiltimo manifestar que estas subvenciones a las
que se hace menci6n en (3*) y (4*), han sido considera-
dos por la Empresa como ingresos propios de la misma,
ya que la prima que con estas subvenciones se destinan
a los agricultores y ganaderos, ha sido tenida en cuenta
en el precio al que compré6 EM.AM.T., §.A., las cebo-
llas y la leche a los mismos, formando parte en conse-
cuencia, de las pérdidas del ejercicio de 1a Sociedad.

12.2.- Ejercicio 1992

En este ejercicio 1a cifra de los ingresos de esta na-
turaleza asciende a 178.437 ptas. De esta 70.417 ptas.,
fueron concedidas por la Federacién Provincial de Aso-

ciaciones de Explotadores de Productos Hortofruticolas
de las Palmas. Las otras 108.020 ptas., tienen que ver
con la subvencién concedida por la Administracion
Autonémica al transporte interinsular de mercancias,
que a pesar de haber sido concedida el 17 de diciembre
de 1991 al no comunicar dicha Administracion la con-
cesién, a EMLAM.T, S.A,, ésta s6lo tuvo conocimien-
to de la misma en febrero de 1992, cuando fue ingresa-
da en su tesoreria mediante transferencia y es en ese
momento cuando se realiza el apunte contable.

13.- Otros Ingresos de Explotacién
13.1.- Ejercicio 1991
13.1.1.- Ingresos por Arrendamiento

Los ingresos registrados en esta cuenta, vienen re-
feridos al arrendamiento del Bar-Cafeteria, recaudaci6n
del teléfono piblico y a la inscripcién y reserva de los
stand de la Feria de Agro-Pesca, celebrada en el recinto
Ferial anexo al complejo.

a) Contrato Arrendamiento Bar-Cafeterfa

La Sociedad suscribe un contrato de arrendamiento
con D, Juan Vicente Crespo Rodriguez y D. Leandro
Tejera Umpiérrez, el 1 de febrero de 1991, con una vi-
gencia de tres afios a contar de la fecha del mismo. La
renta mensual estipulada asciende a 175.000 ptas., men-
suales, pagaderas por meses anticipados, dentro de los
cinco primeros dias de cada mes, més una fianza de
450.000 ptas., cantidad que se recupera al finalizar el
contrato.

Los ingresos por este concepto en el ejercicio de
1991 ascienden a 1.925.000 ptas., proporcional a 11
mensualidades, ya que en el contrato se suscribe en fe-
brero.

b) Teléfono Piiblico

Los ingresos en 1991 por este concepto importan
23.335 ptas.

¢) Inscripcion y reserva de stand

Por inscripcién y reserva de stand en la Feria de
Agro-Pesca 91, se obtienen en ¢l ejercicio unos ingresos
de 1.095.000 ptas., y por la venta de refrescos en la mis-
ma, se ingresan 58.000 ptas., contabilizadas también en
esta cuenta.

El justificante de inscripcion y reserva de stand,
consiste en un “recibi” firmado por ¢l representante de
1a Sociedad, en el que se especifica la cantidad solicita-
da, la fecha y el concepto del recibo. En el justificante
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figura el total de la cantidad recibida, no pudiéndose de-
ducir, que cantidad corresponde a reserva y que canti-
dad a inscripcion, ya que la primera es reintegrable si se
ejerce el derecho, y Ia segunda no.

Contablemente no se ha observado Ia devolucién
de la parte correspondiente a la reserva de stand, ya que
ésta se recibié en concepto de fianza. Una vez pregunta-
do este extremo al responsable de la Sociedad, se obtu-
vo como respuesta  que no se habia realizado ningin
reintegro, aunque se¢ habian producido algunas reclama-
ciones.

13.1.2.- Ingresos por Servicios Diversos

Estos ingresos provienen de la realizacion de la
obra de acondicionamiento del Campo de Golf de Te-
guise, realizada por EM.AM.T,, S.A,, por encargo de
ERCROS S.A.

El importe asciende a 193.653.740 ptas., proceden-
tes de las tres facturas que se relacionan a continuacién:

01.03.91  Fra.251/2  83.546.000.-
01.03.91  Fra.252/3  31.445.000.-
010391  Fra. 253/4  78.662.740.-

Las facturas se contabilizan por el ingreso neto, ya
que se le afiade el 4% en concepto de I.G.T.E., el cual
se contabiliza en “Hacienda Piiblica acreedora, por
LGTE.”

El importe bruto asciende a 201.399.889 ptas., de las
cuales ERCROS S.A., paga 200.000.000 ptas., pues se le
hace un descuento de 1.399.889 ptas., ¢l cual no se espe-
cifica en factura, sino que se registra contablemente.

Dada la importancia, tanto de los ingresos, como de
los gastos originados por esta actividad extraordinaria,
se ha procedido a la apertura de un Capitulo en este In-
forme, en el que se hace un estudio més exhaustivo so-
bre el particular. (ver Capitulo IX).

13.2.- Ejercicio 1992

13.2.1.- Ingresos por Arrendamientos

En el ejercicio de 1992, los ingresos por este con-
cepto, s6lo vienen referidos al arrendamiento del Bar-

Cafeteria, ascendiendo los mismos a 2.100.000 ptas.,
cuyo importe corresponde a 12 mensualidades.

14.- Ingresos Financieros
14.1.- Descuentos s/compras por pronto pago

“Descuentos sobre compras por pronto pago”™: des-

cuentos que le conceden a EM.AM.T,, S.A,, sus prove-
edores, por pronto pago.

14.1.1.- Ejercicio 1991

La cuenta “Descuentos sfcompras por pronto pago
otros” tiene un saldo en el ejercicio 1991 de 468.995
ptas.

“Administracién”

En el departamento de Administracién, se encuen-
tra contabilizada la cuenta “Dtos. en compras p.p.
otros”, se llevan a cabo descuentos a cargo de los prove-
edores, también se registran diferencias de descuentos
en facturas con abono a caja, su saldo es de 15.762 ptas.

“Almacén-Central”

“Descuentos s/compras p.p. (otros)”, descuentos
que le conceden a EM.AM.T., S.A. por compras los
proveedores, cuyo saldo es de 208.993 ptas.

“Queseria”

“Descuentos s/compras p.p.” (otros), dicha cuenta
tienen un saldo de 11.600 ptas., como motivo de des-
cuento por diferencias en facturas, por el alquiler de ca-
maras frigorificas.

‘“‘Batata Frita”

No se le conceden descuentos por dicho concepto
en cste departamento.

“Clasificadora”

El saldo en la cuenta de “Dtos. en compras p.p.”
(otros), es de 118.579 ptas., de la muestra analizada, es-
tos descuentos no se encuentran incluidos en factura y
se realizan a través de “Transportes”, se consideran por
tanto ingresos financieros.

‘GBodega”
En el departamento de bodega le conceden “Des-

cuentos por pronto pago”, el proveedor Vidrieras Cana-
rias, S.A,, el saldo es de 114.061 ptas.

14.1.2.- Ejercicio 1992
En el ejercicio 1992 la cuenta “Descuentos en com-

pras por pronto pago” (otros), siendo €l saldo para este
ejercicio 310.601 ptas.

“Administracién”
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~ “Descuentos en compras p.p.” (otros), su saldo es
de 2.475 ptas., le conceden a EEM.AM.T., S.A,, los pro-
veedores descuentos no incluidos en factura.

“Almacén-Central”

“Descuentos en compras p.p.” (otros), su ‘saldo es
de 266.150 ptas., cuantificados en este departamento.

“Queseria y Batata Frita”

No se conceden descuentos por dicho concepto en
estos departamentos.

“Clasificadora”

El saldo en este departamento es de 607 ptas., con-
tabilizado en el mes de febrero, encontrandose los des-
cuentos fuera de factura.

“Bodega”
El saldo es de 41.369 ptas., se realizan descuentos

por parte del mismo proveedor que en el ejercicio ante-
rior en este departamento.

14.2.- Otros Ingresos Financieros

14.2.1.- Ejercicio 1991

En esta subcuenta se reflejan las diferencias en los
pagos de facturas a favor de la Sociedad, ascendiendo el

ingreso por dicho concepto en 1991, a 497.672 ptas.,
desglosdndose departamentalmente, como sigue:

Administracién 102.201.-
Almacén-Central 21.987.-
Queseria 366.781.-
Clasificadora 1.400.-
Bodega 5.303.-
“Administracién”

En ésta cabe destacar el registro de 65.345 ptas.,
correspondiente a la diferencia en el pago de una factura
de Lineas Maritimas Hespérides, otro por 27.000 ptas.,
de Fierro Construcciones y un ingreso en efectivo de
9.750 ptas., que al no poder identificar su procedencia,
se contabiliz6 en esta subcuenta.

“Almacén-Central”

De las 21.987 ptas., contabilizadas en esta subcuen-
ta sé6lo cabe destacar el registro de 16.600 ptas., debidas

a la diferencias en ¢l pago:de varias facturas las cuales

se contabilizaron por el total.

“Queserfa”

El saldo en el ejercicio analizado es de 366.781
ptas., de las cuales cabe destacar el ingreso de un talén
del Banco Bilbao-Vizcaya por 16.201 ptas., tres talones
por importe de 27.375 ptas., 42.000 ptas., y 14.800
ptas., respectivamente, una diferencia en la factura 094
de Manuel Humbrado por 35.454 ptas y 15.000 ptas.,
entregadas a la Sociedad por J.R. River, en concepto de
gastos de gestoria para la tramitacién del paro.

En cuanto a los saldos de los departamentos “Clasi-
ficadora” y “Bodega™, son de menor cuantia, y como se¢
ha comentado, vienen referidos a pequefias diferencias
en ¢l pago de facturas.

En cuanto a soportes documentales de los registros
contables, s¢ ha observado que en algunos casos sélo se
adjuntan asientos manuales rcalizados por la misma
Empresa.

14.2.2.- Ejercicio 1992

En este ejercicio, los ingresos por este concepto as-
cienden a 4.434.343 ptas., de las cuales el 83°50% viene
representado por dos partidas, registradas.en el departa-
mento de “Clasificadora” por importe de 3.662.480
ptas., y 40.000 ptas., respectivamente.

La primera son descuentos varios en el pago de fac-
turas de Naviera Pinillos y 1a segunda se refiere a devo-
Iucién de un pagaré de la misma Naviera, consistiendo
el justificante de este 1ltimo en un asiento manual, sin
ningiin documento adjunto que clarifique este extremo.

El descuento de 3.662.480 ptas., se realiza sobre la
suma total de tres pagarés impagados de 4.559.300
ptas., 3.946.800 ptas., y 3.501.400 ptas., y sus respecti-
vos gastos de 180.817 ptas., 120.417 ptas., y 106.608
ptas., mis los gastos de otro pagaré que no est en la re-
laci6n, por importe de 151.783 ptas.

En ésta también s¢ contabilizan los gastos de devo-
lucién de efectos o talones, que han sido previamente
registrados como gastos financieros, y que posterior-
mente son pagados por ¢l cliente o deudor.

15.- Pérdidas del Ejercicio

Tomando como referencia los registros contables
del ejercicio 1992 de EM:AM.T,, S.A. (con la limita-
ci6n al alcance expuesta en el epigrafe tercero del Capi-
tulo I de este Informe); e introduciendo-como tinico da-
to contable las existencias de la Empresa al 31 de
diciembre de 1992, segtin la valoracién dada por la mis-
ma, y que ascienden a 354.206.427 ptas., sc obtiene una
Pérdida dél ejercicio de 602.470.870 ptas.
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Si se tienen en cuenta los saldos de las Cuentas de
Pérdidas y Ganancias de los dos ejercicios precedentes
que ascienden a 122.123.210 ptas., las Pérdidas acumu-
ladas a 31 de diciembre de 1992 suman 724.594.080
ptas.
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CAPITULO VII

CONSIDERACIONES SOBRE ALGUNOS ASPEC-
TOS DE LAS SUBVENCIONES
RECIBIDAS POR LA EMPRESA

1.- Introduccién - Elementos definidores del con-
cepto de subvencién

Como pone de manifiesto la generalidad de 1a doctri-
na, la dificultad para precisar los elementos definidores
de 1a noci6n de subvencién es el resultado de una consi-
deracién genérica y un tratamiento indiferenciado de
aquellos medios de accién administrativa, caracterizados
por dar lugar a un beneficio econémico, concedido por
un ente piiblico, que acrecienta el patrimonio de otra per-
sona; juridica o fisica, piblica o privada. Ahora bien, la
conceptuacién de la subvencién como atribucién patri-
monial a fondo perdido -normalmente suma dineraria son
obligacién de devolver por el beneficiario- que una Ad-
ministracién publica realiza, lo més frecuentemente a fa-
vor de particulares- requiere ser complementada con lo
que-bien pudiera denominarse afectacién para el fin por
el que se otorga. Desde esta perspectiva, vendria a ser; un
modo mediante el cual una entidad o un particular se en-
carga de la realizacién de una actividad concreta de inte-
rés general, en su exclusivo beneficio inmediato, utilizan-
do capitales propios junto a otros aportados garantizados
por una entidad juridico-administrativa, y con arreglo a
las normas generales previamente establecidas por la
misma. En esta 6rbita cabria situar 1a nocién que configu-
ra el art. 1.1.-) del Decreto 18/1991 de 21 de febrero, por
el que se establece el régimen general de subvenciones de
la Comunidad Auténoma de Canarias, al disponer “Se
considera subvencion toda atribucién patrimonial gratuita
a favor de personas fisicas o juridicas destinada a una
finalidad de interés piiblico o social”. Seguidamente, de-
limita su d&mbito de aplicacién en el art. 2 a las subven-
ciones que se otorguen con cargo a los presupuestos ge-
nerales de dicha Comunidad. Pues bien, de tales normas
cabe deducir los elementos definidores del concepto juri-
dico de subvencién que como pone de manifiesto la doc-
trina se contracn: al objeto , o atribucién patrimonial a
fondo perdido; a los personales; el ente otorgante y-el be-
neficiario y, finalmente el finalista, es decir, la afectacion
de la subvenci6n al fin por el que se otorga, extremos que
suscitamente, serdn objeto de consideracién,

1.1.- Elemento objetivo

Normalmente suele reservarse el término beneficio-
econémico-financiero, para designar uno de los efectos
fundamentales que comporta ¢l otorgamiento de la sub-
vencién. Con este vocablo se quicre designar, que aquella
da lugar a un enriquecimiento patrimonial en el benefi-
ciario de la misma, a la vez que provoca un correlativo
empobrecimiento en ¢l patrimonio del otorgante, Tal

efecto, puede resumirse en la afirmacién de que la sub-
vencion es una atribucién patrimonial, es decir, aquel ac-
to juridico por medio del cual una persona proporciona a
otra una ventaja o beneficio de cardcter patrimonial. Esta
circunstancia, en opinién de la generalidad de Ia doctrina,
acompafiada de otros rasgos especificos, perfila y dife-
rencia la subvencién de otras figuras préximas que no se
traducen en desplazamiento patrimonial alguno.

Partiendo de la caracteristica resefiada, un amplio
sector doctrinal, entiende que dentro de su concepio con-
curren. dos modalidades que, respectivamente, denomi-
nan; subvenciones directas y subvenciones indirectas.
Las primeras se contracn a las atribuciones patrimoniales,
consistentes exclusivamente en sumas dinerarias. Bajo
las segundas se encuadran no sélo las atribuciones “in na-
tura” 0 en especie, sino también cualquier otra atribucién
patrimonial evaluable econémicamente.

Finalmente, el cardcter no devolutivo de la atribu-
ci6n patrimenial, suele reconocerse como rasgo distintivo
del concepto juridico de subvenci6n. Prescindiendo de
otras consideraciones, lo cierto es que, en general, hay
coincidencia en afirmar qoe la subvencion se concede a
titulo no devolutivo “a fondo perdido™, al no ser que con-
curran algunas de las causas tasadas normativamente re-
lativas al incumplimiento de las cargas que el beneficia-
rio haya asumido en virtud de la aceptacién de la
subvenci6n y que pueda dar lugar a la devolucién de lo
percibido.

1.2.- Elementos personales

El segundo gran ¢je al que preciso aludir en la deli-
mitacién del concepto juridico de la subvencién, viene
caracterizado por los elementos personales, en la doble
consideracién del ente o persona otorgante y de la perso-
na beneficiaria de 1a ayuda. (arts. 3 y 4 Decreto 18/1991).

Otorgante de la atribucién patrimonial a “fondo per-
dido™, calificado como subvencién, sélo pueden serlo las
entidades juridicas administrativas. La personalidad juri-
dico-administrativa del otorgante, del sujeto activo de la
subvencién, es en efecto, requisito esencial ¢ inexcusable
del concepto juridico de subvencion y asif lo ha entendido
la doctrina mayoritariamente. Tanto es asi que personali-
dad juridico-administrativa y subvencién son términos
correlativos, de manefa que sin la concurrencia de aque-
Ha personalidad a fondo perdido no habré subvencién.

1.3.- Supuesto normal

El particular como beneficiario de la subvencién. A
pesar de que normalmente se habla de subvenci6n en to-
dos aquellos casos en los que 1la Administracién piiblica
otorga una atribucién patrimonial a fondo perdido, a ti-
tulo no devolutivo, cualquiera que sea su beneficiario,
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bien se trata de una persona juridica o fisica, piiblica o
privada, lo cierto es que en la mayoria de las ocasiones,
el destinatario de la misma sucle una persona privada.

Beneficiario de 1a subvencién puede serlo en prin-
cipio cual persona privada, ya sea juridica o fisica, ya
existente, en el caso de las juridicas -o en vias de crea-
cién- en parte como consecuencia del propio otorga-
miento de 1a subvencién- dependiendo en cada caso, ob-
viamente, del fin y de los requisitos que fije la norma
reguladora de la subvencién. Ninguna incidencia con-
ceptual, a los efectos que nos interesan, cabe describir
del hecho de que el beneficiario de la subvencién sea o
no empresario.

1.4.- El elemento finalista

La afectacion al fin por el que se otorga. El tercer
criterio fundamental para la determinacién estricta del
concepto juridico de subvencién queda referido al ele-
mento finalista de la atribucién patrimonial en que la
misma consiste. Es decir, por el dato esencial de la vin-
culatoriedad de lo otorgado al pleno y efectivo cumpli-
miento de la actividad o circunstancia concreta en aten-
cion a las cuales se otorga la subvencién, de tal manera
que todas aquellas transferencias o atribuciones patri-
moniales que no comporten un “debe” de hacer o de dar
cumplido destino a 1o otorgado mediante su inversi6n
en la actividad subvencionada deben quedar excluidas
del concepto estricto de subvencion.

En resumen, la subvenci6n es una atribucién patri-
monial afectada en el sentido de que vincula al benefi-
ciario a dar cumplido destino a lo percibido, segiin la fi-
nalidad material que se persiga con su otorgamiento.
Finalidad que se limita a una doble posibilidad, de me-
nor a mayor grado de intensidad: o bien posibilitando
econémicamente al beneficiario para que pueda cumplir
la actividad o desarrollar la conducta propia, considera-
da, no obstante, por el ente otorgante y por ¢l ordena-
miento como de interés piblico, o bien, induciendo al
beneficiario, como consecuentemente de la subvencién,
a la realizaci6n de una concreta y determinada conducta
o actividad con arreglo a los objetivos que fije el ente
otorgante, con una mayor constriccion, por ende, de su
libertad de accién, de actuacién.

Asf pues, el criterio bésico para distinguir las catego-
rias de auxilios financieros viene dada, primordialiente,
por un criterio que, a su vez, se manifiesta juridicamente
en el “debe”, “obligacién” o “carga” del beneficiario de
cumplir la actividad por la que se otorga el auxilio, 0 en
su caso, en la mera aprobacién de la concurrencia de las
circunstancias objetivas previstas por la norma, extremo,
sobre el que se volverd posteriormente,

A 1a vista de las anteriores consideraciones, seguida-

mente s¢ procede al andlisis de las subvenciones concedi-
das, distinguiendo, segiin un criterio cronol6gico, entre
las referidas al capital social de la empresa de las destina-
das a su explotacion o canalizadas a través de la misma.

2.- Subvenciones de Capital

En los Estados Financieros del ejercicio 1991 que-
da reflejada la subvencién de 200.000.000 ptas., conce-
dida por la Administracién Autonémica a EM.AM.T,,
S.A., en dicho ejercicio, para sufragar parte de las in-
versiones a realizar por la misma, y al respecto de la
cual se expone con un criterio cronolégico lo siguiente:

2.1.- Autorizacién concesiones

El Consejo de Gobierno en sesién de 16 de abril de
1991, autoriza a la Consejeria de Agricultura y Pesca
para la concesién de una subvencién de 200.000.000
ptas., para sufragar parte de las inversiones a realizar en
el Complejo Agro-Industrial de Teguise, con cargo a la
partida presupuestaria 13.04.714B.740.00 y Proyecto de
Inversién 91.7134.02 ( Infraestructura Agro-Industrial
de caricter insular).

Sin embargo, el 29 de abril de 1991, D. Dimas
Martin Martin como Presidente del Consejo de Admi-
nistracién de la Empresa Municipal Agricola y Marina
S.A., mediante escrito dirigido al Excmo. Sr. Consejero
de Agricultura y Pesca, declara bajo su responsabilidad,
literalmente lo que sigue:

“1) Que se halla al corriente en el cumplimiento
de sus obligaciones tributarias y con la Seguridad So-
cial.

2) Que no/si ha solicitado subvenciones de otras
administraciones piblicas.

3) Que ha procedido en forma y plazo establecidos,
a la justificacién de todas las ayudas y subvenciones
que le fueron concedidas con anterioridad por la Admi-
nistracion de la Comunidad Auténoma de Canarias.

4) Que no se halla inhabilitado para recibir ayudas o
subvenciones de la Comunidad Auténoma de Canarias”.

A la vista de que antecede, cabria advertir que inci-
cialmente 1a “autorizacién concesién” precede a la “de-
claracion” del beneficiario y, ademds reparar que res-
pecto al primer apartado, en base al anélisis realizado en
el Capitulo X de este Informe, en la fecha sefialada ( 29 de
abril) se tenia que haber ingresado mediante impreso
Mod.440 el 1.G.T.E. retenido, tanto por el servicio de
tractores, como por el servicio de acondicionamiento del
Campo de Golf de Teguise. Tampoco se ingresaron las
cantidades retenidas en concepto de LR.P.E correspon-
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dientes al primer trimestre, cuya fecha limite era el 20 de
abril. Este 1iltimo punto es ratificado, mediante certificado
expedido por el Jefe de Secci6n de Informacién y Asisten-
cia al Contribuyente de la Administracién de Hacienda,
fechado el 22 de mayo de 1991. En lo que se refiere al es-
tar al corriente en las obligaciones con la Seguridad So-
cial, se habia ingresado mediante documentos TC1 y TC2
las cuotas correspondientes al periodo diciembre 90 -
marzo 91, por un importe global de 4.062.378 ptas., sien-
do a partir de la dltima fecha cuando se deja de ingresar
en la Tesoreria Territorial por dicho concepto.

Por su parte, en el segundo apartado de la aludida
declaracién, no se especifica si s¢ han solicitado o no,
subvenciones de otras Administraciones o entes piblicos,
ni de las concedidas en su caso con la misma finalidad.
Por lo demds, no resulta que la sociedad beneficiaria, hu-
biera observado en su caso, la previsién que contempla el
art. 11.1 del referido Decreto 18/1991, sobre la estricta
observancia de las normas del procedimiento administra-
tivo. Ademis, en la fiscalizacién llevada a cabo por esta
Instituci6n en la Intervencién Delegada de la Consejeria
de Agricultura y Pesca, se observd la omision de 1a “soli-
citud de la ayuda” en el expediente correspondiente, asi
como en el expediente obrante en la Sociedad analizada.

La subvenci6n se otorga mediante Orden del Excmo.
Consejero de la Consejeria de Agricultura y Pesca de 21
de mayo de 1991 (libro de ordenes 224, folio 506), y ante
los reparos formulados por Informe de la Intervencién
General, por el mismo Departamento se dicta nueva or-
den el 23 del mismo mes y afio (Libro ordenes 248/544),
anulando la anterior. Sin embargo, esta iltima no subsana
lo relativo a la forma de pago propuesta, conforme el
apartado 4 del art. 13 del tan repetido Decreto, sino que
mantiene la originariamente prevista.

De lo expuesto en ¢l pamrafo anterior, se deduce, en-
tre otros aspectos, que la subvencién fue concedida sin
que se hubicran subsanado los defectos expuestos en el
aludido Informe de 1a Intervencién General, ya que es el
13 de noviembre de 1991, cuando se emite * Informe Fa-
vorable” por parte de ésta.

b) Pago

El apartado 2° de la Orden Departamental del 23 de
mayo, dispone el conceder en un sélo acto a EMLAM.T.
S.A., subvencion por DOSCIENTOS MILLONES de pe-
setas ( 200.000.000 ptas.).

El 29 de mayo se recibe en la cuenta corriente nlime-
ro 230001161 de la Caja Insular de Ahorros de Canarias
a nombre de la Sociedad, una transferencia por dicho im-
porte y con fecha valor 3 de junio.

¢) Justificacién

En el apartado 3° de la Orden de concesi6n se esta-
blece que la Sociedad beneficiaria ha de incluir la sub-
vencién en su balance y justificar ante la Consejerfa otor-
gante la aplicacién de la misma mediante documento
bastante, relativo a la inversién realizada antes del 1 de
julio de 1991.

El 28 de octubre ¢l Interventor Delegado comunica
mediante escrito al Secretario General Técnico de la
Conscjerfa de Agricultura y Pesca, que trascurrido el pla-
zo legal establecido en el apartado 3° de la Orden de la
concesién de la subvencion tenido entrada en dicha Inter-
venci6n la justificacién para su fiscalizacién, conforme lo
previsto en el articulo 154 del citado D.T. 18/1991, y en
virtud del articulo 17.1.b) del mencionado D.T., se re-
cuerda que deberia iniciarse por parte de la Consejeria el
correspondiente expediente de reintegro de la subven-
cién, conforme a lo previsto en el articulo 18.2 del mis-
mo texto legal.

El 20 de diciembre de 1991, D. Dimas Martin Martin
como Presidente del Consejo de Administracion de
E.M.AM.T. S.A., certifica mediante escrito dirigido al
Excmo. St. Consejero de Agricultura y Pesca, lo siguiente:

1.- Que la subvencién de 200 millones de pesetas
concedida por el Gobierno de Canarias, ha sido incluida
en el balance del afio 1991, y dicho balance no acompaiia
a la documentacién por realizarse el cierre del ejercicio a
final de afio.

2.- Que la subvencién anteriormente mencionada se
ha invertido en obras de infraestructura, maquinaria y
mejora de las instalaciones del Complejo Agro-Industrial
con fecha anterior al mes de julio de 1991, tal y como se
detalla a continuacion:

Hormiconsa 68.231.317.-
Alfa-Laval 37.058.706.-
Industrias Reina  20.000.000.-
Coprosa 36.008.185.-
Martinez Soler  20.000.000.-
Hostelan 4.864.997.-
Direma 11.000.000.-
Herpamaq 6.000.000.-

Senca Informatica 4.500.000.-

Haciendo referencia a dicha justificacién, la Inter-
venci6n Delegada expone en escrito de 3 de febrero de
1993, dirigido a la Secretaria General Técnica de la
Conscjerfa de Agricultura y Pesca, que si bien la docu-
mentaci6n aportada pudiera entenderse ajustada a lo esti-
pulado en la primera parte de la disposicién Tercera de la
Orden de concesién, no obstante, se estima que no puede
considerarse “bastante”, toda vez que no se acompafia de
ningiin tipo de documento que acredite convenientemente
el nombre y cargo del firmante de la documentaci6n pre-
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sentada. Por consiguiente, 1a Intervencién Delegada esti-
ma necesario para dar por justificada la subvencién de re-
ferencia, ha de aportarse, al menos, certificado del Secre-
tario, con el V°B? del Presidente del Consejo de
Administracién de la Empresa, en el que se de conformi-
dad a los datos recogidos en la documentaci6n presentada,
asi como que se acredite la personalidad y el cargo que
ocupa en la empresa el firmante de la misma, acompafiada
de fotocopia compulsada de su D.N.L,

En el andlisis llevado a cabo en la Sociedad, se obtu-
vieron los documentos que respaldan el certificado de jus-
tificacién de la subvencién, y de cuyo estudio se derivan
las siguientes consideraciones:

1.- El justificante de Hormiconsa consiste en una cer-
tificacién de obra ( n%7), fechada el 30-04-90 afrontada
por el Ayuntamiento de Teguise, donde de hecho esta Cor-
poraci6n, aporta en la ampliacion de capital de Ia Socie-
dad efectuada en diciembre de 1991, las naves referencia-
das en dicha certificacion.

2.- Las facturas de Alfa-Laval por la compra de ma-
quinaria de la fibrica de queso, fueron asumidas igual-
mente por el Ayuntamiento de Teguise, segin los man-
damientos de pago (15 de abril y 26 de septiembre de
1989), grapados conjuntamente con la factura,

3.- Las facturas de Herpamaq S.A., Martinez Solé y
Cia. S.A., y 1a de Industrias Quimicas Reina S.L., también
son asumidas por la misma Corporacién.

4.- No se han podido obtener los justificantes de Co-
prosa y Hostelan, ya que no estaban en la Sociedad. En
cuanto a las facturas de Direma S.A. y Senca Informética
S.L. por 11.000.000 y 4.500.000 ptas., respectivamente,
son las dnicas que se pueden tener en cuenta para la justi-
ficacién, ya que son pagadas por EM.AM.T. S.A., aun-
que la primera tiene fecha anterior a la constitucién y estd
a nombre del Ayuntamiento de Teguise, ademds de haber
resultado impagados los pagarés y efectos emitidos para
la cancelacién de la deuda.

Una vez expuestas las lineas fundamentales del pro-
ceso de concesion y justificacién de la subvencién, y en
base a la informaci6n recabada tanto en la Sociedad, co-
mo en la Consejeria de Agricultura y Pesca, hay que po-
ner de manifiesto lo siguiente:

a) Se incumple el articulo 11.1 del D.T.18/1991, en
cuanto a la solicitud de Ia ayuda.

b) El beneficiario no se hallaba al corriente en sus
obligaciones tributarias.

¢) En la Orden de concesién no se incluy6 el articulo
13.4 del D.T. 18/1991, referido a la forma de pago, como
dispone dicho Decreto.

d) Se realiza el pago sin informe favorable de 1a In-
tervencion General.

€) La justificacién se lleva a cabo seis meses después
del wranscurso del plazo estipulado en la Orden de conce-
sién, sin que hubiese mediado para ello, ninguna solicitud
de prérroga o explicacién por parte del beneficiario.

f) La justificacién presentada no se considera “bas-
tante”, debido a que no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 13.4 del D.T. 18/1991, ya que
ademds de la omisién descrita anteriormente en el aparta-
do c), el desembolso de la inversion fue realizado por el
Ayuntamiento, por lo menos en un 92,25 %, y no por la
sociedad beneficiaria de la subvenci6n,

En definitiva, como pone de manifiesto la generali-
dad de la doctrina, en términos generales, la Administra-
cién otorgante de una subvencién supedita 1a plena efica-
cia y consiguiente exigibilidad de la atribucién al
cumplimiento de la actividad subvencionada, que es una
actividad privada, si bien orientada y encausada por me-
dio del incentivo que supone la subvencién de acuerdo en
el interés piblico. Por tanto, Ia plena eficacia y consuma-
ci6n de la subvenci6n queda subordinada al cumplimiento
de la “carga de afectar”, carga que no ¢s otra cosa que pre-
supuesto ineludible de aquella. Con lo expuesto se quicre
significar que, el incumplimiento de la carga juridica de-
termina de un modo natural 1a no exigibilidad de la sub-
vencién o, en el supuesto de que ya se hubiera pagado, la
devoluci6n integra de la suma percibida. Por otro lado el
incumplimiento por el beneficiario, 1a alteracién o falsea-
miento de los requisitos necesarios para acceder a las sub-
venciones pueden dar origen, sin perjuicio de eventuales
depuraci6n de actuaciones por los tribunales ordinarios de
justicia, al reintegro de la misma. Consecuentemente, en
virtud de las previsiones contenidas en el art. 17 del tan
repetido D.T 18/1991, deberfa haberse iniciado por la
Consejeria de Agricultura y Pesca, el correspondiente ex-
pediente de reintegro de la subvencién que se analiza,
conforme a lo prevenido en el art.18 del citado decreto y,
en su caso, hasta poder llegar a Ia imposicién de las san-
ciones que se contemplan en el art. 19 de dicho Texto.

3.- Subvenciones de Explotacién

En este epigrafe se hard mencién a todas aquellas
subvenciones destinadas a la explotacién de la Empresa
o bien a terceros, pero canalizadas a través de 1a misma,
concedidas por cualquier Administracién Piblica, du-
rante los ejercicios econdmicos 1990, 1991 y 1992, ¢ in-
cluso aquellas de las que ha tenido conocimiento esta
Audiencia de Cuentas (con motivo de las verificaciones
efectuadas ya en 1993), concedidas con posterioridad al
31 de diciembre de 1992.

Asf se observa en el siguiente cuadro las subven-
ciones:
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En el cuadro anterior, se observa como la Administra-
cién autonémica concedié durante 1990 y 1991, un total
de 62.289.468 ptas., y 138.218.216 ptas., respectivamente
destinadas a sufragar gastos de explotacién de la propia
Empresa, asf como a subvencionar a terceros (ganaderos y
agricultores). Teniendo en cuenta el ltimo perceptor de
los fondos se puede plasmar el siguiente cuadro:

Subvenciones destinadas a

Subvenciones destinadas a
Agricultores 137.329.492.-
TOTAL 200.218.216.-

Si bien es cierto que dichas subvenciones fueron
concedidas durante 1990 y 1991, en lo que respecta a
los Estados Financieros de la Empresa, se observa como

E.MM.AM.T, S.A. 62.289.468.- en algunos casos el registro en los mismos, se efectia
Subvenciones destinadas a en el ejercicio posterior al de la concesion, concreta-
Ganaderos 599.256.- mente (siguiendo el orden del cuadro anterior):

FECHA DE ESTADOS FINANRC, INMPORTE CONCEDIDO

CONCESION DEL EJERCICIO (en ptas)

13.12.90 1991 62.000.000.~

06.09.91 1991 72.196.-

06.09.91 19891 68.740.-

04.10.91 1991 40.512.-

17.12.91 1992 108.020.-

31.12.91 1991 599.256.-

20.12.91 1991 137.329.492.-

TOTAL 200.218.216.~

~ 3.1.- Subvencién concedida al Ayuntamiento de
Teguise para financiar parte de los gastos corrientes de
la puesta en funcionamiento del Complejo Agro-Indus-
trial de Teguise.

El Gobierno de Canarias a propuesta de la Conseje-
ria de Agricultura y Pesca, acuerda en sesién celebrada el
13 de diciembre de 1990, conceder por razones de interés
piiblico una subvencion de 62.000.000 ptas., al Ayunta-
miento de Teguise para financiar parte de los gastos de
explotaci6n originados por la puesta en marcha del Com-
plejo Agro-Industrial de Teguise, con cargo a los Presu-
puestos Generales de la Comunidad Auténoma de Cana-
rias de 1990.

El 15 de enero de 1991 desde la Administracién Au-
tonémica, se ordena el pago (n® de operacién 90-007-
062861), de la subvenci6n al Ayuntamiento de Teguise, y
a su vez se transfiere desde éste a la Empresa, el 28 de fe-
brero del mismo afio, a una cuenta corriente a nombre de
ésta, aperturada en la Caja Insular de Ahorros de Cana-
rias.

3.2.- Subvenciones al Transporte interinsular de mer-
cancias

Como qued6 plasmado en el primer cuadro de este
epigrafe, esta Sociedad Mercantil, recibié al igual que
otras muchas empresas subvenciones de la Administra-
cion Autonémica del 20% del coste soportado por ésta,
del transporte de determinadas mercancias entre las islas,
en virtud del Decreto 117/1991 de 5 de junio sobre sub-
venciones al transporte interinsular de mercancias (desa-
rrollado por la Orden de la Consejerfa de Turismo y
Transportes de 17 de junio de 1991), concretamente las
subvenciones fueron:

- Subvencion de 72.196 ptas., 1a cual corresponde al
20% del coste de fletes y transporte de batata de Arrecife
a Las Palmas de Gran Canaria; y de piensos y maiz de
Las Palmas de Gran Canaria a Arrecife.

- Subvencion de 68.740 ptas., correspondiente al
20% de los fletes de transporte de piensos desde Las Pal-
mas de Gran Canaria a Arrecife.

- Subvencién de 40.512 ptas., la cual corresponde al
20% del coste de los fletes y transporte de batata de Arre-
cife a Las Palmas de Gran Canaria; y piensos de Las Pal-
mas de Gran Canaria a Arrecife.

- Subvencién de 108.020 ptas., que corresponde al
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20% de los fletes y transporte de maiz y pienso desde
Las Palmas de Gran Canaria a Arrecife.

En lo que respecta a estas subvenciones, y como re-
sultado de las distintas comprobaciones efectuadas, tan-
to en la propia Empresa como en la Consejeria de Turis-
mo y Transportes, se ha de poner de manifiesto lo
siguiente:

En la Empresa no existfa copia alguna de las solici-
tudes que en su dia se presentaron por la misma ante la
Direccién General de Transportes (seglin manifiesta
E.M.AM.T, S.A,, asf habia sido; sin embargo como se
aprecia aquf, esta Institucién no tiene evidencia de ello),
no encontrindose tampoco en el expediente correspon-
diente en la misma Consejerfa dicha solicitud, hecho
por el cual se solicité por escrito al Director General de
Transportes (ntro. R.S. n? 83 de 15 de febrero), donde
en contestacién al mismo se remitié una relacién con-
feccionada por la propia Direccién General de los im-
portes solicitados € importes concedidos, pero no de las
instancias solicitando las subvenciones, hecho por el
cual esta Audiencia de Cuentas no ticne evidencia de la
existencia de las mismas,

Tampoco constaba en el expediente respectivo la
certificacién acreditativa de EM.AM.T., S.A., de hallar-
se al corriente en el cumplimiento de las obligaciones tri-
butarias y de la Seguridad Social (art. 2.2.- apto. 3° de la
Orden), a pesar de que en la Orden donde se establecen
los documentos a aportar por los solicitantes se estipula
que las instancias deberan ir acompafiadas necesariamen-
te entre otros documentos de esta certificacién. Por otra
parte y como resultado de las verificaciones efectuadas,
se ha podido comprobar como 1a Sociedad objeto de este
Informe, no se encontraba al corriente de las Obligacio-
nes Tributarias y de la Seguridad Social (Ver epigrafe
18.- del Capitulo VI, apartado B), y el Capitulo X “An4li-
sis Fiscal”™).

Otro de los documentos que se tenia que acompa-
flar a las solicitudes, era la Tarjeta de Identificacién Fis-
cal de la Empresa(art. 2.2.- 22 de la Orden), no obstante
esto no se hizo.

En el articulo 4° de la citada Orden de 17 de junio de
1991 de la Conscjeria de turismo y Transportes, que esta-
blece el procedimiento de otorgamiento, percepcién y
justificacién de estas subvenciones, se pone de manifies-
to que dichas subvenciones se regirdn ademis y supleto-
riamente por el Decreto 18/1991 de 21 de febrero por el
que se establece el régimen general de ayudas y subven-
ciones de la Comunidad Auténoma de Canarias, en espe-
cial, en lo referente a los supuestos y procedimientos de
reintegro y justificacion de las subvenciones otorgadas.

Asf tomando cdmo referencia el -articulo 11.3.- del

mencionado Decreto 18/1991, se pudo verificar tanto en
EM.AM.T, S.A., como en los propios expedientes de
las subvenciones que obraban en la Administracién Au-
tonémica que no existia declaracién responsable alguna
de la Empresa relativa a:

* Subvenciones solicitadas a otras' Administracio-
nes o Entes Piblicos, asi como de las concedidas con la
misma finalidad.

* Haber procedido, en forma y plazo establecidos, a
1a justificacién de las ayudas o subvenciones que se hu-
bieran concedido con anterioridad por la Administra-
cién de 1a Comunidad Auténoma de Canarias.

* No hallarse inhabilitado para recibir ayudas o
subvenciones de la Comunidad Aut6noma de Canarias.

Independientemente de lo expuesto en este ltimo
parrafo de 1a evidencia obtenida en lo que respecta a estas
subvenciones al transporte interinsular de mercancias, se
aprecia que se han concedido las mismas sin que se ha-
yan acompafiado a las instancias (de las que como se dijo
no se tiene constancia), dos de los documentos de los
cuatro que segiin 1a Orden de 17 de junio de 1991 han de
acompaiiar las mismas (articulo 2° 2 aptdo. 2%y 32de la
Orden), 1a tarjeta de identificacién fiscal y 1a certificacion
acreditativa de hallarse al corriente de las Obligaciones
Tributarias y de la Seguridad Social, donde ademés como
se ha podido comprobar y asi se plasma en este Informe,
EM.AM.T, S.A,, no s¢ encontraba al corriente de las
mismas.

Por iltimo decir que una vez fueron concedidas es-
tas subvenciones a la Empresa, la misma no tuvo cono-
cimiento alguno de que se las habfan concedido al no
habérsele comunicado 1a concesién directamente por la
Administracién, sino que se remiti6é la notificacién co-
rrespondiente desde la Entidad Financiera en 1a gue se
domicilié el cobro.

3.3.- Subvencién como prima a los ganaderos de
caprino que han entregado su leche a EM.AM.T,, S.A.

A diferencia de las subvenciones anteriores, el des-
tino dltimo de ésta, no es la Empresa propiamente di-
cha, sino determinados ganaderos que vendieron su le-
che de cabra a la misma, concretamente los ganaderos
que durante el mes de octubre de 1990 vendieron un to-
tal de 49.938 litros de leche de cabra a la Queseria, y a
los que se les concedi6 en concepto de prima 599.256
ptas. (12 ptas/litro), el 31 de diciembre de 1991, me-
diante Orden del Consejero de Agricultura y Pesca.

3.4.- Subvencién a los agricultores que han comer-
cializado sus cebollas a través de EM.AM.T,, S.A.
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a) Concesién

El Gobierno de la Comunidad Auténoma de Cana-
rias, tras deliberar y a propuesta de la Consejeria de
Agricultura y Pesca (en virtud de la solicitud presentada
por EM.AM.T,, S.A)), acord6 en Consejo de Gobierno
de 10 de diciembre de 1991, conceder a una serie de
agricultores (segiin anexo de la solicitud), que habian
comercializado sus cebollas a través de la Empresa Mu-
nicipal Agricola y Marina de Teguise, S.A., una subven-
cién equivalente a 7°5 ptas., por kilogramo de cebolla
entregada, lo que ascendia a un importe global de
137.329.492 ptas. En este acuerdo también se hace
constar que:

* Dicha cuantia se abonar4 a una habilitada que ha-
bré de aplicarla entre los agricultores.

* La subvencién por agricultor serd la que resulte
de multiplicar los kilogramos de cebollas entregados
por las 7°5 ptas., que le corresponde.

* En el plazo de tres meses de ingresada en la cuen-
ta de Ia habilitada, ésta justificar4 las entregas mediante
recibos firmados por los beneficiarios acompafiada con
1a fotocopia compulsada de sus D.N.L.

El 31 de diciembre y una vez visto ¢l acuerdo del
Consejo de Gobierno, el Consejero de Agricultura y
Pesca ordena la concesién de la subvencién, mediante
una orden que transcribe literalmente ¢l contenido del
referido Acuerdo de Gobierno, sin embargo, con poste-
rioridad el 31 de enero de 1992, se emite una nueva Or-
den del Consejero modificando 1a del 31 de diciembre,
al tomar en consideracién la solicitud por parte de la
Empresa (la cual no constaba en la Empresa ni en el ex-
pediente en la Consejeria), de que se modificase el sis-
tema de pago con talén nominativo a los agricultores
por ofro mas adecuado. Asi, se¢ modifica el contenido de
la primera orden y en consecuencia lo acordado por el
Consejo de Gobierno el 20 de diciembre de 1991.

Concretamente las modificaciones se traducen en:

Ahora quien abona al agricultor mediante tal6n no-
minal es EM.AM.T,, S.A. y no la habilitada directa-
mente, la cual estard presente en dicha entrega y emitird
al final de la jornada, un talén nominativo a la Empresa

por ¢l importe global total abonados a los agricultores

de Ia parte proporcional correspondiente a la subven-
cién (7°5 ptas/Kg). ‘

Se suprime la exigencia de fotocopia compulsada
del D.NLL, por copia del D.NLI.

Ademi4s se afiade la necesidad de que cada agricul-

tor certifique los requisitos que exige ¢l articulo 11.3 del
Decreto 18/1991 de 21 de febrero, que se¢ concréta en
una declaraci6n responsable del solicitante de:

* Hallarse al corriente en ¢l cumplimiento de las
Obligaciones Tributarias y de la Seguridad social.

* Subvenciones solicitadas a otras Administracio-
nes o Entes Piiblicos, asf como de las concedidas con la
misma finalidad.

* Haber procedido, en forma y plazo establecido, a
la justificacién de las ayudas o subvenciones, que se le
hubieren concedido con anterioridad por la Administra-
cién de la Comunidad Aut6noma de Canarias.

* No hallarse inhabilitado para recibir ayudas o
subvenciones de Ia Comunidad Aut6noma de Canarias.

b) Pago y justificacion

De las ordenes de concesién se deduce que el pago
de 1a subvencién por parte de la Administracién Auto-
nomica se llevard a efecto, una vez se cumplan los re-
quisitos para su justificacién dispuestos en las mismas.
Antes de continuar hay que poner de manifiesto, que si
bien es cierto que en la Orden del Consejero de 31 de
diciembre de 1991, se establecia un plazo para la justifi-
cacién de tres meses, ¢l 26 de marzo de 1992 se publica
una nueva orden en la que se prorroga dicho plazo en
dos meses, es decir, hasta el 31 de mayo del mismo afio.

Del total de 137.329.492 ptas., concedidas las cua-
les fueron transferidas el 31 de diciembre de 1991. La
cuenta corriente a justificar de la habilitada, a efectos de
esta Administracion, solo pudieron ser justificados
132.788.974 ptas., que fueron los fondos que realmente
salieron de esa cuenta corriente con el fin de aplicarlos
a su finalidad, y donde la diferencia de 4.540.518 ptas.,
fue reintegrada a la Tesoreria de la Administracién Au-
tonémica el 2 de junio de 1992.

Como se dispuso en la segunda Orden del Consejo
de 31 de enero de 1992, los pagos de los 132.788.974
ptas., se efectuaron a la Empresa, de la siguiente mane-
ra:

a) Mediante tal6n nominativo

Cuando la habilitada entendié que un determinado
niimero de agricultores habfan justificado correctamente
la subvencién, emiti6 el correspondiente talén nominati-
vo a nombre de la Empresa, concretamente en febrero
de 1992, emitié6 tres talones por un importe de
33.934.610, 47.741.885 y 36.946.936 ptas. Si se expre-
sa esto en un cuadro se tiene;
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Importe

N? Taldn Entidad Fecha Fecha catgo
Talon en cta. cle.

Habilitada
07.317.183 CajaCanarias 03/02/92 11/02/92 33.934.610.-
07.317.184 CajaCanarias 04/02/92 11/02/92 47.741.885.~
07.317.185 CajaCanarias 05/02/92 11702792 36.946.936.-
TOTAL 118.623.431.-

b) Mediante transferencia Lo que si es cierto es que ¢! Cabildo concedi6 esa

Si bien es cierto que en la Orden de 31 de enero de
1992 no se contempla el pago mediante transferencia, se
abonan asf a 1a Empresa 14.165.543 ptas., que se corres-
ponden con la subvencién de aquellos agricultores que
faltdndoles algiin requisito fueron subsanados cuando la
habilitada recibi6 los datos ya en la Consejeria de Agri-
cultura. Concretamente se transfirieron 11.581.919
ptas., el 27/02/92 y 2.583.624 ptas, el 30/04/92.

Una vez descrito el proceso de pago de la subvencién
llevado a cabo por la Administraci6én Autonémica, en vir-
tud del importe que ésta considerd justificado correcta-
mente hay que afirmar como resultado de las verificacio-
nes efectuadas por esta Audiencia de Cuentas en la
Empresa Municipal Agricola y Marina de Teguise, S.A.,
que una cifra significativa de agricultores no habian recibi-
do el importe correspondiente a la subvencién al 31 de di-
ciembre de 1992, ¢ incluso en ¢l primer trimestre de 1993
(como se explica en profundidad en el Capitulo siguiente
del Informe), con lo cual segiin ésto no est justificada en
el montante correspondiente a esos agricultores, la entrega
de fondos a EM.AM.T,, S.A,, de la subvencién.

Por lo extenso de la descripcion de los procedi-
mientos y exdamenes llevados a cabo por esta Institucién
para obtener esa conclusién, se ha creido oportuno plas-
marlos en otro Capitulo independiente, concretamente
en Capitulo VIIL.

3.5.- Subvencién concedida por el Excmo. Cabildo
Insular de Lanzarote

El 21 de enero de 1993, la Comisioén de Gobierno-
de este Cabildo Insular, acuerda conceder una subven-
cién de 350.000.000 ptas., a la Empresa Municipal
Agricola y Marina de Teguise, a través del Ayuntamien-
to de Teguise. Asi el 23 de enero 1993, se transfieren
desde el Ayuntamiento a la Empresa, 334.867.500 ptas.,
que segiin entrevistas mantenidas con la interventora de
1a Corporaci6n y con responsables de la Empresa se re-
lacionarfan con la subvencién concedida por el Cabildo.
Sin embargo no se pudo obtener evidencia suficiente al
respecto, por las limitaciones al alcance expresadas en
el Capitulo I, en relaci6n a la obtenci6n de determinada
informacién en el Ayuntamiento relacionada con la
transferencia de 334.867.500 ptas.

subvencién y que desde el ayuntamiento se transfirieron
a la Empresa esos millones de pesetas.

Esta subvencién no se tiene en cuenta en ¢l anélisis
que se hace en el Capftulo IV, ya que tanto la concesi6n,
como la transferencia se llevan a cabo en 1993,

4.- Conclusiones

1.- De todo lo expuesto en ¢l primer epigrafe de es-
te Capitulo del Informe, se puede concluir que la sub-
venci6n otorgada a la Empresa por 200.000.000 ptas.,
por la Administracién Autonémica para sufragar parte
de las inversiones a realizar por la misma, se concedié
sin que se haya cumplido con determinados requisitos
establecidos en la legislacién que regula a la concesi6n
de este tipo de subvenciones. Asimismo, la justificacion
dada por la Empresa de esta ayuda no cumple con va-
rios requisitos establecidos en la legislacion que regula
la justificacién de las mismas, a la vez que se ha verifi-
cado que las inversiones con las que EM.AM.T,, S.A.,
ha justificado los fondos percibidos se corresponden
con adquisiciones cuyo pago fue realizado al menos en
un 92°25% por el Ayuntamiento de Teguise. Correlati-
vamente debi6 de iniciarse por la Consejeria de Agri-
cultura y Pesca el correspondiente expediente del reinte-
gro de la subvenci6én conforme a lo prevenido en los
arts. 17, 18 y 19 del Decreto Territorial 18/1991.

2.- Al final del ejercicio 1991 EM.AM.T, S.A,,
recibi6 al igual que otras muchas empresas subvencio-
nes de 1a Administracién Autonémica del 20% del coste
soportado por ésta, por el transporte de mercancias entre
las islas, concretamente un total de 289.468 ptas. Sin
embargo se concedieron las mismas sin que a las instan-
cias de solicitud presentadas por la Empresa ante la Ad-
ministracién Autonémica, se adjuntasen varios docu-
mentos a los que se hace referencia en la Orden de la
Consejerfa de Turismo y Transportes, que regula estas
subvenciones (que desarrolla a su vez el Decreto
117/1991 de 5 de junio sobre subvenciones al transporte
interinsular de mercancias), uno de los cuales era la cer-
tificacién acreditativa de hallarse al corriente de las
Obligaciones Tributarias y de la Seguridad Social, cuan-
do de lo expuesto en este Informe, se puede manifestar
que EM.AM.T,, S.A,, no s¢ encontraba al corriente de
dichas obligaciones. :
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3.- EM.AMLT,, S.A,, recibe de la Administracién
Autonémica 130.205.350 ptas., en febrero de 1992 y
2.583.624 ptas., en mayo del mismo afio (lo que hace un
total de 132.788.974 ptas.), destinados a los agricultores
que habfan comercializado sus cebollas a través de esta
Empresa en el afio 1991. Sin embargo aiin a 31 de di-
ciembre de 1992, e incluso en el primer trimestre de
1993, existia un nimero considerable de agricultores
que no habfan percibido su importe correspondiente de
la subvencién, con lo cual se deduce que la Empresa
cont6 con una cifra determinada de fondos, prictica-
mente desde febrero de 1992 que en una parte significa-
tiva no se aplicaron a su finalidad con un plazo de un
afio después o mis.

Dicho de otro modo, EM.AM.T,, S.A., durante un
periodo de tiempo determinado y en una parte de la to-
talidad de la subvenci6n dispuso de un montante de fon-
dos cuyo destinatario legitimo era un nimero determi-
nado de agricultores.

CAPITULO VIII

CEBOLLA COMERCIALIZADA A TRAVES DE
'ESTA EMPRESA DURANTE LOS EJERCICIOS
1991Y 1992.

1.- Campaiia del ejercicio 1991.
1.1.- Compras.

En este ejercicio se compr6 un total de 18.309.084
kgs. entre cebolla de cebollino y de ajillo, siendo €l pre-
cio de compra para las primeras 31’5 ptas., de las cuales
7’5 ptas., fueron subvencionadas por la Consejeria de
Agricultura y Pesca de la Comunidad Aut6noma, y para
las segundas 20 ptas., estando subvencionado ¢l kilo, en
la misma cuantia.

En base a los datos facilitados por la Empresa Fis-
calizada, la compra de cebolla de cebollino ascendié en
1991 a 16.418.525 kgs., incluyéndose el destrio (mer-
mas), representando en pesetas 517.183.537. Sin embar-
g0, la compra de cebollas de ajillo fue de 1.890.559 kg.,
lo cual supone en pesetas 37.811.180, ya que ésta se
comprd a 20 ptas/kg., como ya se ha comentado.

Para el andlisis en este apartado se seleccioné una
muestra de la lista de compra facilitada por 1a Empresa,
observindose que los kilos reflejados en la misma, se
correspondian con los de los albaranes y consiguiente-
mente con los kilos facturados. En cuanto al precio de
45 ptas/kg., que figuraba en los albaranes de compra,
este no se llegé a aplicar, ya que se facturé a 31°5
ptas/kg., cebollino y 20 ptas/kg., ajillo.

1.2.- Ventas

Las ventas en dicho ejercicio econémico ascendie-
ron a 14.023.078 kg., destacando que no se hizo distin-
ci6n alguna en cuanto a cebolla de cebollino o ajillo, ya
que se vendieron indistintamente. El precio por kilo os-
cil6 entre las 8 y las 55 ptas/kg., siendo el precio medio
de 16’65 ptas/kg., deduciéndose que en su mayoria se
vendieron por debajo del precio de coste.

La diferencia existente entre los kilos comprados y
los vendidos asciende a 4.286.006 kg., lo que representa
el 23°41% de las compras. Esta cantidad corresponde al
destrio (merma), ya que no figura en el inventario al 31
de diciembre de 1991.

El destrio supone una pérdida del ejercicio de
135.009.157 ptas., valorada al precio de coste.

Respecto al destino de las ventas, destacar que
11.229.749 kgs., lo cual representa el 80°08% de las
mismas, fueron vendidas a D. Constantino Adridn Mu-
let de Valencia, a un precio unitario de 35 ptas/kg., que
traducido en pesetas., suponen 393.041.215, deuda que
queda pendiente al finalizar el ejercicio. Al 31 de di-
ciembre de 1992, el saldo del cliente ascendia a
344.638.150 ptas., proveniente del ejercicio anterior, ya
que en 1992 no se registra ninguna venta en la cuenta de
este cliente.

1.3.- Pago

Como ya se ha comentado en el epigrafe 1.1.- de
este apartado, la Consejerfa de Agricultura y Pesca de la
Comunidad Auténoma de Canarias, concedié una sub-
vencién de 7’5 ptas., por kilo, a aquellos agricultores
que hubiesen comercializado su cebolla a través de
EM.AM.T, S.A,, en el afio 1991, La subvencién fue
concedida mediante Orden de 31 de diciembre de 1991,
del Ecxmo. Consejero de Agricultura y Pesca (libro
1651 de Ordenes de la Consejerfa), y modificada por
Orden de 31 de enero de 1992 (libro 5 de Ordenes de 1a
Conscjeria). El pago a los agricultores de dicha ayuda,
se abona mediante talén nominal de EM.AM.T,, S.A,,
a cada uno por la cantidad resultante de sumar la liqui-

"daci6n correspondiente a la Sociedad y la parte propor-
cional de ayuda (7’5 ptas., por kg. de cebollas).

En la disposicién Tercera de 1a Orden de concesitn
se establece que la habilitada contabilizar4 al final.de la
jornada y emitird un talén nominativo a EM.AM.T,,
S.A., por dicho importe, previa aceptacién y conformi-
dad del responsable de la Empresa.

En cumplimiento de dicha Disposici6n, el 3 de fe-
brero de 1992, se entrega a la Sociedad talén nominati-
vo n® 07317183 de CajaCanarias por importe de
33.934.610 ptas. El 4 de febrero talén nominativo n?
07317184 por 47.741.885 ptas., y al dia siguiente talén
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nominativo n? 07317.185 de 36.946.936 ptas., ascen-
diendo el total a 118.623.431 ptas., las cuales se ingre-
saron en la cuenta corriente del Banco Hispano Ameri-
cano a nombre de la Sociedad, el 6 de febrero de 1992,

En febrero de 1992, 1a Sociedad recibe en la misma
cuenta corriente una transferencia de 11.581.919 ptas,
correspondiente a parte de la ayuda y el 2 de mayo del
mismo g¢jercicio, recibe 2.583.624 ptas., también me-
diante transferencia. El total recibido tanto mediante ta-
16n nominativo, como por transferencia asciende a
132.788.974 ptas., de los 137.329.492 ptas., presupues-
tados para dicho fin por la Consejeria de Agricultura y
Pesca. (ver el epigrafe “Subvenciones de Explotacién”
del Capitulo VII de este Informe).

El pago de la Campafia de la Cebolla de 1991, se
realiza mediante pagarés emitidos del Banco Hispano
Americano en diciembre de 1991 y enero de 1992, los
cuales fueron contabilizados en febrero del 92, coinci-
diendo con su fecha de vencimiento.

Los pagarés del Banco Hispano Americano resultan
en su mayoria impagados al vencimiento, canjedndose
por pagarés de la Caja Insular de Ahorros y de la Banca
March en julio del mismo afio, los cuales a su vez, re-
sultan impagados o atendidos solo en parte, al final del
ejercicio, de forma que habiendo recibido la Sociedad la
ayuda para ¢l pago de la cebolla, ésta no se ha aplicado
en su totalidad.

2.- Campafia ¢jercicio de 1992
2.1.- Compras

En dicho ejercicio se compraron cebollas por
176.186.685 ptas., a 880 agricultores, aproximadamen-
te. De los 5.879.246 kgs. comprados, 5.841.107 kgs.,
fueron de cebolla de cebollino y 38.139 kgs., de cebolla
de ajillo, valordndose un tanto por ciento de la compra,
como destrio.

PENINSULA
Cliente Kegs.
Vendidos

Andrés Baez Glez 352.825.-
Cia. Internacional Islas C. 997.680.-
Hortofruticola Teguise, S.L. 336.750.-
Jorge Romero Diaz 136.050.-
Lanzafruit, S.L. 578.850.-
Westland Import Export 1.426.445.-
Westland Import Export 654.875.-
TOTAL 4.483.475.-

714.900.-

La compra de cebolla de cebollino se efectué a un
precio unitario de 30 ptas/kg., y la de ajillo a 25
ptas/kg., ascendiendo el importe de las primeras a
175.233.210 ptas., y de las segundas a 953.475 ptas.

La valoracién del destrio se hizo estimando un tan-
to por ciento sobre los kilos comprados, oscilando ¢l
mismo entre 5 y 30%. Al resultar un destrio inferior al
estimado, existe una diferencia de 211.804 kilos, de las
ventas sobre las compras, (valorados al precio de coste
da 6.354.120 ptas.), o dicho de otro modo, los kilos
vendidos fueron superiores en esa cuantia a los compra-
dos, al registrarse dichas compras por un peso inferior,
al considerarse inicialmente un destrio estimado que
luego no se dio efectivamente.

2.2.- Ventas

En este periodo las ventas de cebollas ascendieron
a 6.091.050 kilos, que valorados a un precio medio de
27’14 ptas/kg., da una venta de 165.311.097 ptas., como
ya se ha comentado el epigrafe anterior, los kilos vendi-
dos superan a los comprados, debido a que de los kilos
valorados como destrio, posteriormente fueron aprove-
chables en parte.

Las ventas se pueden diferenciar entre las realiza-
das en la Peninsula y las realizadas en Canarias, en base
a la informacién extracontable facilitada por la empresa,
ascendiendo las primeras a 4.483.475 kgs., y las segun-
das a 1.607.575 kgs.

En este ejercicio cabe destacar, que de los 6.091.050
kgs., vendidos, s6lo se facturaron 1.556.235 kgs., por no
haberse llegado a un acuerdo entre EM.A.M.T,, S.A. y el
cliente, en cuanto al precio de venta, el cual oscila entre
las 15y 48 ptas.

A continuacién se expone un esquema, en el que se
reflejan las ventas por zonas, kgs. vendidos y kgs. factu-
rados.

Kgs. Importe
Facturados Facturado
136.050.- 4.081.500.-
578.850.- 13.702.300.-

17.783.800.-
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CANARTAS

Cliente Kgs. Kgs. Importe
Vendidos Facturados Facturado
Andrés Baez Glez 68.500.- -~ ——
Bernabé Tejera Dorta 64.625.~- 64.625.~ 2.071.450.~
Cia. Internacional I. C. 225.500.~ -—— -—=
Eugenio Robayna Rguez. 31.500.- 31.500.- 927.500.-
Excmo. Cabildo I. Lanzarote 6.000.- 6.000.- 180.000.-
Frutivan, S.A. 178.875.~ 178.875.~ 4.931.750.~
Hortofruticola Teguise, S.L. 389.225.~ - ——
Jorge Romero Diaz 130.475.~- 130.475. - 3.914.250.~
José Bermidez Cabrera 44.400.- 44.400.-  1.375.250.-
Lanzafruit, S.L. 248.500.~ 191.300.- 5.840.250.~-
Marcial Acosta Cordobez 179.000.- 172.075.- 4.550.875.-
Mercocanarias, S.A. 23.925.~ - ——
Sebanuez, S.A. 15.550.- 15.550.- 466.500.-
Marcial Barrios Glez 1.500.- —— -
Contado 35.- 35.-~ ——
Vigreme 6.500.~ 6.500.- 195.000.~-
TOTAL 1.614.110.- 841.335.- - 24.452.825.-

S6lo se factura 25°55% de las ventas y de este por-
centaje que representa en ptas., 42.236.625, se cobra
5.538.923 ptas., lo que supone un 13’°11% sobre el im-
porte facturado.

3.- Conclusiones

1.- En relacién a la campafia del ejercicio 1991,
manifestar que si bien EEM.A.M.T., S.A., recibi6
130.205.350 ptas., en febrero de 1992 y 2.583.624 ptas.,
en mayo del mismo afio por una subvenci6n concedida
por la Administracién Autonémica a los agricultores
que habian comercializado sus cebollas a través de esta
Empresa durante 1991 (7°5 ptas./kg.), una gran parte de
estos agricultores no habifan recibido importe alguno de
la subvenci6n que le correspondia, atin a 31 de diciem-
bre de 1992,

2.- En lo que se refiere a la campafia de 1992, hay
que destacar, como, si bien es cierto que las cebollas en
su dia fueron efectivamente enviadas a los clientes de la

Empresa, transcurrido un afio, todavia para el 74°45%
de esas cebollas, no se habia fijado un precio de venta, y
en consecuencia no se habian facturado, de lo que se
desprenden las siguientes conclusiones:

a) Como ya ha quedado patente en el epigrafe
“Existencias”, en los Estados Financieros de la Empresa
aparecen registradas como existencias 4.478.079 kgs.,
de cebolla que tienen que ver con los 4.534.815 kgs., no
facturados, valorados en 134.140.090 ptas., cuando real-
mente estas cebollas deberfan haber estado registradas
como ventas de mercaderfas del ejercicio 1992, con lo
que esto supone en el reflejo en los Estados Financieros
de EM.AM.T, S.A,, de la realidad econémica de la
misma.

b) Al no haberse facturado, los 4.534.815 kgs., de
ccbollas, evidentemente no existe una obligacién formal
de pago de los clientes hacia EM.A.M.T,, S.A., por las
cebollas enviadas a aquellos, con lo que esto supone pa-
ra la situacién financiera de la Empresa, ya que si se tie-
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ne en cuenta el precio de venta del kg., de cebolla en el
ejercicio 1992, éste oscila entre 15 y 48 ptas., 1o que ha-
ce un montante para los kgs., de cebolla no facturados
entre 68.022.225 ptas. (15 ptas./kgs.), y 217.671.120
(48 ptas./kg.).

¢) Evidentemente, de lo expuesto en los dos aparta-
dos anteriores se observa como las actuaciones de los
responsables de la Empresa distan considerablemente
de lo que se entiende por una buena gestion.

CAPITULO IX

ACONDICIONAMIENTO DEL CAMPO DE GOLF
EN COSTA TEGUISE GESTIONADO POR ESTA
EMPRESA

1.- Presupuesto

En el ejercicio de 1991, 1a Sociedad lleva a cabo el
acondicionamiento del Campo de Golf de Teguise, pro-
piedad de ERCROS, S.A., actividad que no estd com-
prendida dentro del objeto social de la misma.-

Antes de la ejecucién de la obra, EM.AM.T, S.A.,
presenta un proyecto realizado por D. Manuel Fajardo
Feo, el cual consta de Memoria, pliego de condiciones
técnicas, mediciones y presupuesto, concluyendo con el
siguiente resumen de presupuesto:

Capitulo I - Jardineria 86.500.000.-
Capitulo II - Red de Riego  107.065.740.-
TOTAL 193.565.740.-
4% LTE. 7.742.630.-
IMPORTE TOTAL 201.308.370.-

La Memoria estd fechada el 12 de noviembre de
1990 y firmada por D. Higinio Herndndez Rodriguez,
como representante de EM.AM.T,, S.A,, no obscrvan-
dose 1a firma del ingeniero en el proyecto-presupuesto.

ERCROS, S.A., acepta mediante escrito, las condi-
ciones establecidas en el proyecto confirmando la ini-
ciacién de la obra. El escrito est4 firmado por el Direc-
tor del Servicio Inmobiliario, pero no estd fechado, ni
tiene sello de registro de entrada de la Empresa, por lo
que no se puede saber en que fecha se recibe la confir-
macién.

2.- Costes

En el andlisis realizado en el grupo de gastos, y
mis concretamente en “Trabajos realizados por otras

empresas”, se ha observado la contabilizacién de las
facturas de compra de materiales y servicios realizados
para levar a cabo el acondicionamiento del Campo de
Golf.

A continuacion, se expone un desglose de los servi-
cios y compras, con sus respectivos costes:

UNION PROMOTORA, S.A. Lanzarote 05.02.91
* Apertura de 4.137 m3 de excava- 6.548.000.-
cién, por medios mecénicos a

4.000 ptas/m3.

*2.253 m3 de relleno de zanjas, 2.253.000.-
con material seleccionado a

1.000 ptas/m3.

TOTAL 18.801.000.-
Bonificaci6n especial p.p. 1.101.000.-
TOTAL 17.700.000.-

Esta factura se pag6 con T/065-0 de la C.LA., el
08.03.91, con ¢l V°B? del Presidente del Consejo de Ad-
ministracién,

GUVASA (Gutiérrez y Valiente, S.A.) 21.01.91
256 tubos de 420/20 a41.032 c/u 10.504.192.-
200 tubos de 125/200 a 4.800 c/u 960.000.-
500 tubos de 125/20 a 19.200 c/u 9.600.000.-
375 tubos de 500/20 a 60.000 c/u 22.500.000.-
TOTAL 43.564.192.-
Dto. Especial 3.564.192.-
TOTAL 40.000.000.-

Pagada el 06.03.91 con los siguientes talones al
portador de 1a CIA: T/076.6, T/024.5, T/025.4, T/077.0,
T/078.1, T/079.2, T/080.3 y T/081.4 de 5.000.000 ptas,
y con el V°B? del Presidente del Consejo de Adminis-
tracién.

TRANSPORTES Y EXCAVACIONES DE ARRECIFE
05.02.91

Fra. 602 4.896 m3 de tierra vegetal

a 750 ptas/m3 3.672.000.-

Fra. 603 4.836 m3 de tierra Vegetal

a 750 ptas/m3 3.627.000.-

Fra. 604 4836 m3 de tierra Vegetal

a 750 ptas/m3 3.627.000.-

* Incluido Transporte o
TOTAL 10.926.000.-
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No se especifica en la factura la forma de pago, pe-
ro figura el V?B? del Presidente del Consejo de Admi-
nistracion.

COMERCIAL RUIZ, S.L. 27.02.91
Por reposicion, incluido transportes,

arado del terreno, compactado, plan-

tacién de césped, riego, abonado,

sulfatado y vigilancia 21.262.500.-

Pagada el 12.03.91, con T/066-1 y con el V°B? del
Presidente del Consejo de Administracién.
PROCOVISTA, S.A. 30.04.91

Servicios de asesoramiento y mediacién del ejercicio

1991 4.431.418.-
LTE. 177.257.-
TOTAL 4.608.675.-

No se especifica la forma de pago, y el V°B® lo firma
también, el Presidente del Consejo de Administracion.

TRANSPORTES Y EXCAVACIONES ARRECIFE
28.02.91

Fra. 618 4.776 m3 de Tierra Vegetal

a 750 ptas/m3 3.582.000.-

Fra. 619 4.896 m3 de Tierra Vegetal

a 750 ptas/m3 3.672.000.-

Fra. 620 4.956 m3 de Tierra Vegetal

a 750 ptas/m3 3.717.000.-

Fra. 621 Por 1.100 horas de mdquina

MOD. 920 dg tendido tierra 3.300.000.-
TOTAL 14.271.000.-

En la factura no se especifica la forma de pago, pe-
ro el V'B® lo firma el Presidente del Consejo de Admi-
nistracion.

El coste total de acondicionamiento del Campo de
Golf asciende a 108.768.175 ptas., sin incluir el coste
del proyecto, ya que fue realizado por D. Manuel Fajar-
do, ingeniero agrénomo, ¢l cual forma parte del la plan-
tilla del personal de EM.AM.T., S.A.

En el andlisis realizado de los justificantes (factu-
ras) de los costes incurridos para llevar a cabo el acon-
dicionamiento del Campo de Golf, se ha observado lo
siguiente:

a) La factura de Uni6n Promotora, S.A. Lanzarote,
no tiene nimero de serie, aunque si lleva el sello y fir-
ma del representante de la Sociedad.

b) La factura de GUVASA (que se refiere a la So-
ciedad Anénima Gutiérrez y Valiente, la cual en la fe-
cha de la factura se encontraba en suspension de pagos),
por 40.000.000 ptas, no reune los siguientes requisitos:
niimero de factura, inscripcién en el registro mercantil,
C.LF.,, direccion, firma y sello de la Sociedad, si bien
aparecen en la misma las firmas del Presidente del
Consejo de Administracién de EM.AM.T,, S.A,, y de
tres miembros del mismo.

¢) La factura Comercial Ruiz, S.L., no tiene C.LF.
ni la inscripcién en el Registro Mercantil.

d) El concepto de 1a factura de Procovista, S.A., s6lo
establece el servicio de asesoramiento y mediacion en el
ejercicio de 1991, pero no especifica en que materia.

3.- Ingresos

Los ingresos por los servicios realizados para ¢l
acondicionamiento del Campo de Golf, se contabilizan
en “Ingresos por servicios diversos”, ya que s una
prestaci6n eventual de servicios a ERCROS, S.A.

El 1 de marzo de 1991, EM.AM.T,, S.A., cmite
las siguientes facturas:

TOTALPARCIAL ILTE. TOTAL GENERAL
Fra. 251 83.546.000.- 3.341.840.- 86.887.840.-
Fra. 252 31.445.000.- 1.257.800.- 32.702.800.-
Fra. 253 78.662.740.- 3.146.509.-  81.809.249.-

El 6 de marzo de 1991, se ingresa en la c/c de la
Caja Insular de Ahorros de EM.A.M.T., S.A., T/808 del
Banco de Santander de 200.000.000 ptas., entregado por
ERCROS, S.A.,

El importe total asciende a 201.399.889 ptas., co-
rrespondiendo l1a diferencia entre ésta y ¢l pago, a un
descuento de 1.399.889 ptas., reflejado contablemente,
ya que no existe ninguna “nota de abono” por dicho im-
porte, y tampoco viene reflejado en las facturas,

Los 7.746.149 ptas., se contabilizan en “Hacienda
Piblica, acreedora por I.G.T.E.” figurando con el mis-
mo saldo al cierre del ejercicio de 1992, de lo que se de-
duce, que no se ha ingresado en Hacienda.

El 15 de mayo de 1991, D, Manuel Fajardo Feo, in-
geniero agrénomo, certifica que la obra se finaliza en
abril del mismo afio, segiin €l proyecto-presupuesto, por
él realizado.

4.- Conclusiones

Como conclusiones de lo expuesto en este Capitulo
se obtienen las siguientes:



31 de Marzo de 1994

B.O. del Parlamento de Canarias

Pag. 711.- Nam. 29

4.1.- Se observa como en los Estados Financieros
de 1a Empresa del ejercicio 1991 se recogen ingresos y
gastos, relacionados con las gestiones de la misma en el
acondicionamiento del Campo de Golf de Teguise. Sin
embargo, no parece que esta actividad llevada a cabo
por 1a Empresa s¢ identifique con el objeto social de la
misma (ver ¢l el Capitulo III de este Informe).

4.2.- En el segundo epigrafe se hace referencia a
los justificantes que obran en EM.AM.T,, S.A., por las
compras y gastos en los que incurre la Empresa con mo-
tivo del acondicionamiento del Campo de Golf, a la vez
que se ponen de manifiesto los defectos observados en
los mismos. Asi hay que destacar los detectados en la
factura de 40.000.000 ptas., emitida por G.U.V.A.S.A.

4.3.- En el apartado 2 de este Capitulo se ha co-
mentado el coste de esta obra y su forma de pago, ob-
servindose que todos los talones fueron emitidos “al
portador”, por lo que esta Institucién solicité de la Caja
Insular de Ahorros més informacién al respecto, obte-
niéndose:

a) El pago a Unién Promotora S.A. Lanzarote, se-
giin factura (Unién Promotora de Teguise S.A. segiin la
denominacién del Registro Mercantil), se efectiia me-
diante T/065-0 de la C.LA. por 17.700.000 ptas., hecho
efectivo mediante ingreso en la C.LA. de Arrecife de
Lanzarote ¢l 9 de marzo de 1991, en la cuenta corriente
de la que son titulares indistintos Difia. Manuela Maria
de los Dolores Cabrera de 1a Cruz y D. Luis Tomds Pé-
rez del Toro, amparado en la factura niimero 1345993, -

El niimero de factura no corresponde con la que
obra en la Sociedad de Uni6én Promotora S.A. Lanzaro-
te, ya que ésta no tiene niimero, asi como que la cuenta
corriente deberfa estar a nombre de la misma y no de
particulares.

b) La factura de 40.000.000 ptas., de G.U.V.A.S.A.
se pag6 con los siguientes talones *“al portador™:

T/024-5 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por ven-
tanilla en la C.I.A. de Madrid el 12 de marzo de 1991.

T/025-4 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por el
Banco Urquijo de Madrid en la sesién de la Camara de
Compensacion del dia 8 de marzo de 1991,

T/076-6 de 5.000.000 ptas..hecho efectivo por el
Banco de Urquijo de Madrid en la Sesién de la Camara
de Compensacién del dia 8 de marzo de 1991.

T/077-0 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por el
Banco Urquijo de Madrid en la sesi6n de la Cimara de
Compensacion ¢l 8 de marzo de 1991.

T/078-1 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por el

Banco Urquijo de Madrid en la sesién de la Cdmara de
Compensaci6n el 8 de marzo de 1991.

T/079-2 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por ven-
tanilla en la oficina Principal de la C.I.A. ¢l 6 de marzo
de 1991.

T/080-3 de 5.000.000 ptas. hecho efectivo por ven-
tanilla en la oficina Principal de C.I.A. de Madrid el 12
de marzo de 1991.

T/081.4 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por ventani-
1la en la oficina Principal de la C.ILA. de Madrid el 12
de marzo de 1991.

¢) A Trasportes y Excavaciones de Arrecife se le
paga 10.000.000 ptas., con los siguientes talones “al
portador”, quedando pendiente 926.000 ptas.:

T/082-5 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por ven-
tanilla en la C.I. A, de Madrid el 12 de marzo de 1991.

T/083-6 de 5.000.000 ptas., hecho efectivo por ven-
tanilla en la oficina principal de C.I.A. el 6 de marzo de
1991.

d) El 12 de marzo de 1991, se emite T/066-1 “al
portador” por 21.262.500 ptas., en concepto de pago de
1a factura de Comercial Ruiz S.L., el cual se hace efecti-
vo por la Caja de Ahorros y Pensiones de Barcelona en
Las Palmas en la sesién de Compensaci6n del 9 de mar-
zo de 1991.

¢) La factura de Procovista, S.A. de 4.608.675
ptas., s paga mediante T/025-6 “al portador” del Banco
Hispano Americano, a cuya entidad se le solicit6 infor-
macion al respecto, mediante escrito de 13 de mayo de
1993, no habiéndose obtenido respuesta alguna, hasta el
momento de 1a redaccién de éste Informe,

4.4.- Por lo dicho en la conclusién anterior y por lo
expresado en este Capitulo en relacion al procedimiento
seguido en el pago a los acreedores relacionados con el
acondicionamiento del Campo de Golf (segiin
E.M.AM.T, S.A)), se puede afirmar que por parte de la
Gesti6n no se han llevado a cabo las medidas oportunas
de control interno, tanto en lo que respecta a documen-
tar de forma adecuada los débitos u obligaciones con
terceros, como en la emisién del respectivo documento
de pago a favor de los mismos.

CAPITULO X

ANALISIS FISCAL

1.- Impuesto General sobre el Tréfico de las-Em-
presas
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. La cuenta de “Hacienda Piiblica, acreedora por
LG.T.E.”, se apertura en el ejercicio econémico de 1991
con un saldo de 7.746.149 ptas., cobrados a ERCROS
S.A,, por los materiales utilizados en el acondiciona-
miento del Campo de Golf de Costa Teguise (ver Capf-
tulo IX).

Esta cantidad pagada por ERCROS S.A., y retenida
por la sociedad analizada, no ha sido ingresada en Ha-
cienda mediante el MOD 440 preceptivo para estos ca-
sos. Dicho ingreso debi6 realizarse antes del 20 de abril
de 1992, como estipula la Ley que regula dicho impues-
to.

Dado que la sociedad estd sujeta a inspecci6n fiscal
desde el dia de su constitucidn, seria recomendable que
se procediera a regularizar esta situacién en evitacién
de otras responsabilidades.

Sin embargo, se puede afirmar que la sociedad ha
presentado liquidaciones ante la Administracién Tribu-
taria en concepto de “ Impuesto General de Trifico de
las Empresas”, por los ingresos de servicios de tractores
agricolas. Los perfodos liquidados con cuota 0 por este
concepto, son los siguientes:

3er  Trimestre 1991
12 Trimestre 1992
29 Trimestre 1992
3er  Trimestre 1992
40 Trimestre 1992

Faltando las siguientes liquidaciones:

40 Trimestre 1990
1° Trimestre 1991
20 Trimestre 1991
40 Trimestre 1991

Esta Audiencia de Cuentas ha tratado de cuantificar
la cantidad correspondiente a I.G.T.E. incluida en los
ingresos, y por lo tanto, en los beneficios obteniéndose
s6lo un desglose a partir de mayo de 1991, debido al
cambio en la introduccién de informacion en el sistema
informético.

Los resultados obtenidos son los siguientes:

PERIODOS  INGRESOS BRUTOS LG.TE.
2¢ TR 91 253.948 8.767
3er TR 91 462.018 17.770
42 TR 91 312.800 1.511.530
ler TR 92 495400 19.054
2° TR 92 235.000 9.038
3er TR 92 141.800 5454
4* TR 92 © 167.000 - 6.423

Las cantidades correspondientes a 1.G.T.E., fueron
contabilizadas en ingresos, cuando tenfan que haberse
deducido de los mismos, y llevarse a una cuenta acree-
dora.

2.- Retenciones en concepto de LR.PF

En virtud del articulo 147 del Real Decreto
2.384/1981, de 3 de agosto, por el que se aprucba el Re-
glamento del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, estdn obligados a retener ¢ ingresar en el Teso-
ro, en concepto de pago a cuenta por dicho impuesto,
cuando satisfagan rendimientos del trabajo, las personas
juridicas y demd4s Entidades residentes en territorio es-
paiiol, tanto piiblicas como privadas. El articulo 152 del
mismo texto legal, establece que ¢l sujeto pasivo obliga-
do a retener deberd presentar en los veinte primeros dias
naturales de los meses de abril, julio, octubre y encro,
ante la Delegaci6n de Hacienda, declaracion de las can-
tidades retenidas en el trimestre natural inmediato ante-
rior, e ingresar su importe en ¢l Tesoro.

En el ejercicio de 1991, las retenciones practicadas
y desglosadas por departamentos, son las siguientes:

Administracién 3.190.157.-
Administracion, otras retenciones 136.322.-
Almacén (Central) 90.301.-
Queseria 1.055.358.-
Batata Frita 359.049.-
Clasificadora 34.731.-
Bodega 436.987.-
Fébrica de Piensos 10.104.-

Las retenciones practicadas en el ejercicio 1991, no
fueron ingresadas.

En el afio de 1992, las retenciones son las siguien-
tes:

Central 6.719.789.-
Central, otras retenciones 1.844.938.-
Almacén 167.527.-
Queseria 2.023.546.-
Batata Frita 554.736.-
Clasificadora 226.748.-
Bodega 802.259.-

Hay que destacar que esta subcuenta de “ Hacienda
Piblica, acreedora por ILR.P.E.”, se inicia en 1992 con
un saldo de 5.313.009 ptas., correspondientes a las re-
tenciones del ejercicio anterior, que conjuntamente con
las de 1992, hacen un total de 17.652.552 ptas., ascen-
diendo por lo tanto la deuda tributaria a dicha cantidad,
mds las posibles sanciones ¢ intereses de demora.

3.- Impuesto sobre Sociedades y pagos a cuenta
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3.1.- Impuesto sobre Sociedades (MOD 200)

La primera liquidaci6n del “Impuesto de Socieda-
des” presentada por EM.A.M.T. S.A., correspondiente
al ejercicio econémico de 1.990, es presentado el 28 de
agosto de 1991, con cuota negativa, ya que en dicho
ejercicio la sociedad obtuvo pérdidas.

En la primera liquidacién del Impuesto de Socieda-
des se hace constar que las Cuentas Anuales fueron
aprobadas en Junta General Ordinaria de 30 de junio de
1991, no constando esta Junta en el Libro de Actas, y
por consiguiente la aprobacién. Para esta Audiencia de
Cuentas las Cuentas Anuales del ejercicio 1990, no han
sido aprobadas hasta la fecha.

En cuanto a la liquidacion del impuesto, s¢ ha ob-
servado que tanto el desglose de partidas reflejado en ¢l
Balance de Situaci6n, como ¢l de la Cuenta de Pérdidas
y Ganancias , no coincide con el de las Cuentas Anua-
les. El resultado del ejercicio también difiere, ya que en
el impuesto figura una pérdida de 6.945.194 ptas., y en
las Cuentas Anuales una pérdida de 6.925.023 ptas., as-
cendiendo la diferencia a 20.171 pts.

En virtud del articulo 289.1 del Real Decreto
2.631/1982, del 15 de octubre, por el que se aprueba ¢l Re-
glamento del Impuesto sobre Sociedades, 1a presentacién
de Ia declaracion y de los documentos correspondientes a
la liquidaci6n de dicho impuesto, habrd de hacerse dentro
del plazo de los veinticinco dias naturales siguientes a la
fecha en que legalmente sea aprobado el balance definitivo
del ejercicio. El apartado 3° del mismo articulo establece,
que transcurridos seis meses desde la fecha en que se de-
vengue el impuesto, o desde el cierre del correspondiente
balance, sin haberse producido la aprobacién de Cuentas,
el plazo de presentaci6n de la declaracion quedard finaliza-
do el dfa hdbil inmediato siguiente.

Teniendo en cuenta lo expuesto en el pdrrafo ante-

rior, la declaracion del afio 90 fue presentada fuera de
plazo.

Del estudio realizado del ejercicio 91, solo cabe
destacar que la liquidacién del impuesto result6 negati-
va, al obtenerse en dicho ejercicio una pérdida de
115.198.187 ptas., y al igual que en el ¢jercicio anterior
fue, presentada fuera de plazo ( 8 de febrero de 1993),
ya que las Cuentas Anuales del 91 fueron aprobadas en
diciembre del 92.

3.2.- Pagos a cuenta (MOD 202)

Las liquidaciones de “Pagos a Cuenta” de dicho
impuesto han sido presentadas en su totalidad.

4.- Conclusiones

1.- Si se expone en un cuadro las cantidades reteni-
das y no ingresadas, se tiene (en ptas.):

-

ANO LG.TE IR.PE
1990 7.746.149.- _
1991 39.067.-(*) 5.313.009.-
1992 39.969.- 12.339.543.-
TOTAL 7.825.185.- 17.652.552.-

(*) En este ejercicio faltan las retenciones por
I.G.T.E. de los cuatro primeros meses.

Como se observa las retenciones no ingresadas du-
rante los tres ejercicios ascienden a 25.477.737 ptas.

2.- Esa deuda de 25.447.737 ptas., supone por otra
parte la existencia de otras responsabilidades ante la
Hacienda Piblica, que recaen en 1a Gestién de la Em-
presa.

CAPITULO XI

ALGUNOS ASPECTOS DEL REGIMEN
ORGANIZATIVO Y DE FUNCIONAMIENTO
DE LA SOCIEDAD MUNICIPAL UNIPERSONAL
EM.AM.T, S.A.

Prescindiendo de lo relativo al proceso juridico-pii-
blico de formacién de voluntad del ente-local, proceso
previo a la fundacién de la Sociedad, hemos de conside-
rar, seguidamente algunos aspectos del Régimen organi-
zativo y de funcionamiento de la sociedad objeto del
presente Informe. Aspectos sujetos al derecho comin de
sociedades, con las particularidades consagradas en la
normativa local.

Asi en materia de 6rganos, la normativa juridico-lo-
cal plantea distintas cuestiones tanto en relacién a los
supuestos de gestion directa (exclusiva participaci6n
piblica), como de gestién indirecta. Respecto del Con-
sejo de Administracién y de la llamada Gerencia es po-
sible un tratamiento unitario. Sin embargo, en relacién a
la Junta General hay que separar claramente las socie-
dades de exclusiva participacién piiblica, que es nuestro
caso, de las de economfa mixta. Pues bien, a la vista de
las precedentes estimaciones hemos de detenernos ini-
cialmente en las particularidades de este (ltimo 6rgano.

1.- Junta General

Con respeto a ésta, conforme a 1a opinién doctrinal
miés extendida es preciso tener en cuenta las siguientes
formulaciones:

1.1.- Asunci6n por la Corporacién Local de las fun-
ciones de la Junta General
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Centrdndonos en las cuestiones concretas que plan-
tea la normativa local, un autorizado sector doctrinal en-
tiende que los articulos 90.1 y 92 del Reglamento de
Servicios de las Corporaciones Locales (Decreto 17 de
junio de 1995), en relacién con los supuestos de socie-
dad de exclusiva participacién piblica, no preveen la re-
presentacion en la Junta de la Entidad Local por una de-
terminada persona (Alcalde o Concejal, como en otros
ordenamientos), sino que establecen que la Corpora-
cién-socio asumird las funciones de la Junta General.

Asi pues, conforme a tal orientacion, serd la propia
Corporacién, en cuanto tal, la que se constituya y actie,
como tal érgano de la Sociedad. De ésta manera, ain
cuando en su funcionamiento como Junta General (con-
vocatoria, régimen de adopcién de acuerdos), pueda so-
meterse al régimen juridico piblico propio del funcio-
namiento del Pleno de la Corporacién (articulo 92.1),
los acuerdos son imputables a la Sociedad en cuanto
emanados de uno de sus Organos. Es decir, en materia
de orden del dia, convocatoria, documentacién de las
sesiones, quérum, régimen de debates, votaciones, ac-
tas, serfan materias respecto de las que jugaria el régi-
men juridico piblico, previsto en los articulos 77-103,
ambos inclusive (Real Decreto 2568/1986 de 28 de no-
viembre). Sin embargo, tal normativa no incidiria en el
dmbito de competencias de la Junta, pues el propio arti-
culo 92, del Decreto citado, afiade que en las restantes
cuestiones se aplicardn las normas reguladoras del régi-
men de las Sociedades An6nimas. Asimismo, en los tér-
minos referidos, se mantendria también la distinci6n en-
tre Junta General ordinaria y extraordinaria en funcién
del momento de su celebracién y el contenido de los
acuerdos que se adopten.

Abhora bien, frente a la orientaci6n que se ha expre-
sado, no cabe silenciar que autores como BROSETA
(Las Empresas Piblicas en forma de Sociedad Anéni-
ma. RDM 1966, pigs 284 y 285), entienden que no sélo
en su composicién y funcionamiento, sino también res-
pecto de sus facultades y competencias, las Juntas se re-
girdn por las normas propias de la Corporacién, afia-
diendo que sus acuerdos son actos administrativos y
como tales sometidos al derecho piiblico. En éste senti-
do la Sentencia del Tribunal Supremo de 5 diciembre de
1990.

Frente a lo anteriormente expresado, no faltan auto-
res que en base al Texto Refundido de 1986 llegan a
otra conclusién. En efecto, al ocuparse €l mismo expre-
samente, de las Sociedades de exclusiva participacién
piblica, en su articulo 103.1, se establece que en la es-
critura social se deteminar “quienes tengan derecho a
emitir voto representando al capital social” “La diccién
literal de dicho precepto podria dar a entender que la
Corporaci6n procediese a la designacién de persona que
la represente en la Junta o que Ia Corporacién asuma las

funciones de la Junta General actuando como tal. Desde
esta perspectiva, lo determinante seria el contenido de la
escritura social y en particular las previsiones estatuta-
rias. En esta linea, es de resaltar que los estatutos de
“Empresa Municipal Agricola y Marina de Teguise So-
ciedad Anénima” en su Capitulo Segundo, articulos 11
a 26, ambos inclusive contiene una amplia y completa
regulacién de 1a Junta General y de su funcionamiento.
Pues bien, en base a dicha prevision, 1a Junta General
de la Sociedad en cuestién, seria la reunién de los
miembros que legalmente componen el Pleno del Ayun-
tamiento de Teguise, debidamente convocados, para de-
liberar y decidir por mayoria sobre los asuntos sociales
propios de su competencia. Es de significar que €l art.
11 de los Estatutos Sociales precisa de alguna estima-
cién al indicar que la Junta General esta compuesta por
el Pleno del Ayuntamiento de Teguise. Inicialmente, es
de rechazar 1a posible identificacién entre Pleno del
Ayuntamiento y Junta General de la Sociedad. Como se
ha indicado, conforme al art. 46.2.C de la Ley 7/85, el
Pleno se constituye vilidamente con la asistencia de un
tercio del nimero legal de miembros del mismo, que
nunca podri ser inferior a tres. Sin embargo, en nuestro
caso, aunque legalmente pueda constituirse el Pleno del
Ayuntamiento no cabria hablar de Junta General pues
conforme sefiala el art. 17 de los Estatutos, es menester
para la constitucién de la Junta, en primera convocato-
ria, la mayoria de los miembros que legalmente compo-
nen el Pleno del Ayuntamiento. Incluso, para la adop-
cién de otros acuerdos se precisaria la concurrencia de
las dos terceras partes de aquellos. Por tanto, para la v4-
lida constitucion de la Junta General el nimero minimo
de asistentes, es decir, el quérum, es muy superior al
que exige la normativa local, el citado art. 46, para la
constitucién del Pleno. Unicamente, coincidirian el ni-
mero minimo de asistentes para constituir la Junta Ge-
neral, con el minimo necesario para la constitucién del
Pleno, para la adopcion de ciertos acuerdos, pero en se-
gunda convocatoria (art. 17.1 Estatutos). Si a lo expues-
to, se aflade la posibilidad de asistencia mediante el ins-
tituto de la representacién (art. 18 Estatutos), se puede
concluir que en la Sociedad que se estudia no es ¢l Ple-
no como 6rgano del Ayuntamiento quien asume las fun-
ciones de la Junta General de la Sociedad. El Pleno, es
un 6rgano del Ayuntamiento que adopta acuerdos en
materia de su competencia, cuyos efectos Gnicamente
recaen sobre el Ayuntamiento, Corporacién en conse-
cuencia, sobre el Municipio. El Pleno, en cuanto 6rgano
existe cuando se constituye, y mientras permanezca
constituido y tiene cada Sesi6n una vida efimera. Por el
contrario, 1a Junta General de la Sociedad se integra
por los miembros que legalmente integran ¢l Ayunta-
miento de Teguise, pero no constituidos en Pleno del
Ayuntamiento.

En conclusién, EM.A.M.T., S.A,, no puede utilizar
indistintamente, ni confundir, ¢l Pleno-Organo del
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Ayuntamiento, con- 1a Junta General, Organo de la So-
ciedad. Aunque coincidan sus miembros, la Junta Gene-
ral no se considera constituida con igual quérum de
asistencia que el exigido para el Pleno, ni tampoco se
tomardn las decisiones con las mismas mayorias (art.
46.12 y 47.1, Ley Base 1985 y art. 17 Estatutos Socia-
les).

1.2.- Requisitos de la Convocatoria de la Junta

La Junta de la Sociedad deberd ser convocada por
el Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Teguise (art.
16.1 de los Estatutos), y la convocatoria es requisito in-
dispensable para la vélida constitucién de -aquella. Sin
convocatoria no puede haber junta en sentido legal. Pe-
10, a su vez, el modo de convocar las Juntas estd someti-
do por Ley a requisitos formales minimos, que necesa-
riamente habridn de ser respetados en todo caso.
Numerosas Sentencias del Tribunal Supremo declaran
la nulidad de las Juntas defectuosamente convocadas, y
otras admiten que los Estatutos afiaden a los legales
nuevos requisitos. Desde ésta perspectiva, es de signifi-
car que el articulo 16 de los Estatutos, después de expli-
citar que la convocatoria de 1a Junta se har4 por el ‘Al-
calde, afiade que en la misma deber4 figurar el orden del
dia y encontrarse en poder de sus miembros al menos
con dos dias hdbiles de antelacién a la fecha de celebra-
cién. Por su parte, ¢l articulo 20.3.a) de los Estatutos es-
tablece como obligacion del Secretario “Cursar 1a con-
vocatoria de la Junta General asegurdndose de que
llegue a poder de todos los miembros de 1a misma den-
tro del plazo sefialado en €l articulo 16.1 de los presen-
tes Estatutos”. Finalmente, ¢l art. 23.4 dispone “No po-
dra adoptarse acuerdo sobre asunto que no figure en el
orden del dia, al menos que se trate de una reuni6én ordi-
naria y que fucra declarado de urgencia por mayoria ab-
soluta de votos de los miembros de 1a Junta General”..

Pues bien, de un simple examen de las convocato-
rias de las Juntas celebradas. por 1a Sociedad, es de re-
saltar que dificilmente se han observado los requisitos
formales minimos que necesariamente han de ser respe-
tados en todo caso. Asi, en lo referente a la reunién de
27 de marzo de 1991, aunque la fecha de su convocato-
ria es de veinte de dicho mes y afio, la misma tdnica-
meite se refiere a una Sesi6n ordinaria del Ayuntamien-
to de Teguise, sin que comprenda la concurrencia de
los requisitos para una modificacion de¢ los Estatutos
que se pretendfa acordar. Similares estimaciones cabria
formular sobre 1a convocatoria de la reunién celebrada
el veinte de diciembre de 1991, aunque en este caso,
ciertamente, la convocatoria se refiere a una reunién de
la Junta General de la Sociedad. En el mismo orden de
ideas, es muy significativo que la Junta General celebra-
da el 25 de enero de 1992, fue convocada con un dia de
anticipacion, es decir, el dia 24 de dicho mes y afio. En

definitiva, sin perjuicio de detenernos en aspectos sin-

gulares dignos de resaltar, con cardcter general, es de
significar que todas las copias- de las convocatorias de
Juntas de la Sociedad, hasta 1a -de 11 de diciembre de
1992, no figuraban en los papeles examinados, ni fue-
ron puestas a nuestra disposicién cuando fueron solici-
tadas al personarnos en la sede de la Empresa en no-
viembre de 1992 por lo que han sido aportadas con
posterioridad. Ademds, es de resaltar, que ninguna de
las mismas permite apreciar la fotocopia del sello de
Registro de salida del Ayuntamiento de Teguise con ex-
presi6n del dia y su correspondiente niimero. En dltimo
término, las deficiencias de las convocatorias son ficil-
mente advertibles con una simple comparacién de las
mismas con la concreta para la Junta de 11 de diciembre
de 1992. En ésta, efectivamente se aprecia la fotocopia
del sello del Registro de salida, con expresion del dia y
niilmero y, por otra parte, su anuncio se acomoda escru-
pulosamente con la observancia de los requisitos forma-
les, como se¢ desprende de su inserci6n en la pagina 57
del periédico La Provincia de 20 de noviembre de 1992.
Sin embargo, curiosamente fue modificado el Orden del
Dia al inicio de la sesién, como extremo que s€ comen-
tar4 posteriormente bajo el apartado E).

En conclusién, las convocatorias de 1as Juntas no se
acomodan exactamente a- los requisitos de forma y pu-
blicidad que previenen las disposiciones legales y esta-
tutarias de necesaria observacion.

1.3.- Las Autodenominadas Juntas Universales

La calificacién que se hace de Juntas Generales ex-
traordinarias de las reuniones efectuadas los dias 20, y
23 de diciembre de 1991, y las de 25 de encro y 11 de
diciembre de 1992, como JUNTAS UNIVERSALES,
exige, seguidamente unas consideraciones suplementa-
rias sobre el particular. Como pone de manifiesto la ge-
neralidad de la doctrina, la jurisprudencia del Tribunal
Supremo y se desprende del tenor literal del articulo 99
de la LSA: ¢l requisito de la previa convocatoria de la
Junta decae en un supuesto tinico: cuando estando pre-
sente todos los miembros aceptan por unanimidad su
celebracién. S6lo con el consentimiento de todos puede
dejarse a un lado los requisitos con que el legislador, y
los Estatutos, en su caso, rodean la previa convocatoria
de 1a Junta. En el caso de “Empresa Municipal Agricola
y Marina de Teguise, Sociedad Andnima” dificilmente
cabria admitir 1a posibilidad de una Junta Universal. En
efecto, los Estatutos s6lo preveen las Juntas ordinarias y
extraordinarias (art. 13); para su convocatoria se exigen
determinados requisitos (art. 16); a mayor abundamien--
to, el apartado 3 del artfculo 23, prohibe adoptarse
acuerdos sobre asuntos que no figuren.en el orden del
dia, salvo para las ordinarias y con las previsiones que
en el mismo se determina. Consecuentemente, Gnica-
mente atemperdndose a las disposiciones de la LSA, ca--
bria hablar de-1a Junta Universal de la Sociedad en
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cuestién, cuando estando presentes todos los miembros
que legalmente componen el Pleno del Ayuntamiento de
Teguise, acepten por unanimidad la celebraci6n de la
Junta. Aceptada por unanimidad la celebraci6én de la
Junta, regirdn las normas establecidas, respecto a presi-
dencia, derecho de informacién y cualesquiera otras
normas estatutarias que regulen la forma de deliberar y
adoptar acuerdos.

Ahora bien, frente a lo que se acaba de exponer,
bastaria con reparar que en la reunién de 20 de diciem-
bre de 1991, se encontraba ausente el Sr. Rodriguez
Hemnéndez y, ademds, otros tres miembros del Pleno vo-
taron en contra; por su parte, en la del 23 de diciembre
de¢ 1991 se encontraban ausentes tres miembros, mien-
tras que ademas dos de los presentes votaron en contra.
En la ' misma linea, la reuni6n de la denominada Junta
Universal de 25 de enero de 1992 se celebr6 estando au-
sente un miembro y votando en contra tres asistentes. Si
a estos datos se le afiade que a las mismas, al parecer
existié una previa convocatoria y a su falta de previsién
estatutaria, determinan de manera inequivoca que no
hayan concurrido los presupuestos para que se esté en
presencia de una Junta Universal y, en consecuencia,
que resulte no sélo inadecuada sino también desafortu-
nada la autodenominacién como tal Junta Universal.

En conclusién, no se debe confundir una sesién ex-
traordinaria y urgente del Pleno del Ayuntamiento de
Teguise (art. 46 y 47, Ley 7/1985, 77, 78 79 y ss. R/D
2568/1986), con una Junta Universal de una Sociedad
Anénima (art. 99 LSA). Los Estatutos Sociales no pre-
veen tal clase de Junta y las autodenominadas Juntas
Universales no se atemperan a los presupuestos legales
y estatutarios observables para las Juntas de tal natura-
leza.

14.-LaJunta General Ordinaria y Cuentas Anua-
les de la Sociedad

Esta Junta “se reunird necesariamente dentro de los
seis primeros meses de cada ejercicio, para censurar la
gestion social, aprobar, en su caso las cuentas del ejerci-
cio anterior y resolver sobre la aplicacién del resultado
(art. 95 LSA y 14 Estatutos). Por tanto, ¢l examen y
aprobaci6n, en su caso, de las cuentas y el balance, es
una facultad indelegable, de la cual no puede despren-
derse la Junta General ordinaria en favor de ningiin otro
6rgano social. Por su parte, el ejercicio econémico de la
Sociedad, conforme previene el art. 4 de los Estatutos,
finaliza el 31 de diciembre de cada afio.

Por lo que se refiere a las Cuentas Anuales, ¢l art.
50 de los Estatutos remiten la materia a la legislaci6n
mercantil y su sujecci6n al Plan General de Contabili-
dad. En ésta materia rigen ademés de lo que se explicité
en el Capitulo III apartado C., las normas generales del

Cddigo de Comercio (arts. 34 y ss), y las especificas de
la LSA (arts. 171 y ss), que son paralelas a las del Cédi-
go, aunque més amplias y completas que las de éste.

El articulo 172 de la Ley, reproduciendo casi lite-
ralmente el art. 34 del Cédigo, se expresa en los si-
guientes términos:

1.- Las Cuentas Anuales comprenderan ¢l balance,
las cuentas de Pérdidas y Ganancias y 1a Memoria.

2.- Estos documentos, que forman una unidad, de-
ben ser redactados con claridad y mostrar la imagen fiel
del patrimonio, de la situacién financiera y de los resul-
tados de la Sociedad, de conformidad con esta Ley y
con lo previsto en el Cédigo de Comercio”.

Ambos preceptos legales, 1a Ley y el Cédigo,
muestran una doble preocupacion: a) Dejar sentados el
principio de unidad de las Cuentas. Estas, dentro de su
diversidad constituyen un todo tdnico. Los tres docu-
mentos, son partes de un todo, cuya estructura, especial-
mente la forma elegida para su presentacién no puede
modificarse de un ejercicio a otro, salvo casos excepcio-
nales (art. 34.C de ¢).b). Afirmar la exigencia, inexcusa-
ble, de que las cuentas sean claras y veraces. Los tres
documentos contables deben ser redactados con clari-
dad y mostrar esa “imagen fiel” de la situacién patrimo-
nial y financiera de que hablan el C6digo y la Ley.

Por otra parte, las Cuentas Anuales deben ser for-
muladas por los administradores de la Sociedad en el
plazo maximo de tres meses a contar del cierre del ejer-
cicio social, acompafiadas de un Informe de Gestién de
la propuesta de aplicacién del resultado. Irdn firmadas
por todos los administradores (art. 171); seran revisa-
das, en su caso por los auditores (art. 203); y finalmen-
te, se¢ someterian a la aprobacién de la Junta General
(arts 212.1 y 213). La Ley da mucha importancia al he-
cho de que los documentos contables estén firmados por
todos los administradores, hasta el extremo de que si
falta 1a firma de alguno de ellos, “se sefialard en cada
uno de los documentos en que falte, con expresa indica-
ci6n de la causa (art. 171).

Complementariamente, ¢s de recordar que las So-
ciedades Anénimas vienen obligadas, dentro del mes si-
guiente a 1a aprobacion de las cuentas, a presentar para
su depdsito en el Registro Mercantil de su domicilio so-
cial una certificacion de los acuerdos de la Junta Gene-
ral sobre aprobacion de cuentas, adjuntando un ejemplar
de cada una de las cuentas, del informe de gestién y del
informe de auditoria, en su caso, (art. 219).

Pues bien, de los documentos examinados resulta
con toda evidencia en las cuentas del ejercicio social ce-
rrado en 31 de diciembre de 1991 fueron aprobadas por
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la Junta General extraordinaria celebrada en 11 de di-
ciembre de 1992, presentadas ante el Registro Mercan-
til de las Palmas en 8 de enero de 1993, con lo que de
modo indubitado el depésito practicado fue presentado
fuera del plazo legal.

En relacién a estos extremos es de resaltar que la
no aprobacién de las Cuentas Anuales del ejercicio
1990, como se han indicado seria competencia de la
Junta General Ordinaria. La interpretacién del art. 101
LSA, al permitir su celebracién mediante la convocato-
ria judicial, asf como el examen de la Jurisprudencia del
Tribunal Supremo, Sentencia 11 de noviembre de 1968
y 6 de febrero de 1987, permite afirmar que una Junta
Ordinaria celebrada fuera de plazo pueda examinar y
aprobar las Cuentas Sociales, y que las consecuencias
de la convocatoria y celebracién fuera de plazo deben
limitarse a la posible responsabilidad en que pueda ha-
ber incurrido los Administradores. De los documentos
analizados, resulta evidente que no se ha celebrado nin-
guna Junta General que aprobase las Cuentas del ejerci-
cio de 1990, pero éstas fueron aprobadas conjuntamente
con las del ejercicio de 1991 en la Junta de diciembre de
1992,

En este orden de ideas es de recordar que el Legis-
lador ha dedicado la Sesién Primera del Capitulo VII -
art. 171 al 174 - LSA, a instituir la obligacién de formu-
lar las Cuentas Anuales, que pesa sobre los administra-
dores. Se establece por un lado, la circunstancias tem-
porales de tal obligacién, asi como su contenido
concreto, y por otro, se relacionan los principios que de-
ben informar su correcto cumplimiento. Asimismo es de
recordar que la responsabilidad en que pueden incurrir
los miembros del Organo de Administracién como con-
secuencia del incumplimiento o defectuoso cumpli-
miento de esa obligacidn es de cardcter solidario. Ahora
bien, debe quedar perfectamente claro que el acuerdo de
aprobacion de las cuentas solo produce efectos en la es-
fera interna de la Sociedad. No puede servir de funda-
mento a eventuales derechos de personas extrafias ni co-
mo reconocimiento o confesién extrajudicial que pueda
perjudicarla en beneficio de terceros. Por tanto, 1a apro-
bacién de las mismas, que obedece esencialmente a ra-
zones administrativas y de orden interno, asi como exi-
gencia de carécter fiscal no puede producir efectos de
orden extemo, sobre reconocimiento de derechos, como
se ha indicado, para terceros. En este sentido se inserta
el criterio jurisdiccional que admite la viabilidad de
aprobacién conjunta de cuentas correspondientes a va-
rios ejercicios sociales acumulados en una misma sesién
de la Junta. Todo ello, sin perjuicio de la posible res-
ponsabilidad que pueda incurrir los administradores por
su conducta negligente. Responsabilidad que pueda ser
exigida mediante el oportuno ejercicio de las correspon-
dientes acciones judiciales. Correlativamente, puede en-
trar en juego las previsiones del art. 221.1 LSA, al dis-

poner que el incumplimiento por los administradores de
su obligaci6én de depositar en el Registro de los docu-
mentos de las Cuentas Anuales podré ser sancionado
con multa de doscientas mil a dos millones de pesetas
por cada afio de retraso en el camplimiento de la obliga-
cién de dep6sito.

En conclusién, la aprobaci6n conjunta de las Cuen-
tas Anuales correspondientes a varios ejercicios socia-
les, pude determinar la responsabilidad de los adminis-
tradores por su conducta negligente, sin perjuicio de la
correlativa que previene el articulo 22.1. LSA.

2.- El Consejo de Administraci6n.

De los preceptos reguladores de la normativa local,
se deriva que cuando la administracién de la Sociedad
se conffa a varias personas conjuntamente, s¢ opta, por
tanto, por el Consejo de Administracién. Ello se hace
expreso ademds en el articulo 103 del Texto Refundido
de 1986, que se refiere a la forma de constituir el Con-
sejo de Administracién y en el art. 92 del Reglamento
de 1995 que también se reficre al Consejo de ADMI-
NISTRACION, si bien ambos preceptos contemplan,
como en nuestro caso, la Sociedad de exclusiva partici-
pacién piiblica.

2.1.- Incompatibilidad sobrevenida

Como es sabido, las cuestiones que se suscitan en
torno al Consejo de Administracién constituyen una de
las materias mis problemdticas e importantes del régi-
men juridico de las Sociedades de Capital de participa-
¢i6n local, pero para nuestros fines parece suficiente
una mera referencia al tema de las incompatibilidades y
cesacion en el cargo de los Consejeros. Desde esta pers-
pectiva, en materia de incompatibilidades no es como se
ha dicho que los preceptos de la LSA sean sustituidos
por la normativa local, sino que a lo previsto en la LSA
se afiade lo establecido en la normativa piiblica; ademas
los consejeros no tienen que ser necesariamente miem-
bros de la Corporacién, supuesto en ¢l que no se veran
afectados por ¢l régimen juridico de incompatibilidades.

En ¢l caso del Consejero Sr. Betancort Borges, por
escrito de 22 de julio de 1991, cursa su dimisi6n al exis-
tir relaciones comerciales entre la Sociedad de la que es
Consejero y CIAMAR, donde era Presidente. Tal situa-
¢ién se puede subsumir en el supuesto de hecho que
contempla el art. 29.1 de los Estatutos Sociales. Integra-
ria, por tanto, una incompatibilidad sobrevenida con
posterioridad al nombramiento, en cuyo caso el Conse-
jero deberia ser destitnido como reiteradamente ha de-
clarado la jurisprudencia del Tribunal Supremo. Debe-
rian cesar previo acuerdo de la Junta General, los
administradores que lo fueren de otra Sociedad compe-
tidora o que bajo cualquier forma tengan intereses
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opuestos a los de la Sociedad. Sin embargo en nuestro
caso, tal destitucién no se ha producido, sino incluso,
presentada por escrito la dimisién el Consejero sigue
desempeiiando el cargo y percibiendo las correspon-
dientes retribuciones. Situacién que ha de ser examina-
da seguidamente.

2.2.- Dimisi6n de un Consejero por escrito. Efica-
cia

Como contrapartida a la facultad de la libre separa-
cién por la Junta General, s¢ permite que el administra-
dor dimita de su cargo cuando asi lo estime convenien-
te. Puesto que no se trata de un contrato de servicios, no
se puede obligar a ningiin administrador a que siga pres-
tando su colaboraci6n en una sociedad cuyas operacio-
nes juzga perniciosas o equivocadas o cuando esté en
desacuerdo con otros miembros del Consejo. El art. 141
de LSA alude a la dimisi6n de los Consejeros, enco-
mendando (en defecto de previsién estatutaria, como en
nuestro caso), al propio Consejo la facultad de aceptar
la dimisi6n. Salvo el supuesto de dimisién intempestiva
o de mala fe, cabe entender, en defecto de previsién al
respecto, que la declaracién de dimision surte efecto
desde que llega a conocimiento de la Sociedad repre-
sentada por el Consejo de Administraci6n.

Abhora bien, frente a los posibles efectos intemnos, si
es de significar que la renuncia del administrador sélo
surte efecto frente a tercero desde el momento de la ins-
cripcién en el Registro Mercantil. Hasta ese momento
los terceros pueden considerar que el administrador si-
gue en sus funciones y, por lo tanto, aceptar sus declara-
ciones como procedentes de Ia Sociedad y dirigirse a é1
como tal representante. Su responsabilidad personal
frente a tercero no cesa tampoco mds que a partir del
momento de la inscripci6n de la renuncia. En esta Iinea,
es de recordar que el articulo 147 del RRM dispone que
“La inscripci6n de la dimisién de los administradores se
practicard mediante escrito de renuncia al cargo otorga-
do por ¢l administrador y notificado fehacientemente, o
en virtud de certificacién del acta de la Junta General o
del Consejo de Administracion, con las firmas legitima-
das notarialmente en la que conste la presentacién de di-
cha renuncia”. A la vista de cuanto antecede y de las
circunstancias que integran el supuesto de hecho de la
dimisi6n del Consejero en cuestién, no cabe duda que
nos encontramos ante un conflicto de intereses entre tal
consejero y la Sociedad. Conflicto de intereses de cardc-
ter permanente derivado de ia condicién de administra-
dor de una Sociedad competidora, 0 en general de cual-
quier otra forma de oposicién de los intereses. del
Consejero y los de 1a Sociedad. Pues bien, una vez aca-
ecidos tales hechos, el Consejo de Administracién no
sélo deberia haber aceptado inmediatamente tal dimi-
sién, sino que incluso estaria obligado a destituirle dan-
do cuenta inmediatamente a la Junta General. En cual-

quier caso, si el Consejero incurso en la incompatibili-
dad sefialada, no renuncia a su cargo, no es aceptado
por el Consejo de Administracién, cualquier miembro
de la Junta General puede dar cuenta de tal situacién. Y
es la Junta General 1a que tiene que acordar la-cesacién
del Consejero, siempre que haya motivos suficientes pa-
ra ello. En iltimo término si los 6rganos colegiales no
acuerdan su separacion se podra pedir la remoci6n
oportuna ante los 6rganos jurisdiccionales

En conclusi6n, la incompatibilidad sobrevenida de
un miembro del Consejo de Administracién debe com-
portar su separacién del cargo.

3.- Gerencia

En relaci6n a las Sociedades de exclusiva participa-
cion piiblica, como en nuestro caso, su configuracién le-
gal presenta algunas particularidades con respecto a los
Grganos sociales, al afiadir a la Junta y el Consejo, 1a de-
nominada Gerencia. Sin embargo, de ello no cabe dedu-
cir que no se respeta la jerarquia de 6rganos y funciones
que son propios de la estructura legal de la Sociedad
Anénima.

3.1.- Consideraciones Generales

Puede suscitar alguna duda la configuracién de la
“gerencia”, ya que se deja en manos de los Estatutos la
fijacién tanto de su competencia, como de la forma de
su designaciéon y funcionamiento (arts 91 a 94 Regla-
mento de 1955), permitiéndose una delimitacién estatu-
taria de las facultades de gestién y administracién. La
libertad de configuracién de este 6rgano permite diver-
sas posibilidades, que, sin embargo, entendemos que
deben respetar el esquema de la LSA. Asi, podria proce-
derse a una configuracién estatuaria del Consejo como
6rgano de vigilancia o control de la direccion propia-
mente dicha, que se atribuirfa por el contrario a la Ge-
rencia, que podria ostentar facultades representativas.
También, cabria configurarla sobre la base de una “dele-
gacién permanente de facultades, en la medida que es
también 6rgano de la Sociedad. No parece posible, sin
embargo, su configuracién como apoderado (director
gerente 0 equivalente), en la medida que este no es Or-
gano de la Sociedad. En cualquier caso, dado su caric-
ter de 6rgano social, solo producird efectos frente a ter-
ceros cualquier actuacion suya desde que habiendo sido
nombrado, acepte el cargo y se inscriba en el Registro
Mercantil.

3.2.- Pretendida atribuci6én de facultades propias
del Gerente al Sr. Herndndez

En relacién con el acuerdo del Consejo de Admi-
nistracién de 27 de julio de 1992, sobre la atribucién
con caricter retroactivo, de determinadas facultades en
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favor de D. Higinio Hern4ndez, es de significar; de un
lado, que con respecto al Gerente, conforme previene el
articulo 28.1) de los Estatutos el Conscjo sélo tiene la
facultad de proponer a la Junta General una tema para
que aquella lo nombre; de otro, que conforme ¢l articulo
12.h), de los Estatutos s6lo la Junta General es quien
puede aceptar la propuesta de gerente y, €n su ¢aso
nombrar para tal cargo. Finalmente, que algunas de las
facultades atribuidas al Sr. Herndndez por el Consejo no
son de la competencia de éste sino especificamente se-
giin dispone el articulo 44 de los Estatutos, del gerente
que como se ha indicado, es un 6rgano de la Sociedad y
no un simple apoderado.

Evidentemente, el Conscjo de Administracion pue-
de valerse de personas que desempefien facultades re-
presentativas en un 4mbito mais o menos extenso. Ahora
bien, los apoderamientos han de otorgarse por el Conse-
jo dentro del 4mbito de sus atribuciones. Sin embargo
tales apoderados no son Grganos sociales y en éste senti-
do quedan sometidos a las normas propias de la repre-
sentacién directa en derecho mercantil. Estas normas
decidirdn cuales son los requisitos del apoderamiento
singularmente desde la publicidad frente a terceros. Re-
cuerdese, que nadie puede conferir atribuciones o facul-
tades de las que no esté investido, es decir, nadie puede
dar lo que no tiene; que los poderes no registrados no
podra utilizarse en perjuicio de terceros y, finalmente,
que el gerente es un 6rgano de la Sociedad an6nima
municipal, por lo tanto, no puede ser nombrado por el
Consejo, y si inicamente por la Junta General. Conse-
cuentemente, las facultades propias del Gerente que por
¢l Consejo se han atribuido con cardcter retroactivo a
una persona, no sc ajusta a las normas estatutarias y le-
galmente reguladoras de la materia, ni cumplen en prin-
cipio con los requisitos de un apoderamiento singular.

3.3.- Eventual designacién como Gerente al Sr. La
Roche

Las precedentes estimaciones comportan, asimis-
mo, que s¢ formulen reparos a la eventual legalidad , de
1o que se denomina ... designacién de gerente de la em-
presa a D. Juan La Roche Brier”. En este sentido, es de
recordar que el Consejo de Administracién en su reu-
nién de 18 de septiembre de 1992, consigna literalmente
“ PD: Falta por afiadir por haberse omitido anteriormen-
te en el punto quinto del orden del dia el acuerdo de de-
signar conforme al Capitulo IV, art. 42 al 47 de los Esta-
tutos Sociales, Gerente de la Empresa a D. Juan La
Roche Brier .... lo que se acuerda por unanimidad”. Es
cierto, por otra parte, que en la convocatoria de la Junta
General de once de diciembre de 1992, publicada tanto
en el Boletin del Registro Mercantil como en el diario
“La Provincia”, en ¢l punto primero del orden del dia se
contemplaba el nombramiento del Gerente. Sin embar-
g0, POr causas que escapan a nuestra consideracion, el

dia de la reuni6n, con ausencia del Concejal Sr. Cejudo,
se constituye la “autodenominada Junta Universal” de la
Sociedad y por unanimidad se acepta el orden del dia
propuesto por el Presidente que se contrajo a la aproba-
cién de cuentas del afio 1991, asi como autorizacién a
la presidencia para entablar conversaciones con Merco-
Canarias para que ésta formase parte de EM.AM.T.,
S.A. Por tanto, no se adopt6é ningin acuerdo sobre el
nombramiento de Gerente; no han concurrido los dos
requisitos que conforme a los Estatutos han de obser-
varse para que legalmente pueda hablarse de ello. Esto
es, propuesta de tema por ¢l Consgjo y, en segundo lu-
gar, aceptacién y nombramiento por la Junta General.

En conclusién, no ha habido tal nombramiento y,
consecuentemente, la “designacién” del Sr. La Roche,
no ha tenido lugar conforme al procedimiento estatuta-
riamente previsto al efecto.

4.- Especial consideracién sobre determinados
acuerdos sociales

La adopcién de determinados acuerdos sociales que
inciden en la estructura de la sociedad, la modificacién
de las normas que rigen su funcionamiento y la impor-
tancia de la relacién entre patrimonio y capital social
que se pone de manifiesto en la disciplina de la amplia-
cién, demandan que se realicen, seguidamente, unas
consideraciones complementarias sobre determinados
acuerdos relacionados con tales aspectos.

4.1.- Referencia a modificaciones de los Estatutos
Sociales

La modificacién de los Estatutos se lleva a efecto
por acuerdo de la Junta General que es el 6rgano com-
petente para ello. La LSA, exige que concurran unos de-
terminados requisitos (art. 144). Por su parte, los Estatu-
tos de la Sociedad contemplan determinados quérum
para acordar la modificacién (art. 17). Pues bien, en re-
laci6n al acuerdo presuntamente adoptado en la even-
tual reunién de 27 de marzo de 1991, sobre modifica-
cién del articulo 2 de los Estatutos, a tenor de los
documentos examinados, es de resaltar que efectiva-
mente se puso de manifiesto por el entonces Concejal
Sr. Rodriguez Martin, que tal reunién tenfa la condicién
de Pleno ordinario del Ayuntamiento de Teguise y, en
este sentido, asf figuraba en la copia de su convocatoria;
ademds el mismo afiadia que no se habia cumplido las
previsiones del art. 144 LSA. Frente a tales estimacio-
nes, el Sr. Alcalde manifesté segidn resulta del tenor lite-
ral del acta que “... basta que esté el Pleno constituido
para que se trate de una Junta General; pero para mas
tranquilidad suya, voy a declarar de urgencia constitui-
da la Junta General y autométicamente, saco 1a propues-
ta que vamos a aprobar, considerando el tema suficien-
temente debatido. “Evidentemente resulta muy dudoso
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y cuestionable que las anteriores actuaciones se acomo-
den exquisitamente a la normativa vigente, reguladora
de la materia. En efecto, aparece con toda nitidez, como
ya se ha expresado la diferenciacién conceptual entre
Pleno, 6rgano del Ayuntamiento y Junta General 6rgano
de la Sociedad, sin perjuicio de que sean las mismas
personas fisicas las que integran uno y otro 6rgano.
Ademis, la constitucién con caricter de urgencia de la
Junta General de la Sociedad colisionaria frontalmente
con las previsiones del art. 16 de los estatutos sobre
convocatoria de Juntas. Incluso, si a efectos meramente
dialécticos, se invocase la aplicacién de la normativa lo-
cal, reguladora de la convocatoria del Pleno del Ayunta-
miento, dificilmente, conforme a la misma seria admisi-
ble que un asunto incluido en el orden del dia, al
iniciarse la sesién, pueda ser objeto de previo pronun-
ciamiento de urgencia hecha por el 6rgano competente,
con el voto favorable exigido para su apreciacién. Sen-
cillamente supondria una contradiccién “in terminis”,
una colisi6n frontal contra un mandato imperativo (arts.
46.2.b) Ley 1985; art. 47 y 48; R/D 2568/86.

Complementariamente, adoptado el acuerdo de mo-
dificacién ha de hacerse constar en escritura piiblica se
inscribird en el Registro Mercantil y se publicars en el
Boletin Oficial del propio Registro (art. 114 LSA). En
la escritura se hard constar ademds de los requisitos de
cardcter general, un conjunto de menciones que se sefia-
lan en el articulo 158 del Registro Mercantil. Asimismo,
determinadas modificaciones estatutarias, concretamen-
te 1a modificaci6n del objeto social, deben de anunciar-
se una vez adoptados los correspondientes acuerdos en
dos peri6dicos de gran circulacién en la provincia res-
pectiva antes de su inscripci6n el Registro Mercantil.

Sin esta publicidad tales modificaciones no podrén
inscribirse (articulo 150.1). Sin embargo, del examen de
los documentos solicitados y puestos a nuestra disposi-
cién nos resulta que el acuerdo adoptado de modifica-
cién del objeto social haya tenido acceso al Registro
Mercantil,

Por otra parte, sustancialmente puede reproducirse
las consideraciones que hasta el momento se han formu-
lado con respecto al acuerdo de modificacién de Estatu-
tos adoptado en la reunién de 27 de julio de 1992. En
cualquier caso, a fin de evitar repeticiones bastaria con
resaltar que tal acuerdo ni se ha formalizado en docu-
mento piblico ni tampoco ha tenido acceso al Registro
Mercantil, por lo que el mismo, con independencia de
que s¢ haya o no adoptado conforme a la legalidad,
ciertamente no se ha ejecutado. Cuanto se ha expuesto,
encuentra su conformacién con la propia actuacién de 1a
Sociedad. Asf, en el anuncio de convocatoria de la Junta
a celebrar en 11 de diciembre de 1992, se invocan los
preceptos de los estatutos originarios, es decir los ante-
riores a su pretendida modificacién, en lo referente a
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quien efectia la convocatoria, asi como a la eventual
aceptacion de propuesta para el cargo de Gerente,

Desde otra perspectiva, resulta curiosamente signi-
ficativo la conclusién que cabe deducir de la simple
comparacion entre la observancia de los requisitos for-
males para la convocatoria de 1a Junta de 11 de diciem-
bre de 1992 con todas las demis que le precedieron; re-
quisitos que efectos de adoptarse acuerdos habrian de
observarse, publicidad, quorums, ¢ incluso, normativa
invocada de aplicacion, en éste caso la LSA, etc. De
ahi, que sin entrar en ningiin tipo de consideraciones ju-
ridicas resulte evidente la discordancia entre la convo-
catoria, de ésta dltima Junta con respecto a todas las an-
teriormente celebradas. Lamentablemente cuando se
constituy6 la Junta, permitasenos la expresion, “se vuel-
ven a la andadas”, toda vez que sobre la marcha se alte-
ra ¢l Orden del Dia suprimiéndose algunos puntos, co-
mo oportunamente s¢ verd con posterioridad. En todo
caso, es de recordar, una vez mis que el modo de con-
vocar, constituir y celebrar las juntas estd sometido por
Ley a requisitos minimos que necesariamente habran de
ser respetados en todo caso.

4.2.- Algunas cuestiones sobre el contravalor del
aumento de capital con aportaciones no dinerarias

Seguidamente se ha de analizar alguna de las cues-
tiones que suscita el aumento de capital acordado por
Junta de 20 de diciembre de 1991, instrumentado a tra-
vés de aportaciones “in natura”.

4.2.1.- El Régimen de bienes de la Administracién,
particularidades juridicas

Del examen de la normativa local sobre la sociedad
privada municipal, y, en virtud, de la remisién que esta-
blecen los arts. 89, del Decreto de 1955, y 103 del RD
781/86 a la legislacién mercantil, nada se opone, y nin-
guna norma prohibe, el supuesto de aportaciones in na-
tura. En principio, y salvo disposicién en contrario, es-
tas aportaciones se someten a la doctrina general sobre
bienes susceptibles de ser objeto de las mismas, lo que
implica que, cada bien en concreto, sea valorable y con-
vertible en dinero, susceptible de ser llevado al balance,
y estando todo ello en relacién con la particular signifi-
cacién del patrimonio social como iinica garantia de los
acreedores lo que determinard, a su vez los titulos posi-
bles de aportacién: uso, propiedad, etc.

La aportacién de bienes a titulo de propiedad, que
es ¢l supuesto a considerar, presenta algunos aspectos
especificos en el caso de la sociedad de capital de parti-
cipacion piblica en relacién con el régimen de bienes
de ia Administracién. Se produce en estos casos un acto
traslativo del dominio del bien aportado, es decir, un
acto de enajenacion, y es precisamente sobre este nego-
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cio donde incide el régimen juridico-piblico sobre dis-

posici6n de bienes por la Administracién,

Prescindiendo del examen de otras cuestiones, que
se suscitan en diversos planos, para nuestros fines, y a la
vista de la normativa local sobre-la materia (Ley Bases
1985, arts 78 y ss, Reglamento Bienes 1986, arts 109 y
ss), cabe concluir que: desafectaci6n en ¢l caso de que se
trate de bienes de dominio piiblico, y expediente de ena-
jenacién cuando se trate de bienes patrimoniales, consti-
tuyen los presupuestos del negocio juridico privado de
aportaci6n del ente piiblico-socio. Determinan particula-
ridades juridico negociables, en ¢l sentido de que el in-
cumplimiento de dichos presupuestos supondria la nuli-
dad absoluta del negocio de aportacién por falta del
objeto del negocio. No obstante, frente al régimen gene-
ral, que exige la garantia de 1a piblica subasta, las aporta-
ciones que sc consideran deben hacerse directamente. De
lo contrario, se impedirfa la constitucién de la sociedad -
los bienes podrian ir a parar a manos distintas- y por la
remisién que la normativa local hace a la legislacién mer-
cantil, contemplando, incluso, expresamente, 1a aporta-
cién in natura. En relacién a lo expuesto, es preciso tener
en cuenta que los bienes aportados por el ente piiblico pa-
san a ser patrimonio de un sujeto de derecho privado, la
sociedad, respecto de ésta, no cabe aplicar, segin autori-
zada corriente doctrinal, precisamente por su condicién
de entidad privada, ninguno de los régimenes sobre bie-
nes de titularidad piblica. Elio debe de entenderse impli-
cito en la utilizacién por la Administracién de un instituto
privado, que es la sociedad. Lo contrario, implicaria la
posibilidad de un vaciamiento patrimonial de la sociedad
en perjuicio de los acreedores. Ello sélo seria posible
cuando disposiciones especificas derogaran el régimen
general de las sociedades de capital en este punto, esta-
bleciendo otras garantias en proteccion de los acreedores,
Io que no prevé la normativa local.

Asimismo, en el supuesto de aportaci6n in natura
por parte del ente-piiblico socio, deben jugar las garanti-
as de valoracién y de realidad de las aportaciones no di-
nerarias, previstas en nuestro caso en la LSA. En este
sentido, resulta claro el art 104.3 del RD 781/86 al esta-
blecer que la aportacién estard debidamente valorada a
efectos de responsabilidad econ6émica. Finalmente, en-
traria en juego la revisién de valoraciones a instancia de
los administradores. (En contra, ALBI, “Tratado de los
modos de gestion de las Corporaciones Locales, Ma-
drid”.) Aunque sea una posibilidad m4s teérica que
préctica, en tltima instancia, quedaria la posibilidad de
una revisién por parte de los administradores. Al impo-
ner la Ley tal revisién a los administradores 1o que ha
querido es evitar que la valoracién quede entregada ex-
clusivamente al acuerdo entre socios, peligro ain més
patente en el supuesto de una sociedad capital uniperso-
nal en el que la valoracién queda en manos del (dnico
socio-fundador.

4.2.2.- El Régimen juridico-privado

A la vista de lo que antecede, y centrdndonos en la
normativa mercantil, es de recordar que toda suscrip-
cién de acciones entrafia una obligacién de aportacién a
cargo del socio. La LSA se preocupa, en defensa de la
realidad e integridad ‘del capital social, de establecer
normas relativas a las aportaciones, que son més riguro-
sas que en la normativa derogada. Asf, se desea que la
aportacién sea efectiva precisamente porque se busca la
efectividad del capital social, de manera que el socio no
se libera de 1a deuda que tiene frente a la sociedad, si no
desembolsa o entrega unas cosas. Pues bien, con rela-
ci6én a las aportaciones no dinerarias, conviene tener en
cuenta sintéticamente expuestas, las lineas maestras de
su regulacion en la legalidad vigente:

1.- Ain cuando los fundadores responden solidaria-
mente frente a 1a sociedad y terceros de la realidad y va-
loracién de las aportaciones no dinerarias (arts 18 a 32
LSA), se considera esta responsabilidad como insufi-
ciente, por lo que se exige la intervencion de uno o va-
rios expertos independientes designados por el registra-
dor, para que elaboren un informe en el que se
describan las aportaciones no dincrarias, y el valor que
se le asigna a cada una de ellas, debiéndose incorporar
como anexo a la escritura de constitucién, de aumento o
de desembolso posterior (arts. 38 y 402 LSAy 133 y
134 RRM, asi como los 302 a 313, sobre nombramien-
tos de expertos).

2.- Se establece por la LSA normas sobre la respon-
sabilidad del aportante para distintos supuestos de apor-
taciones no dinerarias. Asf, cuando la aportacion es de
bienes muebles, inmuebles o derechos asimilados a
ellos, el aportante estard obligado a la entrega y sanea-
miento de la cosa en los términos establecidos para el
conirato de compraventa (art 39.1 que se emite al 1461
y ss del C. Civ). Con relaci6n a la transmisién de ries-
gos, arts 331 y ss del C. de Comercio y por lo que se re-
fiere a la aportacién de derechos de créditos o empresas,
se acomodari a las previsiones de los nimeros 2 y 3 del
citado art 39 LSA.

A la vista en cuanto se ha expresado, se estd en
condiciones de descender al andlisis de algunas cuestio-
nes concretas, entre otras:

a) Nombramiento de expertos independientes en lo
que se refiere al experto independiente que llevé a cabo
la valoracion de las aportaciones no dinerarias que fue-
ron objeto del aumento de capital en EM.AM.T,, S.A,,
es de significar que tal nombramiento recay6 sobre el
“ingeniero que ¢jercia las funciones de director técnico
de la empresa” en este sentido deberia haberse tenido en
cuenta las previsiones del art. 305 del RRM, que hacen
referencia a las causas de incompatibilidad para desem-
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pefiar la pericia, remitiéndose al respecto, a la legisla-
cién procesal civil.

La importanpia que los dictdmenes periciales com-
portan, obligan a garantizar al m4ximo no solo la ido-
neidad del perito, sino también su objetividad e impar-
cialidad de ahf y del cardcter en principio fungible de
los peritos, que la Ley abra la puerta a posibles recusa-
ciones , en virtud de causas expresamente fijadas. Por
tanto, del dato que el perito en cuestion, fuera el direc-
tor gerente de la empresa, no solo cabe deducir interés
directo o indirecto, sino que comporta el prestar servi-
cios como tal perito a la Sociedad, por lo que no seria
dificil deducir que se subsumiria en una de las causas
de recusacién previstas en la legislacion civil y, en con-
secuencia, al resultar incompatible debi6 de haberse ex-
cusado inmediatamente ante el Registrador que lo nom-
bré. Consecuentemente, la actuacién del experto en
cuestion, tedrica y legalmente no garantizé al maximo
su objetividad e imparcialidad, sino que al incurrir en
las causas que previene el art. 621 de la L.E.Civ., com-
portaba su incompatibilidad como tal experto asi como
Ia infracci6n del deber de haberse excusado inmediata-
mente, En definitiva, no se han observado escrupulosa-
mente las garantias que previene la LSA en cumpli-
miento del principio de integridad del capital social.

b) Aportaciones no dinerarias de bienes cuya plena
titularidad no correspondian al Ayuntamiento de Tegui-
se, suscriptor tinico de la ampliacion del capital. Del
conjunto de los documentos analizados, como se expli-
citan en los diversos apartados del informe, resulta evi-
dente que el Ayuntamiento, en la ampliacién que se
considera, aport6 bienes que no solo no le pertenecian,
sino que en aquellos momentos ya eran propiedad de
EM.AM.T,, S.A.; otros, que si bien, formalmente eran
titularidad del Ayuntamiento, el pago material del pre-
cio de su adquisici6n se habia realizado por la Sociedad,
e incluso, en otros la titularidad o pago de precio estdn
pendientes de la sentencia que se dicte en el oportuno li-
tigio. El importe total de tales bienes asciende a la cifra
de 236, 378, 645 ptas.

En relacion a tales datos, basta simplemente con re-
cordar que tanto la doctrina como la jurisprudencia espa-
fiola considera la aportacién como un acto traslativo del
dominio de 1a cosa aportada, o “acto de enajenacién” a
efectuar por el aportante en favor de la sociedad; en puri-
dad, no puede hablarse de aportacién realizada hasta que
se verifica el contravalor correspondiente a las acciones
suscritas. Con anterioridad, a tal momento podr4 hablarse
de aportacién comprometida o prometida, pero en modo
alguno de aportacién consumada. Por su parte respecto a
la obligacién de entrega, rige el principio de identidad de
1a prestacion que formula el art. 1157 del C. Civ, el apor-
tante ha de entregar a la sociedad la misma cosa que se
comprometié a aportar y no otra distinta, ni tampoco una

suma de dinero por el valor correspondiente. Por tanto,
han de observarse los arts. 1462 a 1473 del C. Civ, que
regulan la obligacién de entrega que incumbe al vende-
dor. En la misma linea, los arts. 1474 al 1499 de dicho
cuerpo legal que regula la obligacién de saneamiento. Su
contenido se contrac a responder de la posesion legal y
pacifica de la cosa vendida y de los vicios o defectos
ocultos que tuviera. Por analogia, de los defectos ocultos
de la cosa aportada, si la hacen impropia para el uso a
que se le destina, o si disminuye de tal modo ese uso, que
de haber conocido 1a sociedad no la hubiera adquirido o
lo hubiere efectnado a cambio de un menor niimero de
acciones.

En conclusién, prescindiendo de otras considera-
ciones, cabe afirmar que la actuacién del Ayuntamiento
en la ampliaci6n del capital, no se atempera al principio
de integridad y realidad del capital social. Como mini-
ma defensa de los acreedores, se opone a la existencia
de acciones cuyo importe nominal no esté cubierto por
una efectiva aportacién patrimonial. Para que la accién
sea realmente parte alicuota del capital social, es nece-
sario la efectiva aportacién patrimonial. Lo contrario, al
no haber desembolsado el Ayuntamiento de Teguise, el
capital suscrito en la cuantia antes sefialada de 231, 378,
645, da lugar al nacimiento de capitales puramente ficti-
cios con toda la posibilidad de fraudes y peligros que
ello puede entrafiar deberd tener en cuenta: de una parte,
que los bienes y derechos que integran el patrimonio de
E.M.AM.T., S.A .- sociedad de capital de participacion
local- en cuanto tales no se inventariardn como bienes
derechos de 1a entidad local-socio (Ayuntamiento de Te-
guise), Art. 86 Texto Refundido del 186 y; de otra, que
la sociedad en cuanto sujeto de derecho independiente
que actda como tal en el trifico es responsable por da-
fios y perjuicios frente a terceros y no la entidad local
socio, es decir el Ayuntamiento de Teguise Art. 244 Re-
glamento de 1986.

CAPITULO XII

PROCEDIMIENTOS JUDICIALES Y ESTADO PRO-
CESAL DE LOS MISMOS

1.- Consideraciones Generales

Como es sabido, desde un punto de vista econémi-
€0, ¢l crédito constituye un instrumento de financiaci6n
empresarial, particularmente intcresante, para determi-
nados sujetos del trifico, como sociedades mercantiles
o entidades piblicas, que precisan obtener recursos fi-
nancieros para la realizacién de sus actividades econé-
micas en el sector que operan. La confianza de realizar
anticipadamente una prestacion, convirtiéndose en acre-
edora de una obligacién aplazada se corresponde, al
propio tiempo, con el nacimiento de una obligacién de
cumplimiento diferido. Ahora bien, cuando aquellos se
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desconocen o lesionan, ¢l ordenamiento juridico conce-
de a su titular medios para su defensa, posxblhtando im-

poner el respeto del derecho, instrumentando para ello.

medios tantos judiciales como extrajudiciales. Entre los
primeros, la tutela del derecho lesionado se actia me-
diante los Organos del Estado encargados de ejercer la
jurisdiccién y mediante el ejercicio de las. correspon-
dientes acciones, a través de los oportunos procesos.

2.- Litigios en los que es parte la Sociedad

A continuacion se relacionen los mismos, segin los
datos aportados por la propia Empresa. A tal fin, se sigue
un criterio cronol6gico, explicitdndose, ademds, la fase
del proceso en que se encucntran:

691/91. Arrecife. niimero 4. Juicio Ejecutivo, pro-
movido por Sociedad Hispanica de Aviacién, reclamando
el importe de cheques y pagarés a EM.A.M.T, S.A. por
cuantia de 39.825.832 ptas., mas 15.000.000 ptas. por in-
tereses gastos y costas. Por auto de 9 de julio de 1991, se
despacha ejecucitn y se cita a la Sociedad para que se
persone y se oponga, si a su derecho conviniere.

Nimero 904/91 Arrecife 4. Juicio Ejecutivo de
CONTENEMAR S.A,, contra Dimas Martin, Higinio
Herndndez ¢ Ismael Brito, reclamando. 7.079.600 ptas.,
importe de pagarés y gastos asi como 2.000.000 ptas.,
gastos y costas. Se acord6 el despacho de ejecucién. Las

Gltimas diligencias de noviembre de 1992 se contrae a ci--

tacién para que se persone Higinio Herndndez.

571/91. Juzgado Vitoria ndmero 1 Menor cuantia,
DIREMA S.A,, contra EMLAM.T,, S.A,, por Sentencia
de 17 de encro de 1992, se condena a la demandada, en
rebeldia, a que pague a la actora la suma de 6.127.137
ptas., asf como las costas del juicio.

Con fecha 25 de marzo de 1992, existe una comuni-
cacién del Letrado Sr. Polo, en nombre de su cliente JI-
MANCO, S.L., para la presentacion de una denuncia
contra EM.AM.T,, S.A. ¢ inicio de procedimiento por
impago de un cheque por importe de 2.135.000 ptas. No
consta el inicio de actuaciones judiciales.

53/92. Arrecife 3. Juicio Ejecutivo promovido por
BENITEZ, S.A. contra EM.AM.T., S.A. Por Sentencia
de 28 de abril de 1992, fue condenada la demandada, al
pago de 25.556.170 ptas., y ademds al pago de las costas
judiciales. El asunto se contrae al impago de 16 letras de
cambio,

77/92. Arrecife 3. Juicio Ejecutivo promovido por
CANARITOS, S.A., contra EM.AM.T., S.A. Se trata de
una reclamacién contra el Ayuntamiento de Teguise para
la adquisicién. por éste de determinados bienes. Después
de haber entregado dos talones. para su pago, el 23 de

septiembre de 1991, se syscribié una péliza por la que
EM.AMT, S.A. sehacxacargodeladeudaque ascen-
dia a 17.688.153 ptas. Por Sentencia de 28 de abr11 de

1992, fue condenada al pago de 23.688.153 ptas., impor-
te del principal interés legal, asf como al pago de las cos-
tas judiciales.

s/n. Fotocopia de demanda formulada por Procura-
dor dofia Milagros Cabrera, en nombre d¢ GERMARK,
S.A. juicio ejecutivo contra EM.AM.T,, S.A., reclaman-
do el importe de letras impagadas por cantidad de
2.921.736 ptas., mas 750.000 ptas., para intereses y €os-
tas, Fecha 15 de julio de 1992.

345/92, Arrecife 2. Juicio de Cognicién, reclamando
incumplimiento obligacién de pago, suministro cebollas,
formulado por D. Genaro Gonzilez, contra EM.AM.T,,
S.A. por 190.750 ptas. intereses y pago de costas. Empla-
zamiento de la demanda por proveido.de 21 de septiem-
bre de 1992,

446/92. Arrecife. niimero 2. Juicio Ejecutivo, pro-.
movido por. Naviera Pinillos S.A., contra EM.AM.T,,
S.A., reclamando impago de pagarés por importe de
7.932.568 ptas., de principal, 357.400 ptas., de gastos y
2.200.000 ptas., intereses gastos y costas. En 19 de enero
de 1993, se cita de remate y personacién en autos, para
oponerse a la ejecucion si a su derecho le conviniere.

50/93. Arrecife 4. Juicio Ejecutivo, promovido por
Naviera Pinillos, S.A. contra EM.AM.T,, S.A. reclama-
do impago de pagaré por importe de 234.568 ptas., m4s
150.000 ptas., importe intereses y costas. En 12 de febre-
ro de 1993, sc cita de remate y para que s¢ persone en au-
tos, si a su derecho conviniere, para oponerse a la ejecu-
c¢i6n. En 17 de marzo de 1993, se procede al embargo de
bienes suficientes para cubrir responsabilidades.

Por otra parte, es de resefiar la fotocopia de una
eventual demanda, formulada por EM.A.M.T,, S.A. con-
tra D. Juan Perdomo y Dofia Antonia Martin, Juicio Eje-
cutivo por impago de una letra de cambio por importe de
5.000.000 ptas. Dicha fotocopia lleva fecha 16 de no-
viembre de 1992, no constando se haya presentado en el
Juzgado correspondiente.

~ En éste orden de consideraciones, suplementaria-
mente, es de recordar, que desde una acepci6n estricta,
el pago supone el cumplimiento efectivo de la presta-
ci6én convenida. Prescindiendo de otras consideraciones,
cuando se ha contraido una obligacién de entregar su-
mas de dinero, la regla general de nuestro sistema posi-
tivo, art. 1170 del Cédigo Civil, exige que el pago de las
mismas ha de hacerse en la especie pactada y no siendo
posible entregar la especie, en la moneda de plata u oro-
que tenga curso legal en Espafia. Como hoy, ese tipo de
monedas ha perdido su curso legal, la regla del Cédigo



P4g. 724.- Num. 29

B.O. del Parlamento de Canarias

31 de Marzo de 1994

ha de ser entendida en un sentido amplio, referido a la
moneda o papel moneda que lo tenga. Sin embargo, los
pagarés o letras de cambio u otros documentos mercan-
tiles s6lo podrin ser entregadas con consentimiento del
acreedor y atin entonces no se entenderdn producidos
los efectos del pago, sino cuando hubiesen sido realiza-
dos o por culpa del deudor se hubiesen perjudicado; en-
tre tanto, la acci6n privada queda en suspenso (art. 1170
del Cédigo Civil, apartados 2 y 3).

Como, a su vez, los gastos que ocasione el pago
son de cuenta del deudor, salvo que corran a cargo de la
parte condenada al pago de las costas (art. 1168 del C6-
digo Civil), permiten concluir que cualquiera que fueren
las razones, por las que puntualmente no se hizo frente
al cumplimiento de sus obligaciones por EIM.A.M.T.,
S.A., es lo cierto que la eventual satisfaccién de los gas-
tos judiciales supondra un notable incremento de las
cuantias de las respectivas deudas, en relaci6n a sus im-
portes al momento de los correlativos vencimientos. To-
do ello repercutird negativamente en la situacién econé-
mica de la Sociedad al aumentar considerablemente el
capitulo de gastos; sin perjuicio de su “credibilidad” pa-
ra actuar en ¢l tréfico econémico.

CAPITULO XIII
CONCLUSIONES GENERALES

Como se ha puesto de manifiesto en el epigrafe
“Objetivo y alcance” del primer Capitulo para poder Ile-
gar a obtener una respuesta a la peticién, formulada por
la Comisién de Presupuestos y Hacienda, ha sido nece-
sario llevar a cabo una Fiscalizacién Integral de 1a acti-
vidad econémico-financiera de la Entidad Mercantil de
los ejercicios econdmicos 1990, 1991 y 1992, claro estd
con las limitaciones al alcance que han existido, y a las
cuales se hace referencia también en ¢l primer Capitulo
de este Informe.

Asfi, como resultado de la Fiscalizaci6n llevada a
cabo, se pueden obtener ademi4s de las distintas conclu-
siones a las que se hace mencidn a lo largo de todo el
Informe, las siguientes con cardcter general:

1.- Lo que con anterioridad al 8 de noviembre de
1990 era un servicio gestionado por el propio Ayunta-
micnto de Teguise, a partir de esa fecha pasa a consti-
tuirse en Sociedad Anénima con personalidad juridica
propia; sin embargo en los ejercicios analizados se ha
observado como por parte de los responsables de la Em-
presa no se ha asimilado a todos los efectos la disocia-
ci6n existente entre lo que es la propia Corporaci6n y lo
que es la Sociedad Anénima como tal, fundamental-
mente en lo que respecta a los ejercicios 1990 y 1991.

De hecho, para €l ejercicio 1990, de las verifica-

ciones efectuadas s¢ ha podido comprobar como en los
Estados Financieros se registraron 26.997.203 ptas., co-
mo aprovisionamientos y gastos, y 9.918.291 ptas., co-
mo ventas de la propia EM.AM.T,, S.A, que no nacie-
ron de una relacién contractual, mercantil, etc, de esta
Empresa y el tercero en concreto, sino de este iltimo
con el Ayuntamiento (también se entiende como Ayun-
tamiento, al Complejo Agro-Industrial, antes de consti-
tuirse en Sociedad An6nima).

2.- Desde su constitucién hasta el 31 de diciembre
de 1992 (periodo analizado en este Informe) la propie-
dad del capital social recae en su totalidad en el Ayunta-
miento de Teguise. EM.AM.T,, S.A,, se constituyé con
20.000.000 ptas., luego lo ampli6 en diciembre de 1991
hasta 1.350.000.000 ptas. Segiin la Empresa el capital
social estd totalmente desembolsado, sin embargo esta
Institucién ha observado como existe una cifra de
386.501.782 ptas., que efectivamente no ha desembol-
sado el Ayuntamiento, ya que 231.378.645 ptas., se co-
rresponden con determinados elementos de inmoviliza-
do aportados “in natura” por la Corporacién Local en la
ampliacion de capital los cuales o no le pertenecian o en
aquellos momentos ya eran propiedad de EM.AM.T.,
S.A., (ver el epigrafe “Cuenta Corriente con Socios y
Administradores del Capitulo VI, asf como en el “Capi-
tal Social” del Capitulo III), al mismo tiempo que tam-
poco estaba justificada la aportacién “in natura” de ele-
mentos de inmovilizado cuantificada en este caso en
155.123.137 ptas., segiin la valoracién pericial de los
bienes aportados (ver el apartado “Capital Social” del
Capitulo III).

3.- Tomando como referencia el Balance a 31 de di-
ciembre de 1992 obtenido por esta Audiencia de Cuen-
tas con las limitaciones expuestas al no haber podido
contar con uno formulado por la propia Empresa, se
puede manifestar que se ha analizado la Situacién Eco-
némico Financiera, donde se destaca entre otras cosas ¢l
riesgo inminente por la imposibilidad para la Empresa
de afrontar el pago de sus deudas a corto plazo, donde
habria que destacar sobre todo la necesidad de hacer
frente a las cuotas trimestrales de devolucién del présta-
mo hipotecario de 800.000.000 ptas., concedido por el
Banco Central Hispano, ya que de no poderse afrontar,
la entidad financiera podria ejecutar su derecho sobre el
Activo Fijo hipotecado (aproximadamente 2/3 del in-
movilizado matérial), pudiéndose originar un receso
significativo' en la capacidad productiva-de la Empresa,
derivando incluso en la inviabilidad de la continuidad
de la actividad econGmica.

A esto habria que afiadirle las posibles repercusiones
en la situacién econémica de la Empresa, derivadas de
los litigios en los que es parte ésta y a los que se hace re-
ferencia en el Capitulo X1, asi como el resto de respon-
sabilidades ante terceros en las que incurre EMLA.M.T.,
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S.A., motivadas por la no observancia por parte de la
misma de la legalidad reguladora de su actividad econ6-
mico-financiera, y de cualquier otra normativa que le es
de aplicacidn, como se¢ expresa en la conclusién n® 5,

4.- Los Estados Financieros de la Empresa en nin-
guno de los ejercicios objeto de este Informe, expresan
1a imagen fiel del patrimonio y de la situacién financie-
ra de la misma, asf como de los resultados de sus opera-
ciones y de los recursos obtenidos y aplicados (con la li-
mitacion expresada en esta afirmaci6n en el Capitulo V,
en lo que respecta al ejercicio econémico 1992), como
se deduce de todas las salvedades ¢ incertidumbres
pucestas de manifiesto en relacién a los registros conta-
bles a lo largo de todo el Informe, a la vez que no se han
observado por EM.A.M.T., S.A.determinados princi-
pios contables y normas de valoracién preceptivos (ver
Capitulo V) al efectuar los mismos.

5.- En lo que respecta a la observancia por parte de
EM.AM.T, S.A,, en su actividad econémico-financie-
ra de la legalidad reguladora de la misma, asf como de
la normativa que le es de aplicacién, hay que manifestar
lo siguiente:

a) En general se puede afirmar que EEM.AM.T.,
S.A., no ha cumplido con lo establecido en la legislacién
mercantil, en lo que respecta (ver Capitulo V y XI) a:

La legalizaci6n de los Libros Obligatorios (a excep-
ci6n del Libro de Actas).

En la formulacién, aprobacién, depdsito y publicidad
de las Cuentas Anuales de los gjercicios 1990 y 1991,

Para determinadas inscripciones preceptivas en el
Registro Mercantil.

En las convocatorias, constitucién, deliberacién y
adopci6n de acuerdos sociales.

b) La Empresa no ha cumplido sus obligaciones con
la Seguridad Social asf como con la Hacienda Piblica.

A la Seguridad Social le adeuda EM.A.M.T., S.A.
64.683.867 ptas., a 31 de diciembre de 1992, donde
23.840.310 ptas., se arrastran del ejercicio anterior, a la
vez que 10.614.874 ptas., se corresponden con recargos
por demora (ver ¢l epigrafe “otras deudas no comercia-
les a corto plazo”, del Capitulo VI). A la Hacienda Pi-
blica le adeuda EM.AM.T,, S.A. a 31 de diciembre de
1992, 25.477.737 ptas., en concepto de retenciones por
I.G.T.E. asi como por LR.PF. no ingresadas, donde de
ese total, 13.098.225 ptas., tienen que ver con los ejerci-
cios 1990 y 1991 (ver el Capitulo “An4lisis Fiscal™).

Como se observa si se suman ambas cifras, la deu-

da total de EM.AM.T., S.A. a 31 de diciembre de 1992
por estos conceptos asciende a 90.161.604 ptas.

¢) Como se ha puesto de manifiesto ya en este Capi-
tulo, a EM.AM.T,, S.A,, le fue concedido un préstamo
hipotecario de 800.000.000 ptas., en enero de 1992 por el
Banco Central Hispano. En ese mismo ejercicio la Em-
presa tenia que haber satisfecho 90.000.000 ptas, en con-
cepto de intereses correspondientes al mismo sin embar-
g0 no lo hizo, a pesar del riesgo inminente en el que
incurria en virtud de lo contemplado en la estipulaci6n
décima de la escritura del préstamo hipotecario donde en-
tre otras causas, se dice que serd motivo de inmediata de-
volucién al Banco Central Hispano del total de la canti-
dad debida, ¢l que 1a Empresa deje de satisfacer
puntualmente alguno de los plazos tanto del capital como
de los intereses pactados. (ver el epigrafe “Deudas con
Entidades de Crédito a Largo Plazo” del Capitulo VI).

d) En el Capitulo XII de este Informe se relacionan
los litigios interpuestos en los que es parte EM.AM.T.,
S.A., segiin la informacién remitida por la misma a esta
Institucién. Sin embargo los riesgos en los que ha incu-
rrido la Empresa por el impago de deudas contraidas
con sus acreedores no se limita exclusivamente a los se-
fialados en dicho Capitulo segiin lo expuesto en el Epi-
grafe “Bancos ¢ Instituciones de Crédito™” en lo referen-
te a documentos de pago emitidos a favor de terceros,
no hechos efectivos a su vencimiento, como por ejem-
plo, los pagarés emitidos a los agricultores para el pago
de la cebolla de la campafia 1991 (ver el Capitulo VIII),
o como se ha puesto de manifiesto en “Acreedores,
efectos a pagar”, de los efectos contabilizados en esta
cuenta (ya que muchos fueron contabilizados en ban-
cos) donde a 31 de diciembre de 1992 resultd impagado
un montante de 242.690.827 ptas. Asf s¢ puede mani-
festar que 1a Empresa no ha contemplado o previsto
cuales eran sus necesidades de tesoreria en cada caso en
virtud de los documentos de pago emitidos y su venci-
mienio,

A lo largo del Informe se observa como resulta ex-
cesivo el niimero de documentos de pago emitidos por
E.M.AM.T, S.A,, que a la fecha de vencimiento no se
atienden puntualmente, (independientemente de que en
ocasiones se emita un nuevo documento de pago en sus-
titucién del primero), con las responsabilidades que esto
conlleva por parte de la Empresa ante terceros,

¢) En varios Capitulos de este Informe se hace refe-
rencia a determinados documentos de pago extendidos a
favor de terceros asi como transferencias de fondos o
entregas a los mismos para los cuales no existe justifi-
cante del acto mercantil, relacién contractual, servicio
prestado, etc, que motivé la emisién del correspondiente
documento de pago trasferencia o entrega. Concreta-
mente del andlisis efectuado por esta Institucién se han
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detectado al menos 319.619.072 ptas., que se correSpon-
den con la emisién de documentos de pago, transferen-
cias, entregas a terceros para los cuales no existe soporte
documental del acto que dio motivo a ello, o lo que s lo

COMENTADO EN

mismo ¢l acto que da lugar al nacimiento de una obliga-
cién de pago legitima por parte de EM.AAM.T,, S.A. ha-
cia esos terceros. En el Informe se hace referencia con-
cretamente en: ' '

CAPITULO APTDO. SUB-EPIGRAFE

IMPORTE

CONCEPTO

vi A) 1.5.~ Deudores

20.071.310.-

" Importe ingresado en una cuenta co-
rriente de la Comisidn de Agricultores
en noviembre y diciembrs de 1990.

vi B) 6.2.- Deudores Varios

283.938.023.-

Documentos de pago, transferencias vy
entregas a terceros que tiensn abierta
la correspondiente subcuenta incluida
sn Deudores Varios.

VI B) 6.3.- Comision Agricultores

10.628.661. -

3.981.078.-

Pagarés emitidos en abril de 1991 a
favor de Naviera Pinillos, S.A. conta-
bilizados como deuda de la Comisién de
Agricultores para con E.M.A.M.T., S.A,

Transferencias efectuadas a una cuenta
de la Comision de Agricultores.

Vi c) *5.3.- Servicios Profesiona-
les lndependientes

1.000.000. -

Pagadas a un letrado, segin E.M.A.M.T.
S.A., por el asesoramiento juridico
prestado a ésta.

TOTAL

319.619.072.-

También es cierto que una parte importante de estos
documentos de pago emitidos de esta forma a terceros
no son hechos efectivos a su vencimiento, por la falta de
prevision de las necesidades de tesoreria, como se ha
expuesto en el apartado d), lo cual no implica que lo co-
rrecto hubiese sido documentar los mismos.

f) De lo expuesto a lo largo de todo el Informe se
observa como los soportes documentales de los regis-
tros contables existentes en la Empresa, no cumplen en
un niimero de veces mayor al deseado determinados re-
quisitos, o al menos no lo hacen de forma exquisita, no
pudiéndose considerar en ocasiones dichos soportes co-
mo estrictamente ajustados a la normativa aplicable.
Asf, cabe destacar entre otros, los siguientes:

- Entre los 108.768.175 ptas., que costé el acondi-
cionamiento del Campo de Golf de Costa Teguise, ges-
tionado por EM.A.M.T,, S.A., 40.000.000 ptas., s¢ jus-
tifican con una factura de Gutiérrez y Valiente, S.A.,
que no puede ser considerada como estrictamente ajus-
tada a la normativa aplicable, en virtud de los defectos
formales detectados en la misma, y al respecto de los
cuales se hace menci6n en el Capitulo IX de este Infor-
me (ver Anexo). Estos 40 millones de pesetas se paga-
ron con 8 talones al portador de 5.000.000 ptas., cada
uno.

- En el epigrafe de “Compras y Aprovisionamiento
del Capitulo VI, se hace referencia a una certificacién
(ver Anexo) de la Empresa Lanzagrava, S.L., en mayo
de 1991 por asfaltado del terreno para exposicién y feria
“Agro-Pecuaria” de 17.000.000 ptas., sin embargo no
constaba contrato alguno celebrado entre ambas partes
que dio origen a la realizacién de este trabajo y en con-
secuencia a la certificacién una vez ejecutado el mismo.
También en el mismo epigrafe se¢ pone de manifiesto
como a pesar de que la certificaci6n la expide Lanzagra-
va, S.L. el pago se efectiia con un pagaré “al portador”
hecho efectivo el 11 de mayo de 1991.

En el epigrafe “Comisién de Agricultores” inclunido
en la segunda parte del Capitulo VI se pone de mani-
fiesto como se han pagado a la Comisién de Agriculto-
res Exportadores (con cheques del Banco Hispano
Americano), 174.219.770 ptas., en contraprestacion a
cuatro facturas emitidas por dicha Comisién a nombre
de EM.AM.T,, S.A,, las cuales no retinen determina-
dos requisitos establecidos para las mismas (ver Ane-
X0). ‘

También en el mismo Capitulo del Informe al que
se hace referencia en el parrafo anterior, solo que en el
epigrafe “Servicios de Profesionales Independientes”,
se hace mencién a como D. Dimas Martin Martin recibe
un cheque al portador de 2.500.000 ptas., de la Socie-
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dad soportado exclusivamente por un recibi firmado por
el mismo, donde se dice literalmente, “en concepto de
honorarios recibidos hasta el 31 de marzo de 1991 (ver
Anexo). Este cheque, segiin 1a informacién facilitada
por la Caja Insular de Ahorros de Canarias se ingresa en
una cuenta corriente cuyo titular es D. Raimundo Polan-
co Pérez.

g) A lo comentado tanto en el apartado d), como en
el ¢) y f), hay que afiadir, como se desprende a lo largo
de todo el Informe, que en general se ha observado co-
mo en esta Empresa resulta excesivo el nimero de do-
cumentos de pago emitidos “al portador”.

h) En el inventario valorado a 31 de diciembre de
1992 presentado por EM.A.M.T, S.A. ante esta Au-
diencia de Cuentas figuraban determinadas existencias,
las cuales no tendrian que formar parte de dicho inven-
tario. Asi hay que destacar:

12.631 Kg.,de queso que esta Audiencia de Cuentas
pudo observar que estaban estropeados, ¢ incluso se les
retiré del almacén de la queseria como desechos sin va-
lor residual alguno, con lo cual no existe justificante al-
guno de la existencia de los mismos, en ¢l inventario
valorado a 31 de diciembre de 1992,

También figura en ese inventario valorado a 31 de
diciembre 33.085 Kg., de cochinilla seca en el Almacén
de la Clasificadora valorados en 165.425.000 ptas., los
cuales no s6lo como pudo verificar esta Institucién, no
obraban en dicho Almacén a la vez que tampoco consta-
ba venta alguna en los registros contables de la
Empresa, sino que ademds, solicitada informacién por
escrito a EM.A.M.T,, S.A. al respecto de donde sc en-
contraba la misma no se¢ ha obtenido respuesta hasta la
fecha, de lo que se deduce que no consta justificante de
los 165.425.000 ptas., que aparecen en su inventario va-
lorado de las existencias finales a 31 de diciembre de
1992. (ver el epigrafe “Existencias™ del Capitulo VI).

i) La subvencién de capital de 200.000.000 ptas., se
le concedi6é a EM.AM.T., S.A. sin que se cumpliesen
determinados requisitos establecidos en la legislacion
que regula este tipo de subvenciones, a la vez que se
justifica desde la Empresa con inversiones en activos
que fueron adquiridos por ¢l Ayuntamiento de Teguise
no por la Sociedad como tal (ver Anexo), por 1o que en
consecuencia, la Conscjerfa de Agricultura y Pesca de-
bié haber iniciado, el correspondiente expediente de
reintegro y, en su caso, incluso poder llegar a la imposi-
cién de las sanciones que se contemplan en la referida
legislaci6n (ver Capitulo VII).

E.M.AM.T., S.A., también recibe 132.788.974
ptas., en 1992, destinados a los agricultores que habian
comercializado sus cebollas a través de esta Empresa en

¢l afio 1991. Sin embargo existia ain a 31 de diciembre
de 1992 e incluso en el primer trimestre de 1993 un ni-
mero considerable de agricultores que no habian perci-
bido importe alguno de la subvencion, de lo cual se de-
duce que la Empresa ha contado con una cifra
significativa de fondos pricticamente desde febrero de
1992, cuyos destinatarios legftimos eran los agriculto-
res (ver el Capitulo VII).

6.- En este Informe se hace mencién a determina-
das incidencias y otros aspectos que guardan relacion
con la “Comisién de Agricultores”, entre las cuales des-
tacan las siguientes (algunas de ellas relacionadas a su
vez con conclusiones anteriores):

Como se ha expuesto en la conclusién n® 5, aparta-
do f), se han pagado a la Comisién 174.290.770 ptas.,
en 1992 por cuatro facturas expedidas por la misma en
enero del mismo afio, las cuales no se ajustan a la nor-
mativa establecida, al mismo tiempo que se refiere a la
venta a EM.AM.T,, $.A., de cebollas y otros produc-
tos agricolas de la campafia de 1990 (ver Anexo).

En la conclusién n® 5, apartado ¢), se pone de mani-
fiesto como la Comisién de Agricultores recibe
24.052.388 ptas., provenientes de de la tesoreria de
E.M.AM.T., S.A., sin que exista soporte alguno que
justifique este hecho.

Se destinan 16.428.960 ptas., de EM.AMLT,, S.A,,
al pago del importe reclamado por una demanda de
Contenemar, S.A., contra D. Dimas Martin Martin, D.
Higinio Hdez. Rguez. y D. Ismael Brito Morales, por
pagarés no atendidos a su vencimiento emitidos por la
Comisién de Agricultores y firmados por D. Higinio
Hdez. Rguez. y D. Ismael Brito Morales. En los Estados
Financieros este hecho se registra como una deuda de la
Comisi6én de Agricultores para con EM.A.M.T., S.A.

En virtud de la documentacién examinada, se ha po-
dido observar como D. Higinio Herndndez Rodriguez y
D. Ismael Brito Morales, clavero (al cual incluso en el
Consejo de Administracién del 27 de julio 1992 se le
atribuye con carécter retroactivo facultades propias del
Gerente, si bien esta Institucién ha puesto de manifiesto
en el Capitulo XI como la atribucién de dichas facultades
no se ajusta a las normas estatutarias y legalmente regula-
doras de la materia), y miembro de 1a Junta General de 1a
Empresa fiscalizada respectivamente, estén estrechamen-
te relacionados con la Comisién de Agricultores, al ha-
berse podido comprobar como ambos actiian en represen-
tacién de la referida Comisién, a la vez que figuran como
personas autorizadas en cuentas corrientes aperturadas en
¢l Banco Hispano Americano, que segiin la documenta-
cién y registros de 1a Empresa Fiscalizada, tienen que
ver con ingresos de fondos en la tesoreria de la Comisi6n
de Agricultores provenientes de EM.AM.T.,, S.A.
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Por filtimo, relacionando los registros contables
efectuados por la Empresa en Deudores y Gastos Extra-
ordinarios (ver Capitulo VI, apartados B),y C)), que tie-
ne que ver con facturas emitidas por la Comisién de
Agricultores, esta Institucién ha observado, como si se
suma alos 174.219.770 ptas., a los que se hace referen-
cia al principio de esta conclusién, los 20.000.000 ptas.,
con los que se constituyé 1a Sociedad los cuales a los
cinco dias de su desembolso por el Ayuntamiento fue-
ron transferidos a la Comisién de Agricultores, hacen
un total de 194.219.770 ptas., que coincide exactamente
con un convenio de reconocimiento de deuda de dicha
Comision por el adelanto de un crédito liquido (fondos
de tesoreria) de EM.A.M.T., S.A,, a la misma. Sin em-
bargo los 174.219.770 ptas., a los que se hizo referencia
anteriormente no guardan relaci6n alguna con el conve-
nio ya que en los cuatro documentos expedidos por la
Comisi6én de Agricultores (como se ha dicho, no consi-
derados como justificantes validos), se refieren a la ven-
taa EM.AM.T,, S.A. de productos agricolas.

7.- En el epigrafe “Servicios Exteriores” del Capi-
tulo VI, se resalta el hecho de como en la reducci6n de
los gastos de esta naturaleza del ejercicio 1992 con res-
pecto a 1991, result6 crucial, la motivada por:

a) Por la extincién del contrato relacionado con los
servicios prestados del helicéptero BELL 212 que du-
rante 1991 supuso unos gastos totales para EM.AM.T,,
S.A. de 83.185.415 ptas., al mismo tiempo que s¢ ha
observado como determinados servicios contratados con
dicho helicéptero podrian no guardar correlacién con el
objeto social de EM.AM.T., S.A.

b) Del total de 80 millones de pesetas de gastos de
publicidad y propaganda en los que ha incurrido
E.M.AM.T, S.A,, hasta ¢l 31 de diciembre de 1992,
entorno a un 75% fueron devengados solamente desde
la constitucién de la Sociedad (noviembre de 1990) has-
ta mayo de 1991 inclusive. Ademds de ese total
53.363.984 ptas., fueron facturados por Radio Lanzaro-
te (la voz de Lanzarote) con facturas emitidas en base a
un contrato celebrado entre esa Empresa y EM.AM.T,,
S.A., sin embargo a esta Institucién no le consta la exis-
tencia del mismo, toda vez que al no obrar en la Socie-
dad se solicitd por escrito, no habiéndose obtenido res-
puesta alguna hasta la fecha.

8.- Como actividad importante llevada a cabo por
la Empresa no relacionada directamente con el objeto
social de la misma destaca la gestién llevada a cabo por
ésta en el acondicionamiento del Campo de Golf de Te-
guise. En el Capitulo IX, donde se informa al respecto
de este hecho, también se pone de manifiesto como se
han detectado determinados defectos en los justificantes
que existen en la Empresa de los gastos en los que ha

incurrido la Empresa para el acondicionamiento de este .

Campo de Golf, entre las que destaca una de 40.000.000
ptas., por la adquisicién de tubos de fibrocemento (se-
g\n se expresa en la misma), y a la cual se hace referen-
cia en la conclusién n? 5.

9.- Entre la documentacién con la que no ha conta-
do esta Institucién han estado los Programas de Inver-
sién y Financiaci6n de esta Empresa, asi como determi-
nada documentacién relacionada con la produccién,
ventas en las distintas islas o cualquier otra informaci6n
objetiva (al no haber sido suministrada por la Empresa )
que sirva como indicador para poder cuantificar el gra-
do de cumplimiento de los objetivos previstos por la
Empresa y si la gestion econémico-financiera se ha
ajustado a los principios de economia y eficacia. Sin
embargo del anilisis llevado a cabo en EM.AM.T,,
S.A., en los ejercicios objeto de anilisis en este Infor-
me, independientemente de que no se haya podido rea-
lizar dicha cuantificacién, si se¢ puede manifestar la si-
guiente opinién en términos cualitativos:

a) La Empresa se ha gestionado sin que se haya da-
do la disociacién oportuna entre lo que es el Ayunta-
miento de Teguise, y lo que es EM.A.M.T., S.A. como
tal con personalidad juridica propia.

b) También se han llevado a cabo actividades de
cierta trascendencia que han supuesto una serie de gas-
tos (algunos compensados con ingresos) para la Empre-
sa que si bien asi se ha decidido por “la Gestién™, bien
podrian englobarse como actividades no directamente
relacionadas con el objeto social de EM.AM.T,, S.A.,
donde incluso como ya se ha puesto de manifiesto, esos
gastos asumidos por la misma no se han justificado de
forma adecuada.

¢) Evidentemente “la Gestién” de esta Empresa no
puede eludir la responsabilidad que le corresponde por
todos los incumplimientos de la legislacion reguladora
de su actividad econémico-financiera, asi como otra
normativa que le es de aplicaci6n, puestos de manifiesto
en este Informe.

d) Por una poco eficiente gestién de ventas, o lo
que es lo mismo por no haber llegado a fijar un precio
de venta a los 4.534.815 Kg., de cebollas enviados efec-
tivamente a determinados clientes transcurrido un afio
después del envio no se habian facturado los 4.534.815
Kg., con lo cual seguian figurando como existencias fi-
nales, cuando realmente estas cebollas deberian haber
estado registradas como ventas del ejercicio correspon-
diente, al mismo tiempo que no existe una obligacién
formal de pago de esos clientes hacia EM.AN.T., S.A.
(ver el Capitulo VIII).

¢) También hay que poner de manifiesto como en
esta Empresa no se¢ han establecido las medidas y meca-
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nismos de control interno minimos que garanticen la
salvaguarda de sus activos, la legitimidad del reconoci-
miento a terceros de determinadas obligaciones, o por el
contrario de 1a exigencia de un derecho, etc. lo que ha
redundado evidentemente no s6lo en las incidencias se-
fialadas en relacién a incumplimientos por parte de
EM.AM.T, S.A, de la legislaci6n que le es aplicable,
sino también en como representan los Estados Financie-
ros de 1a misma la imagen ficl de su patrimonio, situa-
ci6n econémico-financiera y resultados.

Es decir esta Empresa se ha caracterizado por care-
cer de los procedimientos de control interno necesarios.
Especial menci6n hay que hacer a la falta de medidas de
control interno en relacién con el manejo a todo lo rela-
cionado-con las cajas y en consecuencia a los cobros,
pagos, arqueos, etc (ver epigrafe “Tesoreria” del Capitu-
lo VI), asf como todo lo relacionado con el control de
stocks, inventarios, etc. (ver el epigrafe “Existencias”
del Capitulo VI), o también con el reconocimiento de
deudas a terceros y en consecuencia como s¢ soporta la
expedicién por parte de EM.A.M.T,, S.A,, de documen-
tos de pago a favor de terceros (ver en el Capitulo VI,
los epigrafes “Deundores Varios”, “Acrecdores, Efectos a
Pagar”, “Servicios Exteriores”, “Cuenta Corriente con
Socios y Administradores”, etc.).

CAPITULO XIV
RECOMENDACIONES GENERALES

En el Capitulo XIII de este Informe se enumeran una
serie de conclusiones generales obtenidas como conse-
cuencia de la Fiscalizacién Integral llevada a cabo por es-
ta Institucién de la actividad econémico-financiera de
EM.AM.T, S.A,, de los ejercicios 1990, 1991 y 1992,

Estas conclusiones deben entenderse como verda-
deros aspectos de la gestién econémica-financicra ten-
dentes a proporcionar medidas que mejoren la misma,
de modo que, la toma en consideracién de esas conclu-
siones y el establecimiento de medidas por parte de Ia
Empresa que permitan la bisqueda de soluciones para
solventar todos los aspectos que se mencionan a lo largo
del Capitulo resefiado, configuran la “recomendacién”
de carécter general que pueda hacer este Organo de con-
trol Externo, en virtud de lo establecido en el art. 18.d)
de la Ley 4/89. No obstante, se hace necesario enumerar
las siguientes recomendaciones que de alguna forma
condensen el contenido de este Informe y que se con-
cretan en:

1.- Establecer aquellas medidas de control interno

necesarias para garantizar la transparencia en el control
de la actividad econémico-financiera de la Empresa.

2.- Establecer los procedimientos y mecanismos

oportunos que faciliten una mayor conexién y coordina-
cién entre los distintos departamentos de la Empresa,
(Gestién, Administracién, Comercial).

3.- Respetar la normativa juridico-privada y local
en materia de bienes aportados por el ente piiblico-so-
cio; reunién, funcionamiento y contenido de los acuer-
dos sociales que se adopten; nombramiento y renova-
cion del Consejo de Administracién y Gerencia; asi
como formulacién, agrupaci6én, depdsito y publicidad
de las Cuentas Anuales de cada gjercicio social.

4.- No emitir documentos de pago “al portador” co-
mo medida eficaz para asegurar que el destinatario de
los fondos sea la persona fisica o juridica con la cual
exista relacién mercantil.

5.- Destinar los mayores esfuerzos posibles a la ob-
tencién de fondos liquidos que permitan la amortizacién
trimestral del préstamo hipotecario concertado con el
Banco Central-Hispano, ya que su incumplimiento po-
dria suponer una seria amenaza para la continuidad de
1a actividad econémico-financiera de 1a Empresa.

S/C de Tenerife, a 19 de enero de 1994.- EL PRE-
SIDENTE, Fdo.: Antonio Mirquez Ferndndez

ALEGACIONES DE LA EMPRESA MUNICIPAL
AGRICOLA Y MARINA DE TEGUISE, S.A.

Doila Mercedes Robayna Betancort, Secretaria del
Consejo de Administracién de la Empresa Agricola y
Marinera de Lanzarote, S.A.

Certifica: que en el libro de actas del Consejo de
Administracién hay una correspondiente a Ia sesion die-
cinueve del mismo, celebrada el 5 de diciembre de
1994,

En primer lugar el Presidente comprueba el quérum
de asistencia, cuyo cémputo y la consiguiente lista de
asistentes se¢ aprucban por unanimidad aceptando dar a
la reunién el cardcter de sesién del Consejo de Adminis-
tracién declardndose legal y estatutariamente bien cons-
tituido para tratar del orden del dia que es aceptado por
unanimidad, tras lo cual se hace constar el nombre de
cada uno de los asistentes segiin se expresa a conginua-
cioén:

* Don Dimas Martin Martin (Presidente).

* Don Andrés A. Martin Bermiidez.

* Don Clemente A. Curbelo Hermdndez.

* Dofia Mercedes Robayna Betancort (Secretaria).

Y aceptan entre otros puntos del orden del dia los
siguientes:
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- “... Primero.- Conocimiento del informe sobre la
situacién econémica financiera de la entidad en los aflos
1990-92 elaborado por la Audiencia de Cuentas de Ca-
narias.”

- “... Segundo.- Adopci6n de acuerdos que sobre el
punto anterior se consideren oportunos.

Tras la exposicién por el Secretario de los temas
propuestos a debate, con diversas intervenciones y co-
mentarios, se adoptan por unanimidad los siguientes
acuerdos:

Primero.- Que con fecha 7 de diciembre de 1993 se
recibié en el domicilio social de la entidad escrito de
esa Institucién de fecha 2 de diciembre de 1993, rasla-
déndole ¢l Informe sobre la Situacién Econémica-Fi-
nanciera de la “Empresa Municipal Agricola y Marina
de Teguise, S.A., dindole conocimiento al Consejo de
dicho informe en esta sesion.

Segundo.- Que tras su detenido examen y puesta en
conocimiento el Consejo de Administracién en sesi6n
de 5 de enero actual, por unanimidad de los miembros
presentes, acord6 someter ante esa Institucion el escrito
con las debidas consideraciones y matizaciones que se
adjunta como anexo a esta certificacion.

Aprobaci6n del acta.- Finalmente la Secretaria pro-
cede a redactar el acta que tras leida al Consejo se
aprucba por unanimidad en todos sus extremos y en este
mismo acto, consigndndose en ella el nombre y firma de
todos los asistentes levantdndose la sesi6n acto seguido.

Y para que asf conste y surta los efectos oportunos,
firma la presente en Teguise, a cinco de diciembre de
mil novecientos noventa y cuatro.- La Secretaria.-
V2.B2: el Presidente.

AL ILMO. SR. PRESIDENTE DE LA AUDIEN-
CIA DE CUENTAS DE CANARIAS

Don Dimas Martin Martin, mayor de edad, indus-
trial, vecino de Teguise, con domicilio en Guatiza, calle
Guanarame, 3 y D.N.I. mimero 42.901.018, en calidad
de Presidente del Consejo de Administracién de la enti-
dad mercantil Empresa Agricola y Marinera de Lanza-
rote, S.A,, antes “Empresa Municipal Agricola y Marina
de Teguise, S.A.”.

EXPONE:

I.- Que con fecha 7 de diciembre de 1993 se recibid
en el domicilio social de 1a entidad escrito de esa Institu-
cién de fecha 2 de diciembre de 1993, trasladandose el
Informe sobre la Situacién Econdmico-Financiera de la

“Empresa Municipal Agricola y Marina de Teguise,
S.A”.

IL.- Que tras su detenido examen y puesto en cono-
cimiento del Consejo de Administracién en sesién de 5
de enero actual, éste, por unanimidad de los miembros
presentes, acord6 someter ante esa Institucién el presen-
te escrito con las debidas consideraciones y matizacio-
nes, que a continuacion expresamos:

ANTECEDENTES

PRIMERO.- La solicitud que la Comisi6én de Presu-
puesto y Hacienda, en su sesi6n de 4 de marzo de 1992,
hace al Parlamento de Canarias de encomendar a la Au-
diencia de Cuentas de Canarias la realizaci6n del Infor-
me, hace referencia a la Empresa Piblica “Complejo
Agroindustrial de Teguise”, gestionada *“ab-initio” por
el Ayuntamiento de Teguise y mediante naturaleza juri-
dica de sociedad anénima con participacién piiblica mu-
nicipal a partir del 8 de noviembre de 1990.

Entendemos que ello venia a significar que el inicio
de las verificaciones habia que encauzarlo prioritaria-
mente en el ambito patrimonial del Ayuntamiento, ya
que en definitiva, y como bien se establece en la pagina
2 del tomo 1I del Informe, lo que habia con anterioridad
a la constitucién de la sociedad era una actividad econ6-
mica gestionada por la propia Corporacién local.

Sin embargo, esa Institucién hace abstraccién de
ello y configura un compartimento estanco donde pre-
tende incomunicar flujos econémicos de idéntica natu-
raleza. Y lo que nos viene a decir es que no es légico
que los hechos econémicos acaecidos en el 4mbito es-
trictamente municipal se trasladen como propios al 4m-
bito societario-municipal, olviddndose se forma radical
que dicha actividad también podria haberse integrado
como actos preconstitucionales y acaccidos hasta tanto
la sociedad adquiriese su personalidad juridica que, al
ser constitutiva, requeria la inscripcién en el Registro
Mercantil.

De aqui que no estemos conformes con las salveda-
des que sc expresan en ¢l sentido de que determinados
soportes documentales, justificativos de adquisiciones,
no son vilidos o no debicron registrarse en la contabili-
dad de 1a Sociedad al expedirse a nombre del Complejo
Agro-Industrial Ayuntamiento de Teguise, pues donde
se realiza el uso o consumo y quien lo incorpora fisica-
mente a la actividad empresarial es la Sociedad al susti-
tuir al Complejo en total identidad de intereses.

Obviamente donde se nota con especial énfasis o
importancia esta discrepancia de planteamiento es en el
cumplimiento de obligaciones adquiridas por el Ayunta-
miento en relaciones juridicas cuyo perfeccionamiento
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se produce en ¢l seno societario, pues de haberlas paga-
do con cargo al erario municipal produciria un enrique-
cimiento injusto en favor de la Sociedad y en la justifi-
cacién de la materializacién de la inversion en el
Complejo para lo cual se habfa solicitado y obtenido
una subvencién de capital por parte de la Consejeria de
Agricultura y Pesca del Gobiemo de Canarias.

SEGUNDO.- La Sociedad se constituy6 por salva-
guardar los intereses de gran parte de los habitantes del
municipio de Teguise, cuya fuente de trabajo se inserta
en el sector primario de la agricultura y de la pesca.

Por ello el primer esfuerzo se canaliza hacia la con-
servaci6n de integrar en la sociedad a los miembros de
Asociaciones que, de una forma u otra, venian siendo
tutelados por el Ayuntamiento de Teguise, quien por
otra parte al entrar en crisis el sector turistico s¢ veia en
gran dificultad de mantener financieramente.

Dicho objetivo, de forma paulatina, se va logrando
y de esta manera tanto la Comisién de Agricultores co-
mo los miembros de la Sociedad Cooperativa Agricola
de Cosecheros de Lanzarote y Lanzafrica de Pesca ¢ In-
versiones, S.A. se van integrando en la idea comiin de
mejorar la infraestructura que permita una adecuada in-
dustrializacién y comercializacion de los productos lan-
zarotefios,

Y todo ello se va materializando en base a cubrir
los deficits financieros de estos sectores.

TERCERO.- Como todo proyecto nuevo, y més en
éste que tienc la ambicion de satisfacer al méximo el inte-
rés general de una colectividad carente de apoyos piibli-
cos, no podiamos limitarnos a un proceso de arropamien-
to simple y llanamente. No se trataba de incorporarnos a
un sector en funcionamiento, habia que inyectarle ima-
gen, que el mercado conociera lo que proyectidbamos y
qué productos podfamos ofrecerles. S6lo una campaita
publicitaria inicialmente intensa posibilitaba alcanzar tal
objetivo.

Pero ademas, el sector de 1a pesca requeria un pro-
ceso de investigacién del banco pesquero lanzarotefio y
para ello se contratd los servicios de un helic6ptero que
asimismo se aprovecharon para conectarnos con los
pescadores de la isla de La Graciosa en la doble vertien-
te de ayudarles en la obtencién de 1a pesca y en dar a
conocer al exterior las condiciones infrahumanas en que
se ven obligados a realizar su trabajo cotidiano.

El coste en publicidad y en investigacién aérea fue
enorme, pero sabfamos que no serfa un coste repetitivo
y que sus efectos tendrian repercusién en varios ¢jerci-
cios econémicos.

CUARTO.- La realidad de los acontecimientos se
impuso y cuando consideramos que estdbamos cumplien-
do las metas trazadas, ¢l aspecto financiero se nos presen-
t6 como infranqueable no pudiendo ser soportadas las
cargas financieras de tan elevado endeudamiento.

Tuvimos entonces que que acudir a sectores y em-
presas relacionadas con el municipio y, ciertamente, en-
contramos un eco favorable, aunque esa Institucién no
lo haya entendido asi:

1.- La Caja Insular de Ahorros de Canarias, nos
permite un efecto financiero de 15.000.000 pts., me-
diante 1a prestacién de aval personal de un Consejero de
esta entidad.

2.- Unién Promotora de las Islas, S.A., nos concede
un préstamo de 20.000.000 pts.

3.- Don Alfredo Medina Medina nos financia
86.000.000 pts., teniendo como garantia pagarés de
igual cuantia.

4.- ERCROS, S.A., nos encarga las obras de acon-
dicionamiento del Campo de Golf de Teguise y, aunque
esa Institucién considere que es un servicio atipico, nos
permitié un beneficio de 91.231.825 pts.

ANALISIS GENERAL DE LA FISCALIZACION
1.- Introduccion.,

En primer lugar hemos de agradecer el trabajo fis-
calizador de esa Institucién, pues nos ha permitido co-
nocer los defectos administrativos de nuestra Empresa,
especialmente a la falta de un adecuado control interno
y la inobservancia de determinados requisitos formales,
que no esperdbamos existieran por cuanto la contabili-
dad del ejercicio 1991 fue revisada por la firma ER-
NEST & YOUNG, facturdndonos por ello 1.442.308
pts. y para las incidencias de caricter laboral tenemos
contratado un Graduado Social Colegiado.

Desgraciadamente parece que la isla de Lanzarote
carece de profesionales de la Administracién en los que
depositan el suficiente grado de confianza que permita
considerar auditable las Cuentas Anuales de la Socie-
dad, y ante ello incidiremos en mejorar nuestro grado de
organizacién administrativa, pues reconocemos vital al-
canzar un adecuado nivel donde se respeten todos y ca-
da uno de los principios y normas de contabilidad gene-
ralmente aceptados.

2-TOMOL

2.1. Limitaciones al alcance.
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Lamentamos que no hayan podido lograr toda la in-
formacién que estimaban necesaria para realizar el In-
forme, y que para el andlisis y examen de los Estados
Financieros de la Empresa del Ejercicio 92 hayan tenido
que realizar por su cuenta el Balance de Situaci6n y la
cuenta de Pérdidas y Ganancias al 31 de diciembre de
1992. -

2.2. Capital Social.

La diferencia entre la valoraci6n pericial de los bie-
nes aportados y el figurado en la escritura piblica de la
Ampliacién del Capital Social requiere una verificaci6n
més exhaustiva por nuestra parte, ya que no se ha visto
afectado por la calificacién del Registrador Mercantil y
habri de consultdrsele al propio Ayuntamiento pues re-
sultarfa deudor de 155.123.137 pis., amén de aquellos
otros bienes que declardndose como aportados fueron
pagados por esta Empresa a la cuantia de 231.378.645
pts.

2.3. Deuda con la Seguridad Social.

Reclamaremos al Graduado Social los modelos TC1
Y TC2, pues solicitada certificacién a la unidad de Re-
caudacion ejecutiva de la Tesoreria General de la Seguri-
dad Social nos informan que el descubierto existente as-
cendia a 55.399.607 pts., importe que no coincide con los
64.683.867 pts., que esa Instituci6n ha verificado.

2.4. Existencias de cochinilla.

El valor dado es valor de mercado, ya que el precio
de este producto esta sujeto a cotizacién internacional, y
no figuraba en el recuento fisico al 31 de diciembre de
1992 porque se encuentra en depésito en la peninsula
Tbérica.

2.5. Deudores Varios.

La incertidumbre que se presenta por el saldo de
253.619.375 pts., trataremos de aclararle en un plazo
corto, ya que estamos recabando los justificantes a fin
de conocer si han de contabilizarse como gasto o repre-
sentan un derecho de crédito.

TOMO II.

3.1. Este tomo que recoge exhaustivamenite los de-
talles de las cuentas verificadas de los Estados Financie-
ros de los ejercicios 1990, 1991 y 1992, incide funda-
mentalmente en tres aspectos:

A) Desconocimiento de la Relacién juridica que
motivan determinadas transacciones.

B) Falta de control interno; y

C) Pagos y gastos que podrian no estar relacionados
con el objeto social de 1a Empresa,

3.2. Nos preocupa de sobremanera que en este To-
mo del Informe se establezcan presunciones *“iuris tan-
tum” que pudiera perjudicar ¢l buen nombre de quienes
administramos esta Sociedad. Por ello, propondremos a
la Junta General de Accionistas la designacién de otro
Auditor que verifique, conforme a la Ley de Auditorias
y a la Ley de Sociedades Anénimas, las Cuentas Anua-
les de los ejercicios 1992 y 1993, con la finalidad de,
mediante prucbas destruir tales presunciones.

4.- TOMO III.
4.1. SUBVENCION DE CAPITAL.

El tratamiento que en esta parte del Informe se hace
de 1a Subvencién de 200.000.000 pts., concedida por la
Administracién Autondémica, a través de la Consejeria
de Agricultura y Pesca, a esta Empresa nos deja perple-
jos y anonadados.

¢ Qué se pretende? ;jHundir a esta Empresa? ;Des-
truir la imagen de la Consejeria de Agricultura y Pesca?

Esta subvenci6n tiene un cardcter eminentemente
teleolégico, cual es ayudar a financiar las inversiones de
infraestructura del Complejo Agroindustrial. Indudable-
mente, y como hemos explicado en el antecedente Pri-
mero el Ayuntamiento habia sufragado con cargo al era-
rio municipal gran parte de las inversiones y las venia
ejecutado desde 1989. No es de recibo pensar que ¢l
plazo de 40 dias se iban a materializar las inversiones.
En esta subvencion se tuvo muy en cuenta el interés ge-
neral. La inversion estaba materializada y el Ayunta-
miento a pesar de haberla financiado no podia ser el re-
ceptor de la subvencién por cuanto habfa efectuado su
aportaci6n en la Ampliacién de Capital. El beneficiario
natural -tenfa que ser la sociedad Municipal constituida
con la finalidad de asumir cuantos derechos y obligacio-
nes dimanasen del Complejo Agro Industrial de Tegui-
se, hacer lo contrario hubiese sido un fraude de ley.

Y lo extrafio de la fiscalizaci6n llevada a cabo en
este punto es que también implican a la Intervencién
General de la Consejeria de Hacienda de la Comunidad
Aut6énoma al establecer como deducci6n, nosotros nos
permitimos decir como falacia, “que la subvenci6n fue
concedida sin que se hubieren subsanado los defectos
expuestos en el aludido Informe (desfavorable) de 1a In-
tervencién General, ya que es el 13 de noviembre de
1991 cuando se emite “Informe favorable” por parte de
ésta” (véase en pagina 8, parrafo dltimo del apdo. a).

4.2. SUBVENCIONES DE EXPLOTACION.
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De entre las diversas subvenciones de esta naturale-
za destacaremos:

4.2.1. Concedida al Ayuntamiento por 62.000.000
pts. y traspasada por éste a la Empresa aquf no se hacen
presunciones. Pero lo ponemos como supuesto claro
que ¢l beneficiario natural era la Sociedad Municipal ya
que se pretende con ello ayudar a financiar parte de los
gastos corrientes de la puesta en funcionamiento del
Complejo.

4.2.2, Subvencién a los agricultores de cebollas.

No estamos de acuerdo con la afirmacién expresada
en la pigina 29, sobre que no estaba justificada que el
montante correspondiente a los agricultores fuere entre-
gado a la Sociedad Municipal, por cuanto ésta se preo-
cupé en completar los requisitos que eran necesario
aportasen los agricultores y, por otra parte, ante la canti-
dad de éstos se convino de mutuo acuerdo que se ges-
tionase el cobro por la Sociedad y una vez en poder de
los fondos se efectuasen las correspondientes entregas.

Problemas de indole administrativa y financiera im-

posibilitd Ia liquidacién en tiempo debido, no quedan-
do, una vez subsanados, ningin agricultor sin el abono
de su liquidacién correspondiente.

5.- COMERCIALIZACION DE CEBOLLAS.

Con referencia a la-venta de cebollas hemos de se-
fialar que los precios oscilan segiin el mercado, y mu-

chas veces s6lo se factura cuando ¢l destinatario la ha
vendido.

Por ello en 1a Campatfia de 1992 no pudo facturarse
los 4.535.815 Kgs. por desconocerse el precio al 31 de
diciembre, registrindose como existencias.

6.- ACONDICIONAMIENTO CAMPO GOLE.

No entendemos la postura de la Institucién fiscali-
zadora en este punto.

Si tenfamos la oportunidad que la Empresa tuviese
un resultado extraordinario y por las relaciones con ER-
CROS, S.A. y con determinadas empresas del sector de
la construccién éste se materializé, teniamos que alte-
rar la forma de pago solicitada por los contratistas?

7.- ANALISIS FISCAL.

El problema de 1a falta de pago es un problema de
liquidez. Trataremos de agilizarlo.

CONCLUSION
Indudablemente la solucién a los problemas admi-

nistrativos serd seguir las recomendaciones dadas y, por
lo tanto reiteramos nuestro agradecimiento.

En Teguise, a 5 de enero de 1993.

ANEXO

CAPITULO VLI.- B).- Epigrafe
CAPITULQ VL.- B).- Subepigrafe
CAPITULO VI.- B).- Subepigrafe
CAPITULO VLI.- C).- Subapartado
CAPITULO VL.- C).- Subapartado
CAPITULQ VL.- C).- Subepigrafe
CAPITULQ VIIL.- Epigrafe

5.- Existencias

6.3.- Comisi6n de Agricultores

7.1.- Cuenta Corriente con Dimas Martfn Martin
1.3.1.1.- Trabajos realizados por otras Empresas
1.3.2.2.- Trabajos realizados por otras personas
5.3.- Servicios de Profesionales Independientes
2.- Subvencién de Capital

CAPITULO IX.- Acondicionamiento del Campo de Golf en Costa Teguise gestionado por la Empresa
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* NOTA: Los anexos de referencia integrados por 53 folios, se encuentra a disposicién de los sefiores Diputados en

1a Secretaria General de la C4mara para su consulta.

(Registro de Entrada n? 131, de 21 de enero de 1994).
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