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ORDEN DEL DIA

1.- PREGUNTAS

1.1.- 6L/PO/P-0802 DelaSra. diputadaD.2Gloriadel Pilar Gutiérrez Arteaga,
del GP SociaistaCanario, sobre el Plan Especial delosBarrancos de Guimar, dirigida
al Sr. consgjero de Medio Ambiente y Ordenacién Territorial.

1.2.- 6L/PO/P-0803 Del Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del
GP Popular, sobre repercusiones de la futura Ley del Alcohol en el sector del vino
canario, dirigidaa Sr. consgero de Agricultura, Ganaderia, Pescay Alimentacion.

1.3.- 6L/PO/P-0818 Dela Sra. diputada D.2 ManuelaArmas Rodriguez, del
GP Socialista Canario, sobre abono alos pescadores de las ayudas del POSEICAN,
dirigidaa Sr. consgjero de Agricultura, Ganaderia, Pescay Alimentacion.
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1.4.- 6L/PO/P-0804 De la Sra. diputada D.2 Gloria del Pilar Gutiérrez Arteaga, del
GP SociaistaCanario, sobreel accidente en laGaleriade Piedradelos Cochinos, Los Silos, dirigida
alaSra. Consgjerade Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias.

1.5.- 6L/PO/P-0809 De la Sra. diputada D.2 Flora Marrero Ramos, del GP Coalicién
Canaria (CC), sobre colaboracién en el asunto del Barco Marine I, dirigida a Sr. consgjero de
Presidenciay Justicia.

1.6.- 6L/PO/P-0811 Del Sr. diputado D. Blas Gabriel Trujillo Oramas, del GP Socialista
Canario, sobre ofrecimiento de multinacional a cambio de lainstalacion de lared gasificadora de
Gran Canariaen el mar, dirigidaa Sr. consgjero de Economiay Hacienda.

1.7.- 6L/PO/P-0812 Del Sr. diputado D. Francisco Hernandez Spinola, del GP Sociaista
Canario, sobre declaracionesdedirigentesdel Partido Popular contrariasalaPropuestade Reforma
del Estatuto de Autonomia de Canarias, dirigida a Gobierno.

1.8.- 6L/PO/P-0813 Ddl Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular,
sobre licitacion de lanueva carretera GC-2, tramo Agaete-LaAldea, dirigidaa Gobierno.

1.9.- 6L/PO/P-0815 Dd Sr. diputado D. Jorge Alberto Rodriguez Pérez, del GP Popular,
sobre otorgamiento excepcional de autorizaciones previas para proyectos turisticos de especial
cualificacion ala ofertaturisticaaojativa, dirigidaa Gobierno.

1.10.- 6L/PO/P-0816 Dela Sra. diputadaD.2 Carmen NirvaMaciasAcosta, del GP Popular,
sobreexclusion del personal delaAdministracion Periféricadel Estado en Canariasdelosbeneficios
de la actualizacion de laindemnizacion por residencia, dirigida al Gobierno.

1.11.- 6L/PO/P-0817 Del Sr. diputado D. Celso Betancor Delgado, del GP Mixto, sobre
acto de reconocimiento aD. Dacio Ferrera, dirigidaal Gobierno.

1.12.- 6L /PO/P-0819 D€l Sr. diputado D. Ernesto Aguiar Rodriguez, del GP Popular, sobre
lasituacion del sector platanero, dirigida a Gobierno.

2.- COMPARECENCIAS

2.1.- 6L./C-0526 Del Gobierno, instadapor €l GP Popular, sobre politicaen relacion con las
Corporaciones Locales.

2.2.- 6L/C-0614 Del Gobierno, instada por el GP Coalicion Canaria (CC), sobre €l
Planeamiento Municipal.

2.3.- 6L./C-0633 Del Gobierno, instadapor el GP Popular, sobre conclusionesdelaComisién
Mixta Canarias-Estado, para el Estudio y Control de la Poblacion en Canarias.

2.4.- 6L./C-0674 Del Gobierno, instada por el GP Coalicién Canaria (CC), sobre el traslado
de menores extranjeros no acompanados.

2.6.- 6L/C-0700 Del Gobierno, instada por el GP Sociaista Canario, sobre calidad y
excelenciade la educacion.

(El desarrollo del orden del dia contindia en el Diario de Sesiones nimero 137, de 8 de
marzo de 2007.)
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SUMARIO

Se abre la sesion a las doce horas y treinta y
cinco minutos.

pL/PO/P-Ucl1l PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON BLAS GABRIEL [RUJLLO ORAMAS, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRH
DFRECIMIENTO DE MULTINACIONAL A CAMBIO DE LA
NSTALACION DE LA RED GASIFICADORA DE GRAN CANARIA
EN EL MAR, DIRIGIDA AL SERIOR CONSEJERO DE ECONOMIA

% HACIENDA:l

La Presidencia comunica a la Camara que €l
punto del orden del dia nimero 1.6 seretira.

PL/PO/P-0cUZ PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

oL /PO/P-0516 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
pONA MANUELA ARMAS RODRIGUEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO SOCIALISTA CANARIO, SOBRE ABONO A
| OS PESCADORES DE LAS AYUDAS DEL POSEICAN, DIRIGIDA
AL SENOR CONSEJERO DE AGRICULTURA, GANADERIA
SCA Y ALIMENTACION]

La sefiora Armas Rodriguez (GP Socialista
Canario) da lectura a la pregunta y le responde
seguidamente la sefiora consejera de Industria,
Comercioy Nuevas Tecnol ogias (Tejedor Salguero).
Ambas oradoras hacen uso de sendos turnos de
réplica.

oL /FPO/P-UsU4 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA

DONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, SOBRE EL
PLAN EsPeciAL DE Los BARRANCOS DE GUIMAR, DIRIGIDA
WL SENOR CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y|

PDONA GLORIA DEL PILAR GUTIERREZ ARTEAGA, DEL
(GRUPO PARLAMENTARIO SocIALISTA CANARIO, SOBRE EL
ACCIDENTE EN LA GALERIA DE PIEDRA DE L0S COCHINOS
|_0s SILOS, DIRIGIDA A LA SENORA CONSEJERA DH

[DORDENACION | ERRITORIAL|

La sefiora Gutiérrez Arteaga (GP Socialista
Canario) plantea la pregunta, a la que responde €l
sefior consegjero de Medio Ambiente y Ordenacion
Territorial (Berriel Martinez). La sefiora Gutiérrez
Arteaga vuelve atomar |la palabra parareplicar, y
a este turno hace referencia seguidamente el sefior
consgjero.

pL/PO/P-0cU3 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL (GRUP(Q
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE REPERCUSIONES DE LA
FUTURA LEY DEL ALCOHOL EN EL SECTOR DEL VING
CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DH
AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION ]

Tras explicar la pregunta el sefior Rodriguez
Pérez (GP Popular), toma la palabra la sefiora
consejera de Industria, Comercio y Nuevas
Tecnologias (Tejedor Salguero) con el propdsito de
responderle. El sefior diputado hace uso del turno
de réplica y de nuevo le responde la sefiora
consgjera.

NDUSTRIA, COMERCIO Y NUEVAS [ ECNOLOGIAS)

Para formular la pregunta interviene la sefiora
Gutiérrez Arteaga (GP Socialista Canario).
Seguidamente, toma la palabrala sefiora consegjera
de Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias
(Tejedor Salguero) para contestarle. La sefiora
Gutiérrez Arteagainterviene parareplicar, o que
suscita una nueva respuesta de la sefiora
consegjera.

oL /FPO/P-UcU9 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
PONA FLORA MARRERO RAMOS, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO CoALIcioN CANARIA (CC), soBRH
COLABORACION EN EL ASUNTO DEL BARCO MARINE |
DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE PRESIDENCIA V|

JUSTICIAI

La sefiora Marrero Ramos (GP Coalicion
Canaria-CC) tomalapalabra paraleer la pregunta
y a continuacién le responde el sefior consgjero de
Presidencia y Justicia (Ruano Lebn). La sefiora
diputada hace uso del turno de réplica y de nuevo
le contesta el sefior consejero.
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pL/PO/P-Oc1Z PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON FRANCISCO HERNANDEZ SPINOLA, DEL (GRUP(Q
PARLAMENTARIO SociaLIsTA CANARIO, SOBRH
DECLARACIONES DE DIRIGENTES DEL PARTIDO PorPULAR
CONTRARIAS A LA PROPUESTA DE REFORMA DEL ESTATUT(Q
DE AUTONOMIA DE CANARIAS, DIRIGIDA AL (GOBIERNO]

de Presidencia y Justicia (Ruano Ledn) con €l fin
de contestarle. La sefiora Macias Acosta hace uso
del turno deréplica, al que serefiere seguidamente
el sefior consegjero.

pL/PU/I"-UUJ./ FPREGUNTA DEL SENOR DIPUTAD

Tras formular la pregunta el sefior Hernandez
Sinola (GP Socialista Canario), toma la palabra
el sefior consgjero de Presidenciay Justicia (Ruano
Ledn) para contestarle. El sefior Hernandez Spinola
hace uso de un turno de réplica, y de nuevo le
responde €l sefior consgjero.

PLC7PO/P-UBT3 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
PON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPA
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LICITACION DE LA
NUEVA CARRETERA GC-2, TRAMO AGAETE-LA ALDEA

PON CELSO BETANCOR DELGADO, DEL GRUP
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE ACTO D
RECONOCIMIENTO A DON DAcCIO FERRERA, DIRIGIDA A

SSEEE)

El sefior Betancor Delgado (GP Mixto)
interviene para explicar la pregunta. Seguidamente
toma la palabra el sefior consegjero de Educacion,
Cultura y Deportes (Godoy Delgado) para
responderle.

PL/PO/P-0819 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ

DIRIGIDA AL (GOBIERNO|

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) toma
la palabra para dar lectura a la pregunta y
seguidamente le responde el sefior consegjero de
Infraestructuras, Transportes y Vivienda (Castro
Cordobez). El sefior diputado y el sefior consejero
hacen uso de sendos turnos de réplica.

pL/PO/P-0515 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADQ
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL (GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE OTORGAMIENT(
EXCEPCIONAL DE AUTORIZACIONES PREVIAS PARA
PROY ECTOS TURISTICOS DE ESPECIAL CUALIFICACION A LA
DFERTA TURISTICA ALOJATIVA, DIRIGIDA AL (GOBIERNO)

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) lee la
pregunta, a la que responde el sefior consejero de
Medio Ambiente y Ordenacion Territorial (Berriel
Martinez). El sefior Rodriguez Pérez vuelve a tomar
la palabra para replicar, y de nuevo le contesta el
sefior consgjero.

PL/PO/P-0516 PREGUNTA DE LA SENORA DIPUTADA
DONA CARMEN NIRvA MACIAS ACOSTA, DEL GRUPG
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE EXCLUSION DEL
PERSONAL DE LA ADMINISTRACION PERIFERICA DEL
F-stADO EN CANARIAS DE LOS BENEFICIOS DE LA
ACTUALIZACION DE LA INDEMNIZACION POR RESIDENCIA
DIRIGIDA AL (GOBIERNO|

Tras explicar la pregunta la sefiora Macias
Acosta (GP Popular), interviene el sefior consejero

PON ERNESTO AGUIAR RODRIGUEZ, DEL GRUPQ
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA SITUACION DEL
SECTOR PLATANERO, DIRIGIDA AL (GOBIERNO]

El sefior Aguiar Rodriguez (GP Popular) toma
la palabra para plantear la pregunta, que es
contestada por la sefiora consgjera de Industria,
Comercio y Nuevas Tecnologias (Tejedor
Salguero). El sefior diputado y la sefiora consejera
vuelven a hacer uso dela palabra en sendosturnos
deréplica.

[PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA |

La Presidencia plantea al Pleno que €l punto
del orden del dia nimero 2.6 se debata como primer
punto en el orden de las comparecencias. La
Camara aprueba la modificacion.

Se suspende la sesion a las trece horas y
veintiocho minutos.

Sereanudalasesién alasdieciséishorasy treinta
y tres minutos.

[PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIA |

La Presidencia propone a la Camara una
nueva modificacion del orden del dia, que
consiste en que el punto ndmero 2.4 se debata tras
el 2.6, es decir, como punto segundo en el orden
de las comparecencias. La Camara aprueba la
peticion.



7 demarzo de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NUm. 136/ 5

pL/C-0/00 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
[CANARIO, SOBRE CALIDAD Y EXCELENCIA DE LA

EDUCACION:l

La sefiora Padron Rodriguez (GP Socialista
Canario) toma la palabra para explicar el
contenido de la iniciativa.

El sefior consgjero de Educacion, Cultura y
Deportes (Godoy Delgado) informa sobre el tema
objeto del debate.

Hacen uso del turno de intervenciones de los
gruposlasefiora Lépez Cruz (GP Popular), € sefior
Martin Martin (GP Coalicion Canaria-CC) y la
sefiora Padron Rodriguez (GP Socialista Canario).

El sefior consgjero vuelve a tomar la palabra
para referirse a los oradores precedentes.

pL/C-06/4 COMPARECENCIA DEL GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
[CANARIA (CC), SOBRE EL TRASLADO DE MENORES
X TRANJEROS NO ACOMPANADOS]

Trasexponer €l objeto delainiciativala sefiora
Herrera Aguilar (GP Coalicion Canaria-CC),
intervienela sefiora consegjera de Empleo y Asuntos
Sociales (Zamora Rodriguez) para proporcionar la
informacion que se solicita.

Para manifestar €l criterio delos grupostoman
la palabra €l sefior Betancor Delgado (GP Mixto)
y las sefioras Macias Acosta (GP Popular),
Figueroa Martin (GP Socialista Canario) y Herrera
Aguilar (GP Coalicion Canaria-CC).

La sefiora consejera vuelve a tomar la palabra
para referirse a las observaciones que se han
efectuado.

pL/C-0526 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBREH
POLITICA EN RELACION CON LAS CORPORACIONES LOCALES,

El sefior Rodriguez Pérez (GP Popular) toma
la palabra para presentar la iniciativa.

El sefior consgjero de Presidencia y Justicia
(Ruano Lebn) interviene para informar acerca de
la materia que se debate.

Para sefialar €l parecer delosgruposhacen uso
deunturnolossefiores Pérez Garcia (GP Socialista
Canario), Gonzalez Hernandez (GP Coalicion
Canaria-CC) y Rodriguez Pérez (GP Popular).

El sefior consgero vuelve a tomar la palabra
para aludir a las observaciones efectuadas.

pL/C-0614 CoMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CANARIA (CC), SOBRE EL PLANEAMIENTO MUNICIPAL |

Para la explicacion de su contenido, toma la
palabra la sefiora Gonzalez Tafo (GP Coalicion
Canaria-CC).

El sefior consejero de Medio Ambiente y
Ordenacion Territorial (Berriel Martinez)
interviene para aportar la informacion gque se
solicita.

Para dar a conocer €l criterio de los grupos
hacen uso de la palabra los sefiores Rodriguez
Pérez (GP Popular) y Pérez Garcia (GP Socialista
Canario) y la sefiora Gonzalez Tario (GP Coalicion
Canaria-CC).

El sefior consegjero vuelve a intervenir para
referirse a los planteamientos que han hecho sus
sefiorias.

pL/C-0633 COMPARECENCIA DEL (GOBIERNO
NSTADA POR EL (GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRH
CONCLUSIONES DE LA ComisioN MixTa CANARIAS-ESTADG
PARA EL Estupio Y CoNTROL DE LA POBLACION EN

ANARIAS]

Para presentar lainiciativa toma la palabrala
sefiora Tavio Ascanio (GP Popular).

El sefior consgjero de Presidencia y Justicia
(Ruano Leon) interviene para informar acerca de
la materia objeto del debate.

Manifiestan el parecer delosgruposlos sefiores
Trujillo Oramas (GP Socialista Canario) y
Barragan Cabrera (GP Coalicion Canaria-CC) y
la sefiora Tavio Ascanio (GP Popular).

Parareferirsealo expuesto por sussefiorias, €l
sefior consejero hace uso de un segundo turno.

Se suspende la sesion a las veintiuna horas y
quince minutos.

>

————— - .m. o m—



NGm. 136 / 6

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

7 de marzo de 2007

(Se abrela sesion a las doce horasy treinta 'y
cinco minutos.)

El sefior pPRESIDENTE: Se abre la sesion.

6L /PO/P-0811 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON BLAs GaBRIEL TRuJILLO ORAMAS, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO, SOBRE
OFRECIMIENTO DE MULTINACIONAL A CAMBIO DE LA
INSTALACION DE LA RED GASIFICADORA DE
GRrAN CANARIA EN EL MAR, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE EcoNomiA Y HACIENDA.

El sefior presipENTE: Comenzamos con el
orden del dia.

Hoy, en principio, no se han planteado muchas
incidencias en el orden del dia, salvo la pregunta
correspondiente al punto del orden del dia 1.6:
pregunta del diputado don Blas Gabriel Trujillo,
que hasido retirada. La pregunta 1.6.

¢Hay alguna otra cuestion en relacion con el
orden del dia? (Pausa.) Ninguna.

6L /PO/P-0802 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA GLORIA DEL PiLAR GUTIERREZ
ARTEAGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL PLAN ESPECIAL DE LOS
BARrRANCOS DE GUIMAR, DIRIGIDA AL SENOR
CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION
TERRITORIAL.

El sefior pRESIDENTE: Pues comenzamos con
la primera pregunta: de la diputada dofia Gloria
Gutiérrez Arteaga, del Grupo Parlamentario
Socialista, sobre el Plan Especial de los
Barrancos de Giiimar, pregunta dirigida al sefior
consgjero de Medio Ambiente y Ordenacion
Territorial.

Sefiora Gutiérrez, tiene la palabra.

La sefiora GuTtiErRrRez ARTEAGA (Desde su
escafo): Buenos dias. Gracias, sefior presidente.
La damos por formulada.

El sefior prREsIDENTE: Muchasgracias, sefioria.
Sefior consegjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Gracias, sefior presidente.

Sefioria, como usted sabe, el plan territorial
especial de ordenacién de laactividad extractiva
de los barrancos de Gulimar, fue publicada su
normativa integra el 5 de febrero de 2004 y, por
tanto, adquirio plena vigencia en ese momento.
No obstante, sabe usted que el plan insular prevé

una ordenacion mas integral de la zona 'y, por
tanto, establecié que el instrumento de
ordenacion debia ser un plan territorial parcial.
Este plan territorial parcial se empez6 aformular
por el cabildo, pero, dado que el plan insular no
estaba adaptado a las Directrices, se venci6 el
plazo para poder hacer el planeamiento de
desarrollo. Ello motivé un retraso, hasta que este
Parlamento, a propuesta del Gobierno, modificé
laLey de Directrices en ese sentido y la Cotmac
le dio caréacter estructural a este planeamiento.
Por lo tanto, el cabildo siguio trabajando en él,
pero le ha sobrevenido la Ley 9/2006, de
prevencion del impacto ambiental en los
instrumentos de planeamiento, y estan en estos
momentos el aborando precisamente el estudio de
sostenibilidad para poder concluir con esa
planificacion. Mientras tanto, el Gobierno ha
adoptado una medida excepcional de suspension
del planeamiento en la zona, que esta en estos
momentos en tramitacion para adoptar una
normativatransitoria hasta que se tenga ese plan
y poder poner en funcionamiento todas esas
actividades de la zona.
Gracias, sefioria.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.
Sefiora diputada.

La sefiora GuTiErRREZ ARTEAGA (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.

La falta de regulacion de la actividad
extractiva en general, y del barranco de Glimar
en particular, constituye uno mas de los fracasos
del Gobierno de Coalicion Canaria en estos
Gltimos afios. No podemos consentir o no le
podemos admitir la respuesta que nos ha dado,
pues es un temaque se esta debatiendo desde hace
16 aflos, concretamente el afio 91 a peticion de
este Grupo Socialista. Laultimaintervencion data
del 28 de junio de 2006, del afo pasado. En esa
intervencion también se plante6 lo que hoy
plantea el consejero. Concretamente nos decia
que el plan del cabildo no servia o no se podia
gjecutar, toda vez que habia sido elaborado por
Organo incompetente.

También —y coincidiendo casualmente con
nuestra intervencién— en ese mismo Pleno usted
comentd que tanto su consejeria como la
Consgjeria de Industria y el cabildo estaban en
conversaciones para impulsar el plan y también
tener garantizado el consumo de aridos en todala
isla.

Pasados nueve meses, sefior consejero, ¢qué se
ha hecho?, ¢a qué se esta esperando?. ¢se esta
esperando a que ocurra una desgracia, tal y como
anuncio en el afio 89 el Instituto Tecnoldgico
Geominero? Eseinstituto aviso de que no se podia
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seguir construyendo en la zona del Puertito de
Giimar, porque habia grandes riesgos de
inundaciones. Ahora estosriesgos se han agravado,
ya no solo por la construcciéon no autorizada
arededor del barranco de Gliimar, en el Puertito,
sino también por |os socavones que usted sabe, y
gue ya aqui lo hemos discutido varias veces, de
70 y 80 metros de profundidad. Las lluvias del
mes de diciembre y las lluvias del mes de enero,
de este afo concretamente, han producido dafios
cuantiosos en el barranco. Concretamente se ha
guedado intransitable una via agricola, Ilamada
“camino Los Zarzales”, y una familia esta
totalmente aislada. Se han producido muchos y
graves dafos materiales. No obstante, nosotros,
el Partido Socialista, sigue esperando que se
cumpla la promesa, segun el discurso de
investidura, del sefior don Manuel Hermoso en el
afio 1995, cuando proponia ya entonces —y
seguimos igual ahora— el ordenamiento de las
actividades extractivas y mineras, pero lo cierto
es que han pasado més de 17 afosy seguimos tal
cual estabamos.
Nada mas.

El sefior prRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consegjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Sefioria, es que no podemos
hacer milagros, ¢sabe? Porque es que resulta que
precisamente todo el retraso que existe en el
planeamiento tiene unas motivaciones. Esas
motivaciones son, por e emplo, la imposibilidad
de hacer un planeamiento de desarrollo, que
precisamente el Gobierno removié con la
modificacién de la Ley de Vivienda para que se
pudiese realizar este planeamiento. En segundo
lugar, sefioria, el mayor retraso en el planeamiento
se ha producido por la entrada en vigor de la
Ley 9/2006, que es una ley estatal, hecha por el
Estado, que la Comunidad Autonoma nada ha
tenido que decir, y este Gobierno mucho menos.
Por tanto, eso es algo sobrevenido que haretrasado
considerablemente |a aplicacion del desarrollo de
este plan.

Pero le puedo garantizar, sefioria, que si que
hemos tenido esas reuniones, hemos tenido ese
trabajo, el cabildo, el ayuntamiento, laConsegjeria
de Industria, y por eso estamos haciendo
precisamente la solucion ésta de suspender el
planeamiento a través del articulo 47 del texto
refundido.

Muchas gracias, sefioria.

El sefior PrReSIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0803 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE REPERCUSIONES
DE LA FUTURA LEY DEL ALCOHOL EN EL SECTOR DEL
VINO CANARIO, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION.

El sefior prRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre repercusiones de la
futuraley del alcohol en el sector del vino canario.
Pregunta dirigida al consejero de Agricultura,
Ganaderia, Pesca y Alimentacién, que va a ser
sustanciada por la sefiora consejera de Industria.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Pues lamento mucho, efectivamente, |a ausencia
del consegjero de Agricultura, sefior presidente,
pero la pregunta al Gobierno —y por tanto,
agradezco la respuesta de cualquiera de sus
miembros—essi el Gobierno de Canarias adoptara
alguna medida para evitar las posibles
repercusiones negativas que pudiera tener una
futuraley del sector del vinoy su afeccion, laley
del alcohol y su afeccion al vino canario.

Muchas gracias.

El sefior pPRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
v Nuevas TecnoLocias (Tejedor Salguero)
(Desde su escario): Gracias, sefior presidente.

En ausenciadel sefior consejero deAgricultura,
contesto con mucho gusto a las preguntas que se
le han formulado en este Parlamento.

Como todos conoceréan, el borrador del
proyecto de ley del alcohol hasido retirado y, por
tanto, la pregunta parece algo extemporanea. No
obstante, le comento que en el hipotético caso de
que se retome la iniciativa, el Gobierno de
Canarias plantearaque el vino no seacontemplado
en la ley. Para el Gobierno de Canarias el vino
tiene la consideracion de alimento, con una
importancia cultural, etnogréfica, paisgjistica y
econdmicatal quedificilmente se podriajustificar
su inclusién en un proyecto de ley destinado a
prevenir el consumo de alcohol en menores de
edad.

En la dltima reunién sectorial de Agricultura,
celebradaen Zaragoza el pasado 19 de marzo, los
consegj eros autonémicos de practicamente todaslas
comunidades auténomas ya plantearon la
necesidad de llegar a un consenso y que la ley
distinguieraentre bebidas de fermentaci6n natural
y €l resto de bebidas alcohdlicas. Ni la cantidad
de nuestros vinos ni el sector de la poblacion ala
que estariadestinadalahipotéticaley justificarian
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limitaciones en la promocién del consumo
responsable de vinos de calidad de Canarias.
Muchas gracias.

El sefior PrESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Miraba ala sefiora consejera de Asuntos Sociales
porgue me habian informado de que eraellaquien
me iba a responder. En cualquier caso, en fin, es
igualmente un honor que lo haya hecho usted,
sefiora consejera.

En cualquier caso, mire, de extemporaneanada,
y me molesta mucho gque haya hecho usted esa
apreciacion. El Gobierno Socialista ha anunciado
gue aparca la ley, que no la retira. Y lo hace
Unicamente por motivos electorales; por tanto,
conviene que estemos preparados, sefiora
consegjera (Rumores en la sala).

Mire, el sector del vino...

El sefior presiDENTE: jPor favor, sefiorias!

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
...el sector del vino pasard momentos muy
complicados mientras el Partido Socialistasigaen
el Gobierno delaNacion. ¢Y por qué digo esto?
Pues, mire, porque se les ha visto el plumero,
sefiora consejera.

Sefor presidente, pido un poco de silencio,
porque...

El sefior presiDENTE: Si. Adelante, adelante,
sefior Rodriguez.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
&Y por qué digo esto? Pues, mire, pues porque se
les ha visto que no tienen ningun interés en
defender el campo, sefiora consejera. Lo vivieron
los andaluces cuando el algoddén y laremolachay
ahoralo vivimostodos | 0s espafiol es con respecto
a vino. No les importa nada el campo, sefiora
consejera; esmas, el objetivo del Partido Socialista
es desmantelar el campo, con las consecuencias
gue ello puede tener paralafijacion de poblacién
y paralas rentas agrarias.

El sector vitivinicola, sefioraconsejera, alzé su
voz de alarma. Digale al sefior consejero de
Agriculturaquelavoz suyano se oy0 en absoluto.
Ni mu dijo respecto de un producto que puede de
alguna forma sufrir las veleidades del Partido
Socialista. ¢Y sabe por qué? Porque el vino es
espafol, sefiora consejera; por eso el sefior
Zapatero quiere acabar con €l.

El sefior pPrRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consegjera.

L a sefior a coNsEJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TecNoLocGiAas (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Si, vamos a ver, sefior
Rodriguez, en ningin momento he pretendido
molestarle. Lo Unico es que es una cosa objetiva,
quelaley hasido retirada. Le puedo asegurar que,
por parte de este Gobierno, en el caso de que se
vuelva areplantear, defenderemos enérgicamente
a este sector, en los términos en que he hecho en
mi primeraintervencion.

Muchas gracias.

El sefior preSIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consegjera.

6L/PO/P-0818 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA M ANUELA ARMAS RODRIGUEZ, DEL
GRrupPo PARLAMENTARIO SociALISTA CANARIO,
SOBRE ABONO A LOS PESCADORES DE LAS AYUDAS DEL
PoseicaN, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Manuela Armas, del Grupo
Parlamentario Socialista, sobre abono a los
pescadores de las ayudas del Poseican.

Sefiora Armas, tiene la palabra.

La sefiora ArRmMAs Robpricuez (Desde su
escafno): Gracias, sefior presidente.

¢Cuales son las causas del retraso en el abono
a los pescadores canarios de las ayudas del
Poseican del 2005?

El sefior prEsIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consegjera de Industria.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TecNoLocGiAs (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Muchas gracias, sefior
presidente. Sefioria.

El articulo 38 del Reglamento nimero 1290,
del Consejo de la Union Europea, sobre la
financiacién de la politica agricola comun,
determind que la secci6n Garantia del Feoga, que
veniarealizando |os pagos de las ayudas Poseican
Pesca, dejariade financiar esos gastos a partir del
16 de octubre de 2006. En consecuencia, y pese a
que las resoluciones se dictaron casi con un mes
de antelacién al limite previsto en la orden de
convocatoria, no se pudieron realizar 1os pagos
incluidosen ella, en cuanto aquelaViceconsgjeria
de Pesca, como 6rgano gestor, no tiene atribuidas
las competencias para el pago, que hasta la fecha
venia desarrollando, con probada eficacia, la
oficinapagadora del Feogay que desde laentrada
en vigor del reglamento antes citado ha pasado a
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laDireccion General de PescadelaUnidn Europea
y de estaalasrespectivas autoridades competentes
delos Estados miembro, en este caso, del Gobierno
del Estado.

El articulo 3 del proyecto de reglamento de la
Comisién determinaba que serian los Estados
miembro los que designasen una autoridad
competente para la realizaciéon de estos pagos.
Sefiora Armas, yo penseé sinceramente que iba a
retirar la pregunta desde el momento en que se
dieracuentadel error, un poco, en el planteamien-
to, porque la Comunidad Auténoma no es la
Administraciéon en este momento responsable de
los pagos. Lo que le puedo comentar es que, desde
el Gobierno de Canarias, concretamente desde la
Viceconsejeria de Pesca, se han iniciado los
contactos con el Ministerio de Agriculturay con
la Direccion General de la Unién Europea, a fin
de que designen el érgano competente para la
realizacion de los pagos.

Me dicen, hace un momento me han dicho que
eslaministradeAgricultura, Pescay Alimentacion
acaba de designar al FEGA como autoridad
competentey esperamos que realicen rapidamente
latransferencia, y le puedo asegurar —como me ha
comentado mi colega de Gobierno— que, unavez
realizada |la transferencia por parte del Estado,
daremos toda la agilidad posible para que se
realicen |os pagos.

Muchas gracias.

El sefior pPrRESIDENTE: Gracias, sefioraconsejera.
Sefiora diputada.

La sefiora ArRmAs Robpricuez (Desde su
escafo): Gracias, sefior presidente.

Sefiora consejera, eso es ahora, a partir del 16
de octubre, cuando efectivamente Canarias no
tiene la competencia, pero hasta el 16 de octubre
de 2006, y estamos hablando de las ayudas de
2005, el Gobierno de Canarias era el responsable
de hacerlo y, sin embargo, no lo hizo. Lo normal
es que las ayudas de 2005 se pagaran en €l primer
trimestre de 2006, cuando era competente, y yale
digo que no lo hizo. Por lo tanto, los deberes del
Gobierno de Canarias, dejaron de hacerlos como
tenian que haberlos hecho.

Esverdad que a partir de 2006 Europa cambia
la normativa y ahora ya no sirve lo que hasta
entonces servia. Eso esasi, pero, mire, esto se sabia
desde un afio antes y tampoco el Gobierno de
Canarias hizo nada para evitar |o que ahora estan
pasando los pescadores que no han cobrado las
ayudas de 2005. Y estamos en marzo de 2007, o
sea, que se les deben las del 2005 y las del 2006.
No me extrafia el enfado que tengan los
pescadores, que han amenazado incluso con
amarrar la flota atunera, porque no tienen
posibilidades de seguir sin dinero.

Entonces, esverdad que el Gobierno deMadrid
se hacomprometido y que es el FEGA —el Fondo
Espafiol de Garantia Agraria— quien va a ser la
entidad pagadora. Y no es desde este momento, |o
esté haciendo desde enero. Entonces, ya sabiamos
€so, pero yo queria dejar claro cudl ha sido el
responsable de que a dia de hoy no se les hayan
pagado alos pescadores canarios estas ayudas.

Muchas gracias.

El sefior prReEsIDENTE: Gracias, sefioria
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TecNoLocias (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Sefior presidente.

Sefioria, estoy convencida de que mi colegade
Gobierno le contestaria mejor que yo en este
momento, pero con mucho gusto o voy aintentar
hacer.

Yo le recuerdo que los pagos se realizan a afio
vencido y en este momento la campafia de 2006
se pagara en el 2007, porque las convocatorias
estén todavia abiertas. En el caso, por ejemplo, de
los atuneros, para el 2006 tienen plazo hastael 14
de mayo de 2007 parapresentar ladocumentacion
y lafecha ...(Fallo en la megafonia.) —ah!, pensé
que habia terminado el tiempo- la fecha para
resolver seria el 14 de noviembre de 2007.

El sefior presiDENTE: Ahorasi. Gracias, sefiora
consejera.

L a sefior a coNSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TecNoLocias (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Me parece que hay un cierto
desgjuste.

6L/PO/P-0804 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA GLORIA DEL PiLAR GUTIERREZ
ARTEAGA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE EL ACCIDENTE EN LA GALERIA DE
PieprA DE Los CocHINoS, Los SiLos, DIRIGIDA A
LA SENORA CONSEJERA DE |INDUSTRIA, COMERCIO Y
NuevAas TECNOLOGIAS.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofa Gloria Gutiérrez Arteaga, del
Grupo Parlamentario Socialista, sobre el accidente
enlagaleriade Piedradelos Cochinos, Los Silos,
pregunta dirigida a la sefiora consejera de
Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias.

Sefiora Gutiérrez, tiene la palabra.

La sefiora GuTiERREZ ARTEAGA (Desde su
escafno): Gracias, sefior presidente.
Se da por formulada la pregunta.
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El sefior prESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefiora consegjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
v Nuevas TecNnoLociAs (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Sefior presidente. Sefioria.

El Gobierno de Canarias ha promovido desde
el primer momento la creacion de un grupo
interdepartamental para trabajar sobre el caso.
Ademés, haimpulsado |a puestaen marchade otro
grupo de trabajo interadministrativo, con el
objetivo de planificar y aplicar las medidas
necesarias para evitar que se reproduzcan
situaciones similares en el futuro, entre ellas la
cobertura del vacio existente sobre la seguridad
delasgalerias. Los primeros contactosy reuniones
se han realizado con el Cabildo de Tenerife pero
laintencién del Gobierno de Canarias es ampliar
este grupo de trabajo a otros niveles de la
Administracién publica.

Ademas, pese aquelaConsegjeriade Industria,
Comercio y Nuevas Tecnologias no tiene
competenciasdirectasen el caso, esta colaborando
en la indagacion de lo sucedido en |la galeria de
Piedra de los Cochinos. El objetivo es disponer
del méximo de informacion para facilitar asi la
tarea del grupo de trabajo interdepartamental
creado.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefiora
consegjera.
Sefiora diputada.

La sefiora GuTiErrez ARTEAGA (Desde su
escafno): Gracias, sefior presidente.

Podriamos entender esta respuesta si hubiera
sido laprimeravez que pasaun accidente de estas
caracteristicas en la isla, pero, como a usted
seguro que le consta, o le debiera constar, en €l
ano 2001 el titular de la prensa era*han vuelto a
nacer tres jovenes’. Los hechos ocurrian en el
2001, los hechos ocurrieron en el mismo lugar,
en lagaleriaen laque por confusion se adentraron
tres jovenes y casi mueren asfixiados porque se
confundieron con un tanel gue pensaban quetenia
salida. Esta misma noticia reflejaba que en el
2000 habian fallecido tres trabajadores en una
mina.

Ante estos graves accidentes y el que estamos
comentando hoy, ¢qué ha hecho laconsegjeria? La
consejeriaesresponsabl e, seglin nuestro Estatuto,
el que esta vigente, no el que se esta reformando,
el que esta vigente, en el articulo 32.9, habla
concretamente de que el Gobierno de Canarias
tiene competencias en el desarrollo legislativo y
la gjecucion, entre otras materias, del régimen
energéticoy minero, ajustado a sus singularidades
canarias. Y en especial habla de la seguridad
minera del agua.

Si no han sido capaces de legislar una
normativa especifica para nuestras galerias, que
son tipicas de Canarias, concretamente en esta
islay de La Palma, ¢por qué no han aplicado la
normativaestatal? Lanormativa estatal esbasica
y esta normativa contempla que |os proyectos de
laboreo tienen que estar vigentes tanto durante
la excavacion como despuésy tienelaobligacion
el propietario, tiene la obligacion de presentar
que se han acabado estos proyectos ante la
consejeria. El Servicio de Minas es el
competente. Quizas no esté suficientemente
dotado presupuestariamente, pero es el
competente.

Y en estalegislacién nacional béasicaque esde
aplicacion, que se esta aplicando en la actualidad
por la consgjeria para llevar a cabo las explota-
ciones, contemplan laposibilidad de quelapropia
consgjeriatome medidas necesarias paragarantizar
laseguridad delas personasacostadel propietario,
sin perjuicio de las sanciones que le pudieran
corresponder.

Lamentamos su respuesta. No he pensado que
hoy se ibatambién a dedicar a sacar balonesfuera
de su consgjeria ante un hecho tan grave.

Y, por ultimo, compartimos las pérdidas de | os
familiares, que han expresado en un manifiesto,
que dice concretamente...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioraGutiérrez.
Lo lamento, su tiempo concluyd.
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TecNoLocias (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Sefior presidente, sefioria.

Vamos aver, sefiora Gutiérrez, no confundalas
cosasy pongalasen sujusto lugar, en primer lugar,
hay una parte de responsabilidad por parte de un
grupo, un grupo gue promueve una excursion por
una zona que no corresponde.

En segundo lugar, hay unacompetenciadirecta
einmediata que tiene el propietario en materiade
seguridad, que le recuerdo, la conservacion de la
puerta, las sefializaciones exteriores y la obliga-
toriedad, cadavez que se produce unaincidencia,
de comunicarlo ala autoridad hidraulica, no ala
autoridad minera.

jUsted tiene un problema con el alcance delas
normas de seguridad mineras! Las normas de
seguridad minera, que son de aplicacién en el
momento de la excavacion, efectivamente, se
utilizan técnicas mineras en ese momento porque
se utilizan explosivos. Pero el problemay la
dificultad quetiene esel alcance de esanormativa,
porqgue el alcance de esa normativaterminaen el
momento en gque se ha terminado... jAbsoluta-
mente!, lafase mineratermina con lafinalizacion
de laobra. Unavez terminados los trabgj os, pasa
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de ser unaobramineraparaser unainfraestructura
de otro tipo.

iEs lo mismo que pasa con los tlneles de
carretera, sefiora Gutiérrez!: al tratarse de
infraestructuras funcionales, construidas para un
fin especifico, es el fin el que determina las
competencias que han de gjercerse con caréacter
general.

Las competencias de las diferentes administra-
ciones, la competencia funcional, esta absolu-
tamente clara, no hay la minima duda ni las
discutimos, lo que hay realmente esun hueco desde
el punto de vista normativo y se hace necesario
reglamentar ciertos aspectos de la seguridad de las
galerias, que no estan regulados especificamente.
Y en este caso...

El seflor presiDENTE: Gracias, sefiora
consejera. Lo lamento, igualmente su tiempo
concluya.

6L /PO/P-0809 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DORNA FLoORA MARRERO RAMOS, DEL
GRuUPO PARLAMENTARIO CoALICION CANARIA (CC),
SOBRE COLABORACION EN EL ASUNTO DEL BARCO
MARINE |, DIRIGIDA AL SENOR CONSEJERO DE
PrRESIDENCIA Y JUSTICIA.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta: de la diputada dofia Flora Marrero, del
Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, sobre
colaboracion en el asunto del barco Marine |,
dirigida al sefior consejero de Presidencia y
Justicia.

La sefiora Marrero tiene la palabra.

L asefiora M ArRReRO RAMOs (Desde su escario):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consegjero, ¢ha tenido el Gobierno de
Canarias alguna colaboracion en el asunto del
barco Marine I, que se encuentra en estos
momentos en Mauritania, donde llegaron de
manera irregular 372 personas?

El sefior pPRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consegjero.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escaiio): Gracias, sefior
presidente. Buenos dias.

Sefiora Marrero, el general jefe del centro de
coordinacion de Canarias, en materia de
inmigracion clandestina, nos pidié que les
suministraramos una serie de equipos de
proteccion para aquellas personas que habian de
abordar esebarcoy lesremitimosdesde el Servicio
de Urgencias Canario 200 trajes de proteccion
NBC, especificamente para riesgos biol 6gicos de

grado 3; 200 pares de guantes de proteccion y 200
mascarillas de proteccion para el abordaje del
barco.

El sefior PrRESIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

La sefiora MArRrRerRO Ramos (Desde su
escafo): Muchas gracias, sefior consegjero.

Desde Coalicién Canaria agradecemos la
informacion y también aprovecho, desde el Grupo
Parlamentario de Coalicién Canaria, para
reconocer el gran trabajo de los tres
expedicionarios de la Cruz Roja de Tenerife, que
estuvieron también en Mauritania en trabajos de
solidaridad.

El Gobierno de Canarias ha demostrado, una
vez mas, ser solidario, pero también el Gobierno
de Canariasy, en este caso, Canarias es quizas la
Comunidad Autonomamas sufridora. No vamos a
hablar ahora de |osincumplimientos por parte del
Estado en materia de repatriacion de menores.

Sefor consejero, han sido continuas las
advertencias y las denuncias previas desde
Canarias, sefialando el incremento en la llegada
de pateras, cayucosy barcosnodriza. Hoy undiario
senegal és independiente informa de la llegada de
una embarcacion, de la salida en este caso de una
embarcacion de Senegal, con 160 personas a
bordo, salié el viernes pasado, cuyo destino es
Canarias y va a llegar, pues, segln las estima-
ciones, en siete dias, es decir, pasado mafiana.
Hemos dicho hasta la saciedad |a posibilidad de
lallegada de formamasiva de mas embarcaciones,
esperemos —y esperemos que Nos equivoquemos—,
que van a llegar en el mes de marzo. Cuando
hablamos los nacionalistas |o hablamos con
seriedad, con rigor y con informacion contrastada,
informacién que vamos adecirle, sefior consejero,
gque muchas veces no viene precisamente de la
colaboracién del Estado. No vemos avances en la
politicadel Estado, vemos unatotal impasibilidad
y mucho nos tememos que la situacion, repito, se
reproduzca.

Tenemos desde Canarias propuestas planteadas
ante el Estado a través de la proposicion de ley
organica, con medidas para la lucha contra la
inmigracién ilegal, que esperemos que sea
apoyada, porquetenemoslacertezade que ayudara
apaliar el grave problema de lainmigracion.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Sefior consejero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leo6n) (Desde su escafo): Si. Muchas
gracias, sefior presidente.

Sefioria, esa esperanza suya de que esa
proposicién de ley por o menos sea debatida me
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parece de momento muy incierta para Canarias,
porque no parece que el Partido Socialista, que el
Gobierno socialistaesté justamente en ladireccion
de buscar solucionesamedioy largo plazo en este
problema tan grave, como es la inmigracion
clandestina.

El planteamiento del Gobierno socialista en
este asunto ha sido, como en todos, en lo que se
refiere a la inmigracion clandestina, la
improvisacion. Y la improvisacion es la que ha
llevado, por ejemplo, a que muchisimos policias
nacionales, una vez que tuvieron que acudir a
Nuadibu, alli han estado tirados —literalmente—,
en aguella ciudad, sin que haya habido, que nos
hayan tenido que pedir equipos especificos para
el abordaje de un barco. Y tantas otras cosas que
se han dejado de hacer, a pesar de las sucesivas
advertencias gue veniamos realizando de que este
fendmeno se estaba produciendo; a pesar de que
dijimos que habia ciudadanos asiaticos, porque
existen informesy existen personas que informan
acerca de que esta situacion se da. Negando la
realidad, produciendo la falta de colaboracién, al
final lo que se produce eslaimprovisacion. Incluso
los guardias civiles que estan alli estan en
condiciones de ni siquiera... de unas dietas
absolutamente insuficientes, frente a otro tipo de
operaciones, como las operaciones militares que
se estén desarrollando en Afganistan, en donde el
régimen retributivo de esos militares es muy
distinto —a favor obviamente de ellos— respecto
de los guardias civiles que estan en este tipo de
operaciones.

Esa es la politica del Gobierno central, la
politicadel Gobierno socialista: laimprovisacion,
lafaltadecriterio, lafaltade rumbo en materiade
inmigracién clandestina. Por tanto, realmente soy
un escépti co en que finalmente haya col aboracion,
haya una disposicion para impulsar una
proposicion deley de medidas, de medidas contra
lainmigracion clandestina, que Coalicion Canaria
ha presentado en el Congreso de los Diputados.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefior
consejero.

6L /PO/P-0812 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON FraNcisco HERNANDEZ SpiNoLA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SociaLisTA CANARIO, SOBRE
DECLARACIONES DE DIRIGENTES DEL PARTIDO
POPULAR CONTRARIASA LA PROPUESTA DE REFORMA
DEL EstaTuTO DE AUuTONOMIA DE CANARIAS,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Francisco Hernandez Spinola, del
Grupo Parlamentario Socialista, sobre

declaraciones de dirigentes del Partido Popular
contrarias a la propuesta de reforma del Estatuto
de Autonomia de Canarias.

Sefior Hernadndez Spinola, tiene la palabra.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafo): Gracias, presidente.
Ladoy por formulada.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consgjero de Presidencia.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Si, sefior
Spinola, conozco la posicion de los dirigentes del
Partido Popular desde el mes de septiembre; 1o
que me preocupa no es, ahora, es la posicion de
los dirigentes del Partido Popular sino laposicion
del Partido Socialista.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior diputado.

El sefior HERNANDEZ SpinoLA (Desde su
escafo): Si, gracias, sefior presidente.

En los Ultimos dias, y como consecuencia del
creciente nerviosismo del Partido Popular, un
dirigente nacional, concretamente el sefior Acebes,
hizo unas declaraciones sobre la reforma del
Estatuto de Autonomia y vino a decir que esa
reforma del Estatuto de Autonomia perjudica la
igualdad, la solidaridad y la cohesion entre los
espariolesy ademas que alejaa Canarias del resto
de Esparia. Asimismo, con evidente desprecio a
los ciudadanos, se pronuncio, se deslizo sobre los
pactos postelectorales, y vino a decir que sus
diputados —como si fueran suyos, una cosa
patrimonial—, sus diputados, si fueran necesarios
parafuturos pactos de gobierno liderados por otro
partido, pondrian una condicién, y esa condicion
no era otra que un recorte sustancial del acuerdo
parlamentario firmado aqui entre el Partido
Socialista'y Coalicién Canaria para reformar el
Estatuto de Autonomia.

Esas posiciones politicas del Partido Popular
ponen de manifiesto tres cosas. Primera, que desde
ahora el Partido Popular se sabe perdedor y que
aspira, eso si, con ahinco, a ser la tercera fuerza
parlamentaria de Canarias. En segundo lugar, que
|os pactos los decide el sefior Acebes, a pesar de
las apariencias de liderazgos locales, que no son
mas que paralagaleria. Y, en tercer lugar, que no
quiere el Partido Popular ni mas autonomiani mas
autogobierno para Canarias, 10 que le importa es
frenar que Canarias tenga mas competencias.

Yo no he oido a ningin miembro del Gobierno
de Canarias manifestarse contraesas declaraciones
del sefior Acebes, pero si el silencio de Coalicién
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Canaria obedece a que Coalicion Canaria esta
dispuesta a sacrificar el futuro y el desarrollo de
Canarias a cambio de conchabarse con un partido
gue asegura el retroceso y la involucién
autondémica, es bueno que los ciudadanos canarios
lo sepan.

Nosotros, sefior Ruano, sefior consejero, como
socialistas estamos dispuestos a apoyar el Estatuto
de Autonomia tal y como salié de aqui, de
Canarias, en las Cortes Generales, y se aprobara
por consenso, espero, Y si no fuera con consenso,
a menos con la mayoria absoluta de las Cortes
Generales.

Gracias.

El sefior prEsSIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn) (Desde su escafio): Gracias, sefior
presidente.

Quiza tenia que haber usted promovido una
modificaciéon del Reglamento para propiciar las
preguntas entre los grupos parlamentarios, porque
parece ser que esto es lo que pretendia el sefior
Spinola.

Lo cierto, sefior Spinola, esque el Estatuto salié
de Canarias con los apoyos que conocemos; |o
cierto es que se hatomado en consideracién en el
Congreso de los Diputados; lo cierto es que ha
sido el Grupo Parlamentario Socialista en el
Congreso el que ha retrasado el debate del
Estatuto, en este momento en el Congreso; o cierto
€es que no les interesa en absoluto el debate antes
delaseleccionesautondémicas del 27 de mayo. Esta
eslarealidad.

Y yo no dudo, si quiere usted, hasta de su buena
fe o delabuenafe de los socialistas de Canarias,
de lo que dudo es de que ustedes pesen algo en la
estructuradel Partido Socialistaen Espafia, de que
ustedes pinten algo en la estructura del Partido
Socialista en Espafa. Por tanto, en ese contexto
realmente vemos peligrar el futuro de un Estatuto
gue se constituye, sin duda, en la esperanza del
maximo desarrollo de autogobierno para Canarias
en los proximos afos. Y cuando esto caiga, y es
posible que caiga después de las elecciones de
mayo, seran ustedes complices, con curso
necesario, en esatraicion al archipiélago.

Muchas gracias.

El sefior pPresIDENTE: Gracias, sefior consejero.

Parasu tranquilidad, le diré que este presidente
es un firme defensor de que las preguntas al
Gobierno sean sobre competencias del Gobierno.
La Mesa es testigo de €ello, pero con escaso éxito
hasta ahora. Lo intentaremos en el futuro.

6L /PO/P-0813 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LICITACION DE LA
NUEVA CARRETERA GC-2, TRAMO AGAETE-L A ALDEA,
DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo
Parlamentario Popular, sobrelicitaciéon delanueva
carretera GC-2, tramo Agaete-LaAldea, pregunta
dirigidaa Gobierno.

Sefior Rodriguez, tiene la pal abra.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escafio):
Sefior consegjero, no la voy a dar por formulada.
Sé que le gusta que le haga exactamente la
preguntay lavoy ahacer, en este caso, por concreta
gue es.

¢Pueden los grancanarios y especialmente los
residentesenlazonanortedelaisade Gran Canaria
confiar enqueselicitaralacbradelacarreteraGC-2,
tramo Agaete-La Aldea de San Nicolas, antes del
verano, sefior consejero?

El sefior prReESIDENTE: Gracias, sefioria
Sefior consejero.

El sefior coONSEJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRANSPORTES Y VIVIENDA (Castro Cordobez)
(Desde su escafio): Si. Sefior presidente. Muchas
gracias. Sefioria.

No es que a mi me guste, pienso que es una
consideracion hacia la Camara el que todos los
diputados puedan conocer las preguntas que se
hacen. Y yo, personalmente, pienso que cuando
se dice “por reproducida’ muchos nos quedamos
agui... o nos vemos obligados aleer €l texto, cosa
que, evidentemente, también podemos hacer.

En definitiva, su pregunta, yo creo que estoy
en condiciones de decirle que si, creo que en
condicionesde decirle que si. Quedan, queyo sepa,
tres hitos para un proyecto que ha sido muy
complejoy muy complicado: terminar el proyecto
de construccién, que esta incorporando los
condicionantes ambientales y que se producira a
lo largo del mesde abril o mitad del mes de mayo;
la supervision por el Ministerio de Fomento, que
seria posteriormente —aproximadamente deberia
[levar, normalmente lleva un par de meses-y la
aprobacién por el Gobierno de Canarias, por €l
consegjero, cosa que suelo hacer en dos dias, una
vez que estan todos esos tramites hechos.

Entonces, si sumamos las fechas, pues, yo creo
que de aqui a verano pueda estar licitada. Obra
que estaen el Convenio de Carreteras en dos fases,
como usted bien sabe: laprimeralLaAldea-El Risco,
con 103 millones, y luego El Risco-Agagte, con otro
tanto aproximadamente.
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El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PERez (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.

Sefior consegjero, le tomamos la palabra, no
solamente nosotros, este grupo parlamentario que
leformulalapregunta, sino todos los grancanarios
y especialmente |os residentes en lazonanorte de
Gran Canaria. Bien sabe usted que en tan solo, en
un escaso margen de tiempo de cuatro meses, dos
grandes manifestaciones, el 4 de noviembre
—quiero recordar— y el 14 de febrero —muy
recientemente—, miles de canarios se echaron ala
calle demandando, demandando, sefior consejero,
lacarretera GC-2. Esunade las més demandadasy
mas necesitadas por y parael norte de Gran Canaria,
sefior consgjero. Nos gustaria que nos reafirmara
esa impresion, porque son muchos los que estan
pendientes, ellos |o saben, de su respuesta hoy en
el Pleno. Diganoslo porque, de lo contrario, de
verdad, el Grupo Parlamentario Popular, €l Partido
Popular, que aspiraaganar estas eleccionesy ser el
sefior Soria presidente del proximo Gobierno, eslo
primero que hara una vez tome posesion: sacar a
licitacién la obra, la carretera GC-2, de Agaete a
LaAldea

Muchas gracias.

El sefior prESIDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE |NFRAESTRUCTURAS,
TRrRANSPORTES ¥ VIVIENDA (Castro Cordobez)
(Desde su escafio): Muchas gracias, sefior
presidente.

Yo le digo, con toda cordialidad, que espero
gue no sea el sefior Soria el que lo haga, sino los
gue han trabajado durante tantos afos para que
Gran Canaria en estos momentos esté a la cabeza
de Canarias en inversiones en carreteras. Porque,
permitame que se lo diga, no he visto nunca una
palabra de gratitud por parte de las instituciones
de Gran Canaria hacia la labor realizada en este
departamento en carreteras en la isla de
Gran Canaria. Y cada vez que se ve que se va a
sacar un proyecto de una carretera, hacen una
manifestacion, pues no sé con qué intencion, pero
esta, si sale, es gracias a Coalicién Canaria, no
graciasal Partido Popular, quele quede muy claro,
como todas las que se han hecho. Si no hubiera
estado Coalicion Canaria en la politica canaria,
hubiéramos hecho menos carreteras, sefior
Rodriguez, se lo puedo asegurar.

Y, para terminar, le voy a explicar un poquito
el trabajo que se ha hecho con esta. Porque hay un
desconocimiento generalizado cada vez que se
dice, “ino!, que hagan la carretera’. Mire usted,
se empieza a hablar de esta carretera por primera

vez en el afno 98, y se empiezan a hacer nuestros
estudios de alternativas. Luego hay que hacer un
anteproyecto...

El sefior prREsSIDENTE: Sefior consejero, 1o
lamento, su tiempo concluyod.

6L /PO/P-0815 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DON JORGE ALBERTO RODRIGUEZ PEREZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE OTORGAMIENTO
EXCEPCIONAL DE AUTORIZACIONES PREVIAS PARA
PROYECTOS TURISTICOS DE ESPECIAL CUALIFICACION
A LA OFERTA TURISTICA ALOJATIVA, DIRIGIDA AL
GOBIERNO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Jorge Rodriguez, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre otorgamiento
excepcional de autorizaciones previas para
proyectos turisticos de especial cualificacion ala
oferta turistica alojativa.

Sefior Rodriguez, tiene la palabra.

El sefior Ropricuez PErez (Desde su escario):
Sefor presidente, ¢quién va a contestar esta
pregunta, alosefectosdedirigirmeal representante
del Gobierno?

El sefior presiDENTE: Sefior Rodriguez, la
pregunta esta dirigida al Gobierno. En todo caso,
el Gobierno puede decir ahora, antes de su
pregunta, si quiere, quién lava a contestar.

El sefior Robricuez PEREz (Desde su escafio):
Muchas gracias.

Bien. Lapregunta, por tanto, lavoy aformular.
¢QUuEé razones, cuales son las razones, sefior
consgjero, que mantiene el Gobierno de Canarias
para, agotado que ha sido €l plazo habilitado para
el otorgamiento excepciona —usted bien lo sabe—
de autorizaciones previas para proyectos turisticos
gque comporten especia cualificacion de la oferta
turisticaalojativacanaria, no remediar precisamente
las consecuencias socioecondmicas negativas que
se ocasionarian al sector turistico?

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gobierno, el sefior consejero
de Ordenacion Territorial.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Gracias, sefior presidente.

Con mucho gusto le contesto, sefior diputado,
sobre todo en ausencia de mi compafiero de
Turismo, que esta fuera.

Mire, sefioria, usted sabe muy bien quelos hitos
para prorrogar o para establecer una nueva ley
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trianual requerian primero de una comunicacion
del Gobierno al Parlamento, cosa que se hizo en
plazo. El Parlamento tenia, en consecuencia, que
producir una resolucion parlamentaria que
direccionara o dijera cobmo tenia que ser la nueva
ley trianual, cosa que se publicd en el Boletin
Oficial del Parlamento, su aprobacién, o la
adopcion de esta resolucion, el dia 8 de febrero,
es decir, del mes pasado, y como consecuenciade
esa cuestion y como consecuencia de que ya no
habia tiempo de formular una ley del alcance
preciso para abordar todos los temas, sabe, su
sefioria, que tuvimos una reunién, propiciada por
el presidente del Gobierno, con los grupos
parlamentarios, para intentar sacar una ley de
lectura Unica que diera respuesta precisamente a
este asunto. Y sabe su sefioria que el grupo que
sustenta al Gobierno presentd una proposicién de
ley, proposicion que no alcanzo el respaldo de la
Cémara, y que por esa cuestion, por esa falta de
consenso, se vio obligado aretirarla el grupo que
sustenta al Gobierno. El Gobierno estaria
encantado de que estainiciativa se apoyara desde
este Parlamento para poder, de unaforma rapida,
como asi se conteniaen laredaccion queseledio
asus sefiorias, poder resolver esta cuestion que le
preocupay que nos preocupa a todos.
Gracias.

El sefior pPreSIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefior diputado.

El sefior Ropricuez PEREz (Desde su escario):
Gracias, sefior presidente.

Teniamos interés en formularle la pregunta al
Gobierno para que también, de manera concreta,
respondiera. Sabemoslainformacion facilitadapor
el Grupo de Coalicién Canaria cuando retird la
proposicién de ley alaque nos referimos, por eso
teniamos tanto interés en conocer la respuesta
oficial del Gobierno. En cualquier caso, le
rectifico, sefior consgjero, la comunicacion del
Gobierno entro bastante mas tarde que la
expiracion del plazo de abril del pasado afio.

Lo cierto, lo cierto es que, utilizando una
acertada expresion de alguien, que no sé ahora
mismo identificar, el sector turistico se haquedado
en estos momentos en el l[imbo legal, en el [imbo
juridico, desde que en abril pasado, digo, expirara
el momento en que debia haberse fijado un nuevo
periodo parafijar el ritmo del crecimiento turistico,
de modo que el sector turistico, en estos momentos
estd, puesbien, sin coberturalegal paradar salida,
precisamente, alos proyectos de cualificacion, de
excelencia turistica, a partir del dia, como digo,
en gue expird lavigencia inicial de la moratoria
en abril de 2006. Nos gustaria, sefior consegjero,
gue todavia que estamos en periodo habil
parlamentario pudierade algunaformael Gobierno

dar una respuesta al sector, precisamente para
paliar los efectos adversos que puede tener,
precisamente, lasituacion actual de vacio legal en
tal cuestion.

Gracias.

El sefior presIiDENTE: Gracias, sefioria.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez)
(Desde su escafio): Sefioria, no esque medivierta
corregir lo corregido sino que, exactamente, en €l
Registro de Entrada del dia 20 de abril de 2006
entré la comunicacion del Gobierno a este
Parlamento, es decir, justo hasta donde lleg6 el
plazo legal que establecia la Ley de Directrices.
Pero, en fin, fue en el Pleno pasado cuando se
produjo la resolucién parlamentaria.

Yo, sefioria, le animo a que, le animo a su
sefioria y a todos los grupos politicos de esta
Camara a que apoyen una proposicion de ley que
resuelva esta cuestion por lectura Unica, porgue
eslaunicamanerade que, antes de que termine el
periodo parlamentario, se puedallevar acabo este
asunto. Si fuese unainiciativadel Gobierno, saben
sus sefiorias que tendria un tramite que haria
imposible llegar a tiempo.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Su tiempo concluy®.

6L/PO/P-0816 PREGUNTA DE LA SENORA
DIPUTADA DONA CARMEN NIRvA M ACIASACOSTA, DEL
GrupPo PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE
EXCLUSION DEL PERSONAL DE LA ADMINISTRACION
PERIFERICA DEL Estapo EN CANARIAS DE LOS
BENEFICIOS DE LA ACTUALIZACION DE LA
INDEMNIZACION POR RESIDENCIA, DIRIGIDA AL
GOBIERNO.

El sefior PRESIDENTE: Siguiente pregunta, de
la diputada dofia Carmen Macias, dofia Carmen
Nirva Macias, del Grupo Parlamentario Popular,
sobre exclusion del personal delaAdministracién
periféricadel Estado en Canarias delos beneficios
de la actualizacion de la indemnizacion por
residencia.

Sefiora Macias, tiene la palabra.

LasefioraMAaciasAcosta (Desde su escario):
Si, gracias, sefior presidente.

Volvemos, desde el Grupo Parlamentario
Popular, a traer a esta Camara una cuestion que
afecta fundamentalmente al funcionamiento en
Canarias de los servicios de la Administracion
General del Estado y, en concreto, a los
funcionarios y personal laboral que desarrollan
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esas funciones en nuestra Comunidad Auténoma
canaria.

El pasado 6 de febrero, como saben sus
sefiorias, se consumd para con este personal un
nuevo acto de engafio, un nuevo acto de desprecio,
un nuevo acto de mentira por parte del Partido
Socialista'y del Gobierno de la Nacion, cuando,
con su candidato, su ex ministro y candidato ala
fuerza, alacabeza, se apruebaun real decreto-ley
en el Consejo de Ministros, con unas
actualizaciones para las indemnizaciones por
residenciaparalostrabajadores de Baleares, Ceuta
y Melilla, excluyendo a los trabajadores que
desarrollan sus funciones en Canarias.
Posteriormente, este inicial acto de engafio se
consumo en el Congreso de los Diputados, con
fecha 14 de febrero, y el Grupo Socialista,
entonces, en esa Camara, no solamente aprobé lo
aprobado por el Consejo de Ministros, excluyendo
a Canarias, sino que encima rechaza una
proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Popular, en donde se solicitaba que las
actualizaciones por residencia se incluyeran
también alos trabajadores en Canarias. El caso es
gue, con fecha 14 de diciembre, en este Parlamento
se aprobd una proposicion no de ley, en donde se
solicitaba al Gobierno de Canarias que instara al
Gobierno de Madrid para que las actualizaciones
por residencia que perciben los trabajadores en
Canarias se acercaran alas que percibian en Ceuta
y Meélilla

La pregunta es, a la vista de lo que esta
aconteciendo, qué va a hacer el Gobierno de
Canarias al respecto.

Muchas gracias.

El sefior prESIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consegjero de Presidenciay Justicia.

El seflor coNseEJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L ebn) (Desde su escafio): Gracias, sefior
presidente.

Sefioria, sabe usted que, aungue no creemos que
esa sea la via para arraigar a los funcionarios
estatales en Canarias, ho compartimos y
rechazamos la decisién del Gobierno central en
esta materia.

El sefior PrReSIDENTE: Gracias, sefior consejero.
Sefiora diputada.

La sefiora Macias Acosta (Desde su escafio):
Escueta, corta, no sé si adrede, o porque no se ha
hecho nada. En lasegundame vaacontestar. Bueno,
YO creo que, efectivamente, se ha consumado una
traicion, un nuevo gemplo, de los que ya tantos
tenemos en Canarias, delo quedicey despuéshace
el Partido Socialista. Pero, en cualquier caso,

nosotros creemos que el funcionamiento, los
servicios que la Administracion del Estado
desarrolla en Canarias son tan importantes que
incluso €l Gobierno de Canarias...

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria. Lo
lamento, su tiempo concluya.
Sefior consgjero.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Ledn) (Desde su escafio): Si. Gracias,
sefior presidente.

Me gustaria, en primer lugar, hacerle una
reflexién de fondo y después una reflexion
concreta.

En relacion con la primera, creemos que lo
importante es seguir produciendo lareduccion de
los servicios de la Administracién periférica en
Canariasafavor delaAdministracién autonémica
canaria. Estaesunapolitica. Y reducir lapresencia
de la Administracion periférica del Estado a los
servicios en materia de defensay alas fuerzasy
cuerposde seguridad del Estado. No hay, por tanto,
para nosotros, desde Coalicion Canaria, ningun
otro objetivo sino ése.

Dicho eso, y entre tanto la Administracion
periférica del Estado no produzca ese adelgaza-
miento imprescindible para el autogobierno del
archipiélago, es necesario que por |0 menosimpere
la igualdad en las decisiones de la politica del
Gobierno central. Y, en ese sentido, compartimos
la parte que usted expone acerca de la necesidad
dequesi el Gobierno estatal modificalasllamadas
indemnizaciones por residencia para otras partes
del territorio espafiol, lo haga también para sus
funcionarios en la Administracion periférica del
Estado en Canarias.

En esa direccion vamos a hacerlo asi,
trabajando y dirigiéndonos al Ministerio de las
Administraciones Publicas, pero, sefioria, sin
perder de vista que paranosotros, los nacionalistas
canarios, €l referente es la reduccién necesaria e
imprescindible delaAdministracion periféricadel
Estado en Canarias y reducirla a su presencia en
materia de defensa y en cuerpos y fuerzas de
seguridad del Estado.

Muchas gracias.

El sefior pPresIDENTE: Gracias, sefior consejero.

6L /PO/P-0817 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
poN CeELso BeETancor DeLcaDO, DEL GRuUPO
PARLAMENTARIO MIXTO, SOBRE ACTO DE
RECONOCIMIENTO A DON DAcIo FERRERA, DIRIGIDA
AL GOBIERNO.

El sefior pRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Celso Betancor, del Grupo Parla-
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mentario Mixto, sobre acto de reconocimiento a
don Dacio Ferrera.
Sefior Betancor, tiene la palabra.

El sefior BETaANcOR DEeLcapo (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, no setratade hacer un debate,
solamente me voy a concretar en la primera
intervencion; y lo que queriamos pedirle era una
pequefiainformacion sobre laintencion —si esque
tiene alguna en este caso el Gobierno— de
reconocimiento a la figura de don Dacio Ferrera.
Un sefior que no hace falta descubrirlo, todos
sabemos quién fue, laimportancia que tuvo en la
musica canaria, laimportanciaque tuvo su manera
de cantar y €l reflejo que tuvo en los jévenes
valoresy sobre todo cémo destacd, como destacod
principamente en el temadel cantoy el fiel reflejo
gue hatenido, digo, en la musica en Canarias su
andadura musical.

Por lo tanto, de lo que se trata de saber essi €l
Gobierno tiene, pretende o tiene intencién de hacer
algun tipo de accién, de homengje, de recono-
cimiento o cualquier actuacion prevista en ese
sentido.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior presSIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Educacion, Culturay Deportes.

El sefior conseiero bE Ebucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Godoy Delgado) (Desde su escafo):
Gracias, sefior presidente. Sefior diputado.

Lamuertey el fallecimiento de cualquier figura
de la cultura en Canarias nos sorprende atodosy
en muchos casos sin tiempo para reaccionar y
organizar actos de merecido homenaje, como los
gue ya en algunos casos se le hicieron en vida.
Pero si, tenemos la pretension de estimular y
colaborar con todas aquellasinstituciones que van
acelebrar actos de homenaje, asi como en aquellos
actos que nosotrostenemos programadosalolargo
de los proximos meses, que tienen una clara
vinculacion con el folklore, introducir, dentro de
esa secuencia y de esos programas, un pequefio
acto de reconocimiento alafigura de Dacio.

Si es verdad que es importante sefialar no solo
su valor, no solo su trayectoria, sino 1o que ha
representado paratodos los canarios. Por |o tanto,
la primera accion serd dentro del Festival de
Nuevas Tendencias en folklore, que, como usted
sabe, por primera vez en los Presupuestos de la
Comunidad Autonoma en materia de cultura
aparece una partida destinada a folklore, porque
entendemos que es un rasgo importante en las
manifestaciones culturales.

Queremos que en el primero de esos actos, que
es un Festival sobre Nuevas Tendencias en

folklore, por aquello de su caracter innovador en
su momento, y gque las nuevas figuras también lo
reconozcan, se incluyaya en ese acto, lo cual no
significa que a su vez no estemos recibiendo
invitaciones de colaboracion de diferentes
instituciones que quieren organizar estos actos y
un poco lo que se esta intentando es coordinarlos
atodos en uno.
Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior consejero.
¢Sefor diputado? (Pausa.) No va aintervenir.

6L /PO/P-0819 PREGUNTA DEL SENOR DIPUTADO
DoN ERNEsTO AGUIAR RoDRiGUEZ, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR, SOBRE LA SITUACION DEL
SECTOR PLATANERO, DIRIGIDA AL GOBIERNO.

El sefior prRESIDENTE: Siguiente pregunta, del
diputado don Ernesto Aguiar, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre la situacion del
sector platanero.

Sefior Aguiar, tiene la palabra.

El sefior Acuiar Robricuez (Desde su
escano): Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, buenos dias. Gracias, consejera, por
anticipado por su...

Para concretar un poco la pregunta, hablar del
sector platanero, de su situacion en este momento,
seria tocar temas como el arancel, si esta siendo
suficiente; hablar también, quizas, de como vael
reparto de las ayudas que hemosrecibido viaPosei.
Pero yo queria concretar y centrar la pregunta en
lasituacion que estan teniendo |os agricultores con
el precio del platano en los meses de diciembre,
enero, febrero y se prevé marzo. ¢Qué opinién
tiene el Gobierno de esta situacion y si tiene
algunos datos al respecto?

El sefior prReEsIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consejera de Industria.

L a sefior a coNSEJERA DE INDUSTRIA, COMERCIO
Y Nuevas TecNoLocias (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Muchas gracias, sefior
presidente. Sefioria.

L as organi zaciones de productores de pl&tanos
tienen como finalidad laconcentracién delaoferta
de los productores, ayudando de esta maneraala
regulacion de los precios y facilitando a los
agricultores individual es |os medios para comer-
cializacién en comin y el acceso a los actuales
mercados.

Desde la OCM del platano, hace aproxima-
damentetrece afos, se han producido en diferentes
ocasiones crisis de precios. Ningin Gobierno ha
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podido regular los precios ni ha podido tomar
decisiones en este sentido. Las intervenciones
directasen los mercados por parte delos diferentes
gobiernos no son posibles hoy en diadebido alos
acuerdos internacionales y a las reglas de
Competencia. Es responsabilidad de las organi-
zaciones de productores arbitrar formulas que
permitan que los productores obtengan un nivel
de precios adecuado.

El Gobierno de Canarias siempre ha apoyado,
y seguird apoyando, las medidas de mejora de la
comercializacion del sector, exigiendo alas organi-
zaciones de productores que asuman también su

papel.
Muchas gracias.

El sefior prESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consejera.
Sefior diputado.

El sefior AcuiarR Robpricuez (Desde su
escafio): Gracias, consejera, por su respuesta.

Realmente la pregunta surge directamente de la
preocupacién que existe en el sector, si bien
podemos entender, aquel que conozca lo que es
producir platanos, que tenemos que estar un ano
para conseguir un racimo y que en el mes de
diciembre préacticamente sean unos precios
ruinosos, que en el mes de enero también, que en el
mes de febrero y marzo se prevea que van a ser
iguales, yo creo que es suficiente motivo para que
este diputado se muestre preocupado por esa
situacion. Y también me gustaria esta preocupacion
trasladarsela al Gobierno. No me vale que el
Gobierno diga -y eso lo puedo entender—, son las
OPP las encargadas del tema del mercado del
plétano, pero yo creo que, como maximas respon-
sablesdel sector primario en Canarias, todo aquello
gue seaun problema paralos agricultores hade ser
un problema de la consgjeria, independientemente
de quien gestione o no cualquier situacion. Y ahi es
donde esta el problema.

Yo creo que debemos estar alas verdesy alas
maduras, cuando ha habido buenas noticias con
respecto alas ayudas que hemos recibido, nosotros
en este Parlamento, tanto el que les habla como
nuestro presidente regional, no hemostenido ninglin
problema alahoradefelicitar lagestion. Ahorale
estamos pidiendo, simplemente, que no buscamos
culpables, simplemente algin responsabl e habra. El
agricultor se sigue preguntando por qué cobra tan
poco por unkilo depléatanosy por qué el consumidor
paga tanto. Hay un diferencial y un incremento
proximos a 400%, y en esto es evidente que surja
un malestar. Yo creo que eso es motivo paraque el
Gobierno se preocupe e independientemente de
quien gestione o no la comercializacion pueda
apuntar algunas ideas a los responsables para
intentar solventar esta situacion.

Desde luego le digo que no estamos buscando
culpables, estamos preocupados con esa situacion
y nos encantariaque el Gobierno de Canarias, con
su consgjero al frente, se involucrara en intentar
dar una respuesta a este que es un problema. De
nada nos va aservir laayuda que recibimos si los
precios siguen siendo ruinosos, como son. De nada
vaaservir el trabgo...

El sefior presIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefiora consgjera.

L a sefior a coNseJERA DE | NDUSTRIA, COMERCIO
vy Nuevas TecNoLociAas (Tejedor Salguero)
(Desde su escafio): Sefior presidente. Sefioria.

No tenga usted la minima duda de que el
Gobierno y el consejero de Agricultura a la
cabeza comparte su preocupacion por este tema
y por otros temas. Y en concreto le puedo decir
que en este momento el consejero de Agricultura
esta reunido con el secretario de Estado de
Asuntos Exteriores, y estareunido paramostrarle
la preocupacion del Gobierno por lo que esta
haciendo el Gobierno del Estado, que en este
momento —usted estoy convencida de que lo
conoce- esta liderando un acuerdo de libre
comercio con los paises andinos 'y centroameri-
canos, mediante el cual el platano se podra
exportar a la Union Europea sin arancel o con
arancel muy bajo. Todo ello contralos intereses
del platano canario, favoreciendo asi a grandes
empresas espafiolas que estan implantadas o se
quieren implantar en esos paises.

Este es el motivo por el que el consgjero de
Agricultura no esta en este momento, justo por la
preocupacion que tiene sobre el sector.

Muchas gracias.

(El sefior Gonzalez Hernandez solicita la
palabra.)

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consejera.
Si, sefior Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ (Desde su
escafo): Sefior presidente, es un ruego, si no hay
inconveniente por parte de los demas portavoces
de los grupos, y es una alteracion del orden del
dia, de tal manera que la comparecencia 2.6, que
sesolicitaal consejero de Educacion, se adelantara
a la primera o a la segunda de la tarde, por
problemas de agenda del sefior consejero.

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DiA.
El seflor presiDENTE: Gracias, sefioria. Yo lo

iba a plantear, me lo habia hecho ver el portavoz
del Gobierno, y loibaaplantear en este momento.
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Lasugerenciaessi se puede cambiar el orden,
la comparecencia numero 2.6 pase a debatirse en
primer lugar, en la sesion de latarde. ¢(Hay algun
inconveniente por la Camara? (Pausa.)

Entiendo que no. Por tanto, tendriamos alterado
el orden del dia del Pleno y comenzaremos a las
cuatro y media de la tarde con la comparecencia
correspondiente al orden del dia 2.6 y luego a
continuacion ya el resto.

Se suspende la sesién, que se reanuda a las
cuatroy media.

(Se suspende la sesion a las trece horas y
veintiocho minutos.)

(Se reanuda la sesién a las dieciséis horas y
treinta y tres minutos.)

PROPUESTA DE ALTERACION DEL ORDEN DEL DIiA.

El sefior PRESIDENTE: Seinicia, se reanuda la
sesién —buenas tardes, sefiorias—, haciendo constar
una nueva modificacion en el orden del dia del
Pleno, en el punto de comparecencias. Comenzare-
mos, como ya saben sus sefiorias, con la2.6y a
continuacion veremos la comparecencia corres-
pondiente al punto del orden del dia2.4. Asilo ha
solicitado la consejera de Empleo y Asuntos
Sociales, porque a las ocho de la noche esta
previstala entrega de los premios del Instituto de
laMujer y la sefiora consejera sera quien presida
ese acto. Y, por tanto, nos ha solicitado que se
modificara el orden del dia en ese sentido. ¢Hay
alguna cuestion o algun problemapor algin grupo?
(Pausa.) De acuerdo, pues se entiende modificado.

6L /C-0700 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
CANARIO, SOBRE CALIDAD Y EXCELENCIA DE LA
EDUCACION.

El sefior presiDENTE: Comenzamos con la
comparecenciadel Gobierno, instadapor el Grupo
Parlamentario Socialista Canario, sobre calidad y
excelencia de la educacion.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecenciatiene la palabra la sefiora Padron.

L a sefiora PADRON RobpRiGUEZ: Buenastardes.

Bien. Emplearé este turno para centrar la
comparecencia.

Todos sabemos que sobre el dia 18 de enero
salio publicado un informe sobre el ranking de
excelencia educativa, las politicas educativas en
Espaiia, realizado por los Profesionales por la
Etica. Evidentemente, no voy atomar esteinforme
como base de mi comparecencia sino todos
aquellosinformes, diagndsticosy eval uaciones que

anivel estatal se hacen, datos del ministerio, para
centrar lacomparecencia, puesto que esteinforme
lo Unico que hace es corroborar algunos de los
flancos débiles quetiene laeducaci6n en Canarias.
Este nos situaba, dentro del ranking de excelencia,
de 10 puntos, sobre el 2,44, analizando una serie
defactores, como pueden ser la escolarizacion, la
graduacion, laidoneidad, el abandono o el gasto
publico.

En principio, ami, sefior consegjero, me gustaria
saber qué medidas se han venido tomando, porque
estamos hablando ademés de un periodo de trece
afnos de gobierno de Coalicién Canaria, donde, y
segln la estadistica de ensefianza de niveles no
universitarios de la Oficina de Estadistica del
MEC, del Ministerio de Educacion, las tasas de
idoneidad en 10 afios se mantienen 5 puntos por
debajo de la media nacional; en 12 afios se
mantienen 7 puntos por debajo de la media
nacional; en 14 afos se mantienen 6 puntos por
debajo delamedianacional y en 15 afios, 8 puntos
por debajo de lamedia nacional, situandonos ala
cola de los niveles de fracaso escolar en Espafa.
Digo, son estadisticas del MEC.

Pero nos preocupa un dato, que nos parece que
demuestra que las politicas educativas que haido
aplicando el Gobierno y los sucesivos Gobiernos
de Coalicion Canariaen materia educativano han
dado resultado. La tasa bruta de poblacién que se
gradida en Secundaria ha pasado, de 1999 a 2003
y 2004, de un 67,7% a un 62,1%, con lo cua la
tasa bruta de graduados en Secundaria ha
disminuido. Se gradian menos gente que en el
ano 99. Pero ademéas es unatendencia que se hace
mas evidente tanto en los ciclos formativos de
grado medio de FP como en los ciclos formativos
de grado superior. En los de grado medio hemos
pasado del 24,9 de graduados en el 94 al 14,5 en
el 2003 y en el grado superior, en el 94, del 16,9
a 14.8.

Por lo tanto, es evidente que los datos del
ministerio, que ademas son |os datos que se envian
desde Canarias 0 que tienen desde Canarias, nos
demuestran que las politicas educativas que ha
puesto en practica su consegjeria no estan dando
resultados, no son las adecuadas para que los
alumnos canarios consigan el nivel de ensefianza
de calidad y excelencia que necesitan para
situarnos no solo en la media espafiola sino en la
media europea.

Pero es més, se hamejorado, como usted dice,
en el abandono educativo prematuro, es una de
las cosas que ha mejorado el Gobierno, pero hay
otra cuestién gue nos preocupay que gueremos
que nos la explique, pues el proyecto Medusa ha
sido unadelasbanderas de su consgjeriay, a estar
en laeradel conocimiento, tenemos que fomentar
que nuestros alumnos estén al nivel delosaumnos
espariolesy europeos en materiadigital. Le queria
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hacer |legar austed y alos parlamentarios|os datos
gue manejamos de porcentajes de centros con
conexion a Internet y tipo de conexion de los
centros, que ademas estan sacadas de las
estadisticas de la Sociedad de Informacion y la
Comunicacion en los centros docentes del
ministerio (Se enciende la luz roja en la tribuna
de oradores). Pues, mire usted, este si que es un
dato preocupante, muy preocupante: en conexion
ADSL, la media nacional esta en un 79,3, por
centro educativo; Canarias, la media es de un
58,4%, de conexion ADSL. Pero lo mas
preocupante es que en los centros publicos de
Canarias hay un 54,9% de conexiones en linea
ADSL frenteal 77,2% del Estado, con lo cual hay
23,3 puntos de diferencia en relacion a la media
estatal. Y en los concertados la diferencia es de
un 6,4, en los concertados la media de conexién a
las lineas ADSL es de un 80,6 frente al 86,4.

El sefior prREsIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

La sefiora PADRON RoDRiGUEZ: Voy
concluyendo esta primera parte, sefior presidente.

Nos preocupa, sefior consejero, porgque creemos
gue no se puede estar abriendo una brecha digital
de cara a la sociedad del conocimiento en la que
avanzamos, de cara alos alumnos de la Peninsula
en este caso, de los canarios con respecto a los
alumnos peninsulares, y mucho menos de cara a
los alumnos que cursan sus estudios en la
ensefianza publica frente a los que optan por la
ensefianza privada.

También en las ratios estamos por encima, o
sea, el nimero de alumnos por unidad, tanto en
Educacion Infantil como en Primaria, como en
Secundaria, estamos por encima de la media
nacional.

Y asi podria seguir dando datos basados en las
estadisticas del ministerio, estadisticas oficialesy
estadisticas que mandala Comunidad Auténoma.
L o que queremos es que nos explique como en 13
afnos de gobierno no se han superado los retos que
nos demanda |a educacion del siglo XXI.

El sefior presSIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Gaobierno, tiene la palabra el
sefior consejero de Educacion.

El sefior consesero bE Ebucacion, CULTURA Y
DeporTEs (Godoy Delgado): Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias. Buenas tardes a todos
y atodas.

Evidentemente, la estadistica no es la mejor
forma de estudiar la calidad de la educaciéon y yo
no voy a hacer uso aqui de los datos de mi propia
consgjeria, para que no se tache al que interviene
de intentar dar un sesgo. Voy a usar tanto los

informes de las cifras de la educacién en Espafia
del ministerio como de otros centros —privados,
instituciones pablicas—, que también han opinado.

Permitame que complete en algo su
informacion, sefiora diputada. Dice: “ 13 afios de
gobierno nacionalistay estamos a5 puntos en las
tasasdeidoneidad en 8 afios’ . ¢Se acuerdaacuanto
estdbamos a final es de | os ochenta? Porque dar la
informacion que a uno le interesa... Es decir, “es
que estamos a 5 puntos’: ¢saben que en algunas
de esas tasas |legamos a estar a 17 y que mientras
que el Estado ha mejorado en 10 afios 4 puntos,
Canarias —jeh!, Canarias— ha mejorado 16? Por
eso estamos a 5. Y posiblemente cuando se hacen
esos analisis y cuando se nombran rankings de
excelencia, como el presentado primero el 16 de
marzo de 2006, para propiciar un cambio en el
model o educativo en Andaluciay luego reflejado
en el ranking el 18 de enero de 2007, para prever,
en ese estudio de Profesionales de la Etica, una
semblanza, encaminadaadar por sentados algunos
elementos, es curioso, porque incluso en aquel
ranking aparecen datos, citando fuentes del MEC,
sobre datos que el MEC jamas ha publicado, como,
por e.emplo, lainversién por alumno.

Permitanme que haga uso de algun informe.
Usted dice: “¢qué ha mejorado?”. Mire, el
abandono educativo temprano, afio 1994, Canarias
estaba en un 43%; el Estado, en un 35. 2005,
Canarias esta en un 32; el Estado, en el 30,8:
Jquién marca una tendencia de recortar el
diferencial con mayor capacidad de transfor-
maci6n? Por supuesto usted sabra que es Canarias.
Formacion de la poblacion joven, datos del
ministerio —es decir, porcentaje de poblacion de
20 a 24 anos que ha completado al menos la
Educacién Secundaria—, afio 95, mediadel Estado,
58%; Canarias, 47. Paraquien quiera saberlo, hay
11 puntos de diferencia. 2005, Canarias, 57,4,
media del Estado, 61,3. Si se fijan, el Estado, la
media harecortado, la variacion es 3,3; Canarias,
10,2: ¢quién esta recortando diferencias? Mire el
punto de partida, no mire como estamos ahora,
mire cOmo nos dejaron |os que gobernaron antes.
Quizéas eso es un acto, entre otras cosas, de
honestidad con toda nuestra sociedad, porque lo
que hay queintentar ver cuando se hablade calidad
de educacién es también el progreso en |os afios.
En el aio 82, cuando Canarias asume sus
competencias, estabamos aln peor. Por eso este
consegjero siempre ha dicho: “gracias al esfuerzo
de todos los gobiernos de Canarias, desde la
asuncion de las competencias, ha mejorado la
educacion”.

Pero mire estos datos. El abandono educativo
temprano —por eso yo no digo los rankings—, datos
del ministerio, afo 2005, Canarias presenta
mejores resultados que Valencia, Catalufia,
Castilla-La Mancha, Extremadura, Andalucia,
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Murciay Baleares. No sé si estamos en el Gltimo
lugar, pero, segun estos datos del ministerio, no.
Nivel deformacién delapoblacion joven: Canarias
se sitla también por encima de muchas otras
comunidades autbnomas.

Ahora voy a darle algin dato sobre como se
mide el fracaso escolar. Hay quien lo mide por
tasa de repetidores, hay quien o mide por porcen-
taje de alumnos evaluados que promocionan. En
sexto de Primaria, en el afio 2003-2004, estdbamos
en el 88% de promocion en sexto de Primaria;
ahora estamos en el 90,5. En cuarto de la ESO,
ano 2003-2004, cerca del 71%; afo 2005-2006,
79,3. Son los Unicos datos que doy, porque, como
usted sabe, el MEC los consolida pasados dos afios.
La Cumbre de Lisboa planteaba alcanzar en el
2010 el 85. Por latasade variacién, en Secundaria
estamos en disposicion de alcanzarlo, si se
mantiene la tendencia.

No sé si estara usted de acuerdo con algunas
afirmaciones que dicen que hay un factor que
incide claramente en la decisién de seguir
estudiando de los jévenes, y es la facilidad para
encontrar trabajo. Y eso esun handicap queinfluye
en elevar las tasas de abandono educativo
temprano. No sé si estara de acuerdo, pero eso es
una afirmacion que hizo la ministra Mercedes
Cabrera para justificar algunos de |os datos sobre
la educacion en Espafia ante el informe de la
OCDE. E indicaba dos comunidades claramente:
Balearesy Canarias.

Pero hay otrosinformes sobre calidades, y hay
uno que creo que es importante, porque es el que
hace el Consegjo Econdémicoy Social. Y hablasobre
cudles son los indicadores, unos indicadores son
las ratios, otros la inversién, otros por supuesto
tienen que ver con el nimero de profesores por
grupo, y en eso también se ha cambiado. Mire,
con el catalogo firmado en el afio 96 paradotacion
deloscentrosde Primaria, de estar ahoraaplicando
ese catélogo que derivaba de aquel decreto 1.437,
desarrollado cuando laL ogse, hoy Canariastendria
1.100 maestros menos en Primaria. El acuerdo que
setomd en el 96 fue el deir dotando alos centros
de Primaria, porque, como usted sabe, el
Diagnostico de la Educacion puso de manifiesto
gue, aungue teniamos unas altas tasas de fracaso
—por llamarlo asi— en Secundaria, el retraso
educativo se empezabaapersonar en el tercer ciclo
de Primaria.

En ese sentido, también habriaque hablar delas
bondades de algunos estudios, entrelos que destaca
el informe elaborado, como hedicho, por el Consgjo
Econdmicoy Social, donde empiezaahablar deun
concepto que se estd usando mucho paraabordar la
calidad de un sistema educativo, y es su incidencia
en la formacion del capital humano de una
comunidad. En ese sentido, dice, “un indicador
utilizado a menudo para analizar la calidad del

servicio es la ratio de alumnos/profesor”; y dice
mas adelante: “Canarias deja de mostrar en el
curso 2004-2005 una ratio superior a la media
nacional, diferencia que se ha ido también
reduciendo, lo que muestra una progresiva
convergencia del archipiélago con la media
nacional”. Lo diceel Consgjo Econdmicoy Social,
citando datos del ministerio. También es verdad
quelaratio delos grupos superaen Infantil en 0,6
alumnos la media estatal; en Primaria, en un
alumno; en Secundaria, en un alumno; y en
Bachillerato, donde mas la supera, en 4. Sin
embargo, también dice el mismo informe que
mantenemos menos ratios en Educacion Especial
y en ciclosformativos de grado medio. Porque hay
que decirlo en principio todo.

Y también dice ese estudio que laratio alumnos
por profesor, ensefianzas de régimen general en
Esparia, segiin comunidades autbnomas, la media,
Espafia, 12,6; |la media del total de centros en
Canarias, 11,5 (Seenciendelaluzrojaenlatribuna
deoradores). Si nosrefiriésemos solo alospublicos,
la media del total del Estado esta en 12 y en
Canarias, en 10,3. Si usamos|lasdosratios, nimero
de aumnos por aulay nimero de alumnos/profesor,
quiere decir que Canarias cuenta con mas
profesores en servicio de apoyo alos centros que
lamediaestatal, cosa que también sereflgjaen la
evolucion delasplantillasdel profesorado en todos
los niveles y que podré comentar en la segunda
intervencion, puesto que laluz rojameindicaque
el tiempo se acaba.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

L osdistintos grupos parlamentarios. ¢El Grupo
Mixto? (Pausa.) No va a intervenir.

El Grupo Popular, tiene la palabra la sefiora
L 6pez.

La sefiora Lorez Cruz: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Muy buenas tardes a todos.

En primer lugar, quisiera mostrar mi sorpresa
por el temaescogido por el Partido Socialistapara
hacer comparecer a consejero de Educacion, el
sefior Godoy. Que un partido como el PSOE,
responsable de crear las Ultimas leyes de edu-
cacion, culpables ademas del fracaso escolar que
tenemos en nuestro pais, se interese sobre la
excelencia y la calidad de la educacion en
Canarias, la verdad, sefiorias, es algo muy dificil
de entender. Gran parte de esaresponsabilidad, |la
responsabilidad del fracaso de nuestra educacion
en Canarias, la tienen las leyes que impulsaron,
aprobaron e implementaron los socialistas.

Ademas tampoco creo que debamos olvidar
quién ha sido responsable en los ultimos afos de
la gestion del sistema educativo en Canarias.
Primero, desde luego fue el rotundo fracaso de la
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Logse, un fracaso rotundo, yo diria que sin
paliativos, y después la nueva ley de educacion,
cuya Unica finalidad no fue otra que impedir el
normal desarrollo de la ley impulsada por el
Partido Popular. Pero ademéas unaley que camina,
desde luego, hacia el fracaso, puesto que es una
mala reedicion de la Logse. Todos sabemos que
desde que Rodriguez Zapatero opté por suspender
laentradaen vigor de buenaparte de | os preceptos
de la Ley de Calidad del Partido Popular, desde
luego con €l visto bueno de Coalicién Canaria,
pues, la Ley Orgéanica de Educacion, su ley, la
L OE, tuvo unatortuosa negociaciény unaextrafia
aprobacion, que yo creo que es justo que
recordemos aqui: con partidos que primero se
abstuvieron y después votaron a favor; otros que
primero apoyaron y después se abstuvieron e
incluso que desaparecen oportunamente del escafio
a la hora de votar. Yo creo que resulté tan mala
esta ley que le costd, desde luego, €l puesto a la
ministra que la elabord y dirigid su debate. Creo
gue desde luego con eso se demuestra el fracaso
legal de esta ley, de este cuerpo legal, y que sin
duda también eso tiene que ver con la situacién
gue vivimos en esta Comunidad Auténoma.

Pues bien, quelosresponsables de lapuestaen
marcha de estas dos leyes pregunten ahora, a dos
meses de las elecciones, sobre la calidad y la
excelencia delaeducacion en nuestra Comunidad
Auténoma desde luego me parece una auténtica
burla, mas cuando, efectivamente, nuestro
archipiélago esta en los primeros puestos de
fracaso escolar de este pais.

Ademas aprovecharia también, desde luego,
para preguntarle a sefior Godoy donde esta esa
ley de compensacion de |as desigualdades, de esa
ley de la educacion canaria, que nos prometio el
sefior Adan Martin en su primer discurso en esta
Céamara.

Yo creo, sefiorias, que tenemos la obligacion
de ser realistas ante uno de los problemas mas
graves gue tiene la sociedad canaria; unos desde
luego por su incompetencia legislativa y otros,
también, por su incapacidad en la gestion.

Desde el Grupo Parlamentario Popular hemos
intervenido en esta Cdmara infinidad de veces
denunciando lafaltade voluntad inversorade este
Gobierno, hemos criticado lafalta de infraestruc-
turas, hemos propuesto soluciones para paliar la
falta de estabilidad de las plantillas docentes. Se
ha evidenciado desde luego la desidia para
implantar medidas que erradiquen laviolenciaen
nuestras aulas y también para paliar otros efectos
gue pueda producir, pues, la llegada de alumnos
gue no conocen nuestro idioma. Y también me
gustariadestacar lafalta de acciones paracombatir
y prevenir el absentismo en las aulas.

Escierto que aqui se hanombrado unaserie de
informes, que ya esta diputada pregunto en su dia

al sefior consejero; hemos preguntado cuando se
publican los informes PISA, también por el
informe presentado por Profesional es por la Etica
Pero yo creo, sefiorias, que, en definitiva,
trabajando realmente para solucionar estos
problemasy muchos mas, que por falta de tiempo
no voy a exponer, hemos estado desde mi grupo
parlamentario, pero seguro que estan en la mente
de todos, porque son problemas que dia a dia se
denuncian, bien por parte de los padres bien por
parte delos docentesy por lasociedad en general.
Yo creo que podriamos hablar en un futuro, solo
si se soluciona toda esta serie de problemas que
tiene la educacion en Canarias, solo en ese futuro
podriamos hablar delacalidad y laexcelenciaque
nuestros jovenes se merecen en educacion.

Yo creo gue con demagogia y también desde
luego con oportunismo electoral me temo,
sefiorias, que nuestro sistema educativo seguira a
la colaen comparacion... (Rumores en la sala.)

El sefior PrRESIDENTE: jSefiorias, por favor!

La sefiora Lopez Cruz: ...con €l resto de las
comunidades de nuestro pais.
Gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario de
Coalicién Canaria, tienelapalabrael sefior Martin.

El sefior MARTIN MARTIN: Buenas tardes,
sefioras y sefiores diputados.

Efectivamente, Coalicion Canaria ha estado
gobernando durante todo este tiempo, pero también
es verdad gque lo ha hecho con un Pacto por la
Educacién, cosa en la que otros partidos estatales
no han tenido abien [legar aningln tipo de acuerdo
con el resto de las fuerzas politicas y todos los
actores queintervienen en el hecho educativo. Eso
es para tenerlo en cuenta.

Nosotros hemos aprobado un Presupuesto
2007, consensuado, con unas cantidades estipu-
ladas para mejorar la calidad educativa, y luego
se atreven a decir que lo que se hace pactado no
funciona. Pues, miren ustedes, aqui se ha hecho
un trabajo que esta ahi y que lo esta viendo todos
los dias la comunidad educativa de Canarias, con
un presupuesto que aumentaun 27% con respecto
al anterior. Toda una politica de dotacion
presupuestaria de centros y para resolver las
diferencias que se dan en esta sociedad desigual y
que, desde luego, no fabricamos nosotros. Toda
una politica de incrementos en la atencion de
resolver problemas en la atencion a la diversidad
y, si fuéramos a las estadisticas, veriamos como
en el 2005, 2006, 2007 se progresa en cantidades
de millones de euros o de cientos de millones de
pesetas. De esa manera es como se consigue la



7 demarzo de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 136/ 23

calidad, pero no solamente de esa manera, sino
también con otra serie de medidas transversales,
que unas son competencia de la Comunidad
Auténoma de Canariasy otras del Estado.

Y el Estatuto de la Funcion Pdblica del
profesorado no lo controla la Comunidad
Auténoma canaria, ni ese consegjero ni otros que
estén sentados ahi, aunque sean del Partido
Popular, del PPo del PSOE o del que sea. j Seamos
serios! Respetemos la educacién publica porque
cuando hablamos de fracaso escolar, tenemos que
hablar de fracaso social y aqui mas de uno —yalo
he dicho mas de una vez—, gobiernan en
ayuntamientos, en cabildosy etcétera, y no ponen
lo que tienen que poner cuando hay familias
desestructuradas. Porgue €l fracaso escolar no se
fabrica dentro del aula, viene de fuera, jviene de
fueral, y ustedes |o saben muy bien, si es que no
quieren hacer manipulacion.

Por |o tanto, prestacion en centros, trabajo del
profesorado, trabajo con el alumnado. Eso se esta
haciendo. ¢Qué es lo que pasa? Que hay que
trabajar con el material que tenemos, con labuena
voluntad y tratando lo mejor posible alagente. Y
para eso cooperemos todos, cooperemos todos,
jtodos!, atodos los niveles.

Nosotros sabemos muy bien lo que haocurrido
con lafinanciacién delaL OE, sabemos muy bien
lo que haocurrido con laLOU, sabemos muy bien
gué se esta haciendo en las universidadesy en el
Espacio Superior Europeo de Educacion, jy que
cada pal o aguante su velal Canariastiene mejoras
en losresultados. El sefior consejero nos ha dado
una informacion, y ahi esta, la podemos
contrastar, y unas estadisticas las pueden
contrastar otras, porque podemos decir que
tenemos fracaso escolar, si, pero en los Ultimos
cinco anos hay peores resultados a lo mejor en
Andalucia, en donde gobierna el Partido
Socialista, o en Valencia, donde gobierna el PP.
Pero, fijense, Andal ucia es la segunda Comunidad
Auténoma en percepcion de bases, de dinerito
del MEC. Nosotros también tenemos problemas
gravisimos de emigracion, inmigracién gue nos
[lega a nosotros, con un volumen de alumnado,
en las condiciones que llegan, y tenemos que
integrar. Ponemos enormes cantidades de dinero,
lo que esla Comunidad Auténomade Canariasy
o que son nuestros Presupuestos, para afrontar
ese fendmeno. Y no estamos haciendo ninguna
politica deshonesta con respecto a lo que es la
inmigracién, pero hay que hacer una politica de
integracion cultural. Por lo tanto, importantes
aportaciones.

En el Plan de Escuelas Infantiles, enorme
esfuerzo esté haciendo esta Comunidad Autonoma:
¢qué han hecho otras? Bueno, ¢nosotros tenemos
gue resolver nuestro problema?, lo estamos
resolviendo y estamos poniendo un esfuerzo en

ello, en colaboracion con el resto de las adminis-
traciones. Por lo tanto, ahi estan los hechos para
resolver los problemas.

Apertura de centros por la tarde, Plan
extraordinario de actividades extraescolares,
donde supera, casi llegaalos 3 millones de euros,
apoyo alasAPA, alas asociaciones de alumnos, a
sus federaciones y confederaciones... Integrando
lacomunidad educativa, asi es como se resuelven
los problemas. Dinamizacion y promocion de
actividades socioculturales.

Miren, cuando en la prestacion de libros de
uso gratuito la Comunidad Auténomade Canarias
pone 4 millones de euros, el Ministerio de
Educacién pone 791.238 euros. ¢Cuanto pone?,
¢trescientos y pico mil euros? ¢Qué es lo que
pasa?, ¢qué es lo que pasa? Ustedes han hecho
una ley de financiacion, ustedes han hecho una
ley de financiacion de la LOE... ¢Para qué
hicimos el informe de laL OE en Canarias? Aqui
puede haber opiniones para muchas cosas, sin
embargo, no solamente hemos puesto 4 millones
de euros sino también un millén y medio parael
resto de niveles, quinto y sexto de Primaria, y
asi podriamos hablar (Se enciende la luz roja en
la tribuna de oradores).

Cémo nos hemos adelantado en el transporte
escolar, en los comedores escolares, programas de
desayuno escolar.

Esos son hechos constatables, que van a
mejorar la calidad educativa. ¢L. o vamos a hacer
delanoche alamafana?, jno, no, no!, pero si con
todos los actores de la educacion. Por lo tanto,
hablar de fracaso escolar y no hablar de fracaso
social y no querer entrar en el fracaso social es
una hipocresia. Pero ya que estamos haciendo
balance, vamos a hacer balance en todas las
circunstancias. jEs una hipocresia politicay una
manipul acion de ella que se hace!

El sefior prRESIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

El sefior MARTIN MARTIN: Por lo tanto —el
tiempo nos limita—, yo creo que estamos en la
direccion adecuada, haciendo un trabajo
importante en laformacién del profesorado, en la
dotacién de centros, en infraestructuras. Ademas,
nos aventuramos a decir que otro Gobierno ni
muchisimo menos hubiera tenido mejor voluntad
politica. Igual, es posible; mejor, no, y a las
pruebas nos remitimos.

Nada mas. Muchas gracias y buenas tardes.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Socialista, la sefiora
Padron tiene la palabra
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L a sefior a PADRON RopRricuUEz: Sefior Hermelo,
jrelgesel

iAhora entiendo por qué Paulino Rivero es
candidato...! ¢Por qué no dice todo eso en el
Congreso? El problema es que no les va a servir
tampoco ni como diputado ni como candidato en
Canarias.

Y el Partido Popular tiene un problema, tiene
un problema con este tema muy gordo de
credibilidad, y son los ocho afios que ha estado
gobernando en Espafiay son corresponsables de
este fracaso escolar en Canarias. Es un problema
gordo de credibilidad.

Y, dicho esto, vamos a seguir hablando del tema
gue nos ocupa, sefior consejero, y hablar de
educaciény hablar delos problemas que realmente
preocupan a los ciudadanos canarios.

Con respecto a las estadisticas, usted primero
plantea que la estadistica no es una cuestion para
ser analizada y luego hace un andlisis parcial,
estadistico, va dando estadistica.

Yo yale he reconocido que con respecto a los
resultados de abandono se ha mejorado, pero si
gue es una evidencia que se ha empeorado, no es
gue nos hayamos mantenido, es que hemos
empeorado las tasas de graduacion en Secundaria
y ledi el dato anteriormente. O sea, |os graduados
en Secundaria, del 99, pasamos de un 67,7% a un
62,1, que tenemos un problema con Internet en el
aula, que tenemos un problema que hay que
resolver, que tenemos un problema con el nimero
de ordenadores por alumno, que hay unadiferencia
fundamental entre los colegios concertados y |los
colegios publicos que hay que resolver, y eso
preocupa alas familias canarias, porque todas no
pueden acceder aun ordenador ni tener ordenador
en sus casas. Porque dentro de las escuelas,
ademés, el ordenador como instrumento detrabajo
va a tener que generalizarse tanto para el
profesorado como parael alumnado, porque deello
va a depender el futuro y la integracion en la
sociedad del conocimiento de los alumnos
canarios.

Pero, mire, sefior consejero, son ustedes y el
Partido Popular los que cada vez que hay un
problemaen educacion o cualquier otro temamiran
haciaotro lado, haciala Peninsula sobre todo, para
hacer responsable de los fracasos de su Gobierno
aotro y asi no aportan las soluciones efectivas.
Mire, yo le voy a dar los datos de este afio. Pues
este afo, en Educacién Secundaria Obligatoria, las
tasas de éxito escolar... En Secundaria Obligatoria
el porcentaje de alumnado con todas las
asignaturas superadas disminuye con respecto al
ano pasado y pasa en primero de la ESO, en
segundo de la ESO, en tercero y en cuarto de la
ESO. Por lo tanto, no hos mantenemos, seguimos
empeorando en este tema. Usted dice que no pero
|os datos dicen otra cosa, |os datos del ministerio,

losinformesdelos Profesionales, |osinformes del
Consejo Econdmico y Social. Y evidentemente
estamosfallando en algo, sefior consejero, ustedes,
|os que gobiernan, estan fallando, las politicas que
ponen en précticano estan dando resultados ni son
las adecuadas para la poblacién escolar de
Canarias.

Mire, y son muchoslosfactores. Laconfeccion
de las plantillas en los centros educativos. Usted
hablaba de las ratios. ¢Usted qué quiere tener?,
¢cinco alumnos més por aulague anivel nacional ?
Pues evidentemente en Bachillerato hasta dos
alumnos, dependiendo, porque estamos hablando
de medias, no estamos hablando de... Igual hay un
aula donde laratio se supera en cinco, la he visto
yo, en cinco, la he visto yo. Por lo tanto, en las
ratios, en el nimero de alumnos por aula estamos
por encima de la media nacional. Pero, ademas,
selehapedido austed quetraigaaeste Parlamento
la confeccién de las plantillas antes del comienzo
del curso escolar y nunca ha querido, ni usted.
Porgue usted no es el responsable, evidentemente,
sefior consegjero, ha habido 13 afios de gobierno,
usted Illeva un afo y medio. Sé que usted va a
defender toda la gestidn de su grupo, pues como
lo haria cualquier diputado de Coalicion Canaria,
pero evidentemente esta es responsabilidad detodo
un Gobierno de Coalicion Canaria. Laconfeccion
de plantillas, las bajas en menos de 15 dias. El
Consgjo Escolar de Canarias ya le mandd en su
momento un documento donde se le decia: “hay
quearreglar estetema, lasbgjas’. 15 dias, un profe-
sor con dos clases no lo aguanta ningun centro
educativo y el nivel de queme del profesorado va
aumentando con estos temas.

El compartir centros. Evidentemente no se
puede generalizar el compartir los centros. ¢Por
qué? Porgue usted, por un lado, quiere estabilizar
claustro para que el profesorado se quede y se
identifique con el centro, planteando el modelo
educativo, creyendo en la autonomia de los
centros, y, por otro lado, a un profesor lo hace
compartir tres centros. ¢Como se va a identificar
ese profesor con el proyecto educativo de los tres
centros? Es otracuestion que al profesorado le esta
haciendo bastante desdnimo y desmotivacion.

Los grupos mixtos. Usted ha empezado a
reducir el nimero de grupos mixtos este afio y el
afno pasado, en estos dos Ultimos afios, pero ha
sido una tendencia del Gobierno de Coalicién
Canaria: grupos mixtos, compartir centros, no
sustituciones. Y eso ha originado un nivel de
desanimo y de queme en el profesorado de
Canarias que desde luego, por mucho que ustedes
ahora quieran agradecer, porque es verdad que ha
cargado con todo el peso de la diversidad y €l
empefio en sacar a nuestros alumnos adel ante, el
profesorado, ellos o que ven son los hechosy no
las palabras de Ultima hora.
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Por |o tanto, en la politicade recursos humanos
ustedes no han estado acertados, no han estado
acertados. Y no han estado acertados no solo con
el profesorado sino que, ademas, no han sabido
diversificar los recursos ante |0s nuevos retos que
nos planteaba la educacion. No puede decirse que
el fracaso escolar es un problema social y luego
no poner los recursos humanos que palien esos
problemas sociales, que vienen de aquellas
familias que tienen privaciones culturales o
sociales.

No cuéntos logopedas, cuantos mediadores
sociales, cuantos psicélogos, cuantos psicopeda-
gogos, cuéntos orientadores. jno existe el mapade
orientacion educatival, que hace diez afios que
estamos pidiendo en este Parlamento. ¢Por qué?
Porque asi usted puede llegar y decir tenemos 20
orientadores, 40. jOiga!, ¢pero son los que
realmente segun el mapa educativo de Canarias se
necesitan? jNo lo sabemos! A la poblacion le
podemos decir que tenemos 100 orientadores, 30,
no lo sabemos. Y evidentemente los resultados o
que reflgjan es que no son los suficientes y que la
politica de recursos humanos, de personal, que ha
[levado esta Comunidad Auténomahaido en contra
del buen rendimiento académico de los alumnos.

Mire, otra cuestion esla que usted planteabay
en la que yo estoy de acuerdo: la educacion en
valores es fundamental para generar no solo
alumnos con buenos resultados académicos sino
ciudadanos del futuro, ciudadanos europeos. En
la ultima Conferencia de Ministros de Educacion
en Europa ya se planteaba la educacion de cero a
tres afios como fundamental para hacer, paracrear
la Europade los valores, una Europa democrética,
una Europafundadaen laeducacion de ciudadanos
democréticos. Y, por lo tanto, creemos que ahi
usted ha reaccionado a las propuestas que se le
han hecho desde este otro grupo y las suyas propias
y que tenemos un reto también en Canarias con la
nuevaasignatura de Educacion parala Ciudadania,
gque ya propone el ministerio... (Rumores en la
sala.)

Otra cuestion es la colmatacién de los centros
educativos, derivada ademas no por lallegada en
masa, si adeterminadasisias... Esqueno losoigo
bien, no sé si el murmullo... Y usted tampoco,
¢verdad? Pues, evidentemente, me cuesta un poco,
porgue me desconcentro, pero...

El sefior prResIDENTE: jSefiorias, por favor!,
vamos aintentar a evitar ese murmullo y permitir
gue se pueda oir.

L a sefior a PADRON Robricuez: Gracias, sefior
presidente.

El sefior presiDENTE; Adelante, sefiora Padron.

L a sefior a PAbRON RobRriGuUEZ: Gracias, sefior
presidente.

Bien. Pues |le decia, sefior consgjero —y ahora
puedo bajar el tono—, que otra de las cuestiones es
la colmatacion de los centros educativos, que ya
se ha expresado por parte de mi grupo. Nosotros
creemos que, evidentemente, han crecido aquellas
areas de desarrollo econdémico, que se hajuntado...
El desarrollo econémico y urbanistico no se ha
tenido en cuentaalahorade planificar los centros
educativos y, por lo tanto, no han tenido una
planificacion elastica. Han tenido 51 millones de
euros del ministerio, que es o que emplean para
el Plan Sur, tanto del anterior Gobierno como de
este Gobierno, para ejecutar las acciones del Plan
Sur, pero creemos que hafallado la planificacién
y la voluntad de coordinarse con otras
administraciones, que tienen mucho que decir en
el ambito educativo: ayuntamientos y cabildos.
Mire usted, la ministra redne la conferencia
sectorial parareunirse, estén de acuerdo o no los
consejeros, y ni unavez, ni unavez, se hareunido
usted, se ha reunido usted con todos los
ayuntamientos, isla por isla... (Ante los gestos
afirmativos del sefior consejero de Educacion,
Culturay Deportes.) jNo, sefior consgjero! Y, mire,
le voy arecordar |o de la Fecam de principio de
curso, que ha tenido que ser la Fecam la que ha
salido a decirle, “sefior consejero —a principio de
curso, y, Si no, repasemos las hemerotecas—,
queremos una reunién con la Consejeria de
Educacién”, porgue este afio, ademas, al principio
de curso s6lo usted tenia un 22% de obra
finalizada. Por lo tanto, usted no ha sido eficaz ni
en lagestion de los recursos del Plan Sur ni en la
coordinacion. Usted, y digo usted... no merefiero
a usted, sino su Gobierno, no ha sido eficaz en
estos 14 afos para la coordinacion (Se enciende
la luz roja en la tribuna de oradores).

Mire usted, y mientras desciende el niUmero de
alumnos en Canarias —38.000 alumnos para ser
Mas precisos—, y usted con |os mismos recursos
econémicos y humanos, no ha sido capaz de
sacarnos de la cola del fracaso escolar. Y ademas
se escudan, muchos delos candidatos de Coalicion
Canaria llevan al terreno de la educacion el
discurso de la poblacién y sabemos —y usted lo
sabe como yo— que este no es un problema que se
debe tratar igual en el ambito educativo que en
otros ambitos.

Ademas, seflor consejero...

El sefior presIDENTE: Sefioria, le ruego vaya
concluyendo ya.

La sefiora PabrON RobpRricuEz: Voy
concluyendo.

...terminamos estos 13 afios sin un mapa real
delaformacion profesional en Canarias. Ademas,
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tiene usted un convenio firmado con €l ministerio,
pendiente de firmar, para titulaciones, pero no
tenemos un mapa. Lo mismo, al carecer de
planificacion usted puede dar los datos que sea,
porgue no le podemos hacer el seguimiento. Usted
puede decir que hay 30 ciclos en un sitio, 40 en
otro, pero, mire, ¢y son ésos los que hacen falta?
Porgue también hay un estudio del Instituto de
Calidad Educativa, que nos dice que el 60% de
los queterminan FP 1y FP |1 se emplean, pero no
en las titulaciones, en las titulaciones que cursan.

En definitiva, sefior consegjero, las politicas
educativas de su Gobierno se han estancado y la
sociedad canaria hecesita un Gobierno que mire
al futuro, haciaadelante, ni para atras ni hacialos
lados, buscando responsables de sus propios
fracasos. Un Gobierno con politicas de futuro que
resista los embates de una sociedad moderna y
dinamica, que cambia y evoluciona constante-
mente. Un Gobierno gue nos sitle ala cabeza de
Europa, de la Europa de los valores, de la
educacion, de la cultura y de las nuevas tecno-
logias, en la etapa del conocimiento. Ustedes han
demostrado que, después de 13 afios, alin no estan
preparados para esta nueva etapa, y los canarios
yalo han entendido.

El sefior presIDENTE: Muchasgracias, sefioria.
Paracerrar estacomparecencia, tienelapalabra
el sefior consegjero.

El sefior consesero bE Ebucacion, CULTURA Y
DerorTES (Godoy Delgado): Bien.

Bueno, veo que seguimos como en 10s viejos
tiempos, es decir, buscando justificacion. Mire,
vamos a plantear, usted dice que los datos que le
preocupan son de los alumnos que no superan
equis asignaturas. ¢Recuerdan, cuando defen-
diamos la Logse de la mano, los que se [lamaban
progresistas en la educacion, que habldbamos de
superar los niveles de maduracién en la etapa y,
por |o tanto, empezabamos a hablar de promocion
por nivelesy por etapasy no de laimportancia de
los contenidos de cada area? Pues debe ser que no
solo los detractores de la Logse se sittan donde
yo crefaque se estaban situando en este Parlamento
Sino gue, curiosamente, algunos de los elementos
mas novedosos de aquel planteamiento, que eran
los ciclos y las etapas, también se empiezan a
cuestionar.

Y también cuando se habla de ratios, que
recuerdo que por primera vez hay una ratio,
establecida por ley, que puede ser superada por
ley, porque eso |o prevé la propia LOE.

Pero, miren, yo sigo siendo optimista. Fijese,
yo como veo lapeliculay ustedes se ponen amirar
fotos, porque, claro, cuando uno se miraen lafoto,
dice: “jpues qué flaco estaba y como he en-
gordado!”. El problema es si tengo un estado de

salud que me permite seguir vivo y seguir
mejorando. Y la educacion en Canarias va
mejorando y, curiosamente, el capital humano de
Canariasesel mejor de su historia, pero esel mejor
detodaslas comunidades del centro-sur de Espafia,
como lo dice el informe sobre el capital humano
—gue no ha hecho el Gobierno de Canarias—, y que
dice gue Canarias esla Comunidad con mayor tasa
de actividad en capital humano y la que mayor
capital humano presenta en el conjunto de esas
comunidades.

Pero también |o dice La Caixa de Catalufia, en
cuanto estudia sus resultados, y coloca la
escolarizacion, curiosamente, en el 2006, entre 16
y 18 afios, por encima de Madrid, Extremadura,
Valencia, Murcia, Castilla-La Mancha, Baleares,
Cataluiiay Andalucia. Pero, claro, si lo dijese yo,
dirian que estoy dando datos producidos por
Canarias, pero esto |0 hacen instituciones que
estudian la vinculaciéon entre la educacion, el
empleo, la economia, y son, por lo tanto, datos
que intentan estudiar, como lo hace el Consgjo
Econdmicoy Social, el conjunto delosindicadores
gue miden la calidad de un sistema, que no son
basicamente |as anécdotas.

Si ustedes recuerdan, afio 87, tasa de esco-
larizacion, en los niveles esenciales —en esos
niveles que usted dice que Europa reclama, tan
importantes—, de tres a seis afos, Canarias partia
de un 30%; cinco, seis, siete, ocho afios después,
Coalicién Canaria llega a superar la media del
Estado.

Y usted habla de ese profesorado. Pues, mire,
muchas veces cuando se hablatan mal del sistema
educativo para intentar usarlo contra un grupo
politico, contraun Gobierno, también se desmotiva
al que consigue resultados. Se termina creando la
falsaimagen de que el esfuerzo quereaizan diaa
dia muchas personas, en muchos centros, en
muchas aulas de cada una de nuestras islas, esas
que usted tan bien conoce, y que este consejero
cuando visita se retine con el cabildo y con los
ayuntamientos. Y lo hace, sobre todo, en lasislas
de El Hierro, La Gomera, La Palma, Lanzarotey
Fuerteventura, las que ustedes Ilaman “no
capitalinas’, y queyo prefiero citar con sunombre,
porgue hay que empezar allamar a cada cosa por
su nombre.

Y, curiosamente, cuando usted habla de “jes
que en Canarias la gente no tiene ordenador!”.
Mire, Canarias, Consejo Econdmico y Social,
2005, después del Pais Vasco y Madrid la
Comunidad Auténoma con mayor porcentaje de
viviendas con ordenador. Sefiores, jno nos
cologuen tan mal en todo, que hay gente que
compra ordenadores! Y no vamos a hablar de las
tasas de Internet, pero eso lo dice el Consejo
Economico y Social. No es verdad que Canarias
esté asi, hay muchas casas con ordenador.
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Pero, cuando usted habla de esas tasas, ¢por
gué no da los valores bonitos? Incluso diga que
no son gracias al Gobierno, son gracias a que la
tendencia que se marca con la inversion publica
gue gestiona el Gobierno y con el trabajo diario
de un montén de profesores hacen que, en
Bachillerato, Canarias tenga un 11,6, porcentaje
de alumnosrepetidores en primero de Bachillerato;
lamedia espafiolaes de 10,6. Canarias esta mejor
gueAsturias, Baleares, Cantabria, Castillay Ledn,
Castilla-La Mancha, Catalufia, Comunidad
Valenciana, Extremadura, Galicia, Madrid,
Murcia. Si, tenemos menos repetidores en primero
de Bachillerato que esas comunidades. En segundo
de Bachillerato Canarias tiene un 16,3 —estoy
hablando de los centros publicos, para no
arroparme tampoco del éxito de lo que pueda ser
la educacion privada, que, como usted sabe, en
Canariastiene un porcentaje minimo respecto ala
media del Estado—. El total de Espafia es un 15,8
de alumnos que repiten en segundo de Bachi-
Ilerato; en Canariasesun 16,3. Mejor que Aragon,
Asturias, Baleares, Cantabria, Castilla-Ledn,
Castilla-La Mancha, Cataluiia, Comunidad
Valenciana, Extremadura, Galicia; solo detras, por
citar las menos, del Pais Vasco y Navarra.
Curiosamente, curiosamente, las dos comunidades
gue mas invierten por alumno, seguidas de
Canarias, seguin el informe del Consgjo Econémico
y Social. Porque los indicadores sobre la calidad
de un sistema pueden ser inversion, ratios y
resultados. Y también lineas de ADSL, esverdad;
Canarias haintentado, y estan instalandose lineas
de ADSL, pero el 100% tiene conexion; lo que no
lo tienen todos por lineade ADSL, porgue tampoco
estaextendidaesalineaentodaCanariasy nollega
a todos los lugares. Pero se esta haciendo v,
ademas, estan colaborando las empresas de
comunicacion en hacer posibles |os proyectos.

Pero permitanme que también me dirija a la
sefiora diputada del Partido Popular. Miren,
echarles laculpaalasleyes para buscar quién las
hizo... Yo estoy un poquito optimista con la
tendencia pero pesimista en cuanto a que criticar
es més facil que aportar soluciones. No le voy a
explicar otra vez aquello de si usted tiene una 'y
yo tengo otra y la cambiamos, los dos tenemos
dos, que es la mejor forma de comprenderse.

Miren, falta estabilidad en el profesorado.
¢Cuando los partidos que gobiernan en Espafiavan
a permitir el acceso diferenciado a los interinos
para acabar con la alta tasa de interinidad en
Canarias?, ¢cuando? jPorque ustedes pudieron
hacerlo y no lo hicieron!, justedes han podido
hacerlo y no lo hicieron! Nosotros no podemos
hacerlo y no lo hacemos, pero hace falta, que si
quieren solucionarlo, estéa en susmanos, de ustedes
y de ustedes (Sefiala a los escafios de los Grupos
Parlamentarios Popular y Socialista Canario). Y

nosotros lo propusimos en la LOE y ustedes
dijeron, “ino!, esperemos al estatuto delafuncién
docente”. Espero ver que ustedes ayudaran a
Canarias.

También financiando infraestructuras, aunque
vayan quitando dinero todoslos afios, pero, bueno,
eso es otratela.

Cuando miremos los datos sobre las becas en
Canarias y a qué destinamos las ayudas para esa
compensaci on, pues, miren, cuando ibamos a sacar
laley de compensacién, habia un cambio legisla-
tivo. Curiosamente, la LOE incorpora—y yo creo
que es de agradecer y reconocer— parte de los
elementos que ya estaban en el borrador de laley
de compensacion y ustedes saben que ustedes no
estan dispuestos, ni ustedes ni ustedes, a apoyar
unaley de este Gobierno. Por eso lo que hahecho
este Gobierno es empezar a aplicar las medidas
de compensacién, porque lo Unico que queriamos
con la ley era consolidarlas, pero las estamos
aplicando. Algunas tuvieron que ver con los
acuerdos de las condiciones docentes, con esa
reducciéon de grupos mixtos y el aumento de
plantillas. Curiosamente, si ustedes miran losdatos
del ministerio, mire cuantos profesionales no
docentes hay enlos centros de Canarias, jmirelos!,
y verasi hay un esfuerzo en laintegracion de otros
profesionales. Y mientras en otras comunidades
Se estan privatizando servicios, aqui todavia se
mantienen. Y también ha habido evolucion.
Cuando usted habla de esos profesionales, pues
nosotros hemos aumentado el profesorado en
Audiciény Lenguaje, el de Pedagogia Terapéutica
y los orientadores, y se han aumentado. En estos
momentos tenemos mas de 1.700 personas
destinadas a esas tareas en | os centros educativos.

A suvez se hanreforzado las plantillas en todos
aquellos centros que, unavez cumplido el catélogo,
tuviesen mas de 20 alumnos en |0s grupos mixtos
en el primer ciclo. Aquellos que fuesen, sabe usted
que el 60% delos centros en Canarias son centros
que no llegan o que llegan y superan levemente la
linea 1, esdecir, centros de menos de 300 alumnos.
Y también es verdad que habra centros, porqueyo
lo he visto, que tengan 14 en Bachillerato, porque
nuestra distribucion poblacional es la que es. Y
usted sabe que este consejero jamas ha dicho
problemas de pablacion, he dicho recolocaciéon y
relocalizacion de la poblacion, lo cual hace que
en unos sitios bajen las ratios y en otros sitios
aumenten, y usted lo ha reconocido y yo se lo
agradezco.

Pero también es verdad que a mi me gustaria
ver gue en esta Camara se premiay se reconozca
el esfuerzo de quienes dia a dia mejoran la
educacion y que se reconozca que los datos del
Consgjo Econdmico y Social demuestran que la
inversion en la educacién en Canariaslasitian la
tercera de Espafia; que las ratios en Canarias han
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evolucionado hasta ser homologables con el resto
delas comunidades auténomas; quelos resultados,
los buenos también hay que decirlosy los malos
hay que explicarlos; y cuando ha habido una
tendenciaparanosotrosrecortar el diferencial con
lamedia del Estado, amayor velocidad de lo que
mejora el Estado sus datos no deseados, los de
fracaso escolar, también se reconozcan. No basta
con decir que nosotros hemos recibido
reconocimientos en anticipacion de la ensefianza
de lenguas extranjeras, el uso de nuevas
tecnologias en las aulas, y son reconocimientos
gue se suceden; y que este Gobierno, después de
discutir... —y miren ustedes las comunidades
auténomas que gobiernan cada uno—, cuando ha
habido un gobierno que deje de discutir con los
municipios sobre quién tiene que arreglar los
colegiosy pongauna cantidad de millones, porque
el usuario no puede sufrir los avatares de una
fuerza que, por intentar ganarse el rédito de unos
votos, son capaces no solo de olvidar la historia
sino de distorsionar la realidad y convertir este
estrado, no en un lugar para debatir cémo
mejoramos la educacion sino un lugar donde
debatir como salgo mejor en lafoto. Sefiores, jyo
prefiero la peliculal

El sefior pPresIDENTE: Gracias, sefior consejero.
(Rumores en la sala.)

6L /C-0674 CompPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO COALICION
CaNARIA (CC), SOBRE EL TRASLADO DE MENORES
EXTRANJEROS NO ACOMPARADOS.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia: del Gobierno, instadapor el Grupo
Parlamentario de Coalicion Canaria... jSefiorias!
Tenemos una tarde especialmente ruidosa hoy.
i Sefiorias, por favor! Gracias. Decia: comparecencia
del Gobierno, instada por € Grupo Parlamentario
de Coalicion Canaria, sobre el traslado de menores
extranjeros no acompariados.

En nombre del grupo solicitante de la
comparecencia, tiene la palabra la sefiora Herrera.

L a sefiora HERRERA AGUILAR: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

En numerosas ocasiones ya se haabordado esta
cuestion en laCamara, esta delicada situacin por
la que ha pasado y por la que sigue pasando esta
Comunidad Autonoma y, principalmente, los
menores extranjeros no acompariados, teniendo en
cuenta que cada vez més, son mas jovenes.

A lo largo del afio 2006 —y si no que me lo
corrijalaconsejeraen su intervencion—el total de
menores extranjeros no acompariados ascendio a
931 menores; en el 2007, segln datos actuales,

aproximadamente hay 83 menores extranjeros no
acompanados, la mitad de ellos de origen
marroqui. En la actualidad nos encontramos con
686 menores, que superan mas del doble de la
capacidad, nuestra capacidad de acogida, distri-
buidos, como ustedes saben, sefiorias, entre los
recursos dispuestos por los diferentes cabildos
insularesy por los dispositivos de emergencia del
Gobierno de Canarias. Dispositivos de emergencia
que ustedes saben, sefiorias, fueron creados al
objeto o como consecuencia de una situacién
puntual de drama humanitario y de situacion
desbordada de esta Comunidad Auténoma, pero,
vistolo que el tiempo, que estos dispositivos estan
en funcionamiento, deberiamos cambiar su
denominacion y que estos mismos pasaran a ser
centros permanentes.

De la situacién, desde el pasado mes de
septiembre hasta ahora, podriamos resumir, de
forma genérica, aquellos elementos, aquellos
puntos clave, que entendemos que ha producido
esta situacion.

Primero, hemos de reconocer que las migra-
ciones, concretamente, de los menores extranjeros
no acompaniados no es un fendmeno nuevo. Todos
saben que ya, en la década de los 90, se esta
produciendo un aumento considerable de los
mismos hacia el territorio espaiol.

Segundo, el Estado es quien ostenta las
competenciasexclusivas en materiadeinmigracion.
No ha estado el Estado ni estd preparado para
atender o afrontar esta delicada situacion a través
de correctos sistemas de proteccion de estos
menores. Y esto no o decimos solamente hoy y estas
palabras no solamente las defiende esta diputada
de este grupo parlamentario sino que esto ya se
ponia de manifiesto en la Conferencia Regional
sobre Migraciones delos Menores no Acompariados
celebrada en Torremolinos en octubre del 2005.

Tercero, aprincipios de septiembre se firmaun
acuerdo entre el Gobierno y el Estado y se
determina trasladar, se decide trasladar a 500
menores extranjeros no acompafados hacia
territorio peninsular en un plazo aproximado de
15 dias. Esobjetivoy palpable, quitando cualquier
tipo de consideracion subjetiva, que este acuerdo
no se ha cumplido.

Siguiente punto, existen, si se observa la
cronologia de los hechos, que la actuacion del
Gobierno estatal ha sido unasituacion total mente,
podiamos calificarla de incompetente, puesto que
no solamente fue o0 tomé por sorpresay despreve-
nido a Gobierno del Estado esta situacion sino
que ha actuado a golpe de acontecimientos,
constituyendo la politica de accién exterior, la
politicaexterior, uno delos elementos mas débiles
del Estado.

Siguiente punto, el nimero de menores
extranjeros no acomparados no se ha reducido
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practicamente desde que seiniciaron lostraslados,
puesto que el nimero de menores llegados durante
este periodo es similar al de los menores
trasladados a otras comunidades autbnomas. Un
ejemplo 1o tenemos simplemente, de forma
reciente, con respecto a primer trimestre del 2007:
menores |legados, ya lo dije, 87; menores
trasladados, 53.

Tampoco debemos olvidar que hay muchos
menores extranjeros no acompanados que han
cumplido la mayoria de edad en esta Comunidad
Auténomay ha sido el Ejecutivo canario el que
ha tenido que buscar una salida o una alternativa
aestos menores, que yahan dejado de ser menores,
tienen que salir de los mismosy laadquisicién de
pisos tutelados, constituyendo una alternativa a
gue estos menores se encuentren en la calle.

Siguiente punto, que no ha existido un cauce
de comunicacién y coordinacién del Estado con
Canarias, siendo esta Comunidad Autbnomalaque
ha liderado en solitario la politica de inmigracion
y, concretamente, de 10os menores extranjeros no
acompafiados. Con mdltiples iniciativas, se han
presentado multiples iniciativas en esta Camara
por parte de Canarias, y hay unade ellas que quiero
repetir, y que alo mejor con la fuerza de repetir,
pues, habria la posibilidad de que se produjera,
gue es la modificacion de la legislacion estatal
respecto alaatribucion al Estado delatutelalegal
delos menores extranjeros no acomparados sobre
los que se acuerde su permanencia en Espafia, sin
perjuicio de que posteriormente la guarda y cus-
todia correspondiese alas comunidades autbnomas
en virtud de protocolos de colaboracién. Porque
no debemos olvidar, sefiorias, que el Estado es
responsable de los que entran de formailegal en
su territorio.

Penultimo punto, Europa. Europa tampoco ha
sabido reaccionar con contundencia, salvo alguna
excepcion puntual, ante este drama humanitario,
con decisiones titubeantes en el tiempo y sin
continuidad en las propuestas.

Y, dltimo, pero no por menos importante sino
todo lo contrario, es el drama humanitario que se
esta produciendo, especialmente cuando he
hablado de menores extranjeros no acompariados.
¢Por qué? Porque se ven privados de aquellos
elementos indispensables para un correcto y
normal desarrollo emocional, cultural, social, en
busca de un futuro que avecesni siquierallegan a
vislumbrar.

Este, sefiorias, esel somero andlisisinicial que
realizaeste grupo parlamentario sobrelasituacion
generada en relacién al cumplimiento o al
compromiso del traslado de menores extranjeros
no acompanados asumido en su momento entre el
Estado y la Comunidad Auténoma. Me gustaria
saber cudl es la valoracidon que realiza de ese
compromiso, pero, lo que es mas, me gustaria saber

si sehavisto compensado el esfuerzo de estatierra,
de esta Comunidad Auténoma, con €l esfuerzo del
Estado.

Muchisimas gracias.

El sefior prResIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra la
sefiora consgjera de Empleo y Asuntos Sociales.

L a sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociALEs (Zamora Rodriguez): Buenas tardes,
sefiorias. Sefior presidente. Sefiora Herrera

Comparezco nuevamente, como usted hadicho,
ante este Pleno parainformar, estavez a peticion
del Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria,
sobre los compromisos adquiridos por el
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales con este
Gobierno para el traslado a otras comunidades
auténomas de los menores extranjeros no acom-
panados |legados en el Ultimo afio y medio al
territorio espariol através de las costas canarias.

La situacion yo creo que es sobradamente
conocida por los miembros de esta Camaray por
la opinion publica, ya que el Gobierno ha fijado
reiteradamente su postura, tanto en Pleno como
en comision. Un posicionamiento que desde la
responsabilidad no puede ser més que critico con
los resultados habidos hasta el momento. Es, por
tanto, oportunalainiciativasolicitada por el Grupo
de Coalicién Canaria para volver a debatir una
situacion tremendamente preocupante, una
situacion que sigue enquistada, como usted ha
dicho, porque las llegadas persisten y
comprobamos la ineficacia de la Administracién
del Estado, que en ningin momento hademostrado
tener la capacidad suficiente paracumplir con los
compromisos acordados con Canarias. Un
compromiso explicito del ministro Jesis Caldera
con lasociedad canaria, que en septiembre de 2006
viaja al archipiélago, después de insistentes
conversaciones entre ambas administraciones, para
anunciar en rueda de prensa lo que el ministro
declara como el inminente traslado, en un plazo
de 15 dias, 15 dias, de 500 chicosy la aplicacién
de un programa especial para el desplazamiento
haciael resto del territorio del Estado detodos|os
menores extran] eros no acompanados que excedan
de 300, que es la capacidad de acogida estimada
por la Comunidad Auténoma de Canarias. Desde
luego un cupo muy por encimadel que se deberia
establecer si atendiésemos a los indicadores de
poblaciény territorio de nuestra Comunidad, pero
que el Gobierno de Canarias aceptaen un gjercicio
de responsabilidad.

Este programa es ratificado por el Consejo
Superior de Politica de Inmigracion, en el que
participa la Administracion General del Estado,
las comunidades autonomas y la federacion de
municipios, como todo el mundo conoce.



Nim. 136/ 30

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

7 de marzo de 2007

Pero estainiciativa es oportuna, primero, para
informar de cOmo esta en estos momentos la
situaciéon y ademas porgue se ha producido una
serie de declaraciones por parte de altos cargos
del ministerio, declaraciones contradictorias sobre
competencias, sobre financiacion y sobre resul-
tados, con las que no estamos de acuerdo y que en
algunos casos faltan diametralmente a la verdad.
Por eso me parece congruente volver a explicar
en qué escenario nos movemos, cudl esel momento
en el gue nos encontramos, cuales han sido las
actuaciones del Gobierno de Canariasy sobretodo
nuestras dificultades, que son muchas, con el
Ministerio de Asuntos Sociales.

Y, entrando de lleno en la descripcién del
escenario, hay que reiterar que después de seis
meses, después de medio afio, en Canarias
permanecen 686 menores extranjeros no
acompafados. Estos 686 chicos superan, en mas
del doble, nuestra capacidad de acogida,
establecida en 300, una capacidad de acogida
reconocida en documentos oficiales por el
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales. Después
de seismeses, desde el compromiso adquirido por
Jeslis Caldera, alin seguimos manteniendo cuatro
dispositivos de emergencia, y esto significa que
[levamos casi un afio sosteniendo unos centros que,
como ha dicho usted, deben ser provisionales.
Recursos que se pusieron en marcha con el
objetivo de paliar una crisis que, después del
transcurso de todo este tiempo, sigue sin
solucionarse.

Y quiero recordar a la Camara que este
Gobierno llegd a abrir hasta nueve dispositivos
de emergencia en el afio 2006, costeados integra-
mente por el Gobierno de Canarias, alo que hay
gue sumar la financiacion gue transferimos a los
cabildosinsulares para el mantenimiento delared
de acogida normalizada de nifios en proteccion,
que alberga a 271 menores extranjeros no
acompanados.

El Gobierno del Estado no solo no ha apoyado
economicamente a Canarias en estacrisis, no solo
no ha saldado la deuda que tiene con Canarias
durante todo el 2006, sino que nos excluye de los
fondos paramenores extranjeros no acompafnados
consignados en los Presupuestos Generales del
Estado del 2007. Una partida presupuestaria
establecida gracias a una enmienda del Grupo
Parlamentario de Coalicion Canariaen el Congreso
y que, ladinamente, servira parafinanciar atodas
las comunidades autbnomas menos a Canarias.
Pero en este aspecto me extenderé mas adelante,
porque esta arbitrariedad, esta clara injusticia,
merece un analisis por mi parte mucho mas
detallado.

Continuando con la situacion de los centros
de emergencia, decirle que en el hogar de
LaEsperanzasiguen viviendo 162 menores, en el

deAgiimes 12, en Arucas 23y en Tegueste 68. Y
eso, teniendo en cuenta que las llegadas han
descendido notablemente, aunque desde luego no
se han interrumpido, porque el descenso actual es
ficticio, ya que no se debe alamejoradel control
de fronteras ni a que hayan mejorado |os disposi-
tivos del Frontex o los medios del sistema de
vigilancia exterior y desde luego no porque haya
mejorado la capacidad diplomética del Estado.
Han descendido simplemente porque estamos en
invierno y el mal tiempo en el Atlantico frena la
capacidad de salidadelainmigracion clandestina.
Asi quedejo estapreguntaen el aire: ¢quéocurrira
dentro de dos meses escasos, cuando laclimatolo-
giamejorey sevuelvan aincrementar lasllegadas?
Porgue las rutas de lainmigraci6n clandestina no
se han cerrado y también debemos prever la
posibilidad de apertura de otras e incluso de
algunas como lade Marruecos-islas occidental es,
unarutaque el Gobierno del Estado garantizé que
ya se habia cerrado y que se ha abierto con
virulencia en lo que a menores extranjeros se
refiere.

Hasta el mes de abril de 2006 el origen
mayoritario de los chicos era de Mali y la salida
se ubicaba en la zona de Nuadibl en Mauritania.
Desde el mesde abril hasta septiembre, cambiala
salida desde Marruecos hacia Senegal y €l origen
mayoritario de los chicos era de ese mismo pais.
A partir de octubre, larutade San Luis en Senegal
siguevigentey se abre unanuevavia, queeslade
Sidi Ifni y sur de Marruecos-islas orientales; y ya
en octubre llegan 51 menores marroquiesy 85 en
el transcurso del mes de noviembre. En los dos
primeros meses del 2007, la mitad de los chicos
gue han llegado a Canarias, fruto de lainmigracion
clandestina, son menores marroquies. En estos
momentos tenemos 277 menores marroquies,
chicos entre 14 y 15 afios o incluso menos, con lo
que van apermanecer en los centros unamediade
cinco anos.

Lallegada de chicos marroguies ahonda en la
variedad —jqué silenciol—, la llegada de chicos
marroquies ahonda en la variedad de naciona-
lidadesy culturas de lavidadelos centros, yaque
ademas presentan un perfil de inadaptacion a
recursos de acogida, con una identidad colectiva
que desdefia a los menores subsaharianos, con lo
que los conflictos se hacen frecuentes. Hemos
podido resolver estos conflictos razonablemente,
contamos con personal cualificadoy con experien-
cia en resolucion de conflictos, pero eso no
significa que no tengamos dificultades, que iran
aumentando previsiblemente a medida que va
pasando el tiempo y que os menores extranjeros
vayan reafirmando su percepcion de que estos
macrocentros provisionales se conviertan en
instal aciones permanentes, porque los trasladosy
centros estables de acogida no Ilegan nunca.
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Como decia con anterioridad, desde el
Gobierno del Estado se aseguraba que la ruta
Marruecos-Canarias estaba sellada gracias a los
ventajosos acuerdos con el reino alaui. Estos
acuerdos, segun Nos comunicaron en su momento
representantes del Ministerio de Trabajo y Asuntos
Sociales, incluian protocolos preferentes para la
reagrupacioén familiar, como, por otro lado,
recomiendala Declaracion de Derechos del Nifio
y la Nifia, en el marco de las Naciones Unidas,
declaracion firmada y ratificada por el Gobierno
espariol, y desde el afio 2003 no se ha producido
ningun reagrupamiento familiar ni con Marruecos
ni con ningun otro pais de origen a pesar de los
protocolos suscritos. Espero que la visita del
presidente Zapatero, bueno, a Marruecos, que ya
hatenido lugar y que ahora se haido aratificar el
protocolo, el memorandum, firmado anteriormen-
te, signifique una reactivaciéon de los reagrupa-
mientos familiaresy laconstruccion delos centros
de menores en el paisvecino, que tantas veces han
hablado de ello, y no tengamos que volver ahablar
de fracaso.

Como de fracaso tuvimos que definir la visita
del presidente Zapatero a Senegal, acompanado
por el entonces ministro Juan Fernando LOpez
Aqguilar a principios del mes de diciembre, en la
que, al final, suscribir una especie de memorando
de entendimiento entre los dos paises, que
prometieron después firmar a la mayor brevedad
posible un acuerdo marco de cooperacién, con
cinco puntos principales, entre los que se
encontraba-y cito textualmente—: “lacooperacion
en el ambito de la prevencion, de la emigracion
de menores de edad, su proteccion, repatriacion y
reinsercion”. No se ha hecho nada de nada y
solamente han sido pal abras. No ha habido ninguna
linea estratégica ni una accion ni siquiera una
gestion por parte de la Delegacion del Gobierno
para iniciar ningun expediente de reagrupacion
familiar. La informacion de la que dispone la
Direccién General de Proteccion del Menor y la
Familia apunta a que no hay ni una sola persona
de la Delegacion del Gobierno que se dedique a
estalabor, lo que esimprescindible, que sedesigne
personal para activar el reglamento que regulala
Ley de Extranjeria, en cuanto aquelalocalizacion
deun menor extranjero llevaimplicito que seinicie
de oficio el expediente de retorno por parte de la
Administracion General del Estado. Y quiero dejar
muy claralafaltade veracidad de |as declaraciones
de la secretaria de Estado, Consuelo Rumi, en
cuanto alaAdministracion ala que competen las
repatriaciones. Esa competencia es exclusiva de
laAdministracién del Estado, como todo el mundo
sabe, menos la propia Consuelo Rumi, y asi nos
va. Incluso el articulo 92.4 del Reglamento de
Extranjeria obliga alaAdministracion del Estado
a iniciar los expedientes de oficio, ni siquiera

esperar a que laAdministracion autondmicase lo
solicite. No creo que estemos ahoraen un momento
paraintoxicar con falsedades alaopinién publica.
Lasecretariade Estado despuéstuvo querectificar,
en el marco del Consejo Superior de Politica de
Inmigracién, a peticion de las comunidades
auténomas.

Y, para ir concluyendo, desde el Gobierno
auténomo hemos pretendido siempre ofrecer la
atencion y acogida mas digna a los menores
extranjeros no acompariados desde el momento en
que se produce la total saturacion delared delos
cabildosinsulares. Recursos que han sido avalados
como suficientemente dignos por cuantas comisio-
nes nos han visitado, recursos provisionales que,
como ha admitido la Administracion del Estado,
no pueden permanecer permanentemente en el
tiempo si queremos cumplir con las directrices de
Naciones Unidas.

El 14 de septiembre de 2006 €l ministro Caldera
vuelve a Canarias y anuncia que en 15 dias
resolverd el traslado de 500 menores extranjeros
no acomparniados, para que se pueda cumplir con
el mandato de ofrecerles la mejor integracion
posible. Calderano vuelve a Canarias hasta el 14
de enero de 2007; en esta ocasion declara que
ahora en dos meses les dard solucion a las
derivaciones de los menores extranjeros no
acompafados. Y, sefiorias, hoy es dia 7 de marzo
y todavia siguen en pie cuatro macrocentros. En
Canarias siguen viviendo 686 menores extranjeros,
mas del doble del cupo razonable para su
integracion. Llegaremosal veranoy tendremos que
volver a atgjar, sin una estrategia clara por parte
del Estado, una nueva crisis anunciada. Y
volveremos a ser portada en | os periédicos detoda
Europa por unadesastrosa politicadeinmigracion,
tan solo atenuada por la excelente labor de la
solidaridad canaria.

Por el momento, sefiorias, nada masy muchas
gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefiora
consejera.

Por los grupos parlamentarios. ¢EI Grupo
Mixto? Tiene la palabra el sefior Betancor.

El sefior BETaANcOR DELGADO: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Sefiorias, una de |as consecuencias mas graves
de lainmigracion irregular es la de los menores
inmigrantes no acompafiados. Situacion ésta que
deberiamos acufiar como unaasignaturapendiente
y un problemasin resolver por parte del Gobierno
del Estado y que, a pesar de las promesasy de las
tibiasiniciativas que se han tomado, el problema,
lejos de resolverse, se agudiza cada dia més. Los
gjemplos que nos ha dado, los datos que nos ha
dado la consgjera, asi lo manifiestan.
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Nosotros pensamos que en este problema habria
gue centrarse en dos cuestiones que nos deben
preocupar. Primero, la propia situacion del drama
humano del menor, que abandona su familia para
buscar unas mejores condiciones de vida, que en
su pais de origen no las encuentra. En segundo
lugar, los problemas de acogida y atencion que
origina al pais, en este caso ala Comunidad que
lorecibe, o alaquellegan, y concretamente, enlo
gue nos estamos cifiendo, a la Comunidad
Auténoma de Canarias.

Dicho esto, y no pretendiendo encontrar el
problema, que es de todos conocido, de por qué se
produce esta situacion, por qué se produce esta
inmigracion por parte, concretamente, de los
menores, esta claro que viene motivada por la
situacién de pobreza que tienen en esos paises y
gue habria que preguntarse si 1os gobiernos, si los
gobiernos de esos paises emisores deinmigrantes,
gjecutan o prestan las medidas necesarias para
evitar esas salidas. Estabien claro quenoy ese es
un problema a estudiar, y es responsabilidad del
Gobierno del Estado centrarse en esas cuestiones,
en los acuerdos o en las rel aciones que tengan con
€s0s paises emisores de inmigrantes. Es mas,
inclusive se llega a afirmar que esos paises
propician la salida de estos menores. No existe
unapoliticasocial que garantice su defensa, existe
hambre, existe miseria, etcétera, y diversas
cuestiones relacionadas con la calidad de vida.

Y ustedes se preguntaran que por qué digo esto.
Yo digo esto porque ello nos debe hacer pensar
gue el problemavaaseguir. El problemano esun
problema que se vaya a poder solucionar, que
vamos atener que acostumbrarnos aestasituacion,
yaque no parece que se preste mucha atencion en
origen. Tal es asi que, segin los datos oficiales,
parece ser que, inclusive, hasta un 80% de los
menores que se llegan a repatriar vuelven a
intentarlo otra vez.

Por |o tanto, habria que pensar que, ante estos
hechos y después de las multiples promesas
realizadas por la Administracion central, el
problema sigue estando y se sigue agravando y, a
pesar de las medidas puntuales que se hayan
podido tomar, se pone de manifiesto que Espafia
no tiene en estos momentos medidas especificas
ni politicas claras a desarrollar en cuanto a los
menores inmigrantes no acompaiiados que llegan
anuestro territorio.

Se hademostrado, asimismo, que las promesas
hechas desde el Gobierno del Estado han sido
incumplidas, para la resolucion del problema, y
solamente, en algunos casos, parchean con algunas
soluciones menores, puntuales. Tal es asi, la
gravedad del problema, que Europa, segin hemos
podido saber dltimamente, hemos leido en los
medi os de comunicacion, que Europayase plantea
una politica conjunta en cuanto alafinanciacion,

entre los gobiernos nacionales, en este caso €l
Gobierno del Estado y la propia Union Europea,
para hacer frente a este drama social, que es en
este caso el de los menores extranjeros no
acompanados.

Y ello es asi porque lalegislacion estatal, que
es bastante difusa en | os temas de acogida, mucha
burocracia, discrepancia entre las distintas
comunidades autdbnomas. No existe, aveces se ha
tachado defaltade solidaridad por parte de algunas
comunidades auténomas, que el Gobierno del
Estado no ha prestado |a suficiente atencion para
intentar obligar o hacer ver aesas comunidades el
dramaque vive Canarias con respecto alaacogida
o al atendimiento de esos menores. Concretamente
habla la consejera de un namero disparatado,
estamos hablando de 686, si no le entendi mal, de
los 300 que somos capaces de soportar.

Y uno cuando oye esta cifra, cuando oye estos
datos, se preguntasi el Gobierno esta cumpliendo,
estéd cumpliendo sus compromisos o Sus responsa-
bilidades en cuanto al traslado de estos menores.
Se habl6 en su momento, ya se ha dicho aqui,
Seguro gue se va a repetir muchas veces, la cifra
de gue en cuestién de 15 dias se iban a repatriar
unos 500. Creo que sinceramente no ha sido asi.
Y habriaque preguntarse cuantos mas han llegado,
quién tiene que pagar esos gastos de acogida, que
evidentemente eso esta costando unas sumas
cuantiosas, tanto alas arcas de |os cabildos como
a las arcas del Gobierno de Canarias, y que ho
existen, en estos momentos, segun se puede
observar, expectativas de resolucion por parte de
|os responsables en materia de inmigracion, caso
del Gobierno del Estado.

En sintesis, para finalizar, yo creo que en este
caso el Gobierno socialista, el Gobierno del sefior
Zapatero, no presta la debida atencion a este
problema. Yo creo que hace oidos sordos del
mismo Yy solo parchea en casos puntual es, tan solo
parajustificarse. Lo que se deduce, por supuesto,
es el abandono a que nos somete en este caso €l
Gobierno de Madrid, en el problema de los
menores no acompafiados inmigrantes, para
Canarias.

Creo sinceramente que, sin animo de ser
alarmistas ni de ser quejicas, lo que esta claro es
que, por supuesto, el Gobierno no esta prestando
laatencion que se merece, no esta cumpliendo sus
promesas y nos esta sometiendo a una presion en
estos momentos, a una presion social que, lejos
de fortalecer las relaciones que debe haber entre
la Comunidad Autébnoma de Canarias y el
Gobierno del Estado, las esta deteriorando, cuando
ante una situacion de abandono, como nos hemos
visto, al estar tan lejos del Estado espafiol, se esta
reflejando concretamente en este caso.

Nada mas, sefior presidente, y muchas gracias.



7 demarzo de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 136/ 33

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra |a sefiora Macias.

La seflora Macias AcosTta: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes, sefiorias.

Bueno, pues subo nuevamente a esta tribuna,
en nombre del Grupo Parlamentario Popular, para
nuevamentefijar laposicion de mi partido entorno
a esta cuestion tan importante para nosotrosy de
tan dificil solucién, como es el problema, la
problemética de los menores inmigrantes en
Canariasy en Espana.

Una cuestion, una posicion o una fijacion de
posicion gque, por otro lado, estadiputadahatenido
ocasion en este Parlamento, tanto en Pleno como
en comision, de sefialar en diversas ocasiones. Es
la misma que hemos tenido desde el inicio, desde
gue se empezd acomplicar lasituacion, desde que
se hacreado estacrisis especificacon los menores,
con losinmigrantes en general y con los menores
inmigrantes en particular. Y, por lo tanto, es una
posicién sobradamente conocida ya en Canarias,
gue por lo demés fijamos en el Ultimo Pleno de
este Parlamento, celebrado en el mes de enero, en
el que curiosamente los grupos de esta Camarala
rechazaron, aun cuando el Partido de Coalicién
Canaria, €l que solicitaestacomparecenciaahora,
la rechaz6 y ademas la calific6 de demagogica.
Resulta que irénicamente aun compartiendo el
fondo de la cuestion (Ante los gestos de la sefiora
Herrera Aguilar desde el escafio). No fue usted,
sefiora diputada, quien intervino en esaocasionyy,
por lo tanto, no se dé por aludida. Y digo, esa
posicién estaba fijada en una proposicion no de
ley que el Grupo de Coalicion Canaria rechazo,
aun cuando, irénicamente, decia compartir el
fondo del asunto. Lo l6gico hubiese sido, en vez
de llamar incoherentes a los demas, en ese
momento que el Grupo de Coalicion Canaria
hiciera gala de alguna coherencia, que no latiene
(El sefior presidente abandona su lugar enlaMesa
y ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente
primero, Belda Quintana).

Yo creo que en este tema el Grupo Parla-
mentario Popular ha fijado varias claves. La
primera, que esta situaciéon que estamos
padeciendo actualmente en Canarias no es una
situacién derivada de un proceso migratorio o de
un flujo migratorio normal. Al contrario, es una
situacion totalmente anormal, creada como
consecuencia de la irresponsabilidad de un
Gobierno, que ha hecho, le guste o no le guste
reconocer, un efecto Illamada y ha creado
expectativas, y de aquel efecto llamada, estas
consecuencias. Y eso lo hacreado el Gobierno que
actualmente tiene la responsabilidad de dirigir
Espafiay los que apoyaron en su momento esas
politicas, y entre ellos, en concreto, el Grupo de

Coalicién Canaria. Un Grupo de Coalicién Canaria
que efectivamente ha apoyado las politicas en su
momento del Partido Socialista pero que ahoraen
Canarias, con labocagrande, intenta separarse de
ellas, porque ha visto las consecuencias de la
demagogia supina que compartieron desde el
inicio. Y aqui en Canarias lo hacen con la boca
grande pero en Madrid lo hacen con la boca
chiquitita. Y el colmo de los males es que tenga
que venir ahorala sefiora consejera adecirles que
gracias a Coalicion Canaria se han incrementado
las partidas de la inmigracion, en la enmienda a
los ultimos Presupuestos del Estado, pero que
resulta que, para mayor tomadura del Gobierno
del Estado por parte del Gobierno de Canarias,
esapartidatodaviano se haliberado para Canarias.
Yo, sinceramente, para ya constatar el mayor
ridiculo, la mayor ligereza, la mayor desconsi-
deracion que el Gobierno del Estado presenta con
el Gobierno de Canarias, simplemente me hubiese
ahorrado ese comentario, sefioraconsejera, porque
eso solamente indica unacosa: que ustedestienen
tanta credibilidad en Madrid con el Gobierno del
Estado como laque el Gobierno del Estado les da
a ustedes en el Gobierno de Canarias. Pero,
mientras tanto, ustedes apoyan al Gobierno del
Estado alli y ellos les apoyan a ustedes aqui. Con
lo cual, sefiora consejera, lasolucién al problema
no la tiene ni Coalicion Canaria, no la tiene el
Partido Socialista.

Yo no sg, sefioraconsejera, si después detantas
comparecenciasaalguien sele haocurrido pensar
que el problema de los menores inmigrantes
irregulares, o los menores inmigrantes no
acompafiados, tiene muchos puntos en comun con
los menores en proteccion, pero tiene también
muchos puntos divergentes de lanormativade los
menores en proteccion. Yo no se si a alguien en
Canarias se le habra ocurrido pensar que una cosa
es el trafico ilegal de personas, de inmigrantes, y
otra cosa es el trafico de menores inmigrantes en
Espafia. Yo no sé si a alguien en Canarias se le
habra ocurrido pensar que no es lo mismo una
politica de proteccién de menores espafioles que
una practicade unareal politicade proteccion con
los menores inmigrantes no acompariados. Yo no
sé hasta qué punto Coalicion Canariatiene alguna
credibilidad cuando dice que han propuesto la
modificacion de la Ley de Extranjeria, pero
realmente lo proponen de palabra, porque
proposiciones escritas no las hay, no las hay (Ante
los gestos en sentido afirmativo del sefior Gonzalez
Hernandez y la sefiora Herrera Aguilar). ¢Hay
algunaproposiciondeley...? Bueno, puessi lahay,
enhorabuena, yo la desconocia, pero en la ténica
general de propugnar pero después sin contenido
material, desde luego ya tenemos en esta Comu-
nidad muchos ejemplos (Se enciende la luz roja
en la tribuna de oradores).
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La solucion de estos menores inmigrantes,
sefioras, sefiores, no consiste en pelearnos a ver
guién tiene la tutoria ni quién tiene la guarda y
custodia; no consiste en sacar partidas que después
no se habilitan en los Presupuestos; no consiste
en repartirlos a otras comunidades autbnomas, que
por |o deméstienen lamisma saturacion o parecida
gue la que tiene Canarias, porque también en las
deméas comunidades autbnomas hay menores
inmigrantes no acompanados y también las
comunidades auténomas tienen su propia
problemética, las deméas comunidades autbnomas.

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, le ruego vaya concluyendo.

LasefioraMaciasAcosta: Si, sefior presidente,
concluyo enseguida.

Entre otras cosas porque no puede uno ser
fiable cuando dice que tiene mucha sensibilidad
para con estos menores pero o que quiere es
largarlos o més lejos posible y 1o antes posible.

Mire, la solucion de esta cuestion pasa por
agilizar los procedimientos de repatriacion y que
los convenios del Gobierno de Espafia, del que
esté, simplemente los haga cumplir con el apoyo
de la Unién Europea. Por supuesto, la puesta en
marcha de la orden de la Fiscalia es una cuestion
fundamental, sefiorasy sefiores, porque esa orden
de laFiscaliaprecisamente fue laque permitio las
ultimas reunificacionesfamiliares que laconsgjera
ha dicho en el dia de hoy. Por lo demas, las
politicas europeas con |os paises africanos tienen
gue dar un giro importantisimo.

Y, desde luego, desde el Grupo Popular
compartimos —como no— lo que ha dicho hasta
hace unos dias |lamadre senegal esaque CEAR nos
trgjo a Canarias: “la solucién de estos nifios no
pasa por quedarse en los paises que les acogen”.
“El problema de los nifios de Senegal —decia esta
madre— es de Senegal y la solucién también esta
en Senegal” . Permitamos que estos nifios, en orden
ala proteccion gue debemos tener para con ellos,
reunificarlos en sus paises de origen, darles en sus
paises de origen la oportunidad de formacién y
busgueda de empleo y dejarnos ya de tanta lucha,
detantosdimesy diretesy pimpam fuego, porque
a final ninguno de los dos gobiernos que tienen
laresponsabilidad de solventar esta cuestion ni la
estan solventando ni ademas dan visos ni ninguna
confianza de que la solventen en el futuro.

Sefioras, sefiores diputados de Coalicion
Canaria, sefioras, sefiores diputados del Partido
Socialista, desde el Partido Popular se les ha
venido diciendo reiteradamente...

El sefior vicepRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefioria, por favor, concluya.

La sefiora Macias AcosTa: ...que ibamos a
caer en donde estamos. Aungque sea por una
cuestion de responsabilidad y porgue se trata de
menores, en algunaocasion hagan ustedes algo de
caso y vayan caminando por el camino correcto,
que yallevamos muchos afios desviandonos de la
cuestion.

Muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Por el Grupo Socialista, la sefiora
Figueroatiene la palabra.

L a sefiora Ficueroa MARTIN: Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes. Sefiorias.

De nuevo, como han dicho casi todas las
personas que han intervenido antes que yo,
volvemos a tratar el tema de menores extranjeros
no acompanados, aunque a veces me esta dando
laimpresi6n de que parece que hay algun diputado
(ue aparece de nuevo por agui y que ademas nunca
hatenido capacidad de gobierno ni anivel nacional
ni en el Gobierno de Canarias, pero, bueno, debe
ser algo que solamente diviso yo sola 0 veo yo
sola, peroyo creo quelarealidad, y efectivamente,
es avanzar en buscar soluciones.

Yo no comparto en la intervencién de la
consejera determinadas cuestiones que ha
planteado hoy aqui, sefiora consejera. A mi me
duele muchisimo trasladarle que en ocasiones, yo
la tengo en una gran estima politica en sus
intervenciones por cuanto que creo gque defiende
determinados asuntos del ambito social
adecuadamente, pero hoy precisamente en este
asunto me hadefraudado. Yo creo queesano esla
posicion de una consejera que tiene que dar
estabilidad en esas politicas sociales, que también
incluye alos menores extranjeros no acomparnados
que estan en Canarias. Me parece que, yo no sé si
eslacercaniaalacampafiaelectoral pero creo que
eso es un error. Usted sabe perfectamente cuéles
son las competencias de esta Comunidad
Auténoma, y es la Comunidad Auténoma, su
consgjeriay el Gobierno de Canarias, quien gjerce
la tutela de los menores extranjeros no
acomparfiados. Podemos hablar de compartir
responsabilidades, no tengo ninglin problema, pero
las competencias estan regladas y tasadas y, por
tanto, son las gque son y no podemos pretender que
usted en su discurso cree una confusion de que
eso es distinto.

Por tanto, sefiora consejera, me gustaria que
usted aportara realmente si usted cree en ese
modelo de cooperacion, a que usted tanto alude,
de necesidad de responsabilidad del Gobierno del
Estado, porque quien hafirmado el plan conjunto
o el programa de desplazados de menores
extranjeros de Canarias al resto de las
comunidades auténomas ha sido la Comunidad
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Auténoma quien lo ha solicitado, el Gobierno del
Estado ha asumido incorporarse a ese programa,
y €s un programa de actuacién conjunta, no es un
programa de actuacion unilateral, donde en todo
momento, en ese programa que usted conoce
perfectamente, se habla de cooperacién de la
Administracion del Estado y donde sedejan claras
cudles son las competencias de las comunidades
auténomas.

Y, por cierto, en ese programa ho se establece
un plazo de cumplimiento en el traslado. Error de
la Comunidad Auténoma, porque, claro, ya que
firmamos programas, vamos también a ser serios
por cuanto que paraexigir tenemos que empezar a
establecer plazos. Y eso fue un error en lafirma
de ese documento por parte de la Comunidad
Auténoma, del Gobierno de Canarias, porque usted
no puede exigir plazos si no los regla.

También sabe usted que ese programa se somete
a la disposicion de la solidaridad de las
comunidades autbnomas. No coincido con el
Partido Popular en cuanto a que las comunidades
auténomas estén todas en la misma situacion. Eso
no es cierto, no es cierto porque, efectivamente,
hay alguna Comunidad Auténoma que tiene un
numero de menores importante, menores
extranjeros no acompafados, pero hay otras
comunidades autbnomas que no cuentan con ese
volumen de menores pero que, ademés, no son
nada solidarias y que ademas tienen un color
politico determinado. Usted analice qué color
politico tienen esas comunidades que son poco
solidarias con Canarias y poco solidarias con el
Estado. Yo creo que aqui tenemos queir avanzando
en una sola cuestion, y es intentar garantizar el
interés del menor.

Tampoco estoy de acuerdo con lo que se ha
dicho aqui sobre el sistemade proteccion, quetiene
gue cambiar. Es decir, €l sistema de proteccién es
el que esy compete ala Administracion publica
proteger el interés del menor. Da igual la
nacionalidad que tenga, da igual |a nacionalidad
gue tenga, y asi esta reglado en todas las normas
de este Estado de Derecho.

Otra cuestién que me gustaria plantear, sefiora
consejera: usted ha sido muy critica en la
temporalidad de los dispositivos de emergencias.
Y yo yale he dicho en alguna ocasion que a usted
no le gustan los descalificativos de su consegjeria,
pero, claro, a veces es conveniente verse uno a si
mismo y a lo mejor aplicarse el criterio en los
menores con medidas en los centros de reforma,
donde usted en alguna ocasion hadicho que en 18
meses no le ha dado tiempo de solucionar el
problema con el que se encontrd. Pues alo mejor
en seis meses, y usted conoce el problemade los
traslados a otras comunidades, conoce el problema
de las repatriaciones a paises de origen, porque
hay una documentacién tasada que hay que

tramitar, que los convenios de repatriacion,
efectivamente, estaban obsoletos, que se han
intentado renovar... Eso |o conoce usted, igual que
lo conozco yo; por o tanto, me preocupa que lo
obvie, porque lo conoce, y que pidatoleranciaen
su actuacion de gobierno en menores con medidas
judiciales y no en menores extranjeros no
acompafiados. Yo creo que podriamos aplicar el
mismo rasero, pero prefiero que sea usted misma
quien sague esadeduccion (Seenciendelaluzroja
en la tribuna de oradores).

A mi, sinceramente, me gustaria hacer dos
comentarios, y yaconcluyo. Por un lado, usted decia
que habian sido inoperativas 0 no habian sido
eficaces las visitas diplomaéticas del Gobierno del
Estado a distintos paises de Africa. A 1o mejor
también seria importante saber si la Ultima visita
del Gobierno de Canarias a Mauritania ha tenido
algun rédito en el avance de estos menores
extranjeros o0 en esos acuerdos que ustedes creen
gue no son adecuados. Porque, mire, en esavisitaa
Mauritania, uno de los acuerdos que se pretendian
firmar era un acuerdo de turismo con Mauritania,
propuesta del Gobierno de Canarias.

Por lo tanto, yo creo que tenemos que ser
rigurosos en los temas, y yo le pido, sefiora
consegjera, que usted sea rigurosa en este asunto,
porque indudablemente creo que como persona
responsable en el ambito de la gestion de la
Comunidad Auténoma, y yo también, como
portavoz del Grupo Socialista en este ambito, no
quiero asumir ni voy a asumir agui esas criticas
gratuitas, cerca de la campafa electoral, que
simplemente lanzan y confunden a la sociedad,
confunden permanentemente.

Y obviamos una cuestion muy importante, y es
que es un tema de proteccion, un tema social, de
€S0S menores extranjeros no acompanados y que
debe estar basado en el consenso y no en la
confrontacion politica, porque eso es retroceder.
La responsabilidad se ejerce, sefiores diputados,
sin duda alguna, yo creo que no solo desde los
gobiernos sino también desde la Oposicion. Y a
vecestenemos que ser responsables en ambos|ados,
porgue unasveces podemosestar enun ladoy otras,
en el otro, pero si que creo queel interésprimordial
de esta comparecencia debe ser garantizar el
interés de ese menor, independientemente de la
nacionalidad que tiene.

Otra cuestion —y yatermino, sefior presidente,
que no me hallamado laatencién peroyolo digo—,
yo creo que también hay una cuestién importante,
que tenemos que celebrar o agradecer en cierta
medida, y es el Ultimo dictamen del Comitédelas
Regiones, donde hace un dictamen duro con las
instituciones europeas respecto a la respuesta de
menores extranjeros no acomparnados en Europa.
Me parece importante que, por fin, en Europa
empiecen atener conocimiento y aincorporar en
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esa dinamicade la politica europea el temade los
menores extranjeros no acompafados. Ese
dictamen viene a decir que no hay atencion
suficiente, que la atencién es insuficiente, que no
contamos con normas que garanticen la proteccién
del menor, incluso habla de modificar el modelo
de financiacion, que no puede estar sometido al
criterio que esta hoy. Por tanto, yo creo que eso es
un avance, y ese avance se ha conseguido gracias
alareivindicacién de la Administracion central.
Gracias, sefiorias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefiora Figueroa.

Por parte del Grupo de Coalicién Canaria, para
un segundo turno, tiene la palabra la sefiora
Herrera.

L a sefiora HERRERA AGUILAR: Gracias, sefior
presidente.

Yo lerecomendaria concretamente alaportavoz
del Grupo Parlamentario Popular que leyese la
intervencion de mi portavoz, don José Miguel
Gonzélez, la intervencion que se realizo en un
Pleno extraordinario sobre inmigracién, porque
todas|as cuestiones que usted hamanifestado hoy
en esa intervencion quedan reflejadas en dicha
intervencion.

Sefiorias, digalo que se diga, queda claro que
el Estado no ha cumplido sus compromisos con
Canarias, no hacumplido con Canarias. El Estado
no sabe ni ha sabido gestionar la situacién de los
menores extranjeros no acompafados. Y esta
afirmacion que realizo hoy en esta Camara con
rotundidad no viene avalada por palabras sino
viene avalada por hechos. Hechos que demuestran
gue la politica del Estado en materia de inmi-
gracion, concretamente respecto a los menores
extranjeros no acompanados, esunapoliticairreal,
virtual, incoherente, no creible, improvisaday sin
rumbo. Y para ello he realizado un andlisis
temporal desde septiembre hasta ahora, en el cual
voy a destacar algunas fechas significativas,
porgue el tiempo me apremia.

8 de septiembre. El ministro de Trabajo y €l
Gobierno auténomo, en rueda de prensa, acuerdan
trasladar 500 menores extranjeros no acompa-
fados, en un plazo de 15 dias —j15 dias!—, hacia
otras comunidades auténomas. Eso se dijo en esa
rueda de prensa.

Quiero recordarles que anteriormente, yaaesa
fecha, habia numerosas iniciativas, numerosas
propuestas de resol ucion de este Parlamento, como
las del 28, 29 y 30 de marzo, las del 22 de mayo
de 2006, o la primera proposicién no de ley, del
16 dejunio, de Coalicion Canaria, en laque yase
solicitabano solamente lamodificacion legislativa
a la que hice antes referencia sino también la
sobrecarga en la que ya estaba inmersa Canarias.

14 de septiembre. La cifra de jovenes y
adol escentes acogidos es de 880.

20 de septiembre. El ministro anuncia que las
autonomias que no se hagan cargo de los menores
tendra que hacerlo directamente el Estado,
otorgando la custodia alas ONG.

Choca frontalmente con lo que dice luego, €l
16 de noviembre. El 16 de noviembre ya dice,
primero, que no van aser 15 diasy, segundo, que
el Estado no vaaasumir directamentelo queyase
habia comprometido el dia 20 de septiembre.

22 de septiembre. El Ejecutivo hace hincapié
ya en que se pongan en marchalos programas de
reagrupamiento familiar tantas veces solicitados,
pese a que la Subdel egacion del Gobierno cuenta
ya con expedientes formalizados. Desde el 2003
se sefiala que no se ha realizado ningln tipo de
agrupacion familiar.

Se continta solicitando en el tiempo y otra
fecha nos la encontramos el 3 de noviembre; se
pide diligenciaa Estado.

4 de octubre. El ministro Caldera promete la
salida en blogque de 150 menores. Mentiral ¢Por
qué?, porque el 15 de octubre el Gobierno estatal
solo hatrasladado 50 nifios de los 200.

5 de noviembre. Entrevista en El Pais a L 0pez
Aguilar, en el quedice que el Gobierno del Estado
es el tnico que setomaen serio y habla en serio
delosproblemasde Canarias. Si esto estomarselo
en serio, ¢qué sera el toméarselo alaligera?

8 de noviembre. Coalicion Canariaplanteaotra
de las mdltiples iniciativas, esta vez una mocién
en el Senado. Se aprueba pero no se hace nada.

9 de noviembre. Solo se han trasladado 109 de
|os 500 menores, y han llegado 147.

10 de noviembre. El presidente de este
Ejecutivo, del Ejecutivo autonémico, pide
diligenciaa Estado, al Estado. Canarias acoge ya
a 46 menores mas desde que se iniciaron las
derivaciones. Ya a esta fecha, y en semanas
anteriores, se estaba solicitando que se incluyera
la inmigracion en la Conferencia de Presidentes;
respuesta negativa.

Prosigue esareiteracion el 12 de noviembre, el
14 de noviembre, hasta llegar al 9 de enero, que
finalmente lo incluye en la Conferencia de
Presidentes por |a presion de distintos presidentes
autonomicos. Resultado: cero patatero.

14 de noviembre. El Ejecutivo canario baraja
yaabrir otro centro, dispositivo de emergencias, y
se vuelve a pedir diligencia, concretamente con
Marruecos, con los reagrupamientos familiares,
cuando ustedes saben que siempre el Gobierno del
Estado hadicho que lasrelaciones con Marruecos
son excelentes. jVale! Y ahora nos encontramos
recientemente con la cumbre hispano-marroqui,
concretamente que se ha tratado, segun dice el
presidente José Luis Rodriguez Zapatero, sobre
lasituacion delos menores, hasido laparte central.



7 demarzo de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 136/ 37

Y dospuntos: no seinvitaa Gobierno de Canarias,
digan lo que digan, no se ha cursado invitacion al
Ejecutivo autonémico. ¢Esto es cooperacion, esto
es coordinacién? Porque lo |6gico seria que
hubiesen invitado al Gobierno, al Ejecutivo
autonémico, teniendo en cuenta que la cuestion,
la situacion, la problematica de los menores
constituye un elemento fundamental.

Y otro punto que quiero simplemente traerlo
aqui, en esta Camara, que solamente es por este
punto por o que me alegra de que no haya estado
presente el Ejecutivo autondmico, y esparano ver
como el Gobierno de Espafia aceptaba la tesis
marroqui sobre el pueblo saharaui, sobre el Sahara,
porgue no eslaque quiere ni el pueblo saharaui y,
por tanto, no eslaque quiere Canarias ni Coalicion
Canaria, en este caso, esta formacién politica.

Seguimos. 17 de noviembre, ya se elevan a888
los menores. Se presentan méasiniciativas por parte
del Ejecutivo autonémico, por parte de Coalicién
Canaria, los dias 22 de noviembre y siguientes.

16 de noviembre. El portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista en el Parlamento, en la
Camara, Hernandez Spinola, dice: “nho hace falta
tratar el tema de lainmigracién en la Conferencia
de Presidentes, hay otros foros’. Y en esa misma
fechaotro importante dirigente socialista, Domingo
Medina, dice en una emisora de radio que el
problema de los menores extranjeros no acom-
pafiados no es tan grave 'y, ademas, que laculpala
tiene la Comunidad Auténoma, que es quien
incumple. Pero quizéas se olvida, primero, de que
guien tiene las competencias, tanto el Estado como
la Comunidad Auténoma, con respecto alo que es
el reagrupamiento familiar... Cuando estamos
hablando del reagrupamiento familiar, estamos
hablando de la ley nacional para menores
nacional es. Segundo, que evidentemente el Estado
es responsable de agquellos que entran de forma
irregular en el territorio espafiol; y ademas, tercero,
gue es mas importante, Canarias esta asumiendo
unacompetenciague esdel Estado, y evidentemente
como vala cosa seguira gjerciéndola.

28 de noviembre. Los canarios piden mas
control maritimo y de fronteras.

21 de diciembre. Aqui ya el presidente José
Luis Rodriguez Zapatero dice que Europa da una
respuestanecesariaa Canarias—isi, muy necesaria,
la ha dado, si!— y garantiza que a principios de
2007 comenzara a aplicarse el control de las
fronteras. Pero ¢qué pasa?, que el 15 de enero
retirada del Frontex. Desciende el control de
fronteras y el barco de Cachemira a El Hierro.
¢Qué pasa? 18 de enero, se sefiala que el Frontex
no tienefechade vuelta; el 26 de enero dice Franco
Frattini que vendra en marzo. Rubalcaba dice €l
16 defebrero que ya esta funcionando el Frontex,
concretamente el operativo Herallll. jNo, no esta
funcionando! Y luego en un encuentro con el

ministro de Asuntos Exteriores, Miguel Angel
Moratinos, que dice que el control delasfronteras
no vaafrenar lainmigracion sino lainversion en
los paises de origen. Evidentemente es algo que
siempre estamos diciendo, que hay queinvertir en
los paises de origen para frenar la inmigracion
irregular, pero si no controlamos las fronteras y
estamos en esa situacion, imaginense ustedes,
sefiorias, donde nos podriamos encontrar.

22 de enero. Se anuncia por parte del ministro
de Trabajo, Caldera, y Rumi que las comunidades
que sean solidarias con Canariasrecibiran 970.000
euros para acoger menores y sera una ONG la
encargada de llevarlos a la Peninsula; otros,
460.000.

&Y qué pasa con Canarias? Porque realmente
agui se ha hablado, es verdad... ¢(Qué es lo que
subyace en el fondo detodo esto?, ¢que nos molesta
tener alos menores extranjeros acomparados aqui?
iNo!, no nos molestan. Nosotros estamos pidiendo
que se trasladen, ¢por qué?: porque si bien la
finalidad de todo menor es estar en su familia, en
su dmbito, en su entorno, paraque se puedacumplir
lo que también se reconoce en la Convencion de
los Derechos del Nifio: participar en lavidasocial,
tener un ambiente seguro, unaeducacion, vivir con
plenitud; y si no estacon su familia, tiene que estar
enaquel lugar que puedaofrecerle aquell osrecursos
que permitan cumplir estos principios. Canariasesta
al borde de su capacidad. Y se ha pedido que se
produzcael traslado de los menores, no porque nos
molesten, sino porque es necesario que este
problema de Estado —a ver si alguien lo entiende—
seaasumido por todo el Estado parael bienestar de
estos menores extranjeros no acompariados.

&Y qué pasa? Que se nos dejafuera. Hastaeste
momento, desde el punto de vista econdmico,
hemos estado solos, pero es que ahora, utilizando
ademas, paramasinri, unaenmiendade Coalicién
Canaria, introducida en los Presupuestos
Generalesdel Estado, de 10 millones paralasitua-
ci6én de los menores extranjeros no acompanados,
se nos deja fuera. ¢Quién lo entiende? No lo sé,
no lo sé.

Miércoles 31 de enero. Se anuncia por parte
del Estado trasladar 400 menores segln acuerdo
alcanzado con la Conferencia de Religiosos. Por
parte de su presidente dice que no y gue se esta
negociando.

6 de febrero. Consuelo Rumi se compromete
al traslado de 300 menores.

Si ustedes sumaran, sefiorias, ya no hubiera
menores extranjeros no acompafiados en esta
Comunidad Auténoma, en funcién delas promesas
detraslado que se estén realizando, desde lafecha
que he mencionado hasta la fecha actual. La mas
reciente, 7 de marzo, el ministro Calderadice que
estdn comprometidas 500 plazas y aln se van a
trasladar mas. A mi me gustariareal mente que esto
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fuera verdad, pero es que sinceramente son
palabras, palabras, y los hechos no corroboran esas
promesas y esas palabras dichas reiteradamente.
¢Quién lo entiende? ¢Y cudl es larespuesta? La
respuestalaencontramas, 8 dejunio, el presidente
José Luis Rodriguez Zapatero, ante una pregunta
de Coalicion Canaria, dice: “le puedo asegurar que
habra nuevasiniciativasy estamos contemplando
diversas opciones paradar respuesta satisfactoria’.
¢Qué significa esto?: jnadal

¢Balance en el afio 2006 del Gobierno central ?:
ni unasolamencién alainmigracion, alasituacion
dramética no solamente ya de Canarias, de la
problemética de las personas que estan sufriendo
esta situacion. Solamente a preguntas puntuales
de los periodistas, no por propia iniciativa.
Declaraciones también del secretario general de
los socialistas canarios en septiembre cuando dice
gue solo aportamos llanto y dejacion. Lépez
Aguilar, el 28 de septiembre, llama gallinazo y
ramplén a Ejecutivo canario. Consuelo Rumi
comenta que desde Canarias no se proponen
propuestas. Blanco, el 11 de noviembre, en el
mismo sentido.

Sefiorias, esta es la respuesta que da el Estado
alos problemas que tiene Canarias con respecto a
|os menores extranjeros no acompariados. jEso es
coordinacion, cooperacion y buena voluntad!

Esto, todo esto, |o que acabo de mencionar hoy
en esta tribuna lo que pone de manifiesto es que
no existe una politica seria en materia de
inmigracién y, evidentemente, politicas eficaces
con respecto a los menores extranjeros no
acompafnados. O sea, se puede observar unaclara
incoherencia si se observan, fecha por fecha, las
diferentes declaraciones. Y, ademas, esta politica
incoherente, frente alos que dicen que esto es una
cuestion electoralista, se equivocan, se equivocan,
porquesi fuera por unacuestion electoralistaseria
porque beneficiaa Coalicion Canaria, pero es que,
no se equivoquen, no beneficia a Coalicién
Canaria. ¢Y saben por qué no beneficiaaCoalicion
Canaria?, porque no beneficia a los canarios,
porque no beneficia a Canarias y muchisimo
menos, evidentemente, va a beneficiar a los
menores extranjeros no acompafiados, que son
realmente los que estan sufriendo también las
consecuencias. Porque nuestro objetivo, sefiorias,
esayudarlesy paraeso hacen falta hechos, no solo
palabras, porque yadice el dicho quelaspalabras
selaslleva el viento.

Muchisimas gracias.

El sefior vicePRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para concluir con esta comparecencia, tienela
palabrala sefiora consejera de Empleo y Asuntos
Sociales.

L a sefiora coNsEJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLes (Zamora Rodriguez): Gracias,
presidente. Sefiorias... (Rumores en la sala.)

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Sefiorias, lesruego silencio, por favor.

L a sefiora coNseJERA DE EMPLEO Y ASUNTOS
SociaLeEs (Zamora Rodriguez): Seforias,
evidentemente las criticas que he hecho a la
politicaen materiadeinmigracion al Gobierno del
Estado creo que han sido unas criticas justas,
razonables y que buscan, en definitiva, resolver
los problemas, que es la funcién de cualquier
politico. Y en este caso desde luego buscan
resolver los problemas de personas, de seres
humanos, de menores, que han [legado a Canarias
en las peores condiciones posibles, que lamayoria
de las veces han llegado atravesando un desierto,
que se han jugado su vida en un cayuco o en una
pateray que ademas constituyen la Unica esperanza
de su familia. Y los que han llegado aqui los
conocemos, pero desgraciadamente no sabemos
cuantos no han llegado. Desgraciadamente nunca
conoceremos alos que no han llegado, aunque he
tenido la oportunidad de poder conversar con la
presidentadelaAsociacion deViudasy de Madres
de cayucos de Senegal, la sefioraYaye Bayan, con
la que hemos tenido oportunidad de hablar sobre
estos chicos.

Y ami lo que me parece es que en un pais
civilizado como Espafia no se puede permitir que
existan esos macrocentros en donde estan al ojados
mas de 100 menores extranjeros no acompanados,
pero no por otra cosasino porque no es el modelo,
no es el modelo que sigue Canarias. EI modelo
nuestro es pequefios hogares en |0s que existauna
cantidad de entre 8 a 12 menores, donde se pueda
trabajar con ellos de forma individualizada y
consigamos integrarlos, y con mas de 100 menores
en un centro, por muy bien que se los trate, por
muy bien que se los atienda, eso es imposible.
Espaia ha ratificado la Declaracion de los
Derechos del Nifio y la Nifiay no puede permitir
simplemente esa situacion.

Y, como yaledije en mi primeraintervencion,
han venido a Canarias comisiones de parla-
mentarios europeos y estatales y han podido
comprobar -y asi o han manifestado— que estan
bien atendidos, y atendidos con toda dignidad, pero
desde luego ese no es el modelo que nosotros
perseguimos, porgue no queremos que unos
centros que nacieron con caracter de temporalidad
se conviertan en centros definitivos. Y este es el
primer punto de critica que le hago a Gobierno
del Estado y creo que es totalmente, como le dije,
razonabley justo.

Pero a Canarias se |le exige que atienda a esos
menores extranjeros no acompafnados, y |0 hemos



7 demarzo de 2007

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

NGm. 136/ 39

hecho. Ya hemos dicho que cuando los centros de
los cabildos estaban totalmente saturados, y ante
unasituacion de crisis, sin tener medios, sin tener
recursos, sin tener dinero, sin tener centros, sin
tener personal, acogimos directamente, el
Gobierno de Canarias se hizo cargo directamente
de los menores extranjeros no acompariados, a
pesar de que hemos dicho que las instituciones
insulares son las que tienen las competencias en
la guarda y custodia de estos menores. Y nos
hubiera gustado que el Gobierno del Estado
hubiera actuado con la misma celeridad y con la
misma prontitud, con la misma responsabilidad y
con la misma dignidad con la que nosotros lo
hemos hecho, porque, incluso, el Gobierno del
Estado no ha hecho ni el menor indicio ni lamenor
intencion de cedernos, aungque sea provisional-
mente, a pesar de que selo hemos pedido y que lo
tiene, alguna instalacion del Estado. No nos ha
cedido ni provisionalmente ningin bien de su
patrimonio. Y ese es otro punto de critica que yo
creo que es totalmente razonable que le haga,
cuando tenia acuartelamientos y se le pidieron, y
no nos cedié ninguna instalacion.

Porque el Estado yo creo, sefiora Figueroa, que
en el fondo con Canarias actla, como colo-
guialmente se dice, actla de favor, actia como
perdonandonos la vida, porque siempre habla de
solidaridad. Y, mire, después de muchas reuniones
con la secretaria de Estado, con dofia Consuelo
Rumi, y después de muchas conversaciones tanto
con el ministro, a nivel personal como
telefonicamente, esverdad que aceptala propuesta
de trasladar menores de Canarias a otras
comunidades autébnomas, pero, como usted ha
dicho bien, en el Consejo Superior de Politica de
Inmigracion no fue el Estado quien defendi6 la
propuesta, |0 hizo esta consejera. Por tanto, quien
lider6 el apoyo de otras comunidades autbnomas
fue el Gobierno de Canariasy no el Gobierno del
Estado. Y fijese usted que en ese Consejo Superior
de Politica de Inmigracion la Gnica Comunidad
Autonoma que radicalmente dice que no admite
menores de Canarias es Andalucia. Entonces
significa la poca capacidad que tiene el ministro
ni siquiera para dialogar y para negociar con las
comunidades, incluso las de su mismo signo
politico. Porque la consegjera andaluza a lo que
aludi6 fue que sus centros estan saturados, y nos
hemos enterado recientemente, por un articulo en
El Pais, que la Comunidad de Andalucia, con €l
territorio que tiene, acoge 762 menores, cuando
Canarias, con un territorio pequefio, hemos podido
acoger, con un territorio menor gque la provincia
de Mélaga, que es la mas pequefia de toda
Andalucia, hemostenido aqui acogidos hasta1.000
menores inmigrantes.

Por tanto, yo creo, sefiorias, que el Estado debe
cambiar su perspectiva, el Estado no debe hablar

de trato de favor ni debe hablar de solidaridad,
sino debe hablar de responsabilidad. Es una
competencia del Estado, la inmigracién es un
problemay una competencia del Estado, y si los
menores estan aqui es por la nefasta politica
[levada a cabo por el Gobierno del Estado tanto
en el control de fronteras, si |0os menores vienen
aqui es por el mal control de fronteras y por la
mala negociacion, tanto con Europa como con los
paises emisores. Y aqui no hay otrarealidad que
esa: el Estado siempre ha actuado con retraso,
siempre ha actuado tarde, siempre haactuado mal
y siempre ha actuado a remolque de las
circunstancias, detrésdelas circunstancias. Nunca
haido por delante de los problemas, aunque se le
haido diciendo “sevaabrir tal ruta, sevaabrir tal
otra, van a venir tantos menores’. He llegado a
decirle al presidente Zapatero: “tenemos un
problema que nos estalla’, y nos estalla alas dos
administraciones porque nos van a llegar 1.000
menores, y nos montamos en los 1.000 menores.
Fue anunciado, porque va a remolque de las
circunstancias.

Pero, ademas, cuando yo le digo que el
presidente Zapatero viaj6 con el ahora candidato
alaComunidad Autonomaypor el Partido Socialista
y hasta hace poco ministro de Justicia, vino de
Senegal vy, jqué verglienzal, un presidente de
Gobierno que venga sin ningun acuerdo firmado.
Vino sin nada en la mano, pero si que tuvieron la
desfachatez de sacarse fotos besando a nifios
senegal eses, cuando no han venido avisitar ningdn
centro de menores inmigrantes en Canarias. El
presidente Zapatero ni el ministro Lopez Aguilar
en su momento visitd, porque no le interesaba,
ningun centro de menores en Canarias. Pero,
bueno, ¢qué méas da?, reflexionemos, ¢qué mas da
que firmen acuerdos o no los firmen?, porque
cuando firman los acuerdos tampoco |os cumplen.
¢Con Marruecos desde cuando estan |os protocol os
y los memorandum para poder repatriar los
menores? Y ahora han ido haratificarlosy dentro
de poco iran a ratificar lo ratificado, pero, de
hecho, no se ha hecho ninguna reagrupacioén
familiar, y tenemos 277 menores marroquiesy no
se hareagrupado familiarmente aninguno, y estan
creando gran cantidad de conflictos en los centros.

Y apoyo econOGmico, jqué menos que apoyar
econdmicamente a Canarias, que esquien tiene el
problema!l Nosotros estamos dando ejemplo,
apoyamos financieramente a los cabildos y o
vamos a seguir haciendo, porque yo no pido nada
que yo no haya hecho antes ni nada que no sea
razonable. Pero resulta que, siempre, €l ministro
Caldera —y usted habla con una capacidad y una
ligereza del dinero y siempre saca millones—,
resulta que siempre dice “10 millones”; cuando le
preguntan en el Congreso, el Grupo de Coalicion
Canaria, que qué ha pasado con la enmienda de
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Coalicion Canaria a los Presupuestos Generales
del Estado, dice que no importa, que hay 10
millonesy, si no, hay 10 millones masy los que
sean necesarios; cuando le preguntan los
periodistas, otros 10 millones; cuando |e preguntan
en el Consegjo Superior de Inmigracion, otros 10
millones, pero cuando vamos a los Presupuestos
Generales del Estado aver laveracidad, solo hay
10 millones de euros para repartir a todas las
comunidades autbnomas que reciban chicos desde
agui. jA todas menos a Canariag!, fijese usted si
€s0 es injusto, nosotros, que estamos soportando
ese peso. ¢Sabe por qué?, porque el ministro dice
gue los menores vienen de Canarias, y esta
equivocado: jlos menores no vienen de Canarias,
los menores vienen de Africal Y esta castigando a
la tnica Comunidad autbnoma que esta haciendo
un esfuerzo extraordinario manteniendo a los
menores. Que no nos los queremos quitar de
encima, lo que queremos es darles unas
posibilidades, unas oportunidades, que aqui en
Canarias en los macrocentros nunca van a tener.
Por tanto, sefioria...

Otro punto de critica es la reagrupacion
familiar. Digame usted cuantos funcionariostiene
laDelegacion del Gobierno. Este afio se han hecho
111 reagrupaciones familiares en toda Espafia y
ninguno, ninguno de estos menores que se han
repatriado con su familiaresidia en Canarias, jni
uno solo!, porque el delegado del Gobierno no ha
puesto ni un solo funcionario que se ocupe de esa
tareay es una obligacion que tienen que hacer de
oficio. Y, mire, yo le he dicho a delegado del
Gobierno que los menores casi adiario hablan con
sus familias. Cuando viajan los periodistas
canarios a Senegal se retinen con las familias de
los menoresy lesllevan personalmente | as cartas.
Es decir, que tiene mas capacidad diplomética la
Cadena Ser que todauna Delegacion del Gobierno.
iQue venga Dios y lo veal {Ni una reagrupacion
familiar!

Por otra parte, en diez afios que Ilevamos
conviviendo con lainmigracion clandestina no se
ha establecido una normativa que desarrolle un
estatuto juridico propio del menor extranjero. No
se ha desarrollado, se ha modificado varias veces
laLey de Extranjeriay no hay ni un articulo ni un
solo parrafo dedicado al menor extranjero. Y el
Estado pretende que se le trate igual que al menor
nacional y eso es imposible, porque la Ley del
Menor obliga a trabajar no solamente con los
menores sino con su familia biolégica, con su
familia de acogida 'y aqui eso es imposible. Por
tanto, si piensa llevar esta politica, seguiremos
muchos afos recibiendo inmigracion clandestina.

En definitiva, paraconcluir, sefiorias, Canarias
es la que esta asumiendo la politica de menores
inmigrantes, porque el Estado notieneladiligencia
debida en €l traslado de menores a la Peninsula,

Nno encuentra recursos o centros en el resto del
territorio del Estado. El Estado no apoya eco-
némicamente a Canarias, cuando el afio pasado se
gasté 13 millones de euros y este afo tenemos
previsiblemente un gasto de 15 millones de euros;
y ademas, como ha dicho la sefiora Herrera,
estamos también financiando pisos para cuando
los chicos cumplen los 18 afos, para no dejarlos
tirados en la calle. EI Estado no apoya eco-
némicamente a Canarias y es a la Unica que
excluye totalmente, hipotecando, teniendo que
hipotecar Canarias su propio presupuesto y
dejando ese dinero de poderlo invertir en otras
politicas para menores. El Estado no cumple con
sus acuerdos firmados con Naciones Unidas, no
cumple con la Declaracion de los Derechos del
Nifio y laNifia, no cumple con las reagrupaciones
familiares, que no ha hecho ni una sola
reagrupacion familiar, no tiene funcionarios
dedicados para eso y el Estado es incapaz de
asegurar un estatuto juridico para los menores
extranjeros, para que se les pueda tratar con
programas especiales, como se hace con los
menores nacionales.

En definitiva, sefiorias, tengo casi 700 menores
tutelados en esta Comunidad Auténoma y, por
tanto, moralmente puedo y debo ser tremen-
damente criticacon el Gobierno del Estado, puedo
y debo ser tremendamente critica con el Gobierno
del Estado, y mientras el ministro Caldera no
cumpla con sus compromisos, con los com-
promisos que adquirié con Canarias, seguiré
diciendo en alto y seguiré reivindicando que su
politica no es buena para Canarias, no es buena
paralos menores ni es buena para nadie.

Muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefiora consgjera.

6L /C-0526 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE POLITICA EN RELACION CON LAS
CORPORACIONES LOCALES.

El sefior vicerrRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Concluida esta comparecencia...
(Rumoresenlasala.) jPor favor, sefiorias!, un poco
de silencio, que hoy parece gue estan un poco
inquietos.

Pasamos a la siguiente comparecencia, que es
la comparecencia 526, del Gobierno, instada por
el Grupo Popular, sobre politica en relacion con
las corporaciones locales.

Para una primera intervencién, en nombre del
grupo proponente, tiene la palabra el sefior
Rodriguez.
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El sefior Robricuez PEREZ: Sefior presidente.
Sefiorias. Sefior consegjero.

Vamos a hablar de otro tipo de menores, de
otros menores de edad, como estoy convencido
de que en Coalicion Canaria piensan de esa
manera; vamos a hablar de las corporaciones
locales, sefiorias.

Sefior consegjero, mire, hablar de las corpora-
ciones locales, hablar de los cabildos y de los
ayuntamientos es como hablar delavidacotidiana
de Canarias, sefior consgjero, y, por tanto, este
deberia ser un tema a mi juicio de rabiosa
actualidad, cada vez que tenga ocasion de verse
en este Pleno. Y no le sorprenda que traigamos
esta cuestion a debate, porgque nos interesa, casi
en las postrimerias de esta legislatura, reflexionar
en voz altay conocer en todo caso cuales son las
expectativas que en el horizonte pueden de alguna
forma tenerse por parte del Gobierno respecto de
las corporaciones locales, sobre todo cuando esta
en ciernes una reforma de nuestro Estatuto de
Autonomia.

Mire, no es ninguna barbaridad por mi parte
afirmar que son muchos|os que ven el poder local
como contraposicion del poder autonémico y
reconozca, porque yo si lo reconozco, que este es
y ha sido también un asunto de disputa legitima
dediferenciasentre Coalicion Canariay el Partido
Popular: el diferente tratamiento que a nuestro
juicio deberian tener las corporaciones locales en
la configuracion territorial, en la arquitectura
juridico-territorial de nuestra Comunidad
Autonoma. Coalicién Canaria, en no pocas
ocasiones, se ha autoproclamado como lider del
reequilibrio territorial y de la descentralizacion,
pero no hay mas que ver y oir alos cabildos, sefior
consgjero, y me habra oido decirlo en muchas
ocasiones, sobre todo en la Comision General de
Cabildos, cémo acusan al Gobierno de Canarias
de tacafieria y de maltrato a las corporaciones
locales en lo que a financiacién se refiere.

Hay ansias, lo sé, hay ansias de nuevas
competencias parala Comunidad Autonoma, sefior
consejero, usted mismo esta mafiana nos lo
recordaba, pero reconozca también que el
inmovilismo es lo que ha caracterizado a su
Gobierno, al Gobierno del que usted forma parte,
en lo que a competencias nuevas y mas recursos
para cabildos y ayuntamientos se refiere.

Mire, el proceso de transferencias de compe-
tencias del Estado alas comunidades autbnomas,
Si no esta acabado del todo en e marco actual,
paraentendernos, si esta practicamente culminado,
con independencia de las decisiones que todavia
resten en relacion con el tratamiento que tengan
las reformas pendientes de los Estatutos de
Autonomia. Tenemos un Estado que —permitame
decirlo asi— de alguna manera tiene una forma
romboide, es decir, muchas de las competencias

del Estado han ido a parar a las comunidades
auténomas y, en cambio, en nuestro caso, los
cabildos y los ayuntamientos, en fin, como que
siguen clavados, estancados, en el mismo sitio y
no pasan del 13% del gasto publico en general en
un presupuesto.

Mire, la clave politica, la clave de la politica
municipalista a mi juicio consiste en incorporar
una mirada local a todas y cada una de las
decisiones, de las actuaciones del Gobierno de
Canarias, con el objetivo final de proporcionar
siempre, de proporcionar el mejor servicio a
nuestros ciudadanos, a todos |os canarios, siendo
conscientes de que todo empieza, ami juicio, esa
es en todo caso la conviccion gue tiene el Grupo
Parlamentario Popular, el Partido Popular, siendo
conscientes de que todalapoliticaempiezay acaba
en las corporaciones locales.

Sefior consejero, era una provocacion esta
comparecencia, tan solo para poder hacer una
reflexion en voz alta en relacion con lo que para
el futuro se plantea, en el caso de que Coalicién
Canaria siga en €l sillon azul, de cudles son, en
todo caso, las perspectivas en el horizonte que se
plantea el Gobierno de Canarias para el futuro
sobrey respecto de las corporaciones locales, en
lo que acompetencias, en lo que afinanciacién se
refiere.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefioria.

Para una primera intervencion en represen-
tacion del Gobierno, tiene la palabra el sefior
consegjero de Presidenciay Justicia.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn): Muchas gracias, sefior presidente.
Buenas tardes, sefiorias.

La verdad es que estoy encantado, sefior
Rodriguez, de que el emplazamiento que me ha
hecho finalmente sea que le hable de cudl vaaser,
cua es nuestro programa, en definitiva, para
afrontar en la proxima legislatura las respon-
sabilidades de gobierno en lo que a la Admi-
nistracion local se refiere. Tengo el conven-
cimiento de que vamos a ser nosotros la primera
fuerza politica de Canarias y, por tanto, nos
corresponderd la responsabilidad de disefiar las
lineas estratégicas del desarrollo del nuevo pacto
local canario, quetiene que ser labase de esafutura
legislatura en la relacion entre la Administracion
canaria, cabildos insulares y ayuntamientos
canarios.

En ese disefio, y permitame, por tanto, que le
hable de futuro, si quierele hablo derealizaciones,
porque, como me emplaza por el futuro, le puedo
decir, efectivamente, que nuestro trabajo en el
departamento, en la Consgjeria de Presidencia y
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Justicia, en los Ultimostiempos, ademas de algunos
temas a los que me referiré méas adelante, esta
centrado justamente en conseguir o en disefiar,
preparar, un pacto local canario, que no es un pacto
simétrico en la relacion. Usted ha hecho un
tratamiento conjunto de cabildosy ayuntamientos
y labase de ese pacto local canario estaen que la
relacion, la transferencia de competencias hacia
los cabildos insulares ya se ha producido, en el
marco de la Ley 14/90, y corresponde ahora
realizar el segundo proceso, el gran segundo
proceso de descentralizacion administrativa, que
es el trabajo desde los cabildos insulares a los
ayuntamientos canarios. En ese escenario esen el
gue se ha estado trabajando, basicamente en un
conjunto de encuentros periodicos realizados con
la Fecam y el Gobierno. En ese marco, hemos
incluso disefiado, dentro de la Comisiéon de
Administracion Territorial, que estaba constituida,
de acuerdo con laLey 14/90, como un gran marco
de relaciones entre el Gobierno y cabildos y
ayuntamientos, hemos disefiado un modelo
distinto, en el cual se crea una subcomision de
relaciones directas entre el Gobierno de Canarias
y los ayuntamientos canarios. Para nosotros el
municipalismo es la base de la organizacion
administrativa de Canarias y en esa direccion
estamos trabajando. Por tanto, desdigo sus
primeras palabras en relacién al temade considerar
gue los ayuntamientos son menores de edad. No
creo que haya habido ninguna politica mas clara,
mas decidida, hacialos ayuntamientos de Canarias
guelaque harealizado Coalicion Canaria. Por algo
es la primera fuerza politica en la estructura de
base, en la estructura municipal del archipiélago,
con 47 ayuntamientos, del conjunto total de 87
ayuntamientos. Y, por tanto, en ese escenario
vamos a seguir trabajando en el desarrollo del
municipalismo.

Tenemos, ademas, una singularidad muy
especial —valgalaredundancia—en lafinanciacién
delos municipios, que no tiene sino el Pais Vasco,
y esel Fondo Canario de Financiacion Municipal.
Fondo que se disefid inicialmente como un fondo
de saneamiento, en el afio 93, justamente cuando
Ilega Coalicion Canaria a Gobierno de Canarias.
Entonces el consejero de Economia y Hacienda
era el actual portavoz de Coalicién Canaria, el
sefior Gonzélez.

Por tanto, en esa misma direccion, ;nosotros
cémo nos planteamos el futuro? Nos hemos
planteado un conjunto de encuentros periédicos,
hemos modificado laComisién de Administracion
Territorial, hemos producido un conjunto de
asesoramientos a los ayuntamientos, entre los
cuales, basicamente, hemos disefiado planes de
empleo con los ayuntamientos, porque una de las
grandes polémicas en el control de los acuerdos
municipal es que nos corresponde ala Comunidad

es justamente la politica de personal. Los hemos
ayudado asesorandoles en todo |0 que serefierea
la politica de seleccion de personal desde la
Direccion General de la Funcion Pablica. Hemos
fomentado los simbolos canarios. Creemos que
este era un aspecto muy abandonado tradicio-
nalmente, es decir, que hay simbolos —oficiales,
naturalmente— aprobados en esta Comunidad y, en
ese sentido, hemos contribuido con financiacién
aqueesto seaposible. Y enlapoliticade fomento
de la participacion ciudadana estamos disefiando
un Plan Estratégico de Participacion Ciudadana,
que culminaremos naturalmente ahoray que parte
necesariamente de que el valor de la represen-
tacion, que se alcanza desde el @mbito municipal
al ambito autonémico con las elecciones, esté
compatibilizado con modelos de participacion
social gque sean efectivos y que respondan a un
sistema, digamos, ordenado, organizado, de esa
participacion.

Quisiera, por tanto, decir que el problema que
usted plantea —creo que tuve ocasion de comen-
tarlo el otro dia en la Comisién General de
Cabildos Insulares— no es de tacaferia, es un
problemade modelo. O sea, no se hable, no valen,
uno tiene que saber si algo es poco o es mucho
buscando cudles son los referentes. Uno no sabe
Si 5 euros es poco paraunacosasi no sabe cudl es
el precio comun que existe asu alrededor respecto
de un mismo producto.

Por tanto, ¢qué quiero decir con eso? El debate
sobre la financiacion de los cabildos es un debate
que hay que incardinarlo en el modelo de
organizacion competencial que tiene cada uno. El
sefior Gonzélez indicaba el otro dia, por ejemplo,
que el modelo de transferencias, de acuerdo con
el Decreto de Transferencias, funcionaafoto fija.
Si yotransfiero o traspaso |os serviciosforestal es,
por ejemplo, después yo puedo mejorarlos desde
el ambito del cabildo insular legitimamente. Como
ha hecho Canarias con los dos grandes servicios
publicos transferidos por el Estado frente a las
dotaciones iniciales que nos otorgaba la Admi-
nistracion General del Estado, a pesar de que los
indices o losindicadores de referencia en algunos
casos se han quedado absolutamente congel ados.
En educacion ni que decir tiene la cantidad
adicional que aportamos a la financiacion de ese
servicio y en sanidad estamos estancados por
decision estatal en las referencias poblacionales
del afio 99.

Por tanto, cuando hablemos de transferencias,
hablemos primero de competencias, hablemos de
cuanto cuestan y, a partir de ahi, definamos el
modelo. Y el modelo requiere dar el siguiente paso,
el que no se hadado con los ayuntamientos. Dimos
un paso importante, |o hicimosinicialmente desde
el Comité de Expertosy lo mejoro bastante este
Parlamento, con la Ponencia de Reforma del
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Estatuto de Autonomia, en la conformacion de un
conjunto de propuestas respecto del munici-
palismo, la participacion directa en algunos
asuntos publicos y la conformacion de determi-
nados articulos que estan hoy en la propuesta de
reforma del Estatuto que esta en Madrid.

En esa misma direccion, no podemos estar
demandando una ubicacién al maximo nivel,
como es tenerla en nuestra norma institucional
basica, si no somos capaces de implementar las
politicas de traspaso en muchos servicios, que
tienen que estar en el ambito municipal y que hoy
dia han estado en el &mbito de los cabildos
insulares. Por ponerle un ejemplo reciente, esta
reciente modificacién que se hahecho de laLey
de Espectaculos Publicos por parte del Parla-
mento es una expresion necesaria de que un
model o como ese no puede estar en manos de los
cabildos cuando resulta que la organizacion
béasica se hace en los ayuntamientos canarios.
Eso, que es una medida muy puntual y que tiene
el origen que conocemos y que esta vinculada a
|a celebracion del Carnaval, tanto en Las Palmas
de Gran Canariacomo en Santa Cruz de Tenerife,
es un modelo que ha de servirnos de inspiracion
en esarelacion necesariaentre cabildosinsulares
y ayuntamientos canarios.

Nuestro proyecto, por tanto, esta en seguir
fomentando ese pacto local canario, que parte
necesariamente de esa decision.

Estamos, ademas, en un momento politico a
nivel de Estado, que eslatramitacion delaley, de
la nueva Ley de Bases de Régimen Local. No
sabemos cudl vaaser el futuro politico de esaley,
en funcion de como vayalalegislaturadel Estado
severa, pero hay algunas previsiones que nosotros
consideramos importantes. Importante es que si
finalmente la estructura, la ley da estructura de
disefio a la Comunidad canaria, en el marco de,
no voy airme a la propuesta de reforma, en €l
mismo marco del articulo 23 vigente del Estatuto
de Autonomia, pues, estamos en condiciones de
hacer un nuevo planteamiento, de hacer un nuevo
sistema de reparto, de cambiar ese listado que
tenemos hoy, que era una adicional de laLey 14,
y hacer un listado de los cabildos y un listado de
|os ayuntamientos.

Creo que estamos trabajando en ese sentido con
mucha generosidad, con muchadecision. Creo que
asi ha sido reconocido por la Federacion Canaria
de Municipios. Estamafianalo haciael presidente
de la Fecam, cuando suscribia con nosotros el
acuerdo de financiacién del proyecto de Ley del
Sistema Canario de Seguridad y de modificacién
de las policias locales y, en ese marco, sefialaba
|os avances que se han producido en estos dos afios
en esa relaciéon con los ayuntamientos canarios.
No quiere decir que no se hubiera hecho trabajo
anteriormente, lo que si quiero decir es que

estamos en condiciones de propiciar, de producir
los acuerdos suficientes para que el escenario
politico que surja a partir de mayo del 2007 nos
permita, desde la direccidn, que espero, que creo
gue va a tener Coalicion Canaria, seguir fomen-
tando, seguir desarrollando, un ambito de descen-
tralizacidn, en este caso hacia los ayuntamientos
canarios, que podemos llamar el Pacto Local
Canario.
Muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE PRIMERO (Belda
Quintana): Gracias, sefior consegjero.

¢Por el Grupo Mixto? (Pausa.) No hace uso de
la palabra. ¢El Grupo Socialista? El sefior Pérez
tiene la palabra.

(Sereincorpora asu lugar enla Mesa el sefior
presidente).

El sefior PErRez GaRrcia: Gracias, sefor
presidente.

Parece que alguna de sus sefiorias entra en una
cierta esgrima electoral en sus intervenciones
desde latribuna. Laverdad es que el consgjero ha
cogido el vuelo, con una cierta ingenuidad, del
portavoz del Partido Popular, al pedirle a un
Gobierno que termina su mandato que hable del
futuro de las entidades locales. Y también el
portavoz del Partido Popular ha cometido lo que
podria ser una especie de confesion de parte, que,
como diceel principio juridico, relevade efectuar
la prueba, ¢no? Ha dicho el sefior portavoz del
Partido Popular que las corporaciones locales
algunos las utilizan como un armaarrojadiza, una
especie de contrapoder al poder autonémico.
Efectivamente, sefior portavoz del Partido Popular,
argunos, como diria el otro.

Mire, creo que hay un discurso 0 una especie
de debate méas de palabras altisonantes que de
contenidos efectivos, pero no esun tal debate sino
son unaespecie de discursos paral el os que tienden
ano encontrarse, es decir, que tienden a negar €l
debate. Yo estoy de acuerdo con el consgjero dela
Presidencia en que no se puede hacer una especie
de grupo inseparable entre cabildos y
ayuntamientos, porque no son lamismacosa. Uno
ha tenido ya tiempo de comprobar como los
cabildos insulares cuando han tenido una cierta
bonanza presupuestaria han empezado a
desarrollarse en entresijos, en vericuetos, que en
cualquier pais civilizado son tipicamente
municipales, jtipicamente municipales!,
simplemente aprovechando |a bonanza financiera
y aprovechando esa especie de competencia
universal que tienen las entidades locales,
cualquier entidad local, en el sentido de que,
teniendo recursos, pueden contribuir amejorar |os
estandares, los equipamientos, los servicios
ciudadanos, aunque no sean de su estricta
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competencialegal. Esto o hemos vivido muchos
gue hemos participado activamente en las
entidades locales, en todas las situaciones
imaginables, en el Gobierno, en la Oposicion,
etcétera. Claro que cuando los cabildos han tenido
gue asumir un conjunto de nuevos servicios que
venian financiados, pues, con o que habiay que a
veces distribuir esos servicios en siete partes crea
problemas de diversa naturaleza, entonces los
cabildos han visto como ha empezado a apretarles
Su propio zapato y la consecuenciade ello hasido
gue han tenido queir replegando vel as de espacios
gue estaban ocupando en el mundo municipal, en
el terreno de los servicios que son tipicamente
municipales, sin justificacion legal ni politica
alguna.

Yo creo que los municipios canarios, como
consecuencia de varios factores que tienen que
ver con sus posibilidades de financiacion, hanido
a lo largo de los ultimos tiempos mejorando
notablemente su situacion. Los municipios
canarios participan en los fondos financieros de
los presupuestos estatales en igual, ya, posicion
gue los municipios peninsulares, y €so que esos
fondos se financian con tributos en los que los
canarios, los contribuyentes canarios, parti-
cipamos en mucha menor medida que los
contribuyentes peninsulares. Los municipios
canarios cuentan con un plan canario de finan-
ciacién municipal, que fue concebido inicial-
mente como un plan de saneamiento, pero que
hoy inyecta a |os municipios canarios recursos
financieros de ciertaimportancia. Los municipios
canarios, ademas, comparten la bonanza y la
potencia recaudatoria de las figuras tributarias
de nuestro Régimen Econdémico y Fiscal desde
principios de los afios 90. Estas figuras tribu-
tarias, acomparadas de una larga etapa de creci-
miento econdmico, han colocado alos municipios
canarios en unasituacion de desahogo financiero,
gue resultaba dificil imaginar hace 15 o0 20 afios,
es decir, a lo largo de la década de los 80 y
principios de los 90.

Creo que hay una cuestion pendiente de
clarificacion competencial, de clarificacion
competencial. Esverdad que hay quellevar el flujo
descentralizador hasta la ultima terminal del
Estado democrético, la que més conecta con los
ciudadanos y a la que mas se vuelven los
ciudadanos demandando buenos servicios, que es
el nivel municipal.

Y es verdad también que con respecto a los
cabildos algunas cosas -y voy terminando— habra
gue clarificarlas. Yo tengo la percepcion de que
en los Ultimos anos, a travées de algunas medidas
legislativas, el Gobierno de Canarias ha ido
recuperando posiciones de decision en temas que
tendrian que ser tipicamente insulares. Por
gemplo, la modificaciéon de la Ley Canaria del

Sector Eléctrico, que aprobaron sus sefiorias, en
definitiva, le permite al Gobierno de Canarias
tomar decisiones que entran como una cufia en el
planeamiento insular y en el planeamiento
municipal, y las han aprobado sus sefiorias. Este
tipo de leyes sectoriales, que se aprueban a veces
un poco como si No tuvieran gran trascendencia
por el Parlamento de Canarias, son una cufia que
Ilegaalaa mendradelaautonomiade municipios
y de cabildos, en tanto —ahora si— que entidades
locales, y el Gobierno de Canarias con una pajita
succiona el nucleo central de la autonomia en
temas muy importantes, que tienen que ver con la
ordenacion del territorio insular y con la ordena-
cion del planeamientoinsular. Y estetipo de cosas
han pasado bastante inadvertidas, desde luego no
parami, aunque cuando uno las digaquedan luego
publicadas en una paginapar y abajo, ¢no?, abajo
en una pagina par, pero es asi.

Termino, sefiorias. No comparto laingenuidad
del portavoz del Partido Popular de permitirle a
Coalicion Canaria hablar de futuro, del gobierno
del futuro, porque esta terminando su mandato, y
dejémosleslapalabraalos ciudadanos. Parece que
algunas de sus sefiorias, sefioras y sefiores
diputados, estan ya asumiendo excesivamente en
€l plano parlamentario su condicién de candidatos.
Les aseguro que quien les habla no.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.

En nombre del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, tiene la palabra el sefior
Gonzélez.

El sefior GonzALEz HERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente.

Yo no voy a hablar de ingenuidades. Yo creo
que a veces €l subconsciente hace decir lo que se
piensay, claro, es un hecho de larealidad.

Pero, dejando eso a un lado, también lediriaa
don Santiago Pérez que también la Oposicién
contribuye a los procesos legislativos y a la
formacion de lavoluntad politica. Cada uno en su
sitio.

Pero, centrandonos en el tema de la com-
parecencia, sinceramente no puedo comprender
como alguien viene adecir que Coalicion Canaria
considera a las corporaciones locales
—ayuntamientos y cabildos— como menores de
edad, porque si —creo que la intervencién del
consegjero lo ha expresado, pero voy a moverme
por otro lado menos concreto y mas general—, si
hay algin grupo politico que ha basado siempre
su estructura politica, su manera de funcionar, su
manera de decidir, en las corporaciones locales,
es Coalicion Canaria, que tiene su origen, nacio
de abajo hacia arriba y todavia sigue diciendo en
sus programas el ectorales, reiteradamente, que no
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haga el Gobierno |o que puedan hacer los cabildos
y que no hagan los cabildos lo que puedan hacer
los ayuntamientos. Principio muy elemental de
descentralizacion administrativa.

Es verdad que no se ha avanzado lo suficiente
en ese proceso. Ahi coincido con lo gue han dicho
dos de los que intervinieron anteriormente. Pero
analicemos muy rapidamente. ¢Quién fue el que
consiguio sanear las corporaciones locales?,
¢quién establecio el Fondo de Cooperacion
Municipal?, ¢quién logré que a nivel del Estado
se igualara la participacion de las corporaciones
canarias en el fondo estatal sino Coalicion
Canaria?, ¢quién ha logrado, en gran manera,
mejorar la financiacion de las corporaciones
locales, incluso con esos dos tributos de que se ha
hablado en este momento, que ha significado una
parte muy importante de recursos para las
corporaciones? Coalicion Canaria, con el apoyo
de todos, pero desde luego no porque considere-
mos alos ayuntamientos ni alos cabildos menores
de edad. No es ese el caso.

En cuanto alas competencias, yo lerogaria, yo
sé que el Partido Popular a final no apoyo el
Estatuto de Autonomia, pero quevealo que sedice
en la modificacion del Estatuto de Autonomia,
donde se dice que los ayuntamientos —también de
los cabildos— son estructuras bésicas de la
estructuraterritorial de la Comunidad Auténoma.
Por primeravez en el Estatuto se hablaclaramente
delosayuntamientos, secreael llamado foro local,
no recuerdo exactamente el nombre, donde los
ayuntamientos participan en la definicion de la
politica, y se sefiala una politica de descentraliza-
cion clara. Nos queda esa faceta. Esa es una labor
gue habra que hacer en lalegislatura siguiente, y
la haremos nosotros desde el Gobierno, creo yo,
pero si no latendran que hacer de todos modos las
fuerzas politicas canarias. Porgque se ha avanzado
lo suficiente y ahi es donde esta el tema.

Cuando se habla de la financiacion —y o ha
dicho el consejero con absoluta claridad—,
primero hay que aclarar el marco competencial,
porque los recursos tienen que ir acomodados a
las competenciasy aquien las gjerce. Y hay una
tendencia, muy clara, de estudiar el tema desde
una posicion estéticay no dinamica, es decir, no
es la situacién, que habra que resolver, la que
hay ahora sino la que va a haber en el futuro. El
Estatuto por primera vez establece, en una
disposicion casi al final, cuales son las competen-
cias quetienen | os cabildos en este momento, pero
se dice claramente —y asi lo dice también la
legislacion propia canaria— que son las leyes
sectoriales las que definen los niveles competen-
ciales, que distribuyen las competencias entre las
distintas administraciones. Y ahi tenemos que
avanzar y tendran que avanzar mucho las
competencias hacia los ayuntamientos.

Yo no estoy totalmente de acuerdo con lo que
ha dicho don Santiago Pérez al final, esa especie
de leyes que han sido como una especie de
pufialada, hacia el final, porque es que a veces se
hacen con criterios razonables. Es decir, no
podemos olvidar que, yo soy municipalista,
don Santiago tiene més afios de experiencia que
yo0, pero yo también tengo alguna, también estuve
cuatro afos, y entendemos que hay competencias
que desbordan claramente la competencia munici-
pal, porque aqui los ayuntamientos son pequefios,
los territorios son muy pequefios y hay que
coordinarlos. No se puede hacer un urbanismo
totalmente separado un ayuntamiento de otro,
porque lo que no puede haber es una politica
contradictoria por una simple linea tedrica que
nadie ve en la realidad. No se puede tener una
politica de desarrollo urbanistico o incluso de
desarrollo turistico, cada uno por su cuenta, ni se
puede hacer una politica de proteccion a la
agriculturaen un lado y en otro no. Es decir, hay
competencias que son claramente atribuibles ala
Comunidad Auténoma, otras a los cabildos en
cuanto gobiernosinsularesy otras que tienen que
hacer los municipios. Pero esta claro que donde
hay que avanzar ahora es hacia los municipios.

Los ayuntamientos son mayores de edad, no
menores de edad, mayores de edad, con recursos
suficientes, y si no habra que habilitar mas. Hay
que pensar s se hace unaley definanciacion delas
corporaciones|ocales. Todos estamos esperando esa
modificacion delal ey de Basesdel Régimen Local,
que si no incide en la financiacion no va a servir
para nada, porque es que ahi es donde hay que
resolverlo. Gran parte de los problemas que tienen
los ayuntamientos es porque no existe unaley de
financiacién. Todos basan, muchos de ellos se basan
en los tributos sobre la edificacion o sobre las
licencias, cuando ese no es el sistemarazonable de
financiar una corporacion.

Luego, si por parte del Estado se cumplen sus
deberes y tenemos una buena ley de bases de las
corporaciones locales, podemos avanzar en
racionalizar la distribucion de competencias y
atribuir 1os recursos a lo que sea necesario.

Pero desde luego, sefior portavoz del Partido
Popular, tenga usted claro que Coalicién Canaria
no considera alos ayuntamientosy alos cabildos
menores de edad. Cree que son entes funda-
mentales en la estructura de esta Comunidad
Auténoma y no pretendemos en absoluto redu-
cirles sino aumentarles sus competencias,
racionalizando y buscando la manera de que cada
uno gjerzalas competencias que haga mejor en su
ambito y que tenga |os recursos necesarios para
ello. Pero bajo un principio que me ha oido usted
decir muchas veces:. todos|osfondos que manejan
todos | os entes publicos canarios —ayuntamientos,
cabildosy Comunidad Auténoma— son impuestos
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o tributos pagados por los ciudadanos y todos
tienen que estar coordinados paraconseguir un fin
ultimo, y es que los canarios vivan mejor y que
todos, en cualquier lado, tengan el mismo nivel
de prestaciones.

Muchas gracias.

El sefior prESIDENTE: Gracias, sefioria.

Turno de réplica, el sefior Rodriguez, en
nombre del Grupo Parlamentario Popular, tienela
palabra.

El sefior Robricuez PErez: Gracias, sefior
presidente.

De que las corporaciones locales, cabildos y
ayuntamientos, son mayores de edad, a nosotros
no nos cabe ninguna duda. La duda la tenemos
nosotros respecto de ustedes, porque asi se havisto
alolargo delatrayectoriade estalegislatura, como
Coalicién Canaria —si, si, sefior consejero— ha
maltratado alas corporacioneslocalesenlo que a
financiacion se refiere.

Y no quiero continuar sin referirme a un
renuncio que me parece haber advertido en la
intervencion del sefior portavoz del Grupo
Socialista, cuando nos echaba en cara la
aprobacién por parte de este Pleno de laley o de
la modificacion que se produjo sobre la Ley del
Sector Eléctrico Canario, en relacion con la
dimension del territorio insular alahorade tomar
las decisiones de la declaracion de interés general
paralaextension de unalinea. jCarambal, este es
el discurso del grupo y del Partido Popular. ¢Por
gué cree usted que nosotros no justificamos la
existencia de la Cotmac? Precisamente porque
entendemos que ladistribucién competencial entre
la Comunidad Auténomay los cabildos insulares
tiene al territorio como la base y punto de partida
paraladistribucion delasmateriasy lasfunciones.
¢Por qué razon existe, pues, la Cotmac? Me esta
usted dando la razén con el argumento que antes
esgrimio aqui ante esta tribuna. Asi es, sefior
portavoz del Grupo Socialista, esa eslarazon por
la que el Grupo Parlamentario Popular ha venido
manteniendo alo largo del tiempo precisamente,
a nuestro juicio, la existencia de la Cotmac,
precisamente de una manera anacrénica en |los
tiempos precisamente que corren, si queremos
considerar alos cabildos como ladimensiéony la
referencia de lo que tiene que ocurrir en el
territorio alos efectos del reparto de competencias,
de materias y de financiacion.

Miren, nosotros queriamos precisamente con
esta comparecencia conocer la opiniéon que un
grupo como Coaliciéon Canariatiene al respecto.
Nos hadicho lo que nos hadicho, y esverdad que
lo han venido manteniendo y 1o mantienen, pero
solo de boquilla, sefior portavoz de Coalicion
Canaria, tengo que decirselo, porque ni a través

de los Presupuestos ni através de la financiacion
que reciben ayuntamientos y cabildos se puede,
de ninguna manera, comprobar €l tratamiento, la
categoria politica que usted dice tener para con
las corporaciones locales. Y yo creo que debiera
al menos quedar absolutamente claro para este
Pleno, para esta Camara, que las corporaciones
locales, cabildos y ayuntamientos, son piezas
esenciales, diria mejor, gjes esenciales en la
conformacion y en el bienestar territorial de
Canarias. Es una cuestién, a mi juicio, que no
debiera sufrir fisura alguna, grieta alguna, en su
concepcion.

Los cabildos y los ayuntamientos, sefior
consegjero, no deben ser —y lo son, desgraciada-
mente, pero no deben ser— los parientes pobres,
los parientes subvencionados, sino que consti-
tuyen, como digo, pilaresfundamental es en nuestra
organizacion territorial (El sefior presidente
abandona su lugar en la Mesa y ocupa la
Presidencia el sefior vicepresidente segundo,
Alcaraz Abellan).

¢Como materializa, sefior consejero, cémo
demuestra, cdmo nos demuestra el Gobierno de
Canarias la cooperacion, la colaboracion y la
coordinacion con las corporaciones locales? No
puede, desde nuestro punto de vista, sefior
consgjero, constituir la Administracion local una
subestructura, subordinada y mucho menos
tutelada, como lo es en la actualidad la
Administracién local.

Claro que no es absolutamente similar ayun-
tamiento y cabildo. He pretendido, evidentemente,
hablar con carécter general de corporaciones
locales. Supuestamente debemos considerar que
no habiatiempo material parahablar de unacosay
hablar de otra. Evidentemente tienen tratamientos
absolutamente diferentes.

Pero, mire, sefior consejero, los cabildos y los
ayuntamientos, mas alé, de verdad, mas alla de
buscar el poder politico, socia 0 econdmico, yo creo
que los ayuntamientos y los cabildos se han
ocupado, se ocupan, delas personas, delos servicios
alas personas. Les decia antes que todo empiezay
todo acaba al final en la corporacién que da
precisamente servicio por estar mas proximaalas
personas. Y no solo han dado respuesta hastaahora
alos ciudadanos sino que también suplen, suplen,
lapresenciadelaComunidad Autébnomaen muchas
de las competencias que son propias de la
Comunidad Autonoma. Y a la hora de dar ese
servicio, a la hora de conceder esa atencion, les
aseguro gue no miran, no miran de quién es la
competencia; larealizan precisamente sin hacerse
cargo de saber de quién es la competencia, y lo
hacen, ademas, con cargo a sSus propios
presupuestos. Pero reconozca, reconozca, sefior
consgjero, que la opulencia de la Administracion
autonémica es una provocacion para nuestras
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corporacioneslocales, que muchas de el las padecen
en la actualidad de hambruna crénica, sefior
consegjero, de hambruna crénica.

Usted dice: “el modelo de los cabildos ya esta
terminado, ahora nos tenemos que ocupar de los
ayuntamientos”. jNo, no!, el modelo no est4, sefior
consgjero. El model o que usted acabade confirmar
respecto de las competencias y respecto de la
estructura de los cabildos no esta funcionando v,
si no esta funcionando, es que hay que perfeccio-
narlo. No funciona ni funcionara mientras los
cabildos tengan que seguir sufragando un
diferencial econémico importante respecto de las
competencias que ejercen, delegadas o transferidas
por la Comunidad Auténoma, sin los adecuados
soportes financieros y presupuestarios.

Termino ya, sefior consejero. Pretendiamos
fundamentalmente provocar este debate, siquiera
breve, sobre una cuestion ciertamente importante,
ciertamente de entidad, porgue, no obstante, las
corporaciones|ocales—cabildosy ayuntamientos—
conforman la arquitectura territorial de nuestra
Comunidad Auténoma. La pregunta, sefior
consegjero, paraterminar estacomparecencia, seria,
de verdad: ¢para cuando, para cuando la hora de
perfeccionar el papel de los cabildos, también el
papel de los ayuntamientos, en competencias, en
financiacion, desarrollando, redefiniendo y
actualizando, sefior consgjero, los horizontes de
su autonomia local ?

Nada més, sefior presidente. Sefior consejero,
muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior Rodriguez.

Parafinalizar |lacomparecencia, tienelapalabra
el sefior consejero de la Presidencia.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L edn): Muchasgracias, sefior presidente.

Sefiorias, permitanme que, en el mismo orden
de intervenciones de esta segunda ronda, después
delaprimeraintervencion del portavoz del Grupo
Popular, solicitante de la comparecencia, me
refiera a la intervencion del portavoz socialista,
gue, bien, aun cuando se ha centrado mas en las
propias aseveraciones del portavoz popular que en
la intervencion del Gobierno, quisiera intentar,
guizas, contestar respecto de un planteamiento que
es un planteamiento de Derecho Constitucional.
Hemos compartido esa actividad, aunque fueraen
momentos distintos, y sabe el portavoz socialista
gue, cuando se habla de actividad invasiva, usted
hahablado delalegislacion canaria, en un gjemplo
concreto, que es el tema de la Ley del Sector
Eléctrico, y yo disiento de esa interpretacion. Es
evidente que justamente en ese gjemplo |o que se
ha producido por parte del Parlamento es la
necesidad de articular politicas publicas sobre €l

territorio que trascienden de un ambito municipal
concreto y que, sin embargo, estaban bloqueadas
por acciones municipales concretas, porque cada
cual dice: “a mi no me lo pongan”. Si quieren,
hablamos de otros temas que no son competencia
de laAdministracién canaria, por g emplo el tema
del establecimiento deunacarcel. (Eso no necesaria
unacarcel, por giemplo, enlaislade Gran Canaria?
¢Cuanto debate ha habido, anivel municipal, de si
aqui o ali?, ¢gquién toma la decision? Tendremos
que ponerla en alguna parte.

Por tanto, sefior Pérez, convendra conmigo en
que hay algunas decisiones que tienen caracter
supramunicipal y que, por tanto, habra que situar,
referenciar, de acuerdo con lo que la Constitucion
[lama el interés respectivo, y conoce usted
perfectamentelateoriadel interésrespectivo o del
respectivo interés.

En ese sentido, quisiera, sefior Pérez, decirle
gue esjustamente, no creo que searesponsabilidad
suya, pero si creo que justamente el Ultimo periodo
de gobierno en Espaia, el periodo socidlista, a
pesar de que, desde el punto de vistaformal, se ha
manifestado como un periodo donde se producen
reformas de | os estatutos de autonomia, hasido la
expresion de una produccion normativa estatal
absolutamente invasiva de las competencias
autonémicas. Por ponerle un ejemplo, deciaCarles
Viver i Pi-Sunyer, el director del Instituto de
Estudios Autonémicos de Cataluiia, €l Ministerio
de la Vivienda, que es un ministerio inconstitu-
cional por definiciéon. O sea, un ambito de
responsabilidad donde el Estado no latieney, sin
embargo, crea un ministerio especifico, no sé si
para hacer posible otro tipo de formas de hacer
politica, es decir, en definitiva, sustraer de la
competencia autonémica cuestiones que son
claramente de competencia autonémica.

Y, en ese escenario, le quiero recordar, usted
estaba, como yo, en el debate de toma en
consideracion del Estatuto canario en Madrid,
recordarle que alguin portavoz de un grupo, de
algun grupo nacionalista, concretamente de quien
es un socio permanente del Gobierno socialista,
concretamente el Grupo Esqguerra Republicana,
sefialaba de qué sirven los Estatutos si el Estado
sigue produciendo infinitas normas que invaden
continuamente |as competencias.

Por tanto, en laestructuraterritorial de un pais,
en la definicién de la distribucion territorial del
poder o delaorganizacion territorial del poder, es
clave establecer cuales son los marcos para
establecer después |a financiacion.

Valga el tema, si quiere usted, sefior Pérez,
como reflexion intelectual, porque usted no haido
mas allé, ha hecho una intervencién muy respe-
tuosa y, por tanto, yo asi la valoro. Y, bien,
evidentemente, las espadas estan en alto. Nosotros
aspiramos —creo que asi va a ser— a seguir deten-
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tando |a responsabilidad de gobernar Canarias'y,
con arreglo a eso, que sea nuestro programa
electoral, y en el caso de laAdministracion local,
el que margue las decisiones en politica local de
los préximos afos.

Sefior Gonzélez, poco més le puedo decir yo a
usted. Qué vamos a decir sino que estamos de
acuerdo. Es un hecho, y podiamos decir en este
sentido Hecho en Canarias, que hemos hecho el
Fondo Canario de Financiacion Municipal; hemos
hecho posible que los municipios canarios
perciban el 100% de los recursos, hemos hecho
posible que el Estatuto incorpore previsiones
acerca del municipalismo en Canarias. En defi-
nitiva, seflor Gonzalez, pues, Hecho en Canarias,
lo hemos hecho nosotros.

Sefior Rodriguez, la afirmacion sobre
financiacion, yo creo que usted, no sé, yo creo que
usted tiene una preocupacion legitima del hacer,
la necesidad de reflexionar sobre eso. Sobre eso
yo creo que yale he contestado. Lo que si creo es
gue no esriguroso hablar de que hay insuficiencia
financiera ni términos como el que ha empleado
usted sobre hambruna cronica y demés, porque,
de verdad, no se corresponde con ningunaratio ni
con lasauditorias que les estamos realizando alos
ayuntamientos, de acuerdo con la Ley del Fondo
de Financiacion Municipal. Ni siquiera en los
debates que hemos sostenido en el marco de la
Comisién General de Cabildos Insulares, donde
se habla de un déficit de financiacion, a sabiendas
de que los cabildos insulares, algunos cabildos
insulares, incluso se han metido a realizar tareas
gue no estan previstas ni siquieraen el sistemade
distribucién de competencias. Por ponerle un
egjemplo, en el tema de coordinacion de policias
locales, y muchos otros gjemplos que serian de
aplicacion.

Yo lo que si creo es que el debate sobre este
asunto lo hemos promovido, en estos dos Ultimos
anos, en un marco de encuentro técnico-politico;
gue de ese encuentro técnico-politico tenemos
definiciones capaces de articular un pacto local
canario, donde son los municipios los Ultimos
destinatarios. Y en ese escenario revisaremos
también —cémo no— qué queda en el &mbito de la
responsabilidad insular y, por tanto, ver si existen
0 no insuficiencias financieras, en funcion
también, en ocasiones, de la propia decision del
cabildo de financiar o sobrefinanciar, puesto que
en eso consiste ladecision politica. Es decir, si yo
priorizo desde el Gobierno la educacién, es que
guiero gastar mas en educacién; y si priorizo la
sanidad, es que quiero gastar mas en sanidad. En
este escenario, sefior Rodriguez, se sitlian los deba-
tes de organizacion competencial y consecuente
financiacion de los mismos.

Quisiera aprovechar la ocasion para dar
respuesta a unacosaque ustedes vienen sosteniendo

reiteradamente —yo alguna vez se la escuchaba al
lider de su partido, a sefior Soria—, acerca de la
Cotmac. Ladecision delaCotmac, del debate dela
persistencia, la existencia, la estructura de la
Cotmac, es unaexistenciade model o territorial. Es
decir, laCotmac, aun siendo conscientes de que las
politicas se hacen sobre €l territorio, y €l territorio
terrestre obviamente es cada una de las islas,
responde a un modo de articular la politica del
territorio. En los ultimos afios nos hemos dotado
en Canarias de una legislacion muy avanzada en
temasterritoriales, que algunas cuestiones habraque
—entiendo-revisarlas, sobretodo enlo queserefiere
alapromacion de viviendasy temas de la puestaa
disposicion de suel o, temas que seguro que forman
parte de |os proximos programas el ectorales, pero
si decirle gue forman parte de una politica sobre el
territorio. Y la politica sobre el territorio hay que
articularladesde un pensamiento, desde un criterio,
autonémico. Otra cuestion, otra cuestion es que
seamos capaces de lograr niveles de descentra-
lizacién suficientes, en donde la posicion politica
del cabildo no esté sustentada en base a, sim-
plemente, a la confrontacion de criterios técnicos
gue se debaten en ponencias técnicas y donde los
técnicos en ocas ones asumen responsabilidades que
van maés alla de su propio nivel de decision. Es
evidente que en ese marco se puede trabajar pero
sin poner en duda que una organizacién especifica
sobre €l territorio como esla Cotmac tiene que ser
un referente necesario para marcar las politicas
globales sobre €l territorio de Canarias.

Por otra parte, decirle que a nivel de Estado
tienen ustedes ya un programa de directrices, me
refiero a Partido Popular, que [laman “Programa
marco de elecciones 2007”, en donde en la
medida 543, de urbanismo, que |laman “ urbanismo
sostenible, vivienda a tu alcance”, dice: “refor-
zaremos el control sobre la aprobacion y el
seguimiento de convenios urbanisticos y la
disciplina urbanistica, creando servicios auto-
némicosy municipal es de inspeccion, con personal
cuaificado”. Por lo tanto, abundan en la necesidad
del reforzamiento de la posicién autonémica en
relacion con los servicios municipales. El muni-
cipalismo construye, construye la decision local
sobre el planeamiento urbanistico, ladecision sobre
el territorio, que es algo mas que el suelo, puesto
que lo planteamos como recurso, y esa era la
decision que tomamos cuando creamos, en primer
lugar, la Ley del Territorio y después el texto
refundido de la Ley del Territorio, con la Ley de
EspaciosNaturales. Ladecision del territorio esuna
decision politicay, en esadecision politica, nosotros
vamos a seguir en laidea de que tiene que estar en
el dmbito autondmico, sin perjuicio, sefior Soria,
de que podriamos ponernos de acuerdo en que los
niveles del plenario de la Cotmac y de la ponencia
técnica de la Cotmac tienen que estar claramente
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diferenciados, para que no se sustraiga desde €l
ambito de la ponencia técnica lo que deben ser
competencias politicas a nivel insular.

Muchas gracias.

El sefior vicerrReEsSIDENTE sEGcUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior consgjero.

6L/C-0614 ComPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
CoaLicioN CANARIA (CC), SOBRE EL PLANEAMIENTO
MUNICIPAL.

El sefior vicerrReEsSIDENTE sEGcUNDO (Alcaraz
Abellan): Finalizada estacomparecencia, pasamos
alasiguiente: del Gobierno, instada por el Grupo
Coalicion Canaria, sobre el planeamiento
municipal.

Tiene la palabra.

La sefiora GonzALEz TARo: Buenas tardes,
sefiorias. Sefior presidente. Sefior consejero.

El territorio y su uso han sido uno de los
condicionantes principales de nuestra historia y
nuestra cultura. Esta claro que histéricamente no
fue lo mismo la distribucion del suelo en
Fuerteventura o en La Gomera, por poner dos
gjemplos muy distantes. Somos siete islasy siete
formas de entender el suelo. La forma en que se
distribuyo tras la Conquista condiciono
latifundios, sefiorios o pequefias propiedades. El
territorio es, en definitiva, una de las cuestiones
gue més nos ha condicionado como pueblo.

Desde el afio 2000 se han operado en Canarias
cambios | egislativos fundamental es, operados por
el Real Decreto 1/2000, por el que se aprueba €l
texto refundido de las Leyes de Ordenacion del
Territorio y de Espacios Naturales Protegidos, y
la Ley 19/2003, de Directrices. Este marco
legislativo, que ha sido calificado muchas veces
como complejo, nos ha colocado en vanguardia,
en materia de proteccion del suelo, como recurso
estratégico.

En los Ultimos tiempos hemos hablado mucho
en Canarias sobre el suelo y su uso, pero no
siempre hemos hecho un debate serio y sosegado
sobre la evolucién del planeamiento en esta
legislatura y sobre nuestra situacién actual.
Algunas pol émicas puntual es han tapado, a nuestro
juicio, unalabor seria de trabajo del Gobierno de
Canarias, que en estos cuatro afios ha hecho un
enorme avance en esta materia.

Por tanto, sefior consejero, el objeto de esta
comparecencia es conocer la realidad de la
evolucion gue se haproducido en el planeamiento
territorial alo largo de este tiempo y la situacién
en que quedaestetemaal finalizar estalegislatura.

El sefior vicerrReESIDENTE SEGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefiora diputada.

Paraunaprimeraintervencion, tienelapalabra
el sefior consejero de Politica Territorial.

El sefior conseEJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Gracias, sefior presidente. Sefiorias.

Como hemosreafirmado en distintas ocasiones
en que hemos tenido oportunidad, la consecucion
de un modelo territorial equilibrado que armonice
la generacion de riqueza, la disponibilidad,
infraestructuras para la calidad de vida de los
ciudadanos, con el mantenimiento de nuestros
recursos naturales, ambientales, con nuestra
biodiversidad, en definitiva, con nuestro futuro,
es y ha sido uno de los objetivos fijados por el
Gobierno para esta legislatura, cuya consecucion
pasa por el impulso de los instrumentos de
ordenacioén urbanistica y territorial, sin ninguna
duda. Y ello mediante el desarrollo de politicasde
concertacion administrativa y el fomento de la
cultura de la gestion del territorio, acciones todas
ellas que hemos puesto en marcha, desarrollando
acciones que nos han llevado a poder decir que
hemos cumplido con el mandato delas Directrices,
que constituyen una herramienta estratégica de
desarrollo sostenible para nuestro archipiélago y
que nos impulsan a objetivo de la adaptacion de
los planes generales, a la ordenacion de los
municipios de Canarias, a texto refundido de la
Ley de Ordenacion del Territorio y Espacios
Naturales de Canariasy alapropiaLey 19/2003,
de Directrices Generales de Ordenacion y del
Turismo de Canarias. Asi, es relevante el hecho
de que actualmente 56 planes generales, planes
de ordenaci6on municipal, de ordenacion
urbanistica, de los 87 municipios canarios estan
adaptados ya al marco legislativo canario de
ordenacion del territorio y, ademas, se mantiene
la prevision de cumplimiento de los objetivos de
alcanzar laprécticatotal adaptacion en el presente
gjercicio y, en cualquier caso, hasta un total de
unos 77 planes generales de ordenacioén
urbanistica, dado lo avanzado delostrabajos, estan
en disposicion, la mayoria de ellos incluso, de
poder terminarse antes de que finalice esta
legislatura.

Hay que destacar, en la relevancia de este
hecho, 1o complejo del marco legislativo,
compuesto, como saben, como se ha dicho aqui,
por el Decreto Legislativo 1/2000, por la Ley de
Directrices y por los reglamentos, |os decretos y
reglamentos que desarrollan dichanormativay que
ha puesto a punto el Gobierno, como el
Reglamento de gestion y gjecucion del sistemade
planeamiento de Canarias, y, mas recientemente,
el Reglamento de procedimiento de los
instrumentos de ordenacion del sistema de
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planeamiento de Canarias, recientemente
publicado. Ademas, hay que tener en cuenta que
|os instrumentos de ordenacion territorial, como
los planes insulares de ordenacién, también en
proceso de adaptacion a las Directrices, y a ello
vino a sumarse la Ley 9/2006, sobre Evaluacion
de los Efectos de Determinados Planes y
Programas sobre el Medio Ambiente, si bien ya
aqui en Canarias, de forma pionera, contdbamos
con una legislacion ambiental de planeamiento,
gue era el Decreto 35/95, que se habia avanzado
al contenido de esta ultima ley, pero que, en
cualquier caso, la finalidad de nuestro decreto
anteriormentey delaley estatal ahora esintegrar
aspectos ambientales en la preparacion y
aprobacion de planes y programas mediante la
realizacion de una evaluacién ambiental
estratégica que exige que los planes se doten en
su contenido de un informe de sostenibilidad, cuya
€laboracion harequerido laformulacién previapor
parte de la consejeria de los documentos de
referencia, que determinan el alcance, amplitud,
nivel de detalle, grado y nivel de detalle de la
evaluacion. Este hecho, sefiorias, ha retrasado
evidentemente la consecucion de los objetivos
numerarios, de los objetivos cuantitativos que
teniamos en relacion con la ejecucién del
planeamiento, pero lo que si es cierto es que
aquellos que se estan aprobando a partir de esta
normativa tienen un mayor nivel de calidad
ambiental.

Ademés, saben sus sefiorias que la principal
dificultad paraaprobar el planeamiento municipal
radica, precisamente, en |os propios municipios,
gue tienen no solo que tener la voluntad politica
de su formulacién sino también la posibilidad
politica de su aprobacion, de laaprobacioninicial
y de la aprobacion provisional. No siempre esto
es una tarea facil y, consecuentemente, ese es el
principal atasco que normalmente tiene este
planeamiento. Sin embargo, no obstante eso, el
logro que se haconseguido y que deformaobjetiva
puede visualizarse se explicagraciasal importante
esfuerzo inversor desarrollado por el Gobierno en
esta materia y que se ha mas que cuadriplicado
desde el principio de la legislatura hasta el
presente, es decir, desde menos de 2 millones de
euros que se dedicaban a la cooperacién con los
ayuntamientos para poner a punto el planeamiento
municipal se ha pasado, en el gjercicio pasado, a
unos 9 millones de euros, aproximadamente, y a
unacifrasimilar, parecida, en el presente gjercicio.

A este aspecto hay que unir la aplicacién
también metodol6gica de las comisiones de
seguimiento interinstituci onal es que se han puesto
en marchay que han permitido lacoordinacién de
acciones en las diferentes administraciones
actuantes en el proceso, con lo cual, cuando llega
la verificacion de la legalidad del planeamiento,

este tipo de situaciones esta ya mucho mas
allanado.

En esta misma linea de coordinacién y
cooperacion entre las administraciones hasido de
granimportancialapuestaen marchadel programa
de cooperacion territorial interadministrativa. Un
programa que ha sido desarrollado bajo los
principios de eficacia, transparenciay cooperacion
y dentro del cual hay que destacar especialmente
el programa de apoyo a la modernizacion de las
oficinas técnicas municipales, que se ha venido
€jecutando, pues, precisamente con el objeto de
mejorar lagestion técnicay administrativas delas
oficinas técnicas municipales, de dotarlas de los
instrumentos e informacién necesarios, asi como
de las herramientas de planificacion, de gestiéon y
verificacion de proyectos. Esto, evidentemente, de
una manera concertada, puesto que la gestion es
competencia de los municipios, la gestion del
planeamiento. También para modernizar los
sistemas de gestion de las oficinas técnicas
municipal es, mejorando sus servicios de atencion
al ciudadano y profesionalizando la gestion del
territorio y para aplicar las nuevas tecnologias de
ordenacion urbanistica.

La importancia de este programa también ha
tenido su reflejo en los presupuestos de la
consegjeria, habiendo destinado, en el gjercicio
pasado, unos 2.200.000 euros y en este gjercicio,
unos 3.100.000 euros.

De esta inversion ya podemos hablar de
resultadosy se pueden destacar, entre las acciones
desarrolladas, pues, cursos de formacion continua
para técnicos municipales, con dos sesiones
mensuales y una media de asistencia de 100
personas por sesion, jornadas formativas para
responsabl es politicos municipales, implantacion
de herramientas de gestion de proyectos,
actuaciones en 1+D en sistemas de gestion. Y asi
contamaos yacon 27 municipios, con bases de datos
de planeamiento sistematizado y con implantacion
de protocolos de comunicacién y de explotacion
de las bases de datos. Asimismo, se hallevado a
cabo el desarrollo de herramientas informaticas
para la aplicacion de procedimientos de gestion
urbanistica del sistema de reparcelaciones, para
la aplicacion de procedimientos de gestion
urbanistica del sistema de expropiaciones.
También se harealizado el analisis de los planes
generales de ordenacion y recomendaciones de
gestion del planeamiento y de las bases de datos
paralavaloracion del patrimonio suelo.

Por ultimo, lacreacién de la plataformadigital
canariaTerritorio, paralaintercomunicacion entre
los municipios y entre los municipios y el
Gobierno de Canarias, que esyaunarealidad, y el
funcionamiento, con plena operatividad ya, del
programa Medio Ambiente y Territorio, el
programa MAYTE, de la consgjeria, que pone en
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contacto atodos | os ciudadanos que tengan interés
en un expediente y muy especialmente en los
expedientes urbanisticos, atiempo real y através
de Internet, con la propia consegjeria.

Dentro del estudio de la situacion actual del
planeamiento municipal, hay que resefiar que la
ordenacion del territorio es el instrumento para
saber como tiene que ser la ocupaci6n del mismo.
Por lo tanto, no nos podemos quedar solo en los
niveles municipales. Los municipios veran
compl etados e implementados sus planes generales
mediante planeamiento urbanistico, de desarrollo
y estratégico, en ambitos territoriales de distinto
rango y de distinto caracter, fundamentalmente
respecto a enclaves comarcal es 0 ambitos urbanos
singulares, como |os cascos histdricos, |0s espacios
litorales o de interés natural o paisajistico, de
indole municipal o supramunicipal. Y asi, se han
elaborado por la consejeria estudios de competiti-
vidad paralos planes general es de ordenacién, ya,
de siete ambitosterritoriales, que afectan a27 mu-
nicipios. lgualmente se han aprobado 16 planes
especiales, correspondientes amunicipios de todas
lasidlas, encontrandose actual mente en tramitacion
otros 37 més.

Lo mismo ocurre con los instrumentos de
ordenacién territorial que afectan al ambitoinsular,
detal manerague se encuentraen avanzadafase de
tramitacion la adaptacion de los Planes Insulares
de Ordenacion a las Directrices Generales de
Ordenacion y del Turismo.

También se ha completado la ordenacién
turistica insular de las islas, acogida a la
Ley 6/2002, de 12 de junio, habiéndose aprobado
definitivamente el Plan Territorial Especial de
Ordenacion Turisticade El Hierroy culminadala
tramitacion del de La Palma, pendiente de
aprobacion definitiva, junto con el de La Gomera,
gue estavigente desde el afio 2003, integrado ahora
en su PIOT y ya informado por la Cotmac, que
esta pendiente de unas correcciones para ser
aprobado por el Gobierno.

Al tiempo se encuentran en diferente estado de
tramitacién, y con la mejor cooperacion de la
consegjeria, los Planes Territoriales Especiales de
Ordenacion Turistica Insular de Lanzarote, de
Fuerteventuray de Gran Canaria, que junto con el
de Tenerife, ya vigente desde el afio 2005,
culminaran préximamente la ordenacion insular
turistica adaptada a las Directrices de ordenacién
sectorial.

En este ambito, sefiorias, no podemos olvidar
que, a finalizar esta legislatura, también con-
taremos con la préactica totalidad de los espacios
naturales con su correspondiente ordenacion
territorial. Muchos de esos &ambitos afectan
también a planeamiento municipal, como pueden
ser los asentamientos rurales. Lo que significara
haber ordenado por esta via mas del 40% del

territorio canario y unaparte importante de nuestro
litoral.

En definitiva, sefiorias, creemos que con este
trabajo continuado, con este esfuerzo continuado,
estostrabajos daran como resultado laconsecucion
de unos objetivos de sostenibilidad para nuestro
territorio y nuestrasislas.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior consegjero.

Por los grupos no solicitantes de la compare-
cencia, ¢el Grupo Mixto? (Pausa.) No interviene.
¢El Grupo Popular?

El sefior Rodriguez tiene la palabra.

El sefior RobricuEz PEREZ: Sefior presidente.

Me hubiese gustado decirle al consgjero de la
Presidencia lo que no me importa decirle a
Coalicion Canaria: que nos honra muchisimo
comprobar cdmo empiezan ustedes a asumir
nuestro programa. Al menos que lo tengan de
referencia ya eso es importante (Ante un comen-
tario que hace el sefior Gonzal ez Hernandez desde
Su escafo).

Sefior consejero, un escenario muy heterogéneo
el que usted nos pinta 'y nos resulta dificil poder
seguirle de cerca en sus explicaciones, porgue ha
descrito un panorama ciertamente complejo, en
todo caso —como digo— heterogéneo, en lo que al
estado del planeamiento municipal se refiere, de
todos y cada uno de los municipios de nuestra
Comunidad Autonoma de Canarias.

Yo quisiera ir més bien, y de forma directa, a
hacerle algunas preguntas, que yo creo gque, siendo
como estamos aqui, en un debate politico, mas
deberian ser objeto precisamente de respuestas por
Su parte, méas que una descripcion somera, tedrica.

A nosotros, sin embargo, nos parece mejor
saber de usted cudl ha sido realmente la politica
de ordenacion del territorio que se hadesarrollado
en nuestra Comunidad Auténoma a su juicio. Yo
creo gue esimportante saber qué model o territorial
se ha aplicado desde el Gobierno de Canarias en
lo que es la conformacion del desarrollo
urbanistico de cada uno de los municipios, en
definitiva, en la conformacion territorial de la
Comunidad. ¢Quétipo de modeloterritorial, sefior
consgjero, a su juicio, cree usted que es el que
tiene en la actualidad Canarias, en el sumatorio
de todos y cada uno de los municipios de la
Comunidad Auténoma de Canarias? ¢En qué
estado concreto, diga, en qué estado concreto, con
caracter general, sin descripcién concreta de un
municipio o de otro, pero en qué estado concreto
se encuentra la ordenacion, el planeamiento
urbanistico, no solo el municipal sino incluso el
insular? ¢Qué Directrices, sefior consejero, son las
que usted ha impulsado desde su departamento y
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como titular del mismo, a diferencia de sus
antecesores, en esta materia, sefior consejero?

Bueno, y en esta materia, me ha venido,
evidentemente, muy provocaday muy oportuna-
mente para retomar 1o que habia iniciado en la
comparecenciaanterior, y esevidentemente aludir,
como ho puede ser de otra manera, a lo que ya
saben ustedes que es nuestra posicién en lo que a
laordenacion urbanisticaserefiere. Mire, el hecho
de que el vigente Estatuto de Autonomia otorgue
a las islas, a las islas, autonomia plena para el
gjercicio de sus competencias o para €l gjercicio
de sus intereses propios impide, sefior consegjero,
impide que en la materia de la que hablamos, en
este caso la ordenacion urbanistica, |os cabildos
puedan ejercer de verdaderos gobiernosinsulares.
Hay una contradiccion evidente a nuestro juicio.
Si setratade unamateria, si setratade unamateria
gue incide, esencial y primordialmente, en el
territorio insular, ¢cémo es que el Gobierno de
Canarias limita su actuacion alos cabildos en esa
materia, sefior consejero?

La distribucion competencial —lo deciamos
antes— entre la Comunidad Autébnoma y los
cabildos insulares ha tenido y tiene como base y
punto de partida el territorio parael reparto de las
materias, de las competencias, de las funciones.
¢No le parece, sefior consejero, que habria que
dejar que fuesen, que fuesen, los cabildos de cada
una de las islas quienes procuren, promuevan,
fomenten el desarrollo equilibrado insular, alavez
que el de los municipios que laintegran —aisla,
quiero decir—? ¢No le parece, sefior consgjero, de
verdad, y deformaconcretay directa, ho le parece
un insulto aladignidad y alainteligencia de los
cabildos insulares, que sea el Gobierno de
Canarias, atravésdelaCotmac, quien se pronuncie
sobre el planeamiento urbanistico de Teror o de
Alajeré?

Sefior consejero, espero su respuesta.

El sefior vicerrResIDENTE sEGcuNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior Rodriguez.

Por el Grupo Socialista, don Santiago Pérez
tiene la palabra.

El sefior PErRez GARcia: Sefioras y sefiores
diputados.

Esto es una especie de galimatias en el que les
aseguro que a mi cada vez mas me cuesta
participar. Mire, las cosas se pueden decir de
muchas maneras. Hay algunos que las venimos
diciendo de la misma manera desde hace mucho
tiempo. Por ejemplo, hay quienes creen —y no son
siempre los mismos—, hay quienes creen que
Canarias son simplemente siete islas y hay otros
gue pensamos que Canarias son siete islas pero
no solo eso, que hay algo mas; que hay algo, una
especie de alma, si me permiten decirlo asi, que

les da a esas siete islas la vocacion, las circuns-
tancias, la naturaleza de un solo pueblo. Y si eso
es asi, el Gobierno que debe representar los
intereses de ese pueblo tiene que tener una
presencia directa en la vida de los ciudadanos,
porque ese es un factor de cohesion, si ese
Gabierno gjerce bien susresponsabilidades. Y esto
me parece que es una ensefianza que la historiala
pone sencillamente anuestro alcance. No se puede
consolidar un nuevo poder politico, el autonémico,
Si su existencia es una existencia algo asi como
fantasmagorica, que no es percibida en la vida
diariadelaciudadania. Otra cosaes qué funciones
deban corresponderle.

En segundo lugar, ami me parece que en estos
debates debemosrehuir de afirmaci ones ef ectistas,
de fraseologia efectista. Y para mi no deja de ser
otra cosa que una fraseologia efectista el que un
informe muy docto, el informe Pi-Sunyer, digaque
el Ministerio de la Vivienda del Gobierno de
Espafia es en si mismo inconstitucional, porque
|os ministerios no son inconstitucionales. Podrian
serlo las politicas, las decisiones legislativas y,
cuando lo son, no hay que dramatizar las cosas.
Un conflicto de competencias no es ni mas ni
menos que un conflicto de poder. No atenta a
dignidades, no atenta a personalidades, no atenta
aidentidades, es un conflicto de poder y hay que
vivirlo con plena normalidad, porque nuestro
sistema constitucional tiene mecanismos para
encauzar esos conflictos.

Antes —porgue efectivamente es el mismo
debate, es el mismo debate— nosotros plantea-
bamos algo muy sencillo: anosotros no nos parece
que la Comunidad Auténoma de Canarias, en su
accion legislativa, pueda establecer una cufa,
desde el plano autonémico, para trastornar
—permitanme emplear esta expresion— la potestad
de planeamiento que corresponde alos cabildosy
la que corresponde a los ayuntamientos. Hay
asuntos de naturaleza insular que deben ser
resueltos por los Planes Insulares de Ordenacion.
L o hemos dicho muchas veces, no creemos en toda
esta selva de instrumentos parciales y especiales
de planeamiento, que, a nuestro modo de ver, lo
unico que han tenido como consecuencia es
complicar el planeamiento insular, devaluar €l
papel que a los cabildos les corresponde, efec-
tivamente, en la ordenacion del territorio insular
y, ademas, crear condiciones de inseguridad
juridica. A los cabildos, por un lado, se les ha
mermado |o que si debiera ser unaresponsabilidad
efectiva, la de ordenar el desarrollo de laisla, a
favor no se sabe muy bien de quién. Cuando €l
Gobierno de Canarias, por una decision propia,
establece que determinadas infraestructuras
insulares son de interés general, entra como una
cufiaen unarealidad insular que debieraestar bien
ordenada en los Planes Insulares de Ordenacion,
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cuya responsabilidad fundamental corresponde
establecerla a los cabildos pero cuya aprobacién
definitiva, razonablemente, puede corresponder,
en el nivel autonémico, a la Cotmac o a otro
organismo parecido. Estaes nuestra posiciéon. Nos
parece una posicion sencilla. Quienes quieran
utilizar el sistemade planeamiento o el sistemade
distribucién competencial como un espacio para
la batalla politica, que lo hagan. Nosotros no lo
vamos a hacer, porque nos ha parecido desde
siempre, y hoy también, un tema serio para
utilizarlo de esa manera.

Miren, la comparecencia solicitada por la
diputada del Grupo de Coalicion Canaria es una
comparecencia que los viejos parlamentarios
Ilamamos de complacencia —con ce, ¢eh?, de
piacere, no de* con Plasencia’—, de complacencia,
y entonces el sefior consegjero la ha aprovechado
para hablarnos de planeamiento municipal, de
planeamiento insular, de ordenacion de los
recursos naturales, haciendo un pase natural
precioso porque el lance se lo habia puesto en
bandejalasefioradiputada(Seenciendelaluzroja
en la tribuna de oradores).

Mire, no convirtamos los conflictos compe-
tenciales en temas draméticos, no los utilicemos
como sefial de que se esta atentando atal o acual
otraidentidad. Sefior consejero, sefior presidente,
la consgjeria ha tomado iniciativas meritorias en
algunos aspectos durante esta legislatura, y lo
hemos reconocido. Lo hemos reconocido al votar
a favor de determinados programas presupues-
tarios: todos |os que tienen que ver con el apoyo a
la accion de planeamiento de los ayuntamientos;
todo lo que tiene que ver con la aplicacion de las
nuevastecnologias al terreno de laordenacion del
territorio, del urbanismo, porque es un factor que
contribuira a un clima de control social efectivo,
en eseterreno, y que contribuiratambién al acceso
efectivo, que es un derecho fundamental de los
ciudadanos, a la informacién, en un tema tan
sensible como la ordenacion del territorio y del
urbanismo, y que tanto afecta a derechos de los
ciudadanos.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Le ruego, sefior Pérez, que vaya
concluyendo.

El sefior PEREz GARciA: NOsotros estamos en
esa direccion, no le brindamos a la consgjeria un
turno para su complacencia, pero también nos
parece que lo que ha estado en juego alo largo de
la legislatura, y a nuestro modo de ver sigue
estando en juego, eslavoluntad efectivade aplicar
un sistema legal que nos hemos obsesionado en
perfeccionar una y otra vez, pero no ha habido
voluntad politica ni independencia politica
suficiente para aplicarlo en sus aspectos fun-

damentales. Lo que esta en juego, sefiorias, son
medios, el Gobierno de Canarias los va
proporcionando; esta en juego la modernizacion
de todo nuestro sistema urbanistico, de
planeamiento, de informacion urbanistica
georreferenciada. Todo eso esta en juego, pero esta
en juego algo mucho mas, y seguiréd en juego: la
voluntad politica efectiva de instituciones
independientes para aplicar la legislacion y los
instrumentos de planeamiento al servicio del
interés general, que es 1o que les da su verdadera
razén de ser.

Esta es nuestra posicién, la hemos intentado
defender 1o més solventemente que hemos podido
alolargo de estalegislaturay confiamos—démosle
la palabra a los ciudadanos— en que el Partido
Socialista Canario tengala posibilidad de hacerlo
desde el Gobierno a partir de préximas fechas.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefior Pérez.

Para un segundo turno, tiene la palabra la
sefiora Gonzélez Tao.

La sefiora GonzALEz TaRo: Gracias, sefior
presidente.

Bueno, hay que reconocer que, en lostemas de
territorio, es uno de los temas en los que se han
producido debates en este Parlamento, y este de
hoy ha sido uno de ellos, en los que detras de o
que es €l territorio se esconden posicionamientos
politicos de fondo, que obedecen, pues, proba-
blemente a la forma que cada uno tiene de ver la
politica o de ver Canarias.

Sefior Pérez, antes que nada, permitame decirle
que su discurso hoy me ha sonado a discurso ya
de candidato a otras cosas, porgue hoy, me ha
parecido entender que ha pasado usted de ser uno
delos mayores defensores que he visto yo aqui de
la capacidad legislativa y armonizadora del
Gobierno de Canarias a inclinarse poco a poco
hacia una mayor autonomia urbanistica de los
cabildos. Bueno, le he entendido mal probable-
mente, alo mejor le he entendido mal (Ante los
gestos en sentido negativo del sefior diputado).
En todo caso, dice usted que Canarias, Canarias
es algo mas que siete islas; obviamente Canarias
es algo mas de siete islas y nosotros también
creemos que Canarias esmucho masquesieteislas
0 que 87 ayuntamientos. Pero si Canarias es mas
que siete islas, en materia de ordenacion del
territorio también tendrdque ser masquesieteislas
y 87 ayuntamientos y, por tanto, tendran que
establecerse, como se hahecho, medidas, paraque
haya entidades que puedan armonizar laformaen
que se trata al territorio en toda Canarias.

Sefior consejero, en primer lugar, darle las
gracias por la informacién. Decia al inicio que
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gueriamos establecer sobre este tema un debate
serioy sosegado. Me parece que hasido un debate
serio y sosegado y de planteamiento de fondo,
porque hay que tener en cuenta que los instru-
mentos de ordenacion territorial son instrumentos
gue al canzan largos periodos de tiempo, que duran
mucho en el tiempo, y que, por tanto, tiene que
ser posible que por encima del ambito temporal
de una legislatura podamos alcanzar acuerdos en
estamateria entre | os diferentes partidos politicos
paraque, perdurando en el tiempo, podamos lograr
avanzar aln mas en una materia terriblemente
sensible, como es |la del suelo y el territorio en
Canarias.

Se ha hablado aqui de la importancia que
tienen cabidosy ayuntamientos en la ordenacién
del territorio, al igual que el Gobierno de
Canarias. Yo creo que el caso de hoy es un claro
ejemplo de como el Gobierno de Canarias,
incrementando su coordinacién, mejorando sus
medidas, incrementando incluso —por qué no
decirlo— los fondos que destina a una materia,
puede servir como acicate, como impulsor de
medidas en |os cabildos y en |os ayuntamientos,
gue nos ayuden a contar con un territorio mucho
mas ordenado. Hablaba usted de que esta
legislatura probablementefinalizaracon 77 planes
generales adaptados al Decreto-L ey 1/2000, como
decia, gracias sobre todo a un notable esfuerzo
inversor. Comentaba usted que se ha pasado de
los casi 2 millones de euros del afio 2003 a los
casi 9 millones del afio 2007, y esto ha ido
acompafiado, como usted ha sefialado, de una
mejora de la coordinacion de las acciones de las
administracionesimplicadas. En este sentido, nos
ha parecido destacable tanto el programa de
cooperacion interadministrativacomo el programa
de apoyo a las oficinas técnicas municipales, lo
gue hapermitido unamejoray unamodernizacién
de la gestion. Este programa ultimo, con un
presupuesto de 3 millones de euros. También la
linea que usted ha comentado de formacién de
técnicos municipales, porque esa es una de las
vias necesarias para mejorar, y aqui hemos
hablado mucho, mucho, no solo en materia de
urbanismo sino también incluso muchisimo en
la Comision de Presupuestos y Hacienda, sobre
la necesidad de mejorar laformacion y ayudar a
los ayuntamientos a que formen a sus técnicos
en areas tan complejas como la que nos ocupa
hoy, como también hemos hablado mucho de este
tema en materia de hacienda. Nos parece
fundamental que el Gobierno colabore con los
ayuntamientos formando a los funcionarios que
trabajan en areas tan complejas como esta.

Lo ha dicho usted también aqui, hay ya en
Canarias 27 municipios con bases de datos de
planeamiento sistematizados, con implantacion de
protocolos de comunicacion y de explotacion de

bases de datos. Ha detallado usted |os programas
informaticos que se han aplicado y puesto en
marcha.

Pero, mire, sefior consegjero, a nosotros o que
nos parece fundamental es reconocer que en
materia de ordenacion del territorio se han
cumplido los objetivos marcados. Se ha hecho un
trabajo largo y constante alo largo de estos cuatro
anos que ha producido susfrutos, que vaaproducir
susfrutostambién en el futuroy que muchas veces
en este tema, el tema del territorio, el tema del
suelo, que es un tema sobre el que se polemiza
mucho, que dltimamente |o que hemos oido hablar
no siempre ha sido positivo y sobre el que en
muchas ocasiones se hace mucha demagogia. Se
puede también hablar de forma seria, se puede
hablar sobre los avances que se han producido y
sobre las muchas cosas que quedan por hacer.

Se ha avanzado mucho en planeamiento
municipal en esta legislatura —usted lo ha
explicado muy bien aqui, sefior consgjero—y ha
sido, en todo caso, gracias al esfuerzo, no solo del
Gobierno de Canarias, por supuesto, sino de las
propias corporaciones|ocal es, delos cabildos, que
empiezan a entender que el suelo, nuestro
territorio, es uno de los recursos naturales mas
importantes que tenemos. Y, por tanto, tenemos
que seguir trabajando ahora y en el futuro para
legar unas islas, un territorio, una Canarias, a
nuestros hijos, sostenible, una Canarias que pueda
mantenerse en el tiempo y una Canarias en laque
las generaciones futuras puedan desarrollar un
nivel de vida y una calidad de vida aceptables,
como la que hemos tenido los que hoy estamos
aqui.

Y, por cierto, decir simplemente a final un
apunte, gue queria hacer también, en relacion con
un temaque se hacomentado. Hahablado el sefior
Pérez delaselvadeinstrumentos de planeamiento.
Vamos a ver, muchas veces hemos hablado aqui
delacomplejidad de lanormativa en relacion con
el territorio, de las dificultades que tenemos a
veces nosotros y mucho més los ciudadanos para
comprender la marafia de normas que muchas
veces tenemos, pero también es verdad que esas
normas, que probablemente, que probablemente
haya que simplificar y haya que ordenar de una
maneramas comprensible paralos ciudadanos—en
eso alo mejor podemos estar de acuerdo—, desde
luego si hay que decir que esas normas han sido el
fruto de un consenso de este Parlamento y de una
lineade trabajo que emprendi6 Coalicion Canaria
pero que han apoyado los demés grupos parla-
mentarios, que eslade que en materiadeterritorio
y en materia de suelo en Canarias los grupos
politicos tenemos que seguir poniéndonos de
acuerdo en las lineas fundamentales de hacia
doénde vamos, de qué modelo de desarrollo
queremosy de cédmo ordenamos €l territorio para
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poder lograr ese modelo de desarrollo al que
aspiramos.
Gracias, sefioria.

El sefior viceprRESIDENTE seGUNDO (Alcaraz
Abellan): Gracias, sefiora diputada.

Para finalizar la comparencia, tiene la palabra
€l sefior consgjero de Politica Territorial.

El sefior conseJERO DE MEDIO AMBIENTE Y
ORDENACION TERRITORIAL (Berriel Martinez):
Gracias, sefior presidente.

Vamos a ver, yo creo gue aqui, efectivamente,
el objetivo de lacomparecencia era exponer asus
sefiorias, tal como se habiapedido en ella, el estado
del planeamiento. El deslizamiento ese aotro tipo
de planeamiento que no fuera el municipal no ha
sido con un animo torero sino simplemente porque
todo el planeamiento tiene unarelacion, el sistema
de planeamiento. No tiene ningln sentido hablar
exclusivamente del planeamiento municipal, si
bien es verdad que ese era el objeto y por eso le
dediqué al planeamiento municipal, a decir como
estaba todo su estado, pero la realidad es que
complementa el planeamiento municipal la
totalidad de los planes y es por eso por o que me
permiti exponer sucintamente la relacién de esos
planes con el resto del planeamiento.

Pero yo creo que lo importante, o que aqui hoy
se ha suscitado ha sido yo creo que la discusion,
siempre recurrente, del modelo. Y yo, sefiorias,
permitanme que les diga que ese es el modelo
legislativo que tenemos, el modelo del texto
refundido, el modelo de la Ley del Suelo, de
Ordenacion del Territorio de Canarias, que es un
modelo ciertamente muy bien trabado, desde mi
punto de vista. EI modelo, yo creo que es una de
las legislaciones méas avanzadas. Bien es verdad
gue alolargo de laejecucion del planeamiento se
observan siempre disfunciones o problemas que
van generandose, que es necesario flexibilizar, con
el fin de conseguir tener el mayor nimero de
planeamiento posible, que ha sido uno de los
objetivos del Gobierno, a pesar de que esa
flexibilizacion muchas veces no fuese conveniente
o no fuese del todo conveniente, pero que, en aras
de un objetivo mayor, que es poder tener todo el
territorio planificado como requisito indispensable
para evitar, pues, muchisimas cosas, evitar el
desorden, evitar, en definitiva, todo o que va en
sentido contrario de lo que debe ser un desarrollo
sostenible, evitar la clandestinidad, evitar la
escasez del suelo para los servicios publicos,
etcétera, es necesario muchas veces flexibilizar |a
norma para poder tener el planeamiento. Y eso es
lo que ha hecho y lo que nos ha ocupado
fundamentalmente en esta ultima fase de la
legislatura, cuando hemos observado que habia
mucho planeamiento trabado precisamente por el

rigor de la norma que, bien intencionada, estaba
ocasionando, sin embargo, alguna disfuncion.

Pero |o importante que se ha hablado aqui,
insisto, es el modelo. Y yo creo que la ley ha
establecido un modelo, que es el que obviamente
hemos acatado y hemos seguido, que esun modelo
que, cuando habla del planeamiento, habla de un
sistema de planeamiento, o sea, habla de un
sistema. ¢Qué quiere decir eso? Quiere decir, dice
ademés la ley que se configuran los instrumentos
de planeamiento dentro de un sistemaorganizado,
ordenadoy jerarquizado. Esajerarquizacion no es
en modo alguno unajerarquizacion, pues, yo diria
de potestades o de autoridad, esunajerarquizacion
de funciones, funcional. Es unajerarquizacion de
estructura, es decir, en el territorio no puede
decirse en modo alguno que €l territorio, de siete
islaso €l territorio cualquiera, sobre él existen unas
solas potestades, unas solas funciones, unas solas
responsabilidades. En €l territorio coexisten varias
potestades de laAdministracion, varias funciones
delaAdministracion, quetienen quereflgjarse en
|as potestades de planeamiento de cadauna de esas
administraciones.

Evidentemente eso de, no sg, es “un insulto a
ladignidad delos cabildos’ eslo mismo que decir
por los cabildos, “jlaislaesmial”. Puesno es asi.
Es como decir, por esa misma regla de tres, los
munici pios podrian decir, “ jel municipio esmio!”,
y €l barrio, cuando se trate de planeamiento de
desarrollo o de planes parciales, dird, “jel barrio
esmio!”. Pero esque en el barrio, en el municipio
0 en la isla coexisten, insisto, competencias de
distintas administraciones que tienen distintas
responsabilidades. Y por eso se articula el
planeamiento en el sistema canario desde una
estructuracion, donde distintas fases de los
planeamientos o distintos planeamientos estan en
una cascada tal que al final conforman un todo
homogéneo y conjunto, cada cual con las
competencias que le corresponde. Y asi, por
ejemplo, los cabildos insulares son los
competentes en precisamente determinar cémo
seran las infraestructuras insulares, pero las
competencias suprainsulares, evidentemente,
tienen que ser fijadas por el Gobierno; y, por
giemplo, €l verificar que el planeamiento insular
o los planes municipales tengan resueltos los
problemas de comunicaciones, 1os problemas de
sanidad, |os problemas de educacién, etcétera, que
evidentemente se traslucen en el planeamiento, es
competencia de la Comunidad Auténoma, y yo
creo gue ese es un sistemague hasido bien trabado
en esta Camara y no habria por qué modificarlo
(Se reincorpora a su lugar en la Mesa el sefior
presidente).

Otra cuestion es que, efectivamente, la
experiencialo que nos ha dicho es que ha habido
inmovilismo precisamente en ese tipo de
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planeamiento. Si hay unos planeamientos que
realmente no se han adaptado a la Ley de
Ordenacion del Territorio y alas Directrices, son
los planeamientos insulares. Los planeamientos
municipales han sido més dinamicos, pese a que
tambi én tienen grandes problemas de adaptacion,
problemas politicos, para poderse adaptar.

En consecuencia, yo creo que decir que se
atenta a esa dignidad de laiislay demas, no creo
gue sea adecuado, porque, insisto, o que hay que
tener claro es cudl es la funcion de cada pla-
neamiento y cudl esla competencia de cada cual.
Yo veria, efectivamente, una intromision de la
Comision de Ordenacion del Territorio y Medio
Ambiente de Canarias, quelesgarantizo que, sobre
todo, cada dia més tiene claro cud es la funcion
gue le encomienda la legislacion y procura no
entrometerse o se controla muchisimo el que no
exista esa intromision en las competencias
municipales y en las competencias insulares. Es
precisamente verificar que se cumple con la
legislacion, que se cumplen las Directrices, que
se cumpl e con las normas técnicas de planeamiento
y que, por tanto, las responsabilidades o las
funciones suprainsul ares estan garantizadas en el
planeamiento. E igual se hace con el planeamiento
municipal, que las competencias insulares, las
competencias suprainsulares estan también
garantizadas en ese planeamiento.

Otra cosa es que la ley sea, digamos, absolu-
tamente inamovible y desde luego sea... en estos
momentos No pensemos que se puede mejorar.
Existe evidentemente unamejora potencial queyo
creo que todos los ciudadanos necesitan y la
credibilidad del propio Parlamento necesita, que
estrabajar méas en relacion con laequidistribucion
de beneficiosy cargas, extensible desde luego para
gue todo el territorio que aporta al sistema de
planeamiento valores ambientales, valores
culturales, etcétera, también tenga la misma
retribucion de las plusvalias generadas por el
planeamiento. Ese es un reto, por g emplo, no
resuelto ni en lalegislacion espariola del 56 para
aca, pese a que se habla mucho siempre de ese
asunto, ni ha sido resuelto por el Estado ni
evidentemente tampoco estan bien resuelto o se
puede mejorar en lalegislacion canaria. Ese esun
reto que evidentemente debemos afrontar en el
futuro. Pero, insisto, creo que hay, existe, una
buena normativa muy avanzada que nos permite
trabajar y perfectamente cada uno puede gjercer
sus competencias de forma rigurosa en el
planeamiento que le corresponde.

Si quieren que les digalaverdad, donde més se
detecta una intromision en competencias de
planeamiento de otrasinstituciones es precisamente
en determinados planes insulares, que si que
usurpan la competencia municipal en muchas de
las ocasiones, entrometiéndose en lo que tiene que

ser el modelo municipal. El planeamiento municipal
tiene que establecer su propio modelo, municipal,
y €l planeamiento insular €l suyo, el modeloinsular,
y l6gicamente la Comunidad Auténoma, el modelo
de la Comunidad Auténoma. Y no se olviden sus
sefiorias de que las competencias en materia de
ordenacién del territorio se las otorga la Constitu-
cion alas comunidades autbnomas, que son los entes
territoriales por naturaleza, y de ahi se descen-
tralizan enlaformaen quelaley canarialo hahecho
Y YO creo que con mucho acierto. O sea, que eso es
|0 que estamos nosotros haciendo: intentar cumplir
con lalegislacion que este Parlamento ha aprobado
por unanimidad.
Muchisimas gracias.

El sefior presiDENTE: Muchas gracias, sefior
consegjero.

6L /C-0633 CoMPARECENCIA DEL GOBIERNO,
INSTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR,
SOBRE CONCLUSIONES DE LA CoMISION MIXxTA
CANARIAS-EsTaDO PARA EL EsTubio Y CONTROL DE
LA PoBLACION EN CANARIAS.

El sefior presIDENTE: Pasamos a la siguiente
comparecencia: del Gobierno, instada por el Grupo
Parlamentario Popular, sobre conclusiones de la
Comision Mixta Canarias-Estado para el Estudio
y Control de la Poblacién en Canarias.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra la sefiora Tavio.

La sefiora Tavio AscaNio: Muchas gracias,
sefior presidente. Sefiorias.

Mi grupo politico trae aesta Camaraeste asunto
intentando desenmascarar alos que llenan paginas
de periddicos hablando de avances en el control
poblacional, mientras la realidad en Canarias es
bien distinta.

Como sabrén, en el Partido Popular siempre
hemos rechazado laidea de unaley de residencia,
lo consideramos, sinceramente, un engafio politico.
Un engafio politico por inconstitucionalidad
manifiesta de cualquier proyecto que con la
normativa vigente pretenda limitar la poblacion
en Canarias. Un engafio politico porque, sefiorias,
Canarias es Esparia, somos Espariaen Europa. No
podemos poner la mano derecha pidiendo las
ayudas de losfondos de cohesi6n parael desarrollo
de nuestra tierra'y luego salir con la cancion de
“agui no hay cama pa tanta gente”.

Creo sinceramente rel evante repasar su historia:
lahistoriadel control delapoblacién en Canarias.
Y lo creo, sefiorias, porque los hechos son
testarudos y, desgraciadamente, estos hechos se
sacan a pasear cada cuatro afios: jqué casualidad!,
cada vez que hay elecciones en Canarias.
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El 27 de abril de 2004, Paulino Rivero nos
indicaba que Coalicion Canaria haria un gran
esfuerzo para que la poblacion no aumentara
espectacularmente en Canarias. Desde el 2004
hasta hoy, en tres afios, |a poblacion hacrecido en
Canarias 80.300 habitantes en términos absol utos,
un 4,1% en términos relativos. En el primer afo,
entre el 2004y el 2005, no hacian nada—el Partido
Socialista siempre sectario—, no hacian nada
mientras el Partido Popular permaneciera en el
Gobierno de Canarias. En el segundo afio, entre el
2005 y el 2006, es cuando José Luis Rodriguez
Zapatero —eso si, con muchasolemnidad, desde el
Senado— se comprometio a constituir un grupo de
trabajo entre Canarias y el Estado precisamente
para el estudio del incremento poblacional en
Canarias. Todo, sefiorias, para no tratar aquel
asunto gue tanto preocupaba a los canarios en la
Conferenciade Presidentes. En esaconferenciaen
la que tanto se habla y tan poco se resuelve. Esa
en laque ni siquieraquieren poner en el orden del
dia los temas gque preocupan a los canarios. ¢Era
ése, sefiorias, el talante prometido?, ¢muchasfotos
en muchas reuniones, sin conclusiones? Ayer
mismo otro gemplo de una foto, es todo con lo
gue se queda Canarias después de unaconferencia
bilateral entre Espafia'y Marruecos, una foto de
Mohammed VI y Rodriguez Zapatero.

¢No habiamos quedado, sefiorias, en que en
esas comisiones bilaterales se iba a citar a
Canarias?, ¢no habiamos quedado en eso?
Sefiorias, jqué poquito se habld de menores en el
dia de ayer! Afios después los canarios nos dan la
razon y Zapatero solo ha engafiado a Paulino
Rivero. ¢;Doénde estan, sefiorias, nuestras carre-
teras?, ¢dénde esta la financiacion sanitaria que
ibamos a tener adicional ? ;Por qué laArmada se
usa en accion humanitaria en el Estrechoy no en
Canarias? ;Do6nde esta nuestra Armada salvando
vidas?, ¢;dénde estd? (Seenciendelaluzrojaenla
tribuna de oradores.)

Sefiorias, Zapatero solo haengafiado a Paulino
Riveroy, casualidades de lavida, el PSOE utilizo
la vieja tactica de crear una comisiéon para
mantener al presidente canario tranquilo, para
engaiar al Gobierno de Canarias. |Y laestrategia
les funciond, sefiorias!, ustedes han conseguido
gue Paulino Rivero siguiera diciendo a todo que
si en Madrid, aun a costa de seguir perjudicando a
Canarias.

El sefior prEsIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

La sefiora Tavio Ascanio: Y S no es asi, ¢por
gué la consejera de Sanidad del Gobierno de
Canarias sigue quejandose de faltade financiacion?

Creo que no falto alaverdad si afirmo que los
canarios no sabemaos qui énes componen ese grupo

de trabajo de aumento de la poblacion y sus
conclusionesy sus consecuencias. No sabemos ni
cuando se relne... —(Ante las risas del sefior
consgjero de Presidencia y Justicia desde su
escario) si, sefior Ruano, yo no encuentro que este
sea un asunto de risa, de verdad—, no sabemos si
se ha avanzado en estos temas, no sabemos hada
de nada. Bueno, saber, 1o que se dice saber, si
sabemos alguna cosa. La primera de ellas es que
seguimos con la misma financiacion sanitaria.
Tener la misma financiacion que hace dos afios
significa estar muchisimo, muchisimo peor.

Dicho esto, sefioras, sefiorias, creo que es hora
de revisar los discursos de unosy de otros. Unos,
los miembros de Coalicion Canaria, reconocer la
historia de este engafio de tres afos, engafno
también hecho en Canarias, sefiorias; los otros, €l
Partido Socialista, hallegado lahoraderectificar,
de modificar la Ley de Extranjeria con no mas
regularizaciones masivas, alargar el arraigo,
sefiorias, restringir el reagrupamiento familiar,
endurecer las penas alos quetrafican con personas,
modificar la Ley de Bases de Régimen Local
precisamente para el censo de irregulares.
Sefiorias, rectificar; manana...

El sefior presIDENTE: Sefiora Tavio, le ruego
concluya, que luego tiene otro turno, como usted
bien sabe.

La sefiora Tavio Ascanio: Concluyo,
concluyo.

Sefores socialistas, rectificar; mafiana sera
tarde.

Muchas gracias.

El sefior prReEsIDENTE: Gracias, sefioria
En nombre del Gobierno, tiene la palabra el
sefior consgjero de Presidenciay Justicia.

El sefior conseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano L ebn): Muchas gracias, sefior presidente.

Permitame que, sefiora Tavio, que intente
centrar larespuesta a su solicitud de comparecen-
cia hablandole de un plato de cocina: en la cocina
caboverdiana la cachupa es algo parecido a la
ropavieja canaria, donde e meten carne de cerdo,
carne de vaca, garbanzas, y todo lo que pillan,
porgue es un plato pobre. Y yo creo que usted lo
que ha hecho ahora, en su exposicion inicial, es
una cachupa en todaregla, porque hamezclado la
politica del Gobierno de Zapatero, que si engafio
a Paulino Rivero, la modificaciéon de la Ley de
Extranjeriamezcladaconlaley deresidencia, que
si Canarias es Espafia, y entonces, jclaro!, pues
francamente... Yo no digo que no sea legitima,
desde el punto de vista del momento politico en
que vivimos, la realizacién de ese tipo de
intervenciones. Creo que es, por supuesto, legitimo
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y cadagrupo puede hacerlo en el uso de su libertad,
lo que si creo es que yo estaba citado aqui para
comparecer y hablar del Grupo de Poblacion, que
sabe usted que, desde el punto de vista de la
responsabilidad de gobierno, es algo que lleva
directamente la Presidencia del Gobierno de
Canarias, con la presencia del viceconsejero de
Presidencia, de un lado, digamos, de ladelegacion
canariay por parte del grupo de Moncloa, por parte
delaVicepresidenciadel Gobierno del Estado, es
responsable el Gabinete de la vicepresidenta del
Gobierno, sefiora De la Vega.

Bien, crefayo que iba a hablar de eso, pero si
usted quiere hablar de que si Canarias no es
Espafia o Canarias es Espafia, también puedo
hablar de eso otro, pero, claro, creo que no tendria
suficiente tiempo y estoy mirando yacomo corre
este reloj hacialainversay creo que... Si quiere
le hablo de lo que creo que es un archipiélago
atlantico de soberania espafiola, pero lacuestion,
Seguro, seguro, que vaaser distintaasu concepto,
el que yo le pueda trasladar. Bien es cierto que
Nno creo que laconvenza, pero, bien, tampoco creo
gue me convenza usted en esa alegoria patriotica
con la que ha iniciado la intervencidon de esta
tarde.

Lareferencia que hahecho al engafio, ademas,
por otraparte, yo, mire, no, no séni aquéserefiere.
Hasta el momento solo habia escuchado al sefior
Soriahablar de que Zapatero engafiabaadon Adan
Martin, pero parece que ahora también al sefior
Rivero, posiblemente porque Adan Martin no es el
candidato de Coalicién Canariay ahoralo quetoca
es hablar de Paulino Rivero. jVengal, hablemos,
si quiere usted, de eso también.

Bien. Vamos a ver, desde el punto de vista de
la accién politica del Gobierno de Canarias en
relacion con este asunto y laque Coalicion Canaria
también ha impulsado como partido en el &mbito
del Congreso de los Diputados, nos hemos
propuesto, nos propusimos, trasladar al Estado la
responsabilidad acercadel desbordado crecimiento
poblacional de Canarias, fundado basicamente en
lainmigracion clandestina. Los datos que hemos
venido suministrando en relacion a crecimiento
poblacional de Canarias estan basicamente
centrados en que calculamos entre 19.500 y 22.000
personas anuales las que de forma irregular se
establecen dentro del archipiélago canario. Y, en
ese sentido, |os crecimientos poblacionales que se
producen estan produciendo unatension necesaria
sobre los servicios publicos basicos de los
canarios. Ese es el marco en el cual nosotros
pretendimos centrar la relacion del Grupo de
Poblacion en Moncloa.

Quiero decirle que el grupo se cred, se definid
una serie de cuestiones que eran basicas desde el
punto devistadel diagndstico. Un diagndstico, por
otraparte, que ustedes nunca han admitido. El gran

problema de este asunto esta en que, si por lo
menos ustedes estuvieran de acuerdo en el
diagndstico, nos permitirian al final hablar de si
pueden haber tales o cuales soluciones.

No hemos hablado de la ley de residencia; si
quieren, hablamos delaley deresidencia, pero no
hemos hablado de la ley de residencia. Ultima-
mente solo hemos hablado de que se cumpla la
Ley de Extranjeriay, ademas, Coalicion Canaria
tiene una proposicion de ley organica en el seno
del Congreso de los Diputados, que esta publicada
en el Boletin Oficial del Congreso, con un conjunto
de medidas de modificaciéon de la Ley Organica
de Extranjeria, de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial, del Cadigo Penal y delalLey del Menor.
Si usted esta dispuesta a que el debate sea sobre el
conjunto de propuestas que hemos realizado ahi,
estoy convencido, estoy convencido de que las
cosas para Canarias van amejorar en los proximos
anos.

Yo, en el planteamiento inicial, y dado que me
queda poco tiempo, decirle que se seleccionaron
en el Grupo de Poblacién seis medidas. Unaesen
el ambito del control de las personas extraco-
munitarias que entran a Canarias en vuelos
domésticos internacionales, para que se supiera,
cuando permanecian masdetresmesesenlasidlas,
que estaban en condiciones de ser expulsadas de
acuerdo con la ley. Dos, que los padrones
municipales pudieran incorporar informacion
acerca de la situacion regular o irregular del
empadronado. Tres, que la Comunidad canaria,
conjuntamente con el INE, participara, digamos,
afadiendo datos necesarios en una especie de
padrén autondmico por medio de laagregacion de
datos de los padrones municipales que corres-
ponden al INE. Cuatro, un plan de inspeccion
especial de trabajo para Canarias para la veri-
ficacion de la situacién irregular de muchos
trabajadores, que de hecho estaban trabajando y
que pueden adquirir después su situacion de
residentes por el llamado arraigo laboral. Quinto,
el establecer mecanismos de lucha contra los
fraudes de ley, especialmente |os matrimonios de
conveniencia y los reagrupamientos familiares
fraudulentos. Y, sexto, la gestion conjunta del
Catastro.

En ese escenario, sefiorias, creemos que los
primeros pasos de ese Grupo de Poblacion eran
correctos, que se estaba tratando con respon-
sabilidad, por lo menos, la identificacion de un
problema que se considera singular en Canarias,
con arreglo a la dimension de su territorio, a la
poblacién y alastensiones de los servicios que se
producen en determinadas zonas. Y esto es dificil
bési camente porque quienes tienen que evaluarlo
Son personas que estan en Madrid, en donde existe
también una llegada importante de poblacion
extranjera, alguna en situacién regular, otra en
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situacién irregular, o en comunidades como
Catalufia, donde ese fendmeno también se produce.
Sin embargo, laincidencia sobre nuestros servicios
y sobre nuestro territorio es evidente que se
produce con mas fuerza aqui.

Algunos han planteado, en debates como éste,
estan haciendo, por una parte, el debate de la
inmigracién y, por otra parte, el debate de la
poblacion como s fueran temas desconexos. Por
ejemplo, ustedes, por una parte el lider del Partido
Popular en Canarias, el sefior Soria, habla de...
—habldbamos antes del sefior Rivero, sefior Soria,
fijese usted que estamos entrando en harina,
estamos ya a escasos tres meses y fijese cdmo
vamos a sacar hasta todos |os candidatos—; en ese
escenario, digo, €l sefior Soria habia comentado,
ha comentado muchas veces, basicamente, que es
posible incluso el modelo Singapur en Canarias.
Nosotros estamos, somos contrarios a ese
planteamiento de larelacién poblacion-territorio.
Creemos que los territorios tienen de forma
efectiva una capacidad de cargay creemos que en
Canarias hay que delimitar ese debate con relacion
alo que se conoce como capacidad de carga. Este
tema, que no es aceptado por su grupo, sin
embargo, su grupo, paralelamente, esta haciendo
un discurso sobre inmigracién clandestina, y en
relacion con lainmigracién clandestina que es la
fuente principal por la cual se tensionan los
movimientos o | os crecimientos poblacionales en
Canarias, porque, frente a una media de cre-
cimiento estatal del 11%, estamos en una media
del 18% de crecimiento anual. Ese ritmo de
crecimiento no lo aguanta ninguna sociedad
sostenible, porque no tenemos capacidad de
produccion energética, no tenemos capacidad de
produccion de agua, no tenemos capacidad de
seguir creando més plazas escolares alli donde se
estan produciendo las tensiones, se tensiona, a
pesar de que el crecimiento, desde el afio 2003 al
ano 2007, el presupuesto sanitario hasido del 31%
de peso en el conjunto canario a 37,5%. O sea,
estos datos son los que evidencian que setensionan
los servicios por un crecimiento desbordado de la
poblacién.

En ese marco, sefiorias, el Gobierno de
Canarias y Coalicién Canaria han realizado un
conjunto de propuestas que no han sido atendidas
por el Gobierno del Estado. Un conjunto de
propuestas que pasan por reforzar, digamos, las
ideas, las medidas, alas que yo antes me referia,
gue se han empantanado en el gran debate de los
ministerios, de esos ministerios de Madrid, en los
cuales no existe la mas minima sensibilidad para
atender la singularidad de Canarias en este
escenario.

A mi me gustaria, sefiorias, cuando hablemos
de esto, que sepamos que cuando hablamos de
politicas de modulacién, de modulacion de las

politicas del Estado, y hay algunas que, en todo
caso, en esa propuesta estatutaria que esta en
Madrid, que en todo caso se deben observar, hay
que tener en cuenta que la produccién energética,
las telecomunicaciones, tantas otras, el abaste-
cimiento de productos esenciales, estan condi-
cionadas por cua sea la poblacién que hay en
Canarias. Ese es el marco en el cual Coalicion
Canaria va a situar el debate de la poblacion en
los proximos meses.

No vamos a hablar de la ley de residencia, no
vamos a hablar de laley de residencia, si usted o
que quiere es hablar de eso... Pero no simplifique
el debate, no hagalacachupa, porque yo no quiero,
yo nunca he dicho que no sea espafiol, pero no me
obligue otravez ajurar bandera, porqueyalo hice
cuando me toco, y no estamos ahora en ese
momento. Lo cierto, lo cierto es que la situacion
de Canarias exige un tratamiento diferenciado en
lo que al crecimiento delapoblacion serefiere; lo
cierto es que la politica del Estado en materia de
inmigracion y extranjeria es absolutamente
errética; lo cierto es que el sefior Calderano tiene
una politica de inmigracion y esta continuamente
diciendo una cosa, la otra, pero no mezcle usted
la carne de cerdo con la de vaca, las garbanzas...
Si quiere meterse con el Partido Socialista, hagalo
directamente con ellos, pero no nos mezcle a
nosotros en esa historia.

Nosotros hemostratado, hemostratado de hacer
propuestas de cara a paralizar ese crecimiento
desbordante de la poblacion. Tenemos, ademas,
unaproposicion deley redactada—muy bien redac-
tada por cierto— de lucha contra la inmigracion
clandestina, con un conjunto de propuestas. de
juzgado especializado en materia de extranjeria,
modificacion delalL ey Organicadel Poder Judicial
para evitar, precisamente, el trafico ilegal de
personas, modificacion de la normativa de
inscripcion en el padrén municipal, eliminacion
del permiso deresidenciapor arraigo laboral y del
visado de busqueda de empleo, modificacion del
Cadigo Civil en materia de nacionalidad, modi-
ficacion, restricciones alareentrada en Espafiade
inmigrantes que han sido objeto de devolucién o
expulsion. Es decir, tenemos una propuesta que
hacerles a los canarios; esperamos oirle a usted
alguna, ademas de la cachupa que nos ha hecho
agui estatarde.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Grupos que van a intervenir, el Grupo Mixto,
tiene la palabra el sefior Betancor.

El sefior BETancor DeELcAaDO: Gracias, sefior
presidente. Sefiorias. Buenas tardes otra vez.

Bueno, nosotros tenemos que decir, con
respecto a esto —y yalo hemos dicho muchisimas



NGm. 136 / 60

Diario de Sesiones del Parlamento de Canarias

7 de marzo de 2007

veces en esta tribuna—, nos guste o no, el
incremento poblacional en Canarias sera un
debate, lo esta siendo en estos momentosy |o sera
en los proximos afios, y paralo cual los canarios
debemos estar preparados para asumir las
consecuencias, sea en un sentido o sea en otro
sentido. Es cierto y hay que asumir que se
producen, en toda sociedad moderna, se producen
situaciones cambiantes en la historia, en los
espacios geogréficos, situaciones de todo tipo, ya
sean econdmicas, sean culturales, sean demogra-
ficas, etcétera. Y, siendo asi, lo que realmente a
nosotros nos debe importar, que es lo que se esta
propiciando en estos momentos, es como Somos
nosotros capaces de hacer frente a esos inconve-
nientes, que esas situaciones nos puedan plantear
ahoray en el futuro. Esdecir, apriori vemosvenir
el problema, creo quetodos|o sabemos, y por ello
también se tiene la posibilidad de hacerle frente;
lo que pasa es que aveces hay quetener lavalentia
suficiente, la capacidad y sobretodo ladecisiéony
la voluntad politica de hacerlo, tomando las
decisionesy las medidas oportunas que convenga,
y en este caso tanto el Estado espafiol como esta
Comunidad.

Esta claro, no es un secreto, es conocido por
todos, que el crecimiento desmesurado y la
inmigracion clandestina, pues, estan incidiendo de
formaexageraday desmesuradaen Canarias sobre
el normal crecimiento de un espacio geografico
tan limitado y tan fragil como es el nuestro. Para
ejemplo de ello, una serie de datos: que la
poblacién en Canarias ha aumentado casi en un
22% en estos Ultimos doce anos y, relacionando
esos datos con los movimientos demograficos
natural es, que se sitdan en un 18% de nacimientos
y un 22% en defunciones, es evidente el papel tan
importante que ha jugado la inmigracion en el
aumento poblacional para las islas. También yo
destacaria, y esde destacar y de reconocer, € fuerte
incremento que hatenido en lasislas de Lanzarote
y Fuerteventura, donde, sefiorias, en estos
momentos estamos hablando, casi un 50% de la
poblacién es foranea con respecto a la nativa de
las islas. Hace unos diez afios —un dato que ya
conozco mejor— en Lanzarote éramos 80.000
habitantes; en estos momentos estamos |legando
a los 130.000. Es un dato importante, estamos
hablando de 50.000 habitantes més.

Por una simple regla matematica, ningdn
espacio puede soportar de forma equilibrada y
sostenibletal incremento poblacional. Y ello en si
esgrave porquelosserviciosy lasinfraestructuras,
gue todos los ciudadanos tienen derecho a €llos,
en muchos casos son muy dificiles de sostener;
hablamos de infraestructuras educativas, sanitarias
y transportes. Con ello quiero decir que cuando
alguien se queja 0 cuando algunos nos quejamos
del fuerte incremento poblacional, tenemos unas

razones muy claras, porque este fuerte incremento
incide directamente en los servicios que se prestan,
exactamente en una buena calidad de vida. A ello
habria que afiadir también algun tipo de confron-
tacion de culturas, que no es buenaparalahistoria
y €l desarrollo, para el pueblo.

Son buenos, se ha dicho aqui muchas veces, y
aceptables |os movimientos migratorios, pero los
natural es, aprovechando de positivo lo que tienen
y haciéndolo de unaformaracional y equilibrada
y no en los planteamientos actual es de desborde,
deimprovisacion. Y, por lo tanto, nosotros no pre-
tendemos ser alarmistas sino realistas, y estamos
ante un grave problema parael futuro de Canarias
si no se articulan las medidas oportunas.

Y sobreello hay que meditar. Alguien tiene que
tomar una decision, alguna medida habra que
tomar, y no me parecen mal 10s requerimientos y
los planteamientos que en tal sentido ha hecho
Coalicion Canaria, propiciando al menosformulas
que atajen en ciertamedidael problema. Al menos
existe una propuesta, un escenario, sobre el que
trabajar. Y cuando se propician escenarios de
consulta, se margina a Canarias, y lo digo
concretamente por lareciente visita en estos dias
del presidente Zapatero aMarruecos, que al menos
ni siquieratuvo ladeferencia, esmas, yo diriamas,
la obligaciéon de haber invitado al Gobierno de
Canarias, ya que lo que acontece en Marruecos,
por razones obvias, evidentemente incide directa-
mente en Canarias. Y |o que esmasgrave, yaantes
lo planteaba una portavoz de Coalicion Canaria,
habria que preguntarse y me gustaria saber a qué
viene ese apoyo del Partido Socialista a la
iniciativa marroqui para la creacién de una
autonomia en el Sadharay habria que preguntarse
también a qué precio politico se justificd ese
apoyo, porque para los canarios esa decision es
una decision que puede ser muy negativa. Les
adelantamos que este grupo intentard, en este
Parlamento, alguna iniciativa para que se nos
explique el alcance de tal planteamiento, y yo
evidentemente le preguntariaal Partido Socialista
en Canarias, y seriabueno que asi |o manifestaran,
si estan de acuerdo en la postura que ha hecho el
sefior Zapatero en la reciente cumbre de
Marruecos.

Nada més, sefiorias. Muchas gracias.

El sefior presiDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Socialista, tiene la
palabra el sefior Trujillo.

El sefior TrRuJiLLo OrRAMAS: Sefior presidente.
Sefiorias.

Hacia una referencia el consejero de la
Presidencia con relacion a la intervencion de la
sefiora Tavio al respecto de esta comparecenciay
ponia un ejemplo de un plato caboverdiano en el
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guelosingredientes son de muy diversos origenes.
Para incrementar este barullo, al final incluso el
portavoz del Grupo Mixto me pregunta a mi, me
interpela, que qué opino yo delo que dice Zapatero
0 No Sé quién en la reunion sobre el futuro del
Sahara, etcétera, etcétera. Yo estoy absolutamente
a su disposicién, para que si lo permite el
presidente, introduzca ahi un vericueto
reglamentario y me haga usted comparecer a mi
para explicar todas esas cosas, pero parece que
eso hoy no toca. En cualquier caso, pues parece
mas 0 menos evidente, salvo que se quieran leer
otras cosas, quelo que havenido adecir este sefior,
gue no es ni mas ni menos que el presidente del
Gobierno de Espafna, es que el Gobierno de
Espafia, como no podia ser de otra manera, sigue
defendiendo el derecho de autodeterminacion de
ese pueblo en el marco de las resoluciones de la
ONU, y luego ya veremos qué ocurre. Pero le
invito a que haga esa iniciativa, vamos aver si €l
presidente nos deja.

En fin, en cualquier caso, vamos a ceflirnos un
poco, si esposible, alo que parecia, alo que parecia
el objeto delacomparecenciay que evidentemente,
pues, nada, yo creo que todos convenimos en que
en lo que vamos a terminar con esto es en una
especie de circo de soflamas y consignas con
relacion a este asunto y a no discutir un tema que,
francamente, es un tema lo suficientemente serio
como paraabordarl o de otramanera, de otramanera.
Yo he estado viendo |os antecedentes, ademés, de
discusiones de este asunto en esta Camara y hoy,
pues, practicamente, en el caso del Grupo Popular,
ha venido arepetir mas o menos la misma retahila
y avolver asacar esetemade laley de residencia,
etcétera, y con una serie de latiguillosy muletillas
gue repite continuamente. Sin entrar de verdad a
gue discutamos qué es o que nos esta pasando, qué
nos hapasado y qué nos puede pasar caraal futuro,
porque incluso los datos los servicios del propio
Gobierno de Canarias nos los estan poniendo
delante de nuestro rostro y, por lo tanto, requiere
adoptar las decisiones que consideremos oportunas.

Primero, una puntualizacion con relacién ala
reflexion que haciael consgjero, que hoy, digamos,
se hadesdicho delo que dijo en su comparecencia
de enero del 2006, que habialeido yo precisamente
para seguir un poco los razonamientos de este
debate. Y él separaba, con buen criterio, con buen
criterio, le decia ala sefiora Déniz que, hablando
de este tema —era una comparecencia sobre los
efectos de la superpoblacién, sobre el sistema
econémico, la demanda de servicios publicos,
etcétera—, separaba con claridad qué pasaba con
el incremento poblacional de un debate estricto y
concreto de lainmigracionirregular. jY claro que
eso influye o participa de lo otro!, pero son dos
cosas que si queremos discutirlas en serio,
debemos al menos separar esos dos ambitos. Como

decia la sefiora Tavio, dentro de este barullo
general que nos ha metido en esa primera
intervencién, ha hablado de todo, financiacion
sanitaria, No S& qué, etcétera, etcétera, y hahablado
del talante... Yo creo que aqui 1o que hace faltaen
serio en este debate es talento, talento, para poder
abordar en serio lo que ocurrey no hacer tampoco
frases ya simples, que si de fotos con Marruecos.
Lafoto gue nosotros no queremos es la de Perejil.
Afortunadamente la foto, y hablaba también el
portavoz del Grupo Mixto, hoy hay reuniones con
Marruecos; en la legislatura pasada no habia
ninguna, salvo Pergjil, y eso no era una reunion.
Hoy hay reuniones, y hoy hay acuerdo pesquero
con Marruecos y hay més cosas, antes no.

En fin, en cualquier caso —para no perderme
yo también en el bosque este que ustedes han
sembrado—, “nosotros’ ... —decia con buen tino el
consejero delaPresidencia en esacomparecencia,
donde intentaba cefiir con rigor el debate—, decia:
“en los ultimos 14 afios hemos crecido casi medio
millon de personas’. Bien. ¢;Qué estamos
aventurando que nos va a pasar en |os préximos
14, seguin el Gobierno de Canarias? Puesmuy bien,
en los préximos 14 afios, en el horizonte del 2019,
las previsiones que tenemos, entre crecimiento
vegetativo y altas, bien sea de extranjeros —o me
gusta utilizar mucho ese término—, personas que
no provienen de otras comunidades autonomas,
mas | as altas de |as comunidades autbnomasy los
nuestros que se vayan a otro lado, fijamos la
prevision en 2.422.596 personas. Es decir, que mas
0 mMenos estamos previendo que en los proximos
14 nosvaapasar casi |o mismo que nos ha pasado
en estos Ultimos 14 (Seenciende la luzrojaenla
tribuna de oradores). Y, por lo tanto, ahi es donde
esta el debate. Es decir, ¢como vamos a afrontar,
deverdad, esto si nosocurre esta cuestion? Fijense
ustedes que en el afio 2009 —es decir, a la vuelta
de la esguina- ya, ya, incluso la cifra importante
de altas que vamos a tener vienen de otras
comunidades autbnomas. Es el parametro donde
mas crecemos, mas incluso que en el de los
extranjeros. Y el crecimiento vegetativo cadavez
se va acercando més a eso. Yo les invito a que
vean esa proyeccion, porgue lo que pone encima
delamesa, |0 que pone encimade lamesa es otra
cosa, seforias, y es lo siguiente. Nosotros hemos
crecido —y gracias a Dios que hemos crecido—,
hemos tenido un crecimiento importante en los
altimos afos. Parte de ese crecimiento ha sido
debido al crecimiento delapoblacion, sin ninguna
duda. Y ahora, fijense ustedes —el Ultimo dato
mismo gue conociamos este fin de semana—, hemos
estado —{levamos un par de afos asi, a pesar de
que hemos ido remontando en crecimiento
econdmico—, hemos estado, si exceptuamos a
Ceutay Mélilla, alacoladel crecimiento, con un
3,6, y nos sigue por encima Baleares, que,
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paraddjicamente, tanto en modelo econémico
como en crecimiento poblacional, en los Ultimos
afnos se ha movido conjuntamente con nosotros.
Ellos incluso han crecido més.

Entonces, ¢qué ocurre? Aqui pasa algo, pasa
algo que tiene que ver con nuestro modelo de
crecimiento, no para ahora aqui estar execrando
ni nada de eso, no hagamos debates simplones sino
nuestro modelo de crecimiento, sobre todo
relacionado con una serie de actividades que son
intensivas en mano de obra, propias de economias
con servicios altos, etcétera, etcétera. El gran
debate que tenemos encima de la mesa es como
nosotros, paralos proximaos afos, pues, podemaos,
podemos, ir generando actividad econémica,
porque queremos seguir creciendo, pero creciendo
de otra manera. Y nos surgen muchos problemas.
Para cambiar, por ejemplo, el modelo este de
crecimiento sobre actividades altamenteintensivas
en mano de obradelos servicios, pues, tendremos
gue crecer en actividades con gran incremento de
factor de capital bruto...

El sefior prREsIDENTE: Sefioria, le ruego
concluya.

El sefior TruJdiLLo OrRamAs: Concluyo,
presidente.

...y, por lo tanto, personal mucho mas espe-
cializado. Si somos capaces de atraer ese tipo de
actividades a nuestra Comunidad Auténoma,
¢seran los nuestros 10s que ocupen esos puestos?
Gran debate y gran reto. Ahi entran otros debates
gue mi amigo José Miguel Gonzalez ha puesto
encimadelamesa, con las universidades canarias,
etcétera, y no me quieroir por lasramas. Es decir,
eso es de verdad lo que subyace en el fondo, sin
guerer pegar un chute acorner con relacion al tema
delainmigraciénirregular y todos esos €l ementos,
gue yo comparto esa agenda de objetivos que
estaba planteando el consejero.

Luego ha hecho unavaloracién. Dice: “bueno,
de los temas que hemos puesto encimade lamesa
—padrén, inspecciones de trabajo, inmigracion
regular, participar en lafijacion de cuposy tal— el
Gobierno hasta ahorano ha dado respuesta’. Esto
es tan importante que me parece que no hay que
entrar en el rifirrafe de si larespuesta... Dice: “el
plan de inspeccion del afio pasado —diria aqui el
director general de la Inspeccion de Trabajo-,
teniamos 14.000 inspecciones para temas de
contratos de irregulares, etcétera, de extranjeros
no censados, y hemos hecho 19.000”. ¢Eso es
bueno, es malo, es poco, es insuficiente? Bien.
Podriamos enzarzarnos ahi, no voy a caer en esa
trampa.

Yo creo que el gran debate eslo otro; 1o otro es
gue tenemos encima de la mesa que nosotros
mismos estamos previendo que nos puede volver

a pasar |o mismo. ¢Somos capaces de enderezar
es0 0 no? Y lo que se pone encimade lamesa son
las medidas que, en materia de desarrollo
econdmico, tenemos que poner caraal futuro. Lo
demas es querer decir o que quieran, pero ese es
el debate que esta encima de la mesa.

Gracias.

El sefior preEsIDENTE: Gracias, sefioria

En nombre del Grupo Parlamentario de
Coalicion Canaria, tiene la palabra el sefior
Barragan.

El sefior BARRAGAN CABRERA: Bien. Buenas
noches, sefiores diputados y diputadas. Sefior
presidente.

A nosotros nos gustaria que este debate, apesar
de como se ha iniciado por parte de quien ha
pedido lacomparecencia, delaportavoz del Grupo
Popular, a nosotros nos gustaria que este debate
se hiciera, efectivamente, sin ruido y sin bronca.
Esdecir, esimportante oir bien de lo que estamos
hablando. Nosotros no estamos, nunca hemos
estado, por unaley de residencia en los términos
peyorativos en los que se ha planteado la ley de
residencia por grupos independentistas en
Canarias. Y, por o tanto, no se nos puede atribuir
anosotros semejante actitud. Nosotros no estamos
por limitar la poblacion en Canariasy si estamos,
y si estamos, o hemos repetido, no desde hace
cuatro anos, empezamos con este debate en serio
en el 2001, en el 2002, en el 2003y hastaahora. Y
lo que estamos diciendo es que Canarias, en vista
de como esta creciendo, necesitamos modular el
crecimiento. Nadie esta hablando de paralizar
Canarias, nadie esta hablando de que no entre mas
genteen Canarias. Lo que estamos diciendo esque,
a ritmo, al ritmo en el que estaban entrando en
|os Ultimos afos, es un ritmo que pone en peligro
el que podamos ofrecer a las personas que viven
en Canarias y a las que vienen de fuera los
eguipamientos basicos. Y eso nos preocupay debe
preocuparnos a todos, y eso es lo que hemos
intentado explicarle ala sociedad. A este ritmo es
imposible quetodas|as personas en Canariasvivan
en condicionesdeigualdad, losque vienen defuera
y los que ya estan aqui.

&Y qué se hahecho?, ¢qué hemos hecho? Pues
hemos hecho una cosa gue en principio estabamos
todos de acuerdo: se pusieron en marcha unas
Directrices, quetenian un efecto sobre el territorio,
pero también tenian otro efecto, y era ayudar a
que esa modulacion gque pretendiamos sobre los
efectos del territorio también tuviera una conse-
cuencia, y es que pudiéramos modular el cre-
cimiento delas personas que vinieran aqui. A nadie
se le esta pidiendo que no entre en la frontera. Y
ahoraexplicaré lasegundaparte, en laquetambién
hemos incidido y que ha explicado el consegjero.
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Por lo tanto, las Directrices eran un instrumento,
incluso los efectos que no pudieron ser controlados
por las Directrices, todas esas construcciones de
hotel es que hemos tenido hastaahora, incluso ésas,
incluso todo lo que se ha dicho que se iba a
paralizar la economia en Canarias, nos encon-
tramos con que el principal motor de laindustria
en Canarias, €l turismo, sigue creciendo. Por o
tanto, también falacia de que con ese tipo de
medidas—{ade modular el crecimientoy lamedida
de que podamaos modular también el crecimiento
turistico en el archipiélago— Canarias sevaair a
pique.

Y como eso esta demostrado, lo que nos
preocupatambién eslainmigracionirregular. Que
yo estoy de acuerdo con lo que hadicho €l portavoz
del Partido Sacialista, son dostemas distintos, pero
también es cierto, también es cierto que en €l
crecimiento poblacional de Canarias el temadela
inmigracion tiene una incidencia directa. Y esa
parte de incidencia directa en el crecimiento
poblacional eslaque nos preocupa. ¢Y quéhemos
hecho? Ahi no podemos actuar nosotrosy 1o que
hemos intentado es abrir el debate con el Estado,
y creimos que habiamos conseguido abrir el debate
con el Estado. Para nosotros es importantisimo.
Mire, no estamos nada contentos con como han
ido las reuniones, desde el punto de vista de la
satisfaccion que pueden dar meses de trabajo,
reuniones de trabajo. Pero también es cierto que
creemos que el Estado, las personas que han
intervenido en esas reuniones, por lo menos
pensamos que se ha abierto laposibilidad de seguir
discutiendo sobre esa realidad y que algun dia,
algun dia, y espero que sea cerca, podamos
conseguir los logros que pretendemos, 1os que ha
anunciado antes el consegjero y que me imagino
gue ahora explicard un poco mas, en qué ha
consistido ese desarrollo de reuniones y qué
resultados han dado.

Termino por donde empecé. Sefiorias, este es
un debate sin ruidosy sin broncas. Podremos estar
de acuerdo. Yo respeto a quienes proponen el
modelo de Singapur para Canarias. que vengan
todos los que quieran, planifiqguemos urba-
nisticamente esto para crecer en vertical, en
horizontal y que todo el mundo entre en Canarias.
Nosotros no estamos por ese model 0, estamos por
un modelo de crecimiento mas sostenido, que
podamos controlar los canarios, que seamos |os
canarios quienes digamos cémo podemos crecer
en los préximos afios. Y esa diferencia esta ahi,
pero yo no me rasgo las vestiduras por que el
Partido Popular plantee ese modelo frente al
model 0 que nosotros queremos, que es modular el
crecimiento, modular el crecimiento poblacional,
el crecimiento economico, de tal forma que
nosotros podamos controlar eso. Y, como ese es
un debate en el que hay confrontacién de ideas,

[levémoslas, como siempre, en la campana
electoral y los ciudadanos decidiran lo que crean
conveniente.

Pero, insisto, nosotros no les tememos por que
haya una campafia electoral. No es cierto que lo
saquemos en campaha electoral solamente. Podra
ver usted, en este debate, en todos |os debates de
|a nacionalidad, desde el afio 2002 hasta el 2007,
aqui, en el Congreso, y en algunas de esas
propuestas, incluso apoyadas por el Partido
Popular —que hay que recordarlo—, de trabajar
sobre el crecimiento poblacional en Canarias,
algunas de esas propuestas también apoyadas por
ustedes, hemos coincidido.

Y, por lo tanto, sin ruido y sin bronca, vamos a
ver en qué parte de este discurso podemos
coincidir, en qué parte de este discurso podemos
caminar juntos, porque, insisto, NOsotros no vamos
ahacer labroncacon esta cuestion. Queremos que
el mensgje, por |o menos el nuestro, llegueclaroy
nitido alasociedad y que esta se pronuncie. |gual
ganalade Singapur.

El sefior prEsIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Turno de réplica, tiene la palabra la sefiora
Tavio.

LasefioraTavio Ascanio: Sefior Barragan, hoy
han sonado més altos |os gritos de lamento de su
consegjera de Asuntos Social es, quejandose de que
desgraciadamente en estos asuntos no se hahecho
nada, que mis gritos, pero yo creo que todos los
que han seguido el debate lo pueden contrastar.

Quitense de una vez por todas la mascara:
¢como es compatible, sefior Barragan, sefior
Ruano, sefiorias de Coalicién Canaria, hablar del
control de la poblacién en Canarias y aprobar
regularizaciones masivas en Madrid? Si lo
prefieren, en términos del sefior Barragan,
“modular el crecimiento”. ¢Eso eslo que ustedes
quieren? Pues para modular el crecimiento de la
poblacién en Canarias lo primero que hay que
hacer es no estar de acuerdo con regularizaciones
masivas en Madrid.

Sefior Ruano, se lo voy a explicar y lo va a
entender: lo que ha ocurrido es que el sefior
Zapatero haenganado adon Adan Martin através
de don Paulino Rivero.

Y, mire, jclaro, sefior Ruano, claro que coinci-
dimos en el diagnostico!: no mésregularizaciones
masivas en Espafia. La diferencia, sefior Ruano,
€es que nosotros llevamos cuatro afios diciéndolo
y ustedes se acaban de apuntar al carro.

Miren, laconclusion de este debate, latomadura
depelo aloscanariosesel comin denominador. Ya
sabemos, eso si, que a usted le gusta el quechupa
caboverdiano; a mi el potgje canario. Y no puedo
opinar de su potaje porque no he estado en
Cabo Verde. Adonde si heviajado esalnternet, ala
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paginaweb, y, por cierto, aprovecho parainvitar a
todos los periodistas presentes a comprobar en
www.gobiernodecanarias.org/comité —hecha en
Canarias, por cierto—, en ellaencontraran un saluda
del presidente del Gobierno de Canarias, por aquel
entonces don Roman Rodriguez, alla por e 2002;
también hay otro saluda de otro ilustre y futurible
candidato de Coalicién Canaria, don Manuel Lobo,
presidente de ese grupo de trabajo en e 2002. Si
ustedes entran en ese dominio, veran que, ademas
del decreto de su creacion, estan sus finalidades.
Eran precisamente las mismas, las mismas que
hemos comentado y las mismas en las que seibaa
trabajar en la comisién bilateral que cred Zapatero
para poner todos |os asuntos que preocupaban alos
canarios y de los que no se queria ocupar.

Y, miren, efectivamente, la historia se repite:
en el 2005 se ha vuelto a crear una comision en
este sentido y nada de nada: ni comisién ni trabajo
ni propuestas ni soluciones. O por lo menos,
sefiorias, reconézcanme ustedes que Ilevan dos
anos perdidos en el diagndstico o perdidos, como
usted quiera, en Cabo Verde.

Se lo digo bagjito: el sefior Ruano, el sefior
Becerra, portavoz del Gobierno, todos han
reconocido, hoy el sefior Barragan, todos han
reconocido que la historia de esta comision es la
historia de un fracaso. Miren, mas bajito todavia,
los datos estan ahi y, desgraciadamente, no solo
se han hecho y son hechos en Canarias sino que
los han sufrido y los han visto todos los canarios,
mas de 32.000 personas que llegan, que se han
colado por mar en Canarias; tampoco sabemos|os
gue no llegaron; no quiero hablarles del problema
de los menores que todavial o seguimos padecien-
doy queestarian, sefiorias, como nosotros venimos
diciéndoles, mucho mejor, formandose en su pais
de origen, formandose con fondos comunitarios.
Pero ya sabemos o poco que pesa el Gobierno del
sefior José Luis Rodriguez Zapatero en Europa,
gue ni para eso sirve.

Tan solo quiero, tan solo pido en la tarde de
hoy, en lanoche de hoy, pido reflexiony rectifica-
cion. Rectificacion porque no es compatible hablar
de un control de la poblacion y a mismo tiempo
apoyar unaregularizacion de mas de 500 personas,
con derecho, ademas, sefiorias, a reagrupamiento
familiar.

No podemos, mas bajito, méas bgjito todavia,
no podemos seguir siendo el pais, en Europa, por
el que es mas facil entrar y quedarse. ¢Hasta
cuando? ¢Estamos preparados paradarles servicios
y trabajoy asistencia sanitaria? Sefior Ruano, usted
no lo tenia claro; yo si. No estamos preparados
paradarlestrabajoy paradarles servicios. ¢Eseso,
sefiorias, ser solidarios?

Y, en segundo lugar, ruego rectificacion a sus
sefiorias socialistas que estan jugando con el futuro
de todos los canarios. Lairresponsabilidad ya es

mayuscula, no solo de quien dirige de forma
chapucera un ministerio como ese sino de quien,
€Oon sus Votos, apoya esas politicas. Me refiero a
las dos personas que estuvieron a favor de esas
regularizaciones en el Congreso: a don Paulino
Riveroy adon Luis Mardones.

Hoy, sefiores de Coalicién Canaria, van atener
que explicarme si apoyan 0 no las palabras del
seflor ministro de pedir mas de 200.000
trabajadores del extranjero para Espafia. Si,
comprobaran gue yo también, como las mafias, la
he plastificado, y lahe plastificado paraacordarme
todas|as semanas derogarle al Gobierno socialista
que modifique, querectifiquelaL ey de Extranjeria
y gue acabe con esta sinrazon gue esta sufriendo
Canarias.

Miren, esto esta perjudicando gravemente las
condiciones laborales de nuestros trabajadores y
esta perjudicando también las condiciones
|aboral es de esos inmigrantes, también de muchos
retornados.

¢Se va arectificar ese disparate? ¢Va a seguir
Coalicion Canaria apoyando estas politicas en
Madrid y seguir planteando en Canarias el debate
de la poblacién?

El Partido Popular ha seguido siempre en el
mismo lugar: inmigracioén si, eso si, ordenada y
regular; no a caos socialistade que aqui cabetodo
el mundo.

Lo siento, sefior Trujillo: Pergjil sigue siendo
espariol.

Yo y mi partido, sefiorias, desconocemos qué
lellevé apensar al Gobierno de Zapatero que esa
regularizacién seriabuena para Espafiay Canarias,
a pesar de haberse hecho a espaldas de los
Consgjos de la Union Europea; desconozco los
motivos de Coalicion Canaria, de don Paulino
Rivero, sobre por qué se apoyan sistemati camente
en Madrid todas estas medidas tan negativas para
Canarias. Ahora bien, 1o que no desconozco es o
que quiere el pueblo de Canarias; los canarios
quieren que se controlen de forma eficiente las
fronteras con SIVE en Tenerifey en Gran Canaria
einvolucrando a Europa, no através de un Frontex
sino de forma mas seria con ayuda en origen; los
canarios quieren que las imagenes del 2006, de
los cayucos colandose por todas nuestras playas,
no vuelvan arepetirse. No sigan, seforias, dando
aliento a las mafias. El problema, lejos de
resolverlo, estan agravandolo cada dia y siguen,
sefiorias, sin escuchar ala poblacién.

Sé que de o que ustedes han querido hablar es
de los efectos en Canarias del aumento de la
poblacién, jtodos!, todos |os grupos, pero digo yo,
sefiorias, digo yo que algo han tenido que ver las
regularizaciones masivas con el aumento de la
poblacion. Unos y otros, todos hablan, hablan
mucho, y la primavera esté llegando y con ellael
buen tiempo y ustedes, sefiorias, sin rectificar.
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Acabo, sefior presidente, con un dato méas. Hace
poco conocimos hasta donde [legan a ser sectarios
los socialistas cuando gobiernan. Hoy la sefiora
consgjera, la sefiora Zamora, los ha tildado de
arbitrarios; yo diriasectarios. El 71% delasayudas
a municipios en materia de integracién de
inmigrantes se daban a muni ci pi os gobernados por
el PSOE. Pueshien, ¢saben ustedes cudl esel Gnico
municipio de toda la provincia de Santa Cruz de
Tenerife que recibe ayudas?. Guia de Isora. jQué
casualidad, sefiorias! Escurioso ver como losinmi-
grantes entran por el aeropuerto del sur, situado
en Granadilla, por el aeropuerto del norte, situado
en La Laguna, por el muelle de Los Cristianos,
situado en Arona y se mantienen internados en
Hoya Fria, Santa Cruz de Tenerife, y Las Raices,
La Laguna, pero todas esas ayudas las reparten
ustedes en Guia de I sora.

Solo me queda saber ahora, hoy, que volvemos
aconstatar ese engafio, hoy que volvemos aasistir
a lamento de Coalicion Canariatras tres afos de
engao socialista, hoy, de verdad —y selo digo de
corazon, 1o comentaba con mis comparieros hace
un momento—, nunca estarde si ladichaes buena.
Bienvenidos, gracias, gracias por rectificar. Hoy
harectificado Coalicion Canaria aungue tres afos
mas tarde. Desgraciadamente, ya les hubiera
gustado que el potaje lo hubiera hecho yo, se
hubieran chupado sus sefiorias los dedos, el
potaje lo ha hecho Zapatero dedicando todos los
asuntos que preocupaban a los canarios a una
comisién gue ni se hacreado ni sereuni6 ni tiene
conclusiones.

Y, sefiorias, quiero terminar, de verdad, quiero
terminar de corazén, vuelvo, sefiorias —ya ha
rectificado Coalicion Canaria—, vuelvo a rogar,
vuelvo a suplicar a sus sefiorias socialistas que
rectifiquen, que adelanten para Canarias los
nuevos tiempos. Pido a Dios que les haga entrar
en razén, por |o menos en materiade inmigracion;
mafana, sefiorias, seratarde.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Gracias, sefioria.
Paracerrar estacomparecencia, tienelapal abra
el sefior consegjero de Presidenciay Justicia.

El sefior coNseJERO DE PRESIDENCIA Y JUSTICIA
(Ruano Leodn): Gracias, sefior presidente.

Bien. Trataré de contestar primero alos sefiores
portavoces del Grupo Parlamentario Mixto, el
Grupo Socialistay Coalicion Canariay terminaré
en respuesta a la sefiora Tavio.

A mi me parece que delaintervencion del sefior
Betancor lo mas significativo es como, siendo un
diputado por la isla de Lanzarote, ha puesto el
acento basicamente en el crecimiento, en el
desbordado crecimiento poblacional habido enlas
islas de Lanzarote y Fuerteventura. Los datos los

aportaba usted, son asi: el 50% de poblacién de
fuera en Lanzarote, solo el 37% de poblacion
nacidaen Fuerteventuravive en Fuerteventura. Por
tanto, los datos aportan claramente una realidad
que sociolbgicamente... Yo les recomiendo que
lean un libro de Antonio Machado, del afio 89,
que sellamaTurismo, ecologia y medio ambiente,
donde hablaba, en aquel entonces, el 89, fijese
usted —afios de no crecimiento econdmico para
Canarias—, hablaba en aquel entonces de la
necesidad de establ ecer capacidad de cargaen los
territorios, y en el caso de Fuerteventura hablaba
de razones socioldgicas. Fijese usted si podemos
ahora, tiempo después, hacer un examen justamente
de esarealidad.

Me gustaria, por tanto, agradecer por eso la
intervencion del sefior Betancor, que centra
especificamente ahi. Ese mismo desarrollo se ha
producido de esa forma espectacular en el sur de
Gran Canariay en el sur de Tenerife. Estos son
los gjes de ese crecimiento fundamental mente.

Al sefior Trujillo, 16gicamente, responsable de
| os asuntos econdmicos en su grupo parlamentario,
pues, centrael asunto del crecimiento poblacional
en el tema del crecimiento econémico. Pero
quisiera decirle que, a base de hablar del
crecimiento dela Seguridad Social, también hemos
estado, o0 se ha estado en Espafia, en el conjunto
de Espafia, negando la realidad de los hechos en
relacion con la creciente llegada de inmigracion
irregular. Me parece bien su intervencion, que
rescata una previa intervencion que realicé en el
ano 2006, aqui, en enero, en la cual, por cierto,
espeté, si no recuerdo mal, porque no tengo el
Diario de Sesiones, y usted me ha hecho recordar
que espeté a su grupo parlamentario —creo recordar
quién era la portavoz— que por lo menos nos
pusiéramos de acuerdo en el diagnoéstico. Hasta el
momento ese diagnéstico ha sido negado por su
grupo.

No han contribuido los socialistas canarios a
que seamos capaces de trasladar a Madrid, a los
socialistas de Madrid, socialistas espafoles, que
este es un tema realmente importante para
Canarias. Y s usted quiere eludir el término de
“capacidad de carga’, hay condiciones para
hacerlo también, pero hablemos por |o menos del
diagnostico, lo he dicho en muchisimas ocasiones.
Negarlo es seguir contribuyendo aguelasituacion
para nosotros sea realmente grave.

L os datos que usted ha aportado, en relacion al
crecimiento en nimero de personas que yo daba
en aquel momento, son abiertamente contra-
dictorios con unos que yo estudié en el afio 98
—recuerdo que trabajaba en el gabinete del
presidente Hermoso, como asesor del presidente
Hermoso— y donde la extrapolacién del creci-
miento poblacional de Canariasal afio 2011 situaba
a Canarias en un millén setecientos y pico mil
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habitantes, para2011; estamos en el afio 2007 con
mas de dos millones de habitantes. Y, por tanto,
estaeslarealidad, que en ese proceso progresivo,
pues, 1o que hace, por |o menos, es situarnos en
2.500.000 de habitantes, en un plazo nuevamente
de 10-12 afios. Excesivo para los insuficientes
recursos naturales de los que disponemos. Esta es
la situacion.

Ahorabien, resultamucho masfacil hablar con
usted, porque, bueno, por larazon que sea, por la
razén gue sea. Es verdad que algunos de su grupo
estan habitualmente parapetados en potajes,
dirifamos, y en cocido madrilefio. Hablamos de
razones culinarias, porque aunque lasefiora Tavio
haintentado hacer el potaje, laverdad esquele ha
salido mejor el cocido madrilefio. Pienso que
seguir hablando, seguir hablando, del temaese de
la regularizacién masiva 'y demas es el enlatado
guelesprepararon fueray que solo hay que pasarlo
al plato y calentarlo en el microondas. Es lo que
habitual mente hacen. Estaesladiferenciadetener
0 no unasucursal o tener unacentral. Paranosotros
la central esta aqui, las decisiones las ponemos
aqui.

Y una cosa, aprovecho, a sus preguntas y
formas de establecer larelacion entre el Gobierno
de Canarias y el Gobierno central, nosotros no
decidimos en marzo de 2004 quién gobernara
Espafia. Nosotros aportamos desde Canarias los
votos gque se hayan aportado, en laformaquefuera
alosdistintos partidos, y nosotros no lo decidimos.
Pero para nosotros una esencia de la relacion
Canarias-Espaiia es la bilateralidad. Por tanto,
quienes pongan en duda esa relacion de bilatera-
lidad estan fuera de nuestro escenario politico,
porque cuando se rompa esa forma de relacion,
estamos en un escenario nuevo, distinto. No digo
con gqué consecuencias, solo que distinto, solo que
esdistinto. Por tanto, cuando lanzamos propuestas,
por ejemplo, de reforma estatutaria, establez-
camoslas con seriedad, porgue son laauténticavia
de desarrollar las aspiraciones del pueblo canario
en el contexto espafiol. Si alguien quiere transitar
por model os homogéneos o enlatados, alo mejor
produce consecuencias inversas a las que quiere
producir. Por tanto, en ese escenario, cuando usted
habla y reivindicay demas y nos vuelve a tocar
esas €0sas, en esos programas comunes que
ustedes imprimen en Madrid, pues, reciben, pues,
mire, No van a encontrar en ese escenario Nuestro
apoyo.

A mi me parece que en algunas ocasiones, en
algunas ocasiones, ha sido mas fécil tratar con
ustedes, en algunas ocasiones ha sido mas facil
hablar en Canarias con ustedes. Posiblemente, en
estos proximos meses vaa ser muy dificil, porque
el escenario esta politicamente tan abierto que ya
resultamuy dificil intentar racionalizar |os debates
politicos por muy de fondo que sean.

Estatarde... solo unarectificacion, es“ cachupa’,
“cachupa’ —con ce—, no “quechupa’. Y, por tanto,
por tanto —si |e parece bien—, estamos con un plato
de un archipiélago atlantico, independiente,
independiente, con muchas razones... Si quieren
hablamos alguna vez del Tratado de Alcégovas, S
ustedes quieren ver como se dividieron los reinos
de Espafiay Portugal las posesionesen el Atlantico.
Son cosas muy interesantes de cara a saber qué
SOMOS; SoN cosasinteresantes, si usted sabeo quiere
interpretar qué dicen esos cuadros queilustran esta
sede tan solemne. Pero es un debate en donde no se
debefrivolizar. Y usted havuelto amezclar en ese
batiburrillo... Porque en el fondo lo que quiere hacer
es atacar a Partido Socidista; a mi, la verdad es
que meimportapoco quelo hagay yo, realmente...
alaellos, ¢no? Lo que si le he dicho, y he dicho
sucesivamente - o saben muchos de sus portavoces,
lo sabe el sefior Toribio, que pregunta frecuente-
mente sobre cuestiones de inmigracion y demas—,
que el Gobierno de Canarias no tiene acuerdos en
inmigracion y en seguridad con el Gobierno de
Esparia, porque se rompid incluso el acuerdo de
junio del 2005. Lo reitero hoy. Por lo tanto, no
vuelva a mezclar. Nosotros hemos hecho un
conjunto de propuestas que estan materializadasen
una proposicion de ley yaen el seno del Congreso
de los Diputados y digame entonces usted si esta
de acuerdo, con cudl de esas propuestas esta de
acuerdo y con cudl no esta. Esas son cuestiones
concretas.

Yo quisiera darle larazon a una cuestion muy
puntual, a tema del crecimiento que sefialaba el
sefior Trujillo. Efectivamente el crecimiento
econOmico esta relacionado con el crecimiento
poblacional y hemos decidido nosotros, decidieron
ustedes, decidio este Parlamento, atemperar el
crecimiento, en la férmula de Directrices, de
moratoriay demas, y estamos en una media mas
baja que la media de crecimiento del Estado.
jAfortunadamente!, jafortunadamente!, porque fue
nuestra decision. Si usted mira indicadores de
crecimiento poblacional del ultimo afio, los que
da el INE, en torno a 26.000, frente a los 56.000
gue teniamos en afos anteriores, pues, bueno,
parece que estamos transitando la via correcta,
parece que estamos en la via adecuada.

Creo, sefioresy sefioras diputados, que el debate
de lapoblacion es un debate serio. No simplifique-
mos. Nosotros, como dijo el sefior Barragan, cuando
hablamos de ley, cuando hemos hablado de
residencia, no lo hacemos en los mismos términos
gue algunos grupos independentistas. Nosotros no
somosindependentistas, jno lo somos!, pero ademas
es una decision en Coalicion Canaria. Si tenemos
muy claro que tenemos que tener un estatuto
especia de Canariasen Espafiay apostamos por un
estatuto especial de Canarias en Espafia. Ese es
nuestro modelo politico y, en ese modelo poalitico,
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el debate de la poblacién es un debate necesario
dentro de la modulacién necesaria de las politicas
del Estado paraCanarias. Si seguimos hablando de
gue todo esta relacionado con una disposicion
adicional de un real decreto que desarrollaunaley
organicade 2003, pactadaentre el Partido Sociaista
y €l Partido Popular, porquelo que esta en cuestion
esunaadicional de un real decreto que permitié una
regularizacion... Y no quiero entrar en esas batallitas
en las que estén ustedes habitualmente a nivel de
Estado, en donde, entonces, El Pais sacaunarelacion
delasregularizaciones que hizo el Partido Popular,
El Mundo todavia sigue hablandonos del &cido
borico y nosotros agui, pues, ni chicha ni limona.

>

Miren, creo que lo que hace falta es canalizar
el debate, creo que lo que hace falta es una
respuesta canaria a los problemas de Canarias, y
por eso, seforias, eso, si quiere simplificamos, es
que preferimos que sigasiendo hecho en Canarias.

Muchas gracias.

El sefior presIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Finalizada esta comparecencia, sefiorias, se
suspende la sesion, que se reanudara mafianaalas
nueve, de la madrugada. Se suspende la sesion.

(Se suspende la sesion a las veintiuna horas 'y
guince minutos.)

L X ] o L X L}



Edita e imprime: Parlamento de Canarias. Servicio de Publicaciones. Deposito Legal: TF-1441/1983
C/. Teobaldo Power, 7 Tfno.: 922473347 Fax: 922473400 ISSN: 1137-9081
38002 Santa Cruz de Tenerife



